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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°23/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 03 de fevereiro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5003797-25.2018.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

EXECUTADO:RICARDO RODRIGO D ENFELDTMARTINS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5009987-67.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: EPSOFTSISTEMAS LTDA - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5006587-45.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:ALEXANDRE DAMOTTA PACHECO TUPINAMBA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5008767-34.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:MILTON JOAQUIM DEANDRADE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009827-42.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: EQUATORIALTELECOMUNICACOES LTDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5011387-19.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:MAXIVOLT COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DEAUDIO, VIDEO E LUZ LTDA - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5012043-73.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:J.P.AGRO - CENTER COMERCIALAGROPECUARIALTDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5007365-15.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: TESC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5010318-49.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: LUCIANO CESAR ANDREOTI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009662-92.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: GLAUCIAJULIANARAIMUNDO DEMARCO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5008740-51.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:LUCAS FERNANDO DE OLIVEIRATEMOTEO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/02/2020  3/1022



Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5010378-22.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: WILSON MARIO DE FARIAS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 13:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009919-20.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:JOSE PENHA GONZALEZNETO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5012250-72.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:RUIZ & RUIZINFORMATICA E TELEFONIALTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009049-72.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:JAIR FERNANDO BRASIL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia _horas, na Central de Conciliagéo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.
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As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5007409-34.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: WILSON CARLOS HONORATO PRINCE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009651-63.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:MARCELO NICHI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5009182-17.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: PAVITER - PAVIMENTACAO TERRAPLENAGEM E LOCACOES LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5009121-59.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:PLENO COMERCIALATACADISTALTDA. - ME

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009920-05.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:FRANCISCA ELAINE DO NASCIMENTO PEREIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 13:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5008717-08.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:CONSDUCTO ENGENHARIALTDA - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 14:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5008357-73.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:RICARDO DONEDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 14:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002684-54.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ROBSON VIDALDASILVA
Advogado do(a) REU: LINEU VITOR RUGNA - MG164535
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002684-54.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ROBSON VIDALDASILVA
Advogado do(a) REU: LINEU VITOR RUGNA - MG164535

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5008272-87.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: SEVERINO FERREIRA DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5012263-71.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: RENATO RODRIGUES DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5010950-75.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
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EXECUTADO: DERCIO BERNARDO DA SILVA
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006396-52.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU:J. M. ANDRADE - MATERIAIS - ME, JOSE MARIA DE ANDRADE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006396-52.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU:J. M. ANDRADE - MATERIALIS - ME, JOSE MARIA DE ANDRADE

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5007568-74.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: LAERCIO MANOELRIBEIRO DINIZ

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5012644-79.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:SAMUELALVES DOS SANTOS

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011667-06.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504
EXECUTADO:KETO TRANSPORTES LTDA - ME, JOSEANTONIO PINTO COELHO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 08/10/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 21 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011667-06.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504
EXECUTADO:KETO TRANSPORTES LTDA - ME, JOSEANTONIO PINTO COELHO

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 08/10/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 21 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023953-23.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: PERFILPRODUTOS SIDERURGICOS LTDA, LUIS AUGUSTO FERRO, PAULO HENRIQUE FERRO
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREIA VALERIO DA SILVA - SP268376

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREIA VALERIO DA SILVA - SP268376
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREIA VALERIO DA SILVA - SP268376

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.
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Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5006555-40.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:ALMIR EDSON FERLA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005013-10.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU:1 R BRANDOLIN DE OLIVEIRA TRANSPORTES - ME, IDAROSA BRANDOLIN DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REU: VALERIAANTUNES ALVES JACINTO - SP262855

Advogado do(a) REU: VALERIAANTUNES ALVES JACINTO - SP262855

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005013-10.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:1 R BRANDOLIN DE OLIVEIRA TRANSPORTES - ME, IDAROSA BRANDOLIN DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REU: VALERIA ANTUNES ALVES JACINTO - SP262855

Advogado do(a) REU: VALERIA ANTUNES ALVES JACINTO - SP262855

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5011535-30.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
EXECUTADO:CLAUDIONILCARLOS DAFONSECA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005606-68.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JOSE CARLOS COSTANETTO
Advogados do(a) REU: SANDRO CESAR TADEU MACEDO - SP108238-B, RAFAEL TSUHAW YANG - SP240976

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005606-68.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JOSE CARLOS COSTANETTO
Advogados do(a) REU: SANDRO CESAR TADEU MACEDO - SP108238-B, RAFAEL TSUHAW YANG - SP240976

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5007841-53.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: ED CLEBER APARECIDO FERREIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 04/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5008837-51.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:KARINE MACEDO MENDES MARTINI

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116)N° 5011056-37.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:KATIAAPARECIDA DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 16:30 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009349-34.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

EXECUTADO: LUIZFERNANDO REIS BACELLAR
Advogado do(a) EXECUTADO:ANGELO JOSE SOARES - SP91774

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5007147-84.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: CAPOS COMPANHIA PAULISTA DE OBRAS E SERVICOS LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 13:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5011921-60.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:HENGESERV SERVICOS LTDA - EPP
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 16:30 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5012099-09.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: MPA TERRAPLENAGEM E LOCACOES DE EQUIPAMENTOS LTDA - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002684-54.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ROBSON VIDALDA SILVA
Advogado do(a) REU: LINEU VITOR RUGNA - MG164535

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002684-54.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ROBSON VIDALDASILVA
Advogado do(a) REU: LINEU VITOR RUGNA - MG164535

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5012373-70.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
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EXECUTADO: QUALISYS ENGENHARIA LTDA - EPP
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006943-92.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:O.R.S. SOARES INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA BARES E RESTAURANTES LTDA - ME, ORNALDO SOARES DE MORAIS, RENATARAQUEL

BARBOSADIAS
Advogado do(a) EXECUTADO: WILBER TAVARES DE FARIAS - SP243329

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5012079-18.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:MONTINI CONSTRUCOES EAPOIO ADMINISTRATIVO LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 16:30 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5011492-93.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:MONIQUE PIMENTELFERREIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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EXECUGCAO FISCAL(1116)N° 5011218-32.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:RODRIGO BARBOSA DE MIRANDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5010938-61.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:1.D.M INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5006460-10.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:ALEX SANDRO OLIVEIRA DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 16:30 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5006658-47.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:ALISSON VALE MORGADO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5003428-20.2017.4.03.6100

REQUERENTE: VANNUCCI IMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO DEAUTOPECAS LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905, LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374
REQUERIDO:METALURGICA FERBUS LTDA - ME, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SULSA
Advogado do(a) REQUERIDO: CARLASANTOS SANJAD - SP220257

Advogado do(a) REQUERIDO: GUSTAVO DALBOSCO - SP348297-A

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5003428-20.2017.4.03.6100

REQUERENTE: VANNUCCI IMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO DEAUTOPECAS LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905, LUIZALBERTO TEIXEIRA - SP138374
REQUERIDO:METALURGICA FERBUS LTDA - ME, CAIXA ECONOMICAFEDERAL - CEF, BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SULSA
Advogado do(a) REQUERIDO: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

Advogado do(a) REQUERIDO: GUSTAVO DALBOSCO - SP348297-A

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5000161-69.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: DERENICE ALVES DA CRUZ
Advogado do(a) REU: WALDEMAR FERREIRA - SP332347

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/02/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000161-69.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: DERENICEALVES DA CRUZ
Advogado do(a) REU: WALDEMAR FERREIRA - SP332347

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/02/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005517-45.2019.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA
Advogado do(a) AUTOR: MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388

REU: EDITORA BRASIL21LTDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 02/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005517-45.2019.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA
Advogado do(a) AUTOR: MARIANAMAIA DE TOLEDO PIZA- SP211388

REU: EDITORA BRASIL21LTDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005517-45.2019.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA
Advogado do(a) AUTOR: MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388
REU:EDITORA BRASIL21LTDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005517-45.2019.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA
Advogado do(a) AUTOR: MARIANAMAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388

REU: EDITORA BRASIL21LTDA

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009557-18.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:MILTON HARASAWA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 13:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5007770-51.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:MARCONDES FERREIRA DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006396-52.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU:J. M. ANDRADE - MATERIAIS - ME, JOSE MARIA DE ANDRADE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006396-52.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU:J. M. ANDRADE - MATERIAIS - ME, JOSE MARIA DE ANDRADE
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011667-06.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504

EXECUTADO:KETO TRANSPORTES LTDA - ME, JOSEANTONIO PINTO COELHO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 08/10/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 21 de novembro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5007430-10.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:RUBENS AMARAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009476-69.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:ILDEU GOMES COSTA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5009387-46.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
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EXECUTADO:MULLARDE PANACHAO

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5008589-85.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: THYSSENKRUPP BILSTEIN BRASILMOLAS E COMPONENTES DE SUSPENSAO LTDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 04/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5009529-50.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:JOSE MINEIRO DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015113-24.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:SOELI DE OLIVEIRA CORTELAZZO COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI - EPP, SOELI DE OLIVEIRA CORTELAZZO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 09/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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EXECUCAO FISCAL(1116)N°® 5008641-81.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:RIMO ENTERTAINMENTINDUSTRIA E COMERCIO S.A

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 14:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5008254-66.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: VICENTE DA SILVA BURATTO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 04/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116)N°® 5012058-42.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: GUILHERME MELO LIMA DE MEDEIROS

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

1 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°© 5022535-79.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CARLA EMI SUGUI

Advogado do(a) AUTOR: VANDA LUCIA TEIXEIRAANTUNES - SP98639

REU: CATIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agfio de procedimento comum, com pedido de tutela antecipada, movida por CARLA EMI SUGUI, qualificado(a) na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, para o recebimento das diferencas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetéaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicdo a TR, desde o ano de 1999.
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Instada a comprovar seus rendimentos para andlise da gratuidade de justica a parte autora, requereu a retificagao do valor da causa (ID 26569058).

Tendo sido atribuido a causa o valor de R$ 12.760,85 (doze mil, setecentos e sessenta reais e oitenta e cinco centavos), valor que nio supera o patamar de 60 (sessenta) saldrios minimos de
alcada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia € absoluta no local emque estiver instalado, conforme prescreve o art.3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS
INFLACIONARIOS - LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A
60(SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 -
REMESSA DOS AUTOS AO JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO.

)

3. A Lei n® 10.259/01, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no Ambito da Justica Federal prevé, expressamente, em seu artigo 3° e § 3° a competéncia
absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta salirios minimos).

4. Emse tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetido econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo nimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2* Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipdtese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de
autores, € inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nio obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido & causa, em se
tratando de incompeténcia absoluta da Justica Federal Comum, a questio ¢ resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo
Civil

7. Recurso de apelago parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3* Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo o exposto, considerando que a presente agiio ¢ o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETEN CIA e determino a remessa do feito
ao Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

Dé-se baixa na distribuico.

Intime-se.

Séo Paulo, data que consta no sistenm.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022226-58.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PAULA JUSTINO DE FIGUEIREDO
Advogado do(a) AUTOR: VANDA LUCIA TEIXEIRAANTUNES - SP98639
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, com pedido de tutela antecipada, movida por PAULA JUSTINO DE FIGUEIREDO, qualificado(a) na inicial, em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, para o recebimento das diferencas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicio a TR, desde o ano de 1999.

Instada a comprovar seus rendimentos para andlise da gratuidade de justica, requereu a retificacio do valor da causa (ID 25899374).

Tendo sido atribuido a causa o valor de R$ 884,56 (oitocentos e oitenta e quatro reais e cinquenta e seis centavos), valor que nio supera o patamar de 60 (sessenta) saldrios minimos de alcada
dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia é absoluta no local emque estiver instalado, conforme prescreve o art.3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS
INFLACIONARIOS - LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A
60(SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 -
REMESSA DOS AUTOS AO JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO.

()

3. A Lei n® 10.259/01, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no Ambito da Justica Federal prevé, expressamente, em seu artigo 3° e § 3° a competéncia
absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta salarios minimos).

4. Emse tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetido econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo niimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2* Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipdtese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de
autores, € inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.
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6. Nao obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse
tratando de incompeténcia absoluta da Justiga Federal Comum, a questdo € resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo
Civil

7. Recurso de apelagdo parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3" Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo o exposto, considerando que a presente agio ¢ o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito
ao Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

Dé-se baixa na distribuico.

Intime-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016033-27.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARGILLAGRICOLAS A

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP)

SENTENCA

CARGILLAGRICOLAS.A. opde os presentes embargos de declaragio em face da sentenga de 1D 26814966.

Sustenta a embargante que a sentenga incorreu em omissao e obscuridade relativamente ao pedido formulado no sentido de lhe ser reconhecido o direito liquido e certo de no ser compelida ao
recolhimento dos débitos exigidos nas Cartas-Cobranga mencionadas na inicial, até o julgamento definitivo dos Processos Administrativos n.° 13811.720617/2017-07 e 13811.720619/2017-98.

E o relatorio.

Decido.

Assiste razio a embargante.

De fato, a impetrante formulou pedido nos seguintes termos:

“(...) requer seja concedida a seguranga para assegurar o direito liquido e certo da Impetrante de ndo ser compelida ao recolhimento dos débitos exigidos nas Cartas-Cobranga defls.
13 dos Processos Administrativos de Cobranga n. 10880.735274/2019-27 (doc. 3) e 10880.736725/2019-43 (doc. 5) até os julgamentos definitivos do Processo Administrativo n. 13811.720617/2017-07 (doc. 2) e
do Processo Administrativo n. 13811.720619/2017-98 (...)”

Assim, ACOLHO os embargos de declaragdo, para o fimde fazer constar do dispositivo da sentenca de ID 26730337 a seguinte redago:

“Diante do exposto, julgo procedente o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, para determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario relativo aos
processos administrativos de cobranga n.° 10880.735274/2019-27 ¢ 10880.736725/2019-43, bemcomo se abstenha a proceder qualquer ato de cobranga ou constrigéo visando a exigéncia dos
respectivos valores enquanto perduraremas discussdes administrativas de crédito nos Processos Administrativos n.° 13811.720617/2017-07 e 13811.720619/2017-98 e julgamento definitivo
destes, desde que os tnicos dbices sejam os narrados na inicial. Por conseguinte, declaro extinto o processo comresolugio de mérito, com findamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lei federal n.° 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.”

No mais, fica mantida a sentenca de 1D 26814966 tal como langada.
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Publique-se. Registre-se Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°©5022210-07.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:FERNANDO HENRIQUE RAMOS ZANETTI, CAMILLAMARCOLINO DA SILVA SO, RUTINEIA BENDER, SOLANGE MARTINS COTA CURY
Advogados do(a) AUTOR: MELINA SIMOES - SP235623, RENATO TARDIOLI LUCIO DE LIMA - SP280422

Advogados do(a) AUTOR: MELINA SIMOES - SP235623, RENATO TARDIOLI LUCIO DE LIMA - SP280422

Advogados do(a) AUTOR: MELINA SIMOES - SP235623, REN ATO TARDIOLI LUCIO DE LIMA - SP280422

Advogados do(a) AUTOR: MELINA SIMOES - SP235623, RENATO TARDIOLI LUCIO DE LIMA - SP280422

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por FERNANDO HENRIQUE RAMOS ZANETTI, CAMILLA MARCOLINO DA SILVA SO, RUTINEIA BENDER e
SOLANGE MARTINS COTA CURY, qualificados na inicial, emface da decisao deste Juizo que declinou de competéncia determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal.

Emsintese, a parte embargante opde os presentes embargos de declaragdo, arrimando-se no art. 1.022, 11, do CPC e pede aditamento da inicial, combase no art. 329, I, do CPC.

Sustenta, que teria a decisdo incorrido em omiss3o, sanével por meios dos presentes embargos de declaragdo e acrescenta: “E que a r: deciséo néo verificou que o valor da causa de RS
30.000,00 (trinta mil reais) foi atribuido apenas para efeitos de al¢ada. No entanto a pretensdo almejada é bem superior a 60 (sessenta) saldrios minimos, como se pode observar das planilhas de cdlculos
apresentadas nos autos, que estimam os valores a serem apurados no final da agdo, em sede de liquidagdo de sentenga. E foi por esta razdo que os presentes autos foram distribuidos a Justica Comum, ja que
superam os valores que delimitam a competéncia do Juizado Especial Federal.”

E asintese do necessario. Decido.

Tenho que os pontos levantados pelo embargante de declaragio ndo merecem prosperar, vez que ndo ha omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada, e todas as circunstincias que
envolveramo caso concreto foramanalisadas.

A decisdo embargada ¢ bastante clara em sua findamentagdo quanto a situagio submetida a exame, a bemda verdade, o que se verifica € o inconformismo do embargante de declaragdo como
resultado do julgamento, que lhe foi desfavoravel. Tampouco ha no julgado qualquer erro material a ser corrigido.

Os Embargos de Declaragdo témnatureza integrativa, ou seja, se prestama aclarar o decisum, e nestes autos ndo ¢ o meio processual adequado para a irresignagéo da parte quanto ao mérito da
decisdo, como proposito de modifica-la parcial ou integralmente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO
(ART. 535 DO CPC) OU ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. INCOMPATIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos declaratérios sfo invidveis se a parte nfio demonstra a ocorréncia de obscuridade, contradicfio ou omissio, a teor das disposicées do art. 535 do CPC, ou
ainda erro material no julgado.

2. O reexame de matéria ja decidida, coma simples intengdo de propiciar efeitos inffingentes ao julgado, ¢ incompativel coma natureza integrativa dos embargos declaratorios.
3. Embargos de declaragéo rejeitados.”

(EDclno AgRgno CC 121.028/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DENORONHA, SEGUNDA SEC A, julgado em 12/02/2014, DJe 17/02/2014). (grifos nossos).
Ora, se pretende desconstituir a deciso nio ¢ esse o caminho processual adequado, pois os embargos no se prestama rediscutir os fundamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho o decisum embargado, tal como foi proferido.

Intimense.

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni
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JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°©5022217-96.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RICARDO JOSE MACIELSERRANO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO HENRIQUE DEARAUJO PONTES GIRAO - PB22283

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Naio procedem os argumentos do autor quanto a impossibilidade de ser atribuido valor a causa, ¢ preciso notar que a pretensdo trazida na exordial tem parametros para sua aferi¢ao, vez que se
trata de corregdo de valores de depdsitos vinculados as contas individuais do FGTS. Portanto, néo ha que se falar emapenas atribuir a causa valor irrisorio ou para efeitos fiscais.

Assim, emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando o proveito econdmico pretendido (art. 291 do CPC), haja vista que o valor dado a causa deve corresponder ao contetido
patrimonial emdiscussdo ouao proveito econdmico perseguido pela parte autora; restando alterado o valor dado a causa, recolhantse ¢/ou complementemse as custas devidas.

Apbs, voltenrme conclusos.
Publique-se. Intime-se.
S@o Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019087-91.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO -
SP88988

EXECUTADO:ANALUCIA GONCALVES MOREIRA - EPP, ANA LUCIA GONCALVES MOREIRA, MARCELO DURAES

DESPACHO
Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0002651-62.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: MILLENIUM EMPREITEIRA & CONSTRUCAO CIVILLTDA - ME, DAMIAM WILLEMBERG DI VENARO
Advogado do(a) EXECUTADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO
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Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017425-29.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR - SP76153, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: EMPORIO LEVE MAIS LTDA - EPP, LILIAN HOKAMA, ROGERIO TOSHIO SONODA

Advogados do(a) EXECUTADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5012872-43.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: CONTINENTALFERRAMENTAS LTDA, GUILHERME DE MEO, DENISE NAVAJAS
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA REZENDE MARTOS - PR60961

Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA REZENDE MARTOS - PR60961

Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA REZENDE MARTOS - PR60961

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

DESPACHO
Ciéncia as partes, pelo prazo de 05 (cinco) dias, acerca da manifestagéo do perito judicial.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008858-79.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO LUIZ TEIXEIRA - SP157875

EXECUTADO: CARLABARBOSA DUARTE

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001025-44.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ARE SERVICOS DEARQUITETURA LTDA - ME, CAMILA BEVILACQUA DE TOLEDO, MARCELO PAVAN CARVALHO

DESPACHO

Defiro o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, como requerido pela exequente.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001025-44.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ARE SERVICOS DE ARQUITETURA LTDA - ME, CAMILA BEVILACQUA DE TOLEDO, MARCELO PAVAN CARVALHO

DESPACHO

Defiro o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, como requerido pela exequente.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023845-91.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALIL GIARDINO

Advogados do(a) EXEQUENTE: VINICIUS FERREIRA BRITTO - SP195297, EDWIN FERREIRA BRITTO FILHO - SP51385
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, quanto ao prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022048-12.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SONIAMARIA CAVALCANTI BATISTA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO RODRIGUES - SP340250

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
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Indefiro a gratuidade de justica, eis que pelo exame da documentagdo juntada aos autos, nota-se que a autora apresentou holerite com valor liquido equivalente a R$ 6.118,00 (seis mil, cento e

dezoito reais), 0 que demonstra nio ser hipossuficiente.

Emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo-se as custas devidas, de acordo como proveito econémico pretendido, sob pena de indeferimento da inicial (Art. 321, “capur”, §
Unico, do CPC).

Apos, voltem-me conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021709-53.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCELO DESTITO
Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS APARECIDO FERNANDES - SP121699
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Esclarega a parte autora a distribuicdo destes autos emrazio da prevengao positiva dos autos de n° 0016265-03.2014.403.6100, que tramitou perante este Juizo da 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo, na qual
postulou pedido idéntico ao presente, tendo sido o feito julgado improcedente o pedido e extinto o processo comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 332, 11, ¢/c como artigo 487, 1, do CPC, tendo transitado emjulgado
em03/07/2019, no prazo de 05 dias. No siléncio, remetam-se os autos ao SEDI para cancelamento do nimero de distribuicio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022000-53.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CRISTIANE REGINAMACHADO DA COSTA

Advogado do(a) AUTOR: WALDIANE CARLA GAGLIAZE ZANCAALONSO - SP121778

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Indefiro a gratuidade de justica.

Pelo exame da documentag@o acostada aos autos, a parte autora nio se encontra em estado de hipossuficiéncia econdmica. Declarou, a Receita Federal do Brasil, os seguintes rendimentos
tributaveis: i) referente ao Exercicio 2017, Ano-calendario 2016 - R$ 95.766,33 (noventa e cinco mil, setecentos e sessenta e seis reais e trinta e trés centavos), i) Exercicio 2018, Ano-calendario 2017 — R$ 149.291,27 (cento
e quarenta e nove mil, duzentos e noventa e umreais e vinte e sete centavos) e iii) Exercicio 2019, Ano-calendério 2018 - R$ 143.678,50 (cento e quarenta e trés mil, seiscentos e setenta e oito reais e cinquenta centavos), todos
constamintegrados ao (ID 26311866).

Emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo-se as custas devidas, de acordo como valor atribuido 4 causa, sob pena de indeferimento da inicial (Art. 321, “capur”, § Unico, do
CPC).

Apbs, voltenrme conclusos.
Intime-se.
S@o Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021822-07.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIAALICE DE GOUVEIA PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: DEBORA CRISTINA MOREIRA CAMPANA - SP300265

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Conprove a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sua hipossuficiéncia financeira mediante documentagio idénea, juntando aos autos os 02 (dois) ultimos holerites e as declaragdes de
imposto de renda dos ultimos 2 (dois) exercicios financeiros, sob pena de indeferimento da gratuidade da justica. Nesse sentido, € o entendimento do C. STJ:
““Para o indeferimento da gratuidade de justica, (...), 0 magistrado, ao analisar o pedido, perquirira sobre as reais condigdes econdmico-financeiras do requerente, podendo solicitar que
comprove nos autos que ndo pode arcar comas despesas processuais e comos honorarios de sucumbéncia. Isso porque, a fndamentagio para a desconstituicdo da presuncio estabelecida
pela lei de gratuidade de justica exige perquirtt, in concreto, a atual situagdo financeira do requerente' (REsp 1.196.941/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 23/3/2011).” (AgRg no
AREsp 250.239/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 26/04/2013).

Apbs, voltenrme conclusos.

Intime-se.

S@o Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011189-34.2019.4.03.6100/ 1 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIMED DE BOTUCATU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO SOARES BATISTANETO - SP139024
REU:ANS
SENTENCA

UNIMED DE BOTUCATU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, compedido de tutela provisoria
de urgéncia, emface daiAGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade do recolhimento da taxa de satide suplementar,
prevista no artigo 20, I, da Lein® 9.961/2000. Requer, ao final, seja julgado procedente o pedido, condenando-se a ANS a promover a restituicdo das quantias indevidamente recebidas, acrescidas de juros correspondentes e
devidamente corrigidas.

Alega a autora que recolhe a taxa de satde suplementar, sendo certo que vempagando a AN'S as respectivas importincias.

Sustenta que a referida taxa foi afastada pelo E. STJ e E. TRF da 3 Regido, por ter sua base de célculo definida em normm infralegal (a Resolugdo RDC 10/00, posteriormente revogada pela RN 07/05 e
RN 89/05), e ndo por sua lei de regéncia, qual seja, a Lei9.961/00.

Afirma que é pacifico o entendimento de ser indevida a taxa de satide suplementar e, portanto, ndo pode ser exigida pela requerida.
Requer a autora a restituicio das quantias pagas a este titulo, corrigidas monetariamente e acrescidas dos juros correspondentes.
A nicial veio acompanhada de documentos.

Atutela de urgéneia foi indeferida no ID 18742956, sob o findamento de inexisténcia de periculum in mora.

A autora requereu a emenda  inicial para alterar o valor da causa para R$ 743.974,80 (setecentos e quarenta e trés mil, novecentos e setenta e quatro reais e oitenta centavos) (ID 19423315), cujo pedido foi
deferido (ID 19500116).

Citada, a ré apresentou contestagéo no ID 20474693, alegando empreliminar a ocorréncia de prescrigdo das taxas recolhidas antes de 24/06/2014. No n¥érito, pleiteou pela improcedéncia da demanda.
Aréplica foiapresentada no ID 22041328.

Instadas a se manifestaremquanto as provas, a autora requereu o julgamento antecipado da lide (ID 22082061) e a ré se manteve inerte.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.
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Preliminarmente, acolho a alegago de prescricio suscitada pela ré, para considerar o prazo quinquenal contado da data da propositura da agio.

Ja foi sedimentado o entendimento pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, no RE n° 566.621/RS, que a repeti¢do dos valores recolhidos indevidamente pode ser realizada ematé dez anos, para as agdes
ajuizadas até 09/06/2005, limitada, entretanto, a partir da data da vigéncia da Lei Complementar n° 118/2003, a no méximo cinco anos.

Assim, considerando que a agdo foi proposta em24/06/2019, adota-se a contagemdo prazo de cinco anos e, portanto, estdo prescritas as taxas recolhidas antes de 24/06/2014, quais sejam, de R$16.470,68
(dezesseis mil, quatrocentos e setenta reais e sessenta e oito centavos) e de R$16.621,85 (dezesseis mil, seiscentos e vinte e umreais e oitenta e cinco centavos), conforme planilha acostada no 1D 19423319.

Analisadas as questdes preliminares, passo a apreciagdo do mérito.
Postula a autora pela concessao de provimento jurisdicional que determine a inexigibilidade da taxa de satide suplementar, bemcomo a restituicio dos valores recolhidos indevidamente a esse titulo.

ALein®9.961/2000 crioua Agéncia Nacional de Saude Suplementar - ANS e instituiu a Taxa de Satide Suplementar, nos seguintes termos:

“Art. 18. E instituida a Taxa de Savide Suplementar; cujo fato gerador é o exercicio pela ANS do poder de policia que lhe é legalmente atribuido.

Art. 19. Sao sujeitos passivos da taxa de saide suplementar as pessoas juridicas, condominios ou consorcios constituidos sob a modalidade de sociedade civil ou comercial, cooperativa ou
entidade de autogestdo, ainda que ndo assumam o risco financeiro da cobertura assistencial, que operem produto, servigo, contrato ou correlato, com a finalidade de garantir a assisténcia a
sauide, visando a assisténcia médica, hospitalar ou odontoldgica.

Art. 20. A Taxa de Saiide Suplementar serd devida:

1 - por plano de assisténcia a saide, e seu valor serd o produto da multiplicagdo de R$ 2,00 (dois reais) pelo mimero médio de usucrios de cada plano privado de assisténcia a saiide, deduzido o
percentual total de descontos apurado em cada plano, de acordo com as Tabelas I e I do Anexo Il desta Lei; (...).”

Entretanto, sob o pretexto de regulamentar o disposto na Lein® 9.961/2000, a Resolugdo de Diretoria Colegiada - RDC n° 10, de 03 de margo de 2000, da AN'S (posteriormente revogada pela RN07/05 e
89/05) fixoua base de calculo da Taxa de Satde Suplementar — TS S, contrariando o principio da legalidade estrita previsto no art. 97, do CTN.

Considerando que a definicdo da base de calculo da referida taxa deveria ter sido prevista em lei, e nio por Resolugdo, tal fato torna inexigivel a tributagdo, impossibilitando a configuragio da obrigagio
tributéria.

No mesmo sentido € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica e do E. Tribunal Regional Federal:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUC/TO FISCAL. TAXA DE SAUDE SUPLEMENTAR. BASE DE CALCULO DETERMINADA PELO ART. 3° DA RESOLUC/TO
RDC N. 10/2000. ILEGALIDADE. 1. Conforme jurisprudéncia pacifica do STJ, é ilegal a cobranga da Taxa de Savide Suplementar (art. 20, I, da Lei 9.961/2000), tendo em vista que a defini¢éo
de sua base de cdlculo pelo art. 3°da Resolugdo RDC 10/2000 implica desrespeito ao principio da legalidade (art. 97, IV, do CTN).2. Recurso Especial ndo provido.”

(REsp 1671152/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 12/09/2017).

“DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO DE APELACAO. REEXAME NECESSARIO. TAXA DE SAUDE SUPLEMENTAR. PRINCIPIO DA LEGALIDADE ESTRITA.
RESTITUICAO ADMINISTRATIVA E/OU COMPENSAGAO DO INDEBITO. POSSIBILIDADE. APELACAO E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS.

1. Cuida-se a questdo posta de se perquirir acerca da legitimidade da Taxa de Savide Suplementar instituida pelo art. 18 da Lei n° 9.961/2000, exigida pela Agéncia Nacional de Saide
Suplementar - ANS, e cuja base de cdlculo foi definida por resolucdo administrativa a cargo de sua diretoria colegiada - art. 3° da Resolugdo RDC n®10/2000.

2. Tem-se, portanto, que ao fixar a base de cdlculo da Taxa de Saide Suplementar por meio de resolugdo administrativa, a Agéncia Nacional de Savide Suplementar - ANS acabou por violar o

principio da legalidade estrita previsto no art. 97, 1V, do Codigo Tributdrio Nacional, de
Superior Tribunal de Justica quanto nesta E. Corte. A proposito, assim decidiu o Superior Tribunal de Jusng a. Nesse sentido, também é o entendimento desta Corte Regional.

3. Por fim, tendo ocorrido o recolhimento indevido do tributo néo ha qualquer razdo a impedir a restituigdo administrativa ou a compensagdo do indébito, sendo descabidas as alegagdes da
apelante.
4. Consoante entendimento definido no Recurso Extraordindrio n° 566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, a repeticéo dos valores recolhidos indevidk pode ser realizada em

até dez anos. para as agoes ajuizadas até 09/06/2005. limitada, porém. apartir da data da vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005. ano mdximo cinco anos.
3. Apelacdo e reexame necessdrio desprovidos.”
(TRF 3°Regido, 3 Turma, ApReeNec - APELACAQ /REEXAME NECESSARIO - 5000679-95.2017.4.03.6143, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado

em 23/01/2020, Intimagdo via sistema DATA : 24/01/2020).
(grifos nossos)

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. TAXA DE SAUDE SUPLEMENTAR. RDC N° 10/2000. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. INEXIGIBILIDADE.
APELACAO IMPROVIDA..

- No intuito de regulamentar a Lei n° 9.961/2000, a RDC n° 10/2000, e suas alteragdes posteriores, estabeleceu a propria base de cdlculo da Taxa de Saiide Complementar, em violagdo ao
estatuido no artigo 97, inciso 1V, do Codigo Tributdrio Nacional.

- Somente a lei em sentido estrito pode indicar os elementos essenciais do tributo, quais sejam, o fato gerador da obrigagdo tributdria principal, seu sujeito passivo e afixagdo da aliquota e da sua
base de cdlculo, de modo que o artigo 3° da RDC n° 10/2000, ao alterar a defini¢do da base de cdlculo da taxa de savide suplementar; modificou o proprio tributo, em flagrante violagdo ao
estatuido pelo artigo 150 da Constitui¢do Federal, que trata o principio da legalidade tributdria, garantia fundamental do contribuinte brasileiro. Precedentes.

- Deve prevalecer o entendimento de que a Resolucdo n® 10/2000, da Diretoria Colegiada da ANS, extrapolou sua competéncia normativa, afrontando o principio da legalidade estrita, insculpido

artigo 97 do Cédigo Tributdrio Nacional. Por outro lado, na auséncia de regulamentagdo valida, impossivel a cobranga da referida taxa, em especial em razdo da dificuldade estabelecida pelo

art. 20 da Lei n. 9.961/00 no tocante aos pardmetros necessdrios ao cdlculo.
-Inexistente a obrigagdo tributdria enquanto ndo definida adequadamente a base de cdlculo da taxa de saiide suplementar.  Essa é a orientagdo predominante nas turmas da corte superior:

Precedentes.

-Reconhecida a inexigibilidade da Taxa de Savide Suplementar; tem diveito o autor aos valores recolhidos a tal titulo. devidamente corrigidos, observada a prescri¢do quinquenal.
- Na hipétese dos autos, considerando-se o néo provimento do recurso de apelagdo, de rigor a aplicagdo da regra do § 11 do artigo 85 do CPC/2015, pelo que determino, a titulo de sucumbéncia

recursal, a majoragdo dos honordrios advocaticios em 1%, sobre o valor atualizado da causa.

- Apelagdo improvida.”
(TRF 3°Regido, 4 Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5005543-14.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 09/12/2019, e -
DJF3 Judicial | DATA: 18/12/2019). (grifos nossos)
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Dessa formn, assiste razio a autora tambémsobre o pedido de ressarcimento dos valores indevidamente pagos a titulo de taxa de satide suplementar, entretanto, limitados a contagem prescricional.

Os valores serdo atualizados somente pela SELIC (art 39, § 4°, da Lei9.250/95) e, sendo ela composta de juros e corregdo monetéria, ndo podera ser cumulada comjuros moratorios (REsp 769.474/SP,
rel. Min. Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado nesta ago, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para reconhecer a
inexigibilidade da cobranca da taxa de satide suplementar, bem como declarar o direito da autora em compensar ou restituir os valores recolhidos a esse titulo, observado o prazo quinquenal contado do ajuizamento da presente
acdo, cujo valor devera ser corrigido pela SELIC.

Considerando que parte sucumbente da autora é infima, se comparado ao pedido total, condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais, bem como de honorarios advocaticios fixados em10% (dez
por cento) sobre o valor do proveito econdmico obtido, nos termos do § 3°, inc. I1, do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil, devidamente atualizado por ocasiio do efetivo pagamento.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigéo obrigatorio, nos termos do artigo 496, I, do Cddigo de Processo Civil
Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0024336-57.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INDUSTRIA DE MALHAS FINAS HIGHSTILLTDA, PLIE CONFECCOES LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: LEO KRAKOWIAK - SP26750

DESPACHO

Proceda a parte apelante a retirada dos autos fisicos emcarga, a fimde promover a inser¢io do contetido da midia (L.400) nestes autos eletrnicos.

Estando a digitalizagéo emtermos, remetantse os autos eletrdnicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

SAO PAULO, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010755-79.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SERGIO ANTONIO DE AZEVEDO, SHIGUELKASSUDA, SOLANGE GUIMARAES DE VASCONCELLOS, SYLVIO RODRIGUES PEREIRA, TEREZINHA OLIVEIRA DE
FRIAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se vista s partes da manifestagéo da Contadoria no prazo de 15 dias.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027062-74.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LIBERIO PACELLI GONZAGARIBEIRO
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Advogados do(a) AUTOR: VALERIA SEMERARO - SP154350, TANIA EMILY LAREDO CUENTAS - SP298174
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a parte autora o recolhimento das custas no prazo de 5 dias. Defiro a prioridade na tramitagdo do feito. Apds, conclusos para analise do pedido de tutela de urgéncia.

Int.

Sio Paulo, 8 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013067-62.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EDGARD XAVIER DAROSA

Advogado do(a) AUTOR: ALBERTO GERMANO - SP260898

REU: ESTADO DE SAO PAULO, PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU: CLAUDIA BEATRIZ MAIA SILVA - SP301502-B

Advogado do(a) REU: GUILHERME RIGUETI RAFFA - SP281360

DESPACHO

Apresente a parte autora seu relatério médico atualizado, no prazo de 15 dias. Esclarega ainda a informagio de néio cumprimento da tutela de urgéncia tendo em vista o depdsito em conta do autor conforme ID
9829977 - .01.

S4a0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000980-69.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DAVID FERNANDES BARRETO, TELMA DE JESUS BARRETO

Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310
Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

DAVID FERNANDES BARRETO e TELMA DE JESUS BARRETO, devidamente qualificados na inicial, propuserama presente agdo anulatoria, com pedido de tutela de urgéncia
antecedente em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que suspenda o leildo a ser realizado em 1* Praga 20.01.2020 e 2* Praga a designar e seus efeitos, bem como a
consolidagio averbada constante na matricula 132.913 do 07° Cartério de Registro de Imoveis de Séo Paulo. Ao final, requer a declarag@o de nulidade do procedimento de execugo.

Anicial veio acompanhada de documentos e pedido de Justica gratuita.

E o breve relato.

Decido.

Verifico, no sisterm PJe, a existéncia de Agdo idéntica: 5013689-03.2018.4.03.6100, ajuizada pelos mesmos autores contra 0 mesmo réu em 08/06/2018, discutindo o mesmo contrato,
atualmente em grau de recurso.

Assim, considerando que a agdo 5013689-03.2018.4.03.6100 ¢ idéntica a presente agdo; e considerando que naquela demanda niio houve, até esta data, o transito em julgado, JULGO
EXTINTO O FEITO, semresolugdo do mgrito, nos termos do art. 485, V, do CPC.

Consigno os pedidos urgentes devemser feitos diretamente na ago 5013689-03.2018.4.03.6100, que tramita no E. TRF3, emgrau de recurso.
Apos as formalidades de praxe, arquiventse os autos.
PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5013527-15.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL, JOSE ROBERTO SENRA VIANO

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIAACERBI WENDEL CARNEIRO QUEIROZ - SP163597
REU:MARISA FERNANDEZ MEIZOSO SENRA

Advogado do(a) REU: ROGERIO MARCIO BONIZZONI SERRA - SP261456

DESPACHO

Ciéneia as demais partes sobre as informagdes trazidas pela genitora, manifeste-se a Unido Federal sobre o retorno da mée e das menores ao Brasil, bem como aguarde-se por 15 dias a juntada da decisdo da Justica
Espanhola.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000954-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EVADE JESUS PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR:MARIA DAS DORES ALEXANDRE - SP289016

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Considerando que o Juizado Especial Federal Civel é o 6rgio jurisdicional competente para processar, conciliar e julgar causas no valor de até sessenta salarios minimos, nos termos do caput do artigo 3°, da Lei
n°. 10.259, de 02/07/2001, declino da competéncia e determino a remessa do feito aquela Justica Especializada.

Entendendo ndio ser competente, cabera ao juizque receber a agdo por distribui¢éo suscitar o conflito.

Observadas as formalidades legais, cumpra-se o acima determinado, dando-se baixa na distribuigdo.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021505-09.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EDSON MISAELDOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: VANDA LUCIA TEIXEIRAANTUNES - SP98639

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de agdo, de rito ordindrio, movida por EDSON MISAEL DOS SANTOS, qualificado na inicial, propds agio de procedimento comum em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, para o recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagio da correéo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicio a TR, desde 0 ano de 1999.

Instado a comprovar sua hipossuficiéncia, o autor manifestou-se retificando o valor da causa para o equivalente a R$ 1.494,15 (ummil, quatrocentos e noventa e quatro reais € quinze centavos),
¢ pugnado pela remessa ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.
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Assim, tendo sido atribuido a causa o valor de R$ 1.494,15 (ummil, quatrocentos e noventa e quatro reais e quinze centavos), valor que niio supera o patamar de 60 (sessenta) saldrios minimos
de algada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia ¢ absoluta no local emque estiver instalado, conforme prescreve o art.3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido, colaciono a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS
INFLACIONARIOS - LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A
60(SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 -
REMESSA DOS AUTOS AO JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELAGAO PARCIALMENTE PROVIDO.

)

3. A Lei n° 10.259/01, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no Ambito da Justica Federal prevé, expressamente, em seu artigo 3° e § 3° a competéncia
absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta salirios minimos).

4. Emse tratando de litisconsércio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetido econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo nimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2* Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipdtese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de
autores, ¢ inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Néo obstante o indeferimento da inicial, em razio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse
tratando de incompeténcia absoluta da Justica Federal Comum, a questdo € resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo
Civil

7. Recurso de apelacdo parcialmente provido. Sentenca reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3* Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agdo e o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito

a0 Juizado Especial Federal Civel de Santos.

Dé-se baixa na distribuigo.

Intime(m)-se.

S@o Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000523-71.2019.4.03.6100
AUTOR:MARIALYGIAABREU DE SOUZA BARATELLA

Advogado do(a) AUTOR: LARALORENA FERREIRA - SP138099

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021528-52.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HIDERALDO LUIZ DE MORAES

Advogado do(a) AUTOR: GILBERTO CARLOS RIBEIRO - SP367429

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo, procedimento comum, em que a(s) parte(s) autor(a)(s) objetiva(m) alcangar provimento jurisdicional com vistas ao recebimento das diferencas do FGTS em razio da
aplicagio da corre¢io monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicdo a TR, desde o ano de 1999. Ocorre que, o Min. Roberto Barroso, Relator da ADI 5090/DF, assimdecidiu:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discusso sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supreno e, portanto, no esta julgada em
carater definitivo, estando sujeita a alteragio (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e 0 ndio reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o
trénsito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusio do feito empauta para 12/12/2019,
defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (Decisao de
6/9/2019). (grifos nossos).
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Assim, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensdo de todos os processos pendentes em territorio nacional, individuais ou coletivos, que versem sobre a matéria cadastrada,
sob o Tem Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, do o p i dop feito.

P

Intime(m)-se.

S@o Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017145-02.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: WILLIAM CRISTIAM HO - SP146576, MAURY IZIDORO - SP135372
REU: MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)
Advogado do(a) REU:MARCOS BRANDAO WHITAKER - SP86999
SENTENCA

EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT opds embargos de declarago emface da sentenca de 1D 20488723

Insurge-se a embargante alegando contradico na sentenga “visto que a fundc do exarada exp reconhece em parte o pedido formulado na inicial, na parte em que reconhece a
inexisténcia do dever juridico da ECT de recolher o ISS a municipalidade em razdo da imunidade tributdria reciproca, portanto, devendo ser sanada a contradigdo ora apontada”. Postula a reforma da sentenga.

Intimado, ndo houve manifestacdo do réu.

E o relatorio.

Decido.
As alegacdes da embargante nio merecemprosperar.
A sentenga foi proferida nos seguintes termos:

“Ao caso dos autos, o tributo foi recolhido por terceiros a quem foi atribuida a responsabilidade tributdria por sua retencdo, sendo que, possuindo o ISSON a natureza de tributo
indireto, é necessdrio que se comprove nos autos que a autora possui autorizagdo dos terceiros, a quem foi transferido o encargo, a recebe-los, haja vista que, ndo se afigura crivel, como
alegado pela autora, que tanto o Ministério das Comunicagdes como o Ministério da Fazenda néo levaram em consideragdo, ao fixarem as tarifas de servigos dos Correios, os custos
necessdrios para a efetivagdo dos aludidos servicos prestados a terceiros. Assim, necessdrio o atendimento do disposto no artigo 166 do CTN, ou seja, a autorizagdo do contribuinte de fato
para arepeticdo dos valores pleiteados, o que ndo ficou demonstrado nestes autos”.

(grifei)
Portanto, o tributo ndo foirecolhido pela embargante, mas simpor terceiros, aos quais ndo se estende a imunidade tributaria reciproca.

Relativamente a alegada omissdo quanto a analise do pedido de tutela de urgéncia formulado na inicial, esta também deve ser afastada, pois o pedido foi devidamente analisado, e indeferido, conforme
decisdo de ID 2897016.

Assim, analisando as razdes defensivas expostas, conclui-se que nio foramhabeis a conduzir a pretensao pretendida, pois, no caso, aplica-se o principio da inalterabilidade da sentenga.

Destarte ‘¢ incabivel, nos declaratorios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, cominversdo, emconsequéncia, do resultado final. Nesse caso, ha
alteracio substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido emparte e assimprovido” (RSTJ 30/412).

Vé-se que os presentes embargos possuem carater infringente, efeito s6 admitido em casos excepcionais. Se no entender da embargante houve error in judicando, é ele passivel de alteragdo somente
através do competente recurso.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a sentenga de ID 20488723 por seus proprios fundamentos.
Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016777-56.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SERGIO LIBRALON
Advogado do(a) AUTOR: ADRIANATOZO MARRA - SP131585
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Manifestentse as partes sobre o prosseguimento do feito. No siléncio, arquiven-se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003720-68.2018.4.03.6100/ 1 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes sobre a cota da contadoria no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

ALIMENTOS - LEI ESPECIALN® 5.478/68 (69) N° 5003295-07.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:F.E.Z. A.K.

REPRESENTANTE: MIRNAMAHMOUD ELHOSSNI

Advogado do(a) AUTOR: CARLAMORADEI TARDELLI - SP331753,

Advogado do(a) REPRESENTANTE: CARLAMORADEI TARDELLI - SP331753

REU:AHMAD FAYAD KHODR

DESPACHO
Defiro a busca de enderegos do réuemtodos os sistemas disponiveis.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002374-48.2019.4.03.6100

AUTOR: ELAINE SERRATTO BECCARINI, EDUARDO CRUZ BECCARINI
Advogado do(a) AUTOR: DANIELMIRANDA SANTOS - SP256867

Advogado do(a) AUTOR: DANIELMIRANDA SANTOS - SP256867

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827
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Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012078-56.2017.4.03.6100
AUTOR:MARIA DE JESUS MIRANDA SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: EDSON DE MOURA - SP158176

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogados do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Dé-se vista a CEF para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014221-81.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:RONILDO DE MENEZES

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487
EXECUTADO: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO
Ciéncia as partes sobre a cota da contadoria no prazo de 05 dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017374-88.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimense.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0032733-52.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANNA VINGRIS

Advogados do(a) EXEQUENTE: REGINA TEDEIA SAPIA - SP100339, RENATO LUIZ SAPIADE CAMPOS - SP249875
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO - SP218575
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DESPACHO

Reconsidero despacho de ID 24375438.

Defiro a apropriagio pela Caixa Econdmica Federal dos valores depositados nestes autos na conta sob n° 2830747, agéncia 0265, servindo este despacho como documento habil, dispensando-se a expedicao de oficio ou
alvara, devendo a CEF comprovar o recebimento nos autos, no prazo de 5 dias.

Apbs, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0026933-09.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:SIVERINAANA DE JESUS

Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL CARVALHO CUNHA - SP278995

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre o acordo coletivo informado pela CEF no prazo de 5 dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0080984-63.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:A.W. FABER CASTELLS.A.,A.-W.FABER CASTELLS.A.,A.W. FABER CASTELLS.A., A.-W. FABER CASTELLS.A.,A.W. FABER CASTELLS.A.,A.-W.FABER CASTELLS.A.,
A.W.FABER CASTELLS.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MOREIRA - SP58686, MARILENE APARECIDA BONALDI - SP42862, ALEXANDRE NISTA - SP136963
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MOREIRA - SP58686, MARILENE APARECIDA BONALDI - SP42862, ALEXANDRE NISTA - SP136963
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALOISIO MOREIRA - SP58686, MARILENE APARECIDA BONALDI - SP42862, ALEXANDRE NISTA - SP136963
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALOISIO MOREIRA - SP58686, MARILENE APARECIDA BONALDI - SP42862, ALEXANDRE NISTA - SP136963
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MOREIRA - SP58686, MARILENE APARECIDA BONALDI - SP42862, ALEXANDRE NISTA - SP136963
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MOREIRA - SP58686, MARILENE APARECIDA BONALDI - SP42862, ALEXANDRE NISTA - SP136963
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALOISIO MOREIRA - SP58686, MARILENE APARECIDA BONALDI - SP42862, ALEXANDRE NISTA - SP136963
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Nos termos da RESOLUGCAO PRES N° 142, DE 20 DE JULHO DE 2017, intime-se a parte contréria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegbilidades, semprejuizo de uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se a parte expressamente concordar coma exatidéo da digitalizagao, tornemos autos conclusos.

Sem prejuizo, a virtualizagio do processo fisico quando do inicio do cumprimento de sentenga devera ser feita estritamente de acordo coma Resoluggo citada, inclusive com as pegas digitalizadas separadas e nominalmente
identificadas, sob pena do cumprimento da sentenga no ter curso enquanto ndo supridos os equivocos constatados, conforme art. 13 da referida Resolucio.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025209-64.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Nio obstante a determinagiio anterior, apresenta a Unido Federal os CNPJs e enderegos dos Orgios para citagio.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5011742-81.2019.4.03.6100
AUTOR: SHIFTMOBILIDADE CORPORATIVA EAGENCIAMENTO LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004439-84.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARIA DO SOCORRO MATIAS DOS SANTOS MENEGHEL

Advogados do(a) AUTOR: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ROBERTO TAKESHI GRACIOLLI

Advogados do(a) REU: ADRIAN A RODRIGUES JULIO - SP181297, ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562
Advogado do(a) REU: FABIO ROBERTO SAAD - SP190418

DESPACHO
Vista aos réus sobre o pedido de desisténcia no prazo de S dias.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027930-86.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BENEDITO JOSE GOMES

Advogado do(a) AUTOR: SAULO MOTTA PEREIRA GARCIA - SP262301

REU: SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

DESPACHO

Emface da declaragdo de 2018 apresentada, indefiro o pedido de gratuidade, uma vez que o autor possui capacidade financeira para pagamento das custas. Determino o recolhimento no prazo de 15 dias. Apds, cite-

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020180-96.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ROGERIO DE JESUS

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Emface do comprovante de rendimentos, indefiro a gratuidade da justica, pois o autor possui condigdes financeiras para recolhimento das custas. Apresente o comprovante de pagamento no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000786-69.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VINICIUS DE FREITAS PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

DESPACHO
Apresente a parte autora comprovantes de rendimentos atualizados no prazo de 15 dias para analise do pedido de gratuidade da justiga.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025452-42.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI - SP321730-B
REU: FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR PROCON

Advogados do(a) REU: VINICIUS JOSE ALVES AVANZA - SP314247-B, PASQUAL TOTARO - SP99821, MARIA BERNADETE BOLSONI PITTON - SP106081

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001323-36.2018.4.03.6100
AUTOR:SAO PAULO TURISMO S/A
Advogado do(a) AUTOR: HELOISAABUD MEIRELLES - SP199001

REU: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018585-33.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SUELI CAMARA

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS SENA DE SOUZA - SP336571

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAK AMOTO - SP169001, MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO
Vista a autora sobre os novos embargos da ré no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013620-12.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ADRIANA DOS SANTOS BARROS

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIAYU WATANABE - SP152046

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

DESPACHO
Vista a ré sobre os embargos de declaragéo no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0014304-90.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CELSO FEITOSADE SA

Advogado do(a) AUTOR: RONALDO MENEZES DA SILVA - SP73524

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Emface do trénsito emjulgado fica prejudicado o recurso. Remetam-se os autos ao arquivo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014700-74.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA,
PORTO SEGURO VIDAE PREVIDENCIA S/A, PORTO SEGURO PROTECAO EMONITORAMENTO LTDA., PORTO SEGURO - SEGURO SAUDE S/A, PORTOSEG S/A- CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, PORTO SEGURO ATENDIMENTO LTDA, ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS.A., PORTO SEGURO TELECOMUNICACOES LTDA,
PORTO SEGURO - BIOQUALYNET SAUDE OCUPACIONALE SEGURANCA DO TRABALHO LTDA., PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA
DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS
GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS,
PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO
SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA
DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS
GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS,
PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO
SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO
ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA,
PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO
ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA,
PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO
ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA,
PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO
SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO
SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA,
PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS
LTDA, PORTO SEGURO ATENDIMENTO LTDA, PORTO SEGURO - BIOQUALYNET SAUDE OCUPACIONALE SEGURANCA DO TRABALHO LTDA., PORTO SEGURO -
BIOQUALYNETSAUDE OCUPACIONALE SEGURANCA DO TRABALHO LTDA., BIOQUALYNET SAUDE OCUPACIONALLTDA
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Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vista as autoras sobre os embargos de declaragdo no prazo legal.

S4a0 PAULO, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008399-14.2018.4.03.6100

AUTOR:KLABIN S.A.

Advogados do(a) AUTOR: FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA - SP129282, EDUARDO RICCA - SP81517
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024450-37.2017.4.03.6100

AUTOR:CONCAIS S/A

Advogados do(a) AUTOR: SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205, PATRICK MERHEB DIAS - SP236151
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016784-82.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ESTRELA COMERCIO DEACOS E METAIS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: SIDNEY CARVALHO GADELHA - SP346068, ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:NAILA HAZIME TINTI - SP245553

DESPACHO
Vista a CEF sobre os embargos de declaragio no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006151-75.2018.4.03.6100
AUTOR:ZARAPLASTS.A

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025665-14.2018.4.03.6100

AUTOR:SCHMOLZ + BICKENBACH DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO DEACOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072, ENIO ZAHA - SP123946, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Dé-se vista a parte contraria para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5030286-54.2018.4.03.6100
AUTOR:ALEXANDRE GUERZONI

Advogado do(a) AUTOR:ANA LISSANDRA JOZEF - SP212104
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020123-15.2018.4.03.6100

AUTOR:UNIMED DO ESTADO DE SAO PAULO - FEDERACAO ESTADUALDAS COOPERATIVAS MEDICAS
Advogados do(a) AUTOR: JOAO PAULO JUNQUEIRAE SILVA - SP136837, JUCILENE SANTOS - SP362531
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5015718-33.2018.4.03.6100

AUTOR:INSTITUTO DEOLHO NO FUTURO

Advogados do(a) AUTOR: GILSON PIRES CAVALHEIRO - RS94465, RICARDO JOSUE PUNTEL- RS31956
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012392-02.2017.4.03.6100

AUTOR:UNIMED DO ABC COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogados do(a) AUTOR: THAIS FERREIRA LIMA - SP136047, REGINALDO FERREIRA LIMA - SP16510, FERNANDO GODOI WANDERLEY - SP204929, RAQUELINE FELIZARDO LIMA
- SP287219, ANTONIO CARLOS RIZZI - SP69476

REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008750-50.2019.4.03.6100

AUTOR: CAMARGO CORREAINFRAESTRUTURAS.A, CONSORCIO CCIN - CCCC, CONSORCIO CONSTRUTOR BILEO SOARES, CONSORCIO SANEAMENTO BILLINGS,
CONSORCIO BRTSALVADOR, CONSORCIO CAMARGO CORREA/CONSTRAN - PROGRAMA DE MOBILIDADE URBANA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAQO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAQO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480
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REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001751-18.2018.4.03.6100
AUTOR:SEGUROS SURAS.A.
Advogados do(a) AUTOR: SERGIO RIBEIRO CAZZOLA - RJ099458, CLAUDIO SERGIO ARAUJO LAMEIRA BITTENCOURT- RJ387-B

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: LUIS GUSTAVO POTRICK DUARTE - RJ140407

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021746-17.2018.4.03.6100

AUTOR: TECHNOUSIALMAR INDUSTRIA E COMERCIO DEAUTO PECAS E USINAGEM LTDA
Advogado do(a) AUTOR: RUBENS BRACCO - SP38922

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003337-56.2019.4.03.6100
AUTOR:MACOR SEGURANCAE VIGILANCIALTDA
Advogado do(a) AUTOR:ANDREA BENITES ALVES - SP159197
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012638-95.2017.4.03.6100

AUTOR: TECHINTENGENHARIAE CONSTRUCAO S/A

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIA LORENA PEIXOTO HOLANDA - SP280721, RODRIGO FRANCOSO MARTINI - SP154014, BRUNAMARGENTI GALDAO - SP257841, ANDERSON
DANTAS MODESTO - SP386194

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013826-26.2017.4.03.6100

AUTOR: CAPRICORNIO TEXTILS.A, CAPRICORNIO TEXTILS.A, CAPRICORNIO TEXTILS.A, CAPRICORNIO TEXTILS.A, CAPRICORNIO TEXTILS.A
Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768, MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704

Advogados do(a) AUTOR: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704, RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768

Advogados do(a) AUTOR: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704, RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768

Advogados do(a) AUTOR: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704, RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS - SP157768

Advogados do(a) AUTOR: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704, RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS - SP157768

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024138-61.2017.4.03.6100
AUTOR:LEANDRO BEANUCCI MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLAYTON WALDEMAR SALOMAO - SP287823
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006805-62.2018.4.03.6100
AUTOR:JOSE CLAUDINET TOVANI JUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO SCATTAREGI JUNIOR - SP93861

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001041-27.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: GREGORIO SANTOS BARBOSA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DA SILVA BUENO - SP394087

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL

DECISAO

GREGORIO SANTOS BARBOS A, qualificado na inicial, propds a presente agio de procedimento comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia, em face da ASSOCIAGCAO DE
ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU-UNIG e CEALCA (CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA) e UNIAO FED ERAL, objetivando provimento jurisdicional que
determine a suspensdo do cancelamento do registro de diploma de graduag@o do autor, emlicenciatura plena do curso de Pedagogia, e dessa forma determinando-se ainda a Corré UNIG seuregistro como ativo. Ao final,
requer a confirmagdo da tutela, e a condenagao das rés ao pagamento de danos morais e matérias emvalor no inferior a R$ 28.442,92 (vinte e oito mil, quatrocentos e quarenta e dois reais e noventa e dois centavos).
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Em sintese, informa a autora que concluiu sua graduagdo em Pedagogia no ano de 2013, sendo seu diploma expedido pela FACULDADE DA ALDEIA DE CARAPICUIBA e registrado pela
ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUAGU (UNIG), em02/10/2014.

Argumenta que emdecorréncia de sua formagéo no curso de pedagogia, evolui no cargo de professor de Educago basica I1 que ocupa no Estado de Séo Paulo, e acrescenta ainda que como cancelamento do

diploma pode vir a perder seu cargo.

Narra que o Ministério da Educagiio — MEC publicou no Didrio Oficial da Unido, sob a portaria n° 910 de 26 de dezembro de 2018, a revogacio da portaria SERES n° 738, de 22/11/2016, que trata da
medida cautelar imposta a Universidade Iguagu— UNIG e determinou a esta Instituigdo a corregéo de eventuais inconsisténcias constatadas pela SERES/MEC nos 65.173 diplomas cancelados, no prazo de 90 dias.

Afirma que emdecorréncia do perigo de lesio a seus direitos, busca a tutela jurisdicional para conferir validade ao seu diploma de pedagogia, para continuar no cargo de Professor de Educacio Basica I que
atualmente ocupa.

A nicial veio instruida comdocurmentos.
Foideterminada a juntada de comprovantes para fins de analise do pedido de gratuidade de justiga, o que foi feito pelo autor (ID 27540727).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.
De inicio, defiro os beneficios da gratuidade de justica.

Para a concessdo da tutela de urgéncia ¢ necessaria a presenga dos requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil ao processo.

Passo a analisa-los.
Pleiteia a autora a reativagao do seu diploma, assimcomo a condenagdo dos réus emdanos morais e materiais.

Da andlise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que o autor colou grau no Curso de Pedagogia, em 14/12/2013, pela Faculdade da Aldeia de Carapicuiba — FALC (ID 27358896), porém teve
noticiado seuregistro cancelado (ID 27358896).

Constata-se que o registro do diploma do autor foi emitido em 02/10/2014, sendo, portanto, anterior a Portaria n° 738 do Ministério da Educacéo, de 22/11/2016, que determinou instauragdo de
processo administrativo para aplicagdo de penalidades em face da Universidade Iguagu— UNIG.

De acordo como exposto, a referida faculdade seria impedida de registrar os diplomas futuros, emrazio de irregularidades encontradas pelo MEC.

Entretanto, tal situagdo ndo pode afetar o ato administrativo anteriormente praticado, plenamente valido, em respeito ao principio da seguranga juridica e do direito adquirido, possibilitando a estabilidade das
relagdes juridica.

Vale dizer que, a manutengio do diploma da autora, pelo menos nessa fase processual, preserva a sua boa- ¢ que acreditou na licitude e transparéncia dos atos emitidos pela entidade educacional, evitando, assim,
0 evidente prejuizo na perda do atual emprego.

Salienta-se que a reativagdo do registro ora questionado visa manter a atual condicio profissional da autora, até que a questdo ora debatida seja aclarada, ressaltando-se ainda a possibilidade de dano maior caso
mantivesse o cancelamento do diplona e, ao final da demanda, fosse vislumbrada a legalidade do certificado.

Assim, verificado o fumus boni iuris, esta presente tambémo periculum in mora, diante da possibilidade de demisséo da autora no cargo que ocupa, a qualquer momento, emrazio do cancelamento do registro

do diploma (ID 22574604), estando, portanto, patente o perigo de dano irreparavel.

Emface do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA para determinar a suspenso dos efeitos do cancelamento do registro do diplorma do autor, bemcomo
areativagdo de seuregistro do diploma de graduago emlicenciatura plena no curso de Pedagogia, no prazo de 5 (cinco) dias, a contar da intimag?o, até julgamento definitivo da presente agao.

Citemr-se. Intimen+se. Cumprant-se emcaréter de urgéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000540-44.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:OBSESSAO JEANS CONFECCOES LTDA - ME, FABIANA SPINELI

DESPACHO
Indefiro o bloqueio de bens e valores, haja vista que os executados ainda no foramcitados.
Cumpra-se o despacho retro, coma manifestagdo acerca da expedicdo de edital de citagio.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021182-04.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FERNANDO ALVES FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: LENICE NAGAI FERREIRA - SP160541

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro os beneficios da gratuidade de justica.

Pois bem, trata-se de agdo, procedimento comum, emque a(s) parte(s) autor(a)(s) objetiva(m) alcancar provimento jurisdicional com vistas ao recebimento das diferengas do FGTS emrazio
da aplicagéo da corregéo monetaria pelo INPC ou IPCA, emsubstituicio a TR, desde o ano de 1999. Ocorre que, o Min. Roberto Barroso, Relator da ADI 5090/DF, assimdecidiu:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, no esté julgada em
caréter definitivo, estando sujeita a alterago (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o
trénsito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para
12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenso de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

(Decisdo de 6/9/2019). (grifos nossos).

Assim, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensdo de todos os processos pendentes em territério nacional, individuais ou coletivos, que versemsobre a matéria cadastrada,

sob o Terma Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, do o pi do

P 8

P

Intime(m)-se.

Séo Paulo, data que consta no sistenma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000364-65.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

feito.

EXECUTADO: GARMENTATELIER, CONFECCAO E COMERCIO DE VESTUARIO LTDA. - ME, FERNANDA MIRANDA MOREIRA

DESPACHO
Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela exequente.

Int.
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Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020188-73.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: GILBERTO ANTONIO MICHELINE

Advogados do(a) AUTOR: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Indefiro a gratuidade de justica.

Pelo exame da documentagéo juntada aos autos, nota-se que a autora apresentou holerites que demonstramo recebimento de vencimentos nos meses de set’2019 — R$ 18.055,64 (dezoito mil,
cinquenta e cinco reais e sessenta e quatro centavos), out/2019 — R$ 18.532,98 (dezoito mil, quinhentos e trinta e dois reais e noventa e oito centavos), portanto, no sendo considerada pessoa hipossuficiente economicamente.

Emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo-se as custas devidas, de acordo como proveito econdmico pretendido, sob pena de indeferimento da inicial (Art. 321, “caput”, §
Unico, do CPC).

Ap6s, voltenrme conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, data que consta no sistenm.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025622-43.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GLAUCIAMARIAFIGUEIREDO
Advogado do(a) AUTOR: FABIO EDUARDO NASCIMENTO CAMARGO - SP406338
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
SENTENCA

GLAUCIA MARIA FIGUEIREDO, devidamente qualificada na inicial, propds a presente a¢éo, compedido de tutela de urgéncia em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
objetivando provimento jurisdicional que determine o imediato pagamento, pela ré, dos valores devidos a titulo de taxa condominial ou, a0 menos, o depdsito emjuizo do valor discutido para viabilizar o imovel a autora.

Alega que adquiriu umimével por meio de um eilio online, tendo havido escritura ptblica de compra e venda no dia 25 de outubro de 2018.

Informa que, para realizar a compra do imdvel, levou emconsiderago o que descrito nas regras de venda: que eventuais débitos que estavamsendo discutidos comreferéncia ao imovel adquirido

seriamquitados pela ré.

Sustenta que, na documentagao disponivel na plataforma do leildo (“regras de venda online™) e, principalmente, na escritura publica foi feita expressa mengao aos autos da Execugdo de Titulo
Extrajudicialn® 5023845-91.2017.4.03.6100 — objeto dos Embargos a Execugo n° 5003309-25.2018.4.03.6100, cuja tramitagio ocorre perante a 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo.

Afirma que, ap0s o arremate do imovel e a efetiva transferéncia da titularidade do imdvel, mediante o pagamento do lance feito, foi surpreendida coma impossibilidade de exercer o efetivo direito
de propriedade, ficando restrita ao pleno e livre gozo de usar do seu imovel

Narra que, diferentemente do que foi acordado e do que constava nas regras de venda online, a instituicdo ré ndo quitou os débitos de condominio que se encontravamemaberto.
Sustenta que a inadimpléncia por parte da ré gerou severos danos e que se vé fiustrada de utilizar o imovel adquirido comtanto sacrificio.
Declaragdo de incompeténcia no ID 27579453 proferida pela Juizo 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, remetendo os autos a este Juizo.

A nicial veio acompanhada de documentos.

E o breve relato.

Decido.
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Considerando a existéncia de processo (execucdo de titulo extrajudicial) cujo objeto ¢ o pagamento dos débitos condominiais, qual seja, 5023845-91.2017.4.03.6100, proposto pelo
CONDOMINIO RESIDENCIAL IL GIARDINO em face da Caixa Econdmica Federal, bem como a existéncia de Embargos a Execucio n. 5003309-25.2018.4.03.6100, ndo verifico, por isso, qualquer ato ilicito
praticado pela instituigdo financeira contra a autora. A Caixa Econdmica exerce seu legitimo direito de discutir o valor da cobranga, bemcomo o condominio exerce seu legitimo direito de cobrar a divida judicialmente.

Alémdisso, vejo que a autora declarou, conforme paragrafo primeiro da clausula primeira da escritura piblica (ID 25559771 — 1. 2), ter conhecimento da existéncia da ag@o judicial nimero
5023845-91.2017.4.03.6100, emtramite neste Juizo. Isso significa que a autora ja sabia, no momento da conmpra, que deveria esperar o término da referida a¢éo para o imovel niio ter mais débitos condominiais.

Verifico, ainda, que a narrativa feita na inicial conduz a suposto ato ilicito praticado pelo Condominio contra a autora, ao priva-la de usufiuir plenamente de sua propriedade. Ocorre, todavia, que
esta agdo foiajuizada contra a Caixa Econdmica, tdo somente.

Cabera a autora, se quiser, demandar o condominio, na Justiga competente, para cessagao dos supostos ilicitos praticados.

Deste modo, entendo que esta agéo carece de interesse processual, uma vez que a divida condominial j& est sendo cobrada nos autos 5023845-91.2017.4.03.6100, tendo o seu valor até ja sido
fixado em Embargos a Execuggo n. 5003309-25.2018.4.03.6100 (transitado emjulgado — ID 27672733).

Por essas razdes, JULGO EXTINTO O FEITO, semresolucdo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC.
Apos as formalidades de praxe, arquiventse os autos.
PR.L

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001395-52.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: 81 COMERCIAL PRESENTES LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO JOSE ROCHA DE OLIVEIRA - SP288567

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO 8 REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.

81 COMERCIAL PRESENTES LTDA - EPP, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGCAO DE COMERCIO EXTERIOR - DELEX, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine 4 autoridade
impetrada que proceda o cancelamento e nulidade do ato administrativo que suspendeu a habilitagdo da pessoa fisica responsavel pela Impetrante junto ao Siscomex.

Alega a impetrante, emsintese, que € empresa que atua no comercio exterior e que se encontra habilitada, perante o Sistema Integrado de Comércio Exterior — Siscomex. E que em 18/11/2019 a impetrada processou
administrativamente a impetrante, nos autos PAF n. 13032.083183/2019-83, para revisio de oficio da habilitagdo no Siscomex (Sistema de Comércio Exterior. Por sua vez, emde 09/12/2019, a autoridade coatora suspendeu
a habilitagio da pessoa fisica responsavel pela Impetrante junto ao Siscomex, sob os inconsistentes argumentos de “deixou de apresentar documentos e/ou esclarecimentos objeto da intimagdo, no que se refere aos itens 2°,
lidad no artigo 16, inciso 1, alinea “b”, da Instrugdo Normativa RFB n. 1603/2015”.

2c, 4, 6 e 7, sujeitando-se as p
Afirma que a impetrada cometeu equivoco uma vez que no proprio processo administrativo emquestio ha a confirmacio de que todos os documentos exigidos foramjuntados tempestivamente.
Anicial veio instruida comos documentos de fls. 15/217.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda o cancelamento e nulidade do ato administrativo que suspendeu a habilitagdo da pessoa fisica responsavel
pela Impetrante junto ao Siscomex.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado
pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de neficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estéio presentes para a concessao da medida.
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Pois bem, a Instrugdo Normativa RFB n°® 1603/2015, que estabelece procedimentos de habilitagdo de importadores e exportadores para operagdo no Sistema Integrado de Comércio Exterior (Siscomex) e de
credenciamento de seus representantes para a pratica de atividades relacionadas ao despacho aduaneiro, dispde emseuartigo 16 acerca da suspensio da habilitagdo da pessoa fisica responsavel pela pessoa juridica:

“Art. 16. Sera diante d ho decisorio, a habilitacfio no Siscomex da pessoa fisica responsavel por pessoa juridica que:

P P

1 - for intimada, no curso de revisiio de habilitacio, e:
a) ndo atender, total ou parcialmente, a intimag#o dentro do prazo;

b) deixar de regularizar as pendéncias ou de ap tar os de ouesclareci objeto da intimacéo;

c) for comprovadamente inexistente de fato, nos termos da alinea “c” do inciso 11 do caput do art. 7°; ou

d) houver comprovadamente praticado vicio emato cadastral perante 0 CNPJ, nos termos da alinea “d” do inciso IT do caput do art. 7°; ou

11 - ndo apresentar novo requerimento de habilitagdo de novo responsavel perante o Siscomex.

§ 1° Na hipotese a que se refere o caput, a habilitagdo perante o Siscomex sera suspensa pela unidade da RFB que concluiu o procedimento de revisao:

I - depois de considerado definitivo o despacho de suspensio da habilitagéo, na hipétese prevista no inciso I do caput; ou

1I - 5 (cinco) dias depois da ciéncia da intimag#o para apresentar novo requerimento de habilitacdo, na hipdtese prevista no inciso I1 do caput.

§ 2° Considera-se definitivo o despacho de suspensdo da habilitagéo quando:

1 - tiver transcorrido o prazo previsto no caput do art. 19, semque o interessado tenha apresentado pedido de reconsideragdo do despacho decisorio de suspensdo; ou

11 - o contribuinte ou seu representante for cientificado da manutengéo da suspensio, apds apreciagio do pedido de reconsideragdo pelo chefe da unidade da RF B de jurisdi¢do aduaneira do domicilio
fiscal do requerente, nos termos do § 3° do art. 19.

§ 3° A suspensdo da habilitagdo implicard o cancelamento, no Siscomex, do credenciamento dos representantes para atuar no despacho aduaneiro e, se for o caso, da vinculagdo no cadastro de
importadores por conta e ordem.

§ 4° A habilitagdo suspensa podera ser reativada, mediante:

I - o atendimento integral da intimag&o nas hip6teses previstas nas alineas “a”
inciso; ou

o

e “b”do inciso I do caput, desde que ndo caracterizada qualquer das hipdteses previstas nas alineas “c” e “d”” do mesmo

11 - a apresentago de novo requerimento de habilitago.

§ 5° A pessoa fisica penalizada com sangio prevista nos incisos 11 ou I1I do caput do art. 76 da Lein® 10.833, de 2003, fica impedida de ser habilitada como responsavel por qualquer pessoa juridica
pelo prazo previsto no inciso 1T do caput ouno § 6° do citado art. 76, conforme o caso.

§ 6° Na hipotese prevista no § 3° do art. 14, a unidade da RFB que concluir o procedimento de revisdo suspendera as demais habilitagdes da pessoa fisica.
(grifos nossos)
Assim, de acordo coma documentago carreada aos autos, a autoridade fiscal procedeu a Revisao de Oficio da habilitagio no Siscomex do impetrante em 18/11/2019 PAF n° 13032.083183/2019-83 o qual concluiu

que a impetrante deixou de apresentar documentos e/ou esclarecimentos objeto da intimagao, no que se refere aos itens 2a, 2¢, 4, 6 e 7, tendo assim incorrido no Artigo 16 inciso I alinea “b”, da Instrugdo Normativa RFB n®
1603/2015, e portanto sujeita-se a suspensio da habilitagio no Siscomex da pessoa fisica responsavel.

Alega o impetrante que apresentou os referidos documentos solicitados, juntando aos autos Termo de Solicitagio de Juntada de peti¢do solicitando dilagéo do prazo e documento comprobatério para o pedido de
reconsideragdo do despacho de suspensdo (fls.203/211). Prazo que foi concedido na decisdo de fls.212, cujo vencimento foi 17/01/2020, do qual o impetrante teve ciéncia dia 02/01/2020.

Peticionou a impetrante solicitando a juntada de documentos em 18/01/2020, ante aos problemas de acesso ao sistema eletronico da impetrada impossibilitou a juntada no prazo devido (fls.52/54), prazo que foi
revalidado pela impetrada as fls.55. Colacionou aos autos do PAF 1° 13032.083183/2019-83 os supostos documentos que findamentou a suspensdo da habilitagio da pessoa fisica responsavel pela Impetrante junto ao
Siscomex as fls.79/133.

Assim, presente, portanto, a relevancia na findamentagao da impetrante, uma vez que apresentou, emprincipio, a documentagao requerida pela autoridade impetrada.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE LIMINAR, para determinar que autoridade coatora analise os documentos apresentados nos autos do PAF 1’ 13032.083183/2019-83, em
face da documentagdo constante destes autos, e estando preenchidos os requisitos exigidos na IN RFB n° 1603/2015 proceda ao cancelamento e nulidade do ato administrativo que suspendeu a habilitagdo da pessoa fisica
responsavel pela Impetrante junto ao Siscomex, no prazo de 10 (dez) dias.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, a0 Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimense. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020860-81.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SYDNEIMARSSALDE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PAULO CSORDAS - SP151641

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

SYDNEI MARSSALDE OLIVEIRA, qualificado na inicial, propde a presente agdo de procedimento comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia, emface de
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, empresa piblica, objetivando provimento jurisdicional que determine a liberagdo do saldo do Fundo de Garantia do Tempo de Servico— FGTS.

Emsintese, o autor afirma que é pai do menor imptibere Pedro Felipe de Castro Oliveira, nascido em 28/05/2014, que desde os 2 anos de idade foi diagnosticado de Transtormo do Espectro
Autista (TEA).

Diz que desde o diagndstico temusado de todos os recursos necessarios ao tratamento de seu filho, cuja doenga incuravel necessita de tratamento multidisciplinar que possui o objetivo de estimular
seu desenvolvimento cognitivo e social dentro do seu potencial de aprendizado.

Argumenta que, coma presente a¢io objetiva a liberagdo do saldo existente nas suas contas vinculadas do FGTS e PIS, tendo em vista o diagndstico de Transtorno do Espectro Autista (TEA)
de seufilho de 5 (cinco) anos de idade.

Acrescenta que ¢ “optante pelo regime do FGTS desde 02/05/1996, tendo sido admitido pela(s) empresa(s) MIC Mecdnica Induistria e Comercio Ltda em 02/05/1996, Hitech
Eletronica Industrial e Comercial Ltda em 05/01/2004, Elgin S.A. em 02/01/2007, Dormer Tools S.A. em 03/09/2007, Insper Instituto de Ensino e Pesquisa em 10/10/2011, Fundagdo Getilio Vargas em
01/08/2012, Saint Paul Educacional Ltda em 18/02/2013 e Saint Paul Educacional Ltda em 01/02/2017, conforme comprovante(s) em anexo.”

Sustenta que se faz necessaria a permissao judicial para realizar a movimentag@o e o saque dos valores depositados na(s) conta(s) vinculada(s) de sua titularidade, para que possa custear todos os
tratamentos que seu filho necessita.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

Foi determinada a comprovagéo de rendimentos, para fins de analisar o pedido de gratuidade de justica (1D 24477497).
Manifestou-se a parte autora recolhendo as custas (metade) (ID 26024483).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Para a concesséo da tutela de urgéncia € necessaria a presenga dos requisitos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado utilao
processo. Passo a analisa-los.

Pleiteia 0 autor obter provimento jurisdicional que determine a liberagdo do saldo do Fundo de Garantia do Tempo de Servico— FGTS.
Alegislacio de referéncia que ao caso se aplica, nesse caso ¢ a Lein® 8.036/90.

Pois bem, ¢ certo que a matéria aqui discutida ja foi objeto de apreciagio pelo Superior Tribunal de Justiga que assentou o entendimento de que "a enumeragdo do art. 20, da Lei 8.036/90, ndo
é taxativa, admitindo-se, em casos excepcionais, o deferimento da liberagdo dos saldos do FGTS em situagdo ndo elencada no mencionado preceito legal” (REsp 848.637/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, 1* Turma, DJ
de 27/11/2006).

Da andlise dos documentos acostados aos autos, observa-se que em01/11/2016, quando a crianga tinha 2 anos e 6 meses de idade o diagnostico de Autismo Infantil (F.84.0 —- CID — 10)— (ID
24109431) e o mais recente datado de 01/03/2019 confirmando a necessidade de terapias necessarias ao estimulo e desenvolvimento da crianga que se encontra agora com4 anos de idade.
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Aproposito, segundo 0 Manual de Orientagdo da Sociedade Brasileira de Pediatria, o Transtorno do Espectro do Autismo ¢ assimdefinido:

“O Transtorno do Espectro do Autismo (TEA) ¢ um transtorno do desenvolvimento neurologico, caracterizado por dificuldades de comunicagéo e interagdo social e pela presenca de
comportamentos e/ou interesses repetitivos ourestritos.

Esses sintomas configuramo niicleo do transtorno, mas a gravidade de sua apresentagdo ¢ variavell. Trata-se de umtranstomo pervasivo e permanente, nio havendo cura, ainda que a intervengdo
precoce possa alterar o progndstico e suavizar os sintormas. Além disso, ¢ importante enfatizar que o impacto econdmico na familia e no pais, também serd alterado pela interveng@o precoce
intensiva e baseada emevidéncia.”

(Manual de Orientagéo — Departamento Cientifico de Pediatria do Desenvolvimento e Comportamento, n° 05, abril de 2019, pag. 01).

Estudos temdemonstrado que o TEA se apresenta de formas distintas, sobretudo, quanto as questdes sensoriais:

1. “Baixa energia/fraqueza: parece ter misculos fracos, ndo consegue carregar objetos pesados, tempreensio fraca, etc.

2. Sensbilidade tati'ao movimento: reage agressivamente ao toque; evita andar descalgo, especialmente na grama ou areia; fica ansioso ou estressado quando os pés ndo tocamo chdo; tem
medo de altura ou movimento.

3. Sensibilidade gustativa/olfativa: come apenas alguns sabores; escolhe alimentos pela textura; evita alguns sabores e cheiros tipicamente comuns na alimentagdo de criangas.
4, Sensibilidade auditiva/visual: ndo consegue trabalhar com barulho ao findo; tem dificuldades em terminar tarefas se o radio/TV estdo ligados; tampa os ouvidos com as mdos; fica
incomodado comluzes brilhantes; cobre os olhos para protegé-los da luz.

5. Procura sensorial/distraibilidade: fica muito excitado durante atividades com movimento; pula de uma atividade para outra de maneira que interfere no brincar; tem dificuldade em prestar
atengdo; toca pessoas ou objetos; produz barulhos estranhos.

6. Hiporresponsividade: parece nio notar quando o rosto e mfios esto sujos; ndo responde quando o nome é chamado, apesar da audicao estar boa; parece ndo ouvir o que lhe € dito; deixa a
roupa embolada no corpo.”

(Manual de Orientagdo — Departamento Cientifico de Pediatria do Desenvolvimento ¢ Comportamento, n° 05, abrilde 2019, pag. 13 e ss).

Nota-se que o Transtorno do Espectro Autista (TEA) engloba diferentes condicdes marcadas por perturbagdes do desenvolvimento neurologico, todas relacionadas com dificuldade no
relacionamento social. Sendo que de acordo como quadro clinico, 0 TEA pode ser classificado em:

“Autismo classico: Grau de comprometimento pode variar de muito. De maneira geral, os individuos séo voltados para simesmos, nfo estabelecem contato visual comas pessoas nemcomo
ambiente; conseguem falar, mas ndo usama fala como ferramenta de comunicagdo. Embora possam entender enunciados simples, t€m dificuldade de compreenséo e apreendem apenas o
sentido literal das palavras. Ndo compreendem metaforas nem o duplo sentido. Nas formas muis graves, demonstram auséncia completa de qualquer contato interpessoal. S@o criangas
isoladas, que nio aprendema falar, nio olham para as outras pessoas nos olhos, niio retribuemsorrisos, repetem movimentos estereotipados, semmuito significado ou ficam girando ao redor
de simesmas e apresentamdeficiéncia mental importante;

Autismo de alto desempenho (também chamado de sindrome de Asperger): Os portadores apresentam as mesmas dificuldades dos outros autistas, mas numa medida bem reduzida. Sao
verbais e inteligentes. Tao inteligentes que chegama ser confundidos com génios, porque sdo imbativeis nas areas do conhecimento em que se especializam Quanto menor a dificuldade de
interagao social, mais eles conseguemlevar vida proxima a normal.

Distirbio global do desenvolvimento sem outra especificagio (DGD-SOE): Os individuos sdo considerados dentro do espectro do autismo (dificuldade de comunicagio e de interagao
social), mas os sintomas ndo sdo suficientes para inclui-los emnenhuma das categorias especificas do transtorno, o que torna o diagndstico muito mais dificil.”

(retirado do site:

s//drauziovarella.uol.com br/doencas-e-sintomas/transtorno-do-espectro-autista-tea/).

Significa que quanto 4 sua “intensidade’ ou “grau’” pode variar de pessoa para pessoa. Dessa forma, entendo ser necesséria dilagio probatéria. E que em exame de cognigdo sunvria, tenho que
por ora, indeferir a tutela de urgéncia. Semprejuizo da analise posterior do direito pleiteado pelo autor.

Embora, presente o fumus boni iuris, todavia, vejo que ndo se encontra presente o periculum in mora, eis que pelo exame dos autos ndo restou demonstrado que a crianga esteja afastada do
tratamento ou que tenha havido a indicagio de tratamento que necessite de medidas urgentes ou gastos alémdos ja suportados emseu tratamento.

Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, por réio estarempreenchidos os requisitos necessarios a sua concessao.
Citem-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026798-57.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:IVONETE CAETANO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASILSA
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https://drauziovarella.uol.com.br/doencas-e-sintomas/transtorno-do-espectro-autista-tea/

DECISAO

O FNDE ¢ parte ilegitima para figurar no polo passivo da demanda relativa a contratos FIES nas qual se discute incidéncia de juros, corregdo monetéria, comissdo de permanéncia e anatocismo, termas
exclusivamente financeiros e que devem, portanto, ser arguidos emface do agente financeiro que efetuou a contratagio, emrazio do teor do disposto no artigo 6° da Lein® 10.260/2001.

Tal se da porque o agente financeiro ¢ o responsavel pelas tratativas diretas com o estudante que preenche os requisitos para a obtengdo do financiamento, firmando comele o contrato para o recebimento de
créditos. Por esse motivo, por ocupar a posicao de credor no aludido contrato, ¢ o tnico legitimado para responder ago sobre a contratagdo, execugéo e cobranga o contrato.

Assim, excluido o FNDE do polo passivo da demanda e sendo o Banco do Brasil S/A o agente financeiro no caso emtela, deve a agdo prosseguir no Juizo Estadual, ante o teor da Stimula n° 508 do STF, que
reza:

Compete a Justica Estadual, emambas as instdncias, processar e julgar as causas emque for parte o Banco do Brasil S. A.

Fetitas estas consideragdes, declino da competéncia e determino a remessa do feito a Justiga Estadual. Entendendo niio ser competente, cabera ao juiz que receber a agao por distribuigdo suscitar o conflito.
Observadas as formalidades legais, cumpra-se o acima determinado, dando-se baixa na distribuigdo.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5028981-35.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VALDEMIR BUENO

Advogados do(a) AUTOR: MARIA CAROLINALEONOR MASINI DOS SANTOS - SP228903, MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES - SP311247
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Tendo em vista que a Primeira Se¢io do Superior Tribunal de Justiga afetou o REsp 1814919/DF e 1836091/PI ao rito dos recursos repetitivos, Tema 1037, e a presente agdo tem como objeto o tema
afetado, qual seja, a discussdo sobre a isen¢do do imposto de renda prevista no inciso XIV, do artigo 6°, da Lein. 7.713/1998 sobre os rendimentos de portador de moléstia grave que se encontra no exercicio de sua atividade
laboral, determino o sobrestamento do feito, até julgamento definitivo do E. Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026646-43.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:JULIO AGUIAR DIAS

Advogado do(a) REU: JULIO AGUIAR DIAS - SP164023

SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de cobranga em face de JULIO AGUIAR DIAS, objetivando a cobranga da importancia de R$
27.279,84 (vinte e sete mil, duzentos e setenta e novel reais ¢ oitenta e quatro centavos), atualizada para 04.10.2018 (ID 11840887), referente ao inadimplemento de valores utilizados por meio de cartdo de crédito.

A tentativa de citagdo do requerido restou infiutifera, conforme certiddo de ID 16726126.
Intimada a fornecer novos enderegos para a citagao (ID 19956192), a autora cumpriua determinagao (ID 21189930).

O requerido compareceu espontancamente aos autos, dando-se por citado, e apresentou contestagdo, por meio da qual suscitou, preliminarmente, a auséncia de interesse de agir da autora, ao
argumento de que a divida cobrada estaria liquidada. No m¥érito, sustentou a inexisténcia de divida e postulou a condenago da ré ao pagamento de indenizagio por litigAncia de ma f€, bem como de honorarios advocaticios (ID
21383590).
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https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11708524/inciso-xiv-do-artigo-6-da-lei-n-7713-de-22-de-dezembro-de-1988
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11708896/artigo-6-da-lei-n-7713-de-22-de-dezembro-de-1988
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1033742/lei-7713-88

Manifestando-se em réplica, a autora confirmou o pagamento do débito, na via administrativa, e requereu a extingdo do feito. Entretanto, refitou a alegagdo de falta de interesse de agir, ao
argumento de que o acordo para pagamento foi entabulado ap6s o ajuizamento da agéo (ID 25509415).

Intimadas a especificar as provas pretendidas, justificando o interesse (1D 24221827), as partes nada requereram

E o relatério.

Decido.
O processo comporta extingao, semresolugao de meérito.

O exercicio do direito de agdo esta subordinado ao atendimento de trés condigdes: legitimidade de parte, interesse de agir (ou processual) e possibilidade juridica do pedido. A segunda condigdo
(interesse) se desdobra no seguinte bindmio: necessidade-adequagio. Necessidade da interveng@o jurisdicional, ante a impossibilidade de solugdo do contlito de interesses por outros meios de pacificagdo. E adequagéo da via
processual eleita, ou seja, do procedimento (ourito) previsto emlei para a correta tutela jurisdicional.

Pretende a autora o recebimento da importancia de R$ 27.279,84 (vinte e sete mil, duzentos e setenta e novel reais e oitenta e quatro centavos), atualizada para 04.10.2018 (ID 11840887),
referente ao inadimplemento de valores utilizados por meio de cartdo de crédito.

Aagio foiajuizada em23/10/2018.

Determinada a citagdo do requerido, a diligéncia restou infrutifera, conforme certificado em?26/04/2019 (ID 16726126), razio pela qual em26/07/2019 a autora foi intimada a fornecer enderegos
para que se procedesse a nova tentativa de citagio (ID 19956192).

Em27/08/2019 a autora requereu a citagéo do réu, fornecendo novo endereco para a realizagdo da diligéncia (ID 21189930).

Em30/08/2019 o requerido compareceu espontaneamente aos autos e ofereceu contestagao, por meio da qual informou ter formalizado coma autora, emdezembro de 2018, acordo extrajudicial
para pagamento do débito. Referido acordo estaria integralmente quitado. Alegou litigAncia de mé f€ e requereu a condenagio da autora ao pagamento de indenizagdo emrazio da cobranca de divida ja paga, bem como em
honorarios advocaticios.

Da andlise dos documentos que constamdos autos, verifico que, de fato, houve a realizagéo de acordo para pagamento da divida em 3 (trés) parcelas, comvalores e vencimentos estipulados pela
autora. Observo que todas as parcelas foramdevidamente pagas, sendo a titima em 10/01/2019 (ID 21390440).

Entretanto, empese a argumentagio do requerido, embora coubesse a autora informar a liquidagdo do débito, entendo niio ser aplicavel o artigo 940, do Codigo Civil, a hipdtese dos autos.
Dispde o artigo 940, do Codigo Civil:

“Art. 940. Aquele que demandar por divida ja paga, no todo ou em parte, semressalvar as quantias recebidas ou pedir mais do que for devido, ficara obrigado a pagar ao devedor, no primeiro
caso, 0 dobro do que houver cobrado e, no segundo, o equivalente do que dele exigr, salvo se houver prescrigao.”

Ocorre que, por ocasido do ajuizamento da presente acdo, a divida nio se encontrava paga, sendo legitima a cobranga. Tambémniio vislumbro méa-f€ por parte da autora.

Assim, diante da liquidagdo do débito na esfera administrativa, fica caracterizada a caréncia superveniente do direito de agio, por falta de interesse de agir, ou seja, pela desnecessidade de
intervenco judicial, no que se convencionou chamar de perda do objeto da ago.

Diante do exposto, julgo EXTINTO O PROCESSO sem resolugdo do nérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual
superveniente.

Emrazio do principio da causalidade, por ter a autora dado prosseguimento a agéo, mesmo apds o pagamento do débito, ensejando a apresentagdo de defesa pelo requerido, condeno-a ao
pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) sobre valor atualizado atribuido a causa, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/02/2020  55/1022



MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009477-09.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COSAN S/AINDUSTRIA E COMERCIO, COSAN INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES S.A., COSAN BIOMASSA S/A, COSAN LOGISTICA S/A, NOTAVEL
PARTICIPACOES S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

COSAN S/AE OUTROS opds Embargos de Declaragdo em face da sentenca (1D 25888895), requerendo que sejamsanadas supostas omissdes concernentes ao pedido de compensagao integral
do prejuizo fiscal de IRPJ e de base de calculo negativa da CSLL, na hipétese de extingdo da pessoa juridica.

Intimada nos termos do § 2°, do art. 1.023, do CPC, a impetrada pugnou pela improcedéncia dos embargos.

E o relatério.
Decido.
Nao vislumbro qualquer das hipdteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declarago.

Comefeito, a questdo posta foi decidida, ainda que de forma sucinta, nfio encerrando hipétese de vicio a ser sanado emembargos de declaragdo, uma vez que passivel de reforma apenas através de
recurso proprio.

Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragao, conclui-se que as mesmas nfio foramhabeis a conduzir a pretensao objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio
da inalterabilidade da sentenga.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragéo interpostos, mantendo a sentenga tal como langada.
Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001469-09.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARCOS SPADINI

Advogados do(a) IMPETRANTE: LOURDES MACHADO DE OLIVEIRADONADIO - SP192922, CATARINA TOMIATTI MOREIRA GIMENEZ - SP336634
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO

DESPACHO

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo como beneficio econdmico pretendido; recolhendo-se, apds, as custas devidas na Caixa Econémica Federal.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N° 5009300-45.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:MICHAELALEJANDRO TINEO DEANDRADE
Advogado do(a) REQUERENTE: RAQUEL BATISTUCI DE SOUZANINCAO - SP106681

DESPACHO

Dé-se nova vista & Unifio (AGU), para que se manifeste acerca da documentagio acostada aos autos pelo autor (ID 22635131 a 22635484).
Apos, remetant-se 0s autos ao Parguet para parecer.

Cumpridas as diligéncias, voltem-me conclusos.

Séo Paulo, data que consta do sistema.

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N° 5012667-48.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:KEVIN ALVES DOS SANTOS SONU

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de opgao de nacionalidade, emque a parte noticia erro material na sentenca, relativamente a data de seu nascimento, argumentando que emrazo disso néio pode ser feita a averbagéo
junto ao Cartdrio de Registro Civil das Pessoas Naturais do Primeiro Subdistrito — Sé.

E o breve relato. Decido.

Embora ja tenha escoado o prazo para os embargos de declaragdo, inclusive com o arquivamento dos autos, impende observar por consequéncia logica que, contendo uma sentenga lapso
manifesto ou erro material, é necessario haver a sua corregio. Nesse sentido preceitua o art. 494, do Cddigo de Processo Civil:

“Publicada a sentenca, 0 juizsé podera alterd-la:
1 - para corrigir-lhe, de oficio ou a requerimento da parte, inexatiddes materiais ou erros de calculo;

11 - por meio de embargos de declaragdo.”

1In casu, constou o seguinte no trecho da redagdo da sentenga:

“Trata-se de Opg¢do de Nacionalidade requerida por KEVIN ALVES DOS SANTOS SONU, filho de Reinaldo Alves dos Santos ¢ de Bong Hui Sonu, qualificado na inicial,
objetivando o reconhecimento da op¢éo de nacionalidade brasileira, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea “c”, da Constituicéo Federal.

Narra o requerente que € nascido aos 24/04/1996, em Buenos Aires, na Republica Argentina, bem como que seu pai é brasileiro. Afirma ter residido naquele pais até os 06 (seis) meses de
idade, quando sua familia se mudou para o Brasil, onde fixouresidéncia e concluiu seus estudos. Atualmente reside na cidade de Sao Paulo.”

Vé-se que constou, como data de nascimento, o dia 24 de abril de 1996. Porém, a data correta do nascimento do requerente ¢ o dia 25 de abril de 1996, conforme consta dos documentos
acostados a inicial.
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Por todo o exposto, reconheco o erro material acima discriminado, passando a sentenca a ter a seguinte redagdo:

“Trata-se de Opgdo de Nacionalidade requerida por KEVIN ALVES DOS SANTOS SONU, filho de Reinaldo Alves dos Santos e de Bong Hui Sonu, qualificado na inicial,
objetivando o reconhecimento da op¢éo de nacionalidade brasileira, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea “c”, da Constituicio Federal.

Narra o requerente que € nascido aos 25/04/1996, em Buenos Aires, na Republica Argentina, bem como que seu pai é brasileiro. Afirma ter residido naquele pais até os 06 (seis) meses de
idade, quando sua familia se mudou para o Brasil, onde fixouresidéncia e concluiu seus estudos. Atualmente reside na cidade de Sao Paulo.”

No mais, permanece inalterada a sentenga.
Publique-se, registre-se e intime-se.
Séo Paulo, data que consta no sistenma.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

2"VARA CiVEL
2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001330-57.2020.4.03.6100

EMBARGANTE: A&R SOLUCOES PROFISSIONAIS EM ILUMINACAO LTDA-ME,ANDRE MICHELSEGURA DA CRUZOLIVEIRA, RODRIGO DOS SANTOS ALVES
VIEIRA

ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: HENRIQUE PRADO RAULICKIS

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DESPACHO

Por ora, intimentse os embargantes para que juntemaos autos copias das pegas processuais relevantes dos autos principais, nos termos do art. 914, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, bemcomo adéque o

Apds, como cunprimento, certifique-se naqueles autos a oposi¢éo dos presentes embargos.

Intimemse.

SAO PAULO, em30 de janeiro de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MONITORIA (40) N° 0028897-13.2004.4.03.6100

AUTOR: CATXA ECONOMICA FEDERAL

REU: S.A. (VIACAO AEREA RIO-GRANDENSE) - FALIDA

ADVOGADO do(a) REU: PATRICIAREGINA VIEIRA
ADVOGADO do(a) REU: CARLOS JOSE PORTELLA

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugéo 247/2019.
Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pelo autor e requerendo no mesmo prazo o que de direito.

Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizacio, para as providéncias cabiveis.
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Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.
Sem irregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante o peticionamento devera ser realizado exclusivamente nos autos eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5002927-95.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: ODILON LOPES DE OLIVEIRA
ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: PEDRO FILIPE ESPINHA FERREIRA

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Despacho

Especifiquemas partes as provas que pretendamproduzr, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando sua pertinéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001392-97.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ROSANGELA APARECIDA MENINI

Advogados do(a) AUTOR: FABIANANOGUEIRA ZAPTE - SP353295, ANGELA MARIA BELLO NOGUEIRAAMARO - SP353248
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum por ROSANGELA APARECIDA MENINI em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio da qual pretende seja a ré
condenada ase abster de descontar as tarifas e taxas abusivas, de acordo com a Resolugio 2402/06 do Conselho Monetario Nacional, bem como a descontar apenas o valor até o limite de 30% (trinta por cento) dos
proventos liquidos da autora, pleiteando que qualquer desconto a maior seja devolvido emdobro.

Requer, ainda, a condenagdo ao pagamento de indenizagio por danos morais no montante de R$ 10.000,00, bem como seja o banco condenado a devolver os valores de taxas e tarifas descontadas
indevidamente.

Atribuia causa o valor de R$ 21.976,00.

E asintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo ¢ incompetente para o processamento da demanda.
O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:

Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas
sentencas.
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Portanto, nos termos da legislagdo supra e, considerando a Resolugo 228, de 30 de junho de 2004, que ampliou a competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussfo da matéria aqui
veiculada, a qual no se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a pi te causa néio ull o limite de t:
salarios minimos estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001.
EXISTENCIA DE RECONVENCAO NOS AUTOS: lRRELEVANCIA 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lei n® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor nio
ultrapasse o montante de 60 nta) salarios mini serdo e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido &
causa ¢ inferior ao limite de sessenta salarios minimos. 3. Os polos ativo ¢ passivo da demanda mostramse integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente
admitidos pela Leidos Juizados Especiais Federais, emseu artigo 6°. 4. N&o procede a tese do Juizado suscitante de que The falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de
reconvengo, tida por inadmissivel no &mbito dos Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que € absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do
valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada a reconvengéo, ndo temo condio de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente em
razio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou ndo, da reconvengdo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO
MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:13/07/2012..FONTE REPUBLICACAOQ:)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigdo, nos termos do art. 64, paragrafo 1° do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da competéncia para a apreciagéo e jul desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsego Judicidria de Sao Paulo - Capital.
Providencientse as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008182-34.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DANIELA CRISTINASCHADLICH

Advogado do(a) AUTOR:NELSON EDUARDO TOSCANI - SP285773

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Ciéneia as partes da redistribuicao do feito. Ratifico os atos até entdo praticados.

Num 26356090 - Pag. 1: por ora, indefiro o pedido de rentincia, uma vez que na procuragdo de Num 17238320 - Pag. 1 nfio constampoderes para tanto. N&o obstante, oportunizo a parte autora a juntada
de procuragdo que supra a irregularidade coma reiteragio do pedido, no prazo de 5 (cinco) dias.

Semprejuizo, manifeste-se a r¢ acerca do pedido, no mesmo prazo.
Intimense. Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010542-73.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SARVIER EDITORA DE LIVROS MEDICOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da informagdo id 27514928 do Setor de Calculos desta Justica Federal, intime-se a parte exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, junte aos autos cOpias das guias de recolhimento que
embasaramseus célculos.

Se emtermos, retornemos autos a contadoria.
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Silente, arquiventse.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0014205-96.2010.4.03.6100

AUTOR: SYMRISEAROMAS E FRAGRANCIAS LTDA.

ADVOGADO do(a) AUTOR: FERNANDO COELHO ATIHE

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ADVOGADO do(a) RlE:U: MAIRA SELVADE OLIVEIRA BORGES

ADVOGADO do(a) REU: CARLOS LENCIONI

ADVOGADO do(a) REU: PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO
Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.
Procedamas partes, no prazo de 5 dias conforme disposto na Resolugo 142/2017 a conferéncia dos autos.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagao, para as providéncias cabiveis.
Intimemtse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.
Sem irregularidades, arquivent se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.
Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante o peticionamento devera ser realizado exclusivamente nos autos eletronicos.
Se emtermos, requeiramas partes o que entender de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015766-97.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAUE OLIVEIRA BASTOS

Advogado do(a) AUTOR: KAMILA BORGES MIRANDA - SP296631

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que determine a condenagdo da ré a substituicdo da TR como indice de
corregdo das contas findidrias por indice que melhor reponha as perdas decorrentes do processo inflacionério.

E asintese do necessério. Decido.
Entendo que esse juizo ¢ incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:

Portanto, nos termos da legislacdo supra e, considerando a Resoluggo 228, de 30 de junho de 2004, que ampliou a competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussfo da matéria aqui
veiculada, a qual niio se encontra emnenhumdos incisos do §1° do art. 3° da Lein° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vezque o valor dado a presente causa niio ultrapassa o limite de sessenta salarios
minimos estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:
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PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001.
EXISTENCIA DE RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor nio
ultrapasse o de 60 nta) salirios mini serio e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a
causa ¢ inferior ao limite de sessenta salarios minimos. 3. Os polos ativo e passivo da demanda mostramse integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente
admitidos pela Leidos Juizados Especiais Federais, emseu artigo 6°. 4. N&o procede a tese do Juizado suscitante de que The falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de
reconvengio, tida por inadmissivel no ambito dos Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que ¢ absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do
valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada a reconvencio, ndo temo conddo de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente em
razio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou ndo, da reconvengo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO
MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:13/07/2012..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e graude jurisdicao, nos termos do art. 64, paragrafo 1°do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da competéncia para a apreciagiio e j desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subse¢io Judiciaria de Sdo Paulo - Capital.

Providencient se as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001341-86.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BRB - BORRACHA RECICLADA BRASILEIRAINDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA SIMONE FERRAZ - SP272619

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE QUiMICA DAV REGIAO

Advogados do(a) EXECUTADO: FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022, MARCELO JOSE OLIVEIRARODRIGUES - SP106872

DESPACHO

Intime-se o(a) executado(a) para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b,
da Resolugo ni° 142, de 20/07/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido.

Nada tendo a indicar, fica desde ja o(a) executado(a) intimado(a) para o pagamento do valor de RS 541,65 (quinhentos e quarenta e umreais e sessenta e cinco centavos), comdata de 01/2020, devidamente
atualizado, no prazo de 30 (trinta) dias, a que foi condenado(a), a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios, sob pena do acréscimo de multa de 10% (dez por cento) e também de honorarios advocaticios de 10%
(dezpor cento), nos termos do art. 523 do CPC.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagao, intime-se o exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execugao.
Silente, arquiventse os autos, combaixa na distribuicdo.

Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007519-56.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: RENUKA DO BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP195937, JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS - SP315324, CHRISTINA MARIA DE
CARVALHO REBOUCAS LAISS - SP193725

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010373-23.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ANDREW LAFACE LABATUT

Advogados do(a) IMPETRANTE: HOMERO DOS SANTOS - SP310939, ANDREW LAFACE LABATUT - SP317033

IMPETRADO: SENHOR POLICIALFEDERALRESPONSAVELPELO POSTO DE EMISSAO DE PASSAPORTE (PEP) DO SHOPPING ELDORADO, DELEGADO DA POLICIAFEDERAL
DA SUPERINTENTENCIA REGIONALDE SAO PAULO

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Insténcia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003678-82.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222

REU: CARLA DANIELE PAVARINI REPRESENTACOES

SENTENCA

Trata-se de agdo ordinaria por meio do qual pretende o autor obter o provimento jurisdicional obter provimento jurisdicional a fimde que a ré seja compelida a se registrar no Conselho Regional dos
Representantes Comerciais no Estado de Sao Paulo— CORE/SP, sob pena de multa e outras medidas coercitivas a seremaplicadas.

O autor, emsintese, aduz que as atividades desenvolvidas pela ré estdo especificadas no artigo da Lein® 4.886/65 quanto na Resolugdo n° 1.063/15 do Conselho Federal dos Representantes
Comerciais

A parte autora noticiou que a parte demandada promoveu o Registro para exercicio regular da profissdo, nos termos que dispde a legislagdo, sendo suprimido o objeto da presente demanda. Dessa
forma, conjuntamente pugna-se pela extingdo da presente demanda, semresolugao do mérito, emrazio da perda do objeto.

Os autos vieramconclusos.
E o relatorio. Fundamento e decido.

Da auséncia superveniente do interesse processual

Na presente demanda a parte autora pretendia que a ré fosse compelida a se registrar no Conselho Regional dos Representantes Comerciais no Estado de Sdo Paulo— CORE/SP, sob pena de multa e
outras medidas coercitivas a seremaplicadas.

Durante o trimite processual, a prépria parte autora noticiou que a ré procedeu ao Registro para exercicio regular da profisso.

Nestes termos, constata-se que ja foi satisfeita integralmente a tutela pretendida nesta demanda, uma vez que a parte autora alcancou o bemjuridico pretendido, sendo forgoso o reconhecimento de
auséneia de interesse processual.

Assim, EXTINGO O PROCESSO, semresolugio do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a parte ré emhonorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dezpor cento) do valor da causa. emface do principio de causalidade, nos termos do art. 85, §1° e §2° do Codigo de Processo
Civil

Como transito emjulgado da presente e nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.
PR.L

Séo Paulo, data de registro emsistema.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001698-03.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ATLAS COPCO BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO COELHO ATIHE - SP92752

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intimem-se as partes, para que se manifestememdez dias, acerca do pedido de honoririos periciais.
Int.

Sio Paulo, data registrada pelo sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0049764-66.2000.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

RECONVINDO: GABRIELA SILVEIRA D ELIA, JOAO BATISTAD ELIA, WANDA MARIAD ELIA

Advogados do(a) RECONVINDO:JOAO CARLOS DE FREITAS - SP82239, JULIO CESAR DA SILVAMOREIRA - SP132468, ORLANDO BERTONI - SP127189
Advogados do(a) RECONVINDO: JOAO CARLOS DE FREITAS - SP82239, JULIO CESAR DA SILVAMOREIRA - SP132468, ORLANDO BERTONI - SP127189
Advogados do(a) RECONVINDO:JOAO CARLOS DE FREITAS - SP82239, JULIO CESAR DA SILVAMOREIRA - SP132468, ORLANDO BERTONI - SP127189
TERCEIRO INTERESSADO:ALCEO D ELIA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE FREITAS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR DA SILVAMOREIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ORLANDO BERTONI

DESPACHO

Ante o lapso de tempo decorrido e os depdsitos noticiados, defiro emhomenagemao disposto no art. 916 do CPC, o parcelamento requerido pelos devedores, tendo emvista que ja houve deposito de 50%
do valor devido.

Desta forma, requeira a CEF o que entender de direito emrelagdo aos depdsitos efetuados, bemcomo emrelagio aos depositos futuros que deverdo ser noticiados mensalmente nos autos.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005863-93.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARAMOREIRA DA SILVA - SP322222

REU:RACAR REPRESENTACAO E SERVICOS LTDA

DESPACHO
Apesar de regularmente citada a parte ré quedou-se inerte, razio pela qual decreto sua revelia, nos termos do art. 344 do CPC.
Assim, especifique o autor as provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de cinco dias.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004584-22.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: TRANSPESA DELLA VOLPE LIMITADA
Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO
Intime-se o(a) executado(a) para o pagamento do valor de RS 1.885,72 (hummil, oitocentos e oitenta e cinco reais e setenta e dois centavos), comdata de 04/11/2019, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze)
dias, a que foi condenada, a titulo de valor principal e/ou de honorérios advocaticios, sob pena do acréscimo de multa de 10% (dez por cento) e tambémde honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do art.
523do CPC.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, intime-se 0 exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execugao.
Semprejuizo, dé-se ciéncia a Unido do depdsito noticiado (1D 21785482)
Int.

Séo Paulo, data registrada pelo sisterm.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5005799-83.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: NATANAEL DA SILVA SANTOS

ADVOGADO do(2) REU: JORGE PAULO SOUSA CAVALCANTE

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéneia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, data registrada pelo sistema.

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003195-52.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: GILMAR CONSELHO OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Por ora, comprove nos autos o exequente o recolhimento da contribuigio questionada, no prazo de cinco dias.

Apbs, voltemconclusos.
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Int.

Séo Paulo, data registrada pelo sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000994-46.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CONSTRUDECOR S/A

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768, MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Para a realizagdo da pericia designo o expert Tadeu Rodrigues Jordan.
Intimem+se as partes para que apresentemduesitos emcinco dias.
Apbs, intime-se o perito, via correio eletronico ( perito@tadeujordan.combr), para que apresente a estimativa de honorarios no prazo de cinco dias.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sistera.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

USUCAPIAO (49) N° 5024784-03.2019.4.03.6100
AUTOR: MARIAAPARECIDA SILVESTRE ROCHA

ADVOGADO do(a) AUTOR: FABIANA DA SILVA SENA VIANA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Retifique-se a autuagio, excluindo-se a Unido Federal do polo passivo do presente feito.

Defiro os beneficios da justica gratuita, ante o requerimento expressamente declarado, nos termos do artigo 4° da Lei 1060/1950.

Promova-se a citagdo da Caixa Econdmica Federal, langando a adverténcia de que a ndio contestagdo (art. 335), no prazo de 15 dias, levard a presungéo de que serdo aceitos pelos réus os fatos articulados pelos
autores.

Semprejuizo, intimense:

I - A Prefeitura Municipal na pessoa do procurador do municipio;

1I - O Estado, através do Procurador Chefe da Procuradoria e;

111 - A Unido federal na pessoa do procurador da Fazenda para que digamse teminteresse na causa.

Dé-sé ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apbs, tornemos autos conclusos.
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Sao Paulo, em30 de janeiro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017933-45.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ORION COMERCIO E BENEFICIAMENTO EM ALUMINIO LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: RAQUEL CORREA BARROS - SP286719

REU:ENIO BIANCHI, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL
Advogado do(a) REU: DANITEL OLIVEIRA MATOS - SP315236

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, em 15 (quinze) dias.

Sem prejuizo, no mesmo prazo fixado acima, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Emcaso de requerimento de prova pericial, indiquemdesde ja os quesitos,
bemcono, querendo, assistente técnico.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5004406-26.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:AUDITOR FISCALDARECEITAFEDERAL DO BRASIL
Advogados do(a) REU:MARCELO FRANCISCO CHAGAS - SP135999, FABIO JOSE JOLY NETO - SP247669, JULIANA VIEIRAMAZZEI - SP284194, NILTON IVAN CAMARGO FERREIRA -

SP281895, MARLANO SILVA GOULART - RS45465, GUSTAVO CAUDURO HERMES - RS34454, LAZARO PAULO ESCANHOELA JUNIOR - SP65128, RICARDO FRANCISCO
ESCANHOELA- SP101878

DECISAQ

Autos conexos 5008453-14.2017.403.6100 ¢ 5006168-14.2018.403.6100

Doc. id. 25444004 trata-se de pedido formulado pela corré INVESTPLUS PARTICIPACOES LTDA emque pretende autorizagio para construgiio no imovel matriculado sob n° 82.250.

Alega que a Municipalidade de Sorocaba estaria exigindo a prévia e expressa autorizagdo deste Juizo para que possa aprovar o projeto de construgdo de Condominios Residenciais, pautada no art. 77, inciso VI,
do CPC.

Aduz que a construgio do empreendimento agregara imenso valor ao imével, o que consequentemente, gera umpotencial de garantir uma remota condenagdo na presente demanda.
Ressalta que a indisponibilidade se refere apenas a alienagéo do beme requere a urgente autorizagdo deste Juizo coma comunicagdo a Prefeitura de Sorocaba.

Acerca do pedido deduzido pelo corréu, o autor ndo se opds, desde que fosse mantida a indisponibilidade do imovel e, ainda, ressalvou que deveria ser incluida a nova constru¢io, o que deveria ser informado ao 1°
Cartorio de Registro de Imoveis de Sorocaba. Reiterou, ainda,

E asintese do necessario.

O corréu INVESTPLUS Participagdes Ltda pretende obter expressa autorizagio deste Juizo para empreender nova construgdo no imovel de matricula n° 82.250, afirmando que néio obtéma devida licenca junto a
Prefeitura de Sorocaba para construgdo, pois consta a indisponibilidade do imovel na sua matricula, emdecorréncia de ordemjudicial nestes autos.

A parte autora ndo se opde a demoligdo do imovel para a construgdo do empreendimento objeto do contrato apresentado nos autos no id. 19686945.

A determinagdo judicial de indisponibilidade do bemobsta, temporariamente, ao proprietario o direito de dispor do imvel, ousseja, veda a alienagéo ou onerago.
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Desse modo, a indisponibilidade ndo obsta que haja eventual melhoria no imével, tal como a demoligdo e construgdo de novo empreendimento sobre o terreno.

Ademais, o bem permanecera com a indisponibilidade gravada em sua matricula, sendo que a nova construgdo devera ser averbada junto ao 1° Cartério de Registro de Imdveis de Sorocaba, o que sera
providenciada pelo proprietario oportunamente.

Por oportuno, ressalvo que a presente decisdo ¢ proferida emcarater de urgéncia e as demais questdes pendentes serdo apreciadas oportunamente pelo juiznatural da causa.

Ante o exposto, oficie-se a Prefeitura de Sorocaba situada na Avenida Engenheiro Carlos Reinaldo Mendes, 3.041 — Alto da Boa Vista — Sorocaba — SP — CEP: 18013-280, servindo a presente
como mandado, cientificando de que a indisponibilidade gravada na certiddo de matricula ndo obsta a construgdo de empreendimento no imovel registrado sob n® 82.250.

Apos, tornemos autos conclusos para apreciagio das questdes pendentes.
Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001419-80.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE:ROLL- ITINDUSTRIACOMERCIO EINSTALACOES LTDA - ME

Advogados do(a) EMBARGANTE: RICARDO FERNANDES - SP350877, CLAUDIONOR DE MATOS - SP337234, DANIELI LIMARAMOS - SP242564
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Anote-se a distribuicdo destes nos autos da a¢do principal.
Cunpra o embargante o quanto exigido pelo art. 918, § 3°, do CPC.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

$3a0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023311-50.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: SIDARTA BORGES MARTINS
EXECUTADO: ROLL-ITINDUSTRIA COMERCIO E INSTALACOES LTDA - ME, MARIANA PEREIRADOS SANTOS

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: RICARDO FERNANDES

DESPACHO

Intime-se o executado para que regularize sua representagéo processual.

Ante a certidao da ndo realizagdo de penhora e semnoticia de pagamento, requeira a exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

Sio Paulo, 31 de janeiro de 2020

4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026881-73.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ROBSON CORREA PINTO

DESPACHO

Ante a juntada do mandado negativo de citacio (ID 27294777) e do endereco fornecida na certidao
do oficial de Justica, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, em 10
(dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocacio da parte interessada, observadas as
formalidades

legais.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015533-58.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAS CONSTRUTORALTDA

Advogados do(a) AUTOR: EMELY ALVES PEREZ - SP315560, LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagéo(es) (id. 22377288).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, ficando desde jé cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produgdo de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006002-16.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: GRACIELARUTH FLORES URIBE

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °k’, fica a parte autoraintimada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, tendo emvista a apelagdo interposta
pelaré (id. 23986336).

Apos, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019286-23.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TANIAMARINA DA SILVAPACHECO DE BARROS, FELIPEANDRE PACHECO, MAISA HELENA DA SILVA PACHECO
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA PAULAASSUNCAO DOS SANTOS - SP262227
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA PAULAASSUNCAO DOS SANTOS - SP262227
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA PAULAASSUNCAO DOS SANTOS - SP262227

DESPACHO

ID 27264393: Primeiramente, proceda a parte executada a adequagdo de sua peticio de Embargos a Execugdo, a uizdo disposto no artigo 914, § 1° do Cddigo de Processo Civil, informando, ainda, nestes autos, a sua
correta distribuicao no sistema PJE.

Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de nio conhecimento da matéria ora ventilada.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024166-92.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ADONIS MARCELO SALIBA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JAIME FERREIRANUNES FILHO - SP324590

EXECUTADO:COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos
termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘s’ — ficamas partes intimadas para ciéncia do valor depositado (RPV), ID 27675219.

Apos, nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos, sobrestados, procedendo ao seu imediato desarquivamento e a devida intimag#o das partes, tdo logo se receba comunicado do E. TRF/3*
Regido referente  liberagio de pagamento de oficio(s) precatorio(s) expedido(s) nestes autos (ID 25740661 — OF. 20190109828).

Prazo: 05 (cinco) dias.

S@o Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003909-12.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAROLINA DEL CASTILHO, NATALIAMARIA DEL CASTILHO

Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO FERNANDES DE SANTANA - SP213411, LUCIANA JULIANO GUIMARAES - SP160575
Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO FERNANDES DE SANTANA - SP213411, LUCIANA JULIANO GUIMARAES - SP160575
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO
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Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestacdo(des) (id. 27483132).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produgio de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5015338-10.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: CORRECTAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA.

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diério Eletrnico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso II, alinea k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposigdo de apelago pela impetrada (Id 23748718).

Ap6s, encaminhent-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013950-38.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CRISTINA QUIRINO DASILVA

Advogados do(a) AUTOR:ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIAROXO DASILVA - SP344310
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagdo(des) (id. 24014424).

Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produgio de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Outrossim, dé-se ciéncia as partes do v.acérdao proferido nos autos do Al n. 5020061-05.2019.4.03.0000.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001382-53.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FRUGALIMPORTADORA E EXPORTADORALTDA

Advogado do(a) AUTOR: SAMIR FARHAT - SP302943

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nao ha amparo legal ou constitucional na atribuigdo de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo direito de saber qual a magnitude da causa emque se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ira oundo destinar para sua atuagao
emcorncreto.

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuicdo combase no beneficio econdmico pretendido.

A parte temo direito de acesso a justica, mas este no é absoluto ou incondicionado, sendo mister que alguns deveres minimos sejam cumpridos.
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Sendo assim, concedo prazo de quinze dias para apresentagéo de valor da causa REAL, sob pena de indeferimento da inicial.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001431-94.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ADELAIDE DEALBUQUERQUE

Advogado do(a) AUTOR: MARIO VERISSIMO DOS REIS - SP83254

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Considerando que o contrato, objeto da presente demanda, foi firmado na cidade de Fortaleza/CE e a parte autora reside no Estado do Ceara. Considerando, ainda, a clausula 15.6, do instrumento de contrato, esclarega o
ajuizamento nesta Subsecao Judiciaria.

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015073-71.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:BAYER S.A., SHERWIN-WILLIAMS DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA., HIDRAX LTDA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

REU: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que as partes, intimadas, ndo demonstraminteresse na producio de novas provas, venhamos autos conclusos para sentenca.

Intimemse.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5024834-63.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ASSOCIACAO NACIONALDE HOSPITAIS PRIVADOS - ANAHP

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO GUILHERME MACHADO NUNES - SP162694

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de
2018, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso I, alinea ‘k’, ficam as partes intimadas para
apresentaremcontrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, considerando a interposigao de apelagdo pela impetrada (Id 23785874) e pela impetrante (id 22446951).

Prazo: 15 (quinze) dias para impetrante e 30 (trinta) dias para Unido Federal.

Apbs, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5024930-78.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: LINKPARTNERS INFORMATION TECHNOLOGY-TECNOLOGIAAPLICADA E SERVICOS DE INFORMATICALTDA

IMPETRADO: DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE FISCALIZACAO EM
SAO PAULO - DEFIS/SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso II, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para

apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposigao de apelagdo pela impetrada.
Apds, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002253-13.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:REGINA ORSOLINI FERRAZ COSTA

Advogado do(a) AUTOR: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.

3°, inciso 11, alinea ‘1", ficamas partes intimadas a se manifestar acerca do laudo do perito (id. 25902732), no prazo comumde 15 (quinze) dias.

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

7*VARA CIVEL

USUCAPIAO (49) N°0751721-52.1986.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CELINA MARIA BASTOS VARZIM, JOSE TARCISIO ANDRADE VARZIM, LAURA MARIANORONHA BASTOS, MANOEL CLINEU ANDRADE JUNQUEIRA
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA MARIA STAFFA BRANDAO - SP143770

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA MARIA STAFFA BRANDAO - SP143770

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA MARIA STAFFA BRANDAO - SP143770

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANAMARIA STAFFA BRANDAO - SP143770

REU: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO HAMILTON SPROVIERI MARTINI - SP12883

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da virtualizagdo dos autos, bemassimquanto a Informagao da Secretaria de fls. 747 dos autos fisicos (ID n° 26917465).
Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de janeiro de 2020.

DESAPROPRIAGAO (90) N° 0045834-12.1978.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: SANDRANEVES LIMADOS SANTOS - SP238717,JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, PAULO DE TARSO MUNIZ - SP37627
REU:H SCARANO PARTICIPACOES S/C LTDA

Advogado do(a) REU: FRANCISCO VICENTE ROSSI - SP20973

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes acerca da virtualizagdo dos autos, bemassimquanto ao despacho proferido a fls. 275 dos autos fisicos (ID n° 26812296).
Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetant-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de janeiro de 2020.
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DESAPROPRIAGAO (90) N° 0904808-28.1986.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: SANDRANEVES LIMADOS SANTOS - SP238717, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, MARIA CONCEICAO COSTAPINHEIRO - SP99616, PAULO
ROGERIO DE LIMA - SP145133, JOSE FRANCISCO DA SILVA - SP122638

REU:MARIA TEREZA DE JESUS, UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: MARCIA REGINA GUIMARAES TANNUS DIAS - SP88378, SANTO BOCCALINI JUNIOR - SP50533, AMILCAR AQUINO NAVARRO - SP69474

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes acerca da virtualizagdo dos autos, bemassimquanto ao despacho proferido a fls. 650 dos autos fisicos (ID n° 26887154).
Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0020848-07.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO - SP19944, DULCINEA ROSSINI SANDRINI - SP129751, HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431

REU:MONALISA MICHELE MEDEIROS SOUZA, MARIA DAS GRACAS MONTEIRO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRE RUFINO DANTAS - SP278443

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes acerca da virtualizagdo dos autos, bemassimquanto a Informagao da Secretaria de fls. 471 dos autos fisicos (ID n° 26856526).
Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetant-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006300-54.2013.4.03.6126 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: EDSON BERWANGER - RS57070

REU:ROGERIO FERREIRA DE LIMA

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da virtualizagdo dos autos, bemassimquanto ao despacho proferido a fls. 113 dos autos fisicos (ID n® 26822393).
Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019348-34.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: PR G DEALMEIDA CABELEIREIRO - ME, PAULO ROBERTO GONZAGA DEALMEIDA
Advogado do(a) EXECUTADO: PALOMA REIS ROMANI DE PAULA - SP376993

Advogado do(a) EXECUTADO: PALOMA REIS ROMANI DE PAULA - SP376993

DESPACHO
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Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, emtermos de prosseguimento do feito.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0019435-12.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDALDE
LIMA - SP235460

EXECUTADO:MARCIO ANTONIO ROMUALDO

Advogado do(a) EXECUTADO: EMERSON LUIZ MATTOS PEREIRA - SP257627

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da virtualizagdo dos autos, bemassimquanto ao despacho de fls. 136 dos autos fisicos (ID n° 26917288).
Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de janeiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5019565-43.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: JOAQUIM HUMBERTO DE OLIVEIRAALVES

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDISON I0SSI DE LIMA - SP292194

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticdo de ID n° 27455529 — Promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias,
devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muilta de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de janeiro de 2020.

PROTESTO (191) N°0013516-76.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a Requerente intimada da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federalda
3% Regido, para requerer o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).
Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026954-16.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:DIOGO MARTINS TOSTA - EPP, DIOGO MARTINS TOSTA

DESPACHO

Ciéneia a exequente acerca do cumprimento dos oficios expedidos.
Nada sendo requerido, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015327-78.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JOAO SUDAIA

Advogado do(a) EXECUTADO: HELIO CARREIRO DE MELLO - SP45631

DESPACHO

Petigao de ID n° 27500934 — Defiro o pedido de rentincia de poderes, ante a comprovagao de ciéncia do executado, devendo o patrono observar o disposto no artigo 112, § 1°, do NCPC, segundo o qual “durante os 10 (dez)
dias seguintes, 0 advogado continuaré a representar o mandante, desde que necessario para lhe evitar prejuizo”.

Assimsendo, aguarde-se o efetivo cumprimento do despacho de ID n°27284308.
Oportunamente, proceda-se a exclusdo do advogado do executado do sisterma de movimentagéo processual
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5028331-85.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: TABOM SORVETERIA E GELATERIA LTDA - ME, ROSIANE RODRIGUES DA SILVA

DESPACHO

Encaminhe-se a Carta Precatoria 8 Comarca de Machado/MG, mediante o prévio recolhimento das custas de distribuiciio e diligéncias do Sr. Oficial de Justica pela parte autora, nestes autos, no
prazo de 30 (trinta) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001108-31.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, DANIELZORZENON NIERO - SP214491, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:FOCO 5 ILUMINACOES LTDA - ME, JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRA

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de no apreciagdo da pega de ID n° 27501677.
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Ap6s, aguarde-se o decurso de prazo para recurso contra a decisdo de ID n° 26936273.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5027970-05.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU:K@2 FITNESS TECHNOLOGY COMERCIO E SERVICOS -EIRELI - EPP, ANDRE GONCALVES JEREMIAS, DANIEL GONCALVES JEREMIAS

DESPACHO

Ante a certidio retro, requeira a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que de direito para regular prosseguimento do feito.
No siléncio, remetanse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

SA0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021744-81.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCELO DEARAUJO FERNANDES

DESPACHO

Oficie-se a CEF, para que promova a transferéncia do valor de ID n° 26616214 para a conta da exequente, conforme requerido na peti¢ao de ID n° 27555676.
Manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Coma juntada do cumprimento do oficio, emnada sendo requerido, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001236-12.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTO POSTO MANUEL GAYA LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ADENAM ISSAM MOURAD - SP340662

REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO
Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Postergo a analise do pedido de tutela antecipada para apds a vinda da contestagdo.
Cite-se.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5032074-06.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:J. SOARES MACIELEXPRESS - ME, JOZICLEIA SOARES MACIEL

DESPACHO

Considerando-se os bloqueios efetuados nos valores de R$ 1.045,24 (ummil quarenta e cinco reais e vinte ¢ quatro centavos), R$ 513,41 (quinhentos e treze reais e quarenta e umcentavos) e R$ 197,99 (cento e noventa e sete
reais € noventa e nove centavos), expega-se a carta de intimagao aos executados (via postal), a teor do que dispde o artigo 841, § 2°, do NCPC, para que, caso queiram, oferegam Impugnag@o a Penhora, no prazo de 05
(cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cddigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depésito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal.

Ap6s, expeca-se alvara de levantamento em favor da exequente (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).
Tendo emconta que a adogdo do BACENJUD foi parcialmente frutifera, passo a analisar o segundo pedido formulado na peticdo de ID n° 18767011.

Defiro o pedido de inclusdo dos nomes dos executados em cadastros de inadimplentes, nos termos do artigo 782, paragrafo 3°, do Novo Codigo de Processo Civil, mediante a apresentaciio de planilha de débito
atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cumprida a determinaggo supra, expegam:-se os competentes oficios ao Servigo de Protegdo ao Crédito (SPC) e ao SERASA.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 16 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005084-75.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RENATA DE OLIVEIRARUSSO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JESSICAREGINA CAMPOS REBOUCAS - SP398495, LAIS MARTINS SILVA - SP388519

IMPETRADO: ANHANGUERA EDUCACIONAL PARTICIPACOES S/A, COORDENADOR DO CURSO DENUTRICAO DO CENTRO UNIVERSITARIO ANHANGUERA DE SAO PAULO
Advogados do(a) IMPETRADO:AMANDA KARLA PEDROSO RONDINA - SP302356, RAMON HENRIQUE DAROSA GIL- SP303249

Advogado do(a) IMPETRADO: AMANDA KARLA PEDROSO RONDINA - SP302356

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001109-74.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ENGELUX EMPREENDIMENTOS E OBRAS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE JUNQUEIRA GOMIDE - SP256505, FABIO TADEU FERREIRA GUEDES - SP258469
REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada por ENGELUX EMPREENDIMENTOS E OBRAS LTDA em face do CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2* REGIAO —
CRECI/SP, na qual a autora busca a concessdo de tutela de urgéncia para que seja determinada a suspensdo do auto de infragdo N° 2016/007078, do processo administrativo n° 2016/001538 e da exigbilidade da nulta
aplicada pelo réu.

Ao final, requer a anulagio do auto de infragdo, da multa e o reconhecimento de desnecessidade de inscri¢ao no Conselho.

Para tanto, emsintese, a parte autora aduz que é uma empresa que tempor objeto social a compra, venda e a incorporagdo de imoveis proprios, conforme consta no seu contrato social. Entende que, emrazio
disso, nio esta obrigada a se inscrever no Conselho Réu. Contudo, teve contra si lavrado Auto de Infragdo 1’ 2016/007078, sob o findamento de operar atividade de intermediag@o imobiliaria, semter promovido o registro de
sua inscrigdo no CRECI 2* Regido. Contudo, sustenta que nio hd previsdo legal para tanto, pois nio atuaria comcorretagemde imoveis.

E o relato do necessario. Fundamento e decido.

Entendo presentes os elementos que autorizam a concessao da tutela pleiteada. Nos termos do art. 300, do Cddigo de Processo Civil, a tutela jurisdicional pretendida no pedido final pode ser antecipada
desde que exista findado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacio e probabilidade do direito invocado.

No caso dos autos, reconheco o findado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, tendo emvista que a muilta aplicada pode ser inscrita emdivida ativa, e dai executada judicialmente, causando transtornos a
parte autora.

Ademais tambémpresente a probabilidade do direito invocado pela parte autora.

O art. 3° da Lei 6.530/1978, que rege a profissdo fiscalizada pelo Conselho Regional de Corretores de Imoveis, determina a inscrigdo, assim como o respectivo pagamento de anuidades, nos casos de
exploracdo das seguintes atividades, verbis:
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"Art. 3° - Compete ao corretor de imoveis exercer a intermediagdo na compra, venda, permuta e locagio de imoveis, podendo, ainda, opinar quanto a comercializagdo imobilidria.

Paragrafo tinico. As atribuicdes constantes deste artigo poderdo ser exercidas, também, por pessoa juridica inscrita nos termos desta Lei."

De seuturno, o art. 1° da Lei 6.839/80, que trata sobre o registro de empresas nas entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes, assimdispde:

"Art. 1°. - O registro de empresas e a anotago dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagao do exercicio das diversas profissdes, em
razio da atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemos servigos a terceiros."

Pois bem, confrontando os dispositivos legais mencionados, que regulama profissdo de corretor de imoveis e o objeto social da parte autora, verifica-se que este tltimo nfo previu a intermediagdo na compra,
venda, permuta e locagdo de imdveis. Ao contrario, o objetivo social € bastante claro ao dispor que a sociedade tempor objeto social construgdo civil, servigos gerais de engenharia, servicos de elaboragéo de projetos para obra
de construgdo civil e construgio pesada, incorporagdo imobilidria, compra e venda de imbveis proprios, gerenciamento de servigos de escritorios de arquitetura, engenharia, urbanismo e de paisagisimo e participagdo emoutras
sociedades como sdcia, acionista, conforme clausula terceira do instrumento de alteragdo e consolidagdo do contrato social (id 27428247).

A Lei 6.839/80, emseu art. 1° acima transcrito, deixa claro que uma empresa esta obrigada a registrar-se junto a entidade fiscalizadora do exercicio profissional segundo sua atividade basica ou emrelagao
aquela pela qual preste servigos a terceiros.

No caso, até prova em contrério, presume-se que a parte autora se limita a exercer seu proprio objetivo social, sem intermediagdo na compra e venda de imdveis de terceiros. Logo, nio esta obrigada a
registrar-se junto ao Conselho Regional de Corretores de Imoveis, considerando que tememseu objeto social atividades diversas das consideradas vinculadas ao respectivo 6rgio de fiscalizagdo emlei.

Nesse sentido, sdo os seguintes julgados:

“TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS. ATIVIDADES VINCULADAS.
FIXAGCAO POR RESOLUGAO. IMPOSSIBILIDADE. A atividade imobilidria vinculada a0 CRECI, na forma do art. 3° da Lei 6.530/78 é a que Ive intermediaciio de iméveis, nfo a que
envolva o trabalho comiméveis proprios. Demonstrado que o objeto social da empresa consiste em atividades di das ideradas vinculadas ao respectivo 6rgio de fiscalizacfio, bem como
niio havendo intermediacfio na compra e venda de imoveis de terceiros, inexiste obrigatoriedade de registro junto ao Conselho Regional de Corretores de Imoveis. Cabe a lei federal estabelecer
condicdes para o exercicio das profissdes, nfo podendo a matéria ser regulamentada emdiploma comstatus inferior.”

(AG 200904000294552, MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, D.E. 24/11/2009 - grifado)

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS ~CRECI. OBRIGATORIEDADE DE REGISTRO. ATIVIDADE PREPONDERANTE DA EMPRESA.
LEI N°6.839/80. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. OBRIGATORIEDADE.ATIVIDADE PREPONDERANTE DA EMPRESA. - Segundo a Lei 6.839/80, que dispde sobre o registro de empresas nas
entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes, o registro das empresas ¢ a anotagio dos profissionais delas encarregados como responsaveis técnicos far-se-do nas entidades competentes para a fiscalizagdo do
exercicio profissional, emrazio da atividade basica ou da pertinente a prestagdo de servigos. - Emrespeito ao principio da legalidade, previsto no art. 5°,I1, de nossa Carta Magna, ndo se pode compelir a empresa a
registrar-se no CRECI, ja que a lei nio determina tal obrigatoriedade para o presente caso, uma vez que a Lein® 6.530/78 ndo elenca a incorporagdo de imdvesis, entre as atividades dos Corretores. - O contrato
social da empresa noticia que objeto social consistird na “administraciio de bens proprios, compra e venda de bens imbveis proprios, incorporacdes de imoveis, podendo ainda participar em outras
sociedades”, conforme alteracdes contratuais as fls. 20, 24, 28 e 32. No caso dos autos, a atividade-fim exercida pela imp nio se enquadra nas hipé previstas pelo citado dispositivo
legal, na qual o registro no CRECI seja obrigatério. - Remessa necessaria ndo provida.”

(REOMS 200751010172225, Desembargador Federa ANTONIO CRUZ NETTO, TRF2 - QUINTA TURMA ESPECIALIZADA, DJU - Data26/03/2009 - Pagina:137 - grifado)

“ADMINISTRATIVO. EMPRESA DO RAMO DO COMERCIO DE IMOVEIS. INSCRICAO NO CRECI. DESNECESSIDADE. 1. A EMPRESA QUE TEM COMO ATIVIDADE A
COMPRA E VENDA DE IMOVEIS PROPRIOS NAO ESTA SUJEITA A INSCRICAO NO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI;
lNSCRlCAO ESTA IMPOSTA APENAS AQUELES QUE REALIZAM INTERM EDIACAO NA COMPRA E VENDA DE IMOVEIS POR TERCEIROS. 2. O PARAGRAFO
UNICO DO ART. 30, DO DECRETO N° 81.871/78, EXIGE A PARTICIPACAO DE CORRETOR NA COMERCIALIZACAO DE IMOVEL PATROCINADA POR PESSOA JURIDICA,
NAO EXIGINDO AINSCRICAO NO CRECI DE TAIS PESSOAS JURIDICAS. 3. APELACAO IMPROVIDA E REMESSA OFICIAL TIDA POR INTERPOSTA.”

(AC 9505198736, Desembargador Federal Geraldo Apoliano, TRFS - Terceira Turma, DJ - Data:25/02/1998 - Pagina:410 - grifado)

"Empresa que compra diretamente e vende imoveis proprios, mesmo que promova loteamento, ndo esta sujeita a inscrigdo no CRECI. Sentido estrito de intermediagio (Lei 6.530, de 1978, art. 3° e Constituicio
Federal, art. 5°, XI/J). Apelo improvido."

(TRF5, AC 8905062431, 2a Turma, unanime, Rei. Juiz Lazaro Guimardes, julg. 13.06.89, DOE 16.06.89).

"Administrativo. Conselho Regjonal de Corretores de Imoveis. Empresa que vende imoveis proprios ndo esta sujeita a inscrigdo no CRECI. Obrigagdo ndo prevista na Lei 6.530n8. Manutengdo da sentenga pelos
seus fundamentos."

(TRFS5, AC 9105047269, 1a Turma, Rei. Juiz Ridalvo Costa, julg. 26.09.91, DJ 18.10.91, pg. 25.962).

Ante o exposto, DEFIRO ATUTELAANTECIPADA REQUERIDA para determinar a suspensdo da exigibilidade da multa imposta, veiculada por meio do Auto de Infragio n° 2016/007078, bemcomo do
processo administrativo n° 2016/001538, até decisdo final.

Cite-se.

Intime-se.

SAO PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0741010-22.1985.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:ARGEO ARIAS RODRIGUES, CLARISTON PEREIRA DE JESUS, DOVENIR CRISTOVAO MONTEIRO, ELPIDIO CAETANO DE LIMA, JOAO BEZERRA LIMA, JOAQUIM
PEDRO CURVELO, JONAS TRINDADE, JOSEALVES DOS SANTOS, JOSE HENRIQUE VIANA, JUAREZ MOTTA VINHEIRAO, LAINOR VENANCIO RODRIGUES, LUIZ CARLOS
OLIVEIRA, MANOELDIAS VELOSO, MANOELNASCIMENTO, MARICELI CARVALHO, RODRIGO CARVALHO GOMES, RAFAELCARVALHO GOMES, ORLANDO DE FREITAS,
CANDIDAMARINAPERICH, ALICE FERNANDES ROMANO, SONIAFERNANDES ROMANO DE PONTE, SUELI FERNANDES ROMANO, MARINADONNARUMMA CARDOSO,
SANDRAREGINA CARDOSO,ACACIO ROMANO
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Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ACACIO ROMANO, DMYTRO PERICH, GILSON CARDOSO SARAIVA, NELSON GOMES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JAIR CAETANO DE CARVALHO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JAIR CAETANO DE CARVALHO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JAIR CAETANO DE CARVALHO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JAIR CAETANO DE CARVALHO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

DESPACHO

Ante a concordancia da Unido Federal, proceda-se & inclusio de DOVENIR TAVARES MONTEIRO (procuragdo a fl. 655) emlugar de DOVENIR CRISTOVAO MONTEIRO, ficando autorizado

aexpedigdo de alvara de levantamento dos valores convertidos a ordemdo juizo (l. 733).
Comrelagdo a JONAS TRINDADE, comprove o patrono da causa o regime de bens emque era casado, no prazo de 5 (cinco) dias, considerando que deixou vitiva e filhos.
No mais, prossiga-se nos termos do despacho anterior.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001199-19.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ASSOC.DAPARADA DO ORG.DE GAYS, LESB., BISSEX. ETRANSG. DE SAO PAULO,ALEXANDRE PEIXE DOS SANTOS JUNIOR

Advogados do(a) EXECUTADO:ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597, DJALMA DA SILVA CORREA FILHO - SP349934
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE LUIZ DE SOUZAFILHO - SP106313

DESPACHO

Oficie-se & CEF, convertendo emrenda da UNTAO a quantia depositada no ID n° 26410425, conforme requerido na petigio de ID n° 27578897.
Coma juntada do cumprimento do oficio, abra-se vista dos autos 8 UNIAO FEDERAL.
O siléncio serd interpretado como concordancia tacita, hipdtese emque os autos serdo conclusos para prolagdo de sentenca de extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006066-48.2016.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:BRUNO BARRETO CONCEICAO
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DESPACHO

Peticio de ID n° 27590585 — Regularize a Caixa Econémica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a sua representagéo processual.
Semprejuizo, aguarde-se o trénsito emjulgado da sentenca proferida no ID n° 25723554.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5025058-98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU:ABC ESTACIONAMENTOS E GARAGENS EIRELI - ME, ATAIDE JACINTO CATELAN
Advogado do(a) REU: CAMILO DE SOUZA FERREIRA - MG92898

Advogado do(a) REU: CAMILO DE SOUZA FERREIRA - MG92898

DESPACHO

Peticdo de ID n° 27592979 — Regularize a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a sua representagio processual.

No mesmo prazo, manifeste-se a apelante acerca da preliminar levantada nas contrarrazoes, a teor do que dispde o artigo 1.009, § 2°, do NCPC.

Por fim remetan-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federalda 3* Regido.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

AGAO CIVILCOLETIVA (63) N° 5023483-21.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SOMOS CONSUMIDORES - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DEFESA DO CONSUMIDOR
Advogados do(a) AUTOR: SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663, RUBENS ANTONIO ALVES - SP181294
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial.

Proceda-se a inclusdo do MPF cono fiscal da lei.

Em conformidade com a decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, em 12/03/2019, em medida cautelar, deferida na A¢io Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 5.090, que suspendeu o
andamento de todos os processos que versemsobre a incidéncia da TR como indice de corregdo monetéria dos depositos do FGTS, SUSPENDO a tramitagdo desta agdo até o deslinde da questio perante a Primeira Secéo,

daquela Corte Superior, aguardando os autos sobrestados em Secretaria.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024754-65.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: STEFAN GERALDO ALEXANDER

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, intime-se pessoalmente a instituicao financeira para manifestagdo, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mérito.

Int.

S3a0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0639495-75.1984.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARCELINO LUIS DA SILVA LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDNEY COSTA DE ARRUDA - SP285480

EXECUTADO:COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

Considerando ndo haver nos autos elementos que permitam concluir pela hipossuficiéncia financeira da parte exequente, comprove o requerente da gratuidade de justiga, nos moldes do §2°, do art. 99 do CPC,
o preenchimento dos requisitos legais a concessdo do beneficio, acostando aos autos, em 15 (quinze) dias, declara¢io de renda, ou qualquer outro documento que seja apto a demonstrar a insuficiéncia de recursos financeiros.

Saliento que, ainda que o requerimento de gratuidade de justica possa ser formulado a qualquer tempo, na hipétese de deferimento, os efeitos operar-se-o a partir do requerimento, vez que o beneficio ndo

pode ser concedido de forma retroativa, de modo a eximir o exequente de arcar comos honorarios advocaticios dos quais fora condenado ao pagamento, nos termos do art. 98, §2°, CPC.

Sendo assim, esclareca 0 CNEN se concorda como pagamento dos honorarios advocaticios corrigidos por ocasido do pagamento do oficio requisitorio, caso emque este devera ser expedido a disposicdo do

juizo, N0 MesIMo prazo.

Int-se.

S3a0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004884-34.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ANDRE SARAIVA DA SILVA, ALICE MOREIRA SARAIVA DA SILVA, ANDRE SARAIVA DA SILVA

DESPACHO

Intime-se a CEF para que promova o recolhimento das custas necessarias perante o juizo deprecado, comprovando nestes autos, no prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5031572-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIA TEREZAFLEURY COSTANOBEL

DESPACHO

Peticdo de ID n° 27560593 — Prejudicado o pedido formulado, eis que a carta precatoria n° 0010249-59.2019.8.26.0223 encontra-se pendente de cumprimento perante o Juizo Deprecado.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001237-65.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:FIPEARTES GRAFICAS LTDA - ME, LEANDRO VALENCIELA PERES, REGINALDO VALENCIELA PERES
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VITTO DA SILVEIRA - SP260866, LUCIANA DA SILVEIRA - SP228114
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VITTO DA SILVEIRA - SP260866, LUCIANA DA SILVEIRA - SP228114
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VITTO DA SILVEIRA - SP260866, LUCIANA DA SILVEIRA - SP228114
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DESPACHO

Peticio de ID n° 27568029 — Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, para que requeira o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012694-87.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:FRANCISCO NICOLAMACCHIONE - ME, FRANCISCO NICOLAMACCHIONE

DESPACHO

Peticdo de ID n° 27575107 — Regularize a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a sua representagio processual.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para apreciacio do pedido formulado.

Silente, proceda-se ao levantamento da penhora, remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017064-75.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:MARCIA SILVASANTOS

DESPACHO

Petigao de ID n° 27593577 — Prejudicado o pedido formulado, emvirtude da prolagio de sentenga de exting@o do processo no ID n°26718431.
Assimsendo, aguarde-se o transito emjulgado da referida sentenca, remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017144-80.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ANA PAULAALBUQUERQUE DEARAUJO - ME,ANAPAULAALBUQUERQUE DEARAUJO
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIZ DE FARIAMOTA PIRES - SP200555

DESPACHO

Peticio de ID n° 27594639 — Regularize a Caixa Econémica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a sua representagéo processual.
Semprejuizo, aguarde-se o decurso do prazo para manifestagdo do executado, emrelagao ao despacho proferido no ID n° 25777939.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5025471-48.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CATXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: INNOVAINVENTARIOS LTDA - ME, MONICA DE MELO GONCALVES
Advogado do(a) REU: LINDEMBERG MELO GONCALVES - SP268653

Advogado do(a) REU: LINDEMBERG MELO GONCALVES - SP268653

DESPACHO

Petigao de ID n° 27595303 — Regularize a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a sua representago processual.
Semprejuizo, aguarde-se o transito emjulgado da sentenca proferida no ID n° 25107939.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5018482-55.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:RICARDO AVILEZ VELIS

DESPACHO

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 27420451 — Detiro o pedido de expedigdo de novo mandado de citagdo, direcionado para os enderecos indicados pela autora.

Na hipotese de restareminfiutiferas as diligéncias, tornemos autos conclusos para a apreciagao do segundo pedido formulado pela CEF.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 24 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022623-88.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: GTF BRASILAGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA, CAIO CESAR MARQUES NOGUEIRA TRONDOLLI
Advogado do(a) REU: PRISCILLA PECORARO VILLA - SP293457

Advogado do(a) REU: PRISCILLA PECORARO VILLA - SP293457

DESPACHO

Regularize o subscritor da peticdo ID 27531234 sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de desconsideracio da manifestagio.

Isto feito, dé-se vista a ré acerca do alegado pela instituicio financeira.
Oportunamente, tornemconclusos para prolagdo de sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001039-57.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: VAGNER SOUZA BASTOS 27808845841, VAGNER SOUZA BASTOS

DESPACHO

Trata-se de agio monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface ¢ VAGNER SOUZA BASTOS 27808845841 e outro.

A pretensdo visa o cumprimento de obrigagao adequada ao procedimento e vemem peticdo devidamente instruida por prova escrita semeficacia de titulo executivo, de modo que a agéo monitoria € pertinente,

conforme art. 700, caput, Novo do Cddigo de Processo Civil.
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Assimsendo, defiro a expedigdo de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Fixo os honorérios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do referido artigo.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réuisento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".
Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, podera a parte ré ofertar Embargos Monitorios.

Néo havendo o cumprimento da obrigagdo ouno sendo opostos os Embargos, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto
processual.

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposi¢io de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorérios advocaticios
acima fixados, requerendo, apos, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdio monetéria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 701, paragrafo 5°
c/c artigo 916, ambos do Novo Codigo de Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justica a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Emque pese o interesse manifestado pela autora emconciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagéo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vezque o réu
ainda ndo foi citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Cumpra-se, intimando-se ao final.

S3a0 PAULO, 24 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008052-78.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MERCADO DO CARRO LTDA - ME, AMAURI PEDRO BRAGA, FELIPE TORAZAN DEARAUJO
Advogado do(a) EXECUTADO: GLAUCIANICACIO SOARES JARDIM - SP303186

Advogado do(a) EXECUTADO: GLAUCIANICACIO SOARES JARDIM - SP303186

Advogado do(a) EXECUTADO: GLAUCIANICACIO SOARES JARDIM - SP303186

DESPACHO

Peticio de ID n° 27584465 — Anote-se a interposicdo do Agravo de Instrumento n° 5001589-19.2020.4.03.0000.

Mantenho o teor do despacho proferido no ID n° 25502518, por seus proprios fundamentos.

Tendo emconta a auséncia de noticia acerca dos efeitos emque foirecebido o aludido recurso, o cumprimento da decisdo agravada seria de rigor.
Contudo, por se tratar de liberagdo de valores, determino que se aguarde o deslinde do recurso supramencionado.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022869-84.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIA DAPENHA LAMMARDO DE NOVAIS

DESPACHO

Face ao desinteresse da DPU emopor Embargos a Execugdo, manifestado nas pegas de IDs n’s 27608453 e 27608461, certifique a Secretaria o decurso de prazo para tanto.
Manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016278-38.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRO PIPE ELABORACAO DE PROJETOS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO GRACA DE SOUSA - SP130906

IMPETRADO: CHEFE DA DIVIDAATIVA DA UNIAO DAPROCURADORIAREGIONAL DAFAZENDANACIONALDA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO
Baixo os autos emdiligéncia.

O depésito judicial do montante integral do crédito tributério para suspensdo de sua exigibilidade ¢ direito do contribuinte, que independe de autorizagdo judicial para seu exercicio e produgdo de efeitos, nos
exatos termos do artigo 151, II, do CTN.

Diante do exposto, intime-se a Unifio Federal para, uma vez verificada a suficiéncia do montante depositado, adotar as providéncias cabiveis quanto a anotago da suspensdo da exigibilidade do crédito tributario.
Apbs, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga.

Intime-se, comurgéncia.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001112-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: XII DE OUTUBRO EMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA CONCEICAO ALVES DINAMARCO - SP108325

IMPETRADO: PROCURADOR DA FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

~ Trata-se de mandado de seguranga impetrado por XII DE OUTUBRO EMPREENDIMENTOS LTDA. em face de ato emanado do PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL DA 3*
REGIAO/SP, visando a expedigdo de certiddo negativa de débitos fiscais pela autoridade impetrada, bemcomo a suspenséo da exigibilidade dos débitos inscritos na divida ativa da Unido sob os ntmeros 80.6.19.152404-20,
80.7.19.051048-81 ¢ 80.6.19.152403-49, débitos esses originados do processo administrativo n° 10880-906.275/2011-13.

Relata estar sendo cobrada administrativamente pelos mencionados débitos inscritos em divida ativa, tendo apresentado pedido de revisdo em 13/11/2019, sem que até a data do ajuizamento tenha sido
analisado.

Sustenta que, como os supostos débitos estio sendo objeto de reandlise administrativa em processo proprio, ainda pendente de decisio, encontram-se presentes os requisitos do artigo 151, inciso 11, tendo
direito a certiddo positiva comefeito de negativa.

E o breve relatorio. Passo a decidir.
Verifico pela analise do documento acostado no 1d 27428691, que o pedido de revisdo da divida foi protocolado em 13/11/2019.

Acerca desses apontamentos, a parte impetrante aduz que a despeito da regular e integral compensagio de créditos comdébitos tributarios, pleiteados por meio de PER/DCOMP, e reconhecidos pela RFB
oupela DRJ, a PGFN realizoua inscri¢éo dos débitos emdivida ativa, razio pela qual foi apresentado o pedido de revisao.

Ainda que o pedido de revisdo de débitos inscritos emdivida ativa ndo tenha o condao de suspender a exigibilidade do débito, no presente caso, entendo que cabe deferir parcialmente a liminar, para determinar
que a propria autoridade impetrada analise os fatos alegados pela parte impetrante.

Essa determinagdo judicial niio viola o principio da isonomia, pois a urgéncia demonstrada para a obtengdo da CND pretendida da embasamento a providéncia jurisdicional ora deferida. Vale afirmar, ainda,
que o art. 205, paragrafo tmico, do CTN, fixa prazo de 10 (dez) dias para a expedicdo de CNDs, contados da entrada do requerimento na reparticio, o que pode ser usado como paralelo para o prazo concedido visando a
necessaria conferéncia ora determinada.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada para que, em 10 (dez) dias, a autoridade impetrada competente faga a analise dos documentos acostados a inicial, os quais, segundo a parte
impetrante, comprovama regular e integral compensagdo, trazendo aos presentes autos, no mesmo prazo, os esclarecimentos necessarios.

A parte impetrante deve complementar o valor das custas, considerando o valor minimo da tabela vigente que ¢ de RS 10,64, sob pena de extingo da agdo semresolugdo do mérito.
Isto feito, notifique-se a autoridade coatora para que cumprimento da presente decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apds, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimentse.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014143-53.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PLASTPLEX INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR - DELEX,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT
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DESPACHO

1D's 27643658 a 27643660: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025007-53.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:OFFICINA SOPHIA RETAILPESQUISADE MERCADO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RAQUELMENEZES DO NASCIMENTO - SP339920

REU: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017076-02.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DOW BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA VITDE CARVALHO - SP132581, RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAIJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE
SOUZA - SP257391

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciénceia as partes da conversdo emrenda efetuada.
Emnada muis sendo requerido, arquiventse.
Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006053-90.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: EDUARDO COSTA FERREIRA

Advogado do(a) REU: DALSON DO AMARALFILHO - SP151524

DESPACHO
Concedo os beneficios da gratuidade judicidria ao réu, face ao preenchimento dos requisitos legais para tanto.
Regularize a CEF sua representago processual, sob pena de desconsideragio da pega de ID n° 27592126.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021454-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MARIA DAS NEVES PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANA KEIKO ZUK ERAN - SP211611

EXECUTADO: CARLOS JOSE DE LIMA, SIMONE DE OLIVEIRA MELO, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S.A. - EMGEA, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

Advogado do(a) EXECUTADO: FAGNER VILAS BOAS SOUZA - SP285202

DESPACHO

Diante do informado pela exequente, arquivent-se os autos, sendo desnecessaria a prolagdo de sentenca.
Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020233-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:LAERCIO SOUZANASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO IBANEZ CASTRO - SP168812, CAMILA EVELYN EVANGELISTA - SP320634
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Diante do alegado descumprimento da decisdo proferida no agravo de instrumento, comprove a Unido Federal as providéncias adotadas para atendimento da determinagéo judicial, no prazo de 05 (cinco) dias.
Ap6s, tornemos autos conchusos.
Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019593-74.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ATEF DISTRIBUIDORA EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAAPARECIDAROCHA REQUENA - SP299398

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Cumpra o autor adequadamente a decisdo de ID 23545825, apresentando atos constitutivos que comprovem os poderes do subscritor da procuragdo outorgada, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
indeferimento da inicial

Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011578-71.2000.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

SUCEDIDO:S.A. (VIACAO AEREA RIO-GRANDENSE) - FALIDA, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, BRADESCO SEGUROS S/A,
LIBERTY SEGUROS S/A

Advogados do(a) SUCEDIDO: CARLOS JOSE PORTELLA - SP101863, DANIEL DI LUCAPINTO - SP111125

Advogado do(a) SUCEDIDO: SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO - SP152368

Advogados do(a) SUCEDIDO:ANDRE LUIS ROCHA DA SILVA - SP302591, CESAR PAPASSONI MORAES - SP196154, DARCIO JOSEDAMOTA - SP67669

Advogados do(a) SUCEDIDO: RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO - SP180737, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

SUCEDIDO: FUNDACAO PRO-SANGUE HEMOCENTRO DE SAO PAULO

Advogado do(a) SUCEDIDO: LIDIAHATSUMI YOSHIK AWA - SP93988

DESPACHO
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Petigao ID 27412369: Ciéncia ao exequente BRADESCO SEGUROS S/A do pagamento efetuado, devendo indicar os dados do patrono que efetuara o levantamento do montante cobrado.

Apbs, expega-se alvara de levantamento parcialda conta indicada na guia de depdsito ID 27412369.

Apos, considerando o pagamento a maior, expega-se nova guia de levantamento, em favor da INFRAERO, do saldo remanescente da referida conta. Para tanto, indique a executada os dados de seu patrono.
Por fim coma juntada das vias liquidadas e, emnada mais sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003172-90.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) SUCEDIDO: MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, TANIAFAVORETTO - SP73529
SUCEDIDO: LEON DE FREITAS DAGHLIAN, MARILI MENEZES KINUPP

Advogado do(a) SUCEDIDO: MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID - SP161721-B

Advogado do(a) SUCEDIDO: MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID - SP161721-B

DESPACHO

Promova a parte executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, devidamente atualizado até a data do efetivo dep0sito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo nadimplemento, nos termos do art. 523 do Cddigo de Processo Civil, bem como, honordrios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenag&o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006433-53.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:BRADESCO SEGUROS S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELMARCUS - SP181463, DEBORA SCHALCH - SP113514
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO FIGUEROA FATTINGER - SP209296

DESPACHO

Promovaa INFRAERO o recolhimento do montante devido, atualizado até a data do efetivo depsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Cddigo de Processo Civil, bemcomo, honorarios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag&o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°© 5023262-38.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:HASBRO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS EJOGOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE METROLOGIA E QUALIDADE DE MATO GR
Advogado do(a) REU: AECIO BENEDITO ORMOND - MT6397

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0060019-88.1997.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DIRCE VALENTIM AMARO, GIZELIAANDRADE DE CARVALHO, MARIA HELENA DOS SANTOS COSTA, MARINA RODRIGUES, VERA LUCIA PIRES DE SENA DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544

Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544

Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544

Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544

Advogados do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca das minutas dos oficios requisitorios expedidas. N@o havendo impugnagéo, transmitam-se as aludidas ordens de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal.

No que tange ao certificado nos IDs 27688188 e seguintes, providencie a parte AUTORA a juntada aos autos da certiddo de obito de VERA LUCIA PIRES DE SENA DA SILVA, bemcomo de certiddo de objeto e pé
atualizada do inventario, compromisso de inventariante e, se findo, a cdpia do formal de partilha, para viabilizar a expedigao da requisicio de pagamento alusiva aos sucessores.

Reconsidero a ordemde expedigéo das requisicdes atinentes as custas processuais, por se tratar de valor irrisorio.
Intimem-se.

S3a0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0034746-58.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JULIO ABRAMCZYK

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANE ELIZABETH DE SOUSA BARROS - SP180867, MARCEL GOMES BRAGANCA RETTO - SP157553
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: JAMILNAK AD JUNIOR - SP240963

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para que se manifestem
acerca dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 10 (dez) dias.

Sédo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029514-91.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: TIAGO DOMINGUES NORONHA

Advogado do(a) EXECUTADO: TIAGO DOMINGUES NORONHA - SP253052

DESPACHO

Peticdo de ID n° 24058095 — Diante do comparecimento espontaneo do executado, reputo-o citado, nos termos do artigo 239, § 1°,do NCPC.
Prejudicado o pedido de pesquisa de enderego formulado na petigdo de ID n° 17491173.

Considerando que o executado niio compareceu a audiéneia realizada pela CECON, deixando inclusive de comprovar o motivo indicado emsua petigdo ID 24058095, manifeste-se a O AB se teminteresse na designago de
nova audiéncia de tentativa de conciliagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso ndo haja interesse, devera a parte exequente desde ja requerer o que de direito emtermos de prosseguimento, no mesmo prazo acima assinalado.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004985-84.2017.4.03.6183 / 7* Vara C ivel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIA DENAZARE RABELO DE REZENDE

Advogados do(a) AUTOR: IVANDICK CRUZELLES RODRIGUES - SP271025, VIVIAN LEAL SILVA - SP367859
REU: UNIAO FEDERAL
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

9 VARA CIVEL

TIPO C

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001072-47.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JULIANA TORRES

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTOFER PAULINO REZENDE - SP393195

REU: CATIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de Procedimento Comumajuizada por JULIAN A TORRES emface de CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Semdelongas, verifico que o presente processo possui as mesias partes, causa de pedir, bemcomo, o mesmo pedido dos autos distribuidos sob o n° 5001061-18.2020.4.03.6100 na 10* Vara Civel
O advogado da parte autora compareceu nesta Secretaria informando acerca da distribuicao do processo emduplicidade, devido a falha no sisterma PJe, conforme certificado no 1d27482351.

E o relatdrio.

Decido.

. Ocorre litispendéncia quando se ajuiza demanda idéntica a outra (mesmas partes, mesima causa de pedir e mesmo objeto) quando o processo instauragdo emrazio da primeira demanda ainda se encontra em
curso (CAMARA, ALEXANDRE FREITAS. Ligges de Direito Processual Civil, vol I, p. 298).

Alitispendéncia na forma preconizada no dispositivo previsto no art. 485, inciso V do Novo Codigo de Processo Civil, enuncia:

"Art. 485. O juizndo resolvera o mérito quando:
V - reconhecer a existéncia de perempedo, de litispendéncia ou de coisa julgada;”

Isto posto, uma vez reconhecida a figura da litispendéncia, pressuposto processual objetivo, negativo, extrinseco, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO, nos termos do
art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil

PRI
Nada muis havendo, decorrido o prazo para eventual recurso da parte autora, solicite-se a0 SEDI o cancelamento da distribuiggo.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO

JUIZFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013654-16.2019.4.03.6100
AUTOR:SERGIO SALOMAO CACHICHI
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO SALOMAO CACHICHI - SP94900
REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
DESPACHO

Considerando o pedido de extingdo formulado pela parte autora, peticao ID 27394436, deixo de apreciar os Embargos de Declaragdo opostos pelo autor.
Manifeste-se a O AB acerca do referido pedido de extingio da agdo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003906-28.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: SAMURAI PECAS PARA TRATORES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CELSO ALMEIDA DA SILVA - SC23796-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA

FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEX

DESPACHO

Considerando que nio houve reforma da sentenga, desnecessaria a notificagdo da autoridade impetrada.
Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, combaixa findo .

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO

JUIZFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0000106-14.2016.4.03.6100

AUTOR: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
REU: SERGIO ANTONIO DIAS

Advogado do(a) REU: ANDREIA MAIO DIAS - SP353819

DESPACHO

ID 21790222: Intime-se a Caixa Econdmica Federal a fornecer os documentos requeridos pelo Constador Judicial
Cumprida a determinago supra, dé-se vista a parte contraria e tornemos autos 8 Contadoria Judicial

Int.

Sdo Paulo, 4 de dezembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0016235-94.2016.4.03.6100

AUTOR: DOILVE ANTONIO RIBEIRO

REPRESENTANTE: VITORIAMARIA SANTANA

Advogado do(a) AUTOR: K ATIA SILVA EVANGELISTA - SP216741,

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, UNIDAS S.A., MAP SERVICOS DE SEGURANCA EIRELI
Advogado do(a) REU: MAURY IZIDORO - SP135372

Advogados do(a) REU: RONALDO RAYES - SP114521, EDUARDO VITAL CHAVES - SP257874

DESPACHO
Devidamente citada, a ré MAP Servicos de Seguranga ndo apresentou defesa, razio pela qualaplico os efeitos da revelia, nos termos do artigo 344 do Codigo de Processo Civil
Defiro a inclusdo da seguradora MAPFRE SEGUROS GERAIS S/A, inscritano CNPJ sob o n° 61.074.175/0001-38, conforme requerido empreliminar de contestagao pela ré Unidas.
Cite-a para que apresente sua contestagéo, devendo, na oportunidade, apresentar as provas que pretende produzir.
No mais, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Apos, tornemconclusos para apreciagdo das preliminares e apreciagdo dos eventuais pedidos de provas.

Int.
Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0002200-95.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: METACHEM INDUSTRIALE COMERCIALLTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO MOUTINHO FILHO - SP58739, JOAO TRANCHESI JUNIOR - SP58730 ’
IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEX, UNIAO FEDERAL
- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intime-se a impetrante para a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo, em035 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados corrigi-los incontinenti.
Naio havendo nada a ser corrigido, certifique-se a presente virtualizagio e distribuicdo ao PJe nos respectivos autos fisicos, remetendo-os ao arquivo findo.
Abra-se vista ao Ministério Publico Federal e, apos, proceda-se a remessa ao e. Tribunal Regional Federal.
Cumpra-se.
Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

José Henrique Prescendo

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001254-33.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:OUTBACK STEAKHOUSE RESTAURANTES BRASILS.A.

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, CAMILAMARQUES DEAZEVEDO - SP375451, FELIPE JIM OMORI - SP305304
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de PROCEDIMENTO COMUM proposta por OUTBACK STEAKHOUSE RESTAURANTES BRASILS.A. emface da UNIAO FEDERAL, visando & concessdo de tutela
antecipada para suspensdo da exigibilidade dos débitos oriundos dos processos administrativos n°s 10880.966.095/2019-30, 10880.966.096/2019-84, 10880.964.346/2019-41 e 10880.964.347/2019-96, bemcomo para a
baixa nos registros no CADIN, e que tais débitos ndo sejamdbices para a obtengdo de certiddo de regularidade fiscal.

Alega que constatou o recolhimento a maior de IRPJ no ano-calendério de 2014, decorrente de rendimentos de aplicagdes financeiras, motivo pelo qual requereu a compensagio de débitos do mesmo imposto
relativo ao periodo de apuragio de maio de 2015 nos seguintes DCOMP’S: 39791.77709.290615.1.3.04-0430, 41383.48958.290615.1.7.04-1060, 04290.57731.300615.1.3.04-1733 ¢ 14014.37711.300615.1.3.04-
4800.

Relata que a Receita reconheceu somente os créditos do DCOMP N° 39791.77709.290615.1.3.04-0430, homologou parcialmente as compensagdes requeridas e o restante dos débitos deu origem aos
processos administrativos de cobranga s 10880.966.095/2019-30, 10880.966.096/2019-84, 10880.964.346/2019-41 e 10880.964.347/2019-96.

Afirma que os sistemas da RFB, ao realizarem o cruzamento entre os valores declarados pela Autora e os declarados pelas instituicdes financeiras em suas DIRF’s, ndo conseguiram identificar os créditos
decorrentes das retengdes sofidas durante o ano-calendario de 2014, motivo pelo quala RFB entendeu por bemnzo os reconhecer. Ocorre, no entanto, que as aplicagdes financeiras, cujo imposto de renda foi retido na fonte,
se encontravam, originalimente, em nome de 4 (quatro) empresas que foram incorporadas pela Autora em31/12/2013: (I) CLS RESTAURANTES BRASILIA LTDA ; (II) CLS RESTAURANTES RJ LTDA.; (I1T)
CLS SAO PAULO LTDA; e (IV) CLS RESTAURANTES DO SUL LTDA., e algumas instituicdes financeiras ndo se atentaram para este fato e informaram as retengdes emnome das empresas incorporadas. Assim, a
Receita ndo localizou os créditos informados nos pedidos de compensagio.

Informa que, por um lapso, deixou de apresentar defesa na esfera administrativa quando do recebimento dos despachos decisorios que homologaramas compensagdes de forma parcial, e os débitos de IRPJ
relativos ao periodo de apuragdo maio de 2015 ja constamcomo pendéncia no relatério de situacio fiscal da Autora, alémde teremsido inscritos no CADIN.

Por fim visando demonstrar a sua boa-f&, o autor oferece Carta de Fianga Bancaria, emitida pelo Banco Santander (Brasil) S/A, sob o 1f* 180477719, no valor da totalidade dos débitos, nos termos da Portaria
164/2014.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 382.497,65.

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério.

Decido.

Preliminarmente, intime-se pessoalmente a Unizio Federal para que, no prazo de 05 dias, se manifeste sobre a regularidade da Carta de Fianga apresentada pelo autor.
Apds voltem-me conclusos para a apreciagdo da tutela requerida.

Cumpra-se comurgéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO

Juiz Federal
No exercicio da titularidade
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REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0008877-54.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ASSISTENTE: ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER - SP300900

ASSISTENTE:KEITI FABIANADOS SANTOS

DESPACHO
Manifeste-se a CEF, em05 (cinco) dias, acerca da peticdo Id n®21258059.
Apos, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

José Henrique Prescendo

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001356-55.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: GIULIAMASSURAMANZON

Advogado do(a) IMPETRANTE: REGIANE DA SILVANASCIMENTO BARBOSA - SP253730

IMPETRADO:ISCP- SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA., REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca ajuizado por GIULIA MASSURA MANZON em face de ato do REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI ISCP - SOCIEDADE
EDUCACIONAL LTD A objetivando provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora proceda a entrega a impetrante dos documentos necessarios para a realizagdo de transferéncia para outra instituigio de
ensino.

Alega a impetrante ser aluna da Universidade Anhembi Morumbi, inscrita sob a matricula 21072502, no entanto, por questdes académicas, decidiu se transferir para a Universidade Maua em Séo Caetano do
Sul, e realizou o pedido em 12/12/2019. Ocorre que a autoridade coatora se nega a fornecer os documentos necessarios para a efetivagdo da transferéncia, sob a alegacio de falta de tempo habil para a respectiva confeccéo e
que somente seriamentregues apos o carnaval.

Informa que a Universidade Maua lhe concedeu prazo até o dia 31/01/2020 para a entrega dos documentos, tais como a grade curricular, declaragdo de conclusdo de semestre e contetido programitico.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Foirequerido o beneficio da Justica Gratuita.

E o relatorio.

DECIDO.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficécia da deciso se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

Alein® 9.870/1999 trazalguma elucidagdo ao caso concreto, quando prevé o que segue:

Art. 6° Sdo proibidas a suspensio de provas escolares, a retengdo de documentos escolares ou a aplicagdo de quaisquer outras penalidades pedagogicas por motivo de inadimplemento, sujeitando-se o
contratante, no que couber, as sangdes legais e administrativas, compativeis como Cddigo de Defesa do Consumidor, e comos arts. 177 e 1.092 do Cédigo Civil Brasileiro, caso a inadimpléncia perdure por
mais de noventa dias.

)

§ 2° Os estabelecimentos de ensino findamental, médio e superior deverdo expedir, a qualquer tempo, os documentos de transferéncia de seus alunos, independentemente de sua adimpléncia ou da adogdo de
procedimentos legais de cobrangas judiciais. (Renumerado pela Medida Provisoria n° 2.173-24, de 2001)

Conforme documentos juntados aos autos, verifica-se, no id 27603356, que as solicitagdes foram protocoladas no dia 12/12/2019 e que no dia 22/01/2020 (data de acesso ao sistema da Universidade) ainda
constava: “statuss EM ANDAMENTO”.

Verifica-se, ademais, no id 27603356, que houve a quitagio de todas as mensalidades do ano de 2019.
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Assim, ¢ vedada a instituicio de ensino reter documentos escolares, ainda que por motivo de nadimpléncia, o que ndo se verifica no presente caso, e criar obices para a respectiva entrega, ndo havendo
justificativa plausivel para o fornecimento apds o inicio das aulas, ouapos o “carnaval”, como alega a impetrante, sob pena de lhe causar grande prejuizo.

Desse modo, vislumbro presentes os requisitos para a concessao de medida liminar.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR e determino que a autoridade coatora proceda a expedicao e entrega de todos os documentos escolares necessarios para a transferéncia da impetrante no prazo de 24
horas, considerando a iminéncia da data limite para a entrega junto a Universidade Maua.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste as informagdes no prazo legal.
Ap0s, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PR.L

Cumpra-se comurgéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO

Juiz Federal

No exercicio da titularidade

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001297-67.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:ANALYTICALTECHNOLOGY SERVICOS ANALITICOS EAMBIENTAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE:ALINE NACK HAINZENREDER - RS100435, RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DESPACHO
Notifiquen-se as autoridades coatoras para que presteminformagdes no prazo legal.

Comunique-se o 0rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada e, caso haja o interesse desta em integrar o feito, determino sua inclusdo no polo passivo na qualidade de interessada,
promovendo a Secretaria a anotagao correspondente.

Ap6s, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.
Oficie-se e intime-se.
I
SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.
JOSE HENRIQUE PRESCENDO

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003204-87.2019.4.03.6108 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOSE HENRIQUE SERRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLA REGINA TOSATO CAMPARIM - SP193939

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA E
AGRONOMIA CREASP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, proposto por JOSE HENRIQUE SERRA em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIADO
ESTADO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine ao impetrado, liminarmente, proceder a inscrigio do impetrante nos quadros de inscritos do CREA, com a expedicio de nimero de
inscrigao.

Relata, emsintese, que concluiu o curso de Engenharia Civil na Universidade Anhanguera— UNIDERP, unidade de Baurw/SP, colando grauem24/08/2019.
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Alega que curso ¢ reconhecido pelo MEC, conforme Certiddo de Conclusdo de Curso e de Colagao de Grau, sob Portaria MEC n°. 4069 de 29/11/2005, publicada no D.O.U de 30/11/2005, assimcomo
seu Centro de Educagéo a distancia sob portaria SESWMEC n°. 879 de 18/11/2008, publicada no D.O.U de 19/11/2008, sendo retificada e republicada em09/12/2008.

Informa que requereu a sua inscrigdo perante o CREA através do portal CREANET (protocolo PR2019063945), em 05/11/2019 e que a sua pretensdo ndo lhe foi conferida, constando a seguinte
informagdo: “Aguardando andlise do curso pela drea técnica do CREA SP - Considerando a informagdo do CREA-MS (anexo) de que o curso ainda néo estd cadastrado naquele Regional (andlise do registro do
curso tramita através do protocolo 1475717 Crea-MS), foi instaurado o processo PR-825/2019, para andilise de concessdo de registro de maneira individual, pela Camara Especializada de Engenharia Civil do
CREA-SP.”. Assim, no restou outra alternativa sendo a propositura da presente agdo.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante o Juizo da 3* Vara Federal de Bauru, cujo declinou da competéncia para uma das varas civeis de Sao Paulo/SP.
Atribuiu-se a causa o valor de RS 1.000,00.

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do fndamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11I da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final.

O ponto emdiscussdo na presente agdo consiste emdefinir a sua inscri¢ao perante 0 Conselho Regional de Engenharia de Sdo Paulo - CREA/SP.

Conforme documento juntado aos autos (id 26075384), consta a informagdo de que o curso ainda no esta cadastrado no CREA-MS, cuja analise do registro tramita através do protocolo 1475717 Crea-
MS, e que foi instaurado o processo PR-825/2019 para a anlise de concessao de registro de maneira individual, pela Camara Especializada de Engenharia Civil do CREA-SP. Assim, a principio, ndo se verifica o
indeferimento do pedido.

Comefeito, cotejando as alegagdes do impetrante coma documentagio carreada aos autos, ndo vislumbro a ocorréncia de ato ilegal ou abusivo praticado pela autoridade impetrada, situagdo que somente
podera ser devidamente aferida apds a vinda das informagdes.

Ante as razdes expostas, INDEFIROA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal.

Oficie-se e intimentse.

PRI

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO

Juiz Federal

No exercicio da titularidade

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000750-27.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: DAYCOVALLEASING - BANCO MULTIPLO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO HENRIQUE BRASIL DE CARVALHO - SP114908, ABRAO LOWENTHAL - SP23254, MARCIO DE ANDRADE LOPES - SP306636

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por DAYCOVAL LEASING - BANCO MULTIPLO S.A., em face de ato praticado pelo DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS
INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, por neio do qual objetiva o impetrante seja concedida liminar inaudita altera pars, para que seja autorizado o
recolhimento futuro das contribuigdes PIS e COFINS, sema inclusdo do valor da parcela do ISSQN — Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza, nas bases de calculo. Ao final, requer seja reconhecido o direito liquido e
certo a restituigdo e/oua compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, mediante aplicagdo da Taxa SELIC.

Alega que a autoridade coatora exige a inclusdo, nas bases de calculo da contribuigéo do PIS e da COFINS, os valores de ISSQN incidentes sobre as operagdes de prestagdo de servigos realizados.

Discorre sobre os diplomas legais que disciplinamas contribuicdes discutidas nos autos e argumenta que o imposto municipal ndo integra a receita para efeito de determinago da base de calculo, sendo o sujeito
passivo mero arrecadador e repassador destes valores ao Estado.

Aduz, ainda, que 0 E. STF rechagouno Recurso Extraordinario de nimero 574.706/PR a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS por entender violado o artigo 195, inciso
1 da Constituigdo Federal e que tal entendimento deve ser aplicado, por analogia, a questdo referente a inclusdo do ISS na base de calculo das referidas contribuigdes, uma vez que tambémnao configura faturamento.

A andlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (id 27293494).

Devidamente notificada, vieramas informagdes (id 27561575).
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E o relatério. Decido.
Para a concessdo da medida liminar, devemestar os pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Emsede de cogni¢io sumiria, verifico a presenca dos requisi arios para a 40 da liminar.

A parte impetrante alega ser indevida a exigéncia da inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS, uma vez que os valores correspondentes a tal tributo ndo representam faturamento, nio se

adequando, portanto, ao conceito constitucional de receita para fins de incidéncia das referidas contribuigdes.

Destaca o julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574.706-PR, onde o Supremo Tribunal Federal decidiu, emsede de repercussao geral, que o ICMS ndo integra a base de calculo do PIS e da COFINS.
O alcance do conceito de faturamento € justamente o que esta emdiscussdo no Recurso Extraordinrio n. 574.706-PR, no qual foi reconhecida a repercussdo geral.

O Plenério do Supremo Tribunal Federal, em julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da

parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em?20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdarmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussao geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e
fixou a seguinte tese: ""O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta

assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Logo, o termo "faturamento", utilizado no art. 195, inciso I, alinea 'b", da Constituigéo da Repblica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia.

Na redagdo original do dispositivo mencionado, faturamento €, emsintese, a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclus@o de receitas de terceiros ou que

ndo importem direta ou indiretamente, ingresso financeiro.

No que se refere ao conceito de faturamento constante das Leis n°s. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e
servicos nas operagdes emconta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagdo contabil, tambémnao ha que se falar eminclusdo do ICMS.

In casu, a inclusfio do ISS na base de célculo do PIS e da COFINS obedece a mesma sistematica da inclusdo do ICMS, distinguindo-se apenas pelo fato de que o primeiro se insere no rol dos tributos

municipais e o segundo no rol dos tributos estaduais, de modo que se aplica ao ISS amesma tese firmada pelo E.STF, no sentido de que 0 ICMS ndlo integra a base de calculo dessas contribuigdes.

Posto isso, DEFIRO O PEDIDO LIMIN AR para determinar & autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo na apurag¢io da base de calculo das contribuigdes vincendas do PIS

eda COFINS, dos valores de ISS incidentes sobre suas vendas de servigos.
Intime-se a autoridade coatora para o imediato cumprimento da presente decisdo, bemcomo a Unido Federal, nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/09.
Ap6s, a0 MPE.
PRI.C.

SAO PAULO, 29 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO

Juiz Federal

No exercicio da titularidade

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023696-95.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: PARCUS INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS PLASTICOS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757, WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que houve reforma da sentenga, encaminhe-se, por oficio, a autoridade impetrada, copia do julgamento deste mandado de seguranga.
Outrossim, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, a fimde que requeiramo que de direito.
Apds a juntada do protocolo do oficio, nada sendo requerido, remetan se os autos ao arquivo, combaixa findo.

Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010736-73.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WORLD LOG COMPLEXO LOGISTICO EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: FABIO DO CARMO GENTIL- SP208756
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REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Trata-se de agdio de conhecimento sob o rito comum, ajuizada por WORLD LOG COMPLEXO LOGISTICO EIRELI - EPP, emface da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessao de tutela antecipada de
urgéneia, para que seja determinada a suspenséo da exigibilidade do crédito tributério consubstanciado na muilta aplicada, decorrente do Auto de Infragao n° 0817800/05875/17 (PAF 11128.723717/2017-60), lavrado pela
Alfandega do Porto de Santos/SP.

Atribuia causa o valor de RS 5.000,00 (cinco mil reais).

Devidamente citada, a Unido Federal apresenta contestagdo, juntada aos autos sob o ID 9276409.
Réplica juntada aos autos sob o ID 11606341.

Intimadas para que especificassemprovas, as partes optarampelo julgamento antecipado do feito.
E o breve relatorio.

Da analise dos documentos, verifica-se que a empresa autora ¢ enquadrada como empresa de pequeno porte, o que permite a propositura de agdo perante o Juizado Especial Federal, nos termos do inciso I do artigo 6° da lei
10.259/2001, que regulamenta a atuagdo dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no dmbito da Justica Federal.

Alkémdisso, a citada lei determina a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa ndo ultrapasse o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bemcomo para agdes de anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal
de langamento fiscal. Vejamos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. A c4o ANULATORIA DE DEBITO OBJETO DE LANCAMENTO FISCAL. VALOR DA CAUSA
INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ARTIGO 3°, § 19 INCISO III DA LEI N° 10.259/2001.
APLICACAO. 1. Conflito de competéncia deflagrado pelo Juizo da 2 Vara Federal de Bauru, tendo como suscitado o Juizo do Juizado Especial Federal Civel de Bauru, em agdo
anulatoria de Notificagdo de Débito do Fundo de Garantia e da Contribui¢do Social. 2. Tratando-se de pretensdo de anulagdo de débito objeto de langamento fiscal, incide a regra de
excegdo que exp. fixa a competéncia do Juizado para o conhecimento da causa, conforme disposi¢do constante do artigo 3° § 1°, inciso III da Lei n° 10.259/2001.
Precedentes deste e. Tribunal e do C. Superior Tribunal de Justica. 3. Tendo sido atribuido a causa origindria valor inferior a sessenta saldrios minimos e visando a anulagdo de ato
administrativo consistente em langamento fiscal, justifica-se a competéncia do Juizado. 4. Conflito de competénciajulgado procedente.

(CC 00113157820154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA SECA~0, e-DJF3  Judicial 1 DATA:15/05/2018
.FONTE REPUBLICACAO:.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE SUSTAGAO DE PROTESTO. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ARTIGO 3°, § 1° IIl, DA LEI
10.259/2001. 1. O autor busca a anulagdo de protesto de Certiddo de Divida Ativa - CDA, o que corresponde a anulagdo de ato administrativo federal de langamento fiscal uma vez
que, reconhecidas como indevidas as cobrangas, ndo havera tributo a exigir: 2. Considerando que o valor da causa é de R$ 6.397,39, aplicavel as disposi¢ées contidas no artigo 3°, §
1° 111, da Lei 10.259/2001, que dispde sobre a institui¢do dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal. 3. Como se verifica das disposi¢des preconizadas no
citado inciso 111, as agdes de sustagdo de protesto oriundo de langamento fiscal ndo se inserem entre as hipéteses de exclusdo da competéncia do Juizado Especial Federal. 4. Apelagao
ndo provida.

Assim, considerando o que dispde a Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugio n.® 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, verifico que a presente agdo deve ser
processada e julgada perante o Juizado Especial Federal

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, dando-se baixa na distribui¢ao.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001353-03.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:TMS PURIFICADORES E COMERCIO LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: LETICIAMARIAMARTINS - MG111197, ALANA LINHARES FIGUEIREDO COTA - MG110386
REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agfio de procedimento comummovida por TMS PURIFICADORES E COMERCIO LTDA - ME em face da UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO emque requer a parte autora a cobranga
de valores referentes a prestagdo de servigo de locagdo de purificadores de agua a universidade.

Atribuia causa o valor de RS 16.314,12 (dezesseis mil, trezentos e quatorze reais e doze centavos).

Da andlise dos documentos, verifica-se que a empresa autora ¢ enquadrada como microempresa, o que permite a propositura de agdo perante o Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 6° da lei 10.259/2001, que
regulamenta a atuagdo dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal.

Almdisso, a citada lei delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa ndo ultrapasse o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos,
bem como executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugio n.® 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, verifico que a presente agdo deve ser
processada e julgada perante o Juizado Especial Federal

Apesar da sede da autora ser na cidade de ContagemYMG, o que justificaria a remessa dos autos a Subsegdo Judicidria de Contagem, os fatos ocorreramna cidade de Sao Paulo, o que permite a tramitagio nesta Subsego,
nos termos do artigo 109, § 2° da Constituigio Federal.

Desse modo, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Intime-se e cumpra-se.
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Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010226-94.2017.4.03.6100
AUTOR:ISABELAMASTROROCCO MARQUES, DANIELPINTO DE OLIVEIRAMORAES
Advogado do(a) AUTOR: SAULO RODRIGUES XAVIER - SP253982

Advogado do(a) AUTOR: SAULO RODRIGUES XAVIER - SP253982

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Requeira a parte autora o que de direito emtermos de prosseguimento.
Silente, arquiventse os autos, sobrestados.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO

JUIZFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004408-64.2017.4.03.6100
AUTOR:ROGERIO BENETTI COTRIM, MARCIA CRISTINA FERREIRA COTRIM
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE NAVES SOARES - SP268201
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE NAVES SOARES - SP268201
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DESPACHO

Intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento), e
honorérios advocaticios em 10% do valor da condenag@o. (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnagio.
Apos, proceda-se a intimagio da parte credora.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022576-46.2019.4.03.6100

AUTOR:MARIARAQUELAPOLINARIO

Advogados do(a) AUTOR: ELENICE MARIA FERREIRA - SP176755, ELIANA LUCIAFERREIRA - SP115638
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente documentos a fim de que se possa aferir se faz jus a assisténcia judicidria gratuita ou, alternativamente, promova o recolhimento das custas iniciais, sob pena de indeferimento do
beneficio.

Intime-a, ainda, para que apresente planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagdo, caso necessario.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021491-25.2019.4.03.6100
AUTOR:MARIO CARVALHO PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Trata-se de agéo de procedimento comumemque pretende a parte autora a substituigio da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice, para corregdo dos depositos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Termpo de
Servigo— FGTS.

Em06 de setembro de 2019, nos autos da ADI 5090, o Supremo Tribunal Federal determinou a suspensio dos processos que tratemda corregéo monetaria dos depésitos vinculados ao FGTS até o julgamento do mérito.

Assim, determino o sobrestamento do feito até nova decisdo daquela corte.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021853-54.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TAMARA DE PADUA CAPUANO

Advogado do(a) AUTOR: KELLY CAROLINE DEALMEIDA LIMA - SP324295

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, BANCO SAFRA S A, FARROUPILHA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, LIVING EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S.A.,
HABITACIONAL COMERCIALEADMINISTRADORALTDA

Advogados do(a) REU: ADRIAN A RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

Advogados do(a) REU: JOAO JOSE PEDRO FRAGETI - SP21103, PATRICIA GAMES ROBLES SANTANA - SP136540

Advogados do(a) REU: RUBENS CARMO ELIAS FILHO - SP138871, CARLAMALUF ELIAS - SP110819

Advogado do(a) REU: RUBENS CARMO ELIAS FILHO - SP138871

Advogado do(a) REU: JACK SON K AWAK AMI - SP204110

DESPACHO

Vistos, emdecisdo.

Trata-se de a¢@o ordindria, proposta contra a Caixa Econdmica Federal, Banco Saffa, Farroupilha Empreendimentos Imobilidrios Ltda., Living Empreendimentos Imobiliarios S/A e Habitacional Comercial
Administradora Ltda, referente a compra do apartamento n° 28, do Bloco 3, do empreendimento “Way Penha”, Rua Cirino de Abreu, Sao Paulo/SP, objetivando: a) a rescisdo contratual do compromisso de compra e venda e
contratos coligados, restituigdo dos valores pagos a titulo de taxas condominiais, custas emolumentos, servigos acessorios, prémio de seguro, devolugdo de valores pagos a maior e pagamento de danos morais; b)
Subsidiariamente, revisdo contratual do compromisso de compra e venda para que seja afastada a incidéncia do IGP-M, juros de 12% ao ano, devolugdo emdobro do valor pago a maior se constatada area menor, demarcagéo
de vaga propria de garagem, apuracio da desvalorizagio do imovel em decorréncia da contaminagéio com pagamento em dobro e indenizagdo por danos morais; real metragem do imovel; demarcagdo de vaga de garagem,
declarando nulidade da clausula V do contrato; reviséo contratual para afastar a imposigao dos produtos elencados na clausula G1 do contrato de financiamento junto a CEF coma manutengao do indice de 8,3712%.

Segundo narra a inicial, a autora em25/11/2012 firmou contrato particular de promessa de compra e venda coma co-1é Farroupilha, tendo efetuado pagamento no importe de R$60.550,00.

Narra ainda, que apds muitos aborrecimentos celebrou contrato de financiamento de alienagdo fiduciaria, coma co-ré CEF.

Assevera que ao ler o contrato de adesdo, assustou-se coma clausula denominada “condigdes especiais” (fls. 284) sobre a contaminag@o de contamina¢io da area, das possiveis restrigdes ou condigdes especiais de
uso do solo e/ou aguas subterraneas que poderdo advir da conclusdo da remediagéo e da emissdo do Termo de Reabilitagio da CETESB e, ainda, que a contaminago esta averbada no nimero 7 da matricula n® 170.650.

Informa que até ler a clausula “condi¢des”, ndo tinha conhecimento da contaminagao, tendo a construtora se omitido ou negligenciado, por ter dever de averiguar a situag@o do terreno. Nao tendo outra opgéo, acabou por firmar
o financiamento junto a CEF.

O pedido de antecipagdo de tutela foi indeferido as fls. 417/418.
Aautora interpds Agravo de Instrumento n° 00299008120154030000, recurso ao qual foi negado seguimento. (fls. 869/873).
Citadas as rés apresentaram contestagdes.

A contestagdo da ré Habitacional foi juntada as fls. 487/513, alega em preliminar a ilegitimidade passiva por ser esta apenas administradora do edificio, niio tendo nenhum vinculo aos fatos narrados na inicial; no
mérito requereua improcedéncia da agdo.

A contestagdo da CEF foi juntada as fls. 514/566, alega empreliminar inépcia da inicial pela impossibilidade juridica de rescisio contratual de mituo e alienagao fiduciaria; ilegitimidade passiva por ser ilegitima para
os pedidos alheios ao contrato de mituo, ndo se responsabilizando pela construgéo ou qualidade do solo, tanto que consta no contrato “condi¢des especiais”, sendo que a autora concordou como teor ao assinar o contrato, dos
limites do pedido emrelagéo a CEF todos os pedidos foramdirecionados as co-rés Farroupilha, Living, Habitacional Comercial e Banco Saffa; no mérito requereu a improcedéncia da agio.

A contestagdo do Banco Saffa foi juntada as fls. 567/656, alega empreliminar flegitimidade passiva ndo tendo qualquer relagdio negocial, contratual ou juridica coma autora, néo tendo- Ihe causado qualquer prejuizo;
no mérito requereu a improcedéncia da agao

A contestagdo das rés Farroupilha e Living Empreendimento foi juntada as fls. 689/813, tendo estas alegado em preliminar inépcia da inicial com pedidos incompativeis entre si ou seja, o pedido principal rescisdo
contratual, subsidiariamente a revisdo contratual para ser afastada a incidéncia do IGP-M2 e juros de 12% a.a., conforme tabela Price, pericia para verificagdo da metragem do imdvel, demarcagdo e vaga de garagenn;
decadéncia vez que assinou o contrato em20/02/2015 e propds a agdo em23/10/2015, mais de 08 meses, estando superado o prazo decadencial de 90 dias; no mérito requereu a improcedéncia da agio

Réplica as fls. 816/837.

O pedido de reapreciago da tutela foi indeferido as fls. 971, oportunidade emque foramintimadas as partes para manifestaremsobre provas.

As rés Farroupilha, Living Empreendimentos, Banco Safia, CEF Habitacional Comercial, requereramo julgamento antecipado.

A autora requereu fosse dado vista a0 MPF para manifestago quanto ao interesse na agao; requereu prova de oitiva de testemunhas, expedi¢ao de oficio 8 CETESB para que formega copia integral do Processo
30/01473/10 que constatou a contaminagdo do solo; pericia técnica para constatagdo da contaminagio. Subsidiariamente prova pericial para verificagdo da desvalorizagdo do imovel em decorréncia da contaminagéo do solo;
pericia para apurar a metragemdo imovel.

Adecisio de fls. 995 deferiua prova pericial para delimitagdo da metragemdo imovel ¢ o valor de mercado e expedicio de oficioa CETESB.
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Foiinterposto embargos de declaragéo pela autora (fls. 1000/1007), requerendo fosse apreciado o pedido de abertura de vista ao MPF, inversdo do 6nus da prova e oitiva de testemunhas e depoimento pessoal da
autora.

As fls. 1060/1068 a CETESB solicitou fosse indicada as pegas necessarias vez que os autos administrativos 30/01473/10 tinha 09 volumes e 2.900 paginas.
Foramindicados assistentes técnicos.

Aautora as fls. 1075/1306 apresentou documentos, requerendo prova emprestada dos autos copia dos autos 1001944-46.2016.8.26.0006, emque Farroupilha Empreendimentos Imobiliarios Ltda. Move em face
da Unido Mecénica Ltda. Apresentou copia do Processo Administrativo da Cetesb n® 30/01473/10 (fls. 1304). Apresentou Matricula atualizada do imovel objeto da lide (fls. 1277/1279).

Apresentou as fls. 1281/1306 copia da sentenga proferida nos autos 0064315-05.2015.403.6301 emque moveu em face da CEF perante o Juizado Especial Federal, objetivando a anulatoria de clausula abusiva,
declaratoria de inexisténcia de relagao juridica, inexigibilidade de débito e indenizagio por dano moral.

E o relatorio.

DECIDO.

Dos Embargos de Declaracio

Tempestivo os embargos de declaragdo.

Ressalta-se, que o artigo 1022 do Codigo de Processo Civil’2015 preceitua seremcabiveis embargos de declaragdo para:
1) esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;
2)  suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
3)  corrigir erro material.

No caso, 0 embargante argumenta que ha omissdo quanto a falta de pronuncia do pedido de abertura de vista ao MPF e quanto ao pedido de inversdo do 6nus da prova; requereu, ainda reconsideragio quanto a
oitiva de testemunhas e especialmente o depoimento pessoal da autora.

Dispds o artigo 178 do CPC que o Ministério Piiblico sera intimado para, no prazo de 30 dias, intervir como fiscal da ordemjuridica nas hipdteses previstas emlei ou nos casos emque envolvaminteresse publico ou
social, interesse de incapaz e nos litigios coletivos pela posse de terra rural ou urbana.

No presente caso, ndo ha interesse de intervengdo do Ministério Publico, uma vez que a autora, maior de idade, postula condenagio das rés na rescisdo contratual devolugdo dos valores pagos e indenizagao por
danos morais e/ou revisdo contratual comdevolugdo de valores pagios a maior. Emque pese o argumento de interesse social que deve ter atuagdo do MP emconstrugdes emsolos contaminados, trata-se de agdo autonoma de
rescisio contratual.

Quanto a inversao do 6nus da prova, inquestionavel a relagéo de consumo. Contudo, no diviso motivo para a inverséo do 6nus da prova, porquanto ausente hipossuficiéncia dos autores quanto aos meios de prova
pertinentes ao deslinde da causa.

Quanto a oitiva de testemunhas, ante a matéria controvertida, parece-me impertinente a prova oral. Ademais, ndo cabe a propria parte, requerer seu depoimento pessoal, uma vez que tal prova pode ser determinada
de oficio pelo Juizourequerida pela parte contréria, nos termos dos artigos 385 do Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaragio para sanar a omissdo e indefiro os pedidos.
Dos documentos apresentados pela autora as fls. 1075/1306.

Primeiramente considerando a juntada aos autos de cdpia da sentenga proferida nos autos 0064315-05.2015.403.6301 em que a autora moveu em face da CEF perante o Juizado Especial Federal, objetivava a
anulatoria de clausula abusiva, declaratoria de inexisténcia de relagdo juridica, inexigibilidade de débito e indenizagdo por dano moral.

Emsua peca inicial a autora informa que 20.02.2015, celebrou, no mesmo instrumento de compra e venda, contrato de financiamento coma ré para a aquisi¢do de sua casa propria, sendo que na clausula G1, para
que usufiuisse de taxa de juros em 8,3712%, esta obrigou aquela a contratar conta corrente com cheque especial, cartdo de crédito, conta salario e desconto do encargo mensal em folha de pagamento ou débito em conta
corrente.

Na sentenga proferida pelo Juizado Especial Federal (fls. 1281/1292) julgou extinto o processo semresolver o mérito quanto ao pedido de declaragdo da inexisténcia da relagéo juridica que embasou a emissdo do
cartdo de crédito n° 4793 95XX XXXX 057, bemcono os débitos decorrentes desse cartdo e, a exclusdo definitiva do nome dela das entidades SCPC/SERASA. Julgou parcialmente procedente, CONDENAR A CEF ao
pagamento de indenizagio por danos morais, no valor fixado emR$ 3.000,00 (trés mil reais), em favor da parte autora e reconheceu a legalidade da clausula abusiva consubstanciada na clausula G1 do contrato de financiamento;
consequentemente ndo acolhendo o pedido de decretagio de nulidade da mesma.

A sentenga apreciou o pedido nestes autos emsua integra comrelago ao itenc.7 de fls. 59/60 emrelagdo a CEF, o qual deve ser excluido da presente lide.

Com fundamento nos arts. 6° e 10°, do Codigo de Processo Civil, faculto as partes o prazo comumde 5 (cinco) dias para que apontem, de maneira clara, objetiva e sucinta, as questdes de fato e de direito que
entendam pertinentes ao julgamento da lide.

Quanto as questdes de fato, deverdo indicar a matéria que consideram incontroversa, bem como aquela que entendemja provada pela prova trazida, enumerando nos autos os documentos que servemde suporte a
cada alegagdo.

As midias juntadas aos autos fisicos as fls. 878, fls. 885, fls. 1304, bemcomo as chaves, pela impossibilidade de insergéo nos autos digitais, determino que permanegamdepositadas em Secretaria.

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017524-69.2019.4.03.6100
AUTOR: CONRADO MERIQUI
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO RICARDO DEABREU SA- SP113970
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Intime-se a Unidio Federal para que, no prazo de 48 horas, informe a este Juizo acerca do cumprimento da tutela deferida.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.

No muis, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001128-80.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DAMASIO EDUCACIONAL S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELA OLIVA DE MATTOS SENA - BA22742, EVANY CANDIDA VIEIRADOS SANTOS - BA26511
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por DAMASIO EDUCACIONAL S/A em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - DRF - EM SAO PAULO/SP ,
objetivando a concessdo de medida liminar que determine a suspensao da exigibilidade de crédito tributario, bemcomo a expedicio de Certidao Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa. Ao final, requer a procedéncia do
pedido para assegurar o direito de obter a prova de regularidade fiscal, sempre que necessario, até a decisdo transitada emjulgado nos autos do processo judicialn® 1010924-09.2019.4.01.3400.

Alega que requereu pedido de emissdo de certidao positiva comefeito de negativa— Dossié 13032.147319/2019-91, no entanto, restou indeferido pela autoridade coatora.

Relata que, em 30/04/2019, ajuizou agio ordinaria, sob o n’ 1010924- 09.2019.4.01.3400, perante a 14* Vara Federal Civel da SIDF objetivando obstar a incidéncia da contribuigio previdencidria sobre
verbas de carater indenizatério e a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos, tendo sido proferida sentenca de procedéncia (doc. 05) e confirmada em Segunda Instancia.

Aduz que, com base na decisdo proferida, cadastrou o processo no seu e-social, suspendendo os valores das contribuigdes sobre as verbas previdencidrias, devidas a partir do més de setembro de 2019, e
transmitiu sua DCTF Web vinculando os valores suspensos.

Afirma, no entanto, que os valores suspensos foram mantidos como pendéncia na sua conta-corrente e foram objetos de cobranga, conforme intimagdo recebida, sob o n° 100000038178867. Com isso,
apresentou impugnagdo e foiaberto o processo administrativo n’ 10880.744984/2019-48, ainda emanalise pela autoridade coatora.

Informa, ainda, que procedeu a incorporagdo da Sociedade FBV — Faculdade Boa Viagem S.A, em29/12/2017, e que, naquela oportunidade, transmitiu a DIRF de extingdo, passando a ser sucessora de
todos os seus direitos e deveres. No entanto, ainda consta pendéncia de entrega de DIRF pela incorporada.

Sustenta, por fim, que os supostos débitos tributdrios que estdo sendo dbice para a emissdo da Certiddo Positiva com Efeito de Negativa, sdo originarios de processos pendentes de analise por parte da
Impetrada relacionados a: (i) da parcela da contribuicio previdencidria que a incidéncia fora suspensa por medida judicial, cuja comprovagdo fora devidamente apresentada no processo administrativo de n°®
10325.721888/2019-27; (ii) cobranga de obrigacdo acessoria de empresa ja extinta por incorporagao, na forma do processo n.° 10380.720657/2020-75.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final.
E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo & anélise da matéria.

No caso emaprego, a impetrante alega que ndo lhe foi deferida a emissdo de certido de regularidade fiscal em decorréncia de débitos de contribuicdes previdencidrias, cuja incidéncia foi afastada nos autos da
agdo ordinria, n° 010924- 09.2019.4.01.3400, pelo Juizo da 14* Vara Federal Civel da STDF e confirmada emacordao proferido emsede de apelagao.

Quanto a presente questio, necessario ressaltar que, conforme se verifica na r. sentenca juntada no id 27452116, a tutela de urgéncia ndo foi apreciada pelo Juizo da 14* Vara, néio obstante postergada a sua
analise. Desse modo, deverd a parte impetrante, nos autos daquela agdo ordinaria, reiterar a apreciagdo da tutela antecipada, para a suspensio da exigibilidade das contribuicdes previdenciarias, enquanto néo ha o transito em
julgado do v. Acérdio, haja vista que este Juizo ndo possui competéncia para tanto.

Ademnis, alega a parte impetrante que, a partir de setermbro de 2019, apds a sentenga de procedéncia, suspendeu o recolhimento das contribuigdes previdencidrias. Verifica-se, no entanto, no Termo de
Intimagdo juntado no id 27452121, que os valores constantes de saldo devedor das contribuigdes patronais correspondemaos meses de jutho e agosto de 2019.

Portanto, nesta sede de cogni¢io sumria, ndo vislumbro preenchidos os requisitos necessarios para a concessdo da medida liminar requerida.
Ante o exposto, INDEFIROA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes no prazo legal.
Intime-se & Unio Federal, nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal.

PRIC.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

JOSE HENRIQUE PRESCENDO

JuizFederal

No exercicio da titularidade
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014323-10.1989.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:BANCO NOSSA CAIXAS.A.,BANCO BRADESCO BERJ S.A., BANCO BANESTADO S.A., BANESTADO S ACREDITO IMOBILIARIO, BANESTADO S/A CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, BANESTADO LEASING S/AARRENDAMENTO MERCANTIL, BANESTADO CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS S.A., BANESTADO
CORRETORADE SEGUROS LTDA., BANESTADO ADMINISTRACAO DE BENS E SERVICOS LTDA, BANCO DO ESTADO DE SANTA CATARINA SA, BESC FINANCEIRA SA
CREDITO FINANC EINVESTIMENTOS, BESC SACREDITO IMOBILIARIO, BANCO ITAU BBAS.A., BEMGE SEGURADORA S/A, BANCO ITAUCARD S.A.,BANCO BCN S/A,,BNC
BRAZILCONSULTORIAEMPRESARIALLTDA, BRADESCO BCN LEASING S/A- ARRENDAMENTO MERCANTIL, GMK INDUSTRIA ELETRONICA LTDA, FINANCIADORABCN S
ACREDITO FINAN E INVESTIMENTOS, SERBANK PARTICIPACOES S/A, BCN PREVIDENCIA PRIVADA S A, BCN SEGURADORA S/A, BBG - COMERCIO, IMPORTACAO,
EXPORTACAO E PARTICIPACOES LTDA., BCN ADMINISTRADORA DE IMOVEIS E CONSTRUTORA LTDA, SULIBRAS IMOVEIS INCORPORACOES E PARTICIPACOES LTDA, BCN

SERVELASSESSORIA SISTEMAS E METODOS LTDA, SERBANK EMPRESA DE VIGILANCIA LTDA, BANCO ECONOMICO S/AEM LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL, BBV
CORRETORADE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS LTDA, ECONOMICO S ACREDITO IMOBILIARIO CASAFORTE, BBV DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS S.A., K F AGENCIADE VIAGENS E TURISMO SA, SOPARMIN SOCIEDADE DE PARTICIPACOES MINERAIS LTDA, CSTEXPANSAO URBANALTDA, CST

COMPANHIADE SINTETICOS E TERMOPLASTICOS, BANCO SANTANDER S.A., SUDAMERIS DISTRIBUIDORADE TITS E VALS MOBILIARIOS SA, SANTANDER CORRETORA
DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A., BANCO SANTANDER BRASILS/A, SANTANDER BRASILS.A. CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS, BANCO
ANDBANK (BRASIL)S.A., GERALDO COMERCIO AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA, SANTANDER NOROESTE LEASING - ARRENDAMENTO MERCANTILS/A.,
UNICARD BANCO MULTIPLO S.A., BANCO BANDEIRANTES DE INVESTIMENTOS S A, UNIBANCO LEASING S.A. - ARRENDAMENTO MERCANTIL, BANDEIRANTES CREDITO
IMOBILIARIO S/A, BANCO D'ELREY DE INVESTIMENTOS S/A, BEBECEADMINISTRACAO DEIMOVEIS EASSESSORIA S/A, BANDEIRANTES PROCESSAMENTO DE DADOS
LTDA, BANDEIRANTES DISTRIB DE TITULOS E VALMOBILIARIOS S A, BANDEIRANTES CORRETORA DE SEGUROS LTDA, BANDEIRANTES PLANEJAMENTO RURALS/C LTDA,
TREVO CAR-LOCACAO,COMERCIALE SERVICOS LTDA, BANDEIRANTES CORRETORA DE CAMBIO E VALMOBILIARIOS S/A, D'ELREY DISTRIBUIDORADE TITULOS E VAL
MOBILIARIOS S/A, BMG BANCO COMERCIAL S/A, BANCO BMG S.A., BMG LEASING SAARRENDAMENTO MERCANTIL, BMG DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA, BANCO CREFISULS/A - EM FALENCIA, BANCO CIDADE S A, BANCOCIDADE DISTRIBUIDORA DE TITL VALMOBILIARIOS LTDA, BANCOCIDADE
CORRETORADE VALORES MOBILS E DE CAMBIO LTD, BANCOCIDADE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS S/A, BANCOCIDADE LEASING ARRENDAMENTO
MERCANTILS/A, SAFIRATURISMO, PASSAGENS E SERVICOS LTDA., BANCOCIDADE ADMINISTRADORA DE CARTOES, NEGOCIOS E SERVICOS S.A, BANCO DE CREDITO
REALS A, DIGIBANCO BANCO DE INVESTIMENTO S.A., BANCO DIGIBANCO S/A, AGRIMISAD.T.V.M. S/A- EM LIQUIDACAO, ING BANK N V, BANFORT BANCO FORTALEZA

S/A,RIO DE LA PLATA PARTICIPACOES LTDA., FINANCIADORA PROGRESSO SAINVESTCRED E FINANCIAMENTO, LEASING PROGRESSO S/AARRENDAMENTO

MERCANTIL- EM LIQUI, DISTRIB PROGRESSO DE TITE VALORES MOBILIARIOS LTDA, DEUTSCHE BANK SABANCO ALEMAO, BBVABRASILBANCO DE INVESTIMENTO

S.A,, TREVO SEGURADORAS A

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULA RODRIGUES DA SILVA - SP221271

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO:ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA

SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA

SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA

SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA

SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
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Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274
Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias, de forma precisa, acerca das alegagdes e requerimento da parte autora emID 17022384.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014323-10.1989.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:BANCO NOSSA CAIXAS.A.,BANCO BRADESCO BERJ S.A., BANCO BANESTADO S.A., BANESTADO S ACREDITO IMOBILIARIO, BANESTADO S/A CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, BANESTADO LEASING S/AARRENDAMENTO MERCANTIL, BANESTADO CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS S.A., BANESTADO
CORRETORADE SEGUROS LTDA., BANESTADO ADMINISTRACAO DE BENS E SERVICOS LTDA, BANCO DO ESTADO DE SANTA CATARINA SA, BESC FINANCEIRA SA
CREDITO FINANC EINVESTIMENTOS, BESC SACREDITO IMOBILIARIO, BANCO ITAU BBAS.A., BEMGE SEGURADORA S/A, BANCO ITAUCARD S.A.,BANCO BCN S/A,,BNC
BRAZILCONSULTORIAEMPRESARIALLTDA, BRADESCO BCN LEASING S/A- ARRENDAMENTO MERCANTIL, GMK INDUSTRIA ELETRONICA LTDA, FINANCIADORABCN S
ACREDITO FINAN E INVESTIMENTOS, SERBANK PARTICIPACOES S/A, BCN PREVIDENCIA PRIVADA S A, BCN SEGURADORA S/A, BBG - COMERCIO, IMPORTACAO,
EXPORTACAO E PARTICIPACOES LTDA., BCN ADMINISTRADORA DE IMOVEIS E CONSTRUTORA LTDA, SULIBRAS IMOVEIS INCORPORACOES E PARTICIPACOES LTDA, BCN
SERVELASSESSORIA SISTEMAS E METODOS LTDA, SERBANK EMPRESA DE VIGILANCIA LTDA, BANCO ECONOMICO S/AEM LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL, BBV
CORRETORADE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS LTDA, ECONOMICO S ACREDITO IMOBILIARIO CASAFORTE, BBV DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS S.A., K F AGENCIADE VIAGENS E TURISMO SA, SOPARMIN SOCIEDADE DE PARTICIPACOES MINERAIS LTDA, CSTEXPANSAO URBANALTDA, CST
COMPANHIADE SINTETICOS E TERMOPLASTICOS, BANCO SANTANDER S.A., SUDAMERIS DISTRIBUIDORADE TITS E VALS MOBILIARIOS SA, SANTANDER CORRETORA
DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A., BANCO SANTANDER BRASIL S/A, SANTANDER BRASILS.A. CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS, BANCO
ANDBANK (BRASIL)S.A., GERALDO COMERCIO AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA, SANTANDER NOROESTE LEASING - ARRENDAMENTO MERCANTILS/A.,
UNICARD BANCO MULTIPLO S.A., BANCO BANDEIRANTES DE INVESTIMENTOS S A, UNIBANCO LEASING S.A. - ARRENDAMENTO MERCANTIL, BANDEIRANTES CREDITO
IMOBILIARIO S/A, BANCO D'ELREY DE INVESTIMENTOS S/A, BEBECEADMINISTRACAO DEIMOVEIS EASSESSORIA S/A, BANDEIRANTES PROCESSAMENTO DE DADOS
LTDA, BANDEIRANTES DISTRIB DE TITULOS E VALMOBILIARIOS S A, BANDEIRANTES CORRETORA DE SEGUROS LTDA, BANDEIRANTES PLANEJAMENTO RURALS/C LTDA,
TREVO CAR-LOCACAO,COMERCIALE SERVICOS LTDA, BANDEIRANTES CORRETORA DE CAMBIO E VALMOBILIARIOS S/A, D'ELREY DISTRIBUIDORADE TITULOS E VAL
MOBILIARIOS S/A, BMG BANCO COMERCIAL S/A, BANCO BMG S.A., BMG LEASING SAARRENDAMENTO MERCANTIL, BMG DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA, BANCO CREFISULS/A - EM FALENCIA, BANCO CIDADE S A, BANCOCIDADE DISTRIBUIDORA DE TITL VALMOBILIARIOS LTDA, BANCOCIDADE
CORRETORADE VALORES MOBILS E DE CAMBIO LTD, BANCOCIDADE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS S/A, BANCOCIDADE LEASING ARRENDAMENTO
MERCANTILS/A, SAFIRATURISMO, PASSAGENS E SERVICOS LTDA., BANCOCIDADE ADMINISTRADORA DE CARTOES, NEGOCIOS E SERVICOS S.A, BANCO DE CREDITO
REALS A, DIGIBANCO BANCO DE INVESTIMENTO S.A., BANCO DIGIBANCO S/A, AGRIMISAD.T.V.M. S/A- EM LIQUIDACAO, ING BANK N V, BANFORT BANCO FORTALEZA
S/A,RIO DE LA PLATA PARTICIPACOES LTDA., FINANCIADORA PROGRESSO SAINVESTCRED E FINANCIAMENTO, LEASING PROGRESSO S/AARRENDAMENTO
MERCANTIL- EM LIQUI, DISTRIB PROGRESSO DE TITE VALORES MOBILIARIOS LTDA, DEUTSCHE BANK SABANCO ALEMAO, BBVABRASILBANCO DE INVESTIMENTO
S.A,, TREVO SEGURADORAS A

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULA RODRIGUES DA SILVA - SP221271

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
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Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

Advogados do(a) EXECUTADO: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, DANIELLE BORSARINI DA
SILVA - SP285606, MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRANETO - SP59274

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias, de forma precisa, acerca das alegagdes e requerimento da parte autoraemID 17022384.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025199-57.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:INSTITUTO AIDABRANDAO CAIUBY
Advogados do(a) EXECUTADO: EDGARD MANSUR SALOMAO - SP194601, MARCUS VINICIUS PERELLO - SP91121, JULIANARONCHI RODRIGUES - SP360724

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/02/2020  105/1022



DESPACHO

1D 20914506: Manifeste-se, a Unio Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0047467-67.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:METSO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, JOSE MARIA DE CAMPOS - SP115120
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 20936604: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5016945-92.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CAIO TAMBEIRO TAVARES DE CASTRO

Advogado do(a) EXECUTADO: CAIO TAMBEIRO TAVARES DE CASTRO - SP266668

DESPACHO

Primeiramente, expeca-se mandado de citagdo para os seguintes enderegos:

- Rua Desembargador Jose Antonio Nogueira, 1> 24, Vila Lageado CEP: 05337-030;

Sendo negativas as diligéncias, expega-se nova ordemde citagdo para os demais enderegos.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003263-02.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ASSETATIVIDADES HOTELEIRAS LTDA, ASSETATIVIDADES HOTELEIRAS LTDA, ASSETATIVIDADES HOTELEIRAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GRAZIELE PEREIRA - SP185242, REN ATA DIAS MURICY - SP352079, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707
Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707, GRAZIELE PEREIRA - SP185242, RENATA DIAS MURICY - SP352079
Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707, GRAZIELE PEREIRA - SP185242, RENATA DIAS MURICY - SP352079

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazdes a apelagio da Unido Federal no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apbs, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018189-85.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMERSULIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1d 25502905: Defiro a abertura de nova vista dos autos a Unidio pelo prazo de 10 (dez) dias.

1d 25665593: Manifeste-se a impetrante sobre a preliminar de ilegitimidade arguida pelo Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em S&o Paulo/SP, devendo incluir a autoridade
responsavel pela pratica do alegado ato coator discutido neste mandado de seguranga e apontar o seu enderego completo, no meso prazo acima assinado.

Ap0s, tormemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011822-45.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:JOAQUIM JOSE DE SOUZA

Advogados do(a) IMPETRANTE: KEILA CORREANUNES JANUARIO - MG99814, MARIAREGINA DE SOUSAJANUARIO - SP352388-A
IMPETRADO: CORONEL INTENDENTE DO GRUPAMENTO DE APOIO DE SAO PAULO - GAP/SP, UNIAO FEDERAL

(Sentenca tipo B)

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por JOAQUIM JOSE DE SOUZA contra ato do CORONEL INTENDENTE DO GRUPAMENTO DE APOIO DE SAO PAULO —
GAP/SP, objetivando obter copia do seu certificado de reservista.

Afirma o impetrante que ingressou nas fileiras militares em 14/07/1980, tendo prestado servigos junto ao Comando da Aeronautica no IV COMAR, desligando-se da corporagdo em07/1981.

Relata que solicitou a expedigdo de certiddo de tempo de servigo militar, para fins de comprovagao junto ao Instituto Nacional do Seguro Social, tendo obtido somente atestado, informando que estaria
desobrigado do servigo militar emtempo de paz.

Aduzque apresentou novo pedido administrativo, que ndo foiapreciado pela autoridade administrativa.
Aagdo, inicialmente distribuida como habeas data, teve sua classe alterada para mandado de seguranca emrazio do pedido formulado pelo impetrante.
A Uniio manifestou interesse emingressar no feito.

Notificada, a autoridade impetrada afirma que o impetrante nio faz jus a emissao do certificado de reservista ante o disposto no artigo 170 do Regulamento da Leido Servigo Militar emrazio da sua idade,
cabendo apenas a expedigdo do certificado de isengao ouda certiddo de tempo de servigo militar.

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

E o relatério. Decido.
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De inicio, ematengao ao disposto no § 2° do artigo 322 do Cddigo de Processo Civil, extrai-se da peti¢éo inicial que o impetrante tem como objetivo a obtengdo de certiddo de tempo de servigo militar para
apresentagdo junto ao Instituto Nacional do Seguro Social, nada obstante tenha efetuado pedido no sentido de obter copia do seu certificado de reservista.

Assim, ausentes as preliminares e presentes as condicdes da agéo e pressupostos processuais, passo a analise do pedido de obtengdo de certiddo de tempo de servigo militar.
Observa-se que o impetrante requereu a expedicéo da aludida certiddo perante o Comandante do Grupamento de Apoio de Sdo Paulo em 18/03/2019 (id. 19009018 — pags. 20/23).

A autoridade impetrada, por sua vez, aduz que recebeu o requerimento do impetrante, porémndo localizou os documentos que possibilitariama emissdo da certiddo requerida emrazio do grande volume de
documentos e da escassezde méo de obra qualificada para a manipulagio do arquivo.

Tratando-se de servigos publicos, os quais se encontram submetidos aos principios da continuidade e eficiéncia, tem-se o direito legaimente conferido ao cidaddo de obter a prestagdo administrativa emprazo
razoavel (artigo 5°, LXXVIIL, da CF).

E certo que a Administragio Publica néio pode postergar indefinidamente a apreciagio dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente piiblico deve ter prazo razoével para a andlise do
pedido.

A Administragio tem o dever de emitir decisdo nos processos administrativos que The competem (artigo 49 da Lein® 9.784/1999), observando-se, dentre outros, os principios da legalidade, razoabilidade e
eficiéncia (artigo 2° do mesmo Diplomm).

Nesse contexto, prescreve o artigo 49 da Lein® 9.784/1999, in verbis:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Desta forma, razdo assiste ao impetrante, tendo emvista a violagao de seu direito de analise de seu requerimento administrativo emprazo considerado razoavel de acordo como nosso ordenamento juridico.
DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civi, CONCEDO A SEGURANCA, para determinar que a autoridade impetrada analise o requerimento de emissao da certiddo
de tempo de servigo militar, apresentado pelo impetrante em 18/03/2019, no prazo de 15 (quinze) dias.

Custas na forma da lei. Semcondenagio emhonorérios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicio, conforme artigo 14, §1° da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004082-36.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VIAVENETO ROUPAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Sentenga tipo B

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por VIA VENETO ROUPAS LTD A. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO , visando a reconhecimento da
inexigibilidade do recolhimento da contribuigdo ao SAT/RAT e daquela devida a terceiros sobre: (1) quinze primeiros dias de afastamento dos empregados doentes ouacidentados; (2) tergo de férias; (3) aviso prévio indenizado
e (4) décimo terceiro salario proporcional ao aviso prévio indenizado.

Requer, ainda, a declaragdo de seu direito a restituicdo do indébito preferencialmente via restituicdo, bemcomo a compensagao diretamente emsua escrita fiscal dos valores indevidamente recolhidos, devidamente acrescidos da
taxa SELIC, comquaisquer tributos ou contribui¢des administrados pela Receita Federal do Brasil
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A impetrante narra que € empresa sujeita ao recolhimento das contribuigdes sociais para custeio da previdéncia social, bemcomo ao recolhimento mensal das contribuigdes destinadas para outras entidades e findos (Sistema
g,

Afirma que a autoridade impetrada inclui na base de célculo das contribuigdes previdencidrias as verbas acima enueradas, as quais possuemnatureza indenizatoria e estio totalmente desvinculadas da remuneragéo paga aos
empregados.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

A liminar foi parcialmente deferida.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes, nas quais defende que ndo cabe a impetragdo de mandado de seguranga contra lei temtese.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

E o relatério. Decido.

De inicio, ndio ha que se acolher a alegagdo da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussdo de leiemtese.
Presentes os pressupostos processuais e condigdes da agdo, passo a andlise das verbas elencadas pela impetrante.

O fato gerador e a base de célculo da cota patronal da contribuicdo previdencidria encontram-se previstos no art. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

[ -vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razéo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Assim, impde-se verificar se as verbas trabalhistas emcomento possuemnatureza remuneratoria, sobre a qual devera incidir contribuigdo previdencidria, ou natureza indenizatoria, que devera ser excluida da base de calculo da
contribuigdo previdenciaria. Nesse sentido, ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO- CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - BASE DE CALCULO- SALARIO CONTRIBUIGAQ - AUXILIO-CRECHE - NATUREZA INDENIZATORIA - "VALE-
TRANSPORTE" - REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA 7/STJ. 1. A contribui¢do previdencidria incide sobre base de cdlculo de nitido cardter salarial, de sorte que ndo a integra as
parcelas de natureza indenizatoria. (STJ, 2° Turma, REsp 664258/RJ, Ministra Eliana Calmon, DJ 31/05/2006)

No julgamento do REsp n° 1.230.957/RS, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC/1973, o STJ firmou entendimento no sentido de que nio ha incidéncia da contribuicio previdenciria sobre os valores pagos a titulo de
tergo de férias, aviso prévio indenizado; bemcomo aqueles relativos aos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenga/acidente (na medida emque no hé prestagdo de servigo no periodo por
incapacidade laborativa), nos termos da ementa que segue:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PRE VIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA
SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE;
SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O A UXiL[O—DOENCA. (...) 1.2 Tergo constitucional
de férias. No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuigdo previdenciaria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9, "d", da Lei 8.212/91
- redagdo dada pela Lei 9.528/97). Em relagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e ndo constitui ganho habitual
do empregado, razéo pela qual sobre ela ndo é possivel a incidéncia de contribuigdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢do/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC
(Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Puiblico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que
compdem a Primeira Se¢do desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuigdo previdencidria do tero de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas".
(...) 2.2 Aviso prévio indenizado. A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos
prestados nem a tempo a disposicdo do empregador; ndo ensejam a incidéncia de contribuicdo previdencidria. A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de trabalho por prazo
indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comunicar a outra a sua intengdo com a devida antecedéncia. Néo concedido o aviso prévio pelo empregador; nasce
para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragdo desse periodo no seu tempo de servico (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o
pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que ndo fora alertado sobre a futura rescisdo contratual com a
antecedéncia minima estipulada na Constituigéo Federal (atualmente regulamentada pela Lei 12.506/2011). Dessarte, ndo hda como se conferir a referida verba o cardter remuneratorio
pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se o aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado néio
presta trabalho algum, nem fica a disposigdo do empregador: Assim, por ser ela estranha a hipétese de incidéncia, é irrelevante a circunstdncia de ndo haver previsdo legal de isengdo em relagdo a
talverba" (REsp 1.221.665/PR, 1°Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).2.3 Importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga. No que se refere ao
segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao emp. lor efetuar o p 0 do seu saldrio integral
(art. 60, § 3°, da Lei 8.213/91 com redagdo dadla pela Lei 9.876/99). Néo obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador; a importancia paga ndo é destinada a retribuir o
trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo é prestado pelo empregado. Nesse contexto, a
orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢ao/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importdncia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento
por motivo de doenga ndo incide a contribuicdo previdencidria, por ndo se enquadrar na hipotese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratéria. Nesse sentido: AgRg no
REsp 1.100.424/PR, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1*
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1¢Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006. (...) Recurso especial da Fazenda Nacional néo provido. Acorddao
sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.” (REsp 1230957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO,
Julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014)
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Emrelagio ao décimo terceiro salario proporcional ao aviso prévio indenizado, apresenta caréter salarial e, portanto, constitui base de calculo das contribuicdes previdencidrias, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. DECIMO TERCEIRO SALARIO. INCIDENCIA. SUMULAS 207 E 688 DO STF. INTEGRACAO DOS VALORES RECOLHIDOS
PARA FINS DE SALARIO DE BENEFICIO. SUMULA 211/STJ. DA COMPENSACAO DAS VERBAS RESTITUIDA. DIVERSIDADE DE CREDITOS. IMPOSSIBILIDADE.
RESTITUICA~0 DE CREDITO. POSSIBILIDADE. COMPENSA CA~O CREDITO SAT/RAT COM TRIBUTOS DIVERSOS. IMPOSSIBILIDADE. DA INCIDENCIA DA CORREC/TO
MONETARIA, TAXA SELIC E JUROS DE MORA A DATA DO PAGAMENTO INDEVIDO. SUMULA 188 E 523 DO STJ. I - A Lein.° 8.620/93, em seu art. 7.°, § 2.° autorizou
expressamente a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o valor bruto do 13.°saldrio, cuja base de cdlculo deve ser calculada em separado do saldrio-de-remuneragdo do respectivo més
de dezembro. Enunciado n. 207 da Stmula do STF: "'As gratificagdes habituais, inclusive a de natal, consideram-se tacitamente convencionadas, integrando o saldrio” e enunciado n. 688 da
Siimula do STF: "E legitima a incidéncia da contribuicéo previdencidria sobre o 13°saldrio”.

11 - No que concerne ao pedido de reforma do acordao recorrido por ofensa ao art. 125 da Lei 8.213/91 e ao art. 152 do Decreto n°3.048/99, é inviavel a andlise suscitada pela incidéncia da
Stimula 211 do STJ " Inadmissivel recurso especial quanto & questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.

111 - Entendlimento desta Corte no sentido da impossibilidade de comy ¢do dos créditos tributdrios administrados pela antiga Receita Federal com débitos de natureza previdencidria antes
administrados pelo INSS (art. 11 da Lei n. 8.212/91), ante a vedagao legal estabelecida pelo art. 26 da Lein. 11.457/07.

1V - Incide contribuicdo previdenciaria sobre os valores relativos ao décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado, ante o cardter remuneratério de tais verbas, na esteira do
entendimento firmado no REsp. 1.066.682/SP, julgado pelo rito dos Recursos Repetitivos (Rel. Min. LUIZ FUX, 1P, julgado em 9.12.2009, DJe 1.2.2010).

V - A sentenga do mandado de seguranga, de natureza declaratéria, que reconhece o direito a compensagao tributdria, é titulo executivo judicial, de modo que o contribuinte pode optar entre a
compensagdo e arestituigdo do indébito. VI - Parafins de eventual compensagdo de créditos tributdrios ou previdencidrios é necessdrio que haja correspondéncia entre a natureza das verbas
compensdveis, inexistindo, portanto, autorizagdo legal para a realiza¢do da compensagao de valores indevide recolhidos ao SAT sendio com débitos relativos ao proprio SAT.

VII - Os juros moratdrios, na repeticdo do indébito tributdrio, sdo devidos a partir do transito em julgado da sentenga. Enunciado n. 188 da Stimula do STJ. Quanto ao inicio da incidéncia da
corregdo monetdria sobre verbas auferidas em repeticéo de indébito tributdrio/contribuicdo previdencidria, este ocorre desde o pagamento indevido, conforme orientagdo firmada pro esta Corte
Superior:

VIII - A taxa de juros de mora incidente na repeticdo de indébito de tributos estaduais deve corresponder a utilizada para cobranga do tributo pago em atraso, sendo legitima a incidéncia da taxa
Selic, em ambas as hipéteses, quando prevista na legislagéo local, vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. Enunciado n. 523 da Stimula do STJ.

1X - Agravo interno improvido.

(AgRg nos EDclno REsp 1528037/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 28/08/2017)

No que tange ao pedido de extensao da decisao s filiais, entendo que néo pode ser aproveitada de forma automitica, conforme deciséo proferida no Recurso Especialn. 1.537.737-GO.

Outrossim, a apuragdo e o recolhimento das contribuigdes do caso vertente sdo feitos de forma descentralizada pela filial, permitindo- Ihe demandar de forma autonoma emrelagio a matriz.

Assim, ndo ha que se estender os efeitos da presente sentenga as filiais, visto que ndo foramincluidas no polo ativo.

Nesse sentido, emcaso analogo:

MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. EMPRESA FILIAL. CAPACIDADE PROCESSUAL. PERSONALIDADE JURIDICA DISTINTA DA MATRIZ. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. ARTIGO 22, INCISO1V, DALEIN°8.212/91, COM REDAGAO DADA PELA LEI N°9.876/99. INCONSTITUCIONALIDADE. RECURSO
EXTRAORDINARIO 595838.

1. Deve ser reconhecida a legitimidade da autoridade coatora para figurar no polo passivo da a¢do mandamental, tendo em vista que a agdo versa sobre os recolhimentos referentes a filial, que,
por se tratar de estabelecimento autoy e estar estabelecida no municipio de Sdo Paulo, encontra-se na esfera de atribuicdo da autoridade coatora apontada (Delegado da Receita Federal do
Brasil de Administragdo Tributdria em Sdo Paulo).

2. O C. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que, para fins fiscais, tratando-se de tributos com fatos geradores individualizados, a matriz e suas filiais constituem
pessoas juridicas autonomas, possuindo, inclusive, CNPJ diferentes e estatutos sociais proprios: REsp n®711352 /RS, 1¢Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJ 26/09/2005, pag. 237.

3. Logo, in casu, a apuragdo e o recolhimento da contribuicdo questionada é feito de forma descentralizada pelo estabelecimento filial, o que lhe permite demandar de forma auténoma em relagéio
amatriz.

4. Demais disso, observa-se que ambos os estabelecimentos (matriz e filial) situam-se em localidades distintas, quais sejam, Sdo Paulo/SP e Araxd/MG, respectivamente, sujeitando-se, portanto,
a autoridades coatoras diversas em fungdo de sua base territorial. Assim, em decorréncia das limitagdes decorrentes do ato coator e de seus respectivos efeitos, o objeto da impetragdo ndo pode
abranger fatos geradores fora do ambito de atuagdo territorial da autoridade impetrada, da mesma forma que sua atuagdo ndo pode desbordar para além desses limites para atingir fatos
geradores que lhe sdo externos. Precedentes.

5. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade de dispositivo da Lei 8.212/1991, previsto no inciso IV do artigo 22, incluido pela Lei n®9.876/1999, que prevé
contribui¢do previdencidria de quinze por cento sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura de servigos prestados por cooperados por intermédio de cooperativas de trabalho, no julgamento do
Recurso Extraordindrio 595838/SP, em sessdo de 23/04/2014.

6. Outrossim, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal rejeitou os embargos de declaragéo, opostos pela Unido objetivando a modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou a
inconstitucionalidade do inciso IV do art. 22 da Lein®8.212/91, com redagdo dada pela lein®9.876/995 (RE-ED 595838, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 18/12/2014).

7. O indébito pode ser objeto de compensagdo com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e destinagdo constitucional. A compensagdo nos moldes
acima permanece valida mesmo apos a criagdo da Receita Federal do Brasil, pois o pardgrafo tinico do art. 26 da Lei n. 11.457/2007, exclui o indébito relativo as contribuicdes sobre a
remuneragdo do regime de compensagdo do art. 74 da Lei n. 9.430/96.

8. A Lei Complementar n. 104, de 11/01/2001, introduziu no CTN o art. 170-A, vedando a ¢
Julgado da respectiva sentenga.

p ¢do, mediante aproveil o, de tributo objeto de contestagdo judicial, antes do transito em
9. Resta consolidado o entendimento de que para as agdes ajuizadas anteriormente a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional é de dez anos; para as agdes ajuizadas posteriormente a entrada
emvigorda LC 118/05, apartir de 09/06/2005, o prazo prescricional é de cinco anos.

10. A atualizagdo monetdria incide desde a data do pagamento indevido do tributo até a sua efetiva restituigdo/compensagdo. Os créditos deverdo ser corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do
$4°do art. 39 da Lein. 9.250/95, quejd inclui os juros, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013.

11. Remessa oficial e apelagéo desprovidas.

(TRF 3°Regido, 1°Turma, ApCiv-APELACAO CIVEL - 5019471-95.2018.4.03.6100, Rel. Juiz Federal Convocado ADRIANA DELBONI TARICCO, julgado em 10/09/2019, e - DJF3
Judicial 1 DATA: 13/09/2019)

Da restituicdo/compensacdo

Observado o disposto no artigo 168, I, do CTN ena LC n.° 118/05, que estabelece o prazo quinquenal de prescrigdo, reconhego o direito a repeticdo, por meio de restituigio ou compensagao, dos valores recolhidos
indevidamente, ambas a seremrequeridas administrativamente.
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A compensagdo observara o disposto no artigo 170-Ado CTN.

Nos termos do disposto no artigo 74, da Lein® 9.430/96, admite-se a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos comcréditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Emrelagéo as contribuigdes sociais
previstas no artigo 11 da Lein® 8.212/91, a compensagéo somente sera possivel caso observadas as condi¢des previstas pelo artigo 26-A da Lein® 11.547/2007.

Os créditos serdo atualizados pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custodia— Selic (composta de taxa de juros e corregdo monetaria), calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o
més anterior ao da repetigdo. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratdrios e compensatorios, entendidos nos conceitos clssicos firmados anteriormente a Lein® 9.250/95.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, a teor do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civi, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria entre as partes e que a impetrante
(apenas a matriz) deixe de ser obrigada a recolher a contribuicdo ao S AT/RAT e a terceiros incidentes sobre as remuneragdes pagas ou creditadas aos seus empregados nos quinze primeiros dias de afastamento emrazio de
doenga ouacidente, bemcomo a titulo de tergo constitucional de férias e aviso prévio indenizado.

Reconhego o direito da impetrante a repetigdo dos valores indevidamente pagos até os tltimos cinco anos que antecedemo ajuizamento do feito, por meio de compensagéo ou restituigio, devendo o montante ser apurado
mediante processo administrativo. Para atualizagdo do crédito, aplicar-se-a a taxa referencial SELIC, calculada a partir da data do pagamento indevido oua maior até o més anterior ao da compensagao, nos termos do artigo
39, §4°, da Lein.® 9.250/95.

A compensago observara o disposto no artigo 170-A do CTN, e poderé ser requerida comdébitos relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, observadas as condigdes previstas
pelo artigo 26-A da Lein® 11.547/2007.

Semcondenagdo emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicio, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Intimem+-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015399-31.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TMX REPRESENTACAO, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GUERSONI BEHAR - SP183068

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

(Sentenga tipo B)

SENTENCA
Vistos.

TMX REPRESENTACAO, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTD A., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga contra ato do DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, pelas razdes a seguir expostas:

Afirma a impetrante que obteve provimento judicial favoravel para a exclusio do valor do ICMS da base de célculo da contribuicio ao PIS e da COFINS, bemcomo compensagdo do indébito.

Nesse passo, relata que protocolou, em03/07/2019, “Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Deciséo Judicial Transitada em Julgado” junto a Receita Federal, conforme previsto no artigo 100, § 1°, da Instrugdo
Normativan® 1.717/17, que foi autuado sob o n° 18186.724197/2019-29.

Aduzque o prazo para analise do pedido de habilitagio de crédito ¢ de 30 dias, mas que, até 0 momento da impetragéo, o seu pedido nio havia sido analisado pela autoridade impetrada, o que a impede de apresentar declaragdo
de compensagio.

Sustenta ter direito liquido e certo a analise do seu pedido de habilitagdo de crédito, eis que ja decorreu o prazo de 30 dias previsto na legislagdo pertinente.

Pede a concessao da seguranca para que seja determinada a analise do pedido de habilitagéo de crédito n° 18186.724197/2019-29.
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A liminar foi concedida.

A Unio requereu o seu ingresso nos autos.

Notificada, a autoridade impetrada informou que deu cumprimento a liminar.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.
E o relatério. Passo a decidir.

Aordemé de ser concedida. Vejamos.

Da andlise dos autos, verifico que a impetrante pretende obter a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS e COFINSS, tendo apresentado pedido de habilitagéo de crédito decorrente de decisio
judicial transitada emjulgado, combase nos artigos 98 e seguintes da Instrugdo Normativan® 1.717/17.

Areferida Instrugdo Normativa assimestabelece:

Art. 100. Na hipétese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada em julgado, a declaragdo de compensagdo serd recepcionada pela RF B somente depois de prévia habilitagdo do crédito
pela Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RFB com jurisdicdo sobre o domicilio tributdrio do sujeito passivo.

()

§ 2° Constatada irregularidade ou insuficiéncia de informagdes necessdrias a habilitagdo, o requerente serd intimado a regularizar as pendéncias no prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da
ciéncia da intimagdo.

§3°No prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da protocolizagdo do pedido ou da regularizagéo das pendéncias a que se refere o § 2°, serd proferido despacho decisorio sobre o pedido de
habilitagdo do crédito.”

Ora, tendo o pedido habilitagdo de crédito sido apresentado em02/07/2019 (Id 21012300~ p. 5), ouseja, ha mais do que 30 dias, ja se esgotou o prazo para a manifestagdo da autoridade impetrada.

Esta, pois, presente a plausibilidade do direito alegado.

Ressalto, por fim, que, depois de notificada acerca da concessdo da liminar, a autoridade impetrada deu andamento ao pedido de habilitagdo de crédito objeto da lide, proferindo despacho decisorio (Id. 21979998).
DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com findamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar anteriormente concedida, para determinar que a
autoridade impetrada analise, no prazo de 15 dias, o pedido de habilitagdo de crédito n® 18186.724197/2019-29, o que ja foi feito pela autoridade impetrada.

Semcondenagao emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicio, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, da Lein® 12.016/2009.
Apbs o transito emjulgado, dé-se baixa e arquiventse, observando-se as formalidades legais.

Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013867-22.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RI HAPPY BRINQUEDOS S.A, PBKIDS BRINQUEDOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PEREIRA DA SILVA JUNIOR - SP314200, DJALMA DOS ANGELOS RODRIGUES - SP257345

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PEREIRA DA SILVA JUNIOR - SP314200, DJALMA DOS ANGELOS RODRIGUES - SP257345

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

Sentenga tipo B

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando a declarago de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue as impetrantes ao recolhimento da contribuicdo previdencidria sobre a receita bruta (CPRB) sobre os
valores relativos ao imposto sobre a circulagio de mercadorias e servigos (ICMS) destacado emsuas notas fiscais. Requer ainda a declarag@o de seu direito a compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos
€inco anos.

Sustentam, emsuma, que os valores de [CMS ndo constituemsua receita bruta.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

Deferida a liminar.

A Unio ingressou nos autos ¢ apresentou manifestagéo pela denegagio da seguranca.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo a impossibilidade de impetrag@o de mandado de seguranca contra lei emtese.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

E o relatorio. Passo a decidir.

De inicio, ndo ha que se acolher a alegago da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussdo de leiemtese.

Presentes os pressupostos processuais e condigdes da agdo, passo a analise do mérito.

A Constituicdo Federal estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuigdes do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/1998 essa contribuigao incidia sobre a folha de saldrios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos
oucreditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servico, mesmo semvinculo empregaticio (artigo 195, I, a, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b) e sobre o lucro (alinea c).

Coma edigdo da Lein’ 12.546/2011, comdiversas alteragdes legislativas, as pessoas juridicas de determinadores setores da economia, emsubstituicio as contribuicdes previstas nos incisos I e I11 do caput do artigo 22 da Lei
n° 8.212/1991, passarama contribuir mediante a aplicagio da respectiva aliquota sobre o valor de sua receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos.

Conforme disposto no artigo 9°, § 7°, da Lein® 12.546/2011, coma redagio dada pela Lein® 12.715/2012, tambémserdo excluidos da receita bruta o IP1, quando ja incluso na receita bruta, e o ICMS, quando cobrado pelo
vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo de substituto tributario.

Para delimitagéo do conceito de receita bruta, cumpre salientar a diferenga entre entrada e receita. Conforme ensinado por Geraldo Atalibal[i], entrada corresponde a todo o dinheiro que ingressa nos cofies de determinada
entidade, sendo que considera-se como receita a espécie de entrada que passa a pertencer a entidade, integrando seu patrimonio.

Nas palavras do jurista, as meras entradas que ndo pertencemas entidades tém‘‘carter emir transitorio. I ssam a titulo provisdrio, para sairem, com destinagdo certa, em breve lapso de tempo”.

O Colendo Supremo Tribunal Federal, ao analisar o Recurso Extraordindrio n° 574.706/PR, no qual foi reconhecida a repercussao geral (Tema n° 69), fixoua seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da Cofins".

Parao STF, o ICMS nido integra a base de calculo da contribuigo ao PIS e da COFINS. Ao finalizar o julgamento do RE, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimonio do
contribuinte e, dessa forma, nio pode integrar a base de calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS nfo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigao, pois ndo representa
faturamento oureceita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Vale ressaltar que 0 acorddo do RE n° 574.706/PR ainda nio transitou emjulgado.
Observo, todavia, que o tema ja havia sido apreciado pelo Plenario do STF no RE n° 240.785, semrepercussdo geral, que teve o julgamento concluido em2014. No caso, foi dado provimento ao recurso do contribuinte.

Como julgamento do RE 1’ 574.706/PR, manténse, portanto, o pensamento da Corte Excelsa sobre a questio, ouseja, de que néo ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o
imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipdtese nenhuma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

Por sua vez, ao julgar conjuntamente os Recursos Especiais n*® 1.638.772/SC, 1.624.297/RS e 1.629.001/SC, submetidos ao rito do artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, o Superior Tribunal de Justica aplicouo
entendimento supra especificamente emrelagdo 8 CPRB, concluindo pela exclusdo dos valores de ICMS da base de calculo desta contribuicdo:
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TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA
BRUTA- CPRB. LEIN. 12.546/11. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA
CORTE. JULGAMENTO SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/I5.

1— Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado.
Aplica-se, no caso, o Cédigo de Processo Civil de 2015.

11— Os valores de IC MS ndo integram a base de cdlculo da Contribui¢éo Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, previstana Lein. 12.546/11. Precedentes.
111 — Recurso especial da contribuinte provido. Acorddo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15.

(STJ. REspn°1.638.772/SC, 1624297/SC e 1629001/SC. Rel.: Min. REGINA HELENA COSTA. DJe: 26.04.2019).

Cumpre ressaltar que, ainda que o acordo supramencionado nio tenha transitado emjulgado, o artigo 1.040, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil prevé a aplicagdo da tese firmada pelo Tribunal Superior, aos processos em
primeiro e segundo graus de jurisdi¢do, assimque publicado o acorddo paradigma.

Assim, o Plenario do STJ reconheceu que ndo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS.
Da compensacio

Observado o disposto no artigo 168, I, do CTN ena LC n° 118/2005, que estabelece o prazo quinquenal de prescrigdo, reconhego o direito a compensagao dos valores recolhidos indevidamente, a ser requerida
administrativamente ap0s o transito emjulgado (art. 170-Ado CTN).

Nos termos do disposto no artigo 74 da Lein® 9.430/1996, admite-se a compensagao dos valores indevidamente recolhidos comcréditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Emrelagdo as contribuigdes sociais
previstas no artigo 11 da Lein® 8.212/91, a compensagéo somente sera possivel caso observadas as condi¢des previstas pelo artigo 26-A da Lein® 11.547/2007.

Os créditos serdo atualizados pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custodia— Selic (composta de taxa de juros e corregdo monetaria), calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o
més anterior ao da repetigdo. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratdrios e compensatorios, entendidos nos conceitos classicos firmados anteriormente a Lein® 9.250/1995.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, CONCEDO A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relagao juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante ao recolhimento
da contribui¢ao previdenciaria sobre a receita bruta incidente sobre o ICMS destacado emsuas notas fiscais, assegurando o direito a excluséo dos valores computados a este titulo da base de calculo daquela contribui¢ao.

Declaro, ainda, seu direito a compensagio dos valores pagos indevidamente até os tiltimos cinco anos que antecedema impetracio, a ser requerida administrativamente.

A compensagao observara o disposto no artigo 170-A do CTN, e podera ser feita comdgbitos relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, observadas as condigdes previstas pelo
artigo 26-A da Lein® 11.547/2007.

Para atualizagdo do crédito, aplicar-se-4 a taxa referencial SELIC, calculada a partir da data do pagamento indevido ou a mior até o més anterior ao da compensagao, nos termos do artigo 39, § 4°, da Lein® 9.250/1995.
Semcondenagio em verba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, da Lein® 12.016/2009.

Apbs o transito emjulgado, dé-se baixa e arquiventse, observando-se as formalidades legais.

Publique-se. Intimense. Cumpra-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

[i] Estudos e Pareceres de Direito Tributario. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1978, vol. 1, p. 85

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005307-84.2016.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: ELIANE MONTALVAO LIMA - ME, ELIANE MONTALVAO LIMA

DESPACHO
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Emface da nfo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugao, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescrigdo, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente sera desarquivado mediante provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de outubro de 2019.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0009592-57.2015.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Séo Paulo

EMBARGANTE: CALIFORNIA COMERCIO DE TINTAS E MATERIAL PARA CONSTRUCAO LTDA - ME, JOAO SOARES DAROCHA, SONIAMARIA GOMES BONIFACIO DAROCHA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIO CESAR FERREIRA PAES - SP251051

Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIO CESAR FERREIRA PAES - SP251051

Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIO CESAR FERREIRA PAES - SP251051

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DECISAO

Trata-se de impugnagdo ao pedido da assisténcia judicidria gratuita interposta pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL, nos termos de sua manifestagio (id 13322563, pg. 90/94).

A presente acio de embargos a execugio foiajuizada por CALIFORNIA COMERCIO DE TINTAS E MATERIALPARA CONSTRUCAO LTDA-ME e OUTROS, objetivando a extingio da Agdo de Execugdo
sob o1’ 0022302-46.2014.4.03.6100.

Os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita foramconcedidos aos embargantes Jodo Soares da Rocha e Sonia Maria Gomes Bonificio da Rocha (id 13322563, pg. 88).

Por sua vez, a parte embargada alega emsua manifestagdo que os embargantes ndo comprovaramnos autos a insuficiéncia de recursos para arcar comas despesas judiciais, pois se limitarama apresentar apenas a declaragao de
pobreza.

E o relatério.

Decido.

A assisténcia juridica integral e gratuita ¢ assegurada pela Constituicao da Republica (art. 5°, inciso LXXIV), aos que comprovem insuficiéncia de recursos.

O CPC passoua disciplinar o beneficio da gratuidade da Justica, eis que o seuartigo 1.072, inciso 11, revogou os artigos 2°, 3°,4°, 6°, 7°, 11, 12 e 17 da Lein® 1.060, de 5/2/1950.

Nos termos do art. 99, § 3°, do CPC, presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia deduzida por pessoa natural, ao passo que tendo sido afirmado pela parte autora na pega exordial, o pedido a priori deve ser deferido,
salvo prova emcontrario.

Nao obstante, o fato de a parte autora estar representada por advogado particular, por sis6, ndo ¢ impedimento a concessao da Justica Gratuita (art. 99, § 4°, do CPC).

De outro lado, nos termos do art. 100, paragrafo tnico, da lei processual, a parte contraria pode impugnar a concessao da gratuidade de justi¢a e, emsendo revogado o beneficio, o requerente pode ser condenado no pagamento
de multa até o décuplo do valor das despesas processuais, desde que haja ma-fé.

No caso dos autos, a Instituigdo Financeira impugnante ndo trouxe qualquer elemento que comprove a alegagdo de capacidade econdmica da parte autora para suportar os custos de litigar em Juizo. Emsua pega, fundamenta as

Entretanto, a alegago de insuficiéncia deduzida pela pessoa natural, semprova emsentido contrario, & suficiente 8 manutengao do beneficio. Dessa forma, ndo demonstrados elementos que evidenciema falta dos pressupostos
legais para a concessao do beneficio da gratuidade da Justiga, € de se rejeitar a impugnag@o ao beneficio da justica gratuita.

Emcaso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, nos seguintes termos:

AGRAVO INTERNO. IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DOS BENEFICIOS DAJUSTICA GRATUITA.
PRESUNCA"O DE POBREZA. ONUS DA PROVAEMSENTIDO CONTRARIO DA PARTE IMPUGNANTE.AGRAVO DA UNIAO DESPROVIDO. I. A Justica gratuita, de
ndo estd em condigdes de pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia”, presumindo-se "pobre, até prova em contrdrio, quem afirmar essa condigdo
nos termos desta lei, sob pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais”. 2. Assim, para a pessoafisica, basta o requerimento formulado junto a exordial, ocasicio em que a negativa do beneficio
fica condicionada a comprovagdo da assertiva ndo corresponder a verdade, mediante provocagdo do réu. Nesta hipotese, o 6nus é da parte contraria provar que a pessoa fisica ndo se encontra em
estado de miserabilidade juridica. No caso em aprego, hd comprovagdo da precariedade da condigdo econémica da parte impugnada que justifique o ndo recolhimento das custas processuais. 3. Pelo

que se depreende, a mera declaragdo de pobreza firmada pelo proprio interessado tem o condiio de g ir a gratuidade judicidria, sé perdendo tal cardter caso a parte contrdria consiga provar a
inexisténcia dos requisitos que ensejamtal beneficio, 0 que a Unido nio logrou fazer no presente caso. 4. Agravo interno da Unido Federal a que se nega provimento. Vistos e relatados estes autos
em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, por imidade, negar provi 0 ao agravo interno, nos termos do relatorio e

voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgaclo.

(A4p- APELACAO CIVEL- 2117900 0009610-74.2012.4.03.6103, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1
DATA:06/08/2018..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Ante o exposto, REJEITO a impugnagdo ao beneficio concedido de justica gratuita aos embargantes.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5016971-22.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOSE ROBERTO DACRUZ

CURADOR: VIVIANE CANTIERI DACRUZ

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANNAIGNACIO - SP247359,

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, BANCO PAN S.A.

Advogado do(a) REU: FELICIANO LYRAMOURA - PE21714
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada pelo Banco Pan, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Intimem-se as partes, bemcomo Ministério Publico Federal.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025950-70.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RINALDO MARTINS DE SOUSA

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes ofertadas, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029212-62.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ABDULHAKIM ALI MARYA

Advogado do(a) AUTOR: JAYME BAPTISTA JUNIOR - SP177775

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
1D 27209895: Manifeste-se a Unido, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024467-39.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MERCADINHO ALVES & FARIAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: JUVENILFLORADE JESUS - SP72486

REU:ABEL & FERREIRA LOCACAO E VENDA DE AUTOMOVEIS - EIRELI, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Tendo emyvista que todas as diligéneias para a tentativa de citago real restaraminfrutiferas, bemcomo teor das informagdes trazidas a este juizo pelo autor (ID 27685482), caracterizou-se que o corréu ABEL & FERREIRA
LOCACAO E VENDA DE AUTOMOVEIS - EIRELI se encontra em lugar incerto e néo sabido, motivo pelo qual, com fimdamento no artigo 256, inciso 11, do CPC, defiro a citagdo por edital, na forma do artigo 256 do
mesmo Diploma Legal.

Expega-se o referido edital, observando-se o disposto no artigo 257 do CPC.
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Fixo o prazo do réuem 15 (quinze) dias, nos termos do art. 335, I11, do CPC.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012017-96.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431
EXECUTADO: EDIMAR FRANCISCO DOS SANTOS

DESPACHO
Apresente a autora nova planilha discriminada e atualizada do débito, bemcomo requeira o que de seu interesse, nos termos dos artigos 523 e 524 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Semmanifestagio, arquive-se 0 processo.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009208-91.1978.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLEUSAMARIADE JESUS ARADO VENANCIO - SP94666, ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE - SP162964
EXECUTADO:JOSE MARIA GONCALVES DO CARMO

Advogado do(a) EXECUTADO:ALFIO VENEZIAN - SP12447

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
Silente, ao arquivo para aguardar futuras manifestagdes
Int.

Sdo Paulo, 16 de dezembro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0008162-36.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU: JULIANE APARECIDA MACHADO DA CUNHA
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DESPACHO

Dé-se vista a exequente/autora acerca das consultas atualizadas de enderegos dos executados/réu, bemcomo para indicar emqual endereco pretende realizar a diligéncia.
Silente, a0 arquivo provisorio para aguardar fituras manifestagdes.

Int.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0019252-75.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU:AMARILDO FEITOSASANTOS

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
Silente, ao arquivo para aguardar futuras manifestagdes
Int.

Sdo Paulo, 16 de dezembro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON
Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 00 13575-40.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU:MARIA TEREZA DOS SANTOS
DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando a sua pertinéneia, no prazo de 15 dias.
Oportunammente, torne o processo concluso.

Int.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2019.
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LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0001908-28.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: FAMOBRAS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE REVISTAS LTDA, CARLOS ALBERTO DE GOES, ROSANGELA DOS SANTOS SILVA
Advogado do(a) REU: RICARDO AUGUSTO ALVES FERREIRA - MG127415-A

DESPACHO
Dé-se vista a ré acerca da manifestagao do ret.
Ap0s, torne concluso.
Int.
Séo Paulo, 16 de dezembro de 2019.
LEILA PAIVAMORRISON
Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 0000415-69.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU: DIONISIO RIBEIRO
DESPACHO

Dé-se vista & autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
Silente, a0 arquivo para aguardar futuras manifestagdes
Int.

Sao Paulo, 16 de dezembro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal
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MONITORIA (40) N° 0001 805-79.2012.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JOSE SEGUNDO DE OLIVEIRA

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
Silente, a0 arquivo para aguardar futuras manifestagoes
Int.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0018563-31.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JOSE LUCIANO ALVES DE SOUZA

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
Silente, ao arquivo para aguardar futuras manifestagdes
Int.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON
Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 0005280-43.2012.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349
REU:MARCELLO DE BRITTO GALLO
DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Silente, ao arquivo para aguardar futuras manifestagdes
Int.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON
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Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0022296-73.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: LINARA CRAICE DA SILVA - SP277672, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:ITTEM SERVICOS DE COBRANCA EIRELI - ME

DESPACHO

Tendo emvista que todas as diligéncias para a tentativa de citagdo real restaraminfrutiferas, caracterizou-se que o réu estd em lugar incerto e néo sabido, motivo pelo qual, com fundamento no artigo 256, inciso
11, do CPC, defiro a citagdo por edital, na forma do artigo 257 do mesmo Diploma Legal.

Fixo o prazo da ré em20 (vinte) dias, que fluira da data da publicago.

Emcaso de revelia, sera nomeado curador especial na forma da Lei.

LEILAPAIVAMORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017620-55.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PARAMOUNT TEXTEIS INDUSTRIA E COMERCIO SA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DEAGUIAR ANICETO - SP232070

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazoes a apelagdo da Unido Federal no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Ministério Pblico Federal.
Apds, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cédigo de Processo Civil

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030536-87.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIA
NOVADM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIA
NOVADM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA, DROGARIANOVA DM LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAFUDO - SP183190

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
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Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazdes a apelagdo do Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sdo Paulo no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Apds, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetanm-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cédigo de Processo Civil

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026083-49.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EDUCATECA IMPORTACAO E EXPORTACAO DE INFORMATICA E ELETRONICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL BETTAMIO TESSER - SP208351

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Mantenho a sentenga id. 22692336 por seus proprios fundamentos.
Intime-se a Unido Federal para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelag@o, no prazo legal,
Ap0s, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, comas nossas homenagens.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000820-15.2018 4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SOLIDEZ CORRETORA DE CAMBIO TITULOS E VALS MOBS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: KATIA LOCOSELLI GUTIERRES - SP207122

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes para apresentaremcontrarrazoes as apelagdes apresentadas no prazo legal.
Apds, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetant-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001756-06.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CONFORTO REDE COMERCIALDE COLCHOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO
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Intimem-se as partes para apresentaremcontrarrazoes as apelagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Apds, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cédigo de Processo Civil

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0015080-56.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:JESSICAPAULA DE SAZALNIERUKYNAS BAETA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO SOARES - SP38140

REU: LUIS FERNANDO SAMPAULO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ADRIAN A RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para apresentar contrarrazdes a apelag@o da parte autora no prazo legal.
Apbs, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004135-17.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BRINDES TIP LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249, RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Intimemse as partes para apresentaremcontrarrazoes s apelagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Apbs, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetamr-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000446-95.2020.4.03.6110 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: THAINASANTOS PIM

Advogado do(a) IMPETRANTE:NAIR APARECIDA CHRISTO - SP276111

IMPETRADO: SUPERVISOR DAAREA DE CONTRATACAO DO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIAE ESTATISTICA, FUNDACAO INSTITBRAS DE GEOGRAFIAE
ESTATISTICAIBGE

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE LIMINAR formulado emsede de Mandado de Seguranga impetrado por THAINA SANTOS PIM emface do SUPERVISOR DAAREADE CONTRATACAO DO
INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA, objetivando provimento jurisdicional que assegure a sua imediata contratagdo para exercer a fingdo de “Coordenador Censitario Subarea”, eis
que aprovada e classificada no respectivo processo seletivo do IBGE, afastando-se a exigéncia do requisito previsto no art. 9°, 111, da lei 8.745/93 como condigdo a sua contratacio.
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Relata a impetrante que participou do processo seletivo simplificado do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), regido pelo Edital 03/2019, vindo a obter a 1* posi¢do para contratagdo temporaria na fungéo n°
6659, qualseja, Coordenador Censitario Subéarea (CCS).

Aduz, no entanto, que apds receber umcomunicado acerca de sua convocagao, logo recebeu outro informando haver umimpedimento para que pudesse aceitar e assumir o novo cargo, consubstanciado na impossibilidade de
nova contratagdo de pessoal anteriormente ao decurso de 24 meses do encerramento de seu contrato anterior, nos termos do art. 9°, 111, da lei 8.745/93, visto que exerceu anteriormente a fng@o de Agente Censitario Municipal,
no periodo de 04/03/2017 a 01/04/2018.

Sustenta que a fing@o na qual foiaprovada (Coordenador) € diversa da exercida anteriormente (Agente), alémdisso, o TRF da 5* Regido pacificou o entendimento pela inconstitucionalidade do art. 9°, I11, da Lei 8.745/93,
motivo pelo qual deve ser convocada ao certame.

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.

O feito foi inicialmente distribuido perante a4* Vara Federal de Sorocaba, a qual declinou da competéncia a uma das Varas Civeis da 1* Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo/SP, emrazio da sede funcional da autoridade
impetrada.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério, decido.

Recebo a peticdo 1d 27529555 como emenda a inicial.

Para concessdo de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragio do fummus boni iuris e do periculum in mora.

ALein. 8.745/1993, que rege a contratagéo por tempo determinado no servigo publico para atender a necessidade temporaria de excepcional interesse puiblico, dispde emseu artigo 9°, inciso 111, da seguinte forma:
“Art. 9° O pessoal contratado nos termos desta Lei néio podera:
()

111 - ser novamente contratado, com fundamento nesta Lei, antes de decorridos 24 (vinte e quatro) meses do encerramento de seu contrato anterior; salvo nas hipéteses dos incisos I e IX do art. 2°
desta Lei, mediante prévia autorizagdo, conforme determina o art. 50 desta Lei.” (Redagdo dada pela Lei n® 11.784, de 2008)

Referido dispositivo legal se justifica no sentido de evitar que servidores se utilizemde cargo temporario de forma indevida, emcaréter permanente.

Sobre o tema, o Egrégio Superior Tribunal de Justica ja se posicionou no sentido de que a limitagdo se aplica comrelagdo a recontratagio no mesmo cargo e na mesma instituigdo do cargo ao qual o servidor exerceu
anteriormente. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVICO PUBLICO. CONTRATAGAO TEMPORARIA. ART. 9°, I, DALEIN. 8.745/1993. VEDACAO PARA NOVA CONTRATACAO APENAS, NA MESMA
ATIVIDADE, A QUEM TENHA MANTIDO CONTRATO DE IGUAL NATUREZA HA MENOS DE 24 MESES. 1. A vedagdo previstano art. 9° 111, da Lein. 8.745/1993, que proibe nova
contratagdo tempordaria do servidor, antes de decorridos 24 meses do encerramento do contrato anterior celebrado com apoio na mesma lei, deve ser interpretada restritivamente, de acordo com
afinalidade para qual foi criada, ou seja, impedir a continuidade do servidor tempordrio no exercicio de fungdes puiblicas permanentes, em burla ao principio constitucional que estabelece o
concurso puiblico como regra para a investidura em cargos publicos. 2. Na hipétese de contratagdo de servidor tempordrio para outra fungdo publica, por outro 6rgdo, sem relagdo de dependéncia
com aquele que o contratara anteriormente, precedida por processo seletivo equiparavel a concurso publico, ndo se aplica a vedagéo do art. 9, inciso 111, da Lei n. 8.745/1993, por referir-se a
cargo distinto do que foi ocupado anteriormente. Recurso especial improvido.

(STJ, 2“Turma, Recurso Especial n. 1.433.037/DF, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 12.03.2014).

No caso dos autos, a impetrante almeja ser convocada para a fingdo de “Coordenador Censitario Subarea”, nos termos do Edital 03/2019 promovido pelo IBGE (id 27354333), enquanto que o cargo exercido anteriormente
foina fingdo de “Agente Censitario Municipal” (id 27354334).

Assim, ndo se vislumbra a incidéncia da vedagéo prevista no artigo 9°, inciso 111, da Lein. 8.745/1993, motivo pelo quala impetrante nio deve ser impedida de assumir o cargo emquestio.
Emcaso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, nos seguintes termos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. ANULAGAO DA RESCISAO DO CONTRATO. RE"SILIC/TO DE INICIATIVA DA
INSTITUIGAO DE ENSINO. ARTIGO 9°, I, DA LEI 8.745/1993. CONTRATAGAO. CARGO DE PROFESSOR ASSISTENTE TEMPORARIO. CONCURSO PUBLICO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Caso em que o impetrante exerceu as fungdes de Professor Substituto no Departamento de Filosofia e Metodologia da Universidade Federal de Sao Carlos, entre 12/03/2012 e 31/07/2012, sob
regime tempordrio, ao que se seguiu, em 06/08/2012, a celebragdo de vinculo com a UNIFESP, nos mesmos moldes legais. Em 30/08/2012, entendeu a instituicdo de ensino pela rescisdo do
contrato, diante de obice apontado pelo Ministério do Planejamento, por infringéncia ao artigo 9° 111, da Lei 8.745/1993, dada a ndo observdncia do periodo de vedagdo legal a contratagio
temporaria.

2. A abrangéncia da vedagdo a contratagdo em regime tempordrio constante da Lei 11.784/2008, artigo 9°, jd foi apreciada pelo STJ, entendendo que a proibigdo a contratagdo tempordria so
incide diante da possibilidade de configuragéo de perpetuagdo de exercicio de cargo puiblico em cardter precdrio e em desacordo com a obrigatoriedade, de nivel constitucional, da realizagéo de
concurso publico para tal fim. Desta forma, a intepretagdo do artigo 9°, 111 da Lei 8.745/93 deve ser restritiva, a mitigar sua dimensdo.

3. Umavez que vinculo com a UNIFESP foi precedido de concurso publico, celebrados os contratos em andlise com institui¢des de ensino diversas e independentes, a hipotese ndo é de proibigdo
da contratagdo, porque néo configurado o risco motivador da restrigdo legal.

4. A despeito do sustentado pelo Juizo de origem quanto a inconstitucionalidade do art. 9, 111 da Lei 8745/1993, alicer¢ada em jurisprudéncia da 5 Regido, o exame da adequagdo constitucional
da norma em comento sequer é necessdrio, diante da suficiéncia da interpretacdo conforme provida pelo STJ, da qual ndo se distanciou a sentenga, que deve ser mantida, ainda que por

fundamento diverso.

5. Agravo inominado desprovido.
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(TRF-3, 3“Turma, Agravo Legal em Apelacdo/Redexame Necessdrio em Mandado de Segurangan. 0016294-24.2012.403.6100, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, e-DJF 3 de 18.09.2015).

Ante o0 exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar o afastamento da vedago prevista no artigo 9°, inciso I11, da Lein. 8.745/1993, para fins de contratagéo ¢ a posse da impetrante no cargo de “Coordenador
Censitario Subarea”. Por conseguinte, a D. Autoridade impetrada devera convocar a impetrante para o cargo emquestéo emprioridade aos demais candidatos, de acordo coma sua classificagdo no certame, caso estejam
preenchidos todos os demais requisitos para tanto.

Intime-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizago legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026680-81.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BON-MARTFRIGORIFICO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos por BON-MART FRIGORIFICO LTD A emface da decisio de ID i° 27096775, sustentando a ocorréncia de contradigiio ¢ omisso no julgado.

Alega que requereu a concessdo de medida liminar para reconhecer seu direito liquido e certo de excluir os incentivos e beneficios fiscais de ICMS da base de calculo do IRPJ e da CSLL, no entanto, entende que a liminar foi
deferida para que “{...) as bases de calculo do IRPJ e da CSLL da impetrante sejamapuradas sema inclusdo da parcela correspondente aos valores de ICMS”.

Afirma que ndo pretende excluir os valores relativos a0 ICMS da base de calculo do IRPJ e da CSLL, mas pretende excluir do lucro real tributdvel pelo IRPJ e pela CSLL os valores relativos aos incentivos e beneficios fiscais
de ICMS, como, por exemplo, os créditos outorgados (tambémdenominados de créditos presumidos de ICMS), a iseng@o, a redugio de base de calculo do imposto e as respectivas manutengdes de créditos oriundos das
entradas.

Os autos vieramconclusos.

Eo relatorio, decido.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC/2015, sdo cabiveis os embargos de declaragéo nos casos emque a sentenca apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢éo ou omissdo quanto a ponto sobre o qual deve se
pronunciar o Juiz.

No caso dos autos, a decisdo atacada foi clara empontuar que os valores oriundos do crédito presumido de ICMS ndo podemser alcangados pelo IRPJ e pela CSLL: ndo constituemrenda, lucro ou acréscimo patrimonial, de
forma que o pedido liminar formulado pela impetrante foi deferido.

Entretanto, a fimde aclarar a r. decisdo conhego dos embargos na forma do artigo 1022 do CPC e ACOLHO-OS, semefeitos infringentes, para que passe a constar da r. decisdo:

Pelo exposto, DEFIRO o pedido de liminar e determino que as bases de cdlculo do IRPJ e da CSLL da impetrante sejam apuradas sem a inclusdo da parcela correspondente aos créditos
presumidos de ICMS, devendo a autoridade impetrada se abster da prdtica de qualquer ato tendente a sua cobranga.

Diante do exposto, conhego dos embargos na forma do artigo 1.022 do CPC/2015 ¢ ACOLHO-OS.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020475-10.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: LEONELCOMEGNA, LUIZ CAVALCANTI DEALBUQUERQUE, ALDO MEDARDONI, FRANCISCO ANTONIO AMARALPACCA, LUIZ CARLOS PRESTES DE FARIA
BIDART, JOSE GUSTAVO PITITTO, CELIO XAVIER, MARCO ANTONIO TILSCHER SARAIVA, RICARDO JOSEDE SOUZA, JOSE CARLOS FERREIRAJUNIOR
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Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO MAZILIO TOLEDO - SP345647

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821
Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821
Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821
Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821
Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821

DESPACHO

Petigdo id n.° 22585172 — Manifeste-se a parte executada, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016646-50.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: MINERACAO MATHEUS LEME LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: MAYRA THAIS FERREIRA RODRIGUES - SP263977

DESPACHO

Chamo o feito a ordem

Naio consta nos autos noticia acerca da revogagao dos poderes constituidos pela parte executada.

Destarte, torno semefeito o r. despacho id n.° 20695250 e concedo o prazo de 10 (dez) dias para que seja comprovada a informago trazida na peticao id n.° 17792946.

Ap0s, tormemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0094081-33.1992.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ELENAMARIA FERNANDES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARTHUR JORGE SANTOS - SP134769, ANGELITAMONIQUE DEANDRADE SANTOS - SP189753
EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847

DESPACHO

Inicialmente, defiro o beneficio da tramitagéo prioritaria do processo, porquanto a exequente ja atendeu ao critério etario, consoante documentos apresentados (id n.° 23448653), nos termos do artigo 1.048,

inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Anote-se.

Destarte, intime-se o CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, nos termos de fl. 464 dos autos digitalizados.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007034-78.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MANOELMORATAALMEIDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO SERGIO MOREIRA GOMES - SP373590, JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030940-41.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: CRISTIANE DE SOUZA RODRIGUES
Advogados do(a) EXECUTADO: VINICIUS CRISTIANO FINGER TRAPANI - SC34021, MARCELO ANTONIO COSTADOS SANTOS - SC34769

DESPACHO
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Ciénciaa UNTAO — FAZENDA NACIONALacerca do documento id n.° 27687960, pelo prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0035368-55.1998.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: ITAU SEGUROS S/A
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES - SP158041-B

DESPACHO

Peticdo id n.° 21171747 — Manifeste-se a UNTAO FAZENDANACIONAL, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tomemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0030727-92.1996.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JORGE ALVES DIAS - SP127814, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO: BIO ORTOPEDIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO DE SOUZA LOUREIRO - SP167029

ATO ORDINATORIO
“Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho™

‘Ciénceia da(s) informagao(3es) juntada(s) aos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Int
SAOPAULO, 31 de janeiro de 2020.

USUCAPIAO (49) N° 0015563-57.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

CONFINANTE:RODRIGO XAVIER DO NASCIMENTO, THALITA XAVIER DENOVAIS MOREIRA

Advogados do(a) CONFINANTE: HELIANDRO SANTOS DE LIMA - SP272450, FABIO DE ASSIS SILVABOTELHO - SP287470

Advogados do(a) CONFINANTE: HELIANDRO SANTOS DE LIMA - SP272450, FABIO DE ASSIS SILVABOTELHO - SP287470
CONFINANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) CONFINANTE: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, EMANUELA LIANOVAES - SP195005

Vistos.

RODRIGO XAVIER DO NASCIMENTO e THALITA XAVIER DE NOVAIS MOREIRA propuseram a presente agio de usucapido em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(CEF), objetivando o reconhecimento da aquisido do dominio, por usucapido, de imovel consistente no apartamento 11-A do Condominio Cabretivas 11, situado na Rua Félix Capella n° 73, nesta Capital, objeto da matricula
n° 147.155 junto a0 9° Cartério de Registro de Imoveis de Séo Paulo.

Afirmam os autores que ingressaram, emjulho de 2009, no imével usucapiendo, que se encontrava emsituagdo de abandono, tendo efetuado os reparos necessarios para ali residirem, inclusive coma
ligagdo de energia elétrica junto ao concessionario do servigo, cujas contas vémsendo regularmente pagas.

Aduzem, ainda, que foram incluidos como responsaveis pelo pagamento dos débitos referentes ao consumo de agua, bem como vém honrando com o pagamento das taxas condominiais mensais e de
IPTU.

Sustentam, assim, que, desde aquela data, estdo na posse mansa e pacifica do imovel emquestdo, restando preenchidos os requisitos do artigo 183 da Constituicdo da Republica, reproduzidos no artigo
9° do Estatuto da Cidade (Lein® 10.257/2001) e no artigo 1.240 do Cédigo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/02/2020  127/1022



Foramconcedidos os beneficios da gratuidade da justi¢a aos autores, ocasido emque se determinou a citagdo da ré, bemcomo a expedigdo de edital para citagdo de eventuais interessados, a intimagao
dos representantes legais da Unido, do Estado e do Municipio e a remessa dos autos ao Ministério Publico Federal, o que foi cumprido.

Citada, a CEF contestou o feito, arguindo, em preliminar, a impossibilidade juridica do pedido. No mérito, defendeu a auséncia de comprovagdo da posse mansa e pacifica, bem como dos requisitos
para aquisicdo do imovel.

A Unido informou que ndo teminteresse no feito.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela improcedéncia da agdo.

A Municipalidade de Sdo Paulo manifestou seu interesse no feito.

Réplica apresentada.

Oportunizada a especificagdo de provas, a CEF pugnou pelo julgamento antecipado da lide e os autores pela oitiva de testemunhas — o que foi indeferido.
Os autos foramremetidos a Central de Conciliagdo (CECON); porém, a audiéncia restou infrutifera.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela intimag2o das partes para que, querendo, apresentassemdocumentagio complementar.
Intimadas, as partes apresentaramdocumentos.

Os autos foramvirtualizados.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela improcedéncia da agdo.

E o relatério. DECIDO.

Trata-se de agdo de usucapido, na qual os autores objetivamo reconhecimento da aquisi¢do originaria da propriedade do imovel descrito como apartamento 11-A do Condominio Cabretvas 11, situado
na Rua Félix Capela n°® 73, nesta Capital, objeto da matricula n° 147.155 junto ao 9° Cartorio de Registro de Imoveis de Sdo Paulo.

Emrelagdo a demanda proposta, constata-se a desnecessidade de produgdo de outras provas, razio por que ¢ de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, procedendo-se ao
julgamento antecipado da lide.

O pedido ndo & impossivel, na medida emque nfio ha vedagao legal para o seu exercicio. Essa condigdo da a¢io, ndo mais presente no Codigo de Processo Civil, serd tratada como questo de nérito.
Niio havendo mais preliminares, e estando presentes os pressupostos processuais e as condicdes para o exercicio do direito de agéo, & mister examinar o MERITO.

Cinge-se a controvérsia ao cumprimento dos requisitos previstos no artigo 183 da Constituigdo Federal de 1988, a fimde configurar o usucapido urbano, na forma requerida pelos autores.

Deveras, dispde o referido dispositivo legal:

Art. 183. Aquele que possuir como sua drea urbana de até duzentos e cinquenta metros quadrados, por cinco anos, ininterruptamente e sem oposicao, utilizando-a para sua moradia ou de sua familia,
adquirir-lhe-d o dominio, desde que ndo seja proprietdrio de outro imével urbano ou rural. (Regulamento)

§ 1°Otitulo de dominio e a concesséo de uso serdo conferidos ao homem ou a mulher; ou a ambos, independentemente do estado civil.
§ 2°Esse direito ndo serd reconhecido ao mesmo possuidor mais de uma vez.

§ 3°0s imoveis piblicos ndo serdo adquiridos por usucapido.

Consigne-se, por oportuno, que o regramento constitucional foi reproduzido na legislagiio inferior, conforme se depreende do artigo 1.240 do Codigo Civil e do artigo 9° da Lein® 10.257/2001, abaixo
relacionados:
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Art. 1.240. Aquele que possuir;, como sua, drea urbana de até duzentos e cingiienta metros quadrados, por cinco anos ininterrup e sem oposigdo, utilizando-a para sua moradia ou de sua familia,
adquirir-lhe-d o dominio, desde que ndo seja proprietdrio de outro imével urbano ou rural.

§ 120 titulo de dominio e a concessdo de uso serdo conferidos ao homem ou a mulher, ou a ambos, independentemente do estado civil.

§ 220 direito previsto no pardgrafo antecedente ndo serd reconhecido ao mesmo possuidor mais de uma vez.

Art. 92 Aquele que possuir como sua drea ou edificagdo urbana de até duzentos e cingiienta metros quadrados, por cinco anos, ininterruptamente e sem oposigdo, utilizando-a para sua moradia ou de
sua familia, adquirir-lhe-d o dominio, desde que néo seja proprietdrio de outro imével urbano ou rural.

§ 12 O titulo de dominio serd conferido ao homem ou a mulher, ou a ambos, independentemente do estado civil.
§22 Odireito de que trata este artigo ndo serd reconhecido ao mesmo possuidor mais de uma vez.

§ 32 Para os efeitos deste artigo, o herdeiro legitimo continua, de pleno direito, a posse de seu antecessor; desde que ja resida no imével por ocasido da abertura da sucessdo.

posse por, a0 menos, cinco anos; (if) de tamanho inferior a duzentos e cinquenta metros quadrados; (iii) utilizado para moradia e da propria familia; (iv) néo serem proprietarios de outro imovel; (v) nfio haver resisténcia a posse,
requisito insito a forma de aquisicdo da propriedade de que pretende se valer.

Ademais, a referida norma veda o usucapido de imovel publico.

Baseando-se justamente no §3° do artigo 183 da Constituicdo Federal, a ré insurge-se contra o pedido autoral, sob alegacdo de que “imprescritivel ¢ a propriedade que a Caixa possui sobre 0 imovel
emtela” (Id 13316408, p. 62). Segundo alegado, a “Caixa ¢ proprietaria do imovel e ostenta a condi¢io de empresa publica federal, cujo capital pertence integralmente & Unizio Federal”(Id 13316408, p. 57).

De acordo com pacifica jurisprudéncia do E. STJ, imoveis da Caixa Economica Federal vinculados ao Sisterm Financeiro de Habitagdo, porque afetados a prestagdo de servigo publico, devem sser
tratados como bemptiblico, sendo, pois, impassiveis de prescricio.

Nesse sentido, alids, a ementa que segue:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. IMOVEL URBANO HIPOTECADO A CEF. USUCAPIAQ. IMPOSSIBILIDADE.
1. Recurso especial interposto contra acordio publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civilde 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Nao ¢ possivel adquirir, por usucapido, imoveis vinculados ao SFH, em virtude do carater publico dos servigos prestado pela Caixa Econdmica Federal na implementagio da politica nacional de habitago.
Precedentes.

3. Agravo interno ndo provido. .. EMEN:

(AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL- 1700681 2017.02.45706-1, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:04/10/2019 ..DTPB:)

E nesse sentido vemse manifestando a jurisprudéncia do E. TRF3:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. USUCAPIAO. IMOVEL URBANO FINANCIADO PELO SFH E COM GARANTIA HIPOTECARIA. ARTIGO 183, § 3°, DA CRFB.
IMPOSSIBILIDADE. APELAGCAO DESPROVIDA.

1. Apelagdo interposta pela parte autora em face de sentenga, nos seguintes termos: "Trata-se de agdo de usucapido urbano constitucional ajuizada por Ronaldo Russo e Yara Liicia Fadel Russo emface da Empresa
Gestora de Ativos (EMGEA) e outros. (...) Dispositivo. Assim, com findamento no artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Custas na forma da lei. Condeno as partes autoras ao
pagamento de honorarios advocaticios, que ora fixo em 10% do valor da causa. Apds o transito em julgado, remetam+se estes autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem+
se."

2. O imbvel usucapiendo oi objeto de contrato de miituo habitacional comrecursos do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH, firmado entre os apelantes e a Caixa Econémica Federal, consoante documentos
acostados aos autos. Consta da matricula do imdvel acostada aos autos que os apelantes deram o imovel em primeira, tinica e especial hipoteca a Caixa Econdmica Federal. A Caixa Econdmica Federal cedeu os
direitos hipotecarios a Empresa Gestora de Ativos - Emgea, consoante anotagdo na matricula imobilidria, e, emrazio da falta de pagamento das prestagdes do contrato de financiamento imobiliario, o imdvel foi
arrematado pela credora Emgea em27.04.2006, fato constante tambémda respectiva matricula.

3. O artigo 183 da Constituigdo Federal de 1988 estabeleceu os requisitos necessarios para a configuragéo da usucapido urbana, sendo os principais: a posse mansa e pacifica, o decurso do prazo quinquenal e a néo
oposicao. A auséncia de qualquer dessas condigdes afasta por sis6 a possibilidade de adquirir o dominio do bempela prescrigio aquisitiva.

4. Conforme dispde o § 3° do art. 183 da CF, os imoveis publicos no serdo adquiridos por usucapido.

5. Os imoveis financiados comrecursos do SFH témpor escopo promover o direito constitucional a moradia. A CEF exerce servigo de natureza privada para satisfagdo do interesse ptblico - a titulo de intervengio
no dominio econdmico - coma finalidade de manter o equilibrio na oferta de bens de caréter social; emoutras palavras, imovel de baixo custo.

6. O artigo 183 da CRFB destina-se a permitir a consecugdo de politica urbana voltada para o bem comum, ndo podendo servir para legitimar ocupagdes indevidas ou para albergar a pretensdo de mutuérios,
gaveteiros ou ocupantes inadimplentes, no sentido de adquirir a propriedade de umimdvel pelo qual efetivamente ndo pagaram, emflagrante enriquecimento ilicito e emdetrimento do patrimonio publico.

7. Tmpende reconhecer que o imovel objeto desta agdo comporta a protecdo destinada ao bem piiblico e, como tal, insuscetivel de usucapido, nos termos do artigo 183, § 3°, da Constituicdo da Reptiblica
Federativa do Brasil. Precedentes do STJ e deste TRF-3" Regido. 8. Apelacio desprovida.

(ApCiv0011060-74.2012.4.03.6128, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1* Turmm, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 10/01/2020.)
Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo, comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil
Condeno os autores no pagamento das custas processuais e de honorérios advocaticios, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo
Civil
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Entretanto, tendo em vista que sdo beneficidrios da Justica Gratuita, o pagamento das verbas acima permanecera suspenso até que se configuremas condicdes do paragrafo 3° do artigo 98 do Codigo
de Processo Civil

Apds o transito emjulgado, dé-se baixa e arquiventse, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

S40 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

12° VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERALTITULAR
DRA. MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO
Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

Expediente N° 3820

ACAO CIVILPUBLICA

0053914-27.1999.403.6100(1999.61.00.053914-1) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. DUCIRAN VAN MARCEN FARENA) X AGENCIANACIONALDE ENERGIA ELETRICA -
ANEEL(Proc. FRANCISCO HENRIQUE J.M.BONFIM) X CIA/ PAULISTA DE FORCA E LUZ(SP 146997 - ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO E SP299951 - MARIANAARAVECHIA
PALMITESTAE SP310995 - BARBARA BERTAZO)

Ciéncia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) no(s) recurso(s) interposto(s) perante o(s) C. STJ/STF, para que requeiramo que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Nos termos da Resolugdo n° 142/2017, da Presidéncia
do E. TRF da 3" Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes). No siléncio, arquivem-se os autos comas cautelas legais. Intiment-se.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0021748-43.2016.403.6100- GILVANE FAUSTINO DEARAUJO X SANDERLANDA MACHADO ALVES DE ARAUJO(SP140275 - VALDIR TELES DE OLIVEIRA) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Fls. 193/195 - Considerando a manifestagio do autor, esclareca a Caixa Econdmica Federal a razio de ndo ter promovido o levantamento da averbag@o realizada. Prazo: 05 (cinco) dias. Apos, voltemconclusos. Int.

ACAODEDESPEJO
0010925-11.1996.403.6100 (96.0010925-7) - N ZADMINISTRADORA LTDA(SP008222 - EID GEBARA) X UNIAO FEDERAL X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc.
MARIA BEATRIZ DE B.BARROS)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio ou a tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZACAO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestago, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

EMBARGOS AEXECUCAO

0020741-60.2009.403.6100 (2009.61.00.020741-3) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014961-96.1996.403.6100 (96.0014961-5) ) - DOMINGOS PELLEGRINO(SP041830 -
WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR E SP149043 - ROBERTO SIQUEIRA CLETO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E
SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP169012 - DANILO BARTH PIRES)

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que seja o feito digitalizado, como requerido. Apds, arquiventse. Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0000826-50.1994.403.6100 (94.0000826-0) - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP138675 - LUCAS RENAULT CUNHAE SP119851 - MARCUS FREDERICO BOTELHO
FERNANDES E SP234683 - KELVIAFERNANDES PERUCHI) X UNIAO FEDERAL X PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS X UNTAO FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO
MAMED ABDALLA)

Ciéncia a requerente acerca do desarquivamento dos autos, a fimde que solicite junte ao Setor de Reprografia deste forumas cpias autenticadas necessarias para a posterior expedigdo da certiddo pela Secretaria.
Oportunamente, voltemos autos conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007393-43.2007.403.6100(2007.61.00.007393-0) - NATHALIE KOCH MOURE DE OLIVEIRA(SP027180 - MARLENE KOCH MOURE DE OLIVEIRA) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP259471 - PATRICIANOBREGA DIAS E SP215220 - TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA E SP240573 - CARLOS
EDUARDO LAPA PINTO ALVES) X NATHALIE KOCH MOURE DE OLIVEIRA X CAIXAECONOMICA FEDERAL

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que a Caixa Econdmica Federal se manifeste nos autos e cumpra a determinagio judicial de fl. 136. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009088-95.2008.403.6100(2008.61.00.009088-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP088988 - ANTONIO HARABARA FURTADO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MICHELLE DE
LIMA SILVA X SUELI MARIA DE LIMA(SP253905 - JOYCE GABRIELA CARLESSO RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MICHELLE DE LIMA SILVA

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que seja o feito digitalizado, como requerido. Apés, arquiventse. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004104-34.2009.403.6100(2009.61.00.004104-3) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDALDE LIMA) XANAPAULADOS SANTOS X
ANTONIASANTINADOS SANTOS X NINASANTINADOS SANTOS SILVA(SP399614 - VICTOR FRANCISCO DOS SANTOS SILVA) X CAIXAECONOMICAFEDERALXANA
PAULADOS SANTOS X CAIXAECONOMICAFEDERALX ANTONIASANTINADOS SANTOS X CAIXAECONOMICAFEDERALXNINASANTINADOS SANTOS SILVA

Ciéneia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUC AO PRES N247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAGC AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

IC.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0017836-77.2012.403.6100- CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP088988 - ANTONIO HARABARA FURTADO E SP235460 - RENATO VIDALDE LIMA) X RICARDO DIAS DO
NASCIMENTO X CAIXAECONOMICAFEDERAL X RICARDO DIAS DO NASCIMENTO

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestago, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0028604-38.2007.403.6100(2007.61.00.028604-3) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP088988 - ANTONIO HARABARA FURTADO E SP235460 - RENATO VIDALDE LIMA) X TECH PRESS
IND/E COM/DE EQUIPAMENTOS ESPORTIVOS LTDA ME X MARCELO MARQUES DA COSTA X JANETE BRITO DOS SANTOS SOUZA
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Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestago, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001250-93.2020.4.03.6100
EXEQUENTE:ANTHONY WALDEMAR MEDEIROS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PRISCILAALCANTARA BARBIERI - SP232367
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, retifique-se o polo para fazer constar Unido Federal e anote-se a prioridade na tramitagio do feito.

Apos, intime-se a parte contraria( Unido Federal) acerca dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em035 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos da Resolugao N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regiio.

1d n° 27550273 - Face o requerimento do exequente, verifico que parte da execugdo ocorre nos termos do que preceitua o artigo 536 e seguintes do C.P.C., in verbis:
"Art. 536. No cumprimento de sentenca que reconheca a exigibilidade de obrigacio de fazer ou de nio fazer, o juizpodera, de oficio oua requerimento, para a efetivagdo da tutela especifica oua obtencio de tutela pelo resultado
pratico equivalente, determinar as medidas necessarias  satisfagdo do exequente.

§ 1° Para atender ao disposto no caput, o juiz podera determinar, entre outras medidas, a imposigao de multa, a busca e apreensio, a remogao de pessoas e coisas, o desfazimento de obras e o impedimento de atividade nociva,
podendo, caso necessario, requisitar o auxilio de for¢a policial.

§ 2° O mandado de busca e apreensio de pessoas e coisas sera cumprido por 2 (dois) oficiais de justica, observando-se o disposto no art. 846, §§ 1°a 4°, se houver necessidade de arrombamento.
§ 3° O executado incidira nas penas de litigAncia de ma- € quando injustificadamente descumprir a ordemjudicial, semprejuizo de sua responsabilizagdo por crime de desobediéncia.

§ 4° No cumprimento de sentenca que reconhega a exigibilidade de obrigagdo de fazer ou de ndo fazer, aplica-se o art. 525 , no que couber.

§ 5° O disposto neste artigo aplica-se, no que couber, ao cumprimento de sentenga que reconheca deveres de fazer e de ndo fazer de natureza nio obrigacional.

Art. 537. Amulta independe de requerimento da parte e podera ser aplicada na fase de conhecimento, emtutela provisoria ou na sentenga, ouna fase de execuco, desde que seja suficiente e compativel coma obrigacdo e que se
determine prazo razoavel para cumprimento do preceito.

§ 1° O juizpoderd, de oficio oua requerimento, modificar o valor oua periodicidade da multa vincenda ou exclut-la, caso verifique que:
I - se tornou insuficiente ou excessiva;

11 - o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obrigagio ou justa causa para o descumprimento.

§ 2° O valor da multa sera devido ao exequente.

§ 3° A decisdo que fixa a multa € passivel de cumprimento provisorio, devendo ser depositada emjuizo, permitido o levantamento do valor apds o transito emjulgado da sentenga favoravel a parte. (Redagdo dada pela
Lein® 13.256, de 2016) (Vigéncia)

§ 4° A multa sera devida desde o dia emque se configurar o descumprimento da decisdo e incidira enquanto niio for cumprida a decisdo que a tiver cominado.

§ 5° O disposto neste artigo aplica-se, no que couber, ao cumprimento de sentenga que reconhega deveres de fazer e de nio fazer de natureza néo obrigacional. «

Assimposto isso, abra-se vista a Unido Federal, para que no prazo 60(sessenta) dias comprove a anotagdo no sistema a aplicagdo de regime de admissao de bens temporaria, caracterizando os equipamentos constantes do
relatério( termo retengdo de bens n° 000148/2013, equipamentos que se encontravamna EMAP — Equipe de despacho de mercadorias apreendidas — DMCA n° 140023232) como bagagemde miio ouacompanhada, bem
como disponibilize a entrega dos referidos equipamentos constantes do armazenamento RA 8911101 a advogada compoderes no feito Dra. Priscila Alcantara Barbieri, OAB/SP—232.367.

Tendo havido a observancia do disposto no art.534 do CPC, recebo o requerimento de cumprimento de sentenga, formulado pelo credor, emdesfavor da Fazenda Publica.

Intime-se a Unidio Federal para, querendo, impugnar a execugao, no prazo de 30 (trinta) dias, nos proprios autos (art.535, "caput", CPC), podendo arguir as questdes elencadas nos incisos I a VI do art.535, CPC.

Havendo impugnacio e versando essa sobre excesso de execugdo, ainda que nio seja seutmico fimdamento, remetamse os autos a Contadoria para apuragdo do quantumdebeatur.

Coma juntada dos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, miciando-se pelo credor, voltando os autos, emseguida, & conclusdo para decisdo.

I.C.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020

MYT

Expediente N°3823

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0033880-41.1993.403.6100(93.0033880-3) - FRIGORIFICO JALES LTDA(SP113746 - MARILIA CARVALHO NEVES FERROS E SP113156 - MAURAANTONIARORATO E SP151439 -
RENATO LAZZARINI) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO - LESTE(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

CERTIDAO

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foramconferidos por forga da Portaria n® 0975850 de 19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 ¢ 27/2008 deste Juizo, certifico que lanceio
ato ordinatdrio abaixo para publicagéo no Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido .

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, ssmmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0027691-13.1994.403.6100 (94.0027691-5) - BTR BRASIL LTDA(SP194981 - CRISTIANE CAMPOS MORATA E SP271452 - RAPHAEL CORREA ORRICO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM SAO PAULO - SUL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Inicialmente, ao SEDI para regularizacio dos dados cadastrais do polo ativo do processo, fazendo constar a pessoa juridica INVENSYS APPLIANCE CONTROLS LTDA., sob o CNPJ 73.913.790/0001-70,
conforme documentos juntados no tribunal.

Apbs, ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivermse.

Cumpra-se. Intimem-se.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/L13105.htm#art846%C2%A71
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2016/Lei/L13256.htm#art2
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0018393-26.1996.403.6100 (96.0018393-7) - EXXONMOBIL QUIMICA LTDA(SP082329 - ARYSTOBULO DE OLIVEIRAFREITAS E SP142231 - JOAO ROBERTO SALAZAR JUNIOR E
SP307119 - LUCAS WRIGHT VAN DEURSEN) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Manifeste-se o Impetrante quanto as informagdes juntadas ao feito pela Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil- DERAT do Rio de Janeira, as fls. 454/457, no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0018834-70.1997.403.6100 (97.0018834-5) - TAM TAXI AEREO MARILIA S/A(SP062767 - WALDIR SIQUEIRA E SP032351 - ANTONIO DE ROSA) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM
SAO PAULO - SUL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER)

CERTIDAO

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foramconferidos por forga da Portaria n® 0975850 de 19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 ¢ 27/2008 deste Juizo, certifico que lanceio
ato ordinatorio abaixo para publicagéo no Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regjdo .

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, ssmmanifestago, retornemos autos ao arquivo. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0026309-67.2003.403.6100(2003.61.00.026309-8) - BRF S.A.(SP113570 - GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO E SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR) X DELEGADO DA
RECEITAFEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI)

Ciéneia as partes do parecer contabil judicial juntado aos autos.
Prazo sucessivo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo, tornemconclusos.

Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0011315-63.2005.403.6100(2005.61.00.011315-2) - JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARASAUDE LTDA.(SP143225A - MARCELO RIBEIRO
DEALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO-SP

Ciéncia do desarquivamento do processo.

Petigao de fls. 366/377: nos termos da Resolugdo n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3" Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se. Apés, decorrido o prazo aqui concedido, nada mais sendo requerido e diante do encerramento da prestagdo jurisdicional, remetan-se os autos ao arquivo findo.

Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0023696-69.2006.403.6100 (2006.61.00.023696-5) - NEC DO BRASIL S/AX NEC SOLUTIONS BRASIL S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL
EM SAO PAULO-SP

Mantenho o prazo concedido emdecisdo anterior a Unido Federal, a fimde se evitar eventual alegago de prejuizo ao Erério Piblico.
Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0023946-05.2006.403.6100 (2006.61.00.023946-2) - IMPORTADORA DE FERRAMENTAS ROCHA LTDA(SP143225 - ERRO DE CADASTRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO-SP

Ciéncia do desarquivamento do processo.

Peticdo de fls. 469/484: nos termos da Resolugio n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se. Ap6s, decorrido o prazo aqui concedido, nada mais sendo requerido e diante do encerramento da prestagdo jurisdicional, remetanse os autos ao arquivo findo.

Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0005673-41.2007.403.6100(2007.61.00.005673-6) - OWENS-ILLINOIS DO BRASIL S/AX CIA/INDL/ SAO PAULO ERIO CISPER(SP154577A- SIMONE FRANCO DI CIERO E SP148597 -
CESARAUGUSTO FOGARIN E SP252056A - FERNANDO OSORIO DE ALMEIDA JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO-SP

Deixo de apreciar o pedido de desisténcia da execugdo do titulo judicial requerida pela Impetrante por se tratar de agdo mandamental, no qual ndo existe, via de regra, a fase de execug@o, sendo a sentenca declaratoria de direito.
A exigéneia de homologago de desisténcia do titulo judicial, requerido pela Receita Federal, restringe-se as hipdteses nas quais o crédito decorre de sentenga que autoriza a devolugio do indébito tributério, ndo se aplicando a
este feito, emque a decisdo transitada emjulgado autorizoua realizara COMPENSACAQ de eventuais valores recolhidos indevidamente pela Impetrante na esfera administrativa.

Ademais, o inciso 111 do artigo 100 da IN n° 1.717/2017 trata especificamente das hipdteses de titulo judicial passivel de execugio, ndo sendo este, como ja mencionado, o caso do presente mandamus e, ainda, alternativamente
a decisdo homologatoria, acolhe a possibilidade que seja entregue copia da declaragio pessoal de inexecug@o do titulo judicial protocolada nos autos e declarada na certidéo de inteiro teor, o que a Secretaria desta Vara tem
atendido.

Mantenhamos autos em Secretaria pelo prazo de 10 dias. Decorrido o prazo, retornemos autos ao arquivo (baixa-findo).

Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0022390-31.2007.403.6100(2007.61.00.022390-2) - LEROY MERLIN CIA/ BRASILEIRA DE BRICOLAGEM(SP140284 - MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR E SP060723 - NATANAEL
MARTINS) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foramconferidos por forga da Portaria n® 0975850 de 19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 ¢ 27/2008 deste Juizo, certifico que lanceio
ato ordinatorio abaixo para publicagéo no Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regjdo .

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, ssmmanifestago, retornemos autos ao arquivo. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0023267-68.2007.403.6100 (2007.61.00.023267-8) - IMACTIMP/ E COM/LTDA(SP211705 - THAIS FOLGOSI FRANCOSO E SP251363 - RICHARD ABECASSIS) X DELEGADO DARECEITA
FEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ciéneia do desarquivamento do processo.

Deixo de apreciar o pedido de desisténcia da execugdo do titulo judicial requerida pela Impetrante por se tratar de agdo mandamental, no qual ndo existe, via de regra, a fase de execug@o, sendo a sentenga declaratéria de direito.
A exigéncia de homologagdo de desisténcia do titulo judicial, requerido pela Receita Federal, restringe-se as hipoteses nas quais o crédito decorre de sentenga que autoriza a devolugao do indébito tributério, ndo se aplicando a
este feito, emque a decisdo transitada emjulgado autorizou a realizara COMPENSACAQ de eventuais valores recolhidos indevidamente pela Impetrante na esfera administrativa.

Ademais, o inciso I1I do artigo 100 da IN n° 1.717/2017 trata especificamente das hipéteses de titulo judicial passivel de execugdo, nio sendo este, como ja mencionado, o caso do presente mandanus e, ainda, alternativamente
a decisdo homologatoria, acolhe a possibilidade que seja entregue copia da declaragio pessoal de inexecug@o do titulo judicial protocolada nos autos e declarada na certidéo de inteiro teor, o que a Secretaria desta Vara tem
atendido.

Mantenhamos autos em Secretaria pelo prazo de 10 dias. Decorrido o prazo, retornemos autos ao arquivo (baixa-findo).

Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0015444-09.2008.403.6100(2008.61.00.015444-1) - FUNDACAO SALVADOR ARENA X FUNDACAO SALVADOR ARENA - FILIAL(SP166922 - REGINA CELIA DE FREITAS E SP167034 -
SHEILA CRISTINADUTRAMAIA) X INSPETOR CHEFE DAINSPETORIA DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Requer a Fazenda Nacional que os valores depositados neste processo sejamconvertidos emrenda da Unizio Federal.

Manifeste-se o Impetrante quanto ao requerido pela Fazenda Nacional no prazo de 10 (dez) dias, juntando, se o caso, EXTRATO ATUAL DA CONTA emque valores foramdepositados.
Intime-se.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0022274-88.2008.403.6100 (2008.61.00.022274-4) - INDEPENDEN CIA S/A(SP205525 - LUIZAUGUSTO CURADO SIUFI E SP089512 - VITORIO BENVENUTI) X DELEGADO DARECEITA
FEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

CERTIDAO

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foramconferidos por forga da Portaria n® 0975850 de 19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 ¢ 27/2008 deste Juizo, certifico que lanceio
ato ordinatorio abaixo para publicagéo no Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido .

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regido para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiventse. 1.C

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0020994-14.2010.403.6100- MARE CIMENTO LTDA(SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGAE SP165075 - CESAR MORENO) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM OSASCO -
SP

Regularize o Impetrante sua representacao judicial diante da extingdo da pessoa juridica representada e, consequentemente, do mandato por ela outorgado.
Prazo: 15 dias.
Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0001428-74.2013.403.6100- KOLPLAST COMERCIALE INDUSTRIALLTDA(SP185469 - EVARISTO BRAGA DEARAUJO JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO

Ciéncia do desarquivamento do processo.

Petigao de fl. 578/579:a expedicao de certiddo de interior teor é de procedimento administrativo efetivado pela Secretaria deste juizo € independe do arquivamento dos autos, tendo emvista ser extraida do sistema processual da
Justica Federal de 1° Grau, razdo pela qual devera a parte interessada proceder ao requerimento junto a Secretaria da Vara.

Mantenhamos autos em Secretaria pelo prazo de 10 dias. Decorrido o prazo, retornemos autos ao arquivo (baixa-findo).

Intime-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0000592-67.2014.403.6100- ENCALSO CONSTRUCOES LTDA(SP285835 - TTAGO SERRALHEIRO BORGES DOS SANTOS E SP162694 - RENATO GUILHERME MACHADO NUNES) X
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DIRETOR REGIONAL DO SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI X DIRETOR
REGIONALDO SERVICO NACIONALDEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL- SENAI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE E SP096960 - MARCELO CAMARGO
PIRES) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INCRA EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foramconferidos por forga da Portaria n® 0975850 de 19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que lanceio
ato ordinatorio abaixo para publicagéo no Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regjdo .

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regido para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiventse. 1.C

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0007153-10.2014.403.6100- CERTEC INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X DELEGADO DARECEITAFEDERAL
DO BRASILEM SAO PAULO

Considerando o decurso, inalbis, do prazo concedido ao Impetrante para inser¢o dos autos fisicos no sisterma processual eletronico, CONCEDO o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para o efetivo cumprimento coma
virtualizagdo dos autos fisicos.

Coma juntada dos documentos, se emtermos, dé-se normal andamento aos autos virtuais e arquive-se este processo fisico.

Decorrido o prazo semo cumprimento, proceda a Secretaria da Vara o cancelamento da insergéo dos metadados nos autos eletronicos e remetanm-se estes autos ao arquivo findo.

Intime-se. Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA ) .
0030847-09.1994.403.6100 (94.0030847-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0012534-97.1994.403.6100 (94.0012534-8) ) - BRASMOTOR S/A(SP075410 - SERGIO FARINA
FILHO E SP110029 - PAULO CESAR PEREIRA DA SILVAE SP318710 - LUIS HENRIQUE DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes dos alvaras provisorios expedidos para manifestago, no prazo de 05 (cinco) dias.
Se emtermos, aguarde-se oportuna conferéncia e assinatura dessa magistrada, respeitando a ordemcronologica dos trabalhos.
Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA
0021880-03.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0016956-56.2010.403.6100 () ) - POLY VAC SAINDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS(SP025760 -
FABIO ANTONIO PECCICACCO E SP280653 - CARLA JOSELI MARTINS DEABREU TESSARIN) X UNTAO FEDERAL

Emface do decurso do prazo para eventual recurso, requeira o credor o que de direito para normal prosseguimento ao feito.
Prazo: 15 dias.
Intime-se.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025530-02.2018.4.03.6100
AUTOR:SEBASTIAO NUNES DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE BATISTAMAGINA - SP121882
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio TRF da 3* Regido.
Requeiramas partes o que de direito, no prazo de comumde 5(cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.
1.C.
Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020
MYT

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000057-14.2018.4.03.6100
AUTOR: THIAGO VILELA ZIVIANE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ANA PAULA DA SILVAALVARES - SP132667
REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

1D n° 25423406 — Defiro a dilagao de prazo requerida pelo autor( 15 dias), para a apresentagdo de documentos comprobatdrios da supressdo da pensdo por morte.
Apresentados os documentos, voltemconclusos.

1.C.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2019

MYT

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017369-37.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Palo

AUTOR: TULIAANDREIA GENNARI MALENA

Advogado do(a) AUTOR: ROBSON PEREIRA FORMIGA DEANDRADE - SP361897

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CLECIO ROCHA E SILVA, ANAMARIA FRACASSI DE MELLO ROCHAE SILVA
Advogado do(a) REU: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

Advogado do(a) REU: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

DECISAO

“Trata-se de agdo promovida por Tulia Andreia Gennari Malena emdesfavor da CEF, Clécio Rocha e Silva e Ana Maria Facassi de Mello Rocha e Silva. Narra a exordial, essencialmente, que a parte autora contratoujunto a
primeira ré miituo feneraticio para a compra de imovel; diante do inadimplemento contratual, tal im6vel fora colocado emleilio pelo rito do decreto-lei 70/66, sendo certo que, conforme alegagdo da exordial, tal alienagio se deu
de maneira irregular, primeiro porque néio houve oportunidade de purgagéo da mora, e segundo porque o valor da arrematacéo, realizada pelo segundo e terceiro réus, se deu por prego vil. A parte autora pugnou pela inversao do
o6nus da prova combase no CDC.

Os réus foramcitados, sendo certo, entretanto, que apenas a CEF apresentou contestagdo. Os demais réus, apesar de apresentaremprocuragdo e substabelecimento nos autos, ndo contestaram, ndo incidindo, entretanto, os
efeitos da revelia, pois umdos réus contestoua agio (art. 345, I do CPC) e os réus tempatrono nos autos (art. 346 do CPC).

Emsua contestagio, a CEF informa que realizou a notificagéo por edital da parte autora, emrazio de niio a ter encontrado pelos meios ordinarios nos enderegos de que dispunha, sendo certo, ademais, que alega que o prego da
arrematagdo ndo foi vil, primeiro porque o conceito de prego vil no contexto hipotecario € diverso do estabelecido na legislagao civil, e segundo porque a avaliagdo juntada pela parte autora € discrepante dos reais valores de
mercado do imovel.

Conclusos os autos para saneamento.

As questdes controvertidas, no caso concreto, sdo a existéncia oundo de notificagdo para purgagdo da mora, bemcomo a ocorréncia de arrematago por prego vil.

Emrelagdo ao primeiro topico, é necessario observar que a prova ¢ eminentemente documental, sendo certo que a analise da documentagdo juntada na exordial e na contestagdo, a ser realizada emsentenca, deve ser suficiente a
esclarecer a questdo.

Emrelagao ao segundo topico, entretanto, a questdo ¢ de cardter fatico, e deve ser analisada por meio pericial. Isto € dito porque a jurisprudéncia do TRF3, de maneira macica, indica que o conceito de prego vil estabelecido no
CPC se aplica de maneira subsididria tambémas execugdes hipotecarias, o que inclusive levou ao deferimento da medida de urgéncia no caso concreto. E o que se €, por exemplo, do seguinte julgado:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. CIVIL. EXECUGCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI 70/66. PREGO VIL. TAXA DE OCUPAGAO. AGRAVO IMPROVIDO. I - Nos contratos que
preveem a possibilidade de execugdo pelo Decreto-lei 70/66 ou pela Lei 5.741/71, ndo hd nenhuma irvegularidade na adogéo do rito regido pela primeira legislagdo. 11 - No procedi 0 de execugdo pelo rito do
Decreto-lei 70/66, o devedor deve ser intimado a purgar a mora nos termos de seu artigo 31, § 1°. Caso permanega inerte, o agente fiduciario estard autorizado a publicar editais e a efetuar o leildo do imovel
hipotecado, conforme prevé o artigo 32, caput. Este leildo so terd sucesso se atendidas as condigoes do § 1° daquele artigo, é dizer; se o maior lance obtido for igual ou superior a soma do saldo devedor com as
despesas do procedimento de execugdo. 111 - Do contrdrio, apenas com a realizagdo de um segundo leildo o imovel poderd ser arrematado por valor inferior aquela soma. Néo obstante, o credor ainda poderd
prosseguir com a execugdo em relagdo a fragdo da divida ndo coberta pela arrematagdo, ja que desta fragdo ndo se desobrigou o devedor mesmo com a execugdo do imovel (artigo 32, §§ 1°e 2°e artigo 33,
pardgrafo umico do Decreto-lei 70/66). Quando, de outra sorte, o lance mdximo for superior a soma do saldo devedor e das despesas do procedimento, o valor que sobejar sera devolvido ao devedor (artigo 32, § 3°
do Decreto-lei 70/66). IV - O Decreto-lei 70/66 néo prevé a hipotese de fracasso do procedimento de execugdo extrajudicial em fungdo da arrematagéo por prego vil. A jurisprudéncia pdtria, no entanto, vem
assentando que. além dos requisitos jd previstos pelo decreto-lei, o lance vencedor ndo poderd representar montante inferior a 50% da avaliag¢do do imdvel, sob pena de se anular a execugdo. notadamente quando
evidente ao senso comum a configuracdo do preco vil. Este entendimento representa aplicacdo subsididria da norma contida no artigo 692 do CPC/73, sendo de rigor destacar a positivagdo expressa da regra dos
cinquenta por cento no artigo 891, caput e pardgrafo vinico do novo CPC, ressalvada a hipétese em que houve fixagdo diversa de preco minimo pelo juiz. V - Outra hipdtese, muito embora corriqueira, que também
ndo estd prevista no Decreto-lei 70/66, diz respeito aquela em que, diante da auséncia de terceiros interessados no imovel, o préprio credor pretende oferecer lance para arrematar o imovel. Nestas condiges, é
Justificada a aplicagdo subsididria do CPC. O exequente poderd requerer a adjudicagdo do imével desde que o faga por prego ndo inferior a avaliagéo do imovel, inteligéncia do artigo 685-A do CPC/73,
correspondente ao artigo 876 do novo CPC. VI - Entendimento diverso poderia implicar em verdadeiro enriquecimento sem causa, nos termos do artigo 884 do CC, ja que o que justifica o aumento do patriménio
da instituigdo financeira é o crédito da relagdo obrigacional. Este por sua vez é composto pelo capital investido, limitado ao valor do imovel financiado, e pelos juros que sdo a propria remuneragdo paga pelo
mutudrio em fungdo do tempo necessdrio a amortizagdo do capital. Ao adjudicar o imével, a institui¢do financeira deixa de ser mera credora feneraticia e hipotecdria, passando a ter a propriedade do imével que
poderd ser objeto de novo financiamento ou alienagdo pela totalidade de seu valor: Os riscos da atividade empresarial no ramo imobilidrio ndo justificam que as instituigdes financeiras possam se enriquecer sem
fundamento e as custas do patriménio dos mutudrios, que devem responder apenas pela extenséo da divida a que se obrigaram. VII - No extremo oposto, tampouco se cogita que o mutudrio devedor possa
enriquecer-se ilicitamente, usufruindo do imovel sem custos, ja que quando ndo responde propriamente pelas parcelas mensais que compdem a divida, além das despesas relativas ao imovel, o mutucrio pode
responder pela taxa mensal de ocupagéo a que alude o artigo 38 do Decreto-lei 70/66. VIII - Ainda a respeito da adjudicagdo pelo exequente, a exemplo do que ocorre quando o imdvel é adquirido por terceiros, se a
divida for inferior ao valor de imovel, o devedor deverd receber do exequente a diferenca entre ambas. Na situagdo oposta, se a divida é superior ao valor do imével, a execugdo terd prosseguimento regular pelo
saldo remanescente (artigo 685-A, § 1°do CPC/73, artigo 876, §§ 4°, 1 ¢ I1 do no CPC). IX - Se a adjudicagéo do imével pelo executante se deu por valor inferior a da avaliagéo do imével, o credor condenado a
pagar ao devedor o valor que excede seu crédito até o valor da avaliagdo do imével. Condenagdo nesse sentido néo prejudica a compensagdo de taxa de ocupagdo do imovel referente ao periodo posterior a
adjudicagdo e anterior a imissdo na posse. X - A adjudicagdo pela exequente por valor inferior ao da avaliagdo s6 seria justificavel se demonstrado que houve a desvalorizagdo do imével, por fatores intrinsecos,
por fatores externos ou por plausiveis razdes de mercado, o que ndo pode ser presumido, mas demonstrado pela executante. XI - Caso em que o juizo a quo, ao proferir a sentenga, de forma precisa, assentou que a
adjudicagdo pelo credor deveria ter sido realizada pelo valor do imével, compensando-se as despesas relativas aquele. E de se destacar que a CEF, ao impugnar a sentenca, néo apontou que o valor do imével era
inferior ao valor da arrematagdo por terceiros, ou qualquer outro fator que justificaria sua valorizagdo no interregno compreendido entre a adjudicagdo pela propria CEF e a arrematagdo por terceiros, limitando-
se a aduzir a regularidade da adjudicagdo pelo valor da divida. A aluséo a execugdo extrajudicial de maneira abstrata no bojo da agdo 0019938-48.2007.403.6100 ndo é suficiente para configurar a coisa julgada
quando, na presente agdo, o que se pretende questionar séo essencialmente os valores adotados na execugdo extrajudicial e a devolugdo das quantias que sobejaram a divida. X1I - Néo ha qualquer dbice, no
entanto, a fixagdo de taxa mensal de ocupagdo a ser incluida na dedugdo de eventuais valores devidos, que deve ser calculada tendo como referéncia o valor da prestagdo que seria devida na data da adjudicagédo
do imovel. Por fim, também ao se considerar o tempo pelo qual a parte Autora permaneceu no imovel apos a adjudicagdo do imével, néo ha que se falar em danos morais. X111 - Néo se cogita da atualizagdo dos
valores devidos a parte Autora pelos critérios adotados no contrato, uma vez que o fundamento da agdo extrapola os estritos termos daquele. Mantida a sentenga em relagdo aos honordrios advocaticios. XIV -
Agravo improvido.” (TRF3 — Des. Valdecidos Santos — AP 2200217 — publicado em02.07.19)
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Como no caso hé uma controvérsia sobre qual seria o valor do imovel, impossivel a analise da existéncia oundo de arrematagdo por prego vil semque haja dados conclusivos acerca de tal valor. Por este motivo, necessaria a
realizagdo de pericia por corretor de imdveis, profissional qualificado a realizar a avaliagio do bem, etapa preliminar necessaria a analise da ocorréncia de prego vil.

F necessério analisar se seria cabivel, no caso concreto, a inversdo do 6nus da prova combase no CDC. Observa-se, no caso concreto, que se trata de contrato de financiamento imobiliario relacionado ao Sistema Financeiro
de Habitacdo, semcobertura FCVS (clausula nona), firmado apés a vigéneia do Codigo de Defesa do Consumidor. Aplicavel, portanto, o CDC no caso concreto, conforme tese 05 do STJ sobre o SFH: “As normas do
Cédigo de Defesa do Consumidor sdo aplicdveis aos contratos do Sistema Financeiro da Habitagdo, desde que néo vinculados ao FCVS e que posteriores a entrada em vigor da Lei 8.078/90”.

Firmada a premissa de que o CDC ¢ aplicavel no caso concreto, convémobservar se estdo preenchidos os requisitos do artigo 6°, VIII daquele diploma para a possivel inversdo do dnus da prova: a existéncia de
verossimilhanga da alegagdo ou de hipossuficiéncia conforme as regras ordinarias de experiéncia.

No caso concreto, a parte ¢ notoriamente hipossuficiente, vez que litiga contra a CEF e temdificuldade técnica de realizar a avaliagéo de umimovel, o que demanda conhecimento especializado. Percebe-se, ademis, que sua
queixa sobre o erro de avaliagdo do imovel € verossimil, pois amparada inclusive emlaudo técnico particular (Doc. 2851999). Desta forma, necessaria a inversao do dnus da prova emrelagao a este ponto particular, o que desde
ja determino.

Nomeio, como perita para o caso concreto, a senhora Tatiana Miranda Leal (CRECIT 149903-F/SP e CNAI 18.206), que deve ser notificada por meio eletronico (lealtatiana@hotmail.com) a informar, emcinco dias, o valor
que pretende a titulo de honordrios para a realizagdo de avaliagéo de imovel, tendo conhecimento de que os valores minimo e maximo fixados pelo CJF sao os equivalentes a R$62,13 e R$248,53.

Apbs, intime-se a CEF para informar se tera interesse emrealizar o depdsito do valor dos honorarios, estando ciente que, conforme decidido neste mesmo ato, compete a esta empresa publica se desincumbir do 6nus
probatério, presumindo-se o seu desinteresse na pericia ¢ a concordancia coma avaliagdo do imovel realizada no Doc. 2851999 a néo realizagdo do depdsito do valor dos honorarios periciais no prazo maximo de 15 dias.

Realizando a CEF o depdsito, vista as partes para quesitos, ¢ posteriormente vista a perita nomeada para realizagéo da pericia. A perita devera responder aos seguintes questionamentos do juizo, alémdos quesitos a serem
apresentados pelas partes: “Qual era o valor de mercado, em 08.02.17, do imével vistoriado? Qual a metodologia utilizada para a realizagdo de tal cdlculo?”

Nao realizado o deposito, conclusos para sentenga.”

Sa0 PAULO, 11 de dezembro de 2019.

13" VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029046-30.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA AKIKO GUSHIKEN - SP119031

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Nos termos da decisdo ID 24650086, dé-se vista a Caixa Econdmica Federal e a Unido Federal.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009428-02.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MORAES EMORAES SOCIEDADE DEADVOGADOS - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDILSON FERNANDO DE MORAES - SP252615, ESNALRA SINERIA VITORIALIMADOS ANJOS - SP297170
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A

DESPACHO

Considerando a comunicagio eletronica da agéncia bancaria CEF 0265 (id 26839407) devolvendo o alvara de levantamento sem cumprimento visto que a parte nio compareceu para levantamento, o que
acarretou a expiragao do prazo de validade, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara de levantamento n° 5180942.

Intime-se a parte exequente para manifestagio, sendo que, demonstrando o interesse no recebimento dos valores, devera indicar os dados bancarios de sua titularidade para transferéncia do montante (art. 906
do CPC). Ap0s, expega-se o respectivo oficio.

Confirmada a transferéncia, venham+me conclusos para extingdo.
No entanto, decorrido o prazo de 05 (cinco) dias semmanifestagao da parte, arquivenrse.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000174-66.2013.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARIA CRISTINA BLANCO STRUFFALDI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

VISTAS A EXEQUENTE DA IMPUGNAGAO APRESENTADA, NOS TERMOS DO DESPACHO ID 17286328.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025039-51.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ELIANE FERNANDES FERREIRA

ATO ORDINATORIO

(...) Sendo localizado o réu, decorrido o prazo para oposicao de embargos, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito.

S3a0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021050-44.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:NAVARRO ADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA DE REZENDE LOUREIRO ALMEIDA PRADO - SP238507

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA: Nos termos do item?2 (dois) do despacho Id 24220539, fica a parte exequente intinada para, no prazo de 10 (dez) dias, nmnifestar-se emrelagio a impugnagio

apresentada pela Executada (1d 24789433).

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002153-05.2009.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: EDITORAHAPLE S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES - SP155453

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

IN FORMACAO DE SECRETARIA:
Fica a parte autora intimada do pagamento de RP'V que segue, observando que o levantamento de valores observara o item 16 do despacho ID Num 17856758

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0026286-04.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: DOMINGOS GOMES DE CAMPOS

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298
REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR
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ATO ORDINATORIO

NOS TERMOS DA DECISAO 1D 24296191, INTIMEM-SE AS PARTES PARA MANIFESTACAO ACERCA DO LAUDO APRESENTADO.

S4a0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024812-32.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:DIRCEU MANOELMOLLO PIMENTEL

DESPACHO

1. Por ora, tendo emvista a consulta efetuada junto ao sistema Webservice (ID n°25318007), aliada a informagdo constante dos autos quanto ao provavel falecimento do executado DIRCEU MANOELMOLLO
PIMENTEL (ID 1’ 14149269 - fis. 28), providencie a Secretaria, por meio do sistema CRC-JUD, consulta sobre a existéncia de eventual certiddo de Obito.

2. Coma juntada da certiddo, dé-se vista dos autos a Exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, requeira o que de direito para prosseguimento do feito.

3. No sikéncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo pela Exequente, a suspensdo da execugio ¢ medida que se impde, nos termos dos arts. 313, § 2°¢ 921, I, ambos do Cddigo de Processo Civil. Para
tanto, determino a suspenso dos autos pelo prazo de 6 (seis) meses assimcomo determino que a exequente promova a citagdo do espolio, sucessores ou herdeiros no mesmo prazo assinalado (art. 313, § 2°, 1, do CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado semque sejamlocalizados espdlio, sucessores ou herdeiros, voltemos autos conclusos.
5. Intimemr-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017356-67.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: WOW NUTRITION INDUSTRIA E COMERCIO S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELO NUNES SINDONA - SP330655

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E DO EMPREGO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrante quanto ao interesse de agir, levando emconsideragao a superveniéncia da MP 205/2019.
Apbs, faganrse os autos conclusos.

Int. Cunpra-se.

Sao Paulo,

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016515-43.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:FUKUMOTO & ODAKA CURSOS E TREINAMENTO DE INFORMATICA LTDA - EPP, JULIANA EIKO ODAKA FUKUMOTO, RAULTETSUO FUKUMOTO

DESPACHO

1. Intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

i de novo d ho e intimaci

2. No ssikéncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensao dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep
3. Decorrido o prazo acima assinalado, e néo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
4. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015244-28.2019.4.03.6100

AUTOR: TIEKO FUNAI

Advogado do(a) AUTOR: VANIAMARIA JACOB JORGE - SP239401

REU: TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Advogados do(a) REU: RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO - SP137399-A, PATRICIAMARIA DA SILVA OLIVEIRA - SP131725

DESPACHO

1. Tendo em vista as alegacdes dos réus, nos termos dos artigos 337 e 350 do Codigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido emque tambémdeverd manifestar-se a respeito da

necessidade de eventual producio de prova, justificando a pertinéncia para a luciio da d d:

2. Igualmente, intimentse os réus para se manifestarem, expressamente, a respeito de provas, justificando sua pertinéneia para o deslinde da demanda, ficando consignada a adverténcia de que mero

requerimento sema indicacfo concreta da necessidade restara, desde ja, indeferido.

3. Ultimadas as determinagGes supra, ndo havendo requerimento visando a produc@o de qualquer prova, tornemos autos /|

para prolago de sent

4. Por sua vez, na hipétese de as partes requererematividade probante, ven 1 para ito e analise da sua necessidade e pertinéncia.

5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022555-41.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: BRIGITTE CONFECCAO DEMODAPRAIALTDA - ME, FERNANDA MAIA LISTA, ELIANAMAIALISTA

SENTENCA

Trata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposta pela Caixa Econémica Federal - CEF por meio da qual requer o pagamento de divida no valor de R$ 279.301,98 (duzentos e setenta e nove

mil, trezentos e umreais e noventa e oito centavos).

Pelo Id 24587723 a exequente requereu a extingio do feito pela perda do objeto.
E o relatério. Fundamento e decido.

Diante do requerido pela exequente, € o caso de extingdo do presente processo.

Ante o exposto, julgo extinta a presente execugdo, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Novo Cadigo de Processo Civil.
Apos, arquiven-se os autos, comas cautelas de estilo.

Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009485-54.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:LUIZANTONIO BALBO PEREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ ANTONIO BALBO PEREIRA - SP101492

SENTENCA

Diante do pagamento da condenagdo, ¢ o caso de extingéo do presente processo.

Ante o exposto, julgo extinta a execugiio, nos termos do artigo 924, inciso 11, c/c artigo 925, do Cddigo de Processo Civil
Apbs, como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.

PRI

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007447-35.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RONALDO TAVARES CORREDOURA
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA COUTINHO FRASSINELLI - SP138348, ELAINE PEREIRA DE MOURA - SP256702
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EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

SENTENCA

Diante do pagamento da condenagdo, ¢ o caso de extingéo do presente processo.

Ante o exposto, julgo extinta a execugio, nos termos do artigo 924, inciso 11, c/c artigo 925, do Codigo de Processo Civil
Ap0s, como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.

PRI

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025083-77.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: DEBORAH PORTO ALEGRE SOARES, ESPOLIO DE DEBORAH PORTO ALEGRE SOARES
REPRESENTANTE: ELIZABETH REGINASOARES PRADO LOPES

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO JORGE BERNARDINI - SP242289,

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agio ajuizada pelo ESPOLIO DE DEBORAH PORTO ALEGRE SOARES emface da UNIAO FEDERAL, na qual requer o reconhecimento do direito da de cujus, Sra. Deborah Porto
Alegre Soares, a isengdo do imposto de renda (IRPF) desde 2011, nos termos do art. 6°, da Lein® 7.713/88, bemcomo a condenag@o da ré a restituicdo dos valores indevidamente pagos a tal titulo.

Foideferida a tutela de urgéncia (1d 25407078).
A Unido deixou de apresentar contestago e requereu que ndo fosse condenada ao pagamento de honorarios advocaticios (Id 25760394).

A parte autora apresentou réplica (Id 25815525).
E o relatério. Fundamento e decido.

Confornme se depreende da anélise da manifestagéo da Unido, a ré reconheceu a procedéncia do pedido, requerendo apenas a elaboragio de calculos na fase de liquidago, conforme a documentagio juntada
NOS autos.

Ante 0 exposto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO DO PEDIDO, resolvendo o m¥érito, nos termos do art. 487, I11, a, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 19, § 1°, 1, da Lei 10.522/2002.

Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiven+se os autos combaixa na distribuigdo.

PR.L

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000160-84.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WAGNER BRAGA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: LUCILENE RAPOSO FLORENTINO - SP263647

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vista as partes do parecer juntado (ID 26596506), para manifestagdo no prazo de 15 dias. No mesmo prazo, as partes deverdo informar se ainda persiste o interesse emproduzir provas, justificando-as. Apos, voltem
0s autos conclusos.

Int.
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SAO PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011124-73.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILLIAM CRISTIAM HO - SP146576

EXECUTADO: COOPERMUND - COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS DA AREA DE TRANSPORTES, SERVICO FUNERARIO DO MUNICIPIO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXECUTADO:ADILSON NUNES DE LIRA - SP182731

Advogados do(a) EXECUTADO: JOAO TONNERA JUNIOR - SP281373-B, MATUZALEM SILVA GOMES - SP166954

DESPACHO

Por meio da comunicag@o eletronica juntada no id 26840336, informa a agéncia bancaria da CEF 0265 que ndo efetuou a transferéncia da conta judicial n® 0265.005.86411382-2, conforme oficio id
25825699, uma vez que referida conta ndo recebeu deposito até o momento conforme extrato juntado.

Tal conta refere-se ao bloqueio efetuado junto ao Itat Unibanco S/A no valor de R$ 45,00 referente a ativos que ndo sdo objeto de negociagdo emmercado organizado (ativos iliquidos), conforme oficios ids
12921218 e 13197488. Inobstante, foi expedido oficio a0 Banco Itat Unibanco solicitando a transferéncia de valores (id 17020905), semresposta, provavelmente emrazio da iliquidez do montante.

Assim, manifeste-se a exequente emtermos de interesse no prosseguimento da execugdo emrelagao a parcela no satisfeita, apresentando, se o caso, memoria atualizada do seu crédito.
No ssiléncio, arquiven-se.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0041176-51.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: OFFICIO TECNOLOGIA EM VIGILANCIA ELETRONICA LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE FIRMO FERRAZ FILHO - SP40421, ANTONIO LUIZ LIMA DO AMARALFURLAN - SP43543-B, EDUARDO ELIAS DE OLIVEIRA - SP159295
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emrelagio a comunicago eletronica recebida do Juizo da 5* Vara de Execugdes Fiscais referente a Execugdo Fiscal n° 2007.61.82.016753-4, verifica-se que a penhora no rosto dos autos foi anotada nos
autos em?20/05/2013, conforme fls. 1167/1170.

Comunique-se o referido Juizo que a reexpedicdo do precatdrio em favor da parte autora, com anotagdo de levantamento & ordem deste Juizo, para posterior transferéncia aos Juizos que solicitaram as
penhoras no rosto dos autos, esbarra no ébice da situago cadastral da parte autora (inapta, pelo motivo de localizagdo desconhecida), o que impede o processamento do precatorio, nos termos da determinagao TCU, em
seuemseu acorddo n° 2732/2017-TCU PLENARIO, que indica que os TRFs devemevitar o cadastramento e emissdo de ordens bancarias para pagamento de RPV e PRC a pessoas com cadastros suspensos, cancelados
ounulos.

Arquiventse 0s autos.

Int.

S3a0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0025201-71.2001.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:OSVALDO VIOTO

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO ROSELLA - SP33792, MARIAAPARECIDA EVANGELISTA DEAZEVEDO - SP76928
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 26597181: Ciéncia ao autor e patrono acerca do pagamento do requisitorio n’ 20190105622, ambos valores a disposi¢ao deste Juizo.

Assim, prossiga-se coma expedigdo de oficio de conversdo emrenda em favor da Uniio relativo ao crédito principal da parte autora, observando-se o valor indicado na manifestacdo id 24784456 (R$ 527,55,
para novembro de 2019).

Confirmada a converséo, e desde que informados os dados bancarios dos beneficiarios dos requisitorios (despacho id 20134223, item 11), promova a Secretaria a transferéncia de valores.
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Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008138-83.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:REGINALDO GOMES, ILZAAPARECIDAMATIAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA PIMENTEL CALIXTO - SP211665

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA PIMENTEL CALIXTO - SP211665

EXECUTADO:ITAU UNIBANCO S.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134

DESPACHO

Id 25686858: Tendo em vista os dados informados pelo patrono da parte autora, cumpra-se a decisdo id 25509103 no tocante a transferéncia de valores, lembrando que o remanescente sera objeto de
apropriagdo emfavor da CEF.

1d 26834869: Vista a parte autora.
Considerando o prazo concedido ao Ita Unibanco para comprovagao da baixa da hipoteca que finda hoje (29/01), diga 0 mesmo emtermos de adimplemento da obrigagao.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011662-53.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: HITOMI ISHIY

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO COSTADOS SANTOS - SP49688, PAULO POLETTO JUNIOR - SP68182, PAULO ROGERIO SCORZAPOLETTO - SP282378
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Id 26597192: Ciéncia aos beneficiarios do pagamento dos requisitorios. Quanto ao patrono PAULO ROGERIO SCORZA POLETTO, o valor encontra-se disponibilizado para saque, nos termos do
despacho id 26403230. Ja quanto ao montante de HITOMI ISHY, transfira-se ao Juizo da 4* Vara de Execugdes Fiscais, referente a Execugdo Fiscal n® 0035914-28.2014.403.6182 em conta judicial a ser aberta junto &
agéncia PAB 2527 da CEF.

Confirmada a transferéncia, nada mais requerido, inclusive emrelagdo ao despacho id 26403230, arquivense os autos.

Int.

S3a0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0022652-97.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:BANCO SUDAMERIS BRASIL SOCIEDADEANONIMA

Advogados do(a) EMBARGADO: LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071, RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
TERCEIRO INTERESSADO: VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA
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DESPACHO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.
2. Traslade-se copia da integra do v. acordao e da certiddo de transito emjulgado para os autos do Cumprimento de Sentenga n° 0021328-24.2005.403.6100.

3. Cumprida a determinacdo supra, arquive este feito ¢, nos autos da execug:ao supramencionada, pmwdencne a Secnetana a expedi¢io de oficio requi
solicitando o pagamento da diferenca entre o valor da e o calculo ap pela Executada, isto de R$ 23.373,61, acrescidos, ainda da quantla de R$ 2.337, 36 devldos a titulo de
honorarios de sucumbéncia da condenagio nos embargos a execug:ao ambos os valores atualizados até Setembro de 2015 nos termos do julgado transitado emjulgado

4. Apos, cientifiquem-se as partes acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nos termos da Resolugdo n® 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, na hipdtese de divergéncia de dados,
informar os corretos, no prazo de 5 (cinco) dias.

i nsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisiciio neste processo e os constantes
junto a Receita Federal do Brasil , considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultard em cancelamento da ordem
de pagamento expedida poreste Juizo.

6. Oportunamente, este Juizo providenciard a transmissio do(s) requisitério(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

7. Apds a intimagao do(a) advogado(a) acerca da liberago dos valores de honordrios sucumbenciais € ou pagamento a titulo de Requisicgo de Pequeno Valor (RPV) na hipote eventual
pagamento de PRECATORIO, remetamese os autos 20 arquivo até que haja comunicaciio de sua liberagiio pelo E. TRF3, ocasiio emque a Secretaria prov Aa ," do(s) ficidrio(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuar(em) o levantanento do montante depositado.

8. O saque do referido valor serd feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depésitos bancérios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a
contar da apresentacdo dos documentos de identificagéo ao gerente da instituigdo financeira depositaria.

9. Por derradeiro, ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidaciio da(s) ordem(ns) de pagamento(s) (RPV’s, Precatdrios e ou Alvaras), bem como inexistindo qualquer
manifestaciio da parte Exequente, tornen-se os autos conclusos para prolacio de sentenca de extingiio da execuciio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

10. Intimem-se. Cunpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°©5024255-81.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:DANILO ALVES

Advogado do(a) AUTOR: DANILO ALVES - SP292184

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agiio ajuizada emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF visando a revisio do contrato de financiamento imobiliario firmado coma Ré. Emtutela de urgéncia, requer seja deferida a
realizagdo dos depdsitos mensais emJuizo do valor incontroverso, nos termos da planilha apresentada pelo autor ou, alternativamente que se determine a ré que se abstenha de incluir o nome do autor nos cadastros dos 6rgaos de
protegdo ao crédito, tais como SERASA, SPC, CADIN, SISBACEN, suspendendo-se, assim, a suspensdo do procedimento de execugdo extrajudicial, mantendo-se o autor na posse do imvel até o transito emjulgado da
presente a¢io.

Alega o Autor que pactuou coma CEF o “Instrumento Particular de Miituo de Dinheiro com Obrigagdes e Alienagao Fiduciaria” (DOC.1), para aquisigido imovel situado na Avenida Olga Fadel Abarca, 430 —
Apartamento 708, nas seguintes condicdes: valor da Operagdo R$ 141.500,00; recursos proprios R$ 19.362,55; valor do financiamento R$ 117.460,84; data do contrato 15/07/2011, vencimento da primeira parcela:
12/07/2011; quantidade de Parcelas 300 meses; Sisterma de Amortizagdo SAC; Valor da Parcela RS 1,800,00; Taxa de Juros Efetiva 7,9347% a.a.; Taxa de Juros Nominal 7,6600% a.a.; Seguro FGHab: R$ 21,99; Taxa de
Administragdo R$ 23,26; Contrato com Garantia de Alienagdo Fiduciaria; Situagéo Contratual: 84 parcelas Quitadas.

Aduz que, preocupado como desenrolar do financiamento e comos problemas financeiros que passa no momento, elaborou uma Planilha de Calculos, de acordo como contrato e a legislagao pertinente, que
indicaria que o valor mensal a ser pago seria corresponderia a R$ 990,35 (novecentos e noventa reais e trinta e cinco centavos), enquanto o valor do encargo mensal atual cobrado pela Ré é de RS 1032,51 (ummil ¢ trinta e dois
reais e cinquenta e umcentavos).

Afirmma que o contrato pactuado ¢ abusivo, posto o sisterma SAC possui performance de custo igual a de umsisterma de juros compostos.
Assevera que a cobranga de juros sobre juros, ou seja, os chamados juros compostos, constitui anatocismo, e que os juros deveriamser calculados de forma simples.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.

No caso dos autos, ndo verifico a necessaria evidéncia de probabilidade do direito da parte autora.

Umexame preliminar da matéria, como aprofundamento que a atual fase processual comporta, indica que as disposi¢des contratuais questionadas encontrampleno respaldo na legislagao de regéncia, razio pela
qualndo se pode, a priori, considera-las contrarias ao ordenamento.

A propoésito do Sistema de Amortizagdo Constante — SAC, eleito pelas partes, noto que esse sistema obedece a critérios matemiaticos validos para a evolugdo do valor mutuado no prazo contratado.

A restituigdo do valor financiado ¢ feita por meio de pagamentos periodicos que compreendem, em tese, além dos encargos pactuados, duas partes principais, quais sejam, os juros, incidentes sobre o saldo
devedor, e a fragdo necessaria ao abatimento do montante devido, ou seja, a amortizagio da divida. No caso do SAC, o que se observa ¢ um decréscimo no valor das prestagdes, ja que enquanto a parte correspondente a
amortizacdo da divida permanece constante, o montante pago a titulo de juros reduzira na medida emque o saldo devedor diminui.

Note-se que a mera utilizagdo do SAC ndo gera anatocismo, pois nesse sistema de amortizagio os juros do financiamento s3o apurados mensalmente mediante aplicagio da taxa nominal sobre o saldo devedor,
vale dizer, sobre o saldo devedor atualizado incide o percentual da taxa nominal de juros (de forma simples), cujo resultado ¢ dividido por 12 meses.

Sobre o tema, decidiuo E. TRF da 3* Regido na AC 0116916820134036100, Rel. Desembargador Federal Peixoto Junior, Segunda Turma, v.u., e-DJF3 de 16/04/2015, nos seguintes termos:

“CONTRATOS. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO. SISTEMA DE AMORTIZAGAO CONSTANTE - SAC. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA DE ANATOCISMO. SALDO DEVEDOR. AMORTIZACAQ. REAJUSTE. TAXAS ADICIONAIS. ONEROSIDADE EXCESSIVA NAO CONFIGURADA. LEI
9.514/97. CONSTITUCION ALIDADE. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

1. Desnecessidade de realizagéo de pericia contabil emrazio da matéria envolver temas eminentemente de direito.
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11. Inexisténcia de anatocismo na execugao de contrato celebrado comadogdo do Sistema de Amortizagdo Constante - SAC. Precedentes.

111. A prioridade da corre¢do do saldo devedor no procedimento de amortizagdo ¢ operagdo que se ajusta ao principio da corregdo monetaria do valor financiado.
1V. Taxas adicionadas ao valor da prestago que nfo se apresentaminexigiveis conquanto previstas no contrato, que temforga obrigatoria entre as partes.

V. Onerosidade excessiva ndo configurada, considerada a diminuicdo dos valores das prestagdes do financiamento.

VI. Alegagao de inconstitucionalidade do procedimento de consolidagéo da propriedade previsto na Lei9.514/97 que se afasta. Precedentes da Corte.

VII. O Cédigo de Defesa do Consumidor conquanto aplicavel a determinados contratos regidos pelo SFH, niio incide se nfio hé demonstragdo de clausulas efetivamente abusivas mas s6 alegagdes genéricas de
onerosidade excessiva. VIII. Recurso desprovido.”

No entanto, convém consignar que, no que se refere a capitalizagao dos juros mensais praticada pelas instituigdes financeiras, a Medida Provisoria n° 2.170-36, reeditada em23 de agosto de 2001, que dispde
sobre a administragdo dos recursos de caixa do Tesouro Nacional e consolida a legislagdo pertinente ao assunto, emseu art. 5° determina que, nas operagdes concretizadas pelas instituigdes financeiras integrantes do Sistera
Financeiro Nacional, é possivel a capitalizagdo de juros comperiodicidade inferior a umano.

O Supremo, no recurso extraordinario n° 592.377/RS, julgado no ambito da repercussdo geral, concluiu pela constitucionalidade da Medida Provisoria n° 2.170/36, considerados os requisitos de urgéneia e
relevancia previstos no artigo 62 da Constituigido Federal.

Desta feita, ¢ possivel a capitalizagdo de juros mensal, nos termos da Medida Provisoria citada. Logo, ainda que se caracterizasse a pratica de anatocismo na presente relagéo contratual, a mesma possuiria
sucedaneo legal.

Assim, a0 menos nesta andlise de cogni¢do sumria, no ¢ possivel admitir o pagamento das prestagdes com os valores estipulados unilateralmente pela parte autora, em desacordo com o quanto estipulado
contratualmente, ndo cabendo tambéma suspensdo de medidas para a retomada do imovel pela CEF, caso seja verificado o inadimplemento do contrato.

Ante o exposto, INDEFIROA TUTELA PLEITEADA .
Cite-se e intime-se a R¢ para que manifeste se teminteresse na realizagdo da audiéncia de conciliagéo, no prazo de 15 (quinze) dias.

9

No mesmo prazo, devera o autor esclarecer se pretende seja realizada a audiéncia de conciliaciio, eis que o autor niio deixou claro se temint emsua realizacdo, manifest: nos dois

sentidos.

Caso a Ré manifeste auséneia de interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, passara automaticamente a correr o prazo para apresentacdo de contestagdo, a partir da data do protocolo de sua
manifestagdo, nos termos do artigo 335, 11, do CPC.

Havendo interesse na realizagdo de audiéncia de conciliago, o prazo para apresentagdo de contestagdo terd inicio na data da audiéncia de conciliagéo, quando qualquer parte ndo comparecer ou, comparecendo,
ndo houver autocomposico, nos termos do artigo 335, I, do CPC.

Cite-se e intime-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0665067-86.1991.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MECANICAPROMAQ LTDA

Advogado do(a) AUTOR: JOAO MARQUES DA CUNHA - SP44787-B

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista a certiddo id 26749091 que indica que a empresa MECANICA PROMAQ LTDA encontra-se INAPTA, inviavel a expedicgo do precatdrio nos termos do despacho id 22793051.

Isto porque, conforme determinagio do TCU, emseuacérdzo n° 2732/2017-TCU PLENARIO, os TRFs devemevitar o cadastramento e emisséo de ordens bancérias para pagamento de RPV e PRC a pessoas
comcadastros suspensos, cancelados ou nulos.
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Ademais, temos a OS. 07/2017-TRF3R que determina a verificagédo dos CPFs/CNPJs de todas as partes.

Por fim, nio hé como aceitar requerente sem CNPJ/CPF, pois este dado ¢ obrigatdrio nos termos da Lei Complementar 101/2001 e nos termos da Resolugéo n.° 458/2017-CJF/STIJ.

Na hipdtese dos autos, a empresa encontra-se baixada, situagio de inaptiddo, o que impede o processamento do requisitorio emseu favor ja que nesta condigdo ela encontra-se inapta para o recolhimento do imposto
derenda.

Portanto, manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento do feito.

Silente, arquiven-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0035381-25.1996.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ALBERTINA CONCEICAO FARIASANTIAGO, MARIA DO CARMO GERMANO DA SILVA, ORMINO RODRIGUES VIDIGALFILHO, SILVONETE ANTONIO DA SILVA,
SOLANGE ROSELI PRESTES, SONIAMARIADOS SANTOS, WANDA CRISTINA SAWICKI

SUCEDIDO: ORMINO RODRIGUES VIDIGALFILHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946, MARIADAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946, MARIADAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095

Advogados do(a) EXEQUENTE: VALTER COSTAJUNIOR - SP372533, FRANCISCO CARLOS COLLETE SILVA - SP62810, ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946, MARIADAS
GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095,

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946, MARIADAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946, MARIADAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946, MARIADAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946, MARIA DAS GRACAS PERERA DEMELLO - SP62095

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIAMARIA SILVEIRA DESMET - SP107288

DESPACHO

1.1d 25600785: Ciénciaa UNIFESP.

2. Manifeste-se a UNIFESP bemcomo os patronos anteriores de Ormino Rodrigues Vidigal Filho sobre o pedido de habilitagdo de seu Espolio, constante no id 20842862.

3. Nio havendo oposi¢ao, inclua-se no polo ativo Nilza Maria Pecanha Tamassia Vidigal, CPF n° 333.788.008-87, na condi¢do de inventariante do Espolio.

4. Apds, providencie a Secretaria a reexpedicdo do precatorio estornado (fls. 949) emnome da inventariante supra, comanotagdo de levantamento a disposicao deste Juizo.

5. Quanto aos honorarios contratuais, tendo emvista o contrato de honorérios juntado no id 16119166, nio verifico existir dbice ao seu levantamento por ocasido do pagamento do precatorio.

6. Assim, realizado o pagamento do precatorio, e informado pela patrona Maria das Gragas Perera de Mello os seus dados bancrios, oficie-se para a transferéncia de 15% (quinze por cento) do montante a
titulo de honorarios contratuais.

7. O remanescente sera objeto de transferéncia ao Juizo da 4* Vara Civel da Comarca de Atibaia, emconta judicial a ser aberta e vinculada aos autos do inventario n® 1019830-70.2016.8.26.0002.
8. Comunique-se o teor deste despacho ao Juizo Estadual
9. Cumpridos os itens acima, arquivem:-se 0s autos.

10. Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5013624-49.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AFONSO DIAS DEANDRADE JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: PAULO SERGIO DEALMEIDA - SP135631

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO
ID 26314646 Informe o patrono Afonso Dias de Andrade Junior se houve a comunicagao ao autor da rentincia, nos termos do art. 112 paragrafo 1°do CPC.

Apos, voltemrme.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/02/2020  144/1022



Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0749818-16.1985.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SEFRAN INDUSTRIA BRASILEIRA DE EMBALAGENS LTDA, JOAO DO NASCIMENTO FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO CASSEB - SP84235

Advogado do(a) EXEQUENTE:JOAO DO NASCIMENTO FERNANDES - SP43153

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 24772277 Tendo emvista a manifestagéo da Unido Federal, encaminhe-se correio eletronico a CEF, agéncia 0265, solicitando a devolugdo ao erario do saldo remanescente depositado na conta judicial n®
0265.635.00073027-3.

Confirmada esta operagdo, venham-me conclusos para extingao da execugao.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023590-29.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CENTRO DE ESTUDOS E PESQUISAS "DR.JOAO AMORIM"
Advogado do(a) EXECUTADO: EDIRALDO ELTOM BARBOSA - SP140861

DESPACHO

1. Manifeste-se a Unido Federal sobre a Impugnago apresentada pela parte Executada no id 23969674, bemcomo sobre a peticdo id 15809812, no prazo de 15 (quinze) dias.
2. No muis, informe a parte executada sobre o andamento ao Agravo de Instrumento n° 5022153-53.2019.403.0000.

3.Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009640-86.2019.4.03.6100

AUTOR: RICARDO NACCARATTO VILLARINHO

Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO PRADO DE CASTRO MONTEIRO - SP177405

REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, EDSON MARTINS
Advogado do(a) REU: RICARDO NOGUEIRA GARCEZ - SP196920

DESPACHO

1. Tendo em vista as alegagdes do corréu INPI nos termos dos artigos 337 e 350 do Cddigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido em que também devera manifestar-se a

respeito da necessidade de eventual produgio de prova, justificando a pertinéncia paraar cfio da d

2. Tgualmente, intimentse os corréus para se manifestarem, expressamente, a respeito de provas, justificando sua pertinéneia para o deslinde da demanda, ficando consignada a adverténcia de que mero
requerimento sema indicac da idade restar, desde j4, indeferido.

3. Ultimadas as determinagdes supra, ndo havendo requerimento visando a produg@o de qualquer prova, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

4. Por sua vez, na hipdtese de as partes requererematividade probante, vent I para to e analise da sua necessidade e pertinéncia.

5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020517-22.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:J. BUENO E MANDALITI SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

1. Considerando a manifestagdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) no id 24514887, fixo o valor da execucdo emR$ 8.627.18, para agosto de 2018.
2. Resta, assim, prejudicado o requerimento da parte exequente, emrazio da nulidade decretada da decisdo id 12495492.
3. Expega-se oficio requisitorio de pagamento.

4. Apds, cientifiquem-se as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficio requisitdrio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolucdo n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de
divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

5. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisigdo neste processo e os constantes junto a Receita
Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida
por este Juizo.

6. Oportunamente, se e emternos, este Juizo providenciara a transmissao do(s) requisitorio(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

7. Apds a intimagao do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de honordrios sucumbenciais ¢ ou pagamento a titulo de Requisicao de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de remanescer
eventual pagamento de PRECATORIO, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado até que haja comunicaciio de sua liberagio pelo E. TRF3, ocasio em que a Secretaria providenciara a intimagéio do(s)
beneficiario(s) acerca da disponibilidade dos valores junto as institui¢des financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuaremo levantamento do montante depositado.

8. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvard e reger-se-4 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, como prazo de até 24 horas para a agéncia efetuaro a
contar da apresentagdo dos documentos de identificagéo ao gerente da instituigao financeira depositaria.

9. Ultimadas todas as providéncias acima denemnmdas comunicada a liquidagéo das mdens de pagamentos (RPV’s, Precatorios e ou Alvaras), bx inexistindo qualquer manifestacéo da
parte Exequente, tornem-se os autos /| para prolagiio de ¢a de extincio dae C tendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

10. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030266-63.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: VANESSAAPARECIDA COIMBRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS AUGUSTO DOS SANTOS - SP92341

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Tendo emvista que a procuragdo outorgada (ID n° 19926421) encontra-se comprazo de validade expirado, inti a Cessionaria/Req , a fimde, no prazo de 10 (quinze) dias, regularizar sua
representacio processual.

2. Para tanto, inclua-se nos autos a Cessiondria, representada pela patrona subscritora da peticao ID n° 19925787, na condigdo de terceiro interessada.

3. Por outro lado, ad ¢ lam, inti 0 advogado da parte Exequente, Dr. CARLOS AUGUSTO DOS SANTOS, para, no mesmo prazo acima assinalado, tomar ciéncia da avenca
celebrada entre a Cedente Vanessa Apareclda Coimbra, representada pela empresa VEDRA INVESTIMENTOS LTDA., e a Cessionaria CROWN OCEAN CAPITAL CREDITS 11l FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS.

4. Apos, cumprida a determinagdo supra ou, ainda, decorrido o prazo semmanifestagdo do patrono, tornemeos autos conclusos para apreciacio do pedido da Cessionaria.

5. Intimemrse. Curmpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024565-87.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:BRANCADE LOURDES CAMPOS FERREIRA

SENTENCA

Trata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal - CEF por meio da qual requer o pagamento de divida no valor de RS 38.307,10 (trinta e oito mil, trezentos e
sete reais e dezcentavos).

Pelo 1d 25477698 a exequente requereu a extingéo do feito ante o pagamento das prestagdes atrasadas pela parte devedora.
E o relatério. Fundamento e decido.

Diante do requerido pela exequente, € o caso de extingdo do presente processo.

Ante o0 exposto, por sentenga, para que surta os seus juridicos e legais efeitos, julgo extinta a presente execugio, o que fago nos termos do artigo 485, inciso VI, do Novo Caodigo de Processo
Civil

Apbs, arquiventse os autos, comas cautelas de estilo.
Registre-se. Intimemse. Cumpra-se.

Sdo Paulo,

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117)N° 5003683-75.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:JOSE JOSE DEARAUJO, ALMIRADOS SANTOS ARAUJO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS ANDRE TORSANI - SP240858

SENTENCA

Trata-se de Execucio de Titulo Extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal - CEF por meio da qual requer o pagamento de divida no valor de RS 83.318,85 (oitenta e trés mil, trezentos e
dezoito reais e oitenta e cinco reais).

Aaudiéneia de conciliagdo restou infrutifera.

Pelo 1d 25031756 a exequente requereu a extingdo do feito ante a perda do objeto.
E o relatério. Fundamento e decido.

Diante do requerido pela exequente, € o caso de exting@o do presente processo.

Ante o exposto, por sentenga, para que surta os seus juridicos ¢ legais efeitos, julgo extinta a presente execuciio, o que fago nos termos do artigo 485, inciso VI, do Novo Cédigo de Processo
Civil

Apbs, arquiven-se os autos, comas cautelas de estilo.
Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo,

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008710-39.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: CELIA GOMES FERREIRA GIRELI
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SENTENCA

Trata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal - CEF por meio da qual requer o pagamento de divida no valor de R$ 44.043,38 (quarenta e quatro mil,
quarenta e trés reais e trinta e oito centavos).

Citada a executada, semmanifestagdo, foirealizada a penhora online (Id 24972103).
Intimada, a exequente informou a composigao entre as partes e requereu a autorizagao para levantamento do valor bloqueado, conforme o acordo celebrado (Id 25484013).
Foirealizada a transferéncia do montante para conta judicial e autorizada a apropriagdo pela exequente (Id 25859197), o que restou cumprido (Id 27221722).

Pelo 1d 26654012 a exequente requereu a extingdo do feito pela perda do objeto.
E o relatério. Fundamento e decido.

Diante do requerido pela exequente, € o caso de exting@o do presente processo.

Ante o exposto, por sentenga, para que surta os seus juridicos ¢ legais efeitos, julgo extinta a presente execugiio, o que fago nos termos do artigo 485, inciso VI, do Novo Cédigo de Processo
Civil

Apbs, arquiven-se os autos, comas cautelas de estilo.
Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018978-84.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FENIX COLINA PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA, FENIX COLINA PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, FENIX COLINA
PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, FENIX COLINA PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, FENIX COLINA PARTICIPACOES E
EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, FENIX COLINA PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, FENIX COLINA PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME,
FENIX COLINA PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, FENIX COLINA PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA, FENIX COLINA PARTICIPACOES E
EMPREENDIMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrante acerca do interesse de agir, considerando a superveniéncia da MP 905/2019.
Apbs, faganrse os autos conclusos.

Int. Cunpra-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001488-82.2017.4.03.6144 / 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ALBERTO CERVONE

Advogado do(a) IMPETRANTE: THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO CARACIK - SP52126

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA
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Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra sentenga Id 17822180, que denegoua seguranca.

Emsintese, o embargante alega que a sentenga seria contraditoria emrelagéo a jurisprudéncia dos Tribunais, bem como omissa quanto a informagao de registro do titulo aquisitivo constante na matricula do imovel,
pelo que o laudémio deveria observar o disposto no art. 3°, da Lein® 2.398/87, coma redag@o alterada pela Lein® 13.240/15.

Intimada, a embargada manifestou sua ciéncia.
E 0 breve relatério. Fundamento e decido.
Nio assiste razio a embargante, pois na sentenca prolatada foi devidamente findamentado o que agora a embargante pretende ver reanalisado.

Com efeito, no contetido da sentenga exarada consta expressamente o entendimento do magjstrado acerca da matéria questionada, bem como o findamento normativo que serviu de lastro para a decisdo
combatida.

A embargante, emseu recurso, néo apontou omissao ou contradigdo na sentenga embargada, mas teceu argumentagdes a fimde modificar o entendimento do Juizo.

Neste recurso, ha apenas as razdes pelas quais a embargante diverge da sentenca proferida, querendo que prevalega o seu entendimento, pretensdo inadmissivel nesta via recursal. Ainda que seja possivel acolher
embargos de declaragdo comefeito infringente, para tanto deve ocorrer erro material evidente ou de manifesta nulidade da sentenca, conforme sedimentado pelo E. STJ no Embargos de Declaragio no Agr. Reg. no Agr. de
Instr. n° 261.283, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 29.03.2000, DJ de 02.05.2000. No caso dos autos, todos os aspectos ora aventados foramapreciados na decisdo atacada, de modo que ndo ha obscuridade, omissdo ou
contradi¢do a ser sanada.

Isto exposto, conhego dos presentes embargos (porque sdo tempestivos), mas nego-lhes provimento, mantendo, na integra, a 1. sentenga no ponto embargado.
PR.L

Sédo Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019229-05.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SPIRAX-SARCO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrante acerca do interesse de agir, considerando a superveniéncia da MP 905/2019.
Ap6s, fagamrse os autos conclusos.
Int. Cumpra-se.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0088720-35.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: VIGAS CAMELLO COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO FRANCISCO GOMES - SP112852-A, JORGE RABELO DE MORAIS - SP57753, MORONI MARTINS VIEIRA - SP243291, PIO PEREZ PEREIRA -
SP13727, LEHI MARTINS VIEIRA - SP290879

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 24910570: Diligencie a Secretaria junto ao sistema INFOJUD para obtencdo das 03 (trés) tltimas declaragdes de imposto de renda eventualmente entregues por ARNALDO DA SILVA JUNIOR,
CPF n°055.537.727-02.

Apds, dé-se vista a parte autora.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0088720-35.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: VIGAS CAMELLO COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO FRANCISCO GOMES - SP112852-A, JORGE RABELO DE MORAIS - SP57753, MORONI MARTINS VIEIRA - SP243291, PIO PEREZ PEREIRA -
SP13727, LEHI MARTINS VIEIRA - SP290879

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA: Vista & parte autora da consulta INFOJUD id 27725881.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020778-50.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BEAM SUNTORY BRASILIMPORTACAO E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO GALLOTTI OLINTO - SP150583-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BEAM SUNTORY BRASIL IMPORTACAO E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA. em face de ato do Sr. DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — SP, para que seja reconhecido o direito 4 exclusio do valor do
ICMS destacado da base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo a revisdo da apuragdo dessas contribuigdes desde o més do inicio das suas operagdes comerciais (julho/2019).

A impetrante emendou a inicial (Id 24338901).

O pedido liminar foi deferido (Id 24504705).

A Unido se manifestou pela petigao 1d 25373491,

A autoridade impetrada apresentou as informacdes combatendo o mérito (Id 25463645).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (Id 25623501).
Relatei o necess4rio. Fundamento e decido.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, manifestou entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acérdéo
assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo
a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias ¢ a
Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em
08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinério e fixou a seguinte tese:
"O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias
Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil, combinado coma legislagéo do mandado de seguranga, para
reconhecer o direito da autora de ndo incluir o valor do ICMS destacdo na nota fiscalna base de calculo do PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores eventualmente pagos a esse titulo. A corregdo monetaria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e
Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. Ademais, a compensagao devera obedecer as regras vigentes a época do encontro de contas.

Semcondenagio emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Como trénsito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribuicio.
PRI

Sao Paulo,
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024940-88.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MICROSOFTINFORMATICA LTDA, MICROSOFTDO BRASILIMPORTACAO E COMERCIO DE SOFTWARE E VIDEO GAMES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO MOREIRAMONTEIRO - SP210388, RAPHAELROBERTO PERES CAROPRESO - SP302934

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO MOREIRAMONTEIRO - SP210388, RAPHAELROBERTO PERES CAROPRESO - SP302934

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MICROSOFT INFORMATICA LTDA. e MICROSOFT DO BRASIL IMPORTACAO E COMERCIO DE SOFTWARE E VIDEO
GAMES LTDA. em face de ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO , objetivando o reconhecimento do seu direito 4 exclusdo das contribuigdes ao
PIS ea COFINS das suas proprias bases de calculo, bemcomo a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, nos ultimos 05 anos.

Sustenta que ndo hd de se falar na possibilidade de inclusio dos valores atinentes a contribuico ao PIS e a COFINS na base de célculo dos proprios tributos, uma vez que néo se trata de componente do faturamento,
da receita operacional bruta, oudo lucro do contribuinte, havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

A Unido requereu seu ingresso no feito e se manifestou sobre o mérito da agéo (Id 25506229).
Informagdes da autoridade impetrada (Id 25716271).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (Id 26378828).
E o breve relatério. DECIDO.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.783, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme acordao
assimementado:

'"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. No bastasse a ordemnatural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servicos
ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)
Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O
ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu
voto. Plenario, 15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Licia no RE 574.706:

“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do
ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operag@o anterior, emalgum momento, ainda que nio exatamente no mesno, ele sera recolhido e
ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, nio guarda relagao coma definigao constitucional de faturamento para fins de apuragéo da base de célculo das contribuigdes”.

)

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragéio do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cunulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragéo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢éo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.”

Assim, independentermente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ademais, o entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por néio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da
Cofins, tambémdeve ser aplicado emrelagio a incluséo das contribuicdes ao PIS e a COFIN'S emsuas proprias bases de célculo, ja que a fundamentagdo adotada se aplica inteiramente.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do meérito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranga,
CONCEDENDO A SEGURANC A postulada para reconhecer o direito da Impetrante de ndo incluir o valor do PIS e da COFINS nas suas proprias bases de célculo.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante a compensagio dos valores indevidamente pagos, respeitada a prescrigao quinquenal.

Os valores que deverdo ser corrigidos pelos mesmos critérios e indices aplicaveis a corregdo dos créditos tributérios da Unidio Federal, atualmente a SELIC.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege.

Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

SAO PAULO,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001396-37.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUELIAPARECIDA COSTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DACEAB COORDENADOR GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SRI

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SUELI APARECIDA COSTA em face de ato emanado do CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI - SR.
JOSE CARLOS OLIVEIRA - COORDENADOR GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DO INSS, por neio do qual objetiva a imediata conclusio da solicitagio relativo a beneficio
beneficidrio, protocolo n®2132523739.

Relata a impetrante que, em 12 de novermbro de 2019, através do canal de atendimento, MEU IN'SS agendou o servigo “Aposentadoria por tempo de contribuigéo”, nimero de protocolo n° 2132523739 ¢
que até o presente momento ndo foi analisado. Alega a violagao ao art. 49, da Lei Federaln® 9.784, de 29 de janeiro de 1999 —a qual regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal.

E o relatorio. Decido.
No caso dos autos, a impetrante apresentou, em 12/11/2019, pedido de beneficio previdenciério - aposentadoria por tempo de contribuicio, que ainda nio foi analisado (Id 27632563).

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demis providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, a0 passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da analise do pedido, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servico
publico que he foi confiado pela Constituicio e pelas leis.

Ademais, o risco de dano ¢ evidente, tendo emvista o carater alimentar do beneficio almejado.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada promova a anlise do requerimento de aposentadoria por tempo de contribuico, protocolizado pela
Impetrante, no prazo maximo de 15 (quinze) dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejeicdo do seu pedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestag@o positiva do repre: te judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intime-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019160-70.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RBBR PRODUTOS DE EMBELEZAMENTO, ACESSORIOS E PRODUTOS HIGIENICOS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757
IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por RBBR PRODUTOS DE EMBELEZAMENTO, ACESSORIOS E PRODUTOS HIGIENICOS LTDA. em face de ato do Sr.
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, para que seja reconhecido o direito 4 exclusio do valor do ICMS destacado da base de célculo do PIS e da COFINS, bem
como a compensagio dos valores recolhidos indevidamente a tal titulo nos tiitimos 5 (cinco) anos, atualizados pela taxa SELIC.

A impetrante emendou a inicial (Id 24072364).

O pedido liminar foi deferido (1d 25037071).

A Unido se manifestou pela petigao Id 25373497.

A autoridade impetrada apresentou as informacdes combatendo o mérito (Id 25459806).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (Id 25648331).

Relatei o necessario. Fundamento e decido.
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O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, manifestou entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acérdao
assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo
a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a
Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em
08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese:
"O ICMS nio compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias
Toffoliaditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, combinado coma legislagdo do mandado de seguranga, para
reconhecer o direito da autora de ndo incluir o valor do ICMS destacdo na nota fiscalna base de célculo do PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescri¢do quinquenal. A corregdo monetaria e os juros devem obedecer ao disposto no
Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. Ademais, a compensag@o devera obedecer as regras vigentes a época do encontro de contas.

Semcondenaggo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Como trénsito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribuigdo.
P.R.I.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001320-13.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MAYARA SOARES RIBEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR SANTOS DA CUNHA - SP438683

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA, PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS EPESQUISAS
EDUCACIONAIS AN{SIO TEIXEIRA - INEP, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MAYARA SOARES RIBEIRO em face de ato emanado do PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS E
PESQUISAS EDUCACIONAIS ANiSIO TEIXEIRA - INEP, objetivando, em sede liminar, que seja determinado que a autoridade impetrada efetue a revisdo da nota da impetrante, nas (a) Areas de
Linguagens, Cédigos e suas Tecnologias, (b) Ciéncias Humanas e suas Tecnologias e (c) Ciéncias da Natureza e suas Tecnologias, bem como proceda a devida findamentagio baseada na metodologia utilizada na
reavaliagdo, a chamada TRI — Teoria de Resposta ao Item.

Afirma a parte impetrante, emsintese, que se inscreveuno Exame Nacional do Ensino Nédio — ENEM do ano de 2019 e que, quando da divulgagdo oficial dos resultados, ocorrida no dia 17 de
janeiro deste ano, foi surpreendida com resultados que nio correspondiam ao seu desempenho. Aduz que tal divulgagdo, em conjunto com as noticias que relatavam falhas na corregdo causaram grande espécie a
impetrante, que, emsimples calculo aritmético, pode averiguar inconsisténcias emrelagao as pontuagdes atribuidas.

Relata que, emraziio das discrepancias verificadas, a autora enviou e-mail ao enderego divulgado pelo drgfo, ndo tendo recebido qualquer resposta até a data do ajuizamento da presente agdo.

E o relatorio. Fundamento e Decido.

No caso dos autos, a parte impetrante busca ordempara que seja determinada arevisdo da corre¢ao da sua prova no ENEM/2019 e a correta atribuicdo de nota.

Pois bem, conforme amplamente noticiado pela imprensa, o proprio Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Anisio Teixeira (INEP), na pessoa de seu Presidente, admitiu a ocorréncia de erro
na corregdo das provas, afetando quase 6 (seis) mil candidatos.

Assim, considerando tais fatos e a importancia das notas para os participantes do Exame Nacional, cujo desempenho ¢ critério para concorrer a vagas em Universidades ptblicas e particulares,
assimcomo tambémpara ter acesso a programas de apoio ao estudante, como financiamento e bolsas de estudo, entendo plausivel a necessidade de revisdo da prova da ora impetrante, visando sanar eventuais erros na sua
corregao.

Ademuais, o receio de dano irreparavel ¢ evidente, tendo emvista que a Impetrante temque cumprir prazos exiguos para a sua habilitagdo para os cursos pretendidos.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA para determinar que a autoridade impetrada efetue a revisio da corregiio da prova ENEM/2019 da impetrante, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, trazendo aos autos os necessarios esclarecimentos, emespecial, a metodologia utilizada. Emhavendo erro, devera de imediato efetuar as alteragdes necessarias quanto a pontuagio final.

Notifique-se a autoridade coatora, coma mixima urgéneia, para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo méximo de 10 (dez)
dias.

Deé-se ciéneia do feito ao érgio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no
feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestago positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e tornem conclusos para sentenga.
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Defiro os beneficios da Justica gratuita. Anote-se.

Intime-se a autoridade impetrada, comurgéncia, conforme facultado pelo art. 5°, §5°, da Lei 11.419/2006. Para tanto, sem prejuizo de expedi¢éo da carta precatoria, encaminhe-se esta decisdo
por e-mail.

Intiment-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

BUSCAEAPREENSAO EMALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5024639-44.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU: EDUARDO CAMARGO SANCHES

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Caixa Econdmica Federal, em face da decisdo que indeferiu pedido liminar por ela requerido, consistente na busca e apreensdo de veiculo objeto de
alienacg@o fiducidria, constante do Id 25237107.

Alega a existéncia de omissdo na decisdo embargada por ter negado a busca e apreensdo tdo somente pelo fato de as notificagdes de mora ao devedor nfo teremssido levadas ao Cartério, aduzindo que
bastava a entrega da correspondéncia no endereco declinado no contrato, razio pela qual a liminar nfio poderia ter sido indeferida sob pena de inobservancia do rito estabelecido no Decreto — Lei911/69.

£ o relatorio. Decido.
Conhego dos embargos porquanto sdo tempestivos.

De fato, no mérito, verifico que houve equivoco na mengdo a necessidade de a notificacdo ser levada a Cartorio, tendo em vista a alteragdo levada a efeito pela Lei 13.043/2014, no art. 2°, §2° no Decreto —
Lei911/69, in verbis:

§ 22 A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada comaviso de recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante do referido aviso
seja a do proprio destinatario. (Redagdo dada pela Lein® 13.043. de 2014)

Ante o exposto, conheco dos embargos de declaracéio opostos e, no mérito, dou-lhes provi para lisar o pedido nos

gl termos:

O Decreto-Lein® 911/69, estabelece as normas de processo de alienagao fiducidria, que regema situacdo fatica emtela. Vale lembrar, inicialmente, que o E. Supremo Tribunal Federal, em
diversas oportunidades, se pronunciou pela recepgao deste diploma legal pela Constituicio Federal de 1988, a exemplo da decisio proferida no RE 216.872, Rel. Min. Carlos Velloso, acordéo lavrado em
03.02.1998: “Alienagdo fiduciaria (...) DL911/69 recepcionado pela CF/88. Precedente do Plenario (HC 72.131/RJ)”.

De acordo como artigo 2° e paragrafos do Decreto-Lein® 911/69, emcaso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas mediante alienagéo fiducidria, o credor podera
vender a coisa a terceiros, devendo aplicar o pre¢o da venda no pagamento de seu crédito e entregar ao devedor o saldo apurado, se houver, coma devida prestagdo de contas.

O artigo 3° do Decreto-Lein® 911/69, por sua vez, dispde que:

Art. 320 proprietério fiducidrio ou credor podera, desde que comprovada a mora, na forma estabelecida pelo § 22 do art. 22, ou o inadimplemento, requerer contra o devedor ou terceiro a busca e
apreensio do bemalienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, podendo ser apreciada emplantdio judiciario.”. Sendo assim, uma vez caracterizada a mora/inadimplemento da parte
requerida, mostra-se de rigor a concessdo da medida liminar, destinada a busca e apreenséo, nos termos do supracitado Decreto-Lei.

Vejamos o que dispde a Stnmula 72 do Superior Tribunal de Justiga: “A comprovagao da mora é imprescindivel a busca e apreensio do bemalienado fiduciariamente”.

Anota-se, ainda, a possibilidade de reversdo provimento liminar, quando concedido, sobretudo pelo que dita o § 2° do artigo 3° do supramencionado Decreto-Lein® 911/69, segundo o qual
o devedor fiduciante podera pagar a integralidade da divida pendente, de acordo comos valores apresentados pelo credor fiducidrio, hipdtese na qual os bens lhe serdo restituidos livre de qualquer 6nus. Além
disso, de acordo comos §§ 3° e 4° do mesmo dispositivo legal, eventual pagamento néio obsta que a parte requerida apresente resposta no prazo de 15 (quinze) dias, caso emque podera alegar motivo que dé
ensejo a restituicdo do montante pago.

Observa-se que 0s autos encontrantse regularmente instruidos, tendo emvista que a CEF promoveu a juntada da Cédula de Crédito Bancario —n° 0.000.000.000.403.403 (id. 25037409).
Alémdisso, constata-se que, de acordo coma clausula sétima, o descumprimento de qualquer obrigagio pactuada acarreta o vencimento antecipado da divida, tornando-se as parcelas vencidas e vincendas
imediatamente exigiveis. Por sua vez, a mora da parte ré esta caracterizada, consoante se depreende dos documentos id. 25037417 € 25037418.

Ante o exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, determinando a expedicao de mandado de busca e apreensio dos veiculos descritos na inicial, a saber:
1) Fiat, Modelo: Argo Drive 1.0 6V FI, N° do chassi: 9BD358 A4NJYH12374, Renavan: 01127318052, Placa: GHT1355, Ano Fabricagdo/Modelo: 2017/2018, para ser cumprida a ordememqualquer
lugar onde o bem for encontrado, e ainda que no cumprimento da diligéncia ultrapasse-se as 20:00 horas.
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Determino que conste no mandado de busca e apreensdo os nomes de Danyelli, Ingrid Jensen, Mariana e Gustavo — da Geréncia de Gestdo da Adimpkncia Sdo Paulo — email:
igadsp09(@caixa.gov.br, telefones GIGAD/SP (011) 3505-8668 e 3505-8324, para que o Oficial (a) de Justica entre em contato com o mesno, para que lhe seja fornecido os meios necessarios para
cumprimento da liminar, bemcomo indicagéo do Fiel Depositario.

Expega-se Mandado de Busca e Apreensdo. Lavre-se o termo de compromisso de depositario fiel do bem

Executada a liminar, cite-se a parte requerida para, no prazo de 5 (cinco) dias, pagar a integralidade da divida, segundo os valores apresentados pelo credor fiducidrio na inicial, caso emque
os bens Ihe serdo restituidos livre de 6nus, ou apresentar resposta no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 3°, §§ 2° a4°, do Decreto-Lein® 911/69.”

Intimense.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14" VARA CIVEL
14* Vara CivelF;deral de Sdo Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°5019408-36.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: GILBERTO FREITAS VILACA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ALINE PASSOS DEAZEVEDO NUNES - PR38749
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contevido decisdrio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declarago no prazo legal.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0030968-74.1997.4.03.6183

IMPETRANTE: HENRIQUE DE MIRANDA SANDRES NETO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURO SANDRES MELO - MS15013, HENRIQUE DE MIRANDA SANDRES NETO - PA16575-B-B
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada emconformidade como disposto na Resolugdio PRES. 1. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado contra ato do Senhor Superintendente Regional do Instituto Nacional de Seguridade Social em Sdo Paulo, distribuido para esta 14* Vara Federal
Posteriormente, os autos foramremetidos ao Férum Previdenciario (fls. 311), tramitando na 5* Vara Previdenciaria.

Foiprolatado sentenga julgando parcialmente procedente o pedido para reconhecer o direito a percepgdo do beneficio semredugdo combase no teto remuneratorio de Ministro de Estado fixado no Decreto ri.
2.197/97, a partir da promulgagdo da Emenda Constitucional n. 19/98, bem como para anular o ato de revisdo que resultou na desvinculagio da aposentadoria combase em paradigma anteriormente utilizado, mantendo-se o
valor que lhe vinha sendo pago emmargo de 1997, observando-se os reajustes subsequente (fls. 316/323).

Dessa decisdo, 0 INSS (fls. 334/350) e o impetrante (fls. 351/375) interpuseramrecurso de apelagdo.

O E. TRF da 3" Regiio, de inicio, deu parcial provimento a remessa oficial, para determinar que a revisdo do beneficio do impetrante obedega ao disposto no artigo 8° ADCT/CF-88, nos Decretos n.
357/1991 en. 611/1992, bemassima Lein. 10.559/2002, a partir da edi¢do da Medida Provisoria n. 2.151/2001, e negou provimento a apelagdo do INSS e do impetrante (fls. 573/579).

Ambas as partes opuseramembargos de declaragdo, negado provimento (fls. 603/606v).

O INSS opds novos embargos de declaragdo (fls. 633/634v), tendo sido provido comatribuigdo de carater infringente, para determinar a inclusdo da Unido no polo passivo da demanda e, expressamente,
determinar a redugo da decisio aos limites do pedido nicial (fls. 659/661).

O inpetrante (fls. 712/716), 0 INSS (fls. 717/722) e a Unidio (fls. 733/734v) ofereceram embargos de declaragio. O E. TRF da 3" regido deu provimento aos embargos de declara¢io opostos pelo INSS,
para reconhecer a nulidade da sentenga e determinar a remessa dos autos a um das Varas Federais e a inclusdo da Unidio como litisconsorte passiva necessdria, considerando prejudicados os embargos de declaragdo opostos
pelo impetrante e pela Unido (fls. 783/787v).

A Unido interpds Recurso Especial (fls. 841/847v), sendo admitido pela decisdo proferida nas fls. 885.
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Remetidos os autos ao C. STJ, a decisdo proferida nas fls. 967/968, néo conheceu do recurso.
O feito transitou emjulgado (fls. 971v).
Os autos retornaramao primeiro grau.

O INSS, nas fls. 975/977, requereu a remessa dos autos a uma das Vara Federais da Capital, coma incluso e citagdo da Unidio Federal, na condigdo de litisconsorte passiva necessaria, com despacho
autorizando a remessa dos autos a esta 14* Vara Federal Civel, para a qual o mandado de seguranga foi originalmente distribuido.

Pois bem

O processo foi anulado desde a citagdo, tendo em vista a necessidade de figurar a Unizio no polo passivo da presente demanda, conforme determinagdo do E. TRF da 3* regido as fls. 783/787v, ndo havendo
modificagdo por sucessivos recursos, que veio a transitar emjulgado.

O impetrante, que postula emcausa propria, tematravessado varias peticdes e juntado documentos ja coligido aos autos, comprometendo a rapida solugio do litigio.

Posto isso, a vista da existéncia de litisconsorcio passivo necessario no feito, determino que o impetrante requeira a inclusdo da Unido no polo passivo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do
processo, conforme paragrafo tnico, do art. 115, do CPC.

Oportunammente, se em termos, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéneia do feito ao 6rgio de representagéo judicial da pessoa juridica
interessada, nos termos do artigo 7°, I, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Em caso de manifestagdo positiva do
representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se. Notifique-se.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018914-74.2019.4.03.6100

AUTOR: GARANTIA DE SAUDE LTDA

Advogado do(a) AUTOR: KARINA KRAUTHAMER FANELLI - SP169038
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a parte autora emréplica sobre os documentos anexados a contestacio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 437, do CPC.
Semprejuizo, digamas partes acerca da possibilidade de julgamento antecipado do mérito, nos moldes do art. 355, 1, do CPC.
1D 26376851: Manifeste-se a ANS.

Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005260-54.2018.4.03.6100

AUTOR:MELQUISEDEQUE GOMES DE MORAES, ALINE OLIVEIRA GOMES DE MORAES
Advogado do(a) AUTOR: MICHEL HENRIQUE BEZERRA - SP376818

Advogado do(a) AUTOR: MICHEL HENRIQUE BEZERRA - SP376818

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

NOTIFICAGAO (1725)N°5007726-84.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: MANUELPAULO PINTO DEARAUJO

Advogado do(a) REQUERENTE: PAULO ROBERTO ROSENO JUNIOR - SP261129
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia a Requerente acerca da juntada dos documentos ID 23501284 e seguintes.

Nada requerido, tendo emvista o exaurimento do objeto da agdo (notificagdo judicial de assunto juridicamente relevante), arquiverse os autos.
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Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003314-11.2013.4.03.6100
AUTOR: EDIMILSON MAMEDE DA SILVA, ELISABETE AZEVEDO VASCONCELOS, JOSE LUIZALVES DE OLIVEIRA, OLGA DE MORAES PETRONI VICECONTI, SIMONE

APARECIDA VENCIGUERIAZEREDO, VERA LUCIADA CONCEICAO SARAIVA
Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Defiro o prazo de 30 dias requerido pelo exequente, apresentada peti¢do para inicio do cumprimento de sentenga providencie a secretaria a alteragao da classe processual, no siléncio, arquiven-se os autos. Int.
Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017851-14.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: ROBERTO CLAUDIO CORUMBA DE CAMPOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADE SAO PAULO DA4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICADA4* REGIAO -

CREF4- SP

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia a0 Ministério Piblico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0007282-35.2002.4.03.6100
EXEQUENTE:ANA MARIAARAUJO KURATOMI

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA MARIAARAUJO KURATOMI - SP170402

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos etc..

Trata-se de agio na qual houve transito emjulgado da decisdo final na qual restou determinado a parte sucumbente o pagamento de valores como condenagdo principal e honorérios advocaticios.
Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugdo.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Tendo em vista o cumprimento da obrigagdo gerada pela prestagdo jurisdicional pela parte-executada, conforme documento juntado aos autos, do que se infere a satisfagdo integral do direito buscado pela
parte-exequente, cumpre a extingdo da presente execucio.

Assim JULGO EXTINTAA EXECUCAO que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
Apbs o transito emjulgado desta, arquivense os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.
PR.I.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000021-48.2017.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MIGUELSALIBY NETO

Advogado do(a) AUTOR: VALDECIR CARDOSO DE ASSIS - SP207759

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos, etc..

Trata-se de agfo ajuizada por Miguel Saliby Neto em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, visando ao recélculo do débito previdenciario e a remissdo de Guia da Previdéncia Social para
pagamento do débito referente aos periodos 12/1969 a 07/1974 e 08/1981 a 09/1996 de acordo coma legislagio de regéncia em vigéncia anterior a edicdo da MP 1.523, de 11.10.1996 e, ainda, emissdo de certiddo de tempo
de contribuigao requerida 21.001.030.1.00206/13-4 constando os mencionados periodos.

Emsintese, a parte-autora quer o reconhecimento de tempo de servigo nos periodos indicados mediante o pagamento de contribuicdes previdenciarias sema aplicagdo do contido em MP que gerou o art. 45-A
da Lei8.212/1991, tudo para fins de aposentadoria, para o que sustenta violagao a garantias emrazio de direito adquirido e de irretroatividade de leis tributérias, akkmdo art. 144 do Cddigo Tributario Nacional.

Indeferido o beneficio da Justica Gratuita (ID 1531743).

Postergada a apreciagéo do pedido de tutela provisoria (ID 2072326), o INSS apresentou contestagio, combatendo o meérito (ID 2322661).
Tutela indeferida (ID 2532093).

Manifestagao do autor (ID 2889506) e juntada do procedimento administrativo n® 21001030.00206/13-4.

E o breve relato do que importa. Passo a decidir.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes os pressupostos de constituigdo e de desenvolvimento valido e regular da relagdo processual, bem como as condigdes da agdo. Oportunamente,
verifico que o feito foi processado comobservéncia do contraditorio e da ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal

A concessdo de beneficios previdenciarios muitas vezes exige cumprimento de caréncia correspondente a quantidades de recolhimento de contribuigdes previdencidrias para o sistema de seguridade publica.
Diferentemente do sistema de financiamento por capitalizacio, o regime geraldo INSS esta baseado no sisterm de reparticdo, motivo pelo qual a contribui¢éo previdencidria dos trabalhadores da ativa ¢ essencial para custear
beneficios previdenciarios de aposentados e pensionistas. Essa logica solidaria do financiamento do regime geral do INSS exibe a expressiva importancia de contribuicdes dos segurados obrigatorios, porque o dever legal de
verter pagamentos para o sistema de seguridade vai alémdos interesses individuais do segurado emver sua caréncia suprida.

Se de umlado ¢ verdade que muitas contribuigdes previdenciarias deixamde ser recolhidas porque empregadores e demais fontes pagadoras (responsaveis tributarias) ndo fazema devida transferéncia de valores
descontados de salarios e outros pagamentos feitos a empregados e prestadores de servigo (contribuintes), configurando o tipo penal do art. 168-A do Cédigo Penal, de outro lado também ¢ verdade que trabalhadores
autonomos e outros contribuintes individuais agem por sua conta e risco deixando de realizar a tempo e modo as contribuigdes obrigatorias para o sistema de seguridade. Embora todos sejam segurados obrigatorios
(empregados, autonomos e outros descritos na Lei 8.212/1991 e na Lei 8.213/1991), os efeitos juridicos sdo substancialmente distintos porque a atitude de deixar de recolher tais contribuicdes ora parte de terceiros
(responsaveis) e ora parte do proprio segurado (contribuinte).

Dito isso, a controvérsia nos presentes autos nio dizrespeito a circunstancias nas quais o trabalhador teve descontadas contribuigdes previdencidrias mas néo as viu recolhidas por ato de responsavel tributario. A
lide posta nos autos trata de recolhimentos que estavama cargo do proprio segurado obrigatorio (contribuinte individual) mas que, ndo feitos a tempo e modo, ensejama indenizagao das contribuicdes previdenciarias referentes a
periodos pretéritos para fins de reconhecimento de caréncia e demnis efeitos previdencidrios.

A Lei Complementar 128, de 19/12/2008, revogou o contido no art. 45 da Lei8.212/1991 para introduzir o art. 45- A como seguinte comando:

"Art. 45-A. O contribuinte individual que pretenda contar como tempo de contribuigio, para fins de obtengo de beneficio no Regime Geral de Previdéncia Social ou de contagem reciproca do tempo de
contribuicdo, periodo de atividade remunerada alcangada pela decadéncia devera indenizar o INSS.

§ 10 O valor da indenizagio a que se refere o caput deste artigo e 0 § 1o do art. 55 da Leino 8.213, de 24 de julho de 1991, correspondera a 20% (vinte por cento):
1 - da média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicao, reajustados, correspondentes a 80% (oitenta por cento) de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994; ou

11 - da remuneragéo sobre a qual incidemas contribuigdes para o regime proprio de previdéncia social a que estiver filiado o interessado, no caso de indenizagdo para fins da contagemreciproca de que tratamos
arts. 94299 da Leino 8.213, de 24 de julho de 1991, observados o limite miximo previsto no art. 28 e o disposto emregulamento.

§ 20 Sobre os valores apurados na forma do § 10 deste artigo incidirdo juros moratdrios de 0,5% (cinco décimos por cento) ao més, capitalizados anualmente, limitados ao percentual maximo de 50% (cinqienta
por cento), e multa de 10% (dez por cento).

§ 30 O disposto no § 1o deste artigo ndo se aplica aos casos de contribuicdes ematraso ndo alcangadas pela decadéncia do direito de a Previdéncia constituir o respectivo crédito, obedecendo-se, emrelagdo a
elas, as disposicdes aplicadas as empresas emgeral'”.

Portanto, tratando-se de trabalho exercido como segurado obrigatorio do Regime Geral de Previdéncia do INSS, ainda que existentes provas acerca da atividade laborativa (explicita ou nos termos da Stimula
149 do E. STJ), o reconhecimento de tempo de servigo e de caréncia dependem do recolhimento das contribuicdes correspondentes visando a concessdo de beneficio previdenciario. A contagem reciproca de tempo de
trabalho na atividade privada e no setor publico também leva & mesma exigéneia, pois o art. 96, IV, da Lei 8.213/1991 prevé que "o tempo de contribuicdo ou de servico de que trata esta se¢do sera contado de acordo coma
legislago pertinente, observadas as normas seguintes: IV - o tempo de servigo anterior ou posterior a obrigatoriedade de filiagdo a Previdéncia Social s sera contado mediante indenizagdo da contribuigéo correspondente a0
periodo respectivo, comacréscimo de juros moratorios de umpor cento ao més e multa de dezpor cento". Atualmente esse preceito tema nova redagdo, dada pela Medida Proviséria n° 2.187-13, de 24.08.2001 (cujos efeitos
se prolongam por for¢a do art. 2° da Emenda Constitucional 32/2001), a saber, "'V - o tempo de servigo anterior ou posterior a obrigatoriedade de filiagdo a Previdéncia Social s6 sera contado mediante indenizagdo da
contribuicio correspondente ao periodo respectivo, comacréscimo de juros moratorios de zero virgula cinco por cento ao més, capitalizados anualmente, e multa de dezpor cento ."

Essa logica deve ser utilizada para todos os segurados obrigatorios que ndo efetuaram o recolhimento de suas proprias contribuicdes (notadamente quando sdo empresarios urbanos ou rurais, ¢ ainda
trabalhadores auténomos). Obviamente os atos das pessoas juridicas sdo tomados sob as ordens dos socios e administradores, motivo pelo qual ndo se pode imputar a empresa o dnus que esteve sob a responsabilidade formal
da pessoa juridica, mas real e concretamente comandada pelos empresarios.

Note-se que ndo existe para o empregador rural, assim como para o trabalhador autonomo e para o empresario urbano, a dispensa de recolhimento de contribuicdes assegurada ao trabalhador rural
(trabalhadores emregime de economia familiar, diaristas e outros bragais mais simples) nos termos do art. 55, § 2°, da Lei 8.213/1991, que admite o tempo de trabalho independentemente das contribuicdes, exceto para fins de
caréncia. Para essas categorias notoriamente muais esclarecidas, comprovado o trabalho combase eminicio de prova documental robustecida por testemunhos, deve a parte-segurada promover o recolhimento das mencionadas
contribuicdes previdenciarias correspondentes para que esse tempo seja admitido visando a obtengao de beneficios previdenciarios (seja para a contagemde tempo, seja para fins de caréncia). Melhor sorte ndo temo segurado
quando o trabalho se da emforma de sociedade, ja que tambémos socios devemrecolher contribuicdes previdenciarias para efeito de reconhecimento de tempo de trabalho.

Nao ha que se falar em dispensa dessa contribuigdo em face da universalidade do regime previdenciario, até porque a equidade da participagdo no custeio dos beneficios também ¢ pilar da Seguridade Social.
Ainda, ¢ inaplicavel ao caso emtela o constante da ADI 1664, seja porque a mesim versava sobre as mencionadas MPs 1523 e 1596 que nio foram convertidas, seja porque essa agdo constitucional perdeu seu objeto
justamente emrazio dessa ndo conversao.
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A decadéncia ou prescrigdo quanto ao recolhimento dessas exagdes ndo dispensa a imposicao nos termos do art. 45-A da Lei8.212/1991, porque tal exigéncia se faza titulo de legitima indenizag@o para fins de
reconhecimento de tempo de contribuigdo e de caréncia. Quando a propria parte-segurada vemao INSS reclamar beneficio previdenciario para o qual se exigem recolhimentos de contribuigdes que estavam inteiramente sob
sua responsabilidade, tendo emvista a solidariedade regente emmatéria de seguridade e, sobretudo, o regime de reparti¢éo no financiamento e custeio para beneficios previdencidrios mantidos pelo regime geraldo INSS, ndo é
Jjuridicamente correto que o segurado inadimplente se beneficie do seu proprio comportamento inadequado segundo a lei que impunha esses recolhimentos.

Logo, o pagamento dessas contribuigdes nos termos do art. 45-A da Lei 8.212/1991 ¢ medida que se impde pelo cunho indenizatorio que se verifica em sistema de seguridade social baseado na equidade na
forma de participagdo no custeio e diversidade da base de financiamento (nos termos dos arts. 194, Ve VI, e 195, § 5°, da Constituigao de 1988), o sisterma de repartigio e na solidariedade. E comnatureza indenizatoria (e ndo
tributaria) que via como validas disposi¢des como do art. 45 e, agora, do art. 45-A da Lei 8.212/1991, e do art. 55, § 1°, e do art. 96, IV, da Lei 8.213/1991, exigindo contribuigdes para reconhecimento de tempo visando
beneficios previdencidrios. Fosse outra a conclusdo, a inadimpléncia favoreceria o proprio inffator, que ndo so ficaria livre das exigéncias fiscais, mas tambémpoderia impor & previdéncia oficial o encargo de custear integralmente
o financiamento de beneficio que deveria ao menos ser dividido comos segurados que deles se servem.

A questdo que resta discutir diz respeito a como calcular e recolher essas exagdes pertinentes ao passado, especialmente se considerado o longo lapso temporal transcorrido entre a data dos fatos e o presente.
Sobre isso, ndo obstante o sistema de repartigdo e a logica solidaria do financiamento da seguridade, pessoalmente entendo que deve ser respeitada a legislagdo vigente quando do exercicio do trabalho para fins de recothimento
dessas exagdes, para o que o segurado deve apresentar dados e documentos seguros acerca das bases de célculo visando a indenizagdo.

Cabe ao interessado a guarda da documentagio que lhe seria 1itil, sendo obviamente descabido dispensar o recolhimento das exagdes emrazio da impossibilidade material de célculo dessas contribuicdes no
passado, muito menos ¢é possivel presumir a remuneragdo equivalente ao salario minimo (emdesfavor ao mecanisimo solidério e ao regime de reparticdo).

Portanto, ainda que existente "expectativa de direito" no que concerne a aposentadoria ou outro beneficio, a indenizagio deve se pautar pelos pardmetros usados para clculo das contribuigdes em cada um dos
meses emque deveriamter sido recolhidas. No caso do pagamento dessas exagdes conforme a legislacéo vigente ao seu termpo, naturalmente o montante entéio apurado deve ser acrescido de corre¢éo monetaria, de juros e de
multa moratdrias (nos moldes determinados pela legislagéo previdencidria correspondente, respeitada a legislagdo benéfica em se tratando de matéria de muilta, ao teor do art. 106, II, do CTN), dada a visivel natureza de
recomposi¢do e compensa¢io moratoria desses encargos.

Naturalmente, caso lhe seja favoravel, acredito ser possivel que o segurado se sirva da legislagao superveniente para fins de promover a integral indenizago dessas parcelas passadas, tal qual o preceito do art.
45-Ae §§ daLei8.212/1991, ja que o principio da seguranga juridica tempor fimevitar a aplicagéo retroativa da lei desfavoravel ao individuo.

Todavia, se o segurado ndo apresentar dados e documentos consistentes para indicar o montante que seria devido a tempo e modo de cada uma das contribuigdes pretéritas a serem indenizadas, deveréo ser
usadas as regras de arbitramento do art. 45- A da Lei 8.212/1991, que justamente servempara tais circunstancias.

Reconhego que o entendimento dominante se inclinou no sentido da inexigéncia de multa e de juros antes da edigao da MP 1.523/1996, que cuidoudo art. 45 da Lei 8.212/1991. Sob o argumento de inexisténcia
de previsdo de juros e multa em periodo anterior a edicdo dessa MP 1.523, em 11/10/1996, ndio poderia haver retroatividade da lei previdencidria para prejudicar os segurados, como assentado no E.STJ, o AgRgno Ag
1381963/RS, Rel. Min. Og Fernandes, j. 24/05/2011, DJe 13/06/2011, o AGRESP 1° 760592/RS, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, j. 06/04/2006, DJU 02/05/2006, p. 379, o AgRgno REsp 1.083.512/SP, Rel. Min.
Felix Fischer, Quinta Turma, DJ de 25/5/2009 ¢ 0 RESP 1° 786072/RS, Ref'. Miri". Laurita Vaz, j. 07/02/2006, DJU 20/03/2006, p. 352.

Deste modo, fica garantida a parte-segurada o direito ao recolhimento das contribuigdes nio recolhidas em época propria, de acordo coma legislagdo vigente quando do exercicio da atividade, desde que traga
elementos para demonstrar os valores das contribuigdes devidas a época. Caso nio haja demonstragao de tais valores, deve o interessado se sujeitar a aplicagdo da legislagdo vigente a época do requerimento.

No caso dos autos, noto que nio ha documentaggo suficiente acompanhando a inicial indicando elementos seguros para o calculo das contribuicdes previdencidrias no periodo de 12/1969 a07/1974 ¢ 08/1981 a
09/1996, nviabilizando a apuragéo conforme dados daquela época. Por essa razio, comporta, no caso concreto, a utilizagdo da regra prevista no §1°, I, artigo 45-A, da Lein® 8.212/91.

A apuragio de imposi¢des pecunidrias compulsorias deve se lastrear em pardmetros seguros, tanto no que tange aos elementos pessoais (quem deve e para quem deve) quanto nos elementos materiais,
quantitativos ¢ temporais (quais s3o as situagdes sujeitas a cobranga, quais sdo os quantitativos e montantes apurados e emque tenpo).

Ante ao exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado para determinar que o réu refaga o calculo da indenizagio devida pelo autor, relativamente aos periodos de 12/1969 a
07/1974 ¢ 08/1981 2 09/1996, aplicando-se a legislagio anterior a edigdo da MP 11’ 1.523/96 no tocante aos juros de mora e multa, bem como utilize, para o computo do valor da contribuicio, a regra prevista no §1°, inciso I,
do artigo 45-A, da Lein® 8.212/91. Determino, ainda, apds efetuado o recolhimento integral pelo autor, que averbe e emita (e entregue) a Certidao de Tempo de Contribuigdo n° 21.001.030.1.00206- 13-4, constando os
periodos de 12/1969 a 07/1974 ¢ 08/1981 a 09/1996.

Diante da sucumbéncia reciproca em proporgdes equivalentes, fixo honorarios no minimo das faixas previstas no art. 85, §3°, do CPC, tendo como referéncia o montante atribuido a causa (equivalente ao
beneficio econdmico pretendido), devidos por cada uma das partes. Custas ex lege.

Decisdo dispensada do reexame necessario tendo emvista 0 montante emdiscussao.

PRI

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5001255-18.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: DETLEV MANFRED DEVANTIE

Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE ROBERTO BENTO SAPUCAIA - SP366905

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO DE PREVENCAO

Trata-se de agdo de jurisdicdo voluntaria, visando a alteragiio de assentamentos, proposta por DETLEV MANFRED DEVANTIE emface da UNTAO FEDERAL, visando a retificagio da sua Carteira de
Registro Nacional Migratério - CRNM, corrigindo 0 nome da sua mie, de Anne Devantie para Anneliese Dorothea Devantie.

De seu turno, nos termos do Provimento COGE n°. 68, de 08.11.2006, que cuida de verificagdo de prevengdo, o qual deunova redagio ao art. 124 do Provimento COGE 1°. 64, de 28.04.2005, e tendo emvista o
termo “aba associados”, no qual consta a anterior propositura da acdo mandamental, autuada sob n° 5019340-86.2019.4.03.6100, em curso perante a 7* Vara Civel Federal, proposta por DETLEV MANFRED
DEVANTIE em face da UNIAO FEDERAL, visando a retificagiio da sua Carteira de Registro Nacional Migratério — CRNM, corrigindo o nome da sua mie, de Anne Devantie para Anneliese Dorothea Devantie. Em
consulta ao PJE, verifica-se que esse feito foi extinto, semresolugdo do mérito, nos termos do art. 485, I, do CPC. Foi certificado o transito emjulgado.

Assim, tendo em vista tratar-se das mesmas partes, commesma causa de pedir e pedido, forgoso reconhecer a prevengdo do Juizo da 7* Vara Civel Federal, ao teor do disposto no art. 286, incisos I e I1, do CPC. A
Secretaria, para baixa e redistribuicao do feito.
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Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006815-09.2018.4.03.6100

AUTOR: CARBONO QUIMICA LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373, NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003589-52.2016.4.03.6100

AUTOR:MUSEU DEARTE DE SAO PAULO ASSIS CHATEAUBRIAND - MASP
Advogado do(a) AUTOR: JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - SP163613

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Diante da manifestagéo das partes, determino a intimagao da Sra. Perita Judicial para que realize os esclarecimentos necessarios, no prazo de 5 (cinco) dias uteis.
Apds, tornemos autos conchusos.

Cumpra-se. Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016722-71.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ROBERTO DE MIRANDA CARIBE

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO ALBERTO DE CARVALHO JUNIOR - SP235835

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 26436081 : Retificada a autuagdo, intime-se a Unidio, nos termos do art. 535 do CPC para que querendo, apresente impugnaggo no prazo de 30 dias.
No prazo de cinco dias, manifeste-se acerca da conferéncia dos documentos digitalizados.
Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5004034-48.2017.4.03.6100

AUTOR:BERNADETE ANDRADE AZEVEDO STRACANHOLI, JANETE LUNARDI
Advogado do(a) AUTOR: SILVIAHELENA DEANDRADE AZEVEDO MELLO - SP189434
Advogado do(a) AUTOR: SILVIAHELENA DEANDRADE AZEVEDO MELLO - SP189434
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a CEF no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009911-95.2019.4.03.6100

AUTOR: ZIXIANG SONG

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO FERNANDES BEGALLI - SP335178, MARCELA GOUVEIA MEJIAS - SP313340
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 dias requerido pelo autor.
Coma juntada do documento, ou no siléncio, cumpra-se a determinagéo id 25924657.

Int.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021685-70.2019.4.03.6182

AUTOR:NOBELPACK EMBALAGENS E LOGISTICALTDA.

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, EDUARDO FERRARI LUCENA - SP243202
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Manifeste-se a parte autora emréplica sobre os documentos anexados a contestagao, no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 437, do CPC.
Semprejuizo, digamas partes sobre as provas que pretendem produzr, justificando-as caso positivo.

Int.

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0024945-06.2016.4.03.6100

AUTOR:MARIA VALERIA GOZZI

Advogado do(a) AUTOR: GISLANDIA FERREIRA DA SILVA - SP117883

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

Advogados do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141, JOSE BAUTISTA DORADO CONCHADO - SP149524
Advogado do(a) REU: LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A

DESPACHO

Informe a Perita Judicial os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade para a transferéncia bancéria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tnico, do Codigo de
Processo Civil, dispensando-se assima expedicdo do alvara de levantamento.

Autorizo, comamparo no artigo 906, paragrafo tnico, do CPC, a transferéncia bancaria emsubstituicdo ao alvara de levantamento, dos honorérios periciais depositados nas fls. 1517/1518, para a conta a ser
indicada pela beneficidria, comdedugdo de aliquota a ser calculada no momento da transferéncia.

A instituicdo financeira depositaria devera ser intimada por e-mail desta decisdo, para cumprimento, informando a este Juizo a efetivagdo da operagdo pelo e-mail institucional da Vara (civel-se0e-
varal4@trf3.jus.br).

Apds, providencie a Secretaria o langamento do presente despacho, acompanhado do comprovante da operagdo de transferéncia fornecido pela instituigdo financeira, no Livro de Alvara de Levantamento,
disponivel no Sisterma Eletronico de Informagdes - SEI.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

S@o Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006053-49.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JOSEANTONIO FERREIRA

DESPACHO

Considerando a citagio valida da parte ré e a auséncia de apresentagéo dos embargos monitorios pela DPU (fl. 60), nos termos do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, fica constituido de pleno direito o titulo
executivo extrajudicial, nos termos do paragrafo 2° do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, observando-se, no que couber, o artigo 523 do mesmo diplona legal. Prossiga-se.

Altere-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Assimrequeira a parte credora - CEF o qué de direito, nos termos do artigo 523 do Codigo de Processo Civil, apresentando o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, comas informagdes indicadas no art.
524 do CPC, no prazo de quinze dias titeis, para inicio da execugo, bemcomo uma segunda planilha coma incidéncia da multa de 10% e honorarios advocaticios de 10% (dezpor cento).

Int.
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S3a0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0000904-09.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de S@o Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:ADRIANO SENA OLIVEIRA DOS SANTOS

DESPACHO

De inicio, altere-se a classe processual para cumprimento de sentenca.

Apresente a exequente no prazo de 10 dias memoria atualizada de calculos nos termos dos arts. 523 € 524, do CPC.

Atendida a determinago, intime-se a parte devedora para pagar a quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de multa de 10% (dezpor cento) e acréscimo

de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos termos do art. 523, paragrafo 1° do CPC, ouoferecimento de impugnagao na forma do artigo 525 do mesmo diploma legal.

Nada sendo requerido, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019198-82.2019.4.03.6100

AUTOR:FABIO YUZO BINS OZAKI

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DEARAUJO - SP291960
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Detiro o prazo de 20 dias requerido pelo autor para cumprimento da determinagéo id 26908615. Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0003802-58.2016.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU: CLODOALDO MOREIRA FRAGA

DESPACHO

Considerando a citagdo valida da parte r¢ e a auséncia de apresenta¢do dos embargos monitorios pela DPU (fl. 46), nos termos do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, fica constituido de pleno direito o titulo
executivo extrajudicial, nos termos do paragrafo 2° do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, observando-se, no que couber, o artigo 523 do mesmo diploma legal. Prossiga-se.

Altere-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Assimrequeira a parte credora - CEF o qué de direito, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil, apresentando o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, comas informagdes indicadas no art.
524 do CPC, no prazo de quinze dias tteis, para inicio da execugdo, bemcomo uma segunda planilha coma incidéncia da multa de 10% e honorérios advocaticios de 10% (dez por cento).

Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016519-12.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: INTEGRAMEDICALCONSULTORIAS.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®._17. de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem conteido deciscrio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declarago no prazo legal.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012485-91.2019.4.03.6100

AUTOR: FIGWAL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA, FIGWAL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS - SP246598

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS - SP246598

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

De acordo como art. 437, §1°, do Codigo de Processo Civil, manifeste-se a parte autora sobre o(s) documento(s) anexado(s), no prazo de 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012485-91.2019.4.03.6100

AUTOR:FIGWALTRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA, FIGWAL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS - SP246598

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS - SP246598

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos

sem conteiido decisorio:

De acordo como art. 437, §1°, do Codigo de Processo Civil, manifeste-se a parte autora sobre o(s) documento(s) anexado(s), no prazo de 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 8 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 00 13181-57.2015.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

REU: THIAGO VIETRI MELLO LEITE

DESPACHO

Recebo os presentes embargos, restando suspensa a eficacia do mandado inicial, nos termos do §4° do art. 702 do Cédigo de Processo Civil.

Intime-se a parte embargada para impugnag@o no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, independente de nova intimagdo, especifiquemas partes no mesmo prazo as provas que pretendemproduzir, justificando-as.

No siléncio, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intiment-se.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0008152-94.2013.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JEFFERSON GAMA DOS REIS

DESPACHO

De inicio, altere-se a classe processual para cumprimento de sentenca.

Apresente a exequente no prazo de 10 dias memoria atualizada de calculos nos termos dos arts. 523 € 524, do CPC.

Atendida a determinago, intime-se a parte devedora para pagar a quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de multa de 10% (dezpor cento) e acréscimo
de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos termos do art. 523, paragrafo 1° do CPC, ouoferecimento de impugnagao na forma do artigo 525 do mesmo diploma legal.

Nada sendo requerido, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012485-91.2019.4.03.6100

AUTOR:FIGWAL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA, FIGWAL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS - SP246598

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS - SP246598

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:

De acordo como art. 437, §1°, do Cddigo de Processo Civil, manifeste-se a parte autora sobre o(s) documento(s) anexado(s), no prazo de 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 8 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012485-91.2019.4.03.6100

AUTOR:FIGWALTRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA, FIGWAL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS - SP246598

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS - SP246598

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos

sem contetido decisério:

De acordo como art. 437, §1°, do Cddigo de Processo Civil, manifeste-se a parte autora sobre o(s) documento(s) anexado(s), no prazo de 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016994-36.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: ELENAAPARECIDA TANGANINI
Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAM RICARDO FAGUNDES - SP360792

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Indefiro o pedido de consulta ao sistema CNIB porquanto ¢ 6nus do credor, enquanto maior interessado na satisfagdo do valor da divida, proceder a pesquisa de bens imoveis do devedor junto aos cartorios de
registros de imoveis.

Indique a credora no prazo de 10 dias bens da devedora passiveis de penhora.
Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, I11 e §§1° ¢ §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0020153-43.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU: LEANDRO PEREIRA DA SILVA

DESPACHO

Semprejuizo, recolha a credora no prazo de 10 dias as taxas judiciarias necessarias a citagdo da devedora na comarca de Pedreiro/CE (fl. 23), sob pena de extingdo.
Ap0s, expeca-se a deprecata.

Negativa, intime-se a credora para promover a citagdo da devedora.

No siléncio, conclusos par a sentenga.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002550-88.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:CLAUDIAREGINA SCURA

DESPACHO

Tendo emvista que até o presente momento a devedora ndo foi citada, inviavel sua intimag&o acerca da proposta de quitagdo do débito ID 24888129.
Promova a credora no prazo de 10 dias a citagéo da devedora.
Semprejuizo, manifeste-se a credora no mesmo prazo acerca dos documentos de fls. 142/160, mormente acerca do arresto.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001065-55.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ATOS BRASILLTDA., BULLDO BRASIL- SISTEMAS DEINFORMACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA - SP156997, CRISTIANO ZECCHETO SAEZ RAMIREZ - SP188439

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA - SP156997, CRISTIANO ZECCHETO SAEZ RAMIREZ - SP188439

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DAADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO
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DECISAO

LIMINAR

Vistos etc..

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Atos Brasil e Bull do Brasil — Sistema de Informagdo Ltda. em face do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributdria em Sdo
Paulo— DERAT/SP, visando ordempara afastar limite quantitativo méximo para concessdo de parcelamento simplificado de que trata a Lei 10.522/2002.

Em sintese, a parte-impetrante pretende formular pedido de parcelamento simplificado nos moldes da Lei 10.522/2002, em valor superior a R$ 5.000,000,00 (cinco milhdes de reais), mas afirma que a
autoridade impetrada certamente nfo acolherd o pedido em razio do limite maximo previsto no art. 16, §1°, da IN RFB 1.891/2019. Sustentando violagdo a legalidade porque ndo ha fundamento legal para a IN RFB
1.891/2019 impor méximo de R$ 5.000.000,00, a parte impetrante pede ordempara que seja formalizado seu parcelamento semo obice do art. 16, §1°da IN RFB 1.891/2019.

E o breve relato do que importa. Passo a decidir.
Preliminarmente, ndo ha prevengdo dos Juizos apontados no termo “aba associados”, tendo emvista tratar-se de causa de pedir e pedido diversos.

Indo adiante, vejo presentes os requisitos para o deferimento da liminar pretendida. Reconheco a urgéncia da medida, ja que o parcelamento em questio ¢ essencial para a pratica de varios atos negociais
que se inserem nas atividades empresarias da impetrante. De outro lado, verifico demonstrado o relevante fundamento juridico invocado, salientando que, para a concessao da liminar requerida, ndo basta a mera plausibilidade
das alegagdes, mas sim a demonstragdo da evidéncia do Direito, permitindo a antecipagdo do julgamento final do feito antes de efetivado o contraditorio (que representa método de racionalizagdo das decisdes e de
democratizagdo das manifestagdes do Judiciario).

Sobre o fundo, inicialmente convémregistrar que o sistema normativo brasileiro prevé a obrigagdo tributdria (principal ou acessoria) como tema de direito publico, do que decorre a indisponibilidade dos interesses
a ela relacionados. Por dbvio, como surgimento da obrigagdo tributaria principal (concernente ao pagamento do tributo ou da multa pecunidria, ainda que decorrente de obrigagdo acessoria), a legislagdo de regéncia estabelece
prazo para o recolhimento, de maneira que a inadimpléncia expde o devedor a um conjunto de mecanismos diretos e indiretos de cobranga. Portanto, apds o vencimento do prazo da obrigagdo tributaria, o devedor néo tem
direito subjetivo a parcelar a divida, exceto se a legislacdo estabelecer tal possibilidade.

A Constituicdo Federal niio exige que a concessdo de parcelamentos seja exclusivamente prevista em lei ordindria, mas, dando normas gerais emmatéria tributaria, o art. 155-A do CTN (na redagio dada pela
Lei Complementar 104/2001) prevé que o parcelamento sera concedido na forma e condi¢io estabelecidas em lei especifica, aplicando-se, subsidiariamente as disposi¢des relativas a moratoria. Ja o art. 153 do CTN
estabelece que a lei que conceda moratoria (vale dizer, tambémo parcelamento) em carater geral ou autorize sua concessao em carater individual especificara, sem prejuizo de outros requisitos, o prazo de duragdo do favor, as
condigdes da concessao do favor emcarater individual e, sendo caso, os tributos a que se aplica, o niimero de prestagdes e seus vencimentos (dentro do prazo de duragao previsto, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros &
autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carter individual), e as garantias que devem ser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo em caréter individual. Observo, também, que o parcelamento é
hipotese de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, a0 mesmo em que, por 6bvio, a quitagio de cada parcela importa na exting@o desse mesmo crédito tributario e, por isso, o art. 141 do CTN exige que o crédito
tributario regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora dos quais ndo podem ser dispensadas, sob pena de responsabilidade
funcional na forma da lei, a sua efetivagio ou as respectivas garantias.

Assim, ainda que o Constituinte de 1988 néo tenha reservado a lei ordinria a definicdo de parcelamentos, o CTN assimo fezsob os auspicios das normas gerais que padronizamo exercicio do poder de tributar
das unidades federativas (vale dizer, com forga normativa de lei complementar). Emoutras palavras, por ordemdo CTN, cabera a lei ordindria dispor sobre os padrdes gerais de parcelamentos, e, por isso, os agentes tributarios
ndo podemalterar os termos da lei (mediante atos normativos da administragdo ou por atos administrativos de efeito concreto) emface da vinculagdo a legislagéo tributria e, por iguais motivos, tambémnéo ¢ possivel aos sujeitos
passivos das obrigagdes tributarias a negociagdo dos termos de parcelamento (verdadeiro favor fiscal), salvo quando a propria legislagio de regéncia assim permitir. O art. 3° e o art. 142, paragrafo tnico, ambos do CTN, sdo
enfaticos emestabelecer que a atividade dos agentes tributarios ¢ vinculada, sob pena de responsabilidade formal, dai porque seus atos estéo delimitados pela lei e por demis atos normativos da Administragdo Tributaria.

O Legislador Ordinario possui discricionariedade politica na definigéo dos critérios de parcelamento, sendo possivel ao Poder Judiciario apreciar vicio juridico de mérito nessa seara somente em casos de
violagdo objetiva do preceito constitucional (normalmente comlastro emrazoabilidade e proporcionalidade).

Uma vezque o Legislador Ordinério traz os elementos estruturais do parcelamento, cabe ao regulamento (assimentendidos atos normativos da Administragio, particularmente os listados no art. 100 do CTN) a
complementacio do teor da Lei Ordinaria para lhe dar execugdo. Acredito que a normatizagdo de matéria como entrega de DCTF (indicadoras dos termos pelos quais os parcelamentos sio celebrados e cumpridos) nio ¢
exclusiva de lei. Emalguns temas € necessario reconhecer elasticidade a fungao regulamentar exercida pelo Poder Executivo (seja pela Administragdo Publica direta, seja pela indireta, inclusive findagdes e autarquias), pois a
realidade contemporénea exige que as leis cuidemapenas dos assuntos estruturais da sociedade, cabendo aos regulamentos e demais atos normativos da Administragdo Publica a definigdo das normas técnicas, especialmente as
cambiantes (normas de conjuntura). Por isso, acredito que o principio da universalidade ou da generalidade dos atos legislativos (abrigados empreceitos como o art. 5°, 11, e 48, caput, da Constituigo de 1988), asseguramque
0 Legislativo (coma sangio do Executivo) pode cuidar de qualquer tema (excluidos os privativos de cada umdos Poderes da Republica), o que ¢ definido como Principio da Legalidade ou Reserva Legal Relativa, traduzindo a
precedéncia da Lei em face do Regulamento (consoante o art. 84, I'V, da Constituigdo). Todavia, embora a lei possa tratar de qualquer tema e tenha precedéncia sobre atos regulamentares, isso no significa que ela deva tratar
de todos os detalhes de cada um dos temas (o que somente ¢ exigido para os assuntos estruturais, configurando a denominada estrita legalidade ou reserva legal absoluta), pois ndo ¢ possivel exigir que a lei disponha sobre
particularidades, do que decorre a validade de o regulamento fixar direitos ¢ obrigagdes expressos ou implicitos nas leis (quando entdo esses atos do Executivo serdo editados “em virtude de lei”’, consoante previsao do art. 5°,
11, da Constitui¢ao, configurando a reserva legal relativa).

Dito isso, a pretensdo deduzida nos autos diz respeito ao contido nos arts. 14-C a 14-F, todos da Lei 10.522/2002 (todos incluidos pela Lei 11.941/2009), de modo que podera ser concedido, de oficio oua
pedido, parcelamento simplificado, importando o pagamento da primeira prestagdo emconfisso de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéneia do crédito tributario. A respeito desse parcelamento, o art. 14-F da Lei
10.522/2002 prevé que a Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, no ambito de suas competéncias, editardo atos necessarios a execugdo do parcelamento de que trata esta Lei,
combase emque forameditadas Portarias Conjuntas PGFN/RFB.

Pelo exposto, ndo vejo fundamento de legalidade na restrigdo quantitativa maxima estabelecida no art. 16 da IN RFB 1.891/2019. Por tudo o que foi exposto, vejo limitadores quantitativos monetarios como
temas de expressao central na definicio dos parmetros das regras de parcelamento, motivo pelo qual esses aspectos geralmente sio reservados a lei ordindria (nos moldes acima indicados), nio podendo ser normatizados pela
discricionariedade de atos normativos infralegais. Cabendo a lei ordinaria eventualmente impor essa restrigdo quantitativa maxima, e ndo tendo sido estabelecida na Lei 10.522/2002 e nemna Lei 11.941/2009, o preceito do art.
16, §1°da IN RFB 1.891/2019 incorre emmanifesta flegalidade.

Ainda que possa ser subentendido papel normativo regulamentar mais eldstico para dar execugdo a simplificagio pretendida pelo art. 14-C da Lei 10.522/2002, a restrigdo quantitativa ao méximo de R$
5.000.000,00 ndo ¢ sinénimo de simplificagio mas de impacto ourepercussdo financeira. De qualquer modo, néo se sustenta essa restrigdo do art. 16 da IN RFB 1.891/2019, por violagdo a estrita legalidade.

No E.TRF da 3" Regido, o tema foi tratado no A1 00101944920144030000 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 530473, REF. Desembargadora Federal Monica Nobre, Quarta Turma, v.u., e-DJF3
Judicial 1 de 30/03/2016: “TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.LEI 10.522/02. PARCELAMENTO SIMPLIFICADO. PORTARIA PGFN/RFB 15/2009. INAPLICABILIDADE. RECURSO
IMPROVIDO. - Nos termos do artigo 155-A do CTN, oparcelamento do débito fiscal serd concedido na forma e condigdo estabelecidas em lei especifica. - A Lei n° 10.522/02 disciplina
o parcelamento simplificado, no seguinte sentido: Art. 14-C. Podera ser concedido, de oficio ou a pedido, parcelamento simplificado, importando o pagamento da primeira prestagdo em confisséo de divida e
instrumento habil e suficiente para a exigéncia do crédito tributdrio. - Assim, foi editada a Portaria PGFN/RFB n° 15/2009, dispondo no artigo 29: "podera ser concedido, de oficio ou a
pedido, parcelamento simplificado para o pagamento dos débitos cujo valor seja igual ou inferior a R$ 1.000.00,00 (um milhdo de reais)". - Dessa forma, citada norma infralegal estabeleceu restrigdes ao direito do
contribuinte de aderir ao parcelamento, limitando-se o valor para o caso de parcelamento simplificado. - Logo, se reveste de ilegalidade a exigéncia imposta pela autoridade administrativa, uma vez que inexiste
restrigdo desta espécie na Lein® 10.522/02, vedando-se c norma hierarquicamente inferior inovar neste sentido. - Recurso improvido.”’
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No mesmo sentido, no E.-TRF da 1* Regiio, o assunto foi tratado no AGA 00330679720144010000 AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO —
00330679720144010000, Rel Desembargador Federal Reynaldo Fonseca, Sétima Turma,, vau., e-DJF1 de 24/10/2014, p. 454: “PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO REGIMENTAL -
PARCELAMENTO - LEI N°10.522/02 - POSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO PREENCHIDAS AS CONDICOES ESTABELECIDAS NA LEI ORDINARIA - PORTARIACONJUNTA PGFN/RFB
15/2009- INOVAGCAO - VIOLAGCAO AO PRINCIPIO DA RESERVA LEGAL - CPD-EN - POSSIBILIDADE. 1. A Lei n® 10.522/02 estabelece requisitos & concessdo de parcelamento, sem estipular limites de
valores, prevendo, inclusive, a inaplicabilidade das proibicdes estabelecidas no art. 14 ao parcelamento simplificado. 2. "Uma vez que a Lei 10.522/02 dispde sobre o parcelamento simplificado sem considerar
limites de valores, ndo hd como a Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 15/09 inovar onde a lei ordindria ndo dispde, sob pena de violagdo ao principio da reserva legal em matéria tributdria”. (in AC553046/CE,
Relator: Desembargador Federal Ivan Lira de Carvalho (Convocado), Quarta Turma, julgamento: 05/02/2013) 7 - Apelagdo e remessa oficial improvidas. (TRF-5 - REEX: 13520820124058500, Data de
Julgamento: 28/05/2013, Quarta Turma). 3. No caso vertente, autorizada a realizagdo de parcelamento simplificado dos débitos demonstrados em anexo (contribuigdes previdencidrias patronais referentes as
competéncias 11/2013, 13/2013, 01/2014, 02/2014 e 03/2014), nos termos do art. 10, da Lei n® 10.522/2002, sem o limite de valor previsto em ato infralegal, e consequentemente a suspensdo da exigibilidade dos
referidos créditos tributdrios, garantindo, nos termos do art. 206 do CTN, a expedigéo de CPD-EN, até ulterior deliberagdo. 4. Agravo regimental ndo provido.”

Jano E.TRF da TRF da 5 Regiio, o assunto foi julgado na AC 00025821220124058201, AC - Apelagao Civel — 561114, Rel. Desembargador Federal Luiz Alberto Gurgel de Faria, Terceira Turma, v.u., DJE de
21/1022013, p. 80: “TRIBUTARIO. LEI 10.522/02.VEDACOES. PARCELAMENTOSIMPLIFICADO. INAPLICABILIDADE. PORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB N° 15/09. PRINCIPIO DA
RESERVA LEGAL. VIOLAGAO. I. A Lei n° 10.522/02, em seu art. 14 e incisos, estabelece vedagdes i concessdo de parcelamento, sem estipular limites de valores. 2. O mesmo diploma legal, em seu art. 14-C,
prevé a inaplicabilidade das proibicdes estabelecidas no art. 14 aoparcelamento simplificado. 3. A Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 15/09, ao limitar o quantum a ser parcelado, inovou em matéria onde a lei
ordindria ndo tratou, violando, pois, o principio da reserva legal. 4. Apelagdo e remessa oficial, tida por interposta, desprovidas.”

No caso dos autos, a parte impetrante, pretendendo parcelar dividas tributdrias, em montante superior a R$ 5.000,000,00 (cinco milhdes de reais), terd indeferido o seu pedido porquanto o limite
mdximo é de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais) por contribuinte e negociagdes, conforme previsto no art. 16, §1°, da IN RF B Portaria Conjunta PGFN/RFB n°.891/2019. Assim, correta sua pretensdo em
afastar esse limite quantitativo.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para ordenar que a autoridade impetrada faga a analise do requerimento de parcelamento da parte-impetrante, dando processamento ao mesmo
independentemente do limite quantitativo méximo previsto no art. 16, §1°, da IN RFB 1.891/2019, conquanto seja este o tnico 6bice para tanto.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bemcomo dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11,
da Leir®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas
anotagdes.

Abra-se vista ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer. Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0081270-75.1991.4.03.6100

SUCESSOR:ARTHUR OSCAR SOARES

Advogados do(a) SUCESSOR:ARNALDO TORRES - SP24764, ISRAEL VERDELI - SP69894
SUCESSOR:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Proceda o advogado ISRAEL VERDELI regularizagdo da representagdo processual.
Apos, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5008124-65.2018.4.03.6100

REQUERENTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411
REQUERIDO:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

O pedido formulado no id 23683363, no que tange a juntada dos documentos referentes ao Processo Administrativo 33910.247.4990/2012-56, ja foi apreciado pela decisdo proferida no id 23214812,
acobertado pela preclusio.

Tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012040-73.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SOUZA LIMA SEGURANCA PATRIMONIALLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO LASAS LONG - SP331249

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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SENTENCA

Vistos efc..

Trata-se de agéo de procedimento comumna qual a parte autora requer a declaragdo de inexigibilidade da notificagdo NRFC n. 200096664, referente a débitos de contribuigéo ao FGTS, e a expedigdo de certiddo
de regularidade fiscal.

Aapreciagdo do pedido de tutela provisoria foi postergada para apds a vinda da contestagdo (id 19331269).

Citada a ré, esta informou que os débitos ja se encontravamanotados como quitados no sisterma, bem como a certiddo ja fora expedida (id 19671750). Em contestagdo, alegou ilegitimidade e falta de interesse de
agir (id 20312997).

Réplica da autora (id 21885293).
E o breve relatério. Passo a decidir.

Inicialmente, analiso a preliminar de ilegitimidade passiva alegada pela CEF, devendo esta ser afastada. A CEF, como agente operadora do FGTS, é quemdetémpoderes para a pratica do ato pretendido, a saber,
emissdo de certiddo a partir do reconhecimento da quitagdo de débitos. De igual modo, néo se trata de hipotese de litisconsorcio passivo necessario coma Unido Federal, porquanto se discute nos autos a emissdo de Certificado
de Regularidade do FGTS pela CEF e no a propria contribuicdo ao FGTS (conforme entendimento suscitado no AC 200951010246618, julgado pelo TRF2, em06/09/2011).

A preliminar de falta de interesse de agir, por outro lado, deve ser acolhida, mas como perda de objeto superveniente a agdo, ja que o documento colacionado pela /CEF é de 11/07/2019 (id 20312998), tendo esta
acdo sido ajuizada em05/07/2019.

Observe-se, entretanto, que ainda que presente o interesse de agir no momento do ajuizamento, a CEF antes mesmo da citagéo solucionou o problema posto na lide, permitindo a emissao da certidao pretendida. Ou
seja, ainda que tenha dado causa a agdo, deve ser vista commoderacio a fixagéo dos honorarios advocaticios devidos.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO semapreciagiio de mérito, por falta de interesse de agir superveniente, nos termos do art. 485, VI, do CPC.
Condeno a CEF ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que fixo emR$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 85, §2°e §8°, do CPC.

Apobs o transito emjulgado, oportunamente, arquiventse os autos.

PRI

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002309-22.2011.4.03.6100

EXEQUENTE:EMPRESAFOLHADAMANHAS.A., EMPRESAFOLHA DAMANHA S.A., EMPRESAFOLHA DAMANHA S.A., EMPRESAFOLHA DAMANHA S.A., EMPRESAFOLHA
DAMANHAS.A., EMPRESAFOLHADAMANHAS.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, THAIS FERNANDES PEREIRA - SP390055
Advogados do(a) EXEQUENTE: GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, THAIS FERNANDES PEREIRA - SP390055
Advogados do(a) EXEQUENTE: GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, THAIS FERNANDES PEREIRA - SP390055
Advogados do(a) EXEQUENTE: GLAUCIA MARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, THAIS FERNANDES PEREIRA - SP390055
Advogados do(a) EXEQUENTE: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, THAIS FERNANDES PEREIRA - SP390055
Advogados do(a) EXEQUENTE: GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, THAIS FERNANDES PEREIRA - SP390055
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, EMPRESAFOLHADAMANHAS.A.

SENTENCA

Vistos etc..

Trata-se de agdo na qual houve transito emjulgado da decisdo final na qual restou determinado a Unifio o pagamento de honorarios advocaticios, alémde pagamento de multa pela autora.
Tendo emvista o pagamento do crédito devido a titulo de verba honoréria, bemcomo o pagamento de multa pela autora, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugo.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Tendo em vista o cumprimento da obrigagéo gerada pela prestagdo jurisdicional pela parte-executada, conforme documento juntado aos autos, do que se infere a satisfacio integral do direito buscado pela
parte-exequente, cumpre a extingdo da presente execugao.

Assim, JULGO EXTINTAA EXECUCAO que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Ap6s o transito emjulgado desta, arquivent-se os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.
PRI

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023759-86.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCILIA GUARIENTE

SENTENCA

Vistos efc..
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Trata-se de agdo ajuizada buscando recebimento de valores emdecorréncia do inadimplemento de anuidades devidas a OAB.
Houve varias tentativas de citagdo da parte ré, tendo por fima O AB requerido a exting@o do feito tendo em vista a noticia de falecimento da parte ré.
E o relatério do que importa. Passo a decidir.

Incide no caso dos autos a hipétese do art. 485, IV, do CPC, que dispde: "O juiz nfo resolvera o mérito quando: emcaso de morte da parte, a agdo for considerada intransmissivel por disposicao legal”. No caso em
tela, a propria autora veio aos autos requerer a extingdo do processo nesses termos.

Consoante previsto no art. 485, § 3°, do CPC, o juizconhecera de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdico, enquanto nio proferida a sentenga de mérito, dos pressupostos processuais e das condigdes da agdo,
sendo que se o réundo as alegar, na primeira oportunidade emque The caiba falar nos autos, respondera pelas custas de retardamento.

Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semo exame de seunerito, comfindamento no art. 485, inciso IX, do Codigo de Processo Civil
Semcondenaggo emhonorarios, a mingua de citagio. Custas ex /ege.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, COmos registros necessarios.

PR.L

SAO PAULO, 30 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5016693-89.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ANTONIO GIUVAN SORIANO

SENTENCA

Vistos efc..

Trata-se de agdo ajuizada buscando recebimento de valores emdecorréncia do inadimplemento de anuidades da OAB.
A OAB noticiouter a parte devedora efetuado pagamento integral do valor devido.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Visto o cumprimento da obrigagio gerada pela prestagdo jurisdicional pela parte-executada, tendo assim transcorrido emsituagao que afirma a conclusio de satisfagdo integral do direito buscado pela parte-
exequente, cumpre a extingdo da presente execugio.

Assim JULGO EXTINTAA EXECUCAO que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, tendo emvista a composicao extrajudicial. Custas ex lege.

Determino o levantamento eventuais de valores e bens bloqueados, bemcomo que a autora tome as medidas necessarias para a exclusdo do nome da parte ré dos cadastros de restrigdo ao crédito referente a
divida executada nesta agdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRI

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017005-94.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARCELO RODRIGUES TEIXEIRA, ADRIANA SANCHES TEIXEIRA

Advogados do(a) AUTOR: FANI ANGELINA DE LIMA - SP315565, ISADORA LAINETI DE CERQUEIRA DIAS MUNHOZ - SP146416
Advogados do(a) AUTOR: FANTANGELINA DE LIMA - SP315565, ISADORA LAINETI DE CERQUEIRA DIAS MUNHOZ - SP146416
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA
Vistos, etc..
Trata-se de embargos de declaragio opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra a sentenga ID 24346663, que julgou procedente o pedido.

Alega a embargante, em sintese, que a sentenca contém erro de fato, pois os autores ndo firmaram contrato de financiamento habitacional, mas contrato comercial de empréstimo de dinheiro, garantida por
alienag?o fiduciaria de bemimdvel. Portanto, o contrato ndo se submete s leis que regemo SFH ou SFI.

Manifestagdo dos embargados.
E o breve relatério. Decido.
Conhego dos embargos, por seremtempestivos.

Emque pese nfio se tratar de contrato de financiamento imobilidrio com alienagdo fiducidria, mas sim de contrato de miituo, garantido por imovel, entendo que o valor primordial em discussdo ¢ a prote¢ao da
moradia, ameagada pela execugdo da garantia do empréstimo. Dessa forma, como ha numerario suficiente no FGTS do autor para a quitagdo do empréstimo, ndo vislumbro qualquer ilicitude em permitir sua utilizagdo, a fimde
impedir a perda do im6vel onde residemos mutudrios, assegurando-se, assim, o respeito ao principio constitucional da dignidade humana.

Isso posto, conhego dos presentes embargos (porque sdo tempestivos) e nego- lhes provimento.
PR.L

S40 PAULO, 30 de janeiro de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003388-38.2017.4.03.6100
AUTOR:INDUSTRIAMETALURGICAAC F LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LAZARO OLIVEIRA DE SOUZA - SP234480
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos etc..

Trata-se de agdo na qual houve trénsito emjulgado da decisdo final na qual restou determinado a parte sucurmbente o pagamento de honorarios advocaticios.
Tendo emvista o pagamento do crédito devido a titulo de verba honoraria, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugao.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Tendo em vista o cumprimento da obrigagdo gerada pela prestagdo jurisdicional pela parte-executada, conforme documento juntado aos autos, do que se infere a satisfagdo integral do direito buscado pela
parte-exequente, cumpre a extingdo da presente execugio.

Assim JULGO EXTINTAA EXECUCAO que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Ap6s o transito emjulgado desta, arquiventse os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.
PRI

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025513-29.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GREEN ROAD SOLUCOES LOGISTICAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO BURKART- SP411617, EDERSON OLIVEIRA COSTA - SP413823, MARCIO FREIRE DE CARVALHO - SP355030

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

LIMINAR

Vistos, etc..

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Green Road Solugdes Logisticas Ltda. emface do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributdria em Sdo Paulo
— DERAT visando ordempara garantir a apuragdo da Contribuicdo Previdenciaria sobre a receita bruta- CPRB de que trata a Lei 12.546/2011, excluindo o ICMS destacado nas notas fiscais de saida de suas bases de calculo.

Emsintese, a parte-impetrante sustenta que est4 sujeita ao recolhimento de contribui¢ao patronalao INSS calculada sobre sua receita bruta nos termos do art. 7°, do art. 8° e do art. 9° da Lei 12.546/2011 (e alteragdes).
Adwzindo que o ICMS néo se enquadra no conceito de receita ou faturamento para efeito de incidéncia do INSS, bem como violagio a diversos fndamentos constitucionais e legais que indica, a parte-impetrante pede
reconhecimento de direito de nfo incluir esse imposto na base de célculo dessa contribuicao previdencidria prevista na Lei 12.546/2011, bemcomo a devolugdo de indébitos.

E o breve relato do que importa. Passo a decidir.
Prelimnarmente, recebo a peticio de emenda a iicial (id 27442505).

Indo adiante, estdo presentes os elementos que autorizam a concessdo parcial da liminar pleiteada. Reconheco o requisito da urgéncia, tendo em vista que a imposi¢ao de pagamentos entendidos como indevidos
implica emevidente restri¢do do patrimbnio dos contribuintes, pois se 0 sujeito passivo nio tiver meios para quitar os valores exigidos, tera despesas de juros pela captagéo de recursos para tanto, e se tiver meios para paga-los,
ficara privado de parte de seu capital de giro ou outros recursos operacionais necessarios a manutencio de sua fonte produtora. Além disso, tributos ndo pagos tempestivamente podem implicar em inscri¢éo na divida ativa e
satisfagdo forgada dos direitos fazendarios.

Acerca do necessario relevante findamento juridico, exigido para o deferimento liminar, note-se que, diferentemente de tutelas provisorias cautelares, as liminares emmandados de seguranca nfio asseguram o resultado
util do processo mas antecipam a tutela que se visa coma impetragdo. Por essa razio, o relevante findamento juridico nfio constitui possibilidades mas evidéncia ou forte probabilidade, refletindo verdadeiras e inequivocas
ilegalidades e abusos de poder por parte de autoridades administrativas.

E verdade que, em substituicio as contribuigdes previdencidrias patronais calculadas sobre remuneragdes e demais verbas pagas (conforme art. 22 da Lei 8.212/1991), o art. 7°, art. 8° e o art. 9°, ambos da Lei
12.546/2011 (comalteragdes) previramcontribuicdo ao INSS apurada sobre a receita bruta de determinados segmentos.

Sob o aspecto material, no que tange ao campo de incidéncia das contribuicdes previdencidrias admitidas no art. 195, 1, “b”, e § 13, pelo o ngulo econdmico, € certo que o somatorio de receita (operacional e ndo
operacional) potencialmente € maior que faturamento. Realmente, a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, conjugadas comas possibilidades de exclusdo da base de célculo dessas exagdes, implica empermissivo
constitucional para a tributagdo da “receita total bruta” (operacional e nio operacional, na qual esta inserido o faturamento que deriva diretamente do objeto social do empreendimento). Com muito maior razio, a receita € 0
faturamento sdo objetivamente maiores ou no maximo iguais aos lucros (esse ultimo decorrente do resultado positivo do empreendimento apds deduzidos custos e despesas).

E verdade que a tributagiio de “receita” a0 invés de “lucro” representa opgao que acaba por onerar tanto atividades econdmicas superavitérias e quanto deficitarias, mas a bemda verdade essa possibilidade esta escorada
no art. 195, I, da Constituicdo, e ja ¢ bastante antiga no sistema tributério brasileiro (assim como ocorre comimposigdes que tenham como base de calculo prego ou valor). A tributagdo sobre receita apenas apos a deduggo de
custos e despesas (incluindo as tributarias) potencialmente reduziria a base de calculo ao lucro (bruto, operacional etc.), o que pode ser feito pelo Legislador assim como a lei pode impor tributagio sobre toda a receita antes de
dedug@o de custos e despesas, pois 0 Constituinte lhe confiou discricionariedade politica para tanto.

E o Legislador, emsua discricionariedade politica, faz constar emvarias leis (dentre elas a Lei Complementar 07/1970 e Lei Complementar 70/1991) diversas dedugdes pertinentes ao PIS e a COFINS, sempre dentro
da discricionariedade politica confiada ao legislador federal pelo sistema constitucional. Ainda sobre o tema, no art. 9°, § 7°, Il e IV da Lei 12.546/2011 (na redagdo da Lei 12.715/2012) consta que, para efeito da
determinagio da base de calculo de contribuicdo ao INSS, podemser excluidos da receita bruta o IP1 (se incluido na receita bruta) e 0 ICMS (quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo
de substituto tributario).
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Para a legislagio tributaria, a caracterizagdo do faturamento se verificava independentemente da entrada de numerario, sendo também irrelevantes os valores indicados nas notas fiscais a titulo de descontos. Emquestao
semelhante a presente, a jurisprudéncia do E.STJ se consolidou no sentido da incidéncia de PIS e de FINSOCIAL sobre vendas canceladas, no periodo anterior a edi¢do do DL 2.397/1987, como se pode notar no ERESP
262992 Primeira Segdo, v.u., DJ de 25/09/2006, p. 215, Rel. Min. Teori Albino Zavascki.

As modificagdes introduzidas no art. 12 do Decreto-Lei 1.598/1977 pelo art. 2° da Lei 12.973/2014 sdo destinadas a apuragéo do IRPJ e da CSLL, de modo que nio séo obrigatoriamente extensiveis a apuragdo da
contribuicdo ao INSS, que possui previsdo expressa e especifica na Lei 12.546/2011 (que obviamente deve prevalecer emrelagdo aquela destinada a outras exagdes).

Ante a legislacdo de regéncia combatida, vé-se que nfio houve exclusdo de tributos das bases de célculos que tomam como referéncia o faturamento/receita bruta (pelo legislador complementar e ordindrio). Lembre-se,
também, que a circunstancia de tributos estaremembutidos no prego do bemou servigo justifica suas inclusdes na base de calculo das contribuigdes sociais emtela.

Emsituagdes semelhantes a presente, a jurisprudéncia inicialmente havia se consolidado desfavoravelmente ao contribuinte (a despeito de meu entendimento acerca do tema litigioso), como se podia notar pela Stmula
258 do extinto E. TFR, segundo a qual "Inclui-se na base de cdlculo do PIS a parcela relativa ao ICM.". No mesmo sentido, note-se a Sumula 68, do E.STJ: "4 parcela relativa ao IC M inclui-se na base de cdlculo do
PIS.”. Tambémno E.STJ, a Stmula 94: "4 parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL." . Por dbvio que o entendimento aplicavel ao PIS deve ser estendido a COFINS e as contribuicdes
previdenciarias calculadas sobre a receita bruta, até porque sdo contribuicdes cujas bases de calculo vémsendo harmonizadas por diversos atos normativos.

Também ¢ importante registrar que, tempos atras, o E.STF entendia que o tema em questdo cuidava de matéria inflaconstitucional, de maneira que ndo admitia analisar a matéria, como se pode notar no AI-AgR
510241/RS, Rel. Min. Carlos Velloso, Segunda Turma, v.u., DJ de 09.12.2005, p. 019. Por sua vez o E.STJ reiteradamente vinha afirmando que o ICMS esté na base de calculo do PIS e da COFINS (emjulgados que
apresentamargumentos semelhantes aos presentes), como se pode notar no REsp 505172/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, v.u, DJ de 30.10.2006, p. 262.

Assim, a despeito de meu entendimento pessoal, a jurisprudéncia consolidada apontava no sentido da possibilidade de o conceito de faturamento incluir os tributos incidentes nas vendas dos bens e servicos que gerama
efetiva receita (a evidéncia, independentemente da emissdo da “fatura”, ou seja, incluindo tambémas vendas a vista), semofensa ao conceito de “faturamento” ou de “receitas”, nos termos do art. 195, 1, “b”, da Constituigdo, a0
aindaaoart. 110 do CTN.

Ocorre que 0 E.STF mudou a orientagdo jurisprudencial ao julgar o RE 574706 - RECURSO EXTRAORDINARIO, Pleno, mv., Rel'. Mir, Cérmen Liicia, comrepercussio geral, j. 15/03/2017, na qual ficou
assentado que o ICMS nio integra a base de calculo das contribuigdes para o PIS e a COFINS. Nesse julgamento, o E.STF firmou entendimento de que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimonio
do contribuinte (uma vez que ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trénsito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual) e, dessa forma, niio pode integrar a base de calculo
dessas contribuigdes (destinadas ao financiamento da seguridade social), mesmo porque o ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigao, tendo sido firmada a seguinte
Tese no Tema 69: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Assim, reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS ndo mais devera integrar a base da contribuicdo previdenciaria calculada sobre a receita bruta nos termos da Lei 12.546/2011. A ratio
decidendi da Tese firmada no Tema 69 pelo E.STF no RE 574706 deve ser empregada para a exclusio do ICMS da base de calculo da contribuigao previdenciaria sub judice.

Observo, ademais, que foi fixada Tese no Tema 994 pelo STJ, no julgamento dos REsp 1.624.297, 1.629.001 e 1.638.772, tomados como representativos da controvérsia, no sentido de que “os valores de ICMS ndo
integrama base de calculo da Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, instituida pela Medida Provisoria n. 540/2011, convertida na Lein. 12.546/2011”.

Sobre os efeitos no tempo do reconhecimento da inconstitucionalidade (com ou semredugdo do texto), emregra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex 7unc, mesmo porque se trata de
nulidade absoluta do ato impugnado (por violagéo a supremacia da Constituigéo). Embora a Lei9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenhamdisposto sobre modulagio dos efeitos da declaragdo
de inconstitucionalidade, o E.STF também assim tem procedido em casos de controle difuso (mesmo porque hé uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com
repercussdo geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Procuradoria da Fazenda Nacional), o E.STF ndo analisou a modulagiio de efeitos da decisdo ao julgar o
RE 574706, embora tal seja possivel emembargos de declaragdo dessa decisdo colegiada ou ainda quando do julgamento de outra agdo ou recurso como mesmo assunto (especialmente a ADC 18), conforme sinalizado nessa
mesma sessdo de julgamento pela E.Relatora, Minf'. Carmen Licia.

Nio obstante a regra seja o efeito ex func, no caso concreto hé diversos fatores que orientamo efeito ex nunc do contetido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instancias ordindrias na medida emque a
modulagdo pelo E.STF ainda esta no &mbito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagdes nas quais havia firme orientagdo emumsentido (posteriormente
alterada), fato que se verificava no caso emtela porque havia décadas que a legislacdo e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusdo do ICM e do ICMS nas bases de célculo de contribuigdes. Também por razdes de
competitividade, os contribuintes que se filiarama pacificagdo normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito comsuas presungdes de validade
e seguranga juridica afirmada por instituigdes judiciarias), estardo em situagdo desfavoravel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa
similar que julgamentos comrepercussdo geral proporcionam(com Teses em Temas, marcadas pela abstrago, pela generalidade, pela impessoalidade, pela imperatividade direta e indireta e pela inovagao, caracteristicas de atos
normativos) tambémindicamo acolhimento de efeito ex nunc emcasos excepcionais como o presente, alterando décadas de posicionamento jurisprudencial consolidado.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagao juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugagdo dos varios motivos acima
indicados) conferir eficacia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragéo de inconstitucionalidade proferida (incluindo a Tese no Tema 69) devera surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive).

Pela mecanica da ndo-cumulatividade aplicada a apuragdo do ICMS, nas transagdes entre vendedor-comprador de mercadorias, esse tributo estadual é calculado sobre o valor total da operagao, gerando créditos na
entrada de produtos (compra) e débitos na saida (venda). Esses montantes de crédito e de débito sdo levados a apuragdo periddica do ICMS: se houver saldo credor (créditos maiores débitos), o mesmo pode ser compensado
emperiodos de apuragio subsequentes; se houver saldo devedor (débitos maiores que créditos), o ICMS apurado devera ser recolhimento ao Estado-Menmbro (se houver saldo devedor).

Por essa objetiva descri¢do, nota-se que 0 ICMS a ser excluido da base de calculo de contribuigdes para a seguridade social ¢ o destacado na nota fiscal ou documento de venda, por ser esse o valor que integra o prego
de venda e, consequentemente, a receita bruta tributavel pelas exagdes federais, e ndo o eventual saldo devedor apurado pela empresa contribuinte para recolhimento aos cofies estaduais. Do contrario, ¢ possivel que a receita
bruta tributdvel pela contribuicdo federal tenha montante maior de ICMS nela incluido (valor destacado) do que dela excluido (valor recolhido), hipétese na qual remanesceria a inconstitucionalidade declarada pelo E.STF. Em
outras palavras, o montante do ICMS a ser excluido da base de célculo das contribuigdes federais deve ter a exata extensao do que consta na receita bruta da empresa que apura essas exagdes federais (nemmais € nemmenos).

Assim, ante 0 exposto, e nos /imites do pleito nesta agio, DEFIRO EM PARTE o pedido formulado para CONCEDER EM PARTE A LIMINAR visando que a autoridade impetrada acolha do direito de a
parte-impetrante excluir o ICMS da base de calculo da contribuigio previdenciaria (apurada sobre a receita bruta) para fatos geradores vincendos a impetragao.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bemcomo dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lei
n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Em caso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas
anotagdes.

Apbs, dé-se vistas a0 Ministério Puiblico Federal, para o necessario parecer. Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimen-se.

Sio Paulo, 29 de janeiro de 2020.
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SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de agio ajuizada por R4S Recrutamento Sao Paulo Ltda. — EPP emface do Conselho Regional de Administragdo de Sdo Paulo visando reconhecimento de inexisténcia da relagio juridica que obrigue
seuregistro no mencionado Conselho, afastando a imposigdo de multas e demmais penalidades.

Emsintese, a parte-autora alega que néo esta obrigada a se registrar (ou permanecer registrada) no CRASP por néo exercer atividade-fim de administrador, pois se constitui numa empresa cujas atividades, em
sintese, visamo recrutamento, selegio e agenciamento de néo-de-obra efetiva, fornecimento e festio de recursos humanos.

Afirma que o Conselho-réu, tendo emvista a atividade econdmica exercida, exige a sua inscrigao (id 19946474).
Tutela antecipada deferida (ID 20838023).

Contestagdo (1D 23569065).

Réplica (ID 24966091).

Relatei o necessario. Fundamento e decido.

De inicio, ¢ importante consignar que a Lei 4.769/1965 dispds sobre o exercicio profissional do administrador e criou o Conselho Federal e os Conselhos Regionais de Técnicos em Administragdo, os quais
assumem forma de autarquia de personalidade de direito publico, com autonomia técnica, administrativa e financeira, vinculada ao Ministério do Trabalho e Previdéncia Social. A denominago das entidades em referéncia foi
alterada pela Lei 7.321/1985, as quais passaram a serem indicadas por “Conselho Federal de Administragdo” e “Conselhos Regionais de Administragdo”, sendo que a categoria de Técnicos de Administragdo passou a
denominar-se “Administrador”.

Nesse passo, o art. 2° da Lei 4.769/1965, define o campo de agdo profissional dos Administradores, consistindo basicamente na elaboragio de pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens, laudos,
assessoria em geral, chefia intermedidria, dire¢do superior, bem como pesquisas, estudos, analise, interpretagdo, planejamento, implantagdo, coordenagdo e controle dos trabalhos nos campos da administragdo, como
administracdo e sele¢do de pessoal, organizagdo e métodos, orgamentos, administragdo de material, administragio financeira, relagdes publicas, administragéo mercadologica, administragéo de producio, relagdes industriais,
alémde seus desdobramentos e areas conexas.

Conforme se depreende do art. 3° da Lei 4.769/1965, as atividades acima mencionadas sdo privativas do Administrador, para cujo exercicio se faz necessario bacharelado em Administragdo Publica ou de
Empresas, diplomado no Brasil, em cursos regulares de ensino superior, oficial, oficializado ou reconhecido, cujo curriculo seja fixado pelo Conselho Federal de Educag@o, nos termos da Lein® 4.024, de 20.12.1961, bem
como os diplomados, até a fixagdo do referido curriculo, por cursos de bacharelado em Administragdo, devidamente reconhecidos. Os diplomados no exterior, emcursos regulares de Administragdo, poderdo igualmente exercer
as atividades emtela, ap0s a revalidagdo do diploma no Ministério da Educagdo e Cultura. A Lei4.769/1965 admite, ainda, o exercicio da profissdo emreferéncia por aqueles que, embora ndo diplomados na forma anterior, ou
diplomados emoutros cursos superiores e de ensino médio, possuam5 anos, oumais, de atividades proprias no campo profissional de Administragdo.

Ao Conselho Federal de Administragéo ficou consignada a competéncia normativa para orientar e disciplinar a atividade profissional do Administrador, além de outras inerentes a sua organizagdo interna. Ja aos
Conselhos Regionais de Administragdo, incurmbe a observéncia e a execugdo das diretrizes formuladas pelo Conselho Federal de Administragéo, velando pelo exercicio profissional de seus filiados, mediante a organizacéo e
manutengio do respectivo registro, e fiscalizando o cumprimento da Lei4.769/1965, cuidando para que as atividades definidas emseuart. 2°, sejamrealizadas por Administradores devidamente habilitados.

O Decreto 61.934/1967, que aprovou o regulamento que dispde sobre o exercicio da profissdo liberal de Administragdo e a constituicdo do Conselho Federal de Administragdo e dos Conselhos Regionais,
incluiu dentro do campo de atuagio profissional em tela o exercicio de fingdes e cargos de Administrador do Servigo Publico Federal, Estadual, Municipal, autarquico, Sociedades de Economia Mista, empresas estatais,
paraestatais e privadas, em que fique expresso e declarado o titulo do cargo abrangido, bem como o exercicio de fimgdes de chefia ou diregdo, intermediaria ou superior, assessoramento e consultoria em orgios, ou seus
compartimentos, de Administragdo Publica ou de entidades privadas, cujas atribuicdes envolvam principalmente, aplicagdo de conhecimentos inerentes as técnicas de administragdo, além do magistério em matéria técnicas do
campo da administragdo e organizagdo. Consoante o art. 12, do regulamento aprovado pelo Decreto 61.934/1967, as sociedades profissionais que visem a prestagdo desses servicos deverdo se constituir ou fimcionar sob a
responsabilidade de Administrador, devidamente registrado e no pleno gozo de seus direitos sociais, sendo tais entidades obrigadas ao registro prévio no Conselho Regional da area de sua atuagdo, devendo comunicar quaisquer
alteragdes ou ocorréncias posteriores nos seus atos constitutivos. Além do registro, as sociedades profissionais em questdo, que se constituam em empresas, institutos e escritorios, estdo sujeitas ao pagamento de anuidade
correspondente a 5 salarios-minimos vigentes, no més de janeiro de cada ano.

Dito isso, cumpre observar que, coma superveniéneia da Lei 6.839/1980, ficou patenteada a competéncia dos conselhos de classe para o registro de pessoas juridicas que executem atividades submetidas ao
poder disciplinar dos mesmos, assimrezando seu art. 1°: “O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do
exercicio das diversas profissdes, emrazio da atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros™.

Assim, estara sujeita a fiscalizagdo dos conselhos profissionais a empresa que execute atividade-fim ligada ao objeto fiscalizado, bem como as pessoas fisicas graduadas que executem servigos assim
correspondentes. No entanto, estardio excluidas da obrigatoriedade desse registro as empresas que tenham por objeto social (de fato e de direito) atividades diversas das fiscalizadas pelos conselhos, embora possam executar
certas tarefas (ainda que de modo regular) como atividade-meio. Observe-se que o simples emprego de profissionais graduados ndo impde o registro da pessoa juridica empregadora nesses conselhos. Exenplificando, uma
empresa de engenharia niio esta sujeita a inscricdo na O AB tdo somente por empregar umadvogado (esse simsujeito pessoalmente ao registro).

E verdade que a satide ¢ a seguranga publica exigem acompanhamento por parte dos orgios e instituigdes proprias. Porém, interpretagdes sistermaticas aconselham moderagiio na obrigatoriedade de inscrigiio de
responsaveis técnicos, sob pena de essa preocupagdo social se revelar como auténtico “cartorialismo” ou “reserva indevida de mercado”. Esse entendimento temsido reiteradamente abrigado emdecisdes do E.STJ, como se
pode notar no RESP 36441/SP, Rel. Min. Ari Pargendler, 2* Turma, 02.06.1997, no qual consta que “N4o esté sujeita a registro no Conselho Regional de engenharia, arquitetura e agronomia empresa que ndo temcomo objeto
social atividade propria das profissdes que este 6rgo fiscaliza. Recurso Especial ndio conhecido.” Igualmente, no RESP 11218/PE, Rel. Min. Milton Luiz Pereira, 1* Turma, 12.09.1994, ficou decidido que “O registro
obrigatorio no CREAA pressupde que a atividade basica decorre do exercicio profissional ou da prestagdo de servigos profissionais a terceiros (art. 59, Lei 5.194/66 — Lei 6839/80, art. 1°). Iterativos precedentes
jurisprudenciais. Recurso provido”. Tambémnos Tribunais Regionais Federais esse entendimento temsido abrigado, como se pode notar na Apelagdo emMS n° 90.05.501533, Relator Desermbargador Federal José Delgado,
segundo a qual “1. Se a industria tem cono atividade fundamental a produgo de alimentos, semprestar servigos de engenharia industrial a terceiros, nio esta obrigada a ter o seu registro perante 0 CREAA. 2. A interpretagdo
doart. 10, da lei 6839, de 1980, s autoriza a exigéncia do registro acima assinalado para as empresas que tem como atividade-fimo exercicio profissional de engenharia. 3. Néo se enquadramnesse meio a consecugdo de sua
principal atividade. 4. Apelagao improvida.”

No caso de atividade que tangencie a esfera privativa de Administrador, arrolada no art. 2.° da Lei4.769/1965, e no art. 3° do regulamento aprovado pelo Decreto 61.934/1967, o registro perante o Conselho
Regional de Administragdo sera devido, ou ndo, conforme a importancia dessa atividade para o alcance dos objetivos sociais da pessoa juridica. Importa dizer que o registro em questdo somente sera obrigatorio para as
entidades que tenham como atividade-fim o desenvolvimento das atividades reservadas pela legislago de regéncia ao Administrador. Ndo sendo o caso, revelando-se tais tarefas meros meios para buscar os fins visados pelos
atos constitutivos da pessoa juridica, ndo ha que se falar emregistro da mesma no Conselho Regional de Administragdo competente.

No caso dos autos, a parte autora é pessoa juridica cujo objeto social consiste ematividades de recrutamento, sele¢io e agenciamento de méo-de-obra efetiva, fornecimento e gestio de recursos humanos para
terceiros, assessoria emgestao empresarial emgeral, e servigos de treinamento na area de recursos humanos e gestdo empresarial, conforme clausula terceira do contrato social (id 19946469).

Considerando que a atividade desenvolvida pela parte-impetrante néio se encontra entre aquelas adstritas concernentes a atividade-fimsujeita a competéncia do CRA/SP, mostramse inadmissiveis as exigéncias
ora combatidas.

Nesse sentido, veja-se o seguinte e julgado do E. TRF da 3* Regido:
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“MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHO REGIONAL DE ADM]NISTRAC;\O - CRA/SP - REGISTRO JUNTO A AUTARQUIA - DESNECESSIDADE - ATIVIDADE DE
LOCACAO DE MAO DE OBRA TEMPORARIA 1. Prejudicado o agravo retido. 2. Os conselhos de profissdes regulamentadas tem dentre os seus objetivos néio apenas a fiscalizagio dos inscritos em
seus quadros, mas tambéma defesa da sociedade, sob o ponto de vista ético, uma vez que esta necessita de orgios que a defenda contra os profissionais ndo habilitados ou despreparados para o exercicio da
profissdo. 3. A Lein® 6.839/80, no que disciplina a obrigatoriedade do registro nos conselhos profissionais, adota o critério da pertinéneia a partir da atividade basica. 4. Nos autos, verificase que a atividade
basica exercida pela empresa esta ligada ao ramo de servigos de locagdo de mio de obra temporaria, selegdo e agenciamento de méo de obra, terceirizagio de méo de obra e servigos, treinamento em
desenvolvimento profissional e gerencial e outras atividades de servigos prestados principalmente as empresas nio especificadas anteriormente e, por fim, forecimento e gestdo de recursos humanos para
terceiros. 5. Combase na assertiva de que ¢ a atividade basica da empresa que determina a necessidade de registro junto ao conselho profissional, descabida a obrigatoriedade do registro perante o conselho
Regional de administragdo de Sdo Paulo - CRA/SP. 6. Apelagdo provida.” (AMS 00259803520154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial | DATA225/11/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

No mesmo sentido, veja-se o quanto decidido no E. TRF da 5* Regido:

“CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. ACOLHIMENTO PARCIAL. EMPRESA CUJO
OBJETO SOCIAL INCLUI A LOCAGAO, O AGENCIAMENTO E A SELECAO DE MAO-DE-OBRA. REGISTRO NO CONSELHO DE ADMINISTRACAO.
DESNECESSIDADE.- Trata-se de apelagio e remessa oficial da sentenga que declarou a ilegitimidade passiva da autoridade coatora no que atine ao pedido de exclusdo da exigéncia de certificado de registro
junto ao Conselho Regional de Administragdo em editais de licitagdes publicas, e concedeu parcialmente a seguranga remanescente, tao-s para determinar que a autoridade coatora expega declaragdo emque
certifique que a impetrante ndo esta sujeita a fiscalizagdo do Conselho Regional de Administragio.- A ilegitimidade passiva para figurar emuma demanda deve ser apreciada emateng@o a cada umdos pedidos
deduzidos na inicial, sendo que, uma vez evidenciada a incompeténcia administrativa para cumprir quaisquer deles, ha de ser reconhecida a ilegitimidade tdo-s6 quanto a ele.- A jurisprudéncia ja firmou
entendimento no sentido de que somente as empresas cujas atividades fins sejamrelacionadas diretamente comentidades regulamentadoras e fiscalizadoras de profissdes € que a ela se submetem.- In casu, ndo se
pode dizer que haja o mencionado relacionamento direto, mas simuma relagdo indireta, secundaria. A sele¢éo e o agenciamento de miio-de-obra constituempressupostos de atividades outras, como a locagéo de
mio-de-obra e limpeza em imoveis, que ndo constituem atividades privativas de administrador.- Precedentes deste Tribunal: AMS95671, 1* Turma, Rel. Des. Rogério Fialho Moreira, DJ em 06/11/2009;
REO88667, 3* Turma, Rel. Des. Paulo Gadelha, DJ em20/02/2006.- Apelagdo e remessa oficial improvidas.” (AMS 200784000036350, Desembargador Federal Sérgio Murilo Wanderley Queiroga, TRF5
- Segunda Turma, DJE - Data:02/06/2011 - Pagina:477.)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido na presente agdo, nos termos do artigo 487, inciso I, CPC, para declarar a nulidade do Auto de Infragdo n® 5008190, bem como reconhecer a

desobrigacio de a parte-autora se inscrever no CRA/SP, devendo abster-se a parte-r¢é de impor quaisquer penalidades e ou inscrigdo no nome da parte autora nos orgios de protecdo ao crédito. Ratifico a tutela anteriormente

deferida.

Condeno o réuao pagamento das custas processuais e dos honorérios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa atualizado. Custas ex lege.

PRI

S40 PAULO, 13 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000336-97.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:MANUELA EDITORIALLTDA - EPP, RAIMUNDO NONATO ROCHA GADELHA
Advogado do(a) EXECUTADO:NOELALEXANDRE MARCIANO AGAPITO - SP97269

DESPACHO

Diga a credora no prazo de 05 dias acerca da noticia de pagamento da divida (ID 20334557 e seguintes).

Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0033521-03.2007.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759
REU:ANTONIO MARCOS DA SILVA

DESPACHO

Frustrada a tentativa de conciliagio e a vista do siléncio das partes, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5003294-56.2018.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Séo Paulo
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:TEC SOLO FUNDACOES LTDA - ME, LICIDES RODRIGUES PEREIRA

DESPACHO

Considerando a citagdo valida da parte ré e o decurso do prazo para a apresentagdo dos embargos monitorios, nos termos do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, fica constituido de pleno direito o titulo executivo
extrajudicial, nos termos do paragrato 2° do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, observando-se, no que couber, o artigo 523 do mesmo diploma legal. Prossiga-se.

Altere-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Assimrequeira a parte credora - CEF o qué de direito, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil, apresentando o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, comas informagdes indicadas no art.
524 do CPC, no prazo de quinze dias tteis, para inicio da execugdo, bemcomo uma segunda planilha coma incidéncia da multa de 10% e honorérios advocaticios de 10% (dez por cento).

Int.

S3a0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

14" Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0024099-23.2015.4.03.6100
EMBARGANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

EMBARGADO: TEREZA DE CASTRO JUNQUEIRA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) EMBARGADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

A vista do transito emjulgado requeiramas partes o qué de direito 1o prazo de 5 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021631-30.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DIVANI ALVES FERREIRA - ME, DIVANIALVES FERREIRA

DESPACHO

Prossiga-se a execugdo na forma do art. 854, do Codigo de Processo Civil, como requerido pela parte exequente, via BACENJUD e RENAJUD. Determino a sua indisponibilidade até o valor indicado na

execugdo.
Coma juntada dos extratos, abra-se vista para parte exequente, para que indique a localizagdo dos veiculos eventualmente localizados.

Restando infiutifera a determinag@o supra, promova a parte exequente o regular e efetivo andamento do feito coma indicagio objetiva de bens emnome da parte executada passiveis de penhora (certiddes de
cartorios de registro de imoveis, Junta Comercial), acompanhada de memoria atualizada do crédito.

Nahipdtese de inexisténcia de ativos penhoraveis, suspenda-se o presente feito, pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a prescrigdo intercorrente, conforme o artigo 921, IT do corrente CPC, até
que o exequente indique bens a penhora nos termos do art. 921 e seus paragrafos do CPC. Apds, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Cumpra-se. Intime-se.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2019.

14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021082-20.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: W.R. RESTAURANTE E COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI - EPP, RENATA PALMA DE MORAIS, WILLIAM ANTONIO BERTELLI KRAMER
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DESPACHO

Prossiga-se a execugdo na forma do art. 854, do Codigo de Processo Civil, como requerido pela parte exequente, via BACENJUD e RENAJUD. Determino a sua indisponibilidade até o valor indicado na
execugdo.

Coma juntada dos extratos, abra-se vista para parte exequente, para que indique a localizagdo dos veiculos eventualmente localizados.

Indefiro o pedido de consulta ao sistema CNIB, porquanto é 6nus do credor, enquanto maior interessado na satisfagdo do valor da divida, proceder a pesquisa de bens imoveis do devedor junto aos cartorios
de registros de imoveis.

Restando inffutifera a determinagdo supra, promova a parte exequente o regular e efetivo andamento do feito coma indicagio objetiva de bens emnome da parte executada passiveis de penhora (certiddes de
cartorios de registro de imoveis, Junta Comercial), acompanhada de memoria atualizada do crédito.

Na hipétese de inexisténcia de ativos penhoréaveis, suspenda-se o presente feito, pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a prescrigéo intercorrente, conforme o artigo 921, 11 do corrente CPC, até
que o exequente indique bens a penhora nos termos do art. 921 e seus paragrafos do CPC. Apés, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Cunpra-se. Intime-se.

Séo Paulo, 3 de setembro de 2019.

14 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5013273-42.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GILMAR CAVALCANTE DE MACEDO - ME, GILMAR CAVALCANTE DE MACEDO

DESPACHO

Prossiga-se a execugdo na forma do art. 854, do Cddigo de Processo Civil, como requerido pela parte exequente, via BACENJUD e RENAJUD. Determino a sua indisponibilidade até o valor indicado na
execucio.

Coma juntada dos extratos, abra-se vista para parte exequente, para que indique a localizagdo dos veiculos eventualmente localizados.

Restando inffutifera a determinagdo supra, promova a parte exequente o regular e efetivo andamento do feito coma indicagio objetiva de bens emnome da parte executada passiveis de penhora (certidoes de
cartérios de registro de imveis, Junta Comercial), acompanhada de memoria atualizada do crédito.

Na hipotese de inexisténcia de ativos penhoraveis, suspenda-se o presente feito, pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a prescrigdo intercorrente, conforme o artigo 921, 11 do corrente CPC, até
que o exequente indique bens a penhora nos termos do art. 921 e seus paragrafos do CPC. Apds, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado.

Cumpra-se. Intime-se.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0003255-52.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ROBERTO BUENO

DESPACHO

Prossiga-se a execugdo na forma do art. 854, do Cddigo de Processo Civil, como requerido pela parte exequente, via BACENJUD. Determino a sua indisponibilidade até o valor indicado na execugio.
Coma juntada dos extratos, abra-se vista para parte exequente.

Restando inffutifera a determinagdo supra, promova a parte exequente o regular e efetivo andamento do feito coma indicagio objetiva de bens emnome da parte executada passiveis de penhora (certiddes de
cartorios de registro de imoveis, Junta Comercial), acompanhada de memoria atualizada do crédito.

Havendo a indica¢io de bens emnone da parte executada, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo, autorizada a atuagdo do Sr. Oficial de Justiga.

Na hipdtese de inexisténcia de ativos penhoraveis, suspenda-se o presente feito, pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a prescricdo intercorrente, conforme o artigo 921, II do corrente CPC, até
que o exequente indique bens a penhora nos termos do art. 921 e seus paragrafos do CPC. Apds, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Cumpra-se. Intime-se.

S0 Paulo, 2 de setembro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028191-98.2002.4.03.6100

EXEQUENTE: JOSE REIS GOMES, MOTOMU TAK EUTHI, JOAQUIM ANTONIO LOURENCO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO - SP102024

Advogado do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO - SP102024

Advogado do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
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EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, JOAQUIM ANTONIO LOURENCO, JOSE REIS GOMES
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIO TRAVAGLI - SP58780

DESPACHO

Trata-se de controvérsia acerca de restituigdo de valores depositados a maior pela Caixa Econdmica Federal na conta de FGTS de fundista. No entanto, o montante ja havia sido sacado quando se constatouo
equivoco.

Afasto a alegagdo de prescri¢do, tendo emvista que o seu termo inicial ndo ¢ a data do depsito a maior efetuado pela CEF, mas sima data da publicagéo da decisio que, nos proprios autos da agao, indeferiuo
pedido dessa instituido financeira para devolugao dos valores indevidamente pagos, pois, s6 ai, ¢ que se pode cogitar de violagdo do seu direito (TRF 3" Regito, DECIMA PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO
CIVEL- 1798806 - 0004492-29.2012.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNINO TOLDO, julgado em08/08/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/08/2017)

Ademais, a jurisprudéncia do E. STJ ja assentou o entendimento no sentido de que quem recebeu pagamento indevido, ainda que de boa-f&, deve restitui-lo para obstar o enriquecimento sem causa (REsp
1730450/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em08/05/2018, DJe 02/08/2018).

Verifico que os calculos efetuados pelo Contador Judicial (fls. 467) se restringema aplicagdo do teor da sentenga, conforme € possivel observar pelas notas de esclarecimento feitas no demonstrativo numérico
elaborado, informando que “a diferenca apurada nos valores de RS 7.008,50 referente ao coautor José Reis Gomes e R$ 26.511,68 do coautor Joaquim Antonio Lourengo, foi devidamente atualizada pela CEF as fls. 436/442
até jul/2017, pelos indices previstos na Legislacio Fundiaria emcontrapartida comos indices do Provimento 26/2001 pretendidos pelo autor”.

Posto isso, acolho os calculos da CEF integralmente a findamentagdo desta decisao, considerando sua corregdo, razio pela qualrejeito a impugnagdo da parte autora.

A vista da intimago do executado JOAQUIM ANTONIO LOURENCO, prossiga-se a execugio na forma do art. 854, do Cddigo de Processo Civil, como requerido pela parte exequente, via
BACENJUD. Determino a sua indisponibilidade até o valor indicado na execug@o.

Cumpra-se. Intime-se.
S#o Paulo, 6 de setembro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0005738-21.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:NIKOLAOS JOANNIS SAKKOS

DESPACHO

Nio localizada a devedora, defiro o pedido de arresto online junto ao sistema BACENJUD, nos termos do art. 830, caput, c/c art. 835, I, ambos do CPC (STJ, 03" turma, AgRg no AREsp 804468, Dje
05/06/2017).

Apos, promova a credora a citagdo da devedora no prazo de 10 dias.

Int. Cumpra-se.
Sdo Paulo, 9 de setembro de 2019.

14 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015161-46.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DEBORAAPARECIDA FERREIRA SEVERINO

DESPACHO

Prossiga-se a execugdo na forma do art. 854, do Cédigo de Processo Civil, como requerido pela parte exequente, via BACENJUD. Determino a sua indisponibilidade até o valor indicado na execugdo, ou
seja R$ 35.088,74(Trinta e cinco mil e oitenta e oito reais e setenta e quatro centavos).

Coma juntada dos extratos, abra-se vista para parte exequente.
Restando infrutifera a determinacio supra, defiro a pesquisa REN AJUD.
Havendo a indicacdo de bens emnome da parte executada, expeca-se mandado de penhora e avaliagéo, autorizada a atuagio do Sr. Oficial de Justica.

Na hipétese de inexisténcia de ativos penhoraveis, suspenda-se o presente feito, pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a prescrigao intercorrente, conforme o artigo 921, 11 do corrente CPC,
até que o exequente indique bens a penhora nos termos do art. 921 e seus paragrafos do CPC. Apds, remetamrse 0s autos ao arquivo sobrestado.

Cunpra-se. Intime-se.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2019.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015143-25.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ALFA 1 EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS EIMOBILIARIOS LTDA., JOSE LUIZABDALLA
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DESPACHO

Prossiga-se a execugdo na forma do art. 854, do Cédigo de Processo Civil, como requerido pela parte exequente, via BACENJUD. Determino a sua indisponibilidade até o valor indicado na execug@o.
Coma juntada dos extratos, abra-se vista para parte exequente.

Restando infrutifera a determinagéo supra, defiro RENAJUD.
Havendo a indicacio de bens emnome da parte executada, expeca-se mandado de penhora e avaliagéo, autorizada a atuagio do Sr. Oficial de Justica.

Na hipétese de inexisténcia de ativos penhoraveis, suspenda-se o presente feito, pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a prescrigao intercorrente, conforme o artigo 921, 11 do corrente CPC,
até que o exequente indique bens a penhora nos termos do art. 921 e seus paragrafos do CPC. Apds, remetamrse 0s autos ao arquivo sobrestado.

Cunpra-se. Intime-se.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5011467-35.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CLOVIS PAES DINIZ

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n®17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Diga a credora no prazo de 05 dias sobre a informagao de quitagéo da divida (ID 26583868).
Int.

$3a0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

17 VARA CIVEL

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5000639-43.2020.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: M2 INDUSTRIA DE ROUPAS EIRELI

Advogado do(a) REQUERENTE: EDGARD SIMOES - SP168022
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Tendo emvista o teor da decisdo monocrética proferida nos autos do agravo de instrumento n° 5000894-65.2020.4.03.0000 (documento Id n° 27536861), oficiemse 0 2° e 8° Tabeliées de Protesto de Letras e Titulos
de Sdo Paulo, nos enderegos constantes dos documentos Id n° 26982877 e 26982878, para que procedama sustagdo dos protestos notariais lastreados nas CDA 80.6.19.125350-20 e 80.7.19.041759-39, respectivamente.

Por seuturno, advirto a requerente que o prazo para emenda da inicial, nos termos do art. 308 do CPC, teve inicio coma intimac&o da decisdo exarada em 16.01.2020, expirando em 12.02.2020.

Coma providéncia pela demandante, prossiga-se na forma daquela decisdo, procedendo a Secretaria da Vara a conversdo da classe processual para procedimento comum, e citando a ré, para oferecer
defesa, no prazo legal

Decorrido in albis o prazo, venhamconclusos para sentenca de extingdo.
Intimem-se. Cumpra-se, comurgéncia, por mandado.
Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028397-65.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LAPADOCES COMERCIO DE DOCES EARTIGOS PARAFESTAS EIRELI - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILLO DE PAULA CARNEIRO - SP326167, PAULO EDUARDO ARAUJO - SP318100
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Recebo os embargos de declaragio datados de 26.04.2019, eis que tempestivos. Acolho-0s, no mérito, para reconhecer a contradi¢ao apontada.

Emseus embargos de declarago, alega a parte autora omisséo da sentenga, na medida em que ndo foi ressaltado que devem ser excluidos, da base de célculo das contribuigdes ao PIS e 8 COFINS, os
montantes de ICMS destacados nas notas fiscais e faturas emitidas pela impetrante.

Com razio o impetrante, uma vez que a auséncia desta delimitacio no dispositivo da sentenca podera ensejar novas controvérsias em sede de apuragdo administrativa dos pedidos de
compensagdo/restituicao.

Ante o exposto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS, para retificar o dispositivo da sentenca proferida em22.04.2019, para que passe a constar como segue:

“Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial para determinar a excluséo, na base de calculo das contribuigdes ao PIS e 8 COFINS, dos valores destacados nas notas fiscais e faturas
emitidas pela impetrante a titulo de ICMS, bem como para determinar que a parte impetrada se abstenha de exigir os valores das referidas contribuicdes na forma combatida nestes autos. Procedi a resolugdo do mérito nos
termos do artigo 487, I, do CPC.

Autorizo, outrossim, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo a partir de novembro de 2013, ap6s o transito emjulgado, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/1996, os quais deverdo
ser atualizados unicamente pela Taxa SELIC.

No mais, permanece inalterada a sentenca embargada.
Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 4°, 11, do CPC.

PRI

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001312-36.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BIDU CORRETORA DE SEGUROS E SERVICOS DEINTERNETLTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELO FERNANDO DA SILVA - SP313002

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE MAIORES CONTRIBUENTES EM SAO
PAULO - DEMAC

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por BIDU CORRETORA DE SEGUROS E SERVICOS DE INTERNET LTDA. emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - SP, compedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise
conclusiva dos pedidos de restituigdes realizadas pela parte impetrante, através do sistema PER/DCOMP ns.° 15963.31221.270918.1.2.02-9540, 12394.92261.270918.1.2.02-7803, 34374.83280-270918.1.2.02-0030,
10 prazo de 30 (trinta) dias, tudo conforme os fatos e fimdamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieramos documentos.
E o relatorio. Decido.

Ateordoart. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognicdo suméria e prefacial, depende de estarempresentes o fundamento relevante e, ainda, o risco
de a nfio neutralizagdo do ato impugnado poder resultar na ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.
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No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao ndo apreciar, até o momento, os seus pedidos de restitui¢do, acima mencionados, violando o disposto no art. 24 da Lein.
11457/07.

Verifica-se, de fato, estarempendentes de analise no &mbito administrativo os pedidos de restituigao formulados pela impetrante e protocolados originariamente ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, tendo emvista que os
protocolos foramefetuados em27/09/2018 (Id n.° 27583007).

Tratando-se de procedimento administrativo relativo a tributos, aplicam+se as normas do Decreto n° 70.235/72, bemcomo o preceituado no art. 24 da Lein® 11.457/07, in verbis:
“Att. 24. E obrigatrio que seja proferida decisio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte”.
Nesse diapasdo, ha inclusive precedente do Superior Tribunal de Justiga firmado sob a sistemtica do art. 543-C, do CPC (recursos representativos de controvérsia), como seguinte destaque:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. ADMINISTRATIVO
FISCALFEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DERESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DAADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA
PROCESSUAL. APLICAGCAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADANO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declaragéo sdo cabiveis quando houver no acérdio ou sentenca, omissdo, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, 1 e 11, do CPC.

2. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIII, inverbis: "a todos, no ambito
judicial e administrativo, sao assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitaggo."

3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SEG A0, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIAN A CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEC AO, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005)

4. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal-, o que afasta a aplicagdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei
especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, §2°,
mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ouseu preposto; 1 - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. §1° O inicio do

procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagdo aos atos anteriores e, independentemente de intima¢io a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. §2° Para os efeitos do disposto
no §1°, os atos referidos nos incisos I ¢ I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabathos."

6. ALein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseuart. 24, preceituoua obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta)
dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas
ourecursos administrativos do contribuinte."

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias
a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declaragio acolhidos, atribuindo-se- lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para
conclusdo do procedimento administrativo fiscal sub judice”.

(1* Segdo, EDAGRESP 1090242, DJ 08/10/2010, Rel. Min. Luiz Fux).
O mesmo entendimento ¢ encontrado no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, como seguinte destaque:

“CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCALFEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RESTITUICAO. PRAZO PARADECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI
11.457/07. INCIDENCIA.

1. A conclusio de processo administrativo em prazo razodvelé corolério dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SECAO, julgado em13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS

13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEC AO, julgado em29/10/2008, Dje 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005).

2. Consoante dispde o art. 24 da Lein. 11.457, de 16.03.07, é obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes,
defesas ourecursos administrativos do contribuinte. Nesse sentido, a decisdo do Superior Tribunal de Justiga, proferida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil (STJ, REsp n. 1.138.206,
Rel. Min. Luiz Fux, j. 09.08.10, submetido ao regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil).

3. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento™.

(4" Turma, AMS 343044, DJ 14/01/2014, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira).

Dos elementos que compdemos autos, verifico que a impetrante esta aguardando a conclusao dos pedidos de restituicio formulados e protocolados originariamente ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, evidente a falha no
desenmpenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuacio.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a anélise conclusiva dos pedidos de restituigdes realizadas pela parte impetrante, através do
sistera PER/DCOMP 1s.° 15963.31221.270918.1.2.02-9540, 12394.92261.270918.1.2.02-7803, 34374.83280-270918.1.2.02-0030.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.
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Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.
PR.L

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015524-33.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MENDES JUNIOR TRADING E ENGENHARIAS A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO LUIZ DE MATOS XAVIER - MG86896

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, SUPERINTENDENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Anote-se o nome do advogado GUSTAVO LUIZ DE MATOS XAVIER — OAB/MG 86.896, para recebimento das publicagdes emnome da parte impetrada.
Diante do teor das alegagdes IDs n°s 20522284, 20522292, 20522294 ¢ 20522298, intime-se a parte impetrada a prestar os esclarecimentos cabiveis, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apos, venhamnovamente conclusos. Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015524-33.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MENDES JUNIOR TRADING E ENGENHARIAS A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO LUIZ DE MATOS XAVIER - MG86896

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, SUPERINTENDENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Anote-se o nome do advogado GUSTAVO LUIZ DE MATOS XAVIER — OAB/MG 86.896, para recebimento das publicagdes emnome da parte impetrada.
Diante do teor das alegagdes IDs n°s 20522284, 20522292, 20522294 ¢ 20522298, intime-se a parte impetrada a prestar os esclarecimentos cabiveis, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apos, venhamnovamente conclusos. Int.

Sa0 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014624-16.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DERMIWILINDUSTRIAPLASTICA LTDA, DERMIWILINDUSTRIAPLASTICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344, PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704
Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704, RODRIGO FREITAS DENATALE - SP178344
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
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Converto o julgamento emdiligéncia.

Levando emconta o noticiado pela parte impetrante no Id n.® 23704465, determino que a autoridade impetrada, no prazo de 15 (quinze) dias, promova a imediata disponibilizagéo, via eletrnica ou manual,
com 10 (dez) dias de antecedéncia, do DARF mensal para pagamento como valor atualizado das parcelas do PERT ou, se for o caso, disponibilize o valor atualizado das parcelas para pagamento mediante débito automatico no
Banco do Brasil, tendo emvista que foi deferido o pedido de liminar para revisdo do PERT e respectiva inclusdo de débitos no processo administrativo n.° 10980.722184/2017-86 (Id n.° 20659080).

Intime(m)-se.
Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024785-85.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CINTHIARIBEIRO FRANCO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303, MARILEIAAPARECIDA DE SOUSAROMEIRO MATHIAS - SP190732
IMPETRADO: GESTOR DO CURSO DE MEDICINA DAFACULDADE SANTAMARCELINA - CAMPUS ITAQUERA, ASSOCIACAO SANTAMARCELINA

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga aforado por CINTHIA RIBEIRO FRANCO em face do GESTOR DO CURSO DE MEDICINA DA FACULDADE SANTA MARCELINA - CAMPUS
ITAQUERA, com vistas a obter provimento jurisdicional, em sede liminar, para garantir o direito de obter o certificado de conclusdo de curso e a colagdo de grau independentemente do envio ao INEP, pelo Impetrado, de
Declaragdo de Responsabilidade da IES para regularizagdo da impetrante, tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial

A parte autora apresentou documentos.

Pela decisdo exarada em27.11.2019, foi concedida a liminar.

Regularmente intimada, a autoridade impetrada deixou escoar o prazo semprestar informagdes.
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.

E o relatério. Decido.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Verifica-se que, foi proferida decisdo no presente processo. Alémdisso, apos a prolagio da referida decisdo niio se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagéo das conclusdes

ou do convencimento do Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisio proferida, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo remissiva, per relationemm, encontra
abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar, a qual passo a transcrever:

“De acordo como artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognicdo suméria e prefacial, depende de estarempresentes o
fundamento relevante e, ainda, o risco de a néio neutralizagéo do ato impugnado poder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

A parte impetrante alega ser aluna do curso de Medicina da Faculdade Santa Marcelina — Campus Itaquera que teve inicio no ano de 2014 e término letivo no tltimo dia 31 de outubro de 2019.

Aduz, outrossim, que a Lein® 10.861/2004, através do Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira — INEP, determina a realizagdo anual da avaliagdo educacional - ENADE,
através de aplicagdo de testes e questionarios aos alunos formandos de medicina, cuja a prova ocorreuno dia 24 de novembro de 2019.

Todavia, “por culpa tinica e exclusiva da Instituigdo de Ensino Superior; que ndo efetuou a inscrigéo da Impetrante no ENADE/2019, esta néo pode participar do Exame.”

A questdo dos autos cinge-se acerca da possibilidade da parte impetrante participar da colagio de grau do curso de Medicina da Faculdade Santa Marcelina — Campus Itaquera, em razio de ndo ter
participado da avaliagdo do ENADE em24/11/2019.

Os artigos 205 ¢ 207 da Constituicio Federal, dispdemque:

"Art. 205. A educagio, direito de todos e dever do Estado e da familia, serd promovida e incentivada coma colaboragao da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o
exercicio da cidadania e sua qualificagdo para o trabalho.”

“Art. 207. As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, ¢ obedecer@o ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e
extensdo".

O Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes (EN ADE) foi introduzido pela Lein® 10.861/2004, in verbis:
"Art. 5° A avaliagdo do desempenho dos estudantes dos cursos de graduagio sera realizada mediante aplicagdo do Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE.
()
§ 5° O ENADE ¢ componente curricular obrigatorio dos cursos de graduag@o, sendo inscrita no historico escolar do estudante somente a sua situagdo regular comrelagio a essa obrigacio, atestada
pela sua efetiva participagio ou, quando for o caso, dispensa oficial pelo Ministério da Educag@o, na formm estabelecida emregulamento.”
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No entanto, na aludida lei ndio ha qualquer previsdo de penalidade ao estudante que ndo participe do exame, razio pela qual se denota a ilegalidade no ato da autoridade impetrada emnegar-Ihe a participagdo
emcerimonia de colagdo de grau e expedigdo do respectivo certificado de conclusao.
Nesse sentido, seguemos seguintes arestos:

"PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. IN STITU[CAO DE ENSINO. ENADE. NAO REAL]ZACAO PELA ESTUDANTE.
EXPEDIGCAO DE CERTIFICADO DE CONCLUSAO DE CURSO. NEGATIVA. ILEGALIDADE.

1. Raquel Zacharias impetrou o presente mandamus objetivando, em suma, a obtencio de declaragéo de conclusdo do curso de Medicina, tendo alegado que, apesar de ter participado de colagdo de
graue obtido o titulo de médica, ndo pdde retirar uma declaragio de conclusdo do curso, pelo fato de ndo ter realizado a prova do Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE.

2. Apreciando a questdo, o Juizo a quo entendeu pela violagao ao principio da legalidade, constitucionalmente previsto, na medida emque a Lein’® 10.861/2004 ndo prevé qualquer sancio especifica
para o ndo comparecimento do estudante no EN ADE, muito menos a negativa de expedicéo de certificado, a proibicao de participar de colagdo de grau e/ou de ser entregue o diploma correspondente,
mostrando-se descabida a imposi¢ao de sangdo tdo grave a impetrante, semprevisdo legal.

3. Destacado, ainda, que uma vez cumpridos todos os requisitos da formagéo, como no presente caso, é direito do aluno a obteng@o do diploma, ndo tendo a instituicio de ensino faculdade quanto a
expedi¢do ou ndo desse documento, bem assim do certificado de colagido de grau ou da declaragdo de conclusdo do curso, salientando que o ENADE tem por objetivo a avaliagdo dos cursos
superiores e ndo dos alunos, de modo que, mesmo que o aluno tenha pontuagéo zero, inexistira Obice a certificagéo da conclusao do curso, mostrando-se desproporcional e incompativel comos proprios
objetivos do ENADE, deixar de expedir o certificado de conclusdo do curso ou o diploma, mormente no presente caso, onde no se verifica qualquer prejuizo a Universidade ou a terceiros.

4. O provimento ora analisado encontra-se devidamente fndamentado, tendo dado a lide a solugdo mais consentdnea possivel, considerando que a Lein® 10.861/2004, que instituiu o Sistema Nacional
de Avaliagdo da Educagdo Superior - SINAES e que disciplina o Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE, € clara quanto ao seu objetivo primordial, qual seja: a avaliagdo das
instituicdes de ensino, dos cursos e do desempenho dos estudantes.

5. Segundo a norma de regéneia, a aquilatagdo do desempenho dos estudantes tem por finalidade, em tiltima andlise, a avaliagdo das instituigdes de ensino superior e a qualidade dos cursos por elas
oferecidos, tanto ¢ assimque o mau desempenho do universitario no EN ADE, eventualmente verificado, somente acarreta emsangdes/penalidades a instituicéo de ensino e niio aos estudantes.

6. Nesse contexto, em que a lei regulamentadora ndo prevé quaisquer punicdes aos estudantes em virtude da ndo realizagdo do ENADE, a negativa de expedicdo de diploma e/ou de certificado de
conclusdo de curso mostra-se ilegitima, devendo, portanto, ser rechagada.

7. Reexame necessario improvido".

(TRF 3* Regiio, 4* Turma, REOMS 00115094120164036112, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira, DJ 22/08/2017)

“CONSTITUCIONALEADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. AUSENCIANO ENADE. COLACAO DE GRAU E EXPEDIGAO DE DIPLOMA. POSSIBILIDADE.
1. Aauséncia do estudante no EN ADE néo impede a colaggo de grau, tampouco a expedicdo do diploma, a teor do disposto na Lein® 10.681/2004. Precedentes deste Tribunal.

2. Por seu tumo, em atengdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, ndio havia nem ha qualquer logica em prejudicar a impetrante que, a época, concluira regularmente o curso de
Educagio Fisica— Licenciatura e obteve aprovagao emconcurso publico.

3. Remessa oficial a que se nega provimento.”

(TRF 3* Regido, 3* Turma, RemNecCiv5000389-75.2018.4.03.6004, Rel. Juiz Fed. Conv. Marcio Ferro Catapani, Intimag#o via sisterma em 13/08/2019)

“MANDADO DE SEGURANCA - ENSINO SUPERIOR - AUSENCIANO ENADE- COLACAO DEGRAUE EXPEDICAO DE DIPLOMA: POSSIBILIDADE.
1- A auséncia no EN ADE ndoimpede a colag@o de grau, nema expedicio do diploma, nos termos da Lei Federaln°. 10.681/04. Jurisprudéncia desta Corte.

2- Reexane necessario improvido.”

(TRF 3* Regido, 6* Turma, ReeNec 5000522-09.2018.4.03.6137, Rel. Des. Fed. Fabio Prieto de Souza, Intimag@o via sistema em 02/04/2019)

Comefeito, como a Lein® 10.861/2004 nio prevé qualquer penalidade ao estudante que niio participe do ENADE, ¢ evidente o direito da parte impetrante a participagdo da cerimonia de colagdo de grau,
bemcomo a expedicao do certificado de conclusdo do curso de Medicina, necessario para o ingresso no mercado de trabalho.

Isto posto, DEFIRO o pedido limnar para determinar que a parte impetrante CINTHIA RIBEIRO FRANCO participe da cerimbnia de colagéo de grau do curso de Medicina da Faculdade Santa
Marcelina — Campus Itaquera, bemcomo seja expedido o certificado de conclusdo do curso de Medicina, desde que o tinico impedimento seja a ndo participagdo da impetrante no ENADE.”

Destaque-se que ndo houve, até o momento, qualquer noticia de que a autoridade impetrada tenha descumprido a decisdo antecipatoria, a qual merece ser ratificada no presente momento, pelos seus proprios
fundamentos.

Isto posto, CONCEDO ASEGURANCA pleiteada na exordial, determinando a autoridade impetrada que autorize a participagdo da impetrante na cerimonia de colagdo de grau do curso de Medicina da
Faculdade Santa Marcelina — Campus Itaquera, bem como seja expedido o certificado de conclusdo do curso de Medicina, desde que o tinico impedimento seja a ndo participagdo da impetrante no ENADE. Procedi a
resolu¢do do mérito, nos termos do art. 487, 1 do CPC.

Semcondenagdo emhonordrios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas ex lege.

Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente deciséo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regifio para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRIGAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omissdo ou contradigéo - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, I1X, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp. , aos. fund 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgéo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; deciscio 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024785-85.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CINTHIA RIBEIRO FRANCO
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303, MARILEIAAPARECIDA DE SOUSAROMEIRO MATHIAS - SP190732
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IMPETRADO: GESTOR DO CURSO DE MEDICINA DA FACULDADE SANTAMARCELINA - CAMPUS ITAQUERA, ASSOCIACAO SANTAMARCELINA

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga aforado por CINTHIA RIBEIRO FRANCO emface do GESTOR DO CURSO DE MEDICINA DA FACULDADE SANTA MARCELINA - CAMPUS
ITAQUERA, com vistas a obter provimento jurisdicional, em sede liminar, para garantir o direito de obter o certificado de conclusio de curso e a colagdo de grau independentemente do envio ao INEP, pelo Impetrado, de
Declaragdo de Responsabilidade da IES para regularizagéo da impetrante, tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

A parte autora apresentou documentos.

Pela decisdo exarada em?27.11.2019, foi concedida a liminar.

Regularmente intimada, a autoridade impetrada deixou escoar o prazo semprestar informagdes.
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.

E o relatério. Decido.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, é de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas nformagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Verifica-se que, foi proferida decisdo no presente processo. Alémdisso, apds a prolagao da referida decisdo nfio se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir  modificagéo das conclusdes

ou do convencimento do Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo proferida, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a fndamentagao remissiva, per relationemm, encontra
abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisio liminar, a qual passo a transcrever:

“De acordo como artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognicio sumiria e prefacial, depende de estarempresentes o
fundamento relevante e, ainda, o risco de a nfio neutralizagio do ato impugnado poder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

A parte impetrante alega ser aluna do curso de Medicina da Faculdade Santa Marcelina — Campus Itaquera que teve inicio no ano de 2014 e término letivo no titimo dia 31 de outubro de 2019.

Aduz, outrossim, que a Lein® 10.861/2004, através do Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira — INEP, determina a realizagdo anual da avaliagdo educacional - ENADE,
através de aplicagdo de testes e questionarios aos alunos formandos de medicina, cuja a prova ocorreuno dia 24 de novembro de 2019.

Todavia, “por culpa tinica e exclusiva da Instituigdo de Ensino Superior, que néo efetuou a inscrigéo da Impetrante no ENADE/2019, esta néio pode participar do Exame.”

A questdo dos autos cinge-se acerca da possibilidade da parte impetrante participar da colagio de grau do curso de Medicina da Faculdade Santa Marcelina — Canpus Itaquera, em razio de ndo ter
participado da avaliagdo do ENADE em24/11/2019.

Os artigos 205 e 207 da Constituigdo Federal, dispdemque:

"Art. 205. A educagio, direito de todos e dever do Estado e da familia, serd promovida e incentivada coma colaboragao da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o
exercicio da cidadania e sua qualificagdo para o trabalho.”

“Art. 207. As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e
extensdo”.

O Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes (EN ADE) foi introduzido pela Lein® 10.861/2004, in verbis:
"Art. 5° A avaliagéo do desempenho dos estudantes dos cursos de graduacio sera realizada mediante aplicagdo do Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE.
()
§ 5° O ENADE ¢ componente curricular obrigatorio dos cursos de graduagio, sendo inscrita no historico escolar do estudante somente a sua situago regular comrelagio a essa obrigagdo, atestada
pela sua efetiva participagéo ou, quando for o caso, dispensa oficial pelo Ministério da Educag@o, na forma estabelecida emregulamento.”

No entanto, na aludida lei nfio ha qualquer previsdo de penalidade ao estudante que ndo participe do exame, razio pela qual se denota a ilegalidade no ato da autoridade impetrada emnegar-lhe a participagao
emcerimonia de colagdo de grau e expedigdo do respectivo certificado de conclusao.
Nesse sentido, seguemos seguintes arestos:

"PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. INSTITUICAO DE ENSINO. ENADE. NAO REALIZACAO PELA ESTUDANTE.
EXPEDIGCAO DE CERTIFICADO DE CONCLUSAO DE CURSO. NEGATIVA. ILEGALIDADE.

1. Raquel Zacharias impetrou o presente mandamus objetivando, emsuma, a obtengéo de declaragdo de conclusdo do curso de Medicina, tendo alegado que, apesar de ter participado de colagdo de
graue obtido o titulo de médica, ndio pdde retirar uma declaragio de conclusdo do curso, pelo fato de ndo ter realizado a prova do Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE.

2. Apreciando a questao, o Juizo a quo entendeu pela violagao ao principio da legalidade, constitucionalmente previsto, na medida emque a Lein® 10.861/2004 ndo prevé qualquer san¢ao especifica
para o ndo comparecimento do estudante no EN ADE, muito menos a negativa de expedicéo de certificado, a proibicao de participar de colagdo de grau e/ou de ser entregue o diploma correspondente,
mostrando-se descabida a imposi¢ao de sangdo tdo grave & impetrante, semprevisdo legal.

3. Destacado, ainda, que uma vez cumpridos todos os requisitos da formag#o, como no presente caso, ¢ direito do aluno a obtengdo do diploma, ndo tendo a instituigdo de ensino faculdade quanto a
expedi¢do ou ndo desse documento, bem assim do certificado de colagdo de grau ou da declaragdo de conclusdo do curso, salientando que o ENADE tem por objetivo a avaliagio dos cursos
superiores e ndo dos alunos, de modo que, mesmo que o aluno tenha pontuagio zero, inexistira Obice a certificagéo da conclusio do curso, mostrando-se desproporcional e incompativel comos proprios
objetivos do ENADE, deixar de expedir o certificado de conclusdo do curso ou o diploma, mormente no presente caso, onde no se verifica qualquer prejuizo a Universidade ou a terceiros.

4. O provimento ora analisado encontra-se devidamente findamentado, tendo dado a lide a solugdo mais consentéinea possivel, considerando que a Lein® 10.861/2004, que instituiu o Sistema Nacional
de Avaliagdo da Educagdo Superior - SINAES e que disciplina o Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE, € clara quanto ao seu objetivo primordial, qual seja: a avaliagdo das
instituicdes de ensino, dos cursos e do desempenho dos estudantes.
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5. Segundo a norma de regéneia, a aquilatagdo do desempenho dos estudantes tem por finalidade, em tltima andlise, a avaliagdo das instituigdes de ensino superior e a qualidade dos cursos por elas
oferecidos, tanto ¢ assimque o mau desempenho do universitario no EN ADE, eventualmente verificado, somente acarreta emsangdes/penalidades a instituicéo de ensino e nio aos estudantes.

6. Nesse contexto, em que a lei regulamentadora no prevé quaisquer punicdes aos estudantes em virtude da ndo realizagdo do ENADE, a negativa de expedicdo de diploma e/ou de certificado de
conclusio de curso mostra-se ilegitima, devendo, portanto, ser rechagada.

7. Reexame necessario improvido".

(TRF 3* Regifo, 4* Turma, REOMS 00115094120164036112, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira, DJ 22/08/2017)

“CONSTITUCIONALEADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. AUSENCIANO ENADE. COLACAO DE GRAU E EXPEDIGAO DE DIPLOMA. POSSIBILIDADE.
1. Aauséncia do estudante no EN ADE néo impede a colaggo de grau, tampouco a expedicdo do diploma, a teor do disposto na Lein® 10.681/2004. Precedentes deste Tribunal.

2. Por seu tumo, em atengdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, ndio havia nem ha qualquer logica em prejudicar a impetrante que, a época, concluira regularmente o curso de
Educagio Fisica— Licenciatura e obteve aprovagao emconcurso publico.

3. Remessa oficial a que se nega provimento.”

(TRF 3* Regido, 3* Turma, RemNecCiv5000389-75.2018.4.03.6004, Rel. Juiz Fed. Conv. Marcio Ferro Catapani, Intimag#o via sisterma em 13/08/2019)

“MANDADO DE SEGURANCA - ENSINO SUPERIOR - AUSENCIANO ENADE- COLACAO DEGRAUE EXPEDICAO DE DIPLOMA: POSSIBILIDADE.
1- A auséncia no EN ADE ndoimpede a colag@o de grau, nema expedicio do diploma, nos termos da Lei Federaln°. 10.681/04. Jurisprudéncia desta Corte.

2- Reexame necessario improvido.”

(TRF 3* Regido, 6* Turma, ReeNec 5000522-09.2018.4.03.6137, Rel. Des. Fed. Fabio Prieto de Souza, Intimag@o via sistema em02/04/2019)

Comefeito, como a Lein® 10.861/2004 nio prevé qualquer penalidade ao estudante que nfio participe do ENADE, ¢ evidente o direito da parte impetrante a participacdo da cerimonia de colagdo de grau,
bemcomo a expedicao do certificado de conclusdo do curso de Medicina, necessario para o ingresso no mercado de trabalho.

Isto posto, DEFIRO o pedido liminar para determinar que a parte impetrante CINTHIA RIBEIRO FRANCO participe da cerimbnia de colagéo de grau do curso de Medicina da Faculdade Santa
Marcelina— Campus Itaquera, bemcomo seja expedido o certificado de conclusdo do curso de Medicina, desde que o tinico impedimento seja a ndo participagdo da impetrante no ENADE.”

Destaque-se que ndo houve, até o momento, qualquer noticia de que a autoridade impetrada tenha descumprido a decisdo antecipatoria, a qual merece ser ratificada no presente momento, pelos seus proprios
fundamentos.

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial, determinando a autoridade impetrada que autorize a participagdo da impetrante na cerimonia de colagdo de grau do curso de Medicina da
Faculdade Santa Marcelina — Campus Itaquera, bem como seja expedido o certificado de conclusdo do curso de Medicina, desde que o tinico impedimento seja a ndo participagdo da impetrante no ENADE. Procedi a
resolu¢do do mérito, nos termos do art. 487, 1 do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas ex lege.

Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente deciséo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regifio para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRIGAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omissdo ou contradigéo - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, 1X, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp. , aos. fund 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgéo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; deciscio 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011167-73.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PERINI & REIS SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALESSANDRO DONIZETE PERINI - SP272572

IMPETRADO: PRESIDENTE DA OABSP, PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DE ADVOGADO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO
PAULO,OAB

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, aforado por PERINI & REIS SOCIEDADE DE ADVOGADOS em face do PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL E DO
PRESIDENTE COMISSAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SECAO SAO PAULO, com pedido de liminar, com vistas a obter provimento
jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo a inexigibilidade da cobranga de anuidade emrelagdo a sociedade de advogados, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

A parte autora apresentou documentos.
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Aliminar foi deferida em25.06.2019.

As impetradas prestaraminformagdes em23.07.2019, suscitando preliminarmente a ilegitimidade passiva da 2° autoridade coatora, bemcomo a auséncia de direito liquido e certo. No mérito, pugnarampela
denegacio da seguranga

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga.
Réplica pela impetrante em05.12.2019.
E o relatério. Decido.

Dispde o art. 354 do CPC/2015 que, ao constatar qualquer das hipéteses de extingdo do processo semjulgamento de mérito, estabelecidas no art. 485 do diploma processual civil, o Juiz proferira sentenca,
o estado emque o processo se encontrar. Prevé ainda o paragrafo tnico do dispositivo legal referido que a exting@o do feito podera referir-se apenas a parcela do processo, prosseguindo emrelagdo a outra parte.

Nos presentes autos, a impetrante ataca ato de duas autoridades vinculadas a Seccional Séo Paulo da Ordem dos Advogados do Brasil, quais sejam, o sr. Presidente da entidade e a sra. Presidente da
Comissdo das Sociedades de Advogados.

Comefeito, a autoridade impetrada deve ser aquela que praticou ou iré praticar o ato impugnado. E o que dizde Hely Lopes Meirelles:

“Considera-se autoridade coatora a pessoa que ordena ou omite a prética do ato impugnado, e ndo o superior que o recomenda ou baixa normas para sua execugdo” (Mandado de Seguranga. 29" ed. Sdo
Paulo: Malheiros, 2006, p. 63).

Conforme informagdes prestadas pelas autoridades impetradas, a competéncia para o langamento emcobranga de anuidades, bemcomo para o seu cancelamento, € do sr. Presidente da Seccional Sdo Paulo
da OAB, de modo que niio ha pertinéncia subjetiva da 2* impetrada emcompor o polo passivo desta demanda.

Deste modo impde-se reconhecer a ilegtimidade passiva da 2* autoridade coatora apontada na exordial, prosseguindo o feito unicamente em face do Presidente da Seccional Sdo Paulo da Ordem dos
Advogados do Brasil.

No que concerne a preliminar de caréncia de agao, suscitada pela autoridade coatora emsuas informagdes, observa-se que a questdo se confinde como nérito e como mesmo sera enfrentada.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, € de se ressaltar ser o mandado de seguranca instrumento adequado para a solugao da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial € competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Verifica-se que, foi proferida decisdo no presente processo. Alémdisso, apos a prolagao da referida deciséo néo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo das conclusdes

ou do convencimento do Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo proferida, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagio remissiva, per relationemm, encontra
abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal

Eis o teor da decisio liminar, a qual passo a transcrever:

“Dentro da cogni¢do sumiria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

Comefeito, sobre o tema, a questdo envolvendo a cobranga de anuidades, relativa as atividades de escritdrios de advocacia, encontra forte hostilidade emremansosa jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica e desta E. Corte, conforme arestos que ora colho, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ALEGACAO DE OFENSAAO ART. 535. OMISSAO NAO CONFIGURADA. ANUIDADE DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA.
INEXIGIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ILEGALIDADE DA RESOLUGAO N°08/2000 DO CONSELHO SECCIONALDA OAB/SC.

1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omissdo no acorddo que, com fiundamentag&o suficiente, ainda que néio exatamente a invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta
(EDclno AgRgno Ag492.969/RS, Min. Herman Benjamin, 2* T., DJ 14.02.2007; AgRgno Ag 776.179/SP, Min. José Delgado, 1* T., DJ 12.02.2007).

2.'A Lei8.906/94 nio prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e estagiarios). Essa conclusdo decorre da interpretago sistermitica e
teleologica do Estatuto da Advocacia e da O AB, pois quando o legislador fez uso do substantivo inscri¢ao ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou estagiario, e ndo a
sociedade civil (pessoa juridica). Consequentemente, ¢ ilegal a Resolugdo n° 08/2000, do Conselho Seccional da OAB/SC, que instituiu cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, porquanto
obrigagdo ndo prevista emlei (STJ, 1.* Turma, REsp 879339/SC, DJ 31/03/2008, Rel. Min. Luiz Fux).

3. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, 1.* Turma, REsp 651.953/SC, DJe 03/11/2008, Rel. Min. Teori Albino Zavascki)
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"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB/SC MEDIANTE A
RESOLUCAO 08/2000. ANUIDADE. NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB). OBRIGACAO NAO
PREVISTA EM LEI. INEXIGIBILIDADE.

1. O principio da legalidade (CF/88, art. 5°, IT) consubstancia garantia imanente ao Estado Democratico de Direito, e assegura que somente a lei, editada pelos 6rgdos legislativos competentes de
acordo como processo legislativo constitucional, pode criar direitos e obrigagdes.

2. O registro das sociedades civis de advocacia ndo se confinde coma inscrigéo de advogados e estagiarios. A inscri¢do qualifica o advogado e o estagidrio ao exercicio da advocacia (Lei 8.906/94,
arts. 3°, 8° e 9°); o registro apenas confere personalidade juridica as sociedades civis de advogados (Lei 8.906/94, art. 15, § 1°), ndo lhes atribuindo legitimidade para, por si sos, desempenharem
atividades privativas de advogados e estagiarios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, art. 42).

3. A Lei 8.906/94 niio prevé a cobranca de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e giarios). Essa lusdo decorre da
interpretacio sistemitica e teleologica do Estatuto da Advocacia e da OAB, pois quando o legislador fez uso do sul ivo inscri¢io ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre,
ao(s) sujeito(s) advogado e/ou giario, e niio a sociedade civil (pessoa juridica).

4. Consequentemente, ¢ llegala Resolugio n° 08/2000, do Conselho Seccional da OAB/SC, que instituiu cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, porquanto obrigagao nio prevista emlei.

5. A lizda Lein. 8.906/94 nio compete ao Conselho Seccional da OAB/SC editar resolugiio para instituir a cobranga de anuidade das sociedades de advogados. Precedentes: REsp 793.201/SC,
DJ 26.10.2006; REsp 882.830/SC, DJ 30.03.2007.

6. O principio constitucional da reserva de lei formal traduz limitag3o ao exercicio das atividades administrativas e jurisdicionais do Estado. A reserva de lei - analisada sob tal perspectiva - constitui
postulado revestido de fingdo excludente, de carter negativo, pois veda, nas matérias a ela sujeitas, quaisquer intervencdes normativas, a titulo primrio, de 6rgfios estatais ndo-legislativos. Essa clausula
constitucional, por sua vez, projeta-se em uma dimensao positiva, eis que a sua incidéncia refor¢a o principio, que, findado na autoridade da Constituigao, impde, a administragdo e a jurisdigdo, a
necessaria submissdo aos comandos estatais emanados, exclusivamente, do legislador (ADI 2.075/MC, Plenario, DJU 27.6.2003 - Ministro Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal).

7. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confunde coma inscrigéo de advogados e estagiarios, porquanto
conceitos juridicos distintos, nos termos da Lein. 8.906/94 e do Regulamento Geral, vez que, o mero registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si s, realizar atos privativos de
advogado, nos termos do art. 42 do Regulamento Geral, que dispde: 'Podem ser praticados pela sociedade de advogados, comuso da razio social, os atos indispensaveis as suas finalidades, que ndo
sejamprivativos de advogado .'

8. F vedada qualquer interpretagiio no sentido de estender a sociedade obrigagdo de recolhimento de anuidade que a lei impds apenas aos advogados e estagiarios regularmente inscritos nos quadros da
OAB.

9. Recurso Especial desprovido."

(STJ, 1.* Turma, REsp 879.339/SC, DJe 31/03/2008, Rel. Min. Luiz Fux, destacou-se)

"RECURSO ESPECIAL - NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL(OAB) - INSTITUICAO/COBRANCA DE
ANUIDADE DAS SOCIEDADES DEADVOGADOS - OBRIGAGAO NAO PREVISTA EM LEI - INEXIGIBILIDADE.

1. A questdo controvertida consiste em saber se 0 Conselho Seccional da OAB/SC poderia, a luz da Lei n. 8.906/94, editar resolugio para instituir a cobranca de anuidade das sociedades de
advogados.

2. Os Conselhos Seccionais ndo témpermissivo legal para instituicio, por meio de resolu¢io, de anuidade das sociedades de advogados.

3. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confunde coma inscrigéo de advogados e estagiarios, figura juridica
que, para fins da Lein. 8.906/94 ¢ do Regulamento Geral, possui fimdamento e finalidade diversos.

4. O registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si s0, realizar atos privativos de advogado. O art. 42 do Regulamento Geral dispds: 'Podem ser praticados pela sociedade de
advogados, comuso da razio social, os atos indispensavesis as suas finalidades, que nfio sejam privativos de advogado.' Logo, se registro e inscrigdo fossem sindnimos - cono alega a recorrente -, néo
haveria razdes logico-juridicas para essa vedagdo.

5. Emresuno, ¢ manifestamente ilegal a Resolugdo n. 8/2000, do Conselho Seccionalda OAB/SC, que instituiu cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, obrigagdo no prevista emlei.
Recurso especial improvido."

(STJ, 2.* Turma, REsp 882.830/SC, DJ 30/03/2007, Rel. Min. Humberto Martins)

"PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DAS ANUIDADES COBRADAS DA SOCIEDADE DE
ADVOGADOS. IMPOSICAO LEGAL QUE RECAI APENAS QUANTO AOS INSCRITOS. ADVOGADOS E ESTAGIARIO. RECURSO IMPROVIDO.

- Notério que a natureza hibrida da Ordemdos Advogados do Brasil impede que se lhe apliquemtodas as disposicdes atinentes aos conselhos de fiscalizagdo das profissdes.

- Tais premissas advémdo tratamento constitucional privilegiado atribuido a advocacia e sua entidade maior, conforme reconhecido pelo E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n. 3.026-
4/DF, relatada pelo em Min. EROS GRAU, cujo julgado decidiu: 1) que a OAB se constitui em um 'servigo publico independente’ ¢ 2) que a mesma Ordem nfo tem finalidades exclusivamente
corporativas, ndo podendo ser equiparada as demais instituigdes de fiscalizagdo das profissdes. Referida agdo versava sobre a inaplicabilidade do regime estatutario aos empregados da OAB, mas as
previsdes nela declinadas sio essenciais para o estabelecimento das conclusdes do caso sob julgamento.

- Contudo, a controvérsia dos autos gira emtorno da possibilidade, ounéo, de instituicio pela O AB/SP de anuidade das sociedades de advogados registradas perante referido 6rgdo.

- A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido de que somente os advogados e estagiarios detéma obrigagéo de pagar anuidade ao Conselho de Classe, sendo diferente a situagdo das sociedades de
advogados, porquanto nfo existe disposi¢ao legal nesse sentido.

- Apelagdo improvida."

(TRF 3.Reg, 4.* Turma, AC/REEX 2014.61.00.012884-3/SP, D.E. 20/10/2015, Rel. Des. Fed. Monica Nobre)

"ADMINISTRATIVO. COBRANCA DEANUIDADE. OAB. SOCIEDADES DEADVOGADOS.

1. O art. 46 da Lei8.096/94 prevé a cobranga de anuidade dos inscritos nos quadros da O AB, quais sejam, os advogados, pessoas fisicas e ndo de sociedades de advogados.
2. Caso fosse inten¢ao do legislador instituir a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, teria feito expressamente, o que ndo ocorreu, a luzdo art. 46 da Lei 8.096/94.
3. Outrossim, ndo ¢ legitima a cobranga, a qualquer titulo, semprevisdo em lei, diante do dispositivo inserto no art. 5°, IT da Constituigdo Federal."

(TRF 3 Reg, 6" Turma, AC/REEX 2014.61.00.008506-6/SP, D.E. 19/12/2014, Rel. Des. Fed. Mairan Maia)
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Isto posto, DEFIRO A LIMINAR para, emsede provisoria, reconhecer que o impetrante ndo esta obrigado ao pagamento de anuidade, nos moldes acima fundamentados. Emface do aqui exposto, ficam
suspensas eventuais cobrangas, bemcomo quaisquer atos tendentes a cobranca, a exenplo de restrigdes cadastrais, até deciséo final.”

No que concerne ao pedido deduzido para declaragdo de ilegalidade das cobrangas deitas pela O AB/SP durante toda a vigéncia da sociedade, destaco que, conforme vetusta jurisprudéncia, consubstanciada
na Sumula 269 do Excelso STF, o mandado de seguranga néio pode ser empregado como substitutivo de agdo de cobranga.

Deste modo, os efeitos patrimoniais pretéritos decorrentes das cobrangas ilegais praticadas pela entidade em face da ora impetrante terdo de ser perseguidos por agio propria, respeitado o prazo prescricional.

Isto posto, EXTINGO EM PARTE O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, c.c. art. 354, paragrafo tnico, do CPC, para excluir do polo passivo a sra.
Presidente da Comissdo das Sociedades de Advogados da Seccional Sdo Paulo da Ordem dos Advogados do Brasil, e no mérito, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial, para declarar a inexigibilidade de
cobranga de anuidades em face da impetrante, desconstituindo o langamento efetuado em2019. Procedia resolugao do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.° 12.016/2009. Custasex lege.

Oficiemse as autoridades coatoras, cientificando-as do teor da presente decisao.

Oportunamente, remetamt-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regidio para reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS. - Nao se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situacio de
obscuridade, omisséo ou contradigdo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precede - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fundc 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagdes prestadas por érgédo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; decisédo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011167-73.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PERINI & REIS SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO DONIZETE PERINI - SP272572

IMPETRADO: PRESIDENTE DA OABSP, PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DE ADVOGADO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO
PAULO, OAB

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, aforado por PERINI & REIS SOCIEDADE DE ADVOGADOS em face do PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL E DO
PRESIDENTE COMISSAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SECAO SAO PAULO, com pedido de liminar, com vistas a obter provimento
jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo a inexigibilidade da cobranga de anuidade emrelagéo a sociedade de advogados, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

A parte autora apresentou documentos.
A liminar foi deferida em25.06.2019.

As impetradas prestaram informagdes em23.07.2019, suscitando preliminarmente a ilegitimidade passiva da 2* autoridade coatora, bem como a auséncia de direito liquido e certo. No mérito, pugnarampela
denegacio da seguranca

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga.
Réplica pela impetrante em05.12.2019.

E o relatério. Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/02/2020 187/1022


file:///D:/Users/jjrodrig/Desktop/Jeverson/17%25C2%25AA%20Vara%20C%25C3%25ADvel/Dr.%20Paulo/Senten%25C3%25A7as/Administrativo/Conselhos/5011167-73.2019.4.03.6100%20-%20MS%20-%20OAB%20-%20anuidade%20de%20sociedade%20de%20advogados%20-%20concede.doc#_ftnref1

Dispde o art. 354 do CPC/2015 que, ao constatar qualquer das hipoteses de extingéo do processo semjulgamento de mérito, estabelecidas no art. 485 do diploma processual civil, o Juiz proferira sentenga,
1o estado emque o processo se encontrar. Prevé ainda o paragrafo tnico do dispositivo legal referido que a extingo do feito podera referir-se apenas a parcela do processo, prosseguindo emrelagdo a outra parte.

Nos presentes autos, a impetrante ataca ato de duas autoridades vinculadas a Seccional Sdo Paulo da Ordem dos Advogados do Brasil, quais sejam, o st. Presidente da entidade e a sra. Presidente da
Comissdo das Sociedades de Advogados.

Comefeito, a autoridade impetrada deve ser aquela que praticou ou iré praticar o ato impugnado. E o que dizde Hely Lopes Meirelles:

“Considera-se autoridade coatora a pessoa que ordena ou omite a pratica do ato impugnado, € ndo o superior que o recomenda ou baixa normas para sua execugdo”” (M andado de Seguranca. 29* ed. Sao
Paulo: Malheiros, 2006, p. 63).

Conforme informagdes prestadas pelas autoridades impetradas, a competéncia para o langamento emcobranga de anuidades, bemcomo para o seu cancelamento, ¢ do sr. Presidente da Seccional Sdo Paulo
da OAB, de modo que nio hé pertinéncia subjetiva da 2* impetrada emcompor o polo passivo desta demanda.

Deste modo impde-se reconhecer a ilegitimidade passiva da 2* autoridade coatora apontada na exordial, prosseguindo o feito unicamente em face do Presidente da Seccional Sdo Paulo da Ordem dos
Advogados do Brasil

No que concerne a preliminar de caréncia de agdo, suscitada pela autoridade coatora emsuas informagdes, observa-se que a questdo se confinde como mérito e como mesmo seré enfrentada.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Verifica-se que, foi proferida decisdo no presente processo. Alémdisso, apds a prolagao da referida decisdo niio se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo das conclusdes

oudo convencimento do Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisio proferida, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo remissiva, per relationemm, encontra
abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar, a qual passo a transcrever:

“Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagao do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

Comefeito, sobre o tema, a questio envolvendo a cobranga de anuidades, relativa as atividades de escritorios de advocacia, encontra forte hostilidade emremansosa jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica e desta E. Corte, conforme arestos que ora colho, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535. OMISSAO NAO CONFIGURADA. ANUIDADE DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA.
INEXIGIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ILEGALIDADE DA RESOLUCAO N° 08/2000 DO CONSELHO SECCIONALDA OAB/SC.

1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omisséio no acorddo que, com fundamentagfio suficiente, ainda que néio exatamente a invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta
(EDclno AgRgno Ag492.969/RS, Min. Hermman Benjamin, 2* T., DJ 14.02.2007; AgRgno Ag 776.179/SP, Min. José Delgado, 1* T, DJ 12.02.2007).

2.'A Lei 8.906/94 ndo prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tio-somente de seus inscritos (advogados e estagiarios). Essa conclusdo decorre da interpretagdo sistemética e
teleologica do Estatuto da Advocacia e da O AB, pois quando o legislador fezuso do substantivo inscrigdo ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou estagirio, e ndo a
sociedade civil (pessoa juridica). Consequentemente, € ilegal a Resolugao n® 08/2000, do Conselho Seccional da O AB/SC, que instituiu cobranca de anuidade dos escritorios de advocacia, porquanto
obrigacdo ndo prevista emlef (STJ, 1.* Turma, REsp 879339/SC, DJ 31/03/2008, Rel. Min. Luiz Fux).

3. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, 1.* Turma, REsp 651.953/SC, DJe 03/11/2008, Rel. Min. Teori Albino Zavascki)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB/SC MEDIANTE A
RESOLUCAO 08/2000. ANUIDADE. NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB). OBRIGACAO NAO
PREVISTA EM LEL INEXIGIBILIDADE.

1. O principio da legalidade (CF/88, art. 5°, II) consubstancia garantia imanente ao Estado Democrético de Direito, e assegura que somente a lei, editada pelos 6rgios legislativos competentes de
acordo como processo legislativo constitucional, pode criar direitos e obrigagdes.

2. O registro das sociedades civis de advocacia ndo se confunde coma inscrigio de advogados e estagiarios. A inscrigo qualifica 0 advogado e o estagiario ao exercicio da advocacia (Lei 8.906/94,
arts. 3°, 8° e 9°); o registro apenas confere personalidade juridica as sociedades civis de advogados (Lei 8.906/94, art. 15, § 1°), ndo lhes atribuindo legitimidade para, por si sés, desempenharem
atividades privativas de advogados e estagiarios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, art. 42).

3. A Lei 8.906/94 nio prevé a cobranca de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e estagiarios). Essa lusdo decorre da
interpretacio sistenxitica e teleologica do Estatuto da Advocacia e da OAB, pois quando o legislads
a0(s) sujeito(s) advog: iedade civil (pessoa juridica).

fez uso do ivo inscri¢io ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre,

d

e/ou iario, e ndo a

4. Consequentemente, € ilegala Resolugdo i 08/2000, do Conselho Seccionalda O AB/SC, que instituiu cobranga de anuidade dos escritdrios de advocacia, porquanto obrigagdo ndo prevista emlei.

5. A luzda Lein. 8.906/94 ndo compete ao Conselho Seccional da OAB/SC editar resolugdio para instituir a cobranga de anuidade das sociedades de advogados. Precedentes: REsp 793.201/SC,
DJ 26.10.2006; REsp 882.830/SC, DJ 30.03.2007.
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6. O principio constitucional da reserva de lei formal traduz limitagdo ao exercicio das atividades administrativas e jurisdicionais do Estado. A reserva de lei - analisada sob tal perspectiva - constitui
postulado revestido de fingdo excludente, de carter negativo, pois veda, nas matérias a ela sujeitas, quaisquer intervengdes normativas, a titulo primrio, de 6rgfios estatais ndo-legislativos. Essa clausula
constitucional, por sua vez, projeta-se em uma dimensao positiva, eis que a sua incidéncia refor¢a o principio, que, findado na autoridade da Constituigio, impde, a administragdo e a jurisdigdo, a
necessaria submissdo aos comandos estatais emanados, exclusivamente, do legislador (ADI 2.075/MC, Plenario, DJU 27.6.2003 - Ministro Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal).

7. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confunde coma inscrigéo de advogados e estagiarios, porquanto
concettos juridicos distintos, nos termos da Lein. 8.906/94 e do Regulamento Geral, vez que, o mero registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si s, realizar atos privativos de
advogado, nos termos do art. 42 do Regulamento Geral, que dispde: 'Podem ser praticados pela sociedade de advogados, comuso da razio social, os atos indispensaveis as suas finalidades, que ndo
sejamprivativos de advogado .'

8. F vedada qualquer interpretagiio no sentido de estender a sociedade obrigagdo de recolhimento de anuidade que a lei impds apenas aos advogados e estagiarios regularmente inscritos nos quadros da
OAB.

9. Recurso Especial desprovido."

(STJ, 1.* Turma, REsp 879.339/SC, DJe 31/03/2008, Rel. Min. Luiz Fux, destacou-se)

"RECURSO ESPECIAL - NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL(OAB) - INSTITUICAO/COBRANCA DE
ANUIDADE DAS SOCIEDADES DEADVOGADOS - OBRIGAGAO NAO PREVISTA EM LEI - INEXIGIBILIDADE.

1. A questdo controvertida consiste em saber se 0 Conselho Seccional da OAB/SC poderia, a luz da Lei n. 8.906/94, editar resolugio para instituir a cobranca de anuidade das sociedades de
advogados.

2. Os Conselhos Seccionais ndo témpermissivo legal para instituicio, por meio de resolu¢io, de anuidade das sociedades de advogados.

3. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confunde coma inscrigéo de advogados e estagiarios, figura juridica
que, para fins da Lein. 8.906/94 ¢ do Regulamento Geral, possui fimdamento e finalidade diversos.

4. O registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si s0, realizar atos privativos de advogado. O art. 42 do Regulamento Geral dispds: 'Podem ser praticados pela sociedade de
advogados, comuso da razio social, os atos indispensavesis as suas finalidades, que nfio sejam privativos de advogado.' Logo, se registro e inscrigdo fossem sindnimos - cono alega a recorrente -, ndo
haveria razdes logico-juridicas para essa vedagdo.

5. Emresuno, ¢ manifestamente ilegal a Resolugdo n. 8/2000, do Conselho Seccionalda OAB/SC, que instituiu cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, obrigagdo ndo prevista emlei.
Recurso especial improvido."

(STJ, 2.* Turma, REsp 882.830/SC, DJ 30/03/2007, Rel. Min. Humberto Martins)

"PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DAS ANUIDADES COBRADAS DA SOCIEDADE DE
ADVOGADOS. IMPOSICAO LEGAL QUE RECAI APENAS QUANTO AOS INSCRITOS. ADVOGADOS E ESTAGIARIO. RECURSO IMPROVIDO.

- Notério que a natureza hibrida da Ordemdos Advogados do Brasil impede que se lhe apliquemtodas as disposicdes atinentes aos conselhos de fiscalizagdo das profissdes.

- Tais premissas advémdo tratamento constitucional privilegiado atribuido a advocacia e sua entidade maior, conforme reconhecido pelo E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n. 3.026-
4/DF, relatada pelo em Min. EROS GRAU, cujo julgado decidiu: 1) que a OAB se constitui em um 'servigo publico independente’ ¢ 2) que a mesma Ordem nfo tem finalidades exclusivamente
corporativas, ndo podendo ser equiparada as demais instituigdes de fiscalizagdo das profissdes. Referida agdo versava sobre a inaplicabilidade do regime estatutario aos empregados da OAB, mas as
previsdes nela declinadas sio essenciais para o estabelecimento das conclusdes do caso sob julgamento.

- Contudo, a controvérsia dos autos gira emtorno da possibilidade, ounéo, de instituicio pela O AB/SP de anuidade das sociedades de advogados registradas perante referido 6rgdo.

- A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido de que somente os advogados e estagiarios detéma obrigagéo de pagar anuidade ao Conselho de Classe, sendo diferente a situagao das sociedades de
advogados, porquanto nfo existe disposi¢do legal nesse sentido.

- Apelagdo improvida."

(TRF 3.Reg, 4. Turma, AC/REEX 2014.61.00.012884-3/SP, D.E. 20/10/2015, Rel. Des. Fed. Monica Nobre)

"ADMINISTRATIVO. COBRANCA DEANUIDADE. OAB. SOCIEDADES DEADVOGADOS.

1. O art. 46 da Lei8.096/94 prevé a cobranga de anuidade dos inscritos nos quadros da O AB, quais sejam, os advogados, pessoas fisicas e ndo de sociedades de advogados.
2. Caso fosse inten¢ao do legislador instituir a cobranga de anuidade dos escritrios de advocacia, teria feito expressamente, o que ndo ocorreu, a luzdo art. 46 da Lei 8.096/94.
3. Outrossim, ndo ¢ legitima a cobranga, a qualquer titulo, semprevisdo em lei, diante do dispositivo inserto no art. 5°, IT da Constituigdo Federal."

(TRF 3 Reg, 6" Turma, AC/REEX 2014.61.00.008506-6/SP, D.E. 19/12/2014, Rel. Des. Fed. Mairan Maia)

Isto posto, DEFIRO A LIMINAR para, emsede provisoria, reconhecer que o impetrante ndo esta obrigado ao pagamento de anuidade, nos moldes acima fundamentados. Emface do aqui exposto, ficam
suspensas eventuais cobrangas, bemcomo quaisquer atos tendentes a cobranca, a exenplo de restrigdes cadastrais, até deciséo final.”

No que concerne ao pedido deduzido para declaragdo de ilegalidade das cobrangas deitas pela O AB/SP durante toda a vigéncia da sociedade, destaco que, conforme vetusta jurisprudéncia, consubstanciada
na Sumula 269 do Excelso STF, o mandado de seguranga néio pode ser empregado como substitutivo de agdo de cobranga.

Deste modo, os efeitos patrimoniais pretéritos decorrentes das cobrangas ilegais praticadas pela entidade em face da ora impetrante terdo de ser perseguidos por agao propria, respeitado o prazo prescricional.

Isto posto, EXTINGO EM PARTE O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, c.c. art. 354, paragrafo tnico, do CPC, para excluir do polo passivo a sra.
Presidente da Comissdo das Sociedades de Advogados da Seccional Sdo Paulo da Ordem dos Advogados do Brasil, e no mérito, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial, para declarar a inexigibilidade de
cobranga de anuidades em face da impetrante, desconstituindo o langamento efetuado em2019. Procedia resolugao do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.° 12.016/2009. Custasex lege.
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Oficient se as autoridades coatoras, cientificando-as do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regifio para reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRIGAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situaca"o de
obscuridade, omissdo ou contradigéo - vem a utilizd-los com o objetivo de mfrmglr o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Preced - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constrtuz;’ao da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp. , aos. fund 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagées prestadas por orgéo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; deciscio 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5031548-39.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COQUI DISTRIBUICAO DE PRODUTOS EDUCATIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, RICARDO AZEVEDO SETTE - SP138486-A
IMPETRADO: INSPETOR DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNTIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Diante do alegado na peticdo ID n° 25820822 e do sentenciado nos presentes autos intime-se a autoridade impetrada a prestar os esclarecimentos cabiveis, no prazo de 05 (cinco) dias.
Semprejuizo do itemsupra, dé-se vista dos autos a0 MPF para manifestagéo, no prazo de 10 (dez) dias.

Cumpridos os itens acima, venhamos autos novamente conclusos. Int.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017473-58.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMPEX TECNOLOGIALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO OSWALDO DE GOIS PEREIRA - SP204853, CARLA SOARES VICENTE - SP165826

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga aforado por COMPEX TECNOLOGIA LTDA emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO, com pedido liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que profira despacho decisério nos requerimentos de habilitagio de crédito realizados pela parte
impetrante, nos processos administrativos n’ 13811.721553/2019-15 e 13811.721554/2019-60, nos termos do § 3° do art. 100 da IN RFB n° 1.717/2017, tudo conforme os fatos e findamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieramos documentos.
Pela decisdo exarada em09.10.2019, foi postergada a apreciagio do pleito antecipatorio para apds a manifestagdo pela autoridade impetrada.
Informagdes prestadas em 17.10.2019, pugnando pela denegagdo da seguranga.

Pela decisdo exarada em21.10.2019, foi concedida a liminar.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/02/2020 190/1022


file:///D:/Users/jjrodrig/Desktop/Jeverson/17%25C2%25AA%20Vara%20C%25C3%25ADvel/Dr.%20Paulo/Senten%25C3%25A7as/Administrativo/Conselhos/5011167-73.2019.4.03.6100%20-%20MS%20-%20OAB%20-%20anuidade%20de%20sociedade%20de%20advogados%20-%20concede.doc#_ftnref1

Parecer pelo Ministério Publico Federal, opinando pela concessio da seguranga.

E o relatério. Decido.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Verifica-se que, foi proferida decisdo no presente processo. Alémdisso, apds a prolagao da referida decisdo niio se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagéo das conclusdes

ou do convencimento do Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisio proferida, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo remissiva, per relationemm, encontra
abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar, a qual passo a transcrever:

“Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagio do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

A parte impetrante alega, em breve sintese, que ajuizou agdo declaratoria (autos n° 5002540-51.2017.403.6100), que tramitou perante a MM. 26" Vara Federal Civel de Sdo Paulo, objetivando a
declaragdo da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS nas bases de célculos do PIS e da COFINS. Aduz que, apds o transito em julgado da decisdo proferida naqueles autos, em 23.01.2019,
protocolizou pedido de habilitagéo de crédito reconhecido por decisdo judicial, em25.04.2019.

Sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao no apreciar, até o momento, o seu pedido de habilitagio relativo aos processos administrativos n® 13811.721553/2019-15 e
13811.721554/2019-60.

Verifica-se, de fato, estarempendentes de analise no &mbito administrativo referidos pedidos protocolados originariamente em25.04.2019 (documentos Id n° 22215019 e 22215024).

O art. 49 da Lein® 9.784/1999 dispde que:
“Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”
E ainda, o artigo 100, § 3°,daIN RFBn° 1.717/2017:

“Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada emjulgado, a declaracdo de compensagio sera recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela
Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RFB comjurisdigéo sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

§ 1° A habilitagdo de que trata o caput sera obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado emprocesso administrativo instruido con:

()

§ 3° No prazo de 30 (trinta) dias, do da data da protocolizagio do pedido ou da regularizacfio das pendéncias a que se refere o § 2°, serd proferido despacho decisorio sobre o pedido de
habilitagdo do crédito”.

Dos elementos que compdemos autos, verifico que a parte impetrante aguarda decisdo do processo administrativo emtempo superior ao legalmente previsto para analise do seu pedido.

Por seu turno, a autoridade impetrada, em suas informagdes, reconheceu a mora no cumprimento de seu oficio, sem apontar qualquer situagdo concreta, relativa aos processos administrativos objeto do
presente mandamus, que justificasse a dilagdo do prazo regulamentar.

Assim, resta evidente a falha no desempenho da Administragio, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagao.

Neste sentido, a seguinte ementa:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE HABILITACAO DE CREDITO. REEXAMENECESSARIO IMPROVIDO.

1. O artigo 74 da Lei 9.430 autoriza o contribuinte a compensar créditos que possua desde que sejamrelativos a tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, incluindo aqueles decorrentes de
decisdo judicial comtransito emjulgado.

2. E o § 14° do citado artigo delegoua Receita Federal disciplinar o disposto no artigo “inclusive quanto a fixagao de critérios de prioridade para apreciagdo de processos de restituico, de ressarcimento
e de compensago.”

3. Nesse sentido, o artigo 100 da IN RFB 1.717/17 determina que o contribuinte que pretenda compensar créditos em decorréncia de decisdo judicial transitada em julgado deve primeiramente
ingressar compedido de habilitagdo, que sera apreciado ematé 30 dias, consoante a dicgdo do §3° da mesma norma. Precedentes.

4. Ressalto, por fim, que, depois de notificada, a autoridade impetrada deu andamento ao pedido de habilitagéo de crédito objeto da lide, procedendo a sua analise (Id. 3826431)

5. Reexame Necessario Improvido.”

(TRF-3" Regido, 4* Turma, ReeNec 5024260-74.2017.403.6100, DJ 15/07/2019, Rel. Des. Fed. Marcelo Mesquita Saraiva)

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar, determinando a autoridade impetrada que, no prazo de 10 (dez) dias, proceda a andlise conclusiva nos pedidos de habilitagdo de créditos realizado pela parte
impetrante nos processos administrativos n° 13811.721553/2019-15 e 13811.721554/2019-60, salvo absoluta impossibilidade de assim proceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo
prazo acima assinalado”.

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial, para determinar a autoridade coatora que, no prazo de 10 (dez) dias, proceda a andlise conclusiva nos pedidos de habilitagdo de créditos
realizado pela parte impetrante nos processos administrativos n° 13811.721553/2019-15 e 13811.721554/2019-60, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo
prazo acima assinalado. Procedia resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, 1, do CPC.

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.
Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regidio para reexame necessario.
P.R.I.

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.
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[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISA0 EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS. - Nao se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situacio de
obscuridade, omisséo ou contradigdo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Repiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fundc 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Puiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por 6rgédo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razéo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014065-59.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CDF - CENTRAL DE FUNCIONAMENTO TECNOLOGIAE PARTICIPACOES S.A., TECTOTALTECNOLOGIA SEM COMPLICACOES S.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CDF ASSISTENCIA E SUPORTE DIGITAL S.A. e TECTOTAL ASSISTENCIA E SUPORTE DIGITAL LTDA em face do DELEGADO
DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, compedido de liminar, cujo objetivo é obter provimento jurisdicional determine 4 autoridade impetrada que se abstenha de exigir os valores
recolhidos a titulo de PIS e a COFINS no computo da base de célculo das proprias contribuigdes, bemcomo se abstenha de negar a parte impetrante certiddo de regularidade fiscal por este motivo.

Emsede de decisdo definitiva de nérito, pretende o reconhecimento do direito de compensago tributéria, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.
Anicial veio acompanhada de documentos.

Aliminar foi deferida.

A autoridade impetrada prestou informagdes, suscitando preliminar de caréncia de agao, e no mérito, pugnou pela denegagdo da ordem

O Ministério Piiblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.

E o relatério. Decido.

De plano, rejeito a preliminar arguida pela autoridade impetrada, uma vez que a presente demanda ostenta nitido carater preventivo, visando resguardar a pretensio da impetrante diante do justo receio de ter
seus pedidos de compensagao/restituigdo de créditos indeferidos pela RFB, ndo se tratando de mera discussdo do direito emtese.

Por sua vez, impde-se reconhecer a caréncia de agdo emface da segunda impetrante, emvirtude da manifesta ilegitimidade passiva da autoridade impetrada.
Comefeito, a autoridade impetrada deve ser aquela que praticou ou iré praticar o ato impugnado. E o que dizde Hely Lopes Meirelles:

“Considera-se autoridade coatora a pessoa que ordena ou omite a pratica do ato impugnado, e ndo o superior que o recomenda ou baixa normas para sua execugdo” (Mandado de Seguranga. 29" ed. Sdo
Paulo: Malheiros, 2006, p. 63).

Conforme consta do contrato social, corroborado pela procuragio (documentos Id n° 20263121 € 20263122), denota-se que, pela alteragdo contratual datada de 26.03.2018, a empresa Tectotal Assisténcia
e Suporte Digital Ltda alterou sua sede social para o municipio de Barueri, fora, portanto, da circunscri¢éo territorial da autoridade impetrada, a qual ndo pode autuar a impetrante pelo eventual ndo recolhimento das
contribuicdes ora controvertidas.

Mesmo que a presente demanda também diga respeito a pretensdo de compensagao/restituicdo de contribuigdes recolhidas indevidamente, eventual pedido administrativo lastreado em decisdo judicial teria
que ser formulado perante a Delegacia da RFB em Barueri, de modo que no ha qualquer pertinéncia subjetiva que justifique o prosseguimento do feito perante a autoridade indicada na exordial.

Prossegue, contudo, o feito emrelagéo a primeira impetrante, que mantémdomicilio tributério em Sao Paulo.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.
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Verifica-se que, foi proferida decisdo no presente processo. Alémdisso, apos a prolagio da referida decisdo néo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo das conclusdes

ou do convencimento do Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo proferida, como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagio remissiva, per relationemm, encontra
abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal

Eis o teor da decisao liminar, a qual passo a transcrever:

7 1

“Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver (] e do ato imp de

o

puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fian¢a ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa
Juridica”. (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).
Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar
que devemser observadas. Nesse sentido:

Art. 7°

§ 2° Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificacdo ou
)

equiparagdo de servidores piiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup deq natureza.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.
O artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal, em sua redagdo original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o
“faturamento” e 0 “lucro”.
A Contribuico para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja institui¢@o e regulagdo inicialmente se deu pela
Lei Complementar n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia ¢ sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer
natureza.
O parégrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeto de determinagio da base de célculo da contribuigdo, nio integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.
Por seuturno, a contribui¢do destinada ao Programm de Integrag@o Social— PIS foicriada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseuartigo 239.
O Programa de Integragéo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugo do Imposto de
Renda; e a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.
Comefeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribuicdes para os Programas de Integragdo Social e de Formagéo do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuigdo para
o Financiamento da Seguridade Social - COFINSS estabelece que:
“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo
vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei.
Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.
§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificacdo contdbil adotada para as
receitas.”
Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuicdes possuemcomo base de calculo o “faturamento”, assimconsiderado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vezé
conceituada pelo legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominag@o e classificagdo contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e
servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demmis receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput e § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda
Constitucionaln® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagéo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:
“§ 2° Para fins de determinagdo da base de calculo das contribuices a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:
1 - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)
11 - as reversoes de provisoes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor
do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n® 12.973, de 2014)
(Vigéncia)
111 - (Revogado pela Medida Provisérian®2.158-35, de 2001)
1V - as receitas de que trata o inciso 1V do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como
investimento, imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dada pela Lein®13.043 de 2014)  (Vigéncia)
V - (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)
VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no
caso de contratos de concessdo de servigos publicos. (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo
integrama base de calculo das contribuigdes sociais emquestdo.
Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.
Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal em julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra
Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em
20/03/2017:
“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso
extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e
Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.(RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).
Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS nio tem a natureza de faturamento, uma vez que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de
mercadoria, quer de servigo. A base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal € tmica e diz respeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo
englobando, portanto, parcela diversa.
Nio obstante os julgados tenhamtomado por base 0 ICMS, o mesmo entendimento aplica-se igualmente ao PIS e a COFINS ante a similitude dessas exacdes e das suas naturezas, vale dizer, e tributos que
apenas transitamna contabilidade da empresa, semconfigurar acréscimo patrimonial.
Desta feita, entendo necessario o deferimento da suspensdo de exigibilidade da incidéncia PIS/COFINS na base de calculo da COFINS e do PIS.
Isto posto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar a suspensio da exigibilidade da parcela correspondente & incluséo do PIS e da COFIN'S na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a
COFINS do impetrante, devendo a autoridade se abster de praticar atos de cobranga de multas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior ¢ direito da primeira impetrante exercer a respectiva compensagdo tributaria, desde que ap6s o transito emjulgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A)
e sob a sistemitica do art. 74 da Lein® 9.430/1996 (coma redagdo dada pela Lein® 10.637/2002), coma elaboragdo das competentes declaragdes a serem apresentadas perante a Receita Federal do Brasil, observados os
termos da IN RFBn° 1.717/2017.

Comefeito, o mandado de seguranca ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensag@o, a teor da stimula 213 do Superior Tribunal de Justica.

A corregdo dos créditos da impetrante tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corre¢do monetéria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.
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Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensag@o ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisdo
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Neste sentido, o seguinte julgado:

“CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DESEGURANCA. ERRONEA INDICACAO DA AUTORIDADE COATORA. SUPOSTA
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. DEFICIENCIA SANAVEL. CORREC;\O JUDICIAL DE OFICIO. POSSIBILIDADE. PRINCIiPIOS DA EFETIVIDADE E
ECONOMIA PROCESSUAL. ELEICAO DA VIAMANDAMENTAL. ADEQUAGAO. PIS E COFINS- IMPORTACAO. LEI N° 10.865/2004. BASE DE CALCULO: EXCLUSAO
DOICMS. COMPENSACAO.

1. Segundo a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, a estrutura complexa da Administragdo Publica muitas vezes dificulta o exato apontamento da autoridade que deve figurar no feito, motivo
pelo qual eventual falha nessa indicagdo ndo pode ser, de plano, dbice ao reconhecimento de direito liquido e certo amparado por remédio constitucional (STJ, AgRgno Ag 1.076.626/MA, Primeira Turma,
Relator Ministro LUIZ FUX, j. 21/05/2009, DJe 29/06/2009).

2. E de ser conhecida a via eleita pela impetrante, eis que a matéria levada a juizo, mandado de seguranga em que se busca o provimento jurisdicional no sentido de determinar 4 autoridade coatora que se
abstenha de cobrar as contribuicdes do PIS - Importagio e da COFINS - Importagdo, excluindo da base de célculo das referidas exagdes o montante relativo ao ICMS e das proprias contribuicdes, bem
como que autorize a consequente repetigdo/compensagdo, é perfeitamente deduzivel emsede mandamental e iterativamente julgada pela Turma julgadora.

3. As contribuigdes sociais questionadas, PIS e COFINS - Importagdo, possuem base constitucional. Foram instituidas a partir das alteragdes promovidas pela Emenda Constitucional . 42, de 19 de
dezembro de 2003, que acrescentou o inciso I'V ao artigo 195, da Constituicao Federal.

4. O sistema constitucional tributario deve ser examinado emsua inteireza, resultando a integragéo do texto constitucional de imperiosa observancia, quando da edi¢do de normas infraconstitucionais.

5. O Supremo Tribunal Federal, em sede de controle difuso, ao julgar recentemente o RE 559.937/RS, sob o regime previsto no artigo 543-B, do Codigo de Processo Civil, reconheceu a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS - Importagdo, nos seguintes termos: "Inconstitucionalidade da seguinte parte do art. 7°, inciso I, da Lei 10.865/04:
‘acrescido do valor do Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdo de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéo - ICMS incidente no
desembarago aduaneiro e do valor das proprias contribuigdes', por violagdo do art. 149, § 2°, 111, a, da CF, acrescido pela EC 33/01.".

6. Acresga-se, ainda, que a repeticdo/compensagao, nos termos do decidido pelo MM* Julgadora de Primeiro Grau, submete-se a legislagdo de regéncia, respeitada a prescrigéo quinquenal - agio ajuizada
em 17/06/2014 -,devendo esta, ainda, atentar ao disposto no artigo 74 da Lei * 9.430/96, ja com suas devidas alteragdes, e 170-A, do CTN, bem como a incidéncia da taxa SELIC, nos termos de
consolidada jurisprudéncia desta E. Corte.

7. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento.”

(TRF-3" Regido, AMS 357856, 4" Turma, DJ 03/11/2015, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira)

Isto posto, EXTINGO EM PARTE O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos dos arts. 485, VI, e 354, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, combinado como
artigo 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009, para excluir do polo passivo a coautora Tectotal Assisténcia e Suporte Digital Ltda, e CONCEDO A SEGURANCA emrelagio a impetrante CDF Assisténcia e Suporte Digital S.A.,
para determinar a exclusdo dos valores computados como contribuicdes 8 COFINS e ao PIS nas bases de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, devendo a autoridade se abster de praticar atos de cobranga de
multas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores. Procedia resolugio do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Autorizo, outrossim, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo a partir de agosto de 2014, ap6s o transito emjulgado, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/1996, os quais deverdo ser
atualizados unicamente pela Taxa SELIC.

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetamt-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regidio para reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARA CA~O - INOCORRENCIA DE CONTRADIC/TO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUGCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTIGA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaracdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situacdo de
obscuridade, omissdo ou contradigéo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precede - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, LX, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp. , aos. fundc s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Puiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001594-11.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ATHINA SANDRINE QUEIROZ DE FARIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GLAUCIO DOMINGUES - SP202104

IMPETRADO:ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, REITOR DAASSOCIACAO
EDUCACIONALNOVE DE JULHO, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ATHINA SANDRINE QUEIROZ DE FARIA em face do PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE e do REITOR DA ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO, com pedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine ao primeiro impetrado que
encaminhe a reativacio legal do contrato de FIES da parte impetrante e ao segundo impetrado que receba sua matricula, sem6nus financeiro.
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Emsede de decisdo definitiva de mérito, postula a desconstituicio de débitos decorrentes de entraves nas renovagdes semestrais do financiamento, obrigando o FNDE a proceder aos aditamentos futuros,
pelos fatos e argumentos narrados na exordial.

Inicial acompanhada de documentos.

Pela decisdo exarada em 12.02.2019, foi deferida a liminar.

Informagdes prestadas pela UNINOVE em25.02.2019, suscitando ilegitimidade de parte e, no mérito, postulando pela denegagdo da seguranga.
Informagdes prestadas pelo FNDE em 11.03.2019, tambémpugnando pela improcedéncia do pedido.

Pelo despacho exarado em?23.04.2019, foi deferido prazo suplementar para cumprimento da liminar.

Parecer pelo Ministério Piiblico Federal, opinando pela desnecessidade de manifestagéo ministerial.

Peticao pela impetrante, datada de 17.07.2019, noticiando o descumprimento da liminar.

Instado a se pronunciar, 0 FNDE peticiona em 04.09.2019, afirmando que reabriu o sistema do FIES emabril de 2019, mas que a aluna ndo formalizou o aditamento do contrato de financiamento estudantil
junto a Instituigdo Financeira, de modo que, a principio, 0 impetrado cumpriu as determinagdes deste Juizo.

Por sua vez, a UNINOVE, pela peticdo datada de 11.09.2019, afirmna ter efetuado a matricula da autora.

Pela peticdo datada de 15.01.2020, a impetrante noticia que recebeu correspondéncia da UNINOVE, informando que encaminhara o nome da autora a cadastros restritivos de crédito, requerendo
providéncias por este Juizo.

Pela decisdo exarada em?23.01.2020, foi determinado a impetrante que comprovasse a formalizagdo dos aditamentos contratuais junto a Instituicio Financeira, referentes ao 1° ¢ 2° semestres de 2019.

Pela peti¢do datada de 23.01.2020, a autora limita-se a juntar um documento fornecido pela UNINOVE, formulando diversas alegag¢des acerca da falha no cadastramento da modalidade de financiamento,
postulando a retificagdo do contrato, para a modalidade “niio simplificado”.

E o relatério. Decido.
Emque pese o estado adiantado do feito, impde-se extinguir o processo, ante a inadequagio da via procedimental adotada.

No que dizrespeito a via processual do mandado de seguranga, dispde a Constituigdo da Republica, emseuartigo 5°, inciso LXIX: “conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e
certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicoes do Poder Piiblico”
(gife.

Acerca do conceito de direito liquido e certo, José Afonso da Silva, citando o conceito assentado na doutrina e na jurisprudéncia por Hely Lopes Meirelles, afirma se tratar daquele que “se apresenta
manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercido no momento da impetragdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser amparavel por mandado de seguranga, ha de vir
expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢des de sua aplica¢do ao impetrante; se a sua existéncia for duvidosa; se a sua extensdo ainda ndo estiver delimitada; se o seu exercicio depender de

situagdes e fatos ainda indeterminados, nédo rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido por outros meios judiciais’{1].

No caso dos autos, a impetrante findamentou, a principio, que estaria com dificuldades para realizar os aditamentos contratuais junto as impetradas, em razio de falhas sistémicas no SisFIES, gerando
constantes aberturas de chamados administrativos, semresposta pelo FNDE.

No curso da lide, surgiram fatos e alegagdes novas, que nudarama causa de pedir para aduzidas irregularidades na modalidade do contrato de financiamento estudantil.

Entretanto, no caso, no ha como aferir a legttimidade das alegagdes expendidas, diante dos documentos apresentados para fins de concessdo da seguranga pleiteada, os quais ndo possuema forga probante
necessaria para a desconstituigdo da presuncao de legitimidade de que desfiutamos atos administrativos impugnados, razio pela qual ndo ha como aferir a veracidade da pretensdo desenvolvida pela parte impetrante.

Assim, da analise dos autos, depreende-se que a discussdo da lide (de que a imputagéo de fatos tido, emtese, como infragdes disciplinares), pelos argumentos apresentados, aponta a necessidade de dilagao
probatéria. Em suma, apenas coma prova documental produzida, tenho que, comesteio no principio do livre convencimento, niio ¢ possivel verificar a legitimidade das alegagdes, bem como a circunstancia de que os débitos
apontados na inicial sdo inconsistentes.

Do cotejo dos elementos até aqui analisados, observa-se que o pedido veiculado pelo impetrante desbordou dos limites admitidos pela estreita via processual escolhida.
Destarte, reputo ser a via processual eleita pela impetrante inadequada ao pedido deduzido.

Nio se trata de negar acesso ao provimento jurisdicional & parte impetrante, mas sim de reconhecer a impropriedade do meio processual destacado para fins de fazer valer suas alegagdes. Nesse sentido,
devera o Impetrante selecionar via processual que conceda maior anplitude a seu direito de produzir prova, bemassima este Juizo no que tange ao exercicio da cogni¢ao.
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Esse € o entendimento esposado nos seguintes julgados, consoante ementas reproduzidas a seguir, i verbis:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CPD-EN. DEBITOS COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. CONTROVERSIA FATICA. AUSENCIA

DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. O direito liquido e certo emmandado de seguranga temnatureza processual, e se liga a demonstraggo dos fatos emque se fndamenta o pedido através de prova documental pré-constituida.

2. Aexisténeia de controvérsia fatica acerca dos findamentos do pedido leva a caréncia de agio por inadequagdo da via eleita. Precedentes do STF e do STJ.

3. Nao havendo prova de que os débitos que impedirama expedigéo da certiddo negativa efetivamente estavamcoma exigibilidade suspensa, emrazio do surgimento de controvérsias quanto a quitagdo de um

dos tributos e quanto a integralidade do dep0sito dos demais, se mostra inviavel a pretensdo de obter a tutela jurisdicional através do mandado de seguranga, onde nio ha dilagéo probatoria.

4. Remessa e apelagio a que se da provimento.”

(TRF 1* Regiio— REOMS n. 00163594920034013300 — Rel. Juiz Federal Marcio Freitas —j. em 24/09/2012—in DJE em05/10/2012)

A fim de tornar possivel o exercicio do direito de ago, devem estar presentes as condi¢des da agdo, consistindo tais em: (i) legitimidade ad causam; (ii) possibilidade juridica do pedido; e (iii) interesse
processual. O interesse processual ou de agir € requisito de dupla faceta, subdividindo-se no bindmio necessidade-adequago. Por esta tltima, entende-se que para cada tipo de pedido deve haver a escolha do meio

processual adequaco, o que constato no ter havido no presente caso.

Deste modo, devera a parte autora promover demanda pelo procedimento comum, perante o juizo competente, pleiteando a retificagdo da modalidade do contrato de financiamento e revisdo do débito,
mediante ampla dilagdo probatoria e inclusdo no polo passivo de todos os legitimados.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA , EXTINGUINDO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos dos arts. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, combinado com
oartigo 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.

Cessada a eficacia da liminarconcedida em 12.02.2019, nos termos do art. 309, IT1, do CPC/2015.

Semcondenag@o emhonordrios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.
Oficient se as autoridades coatoras, cientificando-as do teor da presente decisdo.

Apbs o transito emjulgado, remetentse os autos ao arquivo comas cautelas de praxe.

PRI

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.

[1]1 DA SILVA, José Afonso. Curso de Direito Constitucional Positivo. Editora: Malheiros; 2014, p. 450.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001594-11.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ATHINA SANDRINE QUEIROZ DE FARIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GLAUCIO DOMINGUES - SP202104

IMPETRADO:ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, REITOR DAASSOCIACAO
EDUCACIONALNOVE DE JULHO, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ATHINA SANDRINE QUEIROZ DE FARIA em face do PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE e do REITOR DA ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO, com pedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine ao primeiro impetrado que
encaminhe a reativacio legal do contrato de FIES da parte impetrante e ao segundo impetrado que receba sua matricula, sem6nus financeiro.

Emsede de decisdo definitiva de mérito, postula a desconstituicio de débitos decorrentes de entraves nas renovagdes semestrais do financiamento, obrigando o FNDE a proceder aos aditamentos futuros,
pelos fatos e argumentos narrados na exordial.

Inicial acompanhada de documentos.

Pela decisdo exarada em 12.02.2019, foi deferida a liminar.

Informagdes prestadas pela UNINOVE em25.02.2019, suscitando ilegitimidade de parte e, no mérito, postulando pela denegagdo da seguranga.
Informagdes prestadas pelo FNDE em 11.03.2019, tambémpugnando pela improcedéncia do pedido.

Pelo despacho exarado em?23.04.2019, foi deferido prazo suplementar para cumprimento da liminar.

Parecer pelo Ministério Piiblico Federal, opinando pela desnecessidade de manifestagéo ministerial.
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Peti¢do pela impetrante, datada de 17.07.2019, noticiando o descumprimento da liminar.

Instado a se pronunciar, o FNDE peticiona em04.09.2019, afirmando que reabriu o sisterma do FIES emabril de 2019, mas que a aluna ndo formalizou o aditamento do contrato de financiamento estudantil
junto a Instituicdo Financeira, de modo que, a principio, o impetrado cumpriu as determinagdes deste Juizo.

Por sua vez, a UNINOVE, pela peticdo datada de 11.09.2019, afirma ter efetuado a matricula da autora.

Pela petigdo datada de 15.01.2020, a impetrante noticia que recebeu correspondéncia da UNINOVE, informando que encaminhara o nome da autora a cadastros restritivos de crédito, requerendo
providéncias por este Juizo.

Pela decisdo exarada em23.01.2020, foi determinado a impetrante que comprovasse a formalizago dos aditamentos contratuais junto a Instituicio Financeira, referentes ao 1° e 2° semestres de 2019.

Pela peticio datada de 23.01.2020, a autora limita-se a juntar um documento fornecido pela UNINO VE, formulando diversas alegagdes acerca da falha no cadastramento da modalidade de financiamento,
postulando a retificagdo do contrato, para a modalidade “ndo simplificado”.

E o relatério. Decido.
Emque pese o estado adiantado do feito, impde-se extinguir o processo, ante a inadequagao da via procedimental adotada.

No que dizrespeito a via processual do mandado de seguranca, dispde a Constituicdo da Republica, emseu artigo 5°, inciso LXIX: “conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e
certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsdvel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Piiblico”

(grifei).

Acerca do conceito de direito liquido e certo, José Afonso da Silva, citando o conceito assentado na doutrina e na jurisprudéncia por Hely Lopes Meirelles, afirma se tratar daquele que “se apresenta
manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercido no momento da impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser ampardvel por mandado de seguranca, ha de vir
expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condigdes de sua aplicagdo ao impetrante; se a sua existéncia for duvidosa, se a sua extensdo ainda néo estiver delimitada; se o seu exercicio depender de
situagdes e fatos ainda indeterminados, néo rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido por outros meios judiciais[1].

No caso dos autos, a impetrante findamentou, a principio, que estaria com dificuldades para realizar os aditamentos contratuais junto as impetradas, em razio de falhas sistémicas no SisFIES, gerando
constantes aberturas de chamados administrativos, semresposta pelo FNDE.

No curso da lide, surgiram fatos e alegagdes novas, que mudarama causa de pedir para aduzidas irregularidades na modalidade do contrato de financiamento estudantil.

Entretanto, no caso, ndo ha como aferir a legitimidade das alegagdes expendidas, diante dos documentos apresentados para fins de concessao da seguranga pleiteada, os quais ndo possuema forga probante
necessaria para a desconstituicao da presuncio de legitimidade de que desfiutamos atos administrativos impugnados, razio pela qual ndo ha como aferir a veracidade da pretensdo desenvolvida pela parte impetrante.

Assim, da andlise dos autos, depreende-se que a discussdo da lide (de que a imputacdo de fatos tido, emtese, como infragdes disciplinares), pelos argumentos apresentados, aponta a necessidade de dilagao
probatoria. Emsuma, apenas coma prova documental produzida, tenho que, comesteio no principio do livre convencimento, ndo ¢ possivel verificar a legitimidade das alega¢des, bem como a circunstancia de que os débitos
apontados na inicial sdo inconsistentes.

Do cotejo dos elementos até aqui analisados, observa-se que o pedido veiculado pelo impetrante desbordou dos limites admitidos pela estreita via processual escolhida.
Destarte, reputo ser a via processual eleita pela impetrante inadequada ao pedido deduzido.

Nio se trata de negar acesso ao provimento jurisdicional & parte impetrante, mas sim de reconhecer a impropriedade do meio processual destacado para fins de fazer valer suas alegagdes. Nesse sentido,
devera o Impetrante selecionar via processual que conceda maior amplitude a seu direito de produzir prova, bemassima este Juizo no que tange ao exercicio da cognigdo.

Esse € o entendimento esposado nos seguintes julgados, consoante ementas reproduzidas a seguir, i verbis:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CPD-EN. DEBITOS COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. CONTROVERSIA FATICA. AUSENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. O direito liquido e certo emmandado de seguranga temnatureza processual, e se liga a demonstraggo dos fatos emque se fndamenta o pedido através de prova documental pré-constituida.

2. Aexisténeia de controvérsia fatica acerca dos findamentos do pedido leva a caréncia de agio por inadequagdo da via eleita. Precedentes do STF e do STJ.

3. Nao havendo prova de que os débitos que impedirama expedigéo da certiddo negativa efetivamente estavamcoma exigibilidade suspensa, emrazio do surgimento de controvérsias quanto a quitagdo de um
dos tributos e quanto a integralidade do dep0sito dos demais, se mostra inviavel a pretensdo de obter a tutela jurisdicional através do mandado de seguranga, onde nio ha dilagéo probatoria.

4. Remessa e apelagio a que se da provimento.”

(TRF 1* Regiio— REOMS n. 00163594920034013300 — Rel. Juiz Federal Marcio Freitas —j. em 24/09/2012—in DJE em05/10/2012)

A fim de tornar possivel o exercicio do direito de ago, devem estar presentes as condi¢des da agdo, consistindo tais em: (i) legitimidade ad causam; (ii) possibilidade juridica do pedido; e (iii) interesse
processual. O interesse processual ou de agir € requisito de dupla faceta, subdividindo-se no bindmio necessidade-adequago. Por esta tltima, entende-se que para cada tipo de pedido deve haver a escolha do meio

processual adequaco, o que constato ndo ter havido no presente caso.

Deste modo, devera a parte autora promover demanda pelo procedimento comum, perante o juizo competente, pleiteando a retificagdo da modalidade do contrato de financiamento e revisdo do débito,
mediante ampla dilagdo probatoria e inclusdo no polo passivo de todos os legitimados.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA , EXTINGUINDO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos dos arts. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, combinado com
oartigo 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.

Cessada a eficacia da liminarconcedida em 12.02.2019, nos termos do art. 309, IT1, do CPC/2015.

Semcondenag@o emhonordrios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.
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Oficient se as autoridades coatoras, cientificando-as do teor da presente decisdo.
Apbs o transito emjulgado, remetentse os autos ao arquivo comas cautelas de praxe.
PRI

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.

[1]1 DA SILVA, José Afonso. Curso de Direito Constitucional Positivo. Editora: Malheiros; 2014, p. 450.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003383-45.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: W1 INDUSTRIADEAUTO PECAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE BOSCHETTI OLIVA - SP149247, FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA - SP172586

IMPETRADO: DELEGADO DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por W1 INDUSTRIA DE AUTO PECAS LTDA em face do DELEGADO DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO, com pedido liminar, cujo objeto ¢ obter provimento jurisdicional que assegure a impetrante o direito de obter o imediato parcelamento simplificado de débitos perante a RFB, sem as
exigéncias formuladas pela Portaria RFB/PGFN n° 15/2009, tudo conforme narrado na exordial.

A inicial veio acompanhada de documentos.
Pela decisdo exarada em09.04.2019, foi indeferida a liminar, em face da qual foi interposto agravo de instrumento, pendente de apreciagio pela Egrégia 6" Turma do TRF da 3* Regido.

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada em02.07.2019, suscitando preliminar de perda superveniente de objeto, emdecorréncia da edigdo da Instrugio Normativa RFB n° 1.891/2019, que elevou
0 limite para parcelamento simplificado de débitos para R$ 5.000.000,00.

Parecer pelo Ministério Piiblico Federal, opinando pela desnecessidade de manifestagdo ministerial.

Pelo despacho exarado em 16.10.2019, a impetrante foi instada a regularizar o valor atribuido a causa, recolhendo as custas processuais pertinentes, bem como a pronunciar-se sobre a eventual perda de
objeto da lide.

Transcorrido "inalbis" o prazo para manifestagdo, os autos vieramconclusos.
E o relatorio. Decido.

Dispde o art. 354 do Cddigo de Processo Civil que, ao constatar qualquer das hipteses de extingdo do processo semresolugdo do mérito, estabelecidas no art. 485 do CPC, o juiz proferira sentenga, no
estado emque o feito se encontrar.

Ademnais, importante ressaltar que os pressupostos de validade e desenvolvimento do proprio processo podem ser conhecidos pelo juiz independentemente de alegagdo da parte (art. 337, §5°), e cuja
constatago pode ser declarada a qualquer tempo ou grau de jurisdigo (art. 485, §3°).

Denota-se que, a despeito de ser oportunamente provocada a comprovar a suprir a irregularidade do valor atribuido a causa, de forma a corresponder ao beneficio econdmico perseguido, a demandante
quedou-se inerte, demonstrando seu desinteresse no prosseguimento do feito.

Ademnais, observa-se que a autora nio atendeu a determinagéo para manifestagéo sobre a nova normatizagdo editada pela RFB, pela qual foi elevado o limite para parcelamento sinmplificado de débitos, de
modo que se infere ter a lide perdido seu objeto no curso da demanda.

Assim, entendo que a extingdo do processo semresolugdo do mérito ¢ medida que se impde.

Isto posto, DENEGOASEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, IV e VI, do Cédigo de Processo Civil, combinado como
artigo 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.
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Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas ex lege.

Encaminhe-se copia da presente decisio via correio eletronico a Egrégia 6* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE n°® 64/2005 — Corregedoria Regional da 3*
Regido, emvirtude da interposigdo do agravo de instrumento n° 5011582-23.2019.4.03.0000.

Oportunamente, remetant-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PRI
Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008476-23.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:INTER JAPAN VEICULOS LTDA, INTERCAR UK MOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA., INTERCAR VOCALMOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA,
ITAVEMA EUROPA VEICULOS LTDA, ITAVEMA FRANCE VEICULOS LIMITADA, ITAVEMA JAPAN VEICULOS LTDA, ITVACOMERCIO DE VEICULOS LTDA, SUPER FRANCE
VEICULOS LTDA., SUPERFOR RIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por INTER JAPAN VEICULOS LTDA., INTERCAR UK MOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA., INTERCAR VOCALMOTORS
COMERCIO DE VEICULOS LTDA., ITAVEMA EUROPA VEICULOS LTDA., ITAVEMA FRANCE VEICULOS LTDA., ITAVEMA JAPAN VEICULOS LTDA., ITVA AUTOMOVEIS
COMERCIO DE VEICULOS LTDA., SUPER FRANCE VEICULOS LTDA. e SUPERFOR RIO VEICULOS LTDA. emface do DELEGADO ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, comvistas a obter provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo da parte impetrante ao valor correspondente a contribuigio ao PIS e 8 COFINS
recolhidas emexcesso no regime de incidéncia monofasica quando da aquisi¢éo de veiculos e autopecas se der emmontante superior aquele que seria verificado no caso da tributagdo convencional de tais contribuigdes na venda
pela parte impetrante ao consumidor.

Requer, ainda, seja reconhecido o direito ao crédito tanto dos recolhimentos a maior efetuados nos tltimos cinco anos do ajuizamento da presente demanda, quanto dos valores que venhama ser recolhidos no
curso desta demanda, devidamente corrigido, tudo conforme narrado na exordial.

Eo relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Afasto a preliminar de ilegitimidade ativa, aventada pela autoridade apontada como coatora, por se confundir como mérito da demanda.

Passo ao exame do mérito.

Emque pesemas alegagdes da parte impetrante quanto ao seu suposto direito de creditamento das contribuicdes ao PIS e COFIN'S, provenientes da aquisicdo para revenda de veiculos e pegas, no regime
monofasico, tenho que ndo assiste razio a parte impetrante.

Comefeito, no presente caso, ndo ha que se falar em creditamento, pois tal situagdo pressupde incidéncias miltiplas de tributagdo, ao longo da cadeia econdmica, o que néio ocorre no regime monofasico, no
quala exagdo ¢ paga no inicio da cadeia produtiva, portanto, ndio ha cumuilatividade a ser neutralizada.

Assim, nfio ha razio para que a parte impetrante se aproveite de crédito decorrente de tributagdo monofasica ocorrida no inicio da cadeia produtiva.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. PIS E COFINS. TR[BUTACAO MONOFASICA. ART. 17 DA LEI 11.033/04. RESTRICAO ART. 111 - CTN. APELACAO IMPROVIDA.
-0 sistema de incidéncia monofasica do PIS eda  COFINS constitui-se da concentrago da tributagdo nas etapas de produgdo e importacio, desonerando as etapas subsequentes de comercializagio.
-Ancidéncia do PIS e da COFINS maatividade econdmica da apelante, como indica a propria inicial, se da de modo monofasico.

-Na hipotese, por tratar-se de tributo monofasico, inexistemincidéncias miiltiplas ao longo do ciclo econdmico, pressuposto fatico necessario para a adogdo da técnica do creditamento.
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- No tocante a possibilidade de creditamento prevista no art. 17 da Lein® 11.033/2004, ha que se ressaltar que tal legislagdo ¢ aplicavel especificamente aos beneficiarios do REPORTO (Regime Tributario
para Incentivo 8 Modernizagdo e a Ampliagdo da Estrutura Portudria), situagdo na qual, consoante se infere dos autos, a apelante nio se enquadra. A previsdo contida nesse dispositivo legal ndo possui o
alcance pretendido pela impetrante, porquanto se trata de politica de beneficio fiscal, devendo ser interpretado restritivamente, consoante dispde o artigo 111 do Cddigo Tributario Nacional.

- No caso, adotada a orientagéo 2* Turma do STJ.

- Apelagdo improvida.”

(

(TRF-3" Regiio, 4" Turma, ApCivn.° 5003014-16.2017.403.6102, DJ 08/01/2020, Rel. Des. Fed. Monica Autran Machado Nobre).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. COMERCIALIZAGAO DE VEICULOS E PECAS AUTOMOTIVAS. REGIME
MONOFASICO DO PIS/COFINS. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 17 DA LEI 11.033/2004. ART. 16 DA LEI 11.116/2005. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Pela sistematica prevista nas Leis n’s 10.637/02 e 10.833/03, o legislador ordindrio estabeleceu o regime da niio cumulatividade das contribuicdes ao PIS e a Cofins, emconcretizagdo ao § 12, do art. 195,
da Constituigdo Federal, inserido pela Emenda Constitucional n° 42/03, permitindo, como medida de compensagéo, créditos concedidos para o abatimento das bases de calculo.

2. O sisterma da ndo-cumuilatividade do PIS e da Cofins difere daquele aplicado aos tributos indiretos (ICMS e IPI). Neste se traduz em um crédito, correspondente ao imposto devido pela entrada de
mercadorias ou insumos no estabelecimento, a ser compensado comdébitos do proprio imposto, quando da saida das mercadorias ou produtos, evitando-se, a denominada tributagdo emcascata. Por sua vez,
a ndo-cumulatividade das contribuigdes sociais utiliza técnica que determina o desconto, da base de calculo das contribuicdes, de determinados encargos, tais como bens adquiridos para revenda, aluguéis de
prédios, maquinas e equipamentos, energia elétrica, dentre outros.

3. A Lein° 10.485/2002, que ndo foi revogada pelas Leis n’s 10.637/2002 e 10.833/2003, estabeleceu o regime monofasico de incidéncia das contribuigdes PIS e Cofins devidas para todo o setor
automotivo, de forma que o recolhimento dessas contribuigdes tornou-se concentrado.

4. Verificado, na espécie, o regime monofasico de tributagio, ¢ invidvel o reconhecimento da existéncia de direito a crédito, situagdo apenas possivel no regime plurifasico, em que se verifica a incidéncia dos
tributos em fases distintas da producao e da comercializagdo dos produtos.

5. No regime monofasico, a incidéncia dos tributos se concentra nas empresas que atuamna primeira etapa da produgao das mercadorias. Para as empresas revendedoras, a aliquota é zero, inexistindo crédito
a ser compensado pelas concessionarias/revendedoras que adquiriram veiculos das empresas fabricantes, como pretendido pela agravante, nos moldes do art. 17 da Lein. 11.033/04 e art. 16 da Lein.
11.116/2005. Precedentes.

6. Agravo de instrumento improvido.

(TRF-3" Regiio, 6" Turma, Al n.° 5020143-36.2019.403.0000, DJ 09/12/2019, Rel. Des. Fed. Consuelo Yatsuda Moromizato Yoshida).”

Isto posto, DENEGO A SEGURAN CA pleiteada na exordial. Procedia resolugio do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuicdo e arquiventse os autos, comas cattelas legais.

PRI

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025989-67.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRASILREG SERVICOS TECNICOS DE SEGUROS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO SOARES BERGONSO - SP164274, DANIELLOPES CICHETTO - SP244936, EDUARDO MARQUES DIAS - SP389565-E, RENATA MAILIO
MARQUEZI - SP308192

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BRASILREG SERVICOS TECNICOS DE SEGUROS LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, compedido de liminar, para o fimde obter provimento para a suspenso da exigbilidade do crédito tributario dos valores apurados de ISS das bases de calculo do
PIS eda COFINS.

Emsede de decisdo definitiva de mérito, pretende a declaragdo do direito 4 compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, atualizados pela Taxa Selic, tudo conforme fatos e findamentos narrados na
inicial.

Pela decisdo exarada em 10.12.2019, foi deferida a liminar.
As informagdes foramprestadas pela autoridade impetrada em23.12.2019.

O Ministério Piiblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.
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E o relatorio. Decido.
Emque pese o estado adiantado do feito, impde-se reconhecer a caréncia de agdo, emvirtude da manifesta ilegitimidade passiva da autoridade impetrada.
Comefeito, a autoridade impetrada deve ser aquela que praticou ou iré praticar o ato impugnado. E o que dizde Hely Lopes Meirelles:

“Considera-se autoridade coatora a pessoa que ordena ou omite a pratica do ato impugnado, e no o superior que o recomenda ou baixa normas para sua execugdo” (Mandado de Seguranga. 29° ed. Sao
Paulo: Malheiros, 2006, p. 63).

No presente caso, pela consulta a certiddo emitida pelo Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (documento Id n° 27580732), denota-se que a impetrante mantém sede social no municipio de Atibaia, fora,
portanto, da circunscrigdo territorial da autoridade impetrada, a qual ndo pode autuar a empresa pelo eventual ndo recolhimento das contribuicdes ora controvertidas.

Mesmo que a presente demanda também diga respeito a pretensdo de compensagao/restituicdo de contribuigdes recolhidas indevidamente, eventual pedido administrativo lastreado em decisdo judicial teria
que ser formulado perante a Delegacia da RFB em Jundiai, a qual mantém circunscrigdo sobre o municipio de Atibaia (vide documento Id n° 27580749), de modo que ndo ha qualquer pertinéneia subjetiva que justifique o
prosseguimento do feito perante a autoridade indicada na exordial.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, combinado como artigo
6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.

Cessada a eficacia da liminarconcedida em 10.12.2019, nos termos do art. 309, IT1, do CPC/2015.
Semcondenag@o emhonordrios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custas ex lege.

Ap6s o trinsito emjulgado, remetanse os autos ao arquivo observadas as formalidades legais.

PRI

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004258-15.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARCIO ROGERIO CAIVANO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de cumprimento individual de sentenga proferida emag#o coletiva, promovido por MARCIO ROGERIO CAIVANO em face da UNIAO FEDERAL, comvistas a obter provimento jurisdicional que
condene a 1é ao pagamento da importancia de RS 5.343,26 (cinco mi, trezentos e quarenta e trés reais e vinte e seis centavos), tudo conforme os fatos e fimdamentos juridicos constantes da exordial.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Distribuido o feito originariamente perante a MM. 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo, por prevengdo ao processo n° 0017510-88.2010.4.03.6100, pela decisdo exarada em26.03.2020 foi determinada a
livre distribuigdo da demanda.

Redistribuido o feito perante este Juizo, os autos vieramconclusos.
E assintese do necessario. Decido.

Nos termos do art. 3°, da Lei 10.259/2001:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as suas sentencas.

§ 1° Néo se incluemna competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos II, 11T e X1, da Constituigdo Federal, as a¢des de mandado de seguranca, de desapropriacdo, de divisdo e demarcagdo, populares, execugdes fiscais e por improbidade
administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difiisos, coletivos ou individuais homogéneos;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/02/2020 201/1022



11 - sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fndagdes publicas federais;

111 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de lancamento fiscal;

IV - que tenhamcomo objeto a impugnagio da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.

§ 2° Quando a pretensdo versar sobre obriga¢des vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas néo podera exceder o valor referido no art. 3°, caput.
§ 3° No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta”.

No caso, foi atribuido & causa o valor de R$ 5.343,26 (cinco mil, trezentos e quarenta e trés reais e vinte e seis centavos), o que revela a competéncia do Juizado Especial Federal para processar e julgar o
feito.

Nesse sentido:

“PROCESSO CIVIL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. UNIAO, ESTADO E MUNICI{PIO COMO LITISCONSORTES PASSIVOS. PRINCIPIO FEDERATIVO E DA
ESPECIALIDADE. VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60 SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIAABSOLUTA.

1. Trata-se de agdo para fornecimento de medicamentos ajuizada em face da Unido Federal, Estado de Santa Catarina ¢ Municipio de Cricitima/SC. No apelo nobre, a municipalidade insurge-se contra a
fixagdo da competéncia no ambito do Juizado Especial Federal.

2. A competéncia do Juizado Especial Federal nio se altera pelo fato de o Estado e o Municipio figurarem como litisconsortes passivos da Unidio Federal. Prevalece, na espécie, o principio

federativo (que da sup ia a posi¢iio da Uniio emface de outras entidades) e o da especialidade (que confere preferéncia ao juizo especial sobre o comum). Precedentes.

3. Se o valor da agdo ordinaria é inferior ao limite de sessenta saldrios minimos previstos no artigo 3° da Lei 10.259/2001, aliado a circunstincia de a demanda niio se encontrar no rol das excegdes a essa regra,
deve ser reconhecida a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal, sendo desinfluente o grau de complexidade da demanda ou o fato de ser necessaria a realizagéo de pericia técnica.

4. Recurso especial ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, RESP 201001402289 RESP - RECURSO ESPECIAL—- 1205956, Rel. Min. Castro Meira, DJ 01/12/2010) destaquei

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. VALOR ATE 60 (SESSENTA)
SALARIOS MINIMOS. ACAO CIVIL PUBLICA PROPOSTA PELO MINISTERIO PUBLICO. RECONHECIMENTO DE DIREITO INDIVIDUAL. COMPETENCIA DOS
JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. PRECEDENTES STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A orientagdo deste Superior Tribunal é no sentido de que as causas relacionadas a formecimento de medicamentos até 60 (sessenta) saldrios minimos submetense ao rito dos Juizados Especiais, ndo
constituindo obstaculo ao exercicio dessa competéncia a eventual necessidade de produgdo de prova técnica.

2. "Nio ha dbice para que os Juizados Especiais procedamao julgamento de agdo que visa o fornecimento de medicamentos/tratamento médico, quando o Ministério Publico atua como substituto processual
de cidaddo idoso enfermo" (REsp 1.409.706/MG, Primeira Turma, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 21/11/13).

3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 1* Turma, AGRESP - 1198286, DJ 24/02/2014, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima).

Diante do exposto, sendo o valor da causa inferior a 60 salarios minimos, face & incompeténcia deste Juizo (in casu absoluta), remetant-se os autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Oportunamente, dé-se baixa na distribuigao.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006933-48.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CARLOS HENRIQUE DA SILVA CALIXTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de cumprimento individual de sentenga proferida emagio coletiva, promovido por CARLOS HENRIQUE DA SILVA CALIXTO em face da UNTAO FEDERAL, com vistas a obter provimento
jurisdicional que condene a ré ao pagamento da importancia de R$ 3.994,88 (trés mil, novecentos e noventa e quatro reais e oitenta e oito centavos), tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Distribuido o feito originariamente perante a MM. 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, por prevengéo ao processo i’ 0017510-88.2010.4.03.6100, pela decisdo exarada em29.04.2019, foi determinada a
livre distribuicdo da demanda.

Redistribuido o feito perante este Juizo, os autos vieramconclusos.
E assintese do necessario. Decido.

Nos termos do art. 3°, da Lei 10.259/2001:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentencas.
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feito.

§ 1° Nao se incluemna competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos 11, III ¢ XI, da Constituigdo Federal, as agdes de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcagdo, populares, execugdes fiscais e por improbidade
administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses diftisos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens imoveis da Unido, autarquias e findagdes publicas federais;

I1I - para a anulagio ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de langamento fiscal;

1V - que tenhamcomo objeto a impugnagdo da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.

§ 2° Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas nio podera exceder o valor referido no art. 3°, caput.

§ 3° No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia ¢ absoluta”.

No caso, foiatribuido a causa o valor de R$ 3.994,88 (trés mil, novecentos e noventa e quatro reais ¢ oitenta e oito centavos), o que revela a competéncia do Juizado Especial Federal para processar e julgar o

Nesse sentido:

“PROCESSO CIVIL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. UNIAO, ESTADO E MUN ICIP10 COMO LITISCONSORTES PASSIVOS. PRINCIPIO FEDERATIVO E DA
ESPECIALIDADE. VALOR DA CAUSAINFERIOR A 60 SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIAABSOLUTA.

1. Trata-se de ago para fornecimento de medicamentos ajuizada em face da Unidio Federal, Estado de Santa Catarina e Municipio de Criciima/SC. No apelo nobre, a municipalidade insurge-se contra a
fixagdo da competéncia no ambito do Juizado Especial Federal

2. A competéncia do Juizado Especial Federal niio se altera pelo fato de o Estado e o Municipio figurarem como litisconsortes passivos da Uniio Federal. Prevalece, na espécie, o principio
federativo (que d4 sup ia 4 posiciio da Unifio emface de outras entidades) e o da especialidade (que confere preferéncia ao juizo especial sobre o . Precedentes.

F

3. Se o valor da ago ordinaria ¢ inferior ao limite de sessenta saldrios minimos previstos no artigo 3° da Lei 10.259/2001, aliado a circunstancia de a demanda nio se encontrar no rol das excegdes a essa regra,
deve ser reconhecida a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal, sendo desinfluente o grau de complexidade da demanda ou o fato de ser necessaria a realizagio de pericia técnica.

4. Recurso especial ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, RESP 201001402289 RESP - RECURSO ESPECIAL- 1205956, Rel. Min. Castro Meira, DJ 01/12/2010) destaquei

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. VALOR ATE 60 (SESSENTA)
SALARIOS MINIMOS. ACAO CIVIL PUBLICA PROPOSTA PELO MINISTERIO PUBLICO. RECONHECIMENTO DE DIREITO INDIVIDUAL. COMPETENCIA DOS
JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. PRECEDENTES STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A orientagdo deste Superior Tribunal é no sentido de que as causas relacionadas a fornecimento de medicamentos até 60 (sessenta) saldrios minimos submetentse ao rito dos Juizados Especiais, ndo
constituindo obstaculo ao exercicio dessa competéncia a eventual necessidade de produg@o de prova técnica.

2. "Nao ha obice para que os Juizados Especiais procedamao julgamento de agao que visa o fornecimento de medicamentos/tratamento médico, quando o Ministério Publico atua como substituto processual
de cidaddo idoso enfermo" (REsp 1.409.706/MG, Primeira Turma, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 21/11/13).

3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 1* Turma, AGRESP - 1198286, DJ 24/02/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima).

Ademnais, 0 demandante ¢ domiciliado na cidade de Osasco, sede de Juizado Especial Federal, atraindo a competéncia territorial, nos termos do art. 109, § 2°, da Constituigdo.

Diante do exposto, sendo o valor da causa inferior a 60 salarios minimos, face a incompeténcia deste Juizo (in casu absoluta), remetanse os autos ao Juizado Especial Federal de Osasco.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022938-82.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:FELIPEANTONIO DAFONSECA

SENTENCA

Recebo a petigdo Id n.° 17023373 como embargos de declaragdo, eis que termpestivos.

A parte requerente alega que a sentenga Id n.° 15671369 padece de contradigio, eis que o comprovante de recolhimento das custas se deuantes do prazo determinado na decisdo Id n.° 11559734.

E o relatorio. Decido.

Acolho os embargos de declaragdo opostos nos seguintes termos.
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Cumpre ressaltar que sentenga € o ato pelo qual o juizconclui sua prestagao jurisdicional, sendo permitido altera-la para corrigir erro material, ou para suprir vicios de omisséo, obscuridade ou contradicdo, ainda que o
suprimento destes implique emefeitos modificativos do julgado, mormente emcasos emque a sentenga embargada partiu de premissa incorreta.

No presente caso, verifico que a parte exequente foiintimada acerca da decisdo Id n.° 11559734, somente em 13/03/2019, sendo certo que o inicio do prazo para cumprimento da mencionada deciso se iniciouem 14/03/2019
(art. 224, §3° do Codigo de Processo Civil) e se encerrouem04/04/2019.

Assim, ¢ de se notar que o decurso do prazo registrado pelo sistema eletronico foi equivocado.

Portanto, por ter a sentenga embargada partido de premissa incorreta e, evidenciado o equivoco, sandvel por meio de embargos de declaragdo, ANULO a sentenga Id n.° 15671369, com fundamento no art. 494 do Codigo de
Processo Civil

Como fimde restaurar-se o “status quo ante” e ematengdo aos principios corolarios do devido processo legal, cite-se a parte executada para pagar o débito reclamado na inicial, no prazo de 3 (trés) dias, ou indicar bens
passiveis de penhora, sob pena de serempenhorados tantos bens quantos bastempara a satisfagdo do crédito da parte exequente (art. 829 e seguintes do CPC), bemcomo intime-se para que decline eventual interesse na
realizagio de audiéncia conciliatoria.

Arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, reduzidos pela metade, no caso de integral pagamento no prazo supramencionado.

Cite-se e intime-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010021-94.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO CESARIO VADALA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO CESARIO VADALA - SP219506, THIAGO RODRIGUES DE OLIVEIRA DA SILVA PIANTA - SP425507

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, aforado por CARLOS ALBERTO CESARIO VADALA, atuando em causa propria, em face do PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DE SAO
PAULO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL e do PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDADE DEADVOGADOS DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SEGAO SAO
PAULO, com pedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que suspenda a cobranga de anuidade em relagdo a sociedade de advogados Vadald Laraya e Advogados Associados, tudo conforme os fatos e
findamentos juridicos constantes da exordial.

Pela decisdo exarada em 13.06.2019, foi indeferida a liminar.

As impetradas prestaram informagdes em01.07.2019, suscitando prelimnarmente a ilegitimidade passiva da 2* autoridade coatora, bem como a auséncia de direito liquido e certo. No mérito, pugnarampela
denegacao da seguranga.

O Ministério Publico Federal opinou pela concesséo da seguranca.

E o relatrio. Decido.

Emque pese o estado adiantado do feito, impde-se reconhecer a caréneia de agdo, emvirtude da manifesta ilegitimidade ativa do impetrante.

Comefeito, a legitimidade ativa para a impetrago do wrif constitucional cabe a quem efetivamente suporta os efeitos do ato inquinado de ilegalidade, no caso, a sociedade de advogados Vadala Laraya e
Advogados Associados, € ndo os seus socios.

Neste sentido, trago a lume o seguinte julgado:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO POR SENTENCA ARBITRAL.
LEVANTAMENTO DE CONTAS VINCULADAS AO FGTS. DECISAO QUE DENEGOU A LIMINAR EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA DE INSCRIGCAO
DOS SOCIOS DA IMPETRANTE NOS QUADROS DA OAB.ILEGITIMIDADE ATIVA E IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO APARENTES. AGRAVO DE
INSTRUMENTO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. EXTINCAQ, DE OFiCIO, DO PROCESSO ORIGINARIO, SEM JULGAMENTO DO MERITO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/02/2020 204/1022



1. Agravo de instrumento interposto contra decisao que denegou a liminar, em mandado de seguranga impetrado por Camara de Arbitragem, objetivando a obteng@o o reconhecimento da validade de todas as
sentencas arbitrais de sua lavra, bem como cumprir o que nelas estiver determinado para acolher as autorizagdes para o levantamento do Fundo de Garantia do Termpo de Servigo de todos os trabalhadores
que se submetemao procedimento arbitral, nos casos emque houver dispensa semjusta causa.

2. Embora as condigdes da a¢do ndo tenham sido expressamente abordadas na decisdo agravada, ao que se apresenta, evidencia-se a ilegitimidade ativa da impetrante quanto a parte do pedido, e a
impossibilidade juridica do pedido quanto ao restante, a obstar a pretenséo recursal.

3. Quanto ao pedido para que a Caixa Econdmica Federal seja obrigada a liberar o Fundo de Garantia do Termpo de Servigo por forca das sentengas arbitrais da lavra da impetrante, ora agravante, ndo se
encontra presente a legitimidade ativa, porque, ainda que com fundamento em termo de compromisso arbitral homologado pela parte, o direito ao levantamento do FGTS pertence aos titulares das contas
vinculadas. Precedentes.

4. Comrelagdo ao pedido de que The seja assegurado o reconhecimento e cumprimento das sentengas prolatadas por seus arbitros, o pedido € juridicamente impossivel, uma vez que a agravante pretende a
prolagdo de sentenga genérica, dispondo para o futuro. E a sentenca é ato que aplica o direito ao caso concreto, niio se prestando para a normatizagéo de casos hipotéticos.

5. As condicdes da acfio constituem matéria de ordem piblica, cognosciveis em qualquer tempo e grau de jurisdi¢io. Dessa forma, afigura-se possivel, e assimrecomenda o principio da economia
processual, que, ainda que emsede de agravo de instrumento interposto contra decisdo denegatoria de liminar, seja desde logo determinada a extingdo do feito origindrio, semresolugdo do mérito.

6. Agravo de instrumento improvido. Extingao, de oficio, do processo originario, semjulgamento do mgrito.”

(TRF 3, A1 0109883-47.2006.4.03.0000, 1* Turma, Rel.: Juiz Conv. Mércio Mesquita, Data de Julg.:02.10.2007, Data de Publ.: 14.01.2011)
Diante do exposto, prejudicada a apreciagdo das preliminares suscitadas pelas impetradas.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil, combinado como artigo
6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, remetantse os autos ao arquivo observadas as formalidades legais.
P.R.I.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010021-94.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO CESARIO VADALA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO CESARIO VADALA - SP219506, THIAGO RODRIGUES DE OLIVEIRA DA SILVA PIANTA - SP425507

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, aforado por CARLOS ALBERTO CESARIO VADALA, atuando em causa propria, em face do PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DE SAO
PAULO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILe do PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL— SECAO SAO
PAULO, com pedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que suspenda a cobranca de anuidade em relagio a sociedade de advogados Vadala Laraya e Advogados Associados, tudo conforme os fatos e
fundamentos juridicos constantes da exordial.

Pela decisdo exarada em 13.06.2019, foi indeferida a liminar.

As impetradas prestaraminformagdes em01.07.2019, suscitando preliminarmente a ilegitimidade passiva da 2° autoridade coatora, bemcomo a auséncia de direito liquido e certo. No mérito, pugnarampela
denegacio da seguranga.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessio da seguranga.
E o relatério. Decido.
Emque pese o estado adiantado do feito, impde-se reconhecer a caréneia de agdo, emvirtude da manifesta ilegitimidade ativa do impetrante.

Comefeito, a legitimidade ativa para a impetragdo do wrif constitucional cabe a quem efetivamente suporta os efeitos do ato inquinado de ilegalidade, no caso, a sociedade de advogados Vadala Laraya e
Advogados Associados, € ndo os seus socios.
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Neste sentido, trago a lume o seguinte julgado:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO POR SENTENGA ARBITRAL.
LEVANTAMENTO DE CONTAS VINCULADAS AO FGTS. DECISAO QUE DENEGOU A LIMINAR EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA DE INSCRIGCAO
DOS SOCIOS DA IMPETRANTE NOS QUADROS DA OAB.ILEGITIMIDADE ATIVA E IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO APARENTES. AGRAVO DE
INSTRUMENTO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. EXTINCAQ, DE OFiCIO, DO PROCESSO ORIGINARIO, SEM JULGAMENTO DO MERITO.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisao que denegou a liminar, em mandado de seguranga impetrado por Camara de Arbitragem, objetivando a obteng@o o reconhecimento da validade de todas as
sentencas arbitrais de sua lavra, bem como cumprir o que nelas estiver determinado para acolher as autorizagdes para o levantamento do Fundo de Garantia do Termpo de Servigo de todos os trabalhadores
que se submetemao procedimento arbitral, nos casos emque houver dispensa semjusta causa.

2. Embora as condigdes da a¢do ndo tenham sido expressamente abordadas na decisdo agravada, ao que se apresenta, evidencia-se a ilegitimidade ativa da impetrante quanto a parte do pedido, e a
impossibilidade juridica do pedido quanto ao restante, a obstar a pretenséo recursal.

3. Quanto ao pedido para que a Caixa Econdmica Federal seja obrigada a liberar o Fundo de Garantia do Termpo de Servigo por forca das sentengas arbitrais da lavra da impetrante, ora agravante, ndo se
encontra presente a legitimidade ativa, porque, ainda que com fundamento em termo de compromisso arbitral homologado pela parte, o direito ao levantamento do FGTS pertence aos titulares das contas
vinculadas. Precedentes.

4. Comrelagdo ao pedido de que The seja assegurado o reconhecimento e cumprimento das sentengas prolatadas por seus arbitros, o pedido € juridicamente impossivel, uma vez que a agravante pretende a
prolagdo de sentenga genérica, dispondo para o futuro. E a sentenga é ato que aplica o direito ao caso concreto, niio se prestando para a normatizagéo de casos hipotéticos.

5. As condicdes da acfio constituem matéria de ordem piblica, cognosciveis em qualquer tempo e grau de jurisdigio. Dessa forma, afigura-se possivel, e assimrecomenda o principio da economia
processual, que, ainda que emsede de agravo de instrumento interposto contra decisdo denegatoria de liminar, seja desde logo determinada a extingdo do feito originrio, semresolugdo do mérito.

6. Agravo de instrumento improvido. Extingao, de oficio, do processo originario, semjulgamento do mgrito.”

(TRF 3, A1 0109883-47.2006.4.03.0000, 1* Turma, Rel.: Juiz Conv. Mércio Mesquita, Data de Julg.:02.10.2007, Data de Publ.: 14.01.2011)
Diante do exposto, prejudicada a apreciagdo das preliminares suscitadas pelas impetradas.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil, combinado como artigo
6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, remetantse os autos ao arquivo observadas as formalidades legais.
P.R.I.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010021-94.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO CESARIO VADALA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO CESARIO VADALA - SP219506, THIAGO RODRIGUES DE OLIVEIRA DA SILVA PIANTA - SP425507

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, aforado por CARLOS ALBERTO CESARIO VADALA, atuando em causa propria, em face do PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DE SAO
PAULO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL e do PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL— SECAO SAO
PAULO, com pedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que suspenda a cobranca de anuidade em relagio a sociedade de advogados Vadala Laraya e Advogados Associados, tudo conforme os fatos e
fundamentos juridicos constantes da exordial.

Pela decisdo exarada em 13.06.2019, foi indeferida a liminar.

As impetradas prestaraminformag¢des em01.07.2019, suscitando preliminarmente a ilegitimidade passiva da 2° autoridade coatora, bemcomo a auséncia de direito liquido e certo. No mérito, pugnarampela
denegacio da seguranga.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga.

E o relatrio. Decido.
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Emque pese o estado adiantado do feito, impde-se reconhecer a caréneia de agdo, emvirtude da manifesta ilegitimidade ativa do impetrante.

Comefeito, a legitimidade ativa para a impetragdo do wrif constitucional cabe a quem efetivamente suporta os efeitos do ato inquinado de ilegalidade, no caso, a sociedade de advogados Vadala Laraya e
Advogados Associados, € ndo os seus socios.

Neste sentido, trago a lume o seguinte julgado:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO POR SENTENGA ARBITRAL.
LEVANTAMENTO DE CONTAS VINCULADAS AO FGTS. DECISAO QUE DENEGOU A LIMINAR EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA DE INSCRIGCAO
DOS SOCIOS DA IMPETRANTE NOS QUADROS DA OAB.ILEGITIMIDADE ATIVA E IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO APARENTES. AGRAVO DE
INSTRUMENTO A QUE SENEGA PROVIMENTO. EXTINCAQ, DE OFiCIO, DO PROCESSO ORIGINARIO, SEM JULGAMENTO DO MERITO.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisao que denegou a liminar, em mandado de seguranga impetrado por Camara de Arbitragem, objetivando a obteng@o o reconhecimento da validade de todas as
sentencas arbitrais de sua lavra, bem como cumprir o que nelas estiver determinado para acolher as autorizagdes para o levantamento do Fundo de Garantia do Termpo de Servigo de todos os trabalhadores
que se submetemao procedimento arbitral, nos casos emque houver dispensa semjusta causa.

2. Embora as condigdes da a¢do ndo tenham sido expressamente abordadas na decisdo agravada, ao que se apresenta, evidencia-se a ilegitimidade ativa da impetrante quanto a parte do pedido, e a
impossibilidade juridica do pedido quanto ao restante, a obstar a pretenséo recursal.

3. Quanto ao pedido para que a Caixa Econdmica Federal seja obrigada a liberar o Fundo de Garantia do Termpo de Servigo por forca das sentengas arbitrais da lavra da impetrante, ora agravante, ndo se
encontra presente a legitimidade ativa, porque, ainda que com fundamento em termo de compromisso arbitral homologado pela parte, o direito ao levantamento do FGTS pertence aos titulares das contas
vinculadas. Precedentes.

4. Comrelagdo ao pedido de que The seja assegurado o reconhecimento e cumprimento das sentengas prolatadas por seus arbitros, o pedido € juridicamente impossivel, uma vez que a agravante pretende a
prolagdo de sentenga genérica, dispondo para o futuro. E a sentenca é ato que aplica o direito ao caso concreto, niio se prestando para a normatizagéo de casos hipotéticos.

5. As condicdes da acfio constituem matéria de ordem piblica, cognosciveis em qualquer tempo e grau de jurisdi¢io. Dessa forma, afigura-se possivel, e assimrecomenda o principio da economia
processual, que, ainda que emsede de agravo de instrumento interposto contra decisdo denegatoria de liminar, seja desde logo determinada a extingdo do feito origindrio, semresolugdo do mérito.

6. Agravo de instrumento improvido. Extingao, de oficio, do processo originario, semjulgamento do mgrito.”
(TRF 3, A1 0109883-47.2006.4.03.0000, 1* Turma, Rel.: Juiz Conv. Mércio Mesquita, Data de Julg.:02.10.2007, Data de Publ.: 14.01.2011)

Diante do exposto, prejudicada a apreciagdo das preliminares suscitadas pelas impetradas.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil, combinado como artigo
6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, remetantse os autos ao arquivo observadas as formalidades legais.
PR.IL

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000021-40.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FELIPE MARQUES CORREA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO SHIRO OKANO - SP260743

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA, CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
Advogados do(a) IMPETRADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-B

Advogados do(a) IMPETRADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-B

DECISAO

Ematenc@o ao pedido de atribui¢do de feito suspensivo a liminar concedida emsentenga, formulado pelo impetrado emapelacio, descabe qualquer pronunciamento por este Juizo, nos termos do art. 1.012, § 1°,
V,do CPC.

Caber & apelante reiterar o pedido perante 0 Orgio ao qual for distribuido o recurso em2° grau de jurisdicdo, conforme disposto no art. 1.012, § 3°, do diploma processual civil.
Manifeste-se o impetrante acerca do recurso interposto pela parte contraria, no prazo legal.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regido, para apreciagdo do reexame necessario e da apelagdo interposta.
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Intimemrse. Cumpra-se.
Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025819-32.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:RN COMERCIO VAREJISTAS.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELFABIANO DOS SANTOS SILVA - MG116200, LEONARDO DE LIMANAVES - MG91166
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tendo emvista que o principio da identidade fisica do juizndo se reveste de carater absoluto, recebo os embargos de declaragdo datados de 02.08.2019, eis que tempestivos. Rejeito-os, contudo, no meérito.

Emsuma, a parte embargante tece impugnagéo a sentenga proferida em28.06.2019, alegando que a fundamentagéo adotou as mesmas razdes de decidir da decisdo que indeferiu a liminar (findamentagao per
relationem), o que violaria o art. 93, IX, da Constituigdo, e o art. 489, § 1°, do CPC. Aduz, ainda que a sentenga teria sido omissdo emrelagdo a tese sustentada pela impetrante, no sentido da aplicagio analogica ao presente
feito do entendimento fixado pelo STF no julgamento do RE 574.506.

Em primeiro lugar, ao contrario do quanto asseverado pela parte autora, a findamentacao per relationem ¢ admitida pelos Tribunais Superiores, tal como demonstrado no precedente evocado na propria
sentenca embargada (STF, AI-AgR ED 825.520, 2* Turma, Rel.: Min. Celso de Mello, Data de Julg.: 31.05.2011), sem que isto vulnere a garantia de motivagdo das decisdes judiciais, desde que as razdes de decidir estejam
claras e compreensiveis no corpo da sentenga.

Ainda que assimnfo fosse, ndo merece prosperar a alegagdo da requerida no sentido de que a sentenga teria sido omissa emapreciar a tese suscitada pela impetrante. Pelo contrario, € possivel inferir que o
argumento principal trazido aos autos foi expressamente enfrentado, ainda que de modo contrario ao interesse da parte.

E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, uma vez que pretende reexame de questdio j decidida na sentenga como fito de modifica-la a seu favor, o que néo se pode admitir.
Isto posto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO.
Oportunamente, dé-se baixa na distribuido e arquiventse os autos, comas cattelas legais.

PRI

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026914-97.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VENTBRAS INDUSTRIA ELETROMETALURGICA LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALVARO CESAR JORGE - SP147921, MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Recebo os embargos de declaragdo Ids ns.® 19682031 e 20337787, eis que tempestivos. Acolho-0s, no merito, nos seguintes termos.
Efetivamente, verifico que a decisdo Id n.° 17497513 foi omissa no sentido de que o ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS ¢ o destacado emnota fiscal.

Comefeito, de acordo como julgado pelo STF no RE 574.706, ¢ o ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias que deve ser excluido da base de célculo do PIS/COFINS.

Neste sentido, a seguinte ementa:
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“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO‘ VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO
ARTIGO ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. - Os embargos de declaragio, a teor do disposto no art. 1.022 do NCPC/2015, somente témcabimento nos
casos de obscuridade ou contradigo (inc. I), de omissao (inc. IT) ou erro material (inc. III). - O v. Acérdao embargado ndo se ressente de quaisquer desses vicios. Da simples leitura do julgado verifica-se que
foramabordadas todas as questdes debatidas pelas partes. No mais, resulta que pretende a parte embargante rediscutir matéria ja decidida, o que denota o caréter inffingente dos presentes embargos. -
Desconstituir os fundamentos do aresto embargado implicaria, no presente caso, eminevitavel reexame da matéria, incompativel coma natureza dos embargos declaratorios. - Descabe a alegagio de que o
feito deve ser sobrestado até a publicagéo do acorddo dos embargos da Fazenda Nacional, cabe ratificar que a decisio proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia do julgamento
dos aclaratérios, ja temo condéo de refletir sobre as demmais agdes com findamento na mesim controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagéo firmada pela Suprema Corte. - Quanto a insurgéncia
relativa a possibilidade de modulagéo dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito combase apenas numa expectativa que até 0 momento nao deu
sinais de confirmac@o, dada a longevidade da agio e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordinarios, julgados comrepercussao geral, € a de vinculagdo dos
demnis casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas. - O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia
deste Colendo Tribunal, combase na orienta¢io firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota fiscal. - No tocante ao mérito, foiapreciada a tese de repercussdo geral, julgada emdefinitivo pelo Plendrio
do STF, que decidiuque "O icms ndio compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", ressalte-se que a decisdo foi elaborada nos termos da RE 574.706 e abordou todas as
questdes apontadas pela embargante, inexistindo vicios a seremsanados. - Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo opostos tenhameste proposito, € necessaria
a observancia dos requisitos previstos no art. 1022 do Cédigo de Processo Civil, o que néio ocorreu no presente caso, uma vez que a matéria constitucional e federal foi apreciada. - Embargos de Declaragdo
Rejeitados.”

(TRF-3" Regido, AP n.° 369987, 4* Turma, DJ 14/02/2019, Rel. Des. Fed. Ménica Nobre).

Tambémreconhego que a sentenga Id n.° 17497513 foi contraditoria, tendo em vista que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que ¢ inaplicavel ao mandado de seguranga a disposigdo do art.
496 do Cddigo de Processo Civil, pois a regra especial contida no art. 14, §1°, da Lein.® 12.016/2009 prevalece sobre a disciplina genérica do Codigo de Processo Civil

Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. REMESSANEC ESSARIA(ART 475,§2°, DO CPC). ALTERAGAO INTRODUZIDA
PELALEI 10.352/2001. ART. 14, §1°, DA LEI 12.016/2009 . INAPLICABILIDADE. PREVALENCIA DO PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE.

APLICAGAO DA SUMULAS3/STJ. VIOLACAO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. NAO CARACTERIZACAO. CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. REEXAME.
APLICACAO DASUMULA 7/STJ.

1. Nio se aplica a0 Mandado de Seguranga o § 2° do art. 475 do CPC, inserido pela Lei 10.352/01, dispositivo que estabelece valor de algada para exigir duplo grau de jurisdigdo. Precedentes do STJ.

2. O acérdao recorrido esta emsintonia como atual entendimento do STJ, razio pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ.

3. Emrelag@o a alegada violagio do art. 156, caput, da Lei 8.112/1990, a Corte regional consignou que "no presente caso, ha apenas argumentagdo quanto a violagdo ao devido processo legal e ao
contraditorio, semque haja a devida comprovagdo." 4. Qualquer conclusdo emsentido contrério do que esta expressamente consignado no acordéo recorrido demanda reexame do suporte fatico-probatorio
dos autos. Aplicagao da Stmula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.”

(AgRgno REsp 1373905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/06/2013, DJe 12/06/2013)

“PROCESSUALCIVIL. REEXAME NECESSARIO SUBMETIDO DE (’)FI'CIOAARTA 14, § 1°, LEIN° 12.016/09. RECURSO DEAPEL{\CAOA TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS NABASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 12.973/14. IRRELEVANCIA. RECURSO DEAPELAGAO E
REEXAME NECESSARIO DESPROVIDOS.

1. Conquanto o pedido inicial fora julgado procedente, 0 MM. Juiz de primeiro grauniio submeteu a sentenga ao duplo grau de jurisdigao obrigatorio. Realize-se de oficio o reexame necessario, nos termos do
artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09, conforme jurisprudéncia ja sedimentada do E. Superior Tribunal de Justiga e desta Corte Regional.

2. Ajurisprudéncia do A. Supremo Tribunal Federal reconheceu a inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, visto que aquela parcela nio se encontrar inserida
dentro do conceito de faturamento ou receita bruta, mesmo entendimento adotado pela jurisprudéncia desse E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

3. Reforce-se que mesmo comas alteragdes posteriores na legislagdo que instituio PIS ea COFINS — Lein® 12.973/14 —néo temo conddo de afastar o quanto decidido, pois, conforme amplamente
demonstrado, o conceito constitucional de receita nfio comporta a parcela atinente ao ICMS e, portanto, tais contribuigdes ndo podemincidir sobre aquela parcela.

4. Recurso de apelag@o e reexame necessario, submetido de oficio, desprovidos.”
(TRF-3%, 3* Turma, ApCivn.° 5000492-77.2017.403.6114, DJ 12/12/2017, Rel. Des. Fed. Nelton Agnaldo Moraes dos Santos).
Os efeitos modificativos, no caso, sao possiveis, eis que decorremdiretamente do conhecimento dos embargos, sanando-se a omissio e contradi¢éo referidas.

Isto posto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS para as finalidades acima colimadas, bemcomo para determinar que o dispositivo da sentenga Id n.° 17497513 passe a constar:

“Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, destacado da nota fiscal, bemcomo para reconhecer o
direito da parte impetrante de compensar administrativamente os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos tltimos 05 anos anteriores ao ajuizamento do presente feito, devidamente corrigidos,
conforme acima exposto. Procedi a resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Semcondenag@o emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custas ex /ege. Oficie--se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.
Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido para reexame necessario.”
PR.L

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017067-37.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: DOMINGOS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINASAUTCHUK PATRICIO - SP305665
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DA §8* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Manifeste-se a impetrante acerca da alegagdo de ilegitimidade formulada pela autoridade impetrada emsuas informagdes (documento 1d n° 27514844), e se for o caso, providencie a regularizagdo do polo passivo.
Caso seja retificada a autoridade coatora, remetamt-se os autos ao SEDI, para corrego do polo passivo, emitindo novo termo de prevengao.
Emseguida, notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes, no prazo legal.
Apbs a apresentagdo das informagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024765-94.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FLEX GESTAO DE RELACIONAMENTOS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADILSON JOSEFRUTUOSO - SC19419

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Tendo em vista que o Superior Tribunal de Justica, por decisdo exarada em22.10.2018, nos autos do Recurso Especial n® 1.679.536, versando sobre a legalidade de estabelecimento, por atos infralegais, de limite
mAximo para a concessdo do parcelamento simplificado, instituido pela Lein® 10.522/2002, determinou a suspensio dos feitos até o pronunciamento daquela Colenda Corte, conforme preceitua o art. 1.035, § 5°, do CPC, ndo
¢ possivel prosseguir, por ora, o exame acerca da questdo controvertida nestes autos.

Determino o sobrestamento do presente feito, nos termos dos arts. 313, VIIL, do CPC, até a publicagio do acrddo referente ao tema 997 da controvérsia do STJ, devendo a parte interessada comunicar
este Juizo, para prosseguimento da demanda.

Intimenm-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012483-24.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COATS CORRENTE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATA SOUZAROCHA - SP154367

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO - DEFIS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP

DECISAO

Manifeste-se a impetrante acerca da alegagao de ilegitimidade formulada pela autoridade impetrada emsuas informagdes (documento Id n° 24846577), e se for o caso, providencie a regularizagéo do polo passivo.
Caso seja retificada a autoridade coatora, remetam-se os autos ao SEDI, para corre¢o do polo passivo, emitindo novo termo de prevengao.
Emseguida, notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes, no prazo legal.

Apbs a apresentagdo das informagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
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Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000953-86.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BETAINDUSTRIA E COMERCIO DEARTEFATOS DE BORRACHAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS MULLER DEARAUJO - SP414441

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL DA SECCIONALDE SAO PAULO/SP

DECISAO

Atribua a impetrante corretamente o valor a causa, observados os parametros do art. 292 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo a diferenca de custas devidas.
Na mesma oportunidade, apresente Relatorio de Situago Fiscal atualizado, bemcomo junte extratos emitidos pela PEN acerca das inscrigdes em Divida Ativa n® 80.7.19.030362-85 € 80.6.19.091261-81.
O ndo atendimento integral das determinagdes acima acarretara o indeferimento da inicial.
Ap6s o cumprimento da determinago ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciago.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0004612-48.2007.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: QUAKER TEXTIL DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946

IMPETRADO: DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante obteve provimento jurisdicional parcialmente favoravel para a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, coma exclusdo da parcela relativa ao ICMS da
base de calculo do PIS e COFINS (Id n.° 16007801 — Pag. 3/4).

Assim, a fimde efetuar a compensagio a parte impetrante declarou que niio iria executar a sentenga, nos termos exigidos pelo art. 100, 111, da Instrugdo Normativan.® 1717/2017 (Id .° 20900547).

Os autos vieramconclusos.

E asintese do necessario. Decido.

Comefeito, a parte impetrante formula pedido de desisténcia a execugao do titulo executivo, a fimde proceder a compensago na via administrativa, coma utilizagdo dos créditos reconhecidos judicialmente, nos moldes do art.
100, da Instrugdo Normativa n.° 1717/2017, que estabelece:

“Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada emjulgado, a declaragéo de compensagao sera recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagio do crédito pela
Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RFB comjurisdigéo sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

§ 1° A habilitagdo de que trata o caput serd obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado emprocesso administrativo instruido com:
1 - o formulario Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instrugdo Normativa;
11 - certidao de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal;

111 - na hipétese emque o crédito esteja amparado emtitulo judicial passivel de execugao, copia da decisédo que homologoua desisténcia da execugo do titulo judicial, pelo Poder Judicidrio, e a assungdo de
todas as custas e honorarios advocaticios referentes ao processo de execugdo, oucopia da declaragio pessoal de inexecugo do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certidio judicial que a ateste;”

Temse que o pedido formulado pela parte impetrante/ exequente importa emdesisténcia da execugdo do titulo executivo judicial, conforme disposto no inciso I11, acima mencionado.
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Isto posto, HOM OLOGO, para que produza os devidos efeitos juridicos, o pedido de desisténcia e, por consequéncia, EXTIN GO a execugao, nos termos do art. 775 c/c o art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil

Levando emconta que a certiddo expedida no Id n.° 20309494 ocorreu antes da prolacio da presente sentenca, expeca-se nova certiddo, nos termos requeridos no Id n.° 17300765, mediante o pagamento das custas
respectivas.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PR.IL
Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030897-07.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: KAZUE NAKANDAKARIARAKAKI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALVARO CESAR JORGE - SP147921

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tendo em vista que o principio da identidade fisica do juiz ndio se reveste de carater absoluto, recebo os embargos de declaragdo datados de 10.07.2019, eis que tempestivos. Acolho-os, no mérito, para
reconhecer a omissao apontada.

Emseus embargos de declaragio, alega a parte autora omissdo da sentenga, na medida em que no foi ressaltado que devem ser excluidos, da base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, os
montantes de ICMS destacados nas notas fiscais e faturas emitidas pela impetrante.

Comrazio a impetrante, uma vez que a auséneia desta delimitagio no dispositivo da sentenga podera ensejar novas controvérsias emsede de apuragdo administrativa dos pedidos de compensagao/restituigao.
Ante o exposto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS, para retificar o dispositivo da sentenga proferida em 14.05.2019, para que passe a constar como segue:

“Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial para determinar a exclusio, na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, dos valores destacados nas notas fiscais e faturas
emitidas pela impetrante a titulo de ICMS, bem como para determinar que a parte impetrada se abstenha de exigir os valores das referidas contribuicdes na forma combatida nestes autos. Procedi a resolugdo do mérito nos
termos do artigo 487, I, do CPC.

Autorizo, outrossim, a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo a partir de dezerbro de 2013, apds o transito emjulgado, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/1996, os quais deverdo
ser atualizados unicamente pela Taxa SELIC.

No mais, permanece inalterada a sentenga embargada.

Manifeste-se o impetrante acerca do recurso interposto pela parte contréria, no prazo legal.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regifio, para apreciagdo da apelagao interposta.

PRI

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023672-33.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LOJAO SANTANA COMERCIO DE CONFECCOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Recebo os embargos de declaragdo Ids ns.° 19682031 ¢ 20337787, eis que tempestivos. Acolho-0s, no mérito, nos seguintes termos.

Efetivamente, verifico que a decisdo Id n.® 17497513 foi omissa no sentido de que o ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS ¢ o destacado emnota fiscal.

Comefeito, de acordo como julgado pelo STF no RE 574.706, ¢ 0 ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias que deve ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS.
Neste sentido, a seguinte ementa:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO
ARTIGO ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. - Os embargos de declaragiio, a teor do disposto no art. 1.022 do NCPC/2015, somente témcabimento nos
casos de obscuridade ou contradic@o (inc. I), de omissdo (inc. IT) ouerro material (inc. I11). - O v. Acérdao embargado ndo se ressente de quaisquer desses vicios. Da simples leitura do julgado verifica-se que
foramabordadas todas as questdes debatidas pelas partes. No mais, resulta que pretende a parte embargante rediscutir matéria ja decidida, o que denota o caréter infringente dos presentes embargos. -
Desconstituir os fundamentos do aresto embargado implicaria, no presente caso, eminevitivel reexame da matéria, incompativel coma natureza dos embargos declaratorios. - Descabe a alegagio de que o
feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acorddo dos embargos da Fazenda Nacional, cabe ratificar que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia do julgamento
dos aclaratorios, ja temo conddo de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientago firmada pela Suprema Corte. - Quanto a insurgéncia
relativa a possibilidade de modulagdo dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito combase apenas numa expectativa que até o momento nio deu
sinais de confirmaco, dada a longevidade da agéo e os efeitos impactantes que o paradigima ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordinarios, julgados comrepercussdo geral, ¢ a de vinculagio dos
demais casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas. - O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINSS, nos termos da jurisprudéncia
deste Colendo Tribunal, combase na orientagio firmada pela Suprema Corte € o destacado na nota fiscal. - No tocante ao mérito, foi apreciada a tese de repercussédo geral, julgada emdefinitivo pelo Plenério
do STF, que decidiuque "O icms ndio compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", ressalte-se que a decisdo foi elaborada nos termos da RE 574.706 e abordou todas as
questdes apontadas pela embargante, inexistindo vicios a seremsanados. - Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo opostos tenhameste propésito, ¢ necessaria
aobservancia dos requisitos previstos no art. 1022 do Codigo de Processo Civil, 0 que ndo ocorreuno presente caso, uma vezque a matéria constitucional e federal foi apreciada. - Embargos de Declaragdo
Rejeitados.”

(TRF-3" Regido, AP n.° 369987, 4* Turma, DJ 14/02/2019, Rel. Des. Fed. Monica Nobre).

Tambémreconhego que a sentenga Id n.° 17497513 foi contraditéria, tendo emvista que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de que ¢ inaplicavel ao mandado de seguranga a disposi¢ao do art.
496 do Cddigo de Processo Civil, pois a regra especial contida no art. 14, §1°, da Lein.® 12.016/2009 prevalece sobre a disciplina genérica do Codigo de Processo Civil.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSUALCIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. REMESSA NECESSARIA (ART. 475, § 2°, DO CPC). ALTERACAO INTRODUZIDA
PELALEI 10.352/2001. ART. 14, §1°, DA LEI 12.016/2009 . INAPLIC ABILIDADE. PREVALENCIA DO PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE.

APLICAGAO DASL:JMULA83/STJ. VIOLAGAO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. NAO CARACTERIZAGAO. CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. REEXAME.
APLICAGAO DASUMULA7/STJ.

1. Nao se aplica ao Mandado de Seguranga o § 2° do art. 475 do CPC, inserido pela Lei 10.352/01, dispositivo que estabelece valor de alcada para exigir duplo grau de jurisdi¢@o. Precedentes do STJ.

2. O acordao recorrido esta emsintonia como atual entendimento do STJ, razio pela qual ndio merece prosperar a irresignagdo. Stmula 83/STJ.

3. Emrelagio a alegada violag@o do art. 156, caput, da Lei8.112/1990, a Corte regional consignou que "no presente caso, ha apenas argumenta¢ao quanto a violagéo ao devido processo legale ao
contraditorio, semque haja a devida comprovagao." 4. Qualquer conclusdo emsentido contrério do que esta expressamente consignado no acérdao recorrido demanda reexame do suporte fatico-probatorio
dos autos. Aplicagio da Stimula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.”

(AgRgno REsp 1373905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/06/2013, DJe 12/06/2013)

“PROCESSUALCIVIL. REEXAME NECESSARIO SUBMETIDO DE OFICIO. ART. 14, § 1°, LEI N° 12.016/09. RECURSO DE APELAGCAOQ. TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS NABASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 12.973/14. IRRELEVANCIA. RECURSO DEAPELAGAO E
REEXAME NECESSARIO DESPROVIDOS.

1. Conquanto o pedido inicial fora julgado procedente, 0 MM. Juizde primeiro grau ndo submeteu a sentenga ao duplo grau de jurisdigao obrigatorio. Realize-se de oficio o reexame necessario, nos termos do
artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09, conforme jurisprudéncia ja sedimentada do E. Superior Tribunal de Justica e desta Corte Regional.

2. Ajurisprudéncia do A. Supremo Tribunal Federal reconheceu a inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, visto que aquela parcela niio se encontrar inserida
dentro do conceito de faturamento ou receita bruta, mesmo entendimento adotado pela jurisprudéncia desse E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

3. Reforce-se que mesmo comas alteragdes posteriores na legislagdo que instituio PIS ea COFINS — Lein® 12.973/14 —ndo temo conddo de afastar o quanto decidido, pois, conforme amplamente
demonstrado, o conceito constitucional de receita ndo comporta a parcela atinente ao ICMS e, portanto, tais contribuicdes ndo podemincidir sobre aquela parcela.

4. Recurso de apelagdo e reexame necessario, submetido de oficio, desprovidos.”

(TRF-3*, 3* Turma, ApCivn.® 5000492-77.2017.403.6114, DJ 12/12/2017, Rel. Des. Fed. Nelton Agnaldo Moraes dos Santos).
Os efeitos modificativos, no caso, sdo possiveis, eis que decorremdiretamente do conhecimento dos embargos, sanando-se a omisso e contradigdo referidas.
Isto posto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS para as finalidades acima colimadas, bemcomo para determinar que o dispositivo da sentenca Id n.° 17497513 passe a constar:

“Isto posto, CONCEDO ASEGURANCA pleiteada na exordial para determinar a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, destacado da nota fiscal, bemcomo para reconhecer o
direito da parte impetrante de compensar administrativamente os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos ultimos 05 anos anteriores ao ajuizamento do presente feito, devidamente corrigidos,
conforme acima exposto. Procedia resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.
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Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege. Oficie--se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente deciséo.
Oportunamente, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regjdo para reexame necessario.”
PRIL

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010098-74.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GERMAK MODAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERALFAZENDANACIONAL

SENTENCA

Recebo os embargos de declaragio Id n.° 19677485, eis que tempestivos. Acolho-os, no mérito, nos seguintes termos.

Efetivamente, verifico que a decisdo Id n.° 17497520 foi omissa no sentido de que 0 ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS é o destacado emnota fiscal.

Comefeito, de acordo como julgado pelo STF no RE 574.706, ¢ o ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias que deve ser excluido da base de célculo do PIS/COFINS.
Neste sentido, a seguinte ementa:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO
ARTIGO ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. - Os embargos de declaragiio, a teor do disposto no art. 1.022 do NCPC/2015, somente tém cabimento nos
casos de obscuridade ou contradigdo (inc. I), de omissao (inc. IT) ou erro material (inc. I1I). - O v. Acérdao embargado ndo se ressente de quaisquer desses vicios. Da simples leitura do julgado verifica-se que
foramabordadas todas as questdes debatidas pelas partes. No mis, resulta que pretende a parte embargante rediscutir matéria ja decidida, o que denota o caréter infringente dos presentes embargos. -
Desconstituir os fundamentos do aresto embargado implicaria, no presente caso, eminevitavel reexame da matéria, incompativel coma natureza dos embargos declaratorios. - Descabe a alegagdo de que o
feito deve ser sobrestado até a publicagéo do acorddo dos embargos da Fazenda Nacional, cabe ratificar que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia do julgamento
dos aclaratérios, ja temo condo de refletir sobre as denmis agdes com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagéo firmada pela Suprema Corte. - Quanto a insurgéncia
relativa a possibilidade de modulagdo dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito combase apenas numa expectativa que até o momento nio deu
sinais de confirmagao, dada a longevidade da agao e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordinarios, julgados comrepercussao geral, € a de vinculagdo dos
demais casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas. - O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINSS, nos termos da jurisprudéncia
deste Colendo Tribunal, combase na orientacio firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota fiscal. - No tocante ao mérito, foiapreciada a tese de repercussdo geral, julgada emdefinitivo pelo Plendrio
do STF, que decidiu que "O icims ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", ressalte-se que a decisio foi elaborada nos termos da RE 574.706 ¢ abordou todas as
questdes apontadas pela embargante, inexistindo vicios a seremsanados. - Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo opostos tenhameste proposito, € necessaria
aobservancia dos requisitos previstos no art. 1022 do Cédigo de Processo Civil, 0 que ndio ocorreuno presente caso, uma vezque a matéria constitucional e federal foi apreciada. - Embargos de Declaragdo
Rejeitados.”

(TRF-3" Regio, AP n.° 369987, 4* Turma, DJ 14/02/2019, Rel. Des. Fed. Monica Nobre).
Isto posto, ACOLHO OS PRESENTES EMBAR GOS para as finalidades acima colimadas.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2019.

MONITORIA (40) N° 0016170-80.2008.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: HELOISA PATRIARCHA BARBIERI LEPIANI, MARCOS EVANGELISTA DOS SANTOS

DESPACHO
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1D n° 13283813: Cumpra-se decisdo de fls. 267, constante do ID emreferéncia, dando-se ciéncia a Defensoria Publica da Unido - DPU e promovendo-se a alteragao da classe processual da presente demanda.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017908-66.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TECELAGEM GUELFI LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAELLONGO OLIVEIRA LEITE - SP235129

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Recebo os embargos de declaragdo Id n.° 16721124, eis que tempestivos. Acolho-os, parcialmente no mérito, nos seguintes termos.

Efetivamente, verifico que a sentenca Id n® 15951368 foi contraditéria quanto ao pedido para que seja dado efetivo cumprimento para pagamento dos créditos ja reconhecidos nos pedidos formalizados via PER/ DCOMPs n.°
19061.70299.170118.1.2.04-5380,  06805.33226.160118.1.2.04-9667, 07304.16331.170118.1.2.04-4009,  20202.76092.170118.1.2.04-2325,02194.91729.170118.1.2.04-

7990,  29821.23865.160118.1.2.04-3149, 07962.09855.170118.1.2.04-5262,  14086.11207.170118.1.2.04-4705,02499.17926.170118.1.2.04-5864,  08422.67245.170118.1.2.04-4773,
16475.89876.170118.1.2.04-8413,  25120.97935.160118.1.2.04-2449, 27561.85395.170118.1.2.04-0862,  20770.70195.170118.1.2.04-1380, 02553.48257.160118.1.2.04-

9965,  28056.48884.170118.1.2.04-0906, 26142.01328.160118.1.2.04-9036,  12206.56111.170118.1.2.04-7361, 01584.82741.170118.1.2.04-3524,  23429.85234.170118.1.2.04-6397,
37909.26797.220118.1.2.04-8273,  31934.90662.220118.1.2.04-9624, 09030.02013.170118.1.2.04-5758,  02900.95272.180118.1.2.04-1052, 16031.64326.220118.1.2.04-

0947,  08030.44295.220118.1.2.04-3374,25292.61892.170118.1.2.04-7410,  04907.09350.170118.1.2.04-0954, 30245.04112.180118.1.2.04-7639,  32497.59075.220118.1.2.04-0007,
15480.48111.170118.1.2.04-1643,  17601.42183.170118.1.2.04-8490, 29250.99268.180118.1.2.04-8853,  08092.99575.220118.1.2.04-1870, 12038.33305.170118.1.2.04-

1173, 37571.69337.170118.1.2.04-6299, 09675.53213.180118.1.2.04-6988,  07858.87276.220118.1.2.04-2196, 17825.76602.170118.1.2.04-2402,  06708.11683.170118.1.2.04-2087,
27027.18485.220118.1.2.04-6228,  27150.88143.220118.1.2.04-8267,29731.28316.170118.1.2.04-1004,  37039.55950.170118.1.2.04-4269, 25528.87432.220118.1.2.04-

8506,  12499.08092.220118.1.2.04-4310, 10491.50909.170118.1.2.04-7672,  40622.51672.170118.1.2.04-7348, 12308.55069.220118.1.2.04-6915,  10522.33849.170118.1.2.04-3830,
33775.38794.170118.1.2.04-7123,  03650.65406.220118.1.2.04-9122, 33222.00787.220118.1.2.04-3925,  21273.72150.170118.1.2.04-2308, 29342.34581.180118.1.2.04-

6713, 38009.44176.220118.1.2.04-7383, 17941.60944.170118.1.2.04-2094,  19977.99429.180118.1.2.04-6843,42941.26820.220118.1.2.04-4564,  29529.36828.170118.1.2.04-3232,
02900.95272.180118.1.2.04-1052,  24531.97356.220118.1.2.04-2160.

Comefeito, € de se notar que entre a data do reconhecimento do crédito em03/05/2018 até o momento atual, a autoridade impetrada ndo providenciou a expedi¢ao de ordembancaria.

Ora, cabe 8 Administragdo Publica, em cumprimento ao disposto no art. 5°, LXXVIII da Constituicio Federal, assegurar a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo. A apreciagdo
do pedido semque haja o pagamento do que ¢ devido ao contribuinte acarreta a mora, motivo que enseja a intervengéo do Judicidrio a fimde garantir o direito a anélise do pedido e o respectivo pagamento emtempo razoavel.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“ADMINISTRATIVO. TRIBUTARIO. PEDIDOS DE RESSARCIMENTO. PRINCIPIO DARAZOAVEL DURA(;AO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. ARTIGO
73, PARAGRAFO UNICO, LEI N°9.430/96, COM REDACAO DADA PELA LEI N°. 12.844/2013. COMPENSACAO DE OFICIO. CREDITO COM EXIGIBILIDADE
SUSPENSA. IMPOSSIBILIDADE. MORA CONFIGURADA. CORREGCAO MONETARIA. TERMO FINAL. EFETIVO PAGAMENTO.

1. A duragdo razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposigao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional
n°45/04.

2. Na hipétese dos autos, depreende-se que os pedidos eletronicos de ressarcimento (PER n.° 38586.25833.031103.1.01-0416, 34159.28890.031103.1.1.01- 8034 ¢ 101.65216.03.11.03.1.1.01-0523),
correspondentes aos processos administrativos de crédito n.° 13888.901970/2010- 18, 13888.901969/2010-93 e 13888.901968/2010-49, respectivamente, foramdeflagrados pela autora/apelada em
03/11/2003, tendo sido proferida decisdo administrativa como reconhecimento da totalidade dos créditos pleiteados em30/09/2010 e cientificagdo do contribuinte a respeito da existéncia dos créditos
tributarios e de débitos emseunome que impediriampagamento da restituicio pretendida somente em30/10/2013, ouseja, 10 (dez) anos apds o protocolo dos pedidos.

3. Consta dos autos informag@o de que na época emque proferida a decisdo administrativa, os apontados créditos fazendarios invocados pela apelante como fundamento para afastar a caracterizagio de sua
mora/resisténcia injustificada eramobjeto de discussao judicial no bojo do processo n° 0014688-19.2013.403.6134, perante o Juizo sentenciante (fl. 109, ID 35376230). Deflui-se dos autos, ainda, que os
aludidos débitos imputados ao contribuinte foramincluidos emparcelamento, conforme se infere dos documentos (fls. 64/71, ID 35376230), fato que obstaculiza a pretendida compensagao de oficio.

4. Impende asseverar, nesse ponto, que a compensacio de oficio somente ¢ vidvel se as dividas sdo certas, liquidas e exigiveis. No caso emtela, a existéncia de débitos tributarios emsituagdo de exigibilidade
suspensa, inclusive débitos parcelados, nfio configura motivo apto a justificar a demora na disponibilizagdo dos créditos a que fazjus o contribuinte, revelando-se ilegitima a conduta do Fisco de eventual
compensagao ouretencdo de oficio comdébitos na referida condigdo.

5. Sobre a matéria, o Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n° 1.213.082/PR, processado sob o rito do art. 543-C do CPC/73, cuja ementa se reproduz abaixo, consolidou entendimento no
sentido de ser incabivel a compensagdo de oficio dos débitos do sujeito passivo que se encontremcoma exigibilidade suspensa, nos moldes do art. 151 do CTN.

6. Esta E. Corte, emlinha como referido entendimento, temse manifestado pela impossibilidade de se efetivar a compensagéo de oficio, inclusive emrelagdo a modalidade preconizada pelo art. 73, paragrafo
unico, da Lein® 9.430/96, comredagao dada pela Lein® 12.844/2013. Precedentes.

7. No tocante aos honorarios advocaticios, ematengdo ao disposto no artigo 85, § 11, do CPC/2015, tendo emconta o trabalho adicional realizado pelos patronos da parte autora emgrau de recurso,
determino o acréscimo do percentual de 1% (umpor cento) ao importe fixado na sentenga a titulo de verba honoraria.

8. Apelagdo a que se nega provimento.”
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(TRF-3" Regiao, ApCivn.° 0000504-19.2017.403.6134, DJ 25/09/2019, Rel. Des. Fed. Cecilia Maria Piedra Marcondes)

“MANDADO DE SEGURANCA. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DE CREDITOS. PRAZO PARA CONCLUSAO E PAGAMENTO.
COMPENSAGAO DE OFiCIO. GARANTIA. ART. 73 DA LEI N°9.430.

1. O prazo para conclusio dos pedidos administrativos de ressarcimento deve englobar, ndo s6 a analise do direito, mas, no caso de reconhecimento dos créditos, o efetivo pagamento.

2. A Corte Especial deste Tribunal, nos autos da Argiiicao de Inconstitucionalidade n. 5025932-62.2014.404.0000, reconheceu a inconstitucionalidade do paragrafo unico do art. 73 da Lein® 9.430/96,
incluido pela Lein® 12.844/13.”

(TRF-4* Regido, 2* Turma, Proc. n.° 5004201-11.2018.404.7100, Data da Decisdo 04/06/2019, Rel. Des. Fed. Romulo Pizzolatti).

No entanto, considerando que o mandado de seguranga ndo ¢ substitutivo da agio de cobranga, conforme ja decidido e, ainda, considerando que os pagamentos realizados pela autoridade administrativa dependemda existéncia
de verba orgamentaria suficiente, niio ¢ possivel determinar prazo especifico para pagamento dos referidos créditos.

Neste sentido, a seguinte ementa:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESSARCIMENTO. PRAZO PARAANALISE. LEI N° 11.457/2007. COMPEN SACAO DE
OFicIO.

()

3. Extrapolado o prazo de 360 dias, & razoavel que seja estabelecido o prazo de 30 dias para que a autoridade impetrada conclua os pedidos de ressarcimento.

4. Os casos de restituicio ou ressarcimento devemseguir a dotagdo orgamentaria, ressalvando-se que o mandado de seguranca no & substitutivo da agdo de cobranga.”

(TRF-4* Regido., 1* Turmn, Proc. n.° 5000335-74.2018.404.7203, Data da Decisao 12/12/2018, Rel. Des. Fed. Alexandre Gongalves Lippel).
Os efeitos modificativos, no caso, sdo possiveis, eis que decorremdiretamente do conhecimento dos embargos, sanando-se a omissao referida.
No muis, permanece a decisio tal como langada.

Isto posto, ACOLHO EM PARTE OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o ressarcimento dos créditos
reconhecidos nos 19061.70299.170118.1.2.04-5380,  06805.33226.160118.1.2.04-9667,07304.16331.170118.1.2.04-4009,  20202.76092.170118.1.2.04-2325,02194.91729.170118.1.2.04-
7990, 29821.23865.160118.1.2.04-3149, 07962.09855.170118.1.2.04-5262,  14086.11207.170118.1.2.04-4705,02499.17926.170118.1.2.04-5864,  08422.67245.170118.1.2.04-4773,
16475.89876.170118.1.2.04-8413,  25120.97935.160118.1.2.04-2449, 27561.85395.170118.1.2.04-0862,  20770.70195.170118.1.2.04-1380, 02553.48257.160118.1.2.04-

9965,  28056.48884.170118.1.2.04-0906, 26142.01328.160118.1.2.04-9036,  12206.56111.170118.1.2.04-7361, 01584.82741.170118.1.2.04-3524,  23429.85234.170118.1.2.04-6397,
37909.26797.220118.1.2.04-8273,  31934.90662.220118.1.2.04-9624, 09030.02013.170118.1.2.04-5758,  02900.95272.180118.1.2.04-1052, 16031.64326.220118.1.2.04-

0947,  08030.44295.220118.1.2.04-3374,25292.61892.170118.1.2.04-7410, ~ 04907.09350.170118.1.2.04-0954, 30245.04112.180118.1.2.04-7639,  32497.59075.220118.1.2.04-0007,
15480.48111.170118.1.2.04-1643,  17601.42183.170118.1.2.04-8490, 29250.99268.180118.1.2.04-8853,  08092.99575.220118.1.2.04-1870, 12038.33305.170118.1.2.04-

1173, 37571.69337.170118.1.2.04-6299, 09675.53213.180118.1.2.04-6988,  07858.87276.220118.1.2.04-2196, 17825.76602.170118.1.2.04-2402,  06708.11683.170118.1.2.04-2087,
27027.18485.220118.1.2.04-6228,  27150.88143.220118.1.2.04-8267,29731.28316.170118.1.2.04-1004,  37039.55950.170118.1.2.04-4269, 25528.87432.220118.1.2.04-

8506,  12499.08092.220118.1.2.04-4310, 10491.50909.170118.1.2.04-7672,  40622.51672.170118.1.2.04-7348, 12308.55069.220118.1.2.04-6915,  10522.33849.170118.1.2.04-3830,
33775.38794.170118.1.2.04-7123,  03650.65406.220118.1.2.04-9122, 33222.00787.220118.1.2.04-3925,  21273.72150.170118.1.2.04-2308, 29342.34581.180118.1.2.04-

6713, 38009.44176.220118.1.2.04-7383, 17941.60944.170118.1.2.04-2094,  19977.99429.180118.1.2.04-6843,42941.26820.220118.1.2.04-4564,  29529.36828.170118.1.2.04-3232,
02900.95272.180118.1.2.04-1052,  24531.97356.220118.1.2.04-2160, segundo as disponibilidades orgamentérias pertinentes.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003530-42.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SOMPUR SAO PAULO RADIODIFUSAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO BARUELROCHA - SP206581

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Recebo os embargos de declaragio Id n. 20144094, eis que tempestivos. Acolho-os, parcialmente, no mgrito, nos seguintes termos.

Nao procede a alegagdo da parte embargante/ impetrante de que a sentenga proferida partiu de premissa equivocada quanto ao inicio do procedimento fiscal, eis que conforme consignado na referida sentenga a parte impetrante
ndo havia aderido ao parcelamento quando do inicio da fiscalizagdo. Comefeito, conforme se denota do documento Id n.° 893188 tal ato se iniciou em20/09/1995 enquanto que o pedido de parcelamento somente ocorreuem
14/12/1995 (I1d n.° 893005).
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Prosseguindo, efetivamente, verifico que a sentenga Id n.° 17748886 foi omissa quanto a questéo relativa ao pedido subsidiario de redugéo da multa de oficio ao patamar de 40% (quarenta por cento).

Sustenta, a parte embargante/ impetrante que a multa de oficio, deveria ser reduzida ao percentual de 40%, eis que o contribuinte efetuo o parcelamento dos débitos nos 30 (trinta) dias subsequentes a notificagdo do lancamento
tributério (art. 6°, II da Lein.° 8.218/91).

Comefeito, conforme acima exposto, referida alegagdo nio procede.
A nuilta aplicada no percentual de 75% se deu combase no art. 44, inciso I, da Lein® 9.430/96, comobservancia do art. 106, I1, ¢, do CTN:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas:
1- de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenca de imposto ou contribuigao nos casos de falta de pagamento ourecolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaragio inexata;”

A nuilta aplicada ¢ adequada, pois visa impedir a pratica ou omissdo de atos que fiustremo interesse da administragio tributéria; € necesséria, porquanto ¢ a maneira mais eficaz para atingir o fimcolimado; e é proporcional, ja que
o percentual previsto a titulo de penalidade ¢ compativel coma conduta infratora, consistente emomitir dados ou declarar dados falsos para a administrag@o tributaria, tendo emvista o pagamento de tributo a menor.

Descabida, portanto, sua redugzio.
Neste sentido, a seguinte ementa:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019512-92.2019.4.03.0000 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA AGRAVANTE: MAURO LUIZ GIANOTTO Advogado
do(a) AGRAVANTE: BRENO AYRES MASSAJUNIOR - GO45120-AAGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONALEM EN TAAGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MULTA DE OFICIO. PERCENTUAL 75%. LEI N°9.430/96. INEXISTENCIA DE CARATER CONFISCATORIO.

1. O cabimento da excegdo de pré-executividade emexecugdo fiscal é questdo pacifica consolidada na Stimula 393 do STJ.

2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE 776273, de relatoria Ministro EDSON FACHIN, e disponibilizado no DJe 29.09.2015, declarou que a multa nio poderé ser superior ao valor do
tributo.

3. Ajurisprudéncia do e. STJ e desta Corte € no sentido de que a (...) multa de oficio, fixada em 75%, com findamento no artigo 44, I, da Lei Federaln® 9.430/96, ndo possui carater confiscatorio (....).
4. Agravo de instrumento improvido.

(TRF-3" Regido, 4" Turma, Al n.° 5019512-92.2019.403.0000, DJ 27/11/2019, Rel. Des. Fed. Marli Marques Ferreira).
Isto posto, ACOLHO PARCIALMENTE OS PRESENTES EMBARGOS para as finalidades acima colimadas.
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024153-59.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PLAYPET DOMUS - ARTIGOS PARASEU PETLTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL ULIAN AVELAR - SP293749

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

DECISAO

Tendo emvista que o Superior Tribunal de Justica, por decisdo exarada em22.10.2018, nos autos dos Recursos Especiais n° 1.772.634, 1.772.470 ¢ 1.767.631, versando sobre a inclusdo do ICMS nas bases
de calculo do Imposto de Renda de Pessoa Juridica e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido, quando apurados pela sistematica de lucro presumido, determinou a suspensdo dos feitos até o pronunciamento daquela
Colenda Corte, conforme preceitua o art. 1.035, § 5°, do CPC, niio ¢ possivel prosseguir, por ora, 0 exame acerca da questio controvertida nestes autos.

Determino o sobrestamento do presente feito, nos termos do art. 313, VIII, do CPC, até a publicacio do acérddo referente ao tema 1.008 da controvérsia do STJ, devendo a parte interessada comunicar
este Juizo, para prosseguimento da demanda.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001410-21.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JOSEAUGUSTO FERRAZ SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA JULIA CECCON SILVA - SP411931, CLARISSAMACANEIRO VIANA - PR72651

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FiSICA DA4* REGIAO CREF 4 - SP, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO
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DESPACHO

Vistos, etc.
Providencie a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, o recolhimento das custas iniciais bemcomo a indicag@o do enderego da autoridade impetrada, posto que ausentes nos autos.

Cunprido, venhamconclusos para apreciagdo do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001409-36.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SIMONE WAISMAN

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAFFEI DARDIS - SP246461

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI

DESPACHO

Vistos, etc.

do valor da causa ao beneficio patrimonial pretendido.

Cunprido, venhamconclusos para apreciagdo do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001435-34.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DE BERNTENTSCHEV HUMAN CAPITALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE CORDELLA RIBEIRO - PR41289

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos, etc.
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Providencie a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, o recolhimento das custas iniciais, posto que ausentes nos autos.

Cumprido, venham conclusos para apreciagdo do pedido de liminar formulado. Int.

S3a0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016737-74.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: FENICIAADMINISTRACAO DENEGOCIOS ECOBRANCALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOMINGOS NOVELLI VAZ - SP71345

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 27697612: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.
Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios e a RP Vs serdo feitos independentemente de alvard e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.

Apbs, aguarde-se o pagamento dos precatorios expedidos.
Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0422846-24.1981.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DEBORA CARLINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ JOSE MOREIRA SALATA - SP24153

EXECUTADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

DESPACHO

ID n. 27696816: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.
Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios e a RP Vs serdo feitos independentemente de alvard e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.

Apbs, aguarde-se o pagamento dos precatorios expedidos.
Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021064-27.1993.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAULDRON CALDEIRARIA TECNICALTDA - ME, EMILIO ALFREDO RIGAMONTI

Advogado do(a) EXEQUENTE: EMILIO ALFREDO RIGAMONTI - SP78966

Advogado do(a) EXEQUENTE: EMILIO ALFREDO RIGAMONTI - SP78966

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 27695849: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo da(s) importncia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.

Apos, emnada sendo requerido no prazo de 15 (quinze) dias, venham-me os autos conclusos para sentenga de extingdo da execugao.
Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014249-81.2011.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NARCISO FIGUEIROAJUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE LUIZ FERREIRA DE ALMEIDA - SP168468

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D n. 27691229: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.
Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios e a RP Vs serdio feitos independentemente de alvara e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos dep0sitos bancarios.

Apbs, emnada sendo requerido no prazo de 15 (quinze) dias, venham-me os autos conclusos para sentenga de extingdo da execugio.
Int.

S30 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0032756-47.1998.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:JOSE BAPTISTADUARTE NETTO, EDNA IZABEL SGOBBE, ATILIO ALVES MARIANO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADNAN ELKADRI - SP56372

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADNAN ELKADRI - SP56372

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADNAN ELKADRI - SP56372

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 27695293: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagao da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.
Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios ¢ a RP Vs serdo feitos independentemente de alvaré e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos depsitos bancarios.

Apds, emnada sendo requerido no prazo de 15 (quinze) dias, venhantme os autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.
Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020528-51.2018.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:JOSE LUIZ MATTHES

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 27692742: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagao da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.
Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios ¢ a RP Vs serdo feitos independentemente de alvaré e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos depsitos bancarios.

Apds, emnada sendo requerido no prazo de 15 (quinze) dias, venhantme os autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.
Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004968-69.2018.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:J. BUENO E MANDALITI SOCIEDADE DEADVOGADOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 27690768: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagio da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.
Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios e a RP Vs serdo feitos independentemente de alvaré e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.

Apos, emnada sendo requerido no prazo de 15 (quinze) dias, venham-me os autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo.
Int.

S30 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014125-66.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: GUARAJUBA PARTICIPACOES S/S LTDA. - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP71237

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 27692068: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagao da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.
Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios e a RP Vs serdo feitos independentemente de alvaré e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.

Apos, emnada sendo requerido no prazo de 15 (quinze) dias, venham-me os autos conclusos para sentenga de extingdo da execucio.
Int.

S30 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0035054-36.2003.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:HOVEN COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONOR MARTINEZ CABRERIZO - SP104949

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 27681893: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagio da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.
Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios e a RP Vs serdo feitos independentemente de alvaré e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.

Apos, emnada sendo requerido no prazo de 15 (quinze) dias, venham-me os autos conclusos para sentenga de extingdo da execucio.
Int.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006862-30.2002.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SONIAMARIARODRIGUES SEGUI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTOVAO DE CAMARGO SEGUI - SP91529

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D n. 27689542: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagao da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.

Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios e a RP Vs serdo feitos independentemente de alvaré e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.

Apos, emnada sendo requerido no prazo de 15 (quinze) dias, venham-me os autos conclusos para sentenca de extingdo da execucio.
Int.

S30 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0062207-30.1992.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: JOAO FRANCISCO XAVIER DEMENDONCA, ANTONIO ZANARELLI, JARBAS DOS SANTOS, JOSEANTONIO RANIERI, JOSE OSMAR DE MORAES, RUDINEI DE
ARAUJO,ANTONIO MARQUES DOS REIS, CARLOS ADALBERTO ZORZO, APARECIDO ZANARELLI, JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, JOSE RICARDO BATISTA, MARILEI BAPTISTA

CRISPIM DA SILVA, MARIA ELIZABETE MORAES ZANARELLI, KAREN ELENA ZANARELLI
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 27684090: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento RPV.

Nos termos do art. 40, paragrafo 1° da Resolugdo 458/2017, os saques correspondentes a precatorios e a RP Vs serdio feitos independentemen