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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°27/2020 — Sdo Paulo, sexta-feira, 07 de fevereiro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021266-73.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MEDICI SERVICOS ADMINISTRATIVOS EIRELI - ME, RICARDO LUIZ MEDICI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5000161-69.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: DERENICEALVES DA CRUZ
Advogado do(a) REU: WALDEMAR FERREIRA - SP332347

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/02/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 29 de janeiro de 2020.

REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5000161-69.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICAFEDERAL - CEF

REU: DERENICE ALVES DA CRUZ
Advogado do(a) REU: WALDEMAR FERREIRA - SP332347

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/02/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 50 13600-50.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ROXANAMARIA MARTINEZ ORREGO
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5016223-87.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: FERSOLTRANSPORTES, SERVICOS E LOGISTICALTDA - ME, SOLANGE APARECIDA MARCHIOTI DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLIELK DA SILVAMELGES FARIA - SP312603

Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLIELK DA SILVAMELGES FARIA - SP312603

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015477-93.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:FERSOLTRANSPORTES, SERVICOS E LOGISTICALTDA - ME, SOLANGE APARECIDAMARCHIOTI DE OLIVEIRA, FERNANDO SANTOS DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 10/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5004515-85.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ADRIANO VIANADA COSTA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.
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Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5011996-70.2017.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MARIAANGELA CORREA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005943-05.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:PASCHOALMAFFEIS FEOLA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005943-05.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:PASCHOALMAFFEIS FEOLA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005943-05.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:PASCHOALMAFFEIS FEOLA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005943-05.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:PASCHOALMAFFEIS FEOLA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000161-69.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: DERENICEALVES DA CRUZ
Advogado do(a) REU: WALDEMAR FERREIRA - SP332347

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/02/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5000161-69.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: DERENICE ALVES DA CRUZ
Advogado do(a) REU: WALDEMAR FERREIRA - SP332347

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/02/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5012245-21.2017.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:SOCCIL- SOCIEDADE DE CORRETORES & INVESTIDORES LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.
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As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)N® 5012007-02.2017.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSST FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: ELISEU FERREIRA DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5000161-69.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: DERENICE ALVES DA CRUZ
Advogado do(a) REU: WALDEMAR FERREIRA - SP332347

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/02/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5012261-72.2017.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSST FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: RENO RODRIGUES PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sio Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREA JUNQUEIRASOARES
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREA JUNQUEIRASOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREAJUNQUEIRA SOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREA JUNQUEIRASOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005800-16.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
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EXECUTADO:ROSANGELA CAMPOS DE OLIVEIRA
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005800-16.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ROSANGELA CAMPOS DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007311-04.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:SANTOS QUEIROZ COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP, CLAUDIAMUNIS DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007311-04.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:SANTOS QUEIROZ COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP, CLAUDIAMUNIS DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 50 17580-39.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:CDG COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - EPP, HULLA AMADIO, DANIEL LIMA DOS SANTOS
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009442-49.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: TATIANAALMEIDA
Advogado do(a) REU: ELAINE IOLANDA PIDORI - SP176696

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009442-49.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: TATIANAALMEIDA
Advogado do(a) REU: ELAINE IOLANDA PIDORI - SP176696

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5004392-42.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: VILLA TRE COMERCIO DE ROUPAS - EIRELI - ME, OTAVIANO JOSE RENZO DE CARVALHO, CAMILA CARDOSO GALVAO, ADRIANA DE MAURO
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO MORENO DEL DEBBIO - SP207030

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006121-06.2019.4.03.6100
ASSISTENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ASSISTENTE: CAIO EDUARDO TURRA
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 16368-80.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: PAMBRAS INSTALACOES E MONTAGENS LTDA - ME, ALZIRA TEIXEIRA DE ARAUJO, AUDEMARO DE ANDRADE CARRILHO MELGACO
Advogado do(a) REU: DIEGO RIBEIRO DE MORAES - SP344431

Advogado do(a) R}?U: DIEGO RIBEIRO DE MORAES - SP344431
Advogado do(a) REU: DIEGO RIBEIRO DE MORAES - SP344431

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022264-07.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:APPROVALAVALIACOES E ENGENHARIA S/S LTDA
Advogados do(a) REU: GABRIELNASCIMENTO PINTO - SP311817, GIACOMO LUIZ MARIA OLIVEIRA GREZZANA - SP357611

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001318-43.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:DIVCOM S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, JOAO PEDRO GARGANTINI GRAPELLA LEITE - SP424528, DANIELLA ZAGARI GONCALVES -
SP116343, PRISCILAMARIAMONTEIRO COELHO BORGES - SP257099

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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DIVCOM S.A., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que autorize 4 impetrante a recolher a contribuigao ao PIS
¢a COFINS sema inclusdo do ICMS destacado/incidente nas notas fiscais na base de calculo dessas contribuicdes, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario que deixar de ser recolhido emvirtude desse procedimento,
nos termos do art. 151, IV, do CTN, obstando-se a pratica de quaisquer atos tendentes a exigéncia desses valores, inclusive a inclusdo da Impetrante em Cadastros de Inadimplentes (CADIN e SERASA). Ao final, requer o
reconhecimento tambémdo direito creditorio da impetrante sobre os valores indevidamente recolhidos a titulo das contribuigdes PIS ¢ COFINS, emrazio da indevida inclusdo do ICMS destacado/incidente nas notas fiscais
nas respectivas bases de calculo dessas contribuigdes, e, sendo o caso, dos valores indevidamente recolhidos durante o tramite desta agao, devidamente corrigidos e atualizados pela Taxa SELIC.

Alega a impetrante, emsintese, que a inclusdo dos valores relativos a0 ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS viola o conceito de receita bruta / faturamento.

Sustenta que, emmargo de 2017, o STF, no RE 574.706, ao julgar o Tema 69 das Repercussdes Gerais, fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo do PIS e da COFINS”, devendo o
referido entendimento ser aplicado no caso emtela.

Afnicial veio instruida pelos documentos.

Foiproferida decisdo que deferiua medida liminar no ID 27605463.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengéo (ID 2771888).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, alegando empreliminar a inadequagdo da via eleita e sustentou a legalidade dos seus atos (ID27854391).

Intimado, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico se manifestagdo no ID 27751371.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Afasto a preliminar arguida pela autoridade coatora, uma vez que o direito liquido e certo ora debatido, pode ser apreciado na presente demanda, cuja natureza niio se opde ao pedido da ago.

Superadas a preliminar suscitada, passo a analise do mérito.
Inicialmente verifico que, apds a decisdo que deferiu o pedido liminar ndio houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entdo perfilhado.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuragio da base de calculo para recolhimento da contribuigdo ao
Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, o valor correspondente ao ICMS, por ela devido nas operagdes de venda de bens e mercadorias, sob o
argumento de que a inclusdo dos valores relativos a0 ICMS na base de calculo das referidas exagdes viola o conceito de faturamento.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento; (Incluiido pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)
(grifos nossos)

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° e 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Att. 1.°- B instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragiio Social, destinado a promover a integragiio do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagdo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assimdefinido pela Legislagdo Trabalhista.

§ 2° - A participagdo dos trabalhadores avulsos, assimdefinidos os que prestamservigos a diversas empresas, semrelagdo empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-4 nos termos do Regulamento a
ser baixado, de acordo como art. 11 desta Lei.

(.)
Art. 3° - O Fundo de Participag@o sera constituido por duas parcelas:
a) a primeira, mediante dedugio do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seurecolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;

b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:”

(grifos nossos)
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Ademais, dispdemos artigos 2°, 3° ¢ 8° da Lein® 9.715/98:

“Art. 20 A contribuigdo para o PIS/PASEP serd apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que Thes sdo equiparadas pela legislagao do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsidiarias, combase no
faturamento do més;

()
Art. 80 A contribuicio sera calculada mediante a aplicagdo, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

1 - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;

(grifos nossos)
Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n° 70/91:

“Art. 1° Semprejuizo da cobranga das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formag@o do Patrimonio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribuigao social
para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, destinadas
exclusivamente as despesas comatividades-fins das areas de saude, previdéncia e assisténcia social.

Art. 2° A contribuicéio de que trata o artigo anterior seri de dois por cento e incidiri sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias
e servicos e de servico de qualquer natureza.”
(grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° ¢ 3° e o artigo 8°, todos da Lein®9.718/98:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislacéo vigente e as
alteracdes introduzidas poresta Lei.

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.
()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.”
(grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislagdo supra colacionada, tanto a Lein®9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque as contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3° § 1°, DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O sisterm juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definigéo, o contetido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito
privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTRIBUICAO SOCIAL- PIS - RECEITA BRUTA- NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEIN°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacfio do artigo 195 da Carta Federal anterior &4 Emenda Constitucional n” 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e
faturamento como sindnimas, jungindo-as 4 venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98, no que ampliou o conceito de
receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagéo contabil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. IImar Galvéo, Rel. p/ Acérdao. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19)

(grifos nossos)

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n° 346.084, o faturamento deve se circunscrever  receita bruta de venda de mercadoria e de prestagéo de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Conplementar n. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria nfio é veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos *faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Cddigo Tributario Nacional, verbis:

Art. 110. Alei tributaria nio pode alterar a definico, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas
Constituicdes dos Estados, oupelas Leis organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias.

(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributéria ndo pode alterar a defini¢éo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significagdo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contébil, com o escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcangadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Conmplementar n° 07/70 que institui a contribuigdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n® 70/91, que instituiu
contribuicdo para financiamento da Seguridade Social - COFIN'S, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sindnimo de receita bruta.

Portanto, na locugéo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, nio estdo compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido
nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuigdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, a tese de que “0 /CMS ndo compde
abase de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa é a seguinte:
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“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINIGAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servico e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apurag@o contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. Aanalise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicao da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada
operagao.

3. O regime da nfio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituraciio da parcela ainda a se compensar do ICMS, néio se incluir todo ele na definicfio de faturamento
aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nfio compée a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2° inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de célculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que nio ha como se
excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluiro ICMS da base de calculo da contribuicfio ao PIS e da COFINS.”
(STF, Tribunal Pleno, RE n° 574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Licia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017).

(grifos nossos)

Portanto, considerando-se o reconhecimento expresso, pelo Tribunal Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigdo ao PIS e da
COFINS, bem como a aplicagdo do regime de repercussdo geral, previsto no artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, e em observéncia ao disposto no inciso 111 do artigo 927 e no artigo 1.040 do CPC, revejo o
entendimento anteriormente adotado por este Juizo, para reconhecer a inconstitucionalidade suscitada pela impetrante.

Quanto a eficacia da presente decisdo, faz-se necessario proceder a anélise de como sera realizada a exclusdo do ICMS da base de célculo das referidas contribuicdes. Entende-se que o valor a ser abatido deve
ser representado pela integralidade do ICMS repassado ao Estado e tal operagdo se concretiza como valor destacado na operagdo de saida.

A corroborar como exposto, segue o mesmo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - JULGAMENTO SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS (RE N°574.706). SENTENCA EXTRA PETITA. RESTRICAO AOS LIMITES DO PEDIDO. ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
COMPENSAGAO—PARAMETROS A SEREM OBSERVADOS.

1. Embora parte da sentenga esteja maculada pelo vicio de nulidade, juridicamente ndo se pode conceber; em evidente homenagem ao principio da economia processual, que esta mdcula ultrapasse
os limites da parcela viciada e contamine toda a sentenga, impondo desnecessdrios sacrificios e prejuizos as partes. Reconhecida a nulidade existente para afastar as disposigdes da sentenga que
versaram sobre a exclusdo do ICMS da base de cdlculo dos créditos, reformando-a neste aspecto.

2. O STF pacificou a controvérsia referente ao ICMS, ao firmar a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n°574.706/PR; Tema n° 69 da
Repercussao Geral).

3. A pacificagdo do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercussdo geral, impoe que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigam o mesmo entendimento, mdxime
diante da disposicdo trazida pelo artigo 927, 111, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

4. A jurisprudéncia do STJ tem se pautado na possibilidade de jul 0 imediato dos processos nos quais se discute a matéria da pelo julgado paradigmdtico (Precedente: STJ; Aglnt

no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo em aprego por ocasidio da apreciagdo dos embargos de declaragdo opostos pela Unido naquele feito (RE n°574.706/PR)
consubstancia evento futuro e incerto que ndo constitui obice a solugéo do mérito das demais demandas em que se discute o tema.

e

5. Em suma: a pretensdo de exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS tem supeddneo em julgado proferido pelo STF em sede de repercussdo geral.

6. No julgamento do RE n°574.706, o Supremo Tribunal Federal ja sinalizou no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo das referidas contribuicdes é o incidente sobre as
vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida.

7. Se 0 ICMS ndo compde a base de cdlculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte so pode ser aquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erdrio estadual,

ou seja, o destacado na operagdo de saida. pois., de modo contrdrio, haveria simplesmente a postergacdo da incidéncia das aludidas contribuicdes sobre o tributo cobrado na operagdo anterior:
Precedentes desta Corte.

8. A compensagdo (a ser realizada apds o transito em julgado destes autos — artigo 170-A do CTN) deverd observar a prescrigdo quanto aos valores pagos antes do quinquénio anterior a
impetragdo. A atualiza¢do monetdria dos valores pagos deve ser realizada mediante aplicagdo da taxa Selic (artigo 39, § 4°, da Lei n® 9.250/1995). Deverd, outrossim, ser efetuada com tributos
administrados pela SRF, nos termos do disposto no artigo 74 da Lei n°9.430/1996, porém a excegdo das contribuigdes sociais elencadas no artigo 11, pardgrafo vnico, alineas "a", "b" e "c" da Lei
n°8.212/1991 (conforme disposicao do artigo 26, pardgrafo vinico, da Lei n° 11.457/2007).

9. Na presente agdo apenas se declara a existéncia do direito do contribuinte a compensagdo (Sumula 213 do STJ). Reserva-se a Administragéo o direito a ulterior verificagdo de sua plena
regularidade, inclusive o encontro de contas. Para fins do simples reconhecimento/declaragdo do direito a compensagdo, os documentos colacionados aos autos sdo suficientes, pois demonstram a
qualidade de contribuinte das exagdes em aprego, assim também a “posigdo de credor tributdrio”, nos termos do quanto decidido pelo Superior Tribunal de Justiga nos Recursos Especiais n.
1365095/SP e n. 1715256/SP, julgado sob a sistemdtica dos recursos repetitivos (STJ, 1°Se¢do, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe em 11/03/2019).

10. Apelagdo da Impetrante provida. Apelagéo da Uniéo ndo provida. Remessa oficial parcialmente provida.”

(TRF 3°Regidio, 3 Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5000467-16.2017.4.03.6130, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES,
Julgado em 19/12/2019, e - DJF 3 Judicial I DATA: 09/01/2020).

(grifos nossos)

Por fim, no tocante ao pedido de compensagao/restituigao, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n° 566.621, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 04/08/2011,
DJ 11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, com relagéo aos valores recolhidos indevidamente, limitado ao periodo de 5 (cinco) anos anteriores a
propositura da agdo, pautando-se a compensagio pela leiemvigor no momento do ajuizamento da aggo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para afastar a exigibilidade da inclusdo do ICMS destacado na nota, na
base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar atos tendentes a sua cobranga, bem como para reconhecer o direito da impetrante a restituigdo ou compensagio
dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores & propositura da agdo, apds o transito em julgado, nos termos do art. 74, da Lein.° 9.430/96, comredagio dada pela Lein.° 10.637/02, cujos valores
deverdo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC, que ¢ composta de juros e corregdo monetaria, ndo podendo ser cumulada com juros moratérios (STJ, Segunda Turma, REsp n° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco
Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161). Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, com findamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil.

E incabivel a condenagio emhonorrios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
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Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdig@o, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.° 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem

prejuizo de eventual recurso voluntario.

Intimem+se e Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003897-93.2019.4.03.6133 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: INDUSTRIAMECANICAMARCATTO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO DE FARIAKAUFFMANN - SP122010

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA RECEITAFEDERAL, DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP)

DESPACHO

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo como beneficio econdmico pretendido; recolhendo-se, apds, as custas devidas na Caixa Econdmica Federal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020848-04.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ELCIO PAULO PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a0 exequente sobre o extrato de pagamento da RPV expedida nos autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0027699-58.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SILVANA TCHORBADJIAN

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO KAYATT- SP112130

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia a parte autora sobre o pagamento para levantamento.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0049999-04.1998.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANAUATE - CHACCUR ASSESSORIA EM IMOVEIS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: ROSANGELAMARIA CHACON - SP191058, CLAUDIO DE BARROS GODOY SANDRONI - SP154430
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Ciéncia a parte autora sobre o pagamento depositado junto a8 CEF para levantamento no prazo de 05 dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0030838-90.2007.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JOSE EDUARDO MANGINI

Advogados do(a) AUTOR: MARCIA HISSAE MIYASHITAFURUYAMA - SP98292, FERNANDA VERARDI BENDZIUS - SP162451
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Emface dos pagamento efetuados, manifesten-se as partes sobre o prosseguimento do feito. No siléncio, faga-se conclusio para extingo,

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001738-19.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SANTA CRUZ EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO CARUSO CURY - SP162385, MARCO ANTONIO FERREIRA DA SILVA - SP65843
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia a0 exequente sobre o extrato de pagamento a ser levantado junto ao Banco do Brasil - Agéncia do JEF/SP.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025082-92.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ASTOR COMERCIO DEALIMENTOS EPROMOCOES LTDA, ELETTRICA COMERCIO DE REFEICOES RAPIDAS EPROMOCOES LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

ASTOR COMERCIO DEALIMENTOS E PROM OCOES LTDAE ELETTRICA COMERCIO DE REFEICGES RAPIDAS E I’ROMOC()ES LTDA , devidamente qualificadas na
inicial, propuserama presente agio de procedimento comum, compedido de tutela provisoria de evidéncia, emface da UNIAO FEDERAL- FAZEND A NACION AL, objetivando provimento jurisdicional que determine
asuspensdo da exigbilidade do PIS e da COFINS sobre 0 ICMS. Ao final, requer a declaragio de inexisténcia de relagéo juridica entre as Autoras e a Ré que as obrigue a incluir o ICMS na base de célculo do PIS e da
COFINS, bemcomo declare o direito das autoras de compensar os valores recolhidos indevidamente, corrigidos pela taxa Selic.

Alegamseremcontribuintes do ICMS, na esfera estadual, ao passo que na esfera federal, sdo contribuintes do PIS e da COFINS.
Sustentamque, emmargo de 2017, o STF, no RE 574.706, ao julgar o Tema 69 das Repercussoes Gerais, fixoua seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de céleulo do PIS e da COFINS”.

Alegam, emsintese, que a inclusdo dos valores relativos a0 ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS viola o conceito de receita bruta.
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Anicial veio instruida de documentos.

Foiproferida decisdo que concedeu a tutela no ID 25661390.

Aré opds embargos de declaragio no ID 26112764 e a contestagio foi apresentada no ID 26112778.

As autoras se manifestaramsobre os emmbargos no ID 27019312 e a réplica foi apresentada no ID 27019314.

Intimadas as partes a se manifestaremquanto as provas que pretendem produzir (ID 26120954), as autoras nada requereram (1D 27019314) e a ré se manteve silente.

E o relatorio.

Decido.

Quanto os embargos de declaragéo opostos pela parte ré, recebo-0s, eis que tempestivos. No mgrito rejeito-os.

Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradigdo, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido a decisdo, conforme prevé o artigo 1.022, do Cédigo de Processo

Civil

No caso emtela, ndo procede a pretensdo da embargante, pois néo existe o alegado vicio na decisdo. Verifica-se que a embargante pretende obter efeitos infringentes, visando a alteragio da decisio proferida.
Vale dizer que, os embargos declaratorios ndo constituemmeio idéneo para demonstrar inconformismo como julgado.

Quanto a preliminar arguida pela ré emcontestago, que requereua suspensdo do processo até a publicagdo do acordéo dos embargos de declaragdo, opostos no RE n® 574706, afasto-a pois a pendéncia de
apreciagdo do recurso ndo impede a imediata aplicagio da tese firmada pelo E. STF, conforme entendimento ja explanado pela propria Corte:

“JULGAMENTO—REPERCUSSAO GERAL— OBSERVANCIA IMEDIATA. Julgada a matéria sob o dngulo da repercussdo geral. o entendimento hd de ser: desde logo, observado em
processos anteriormente sobrestados. inde e de possiveis declaratdrios.

PEDIDO DE MODULAGAO~ EFEITOS — REJEITADO. O Pleno, apreciando declaratérios no Recurso Extraordindrio n® 595.838/SP, negou acolhida ao pedido de modulagéo dos efeitos da
decisdo de inconstitucionalidade.”

(RE 504794 AgR, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 19/05/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 16-06-2015 PUBLIC 17-06-2015).

(grifos nossos)

Aaplicagdo imediata do entendimento do E. STF tambémé sustentada pelo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regi@io:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO—AGRAVO INTERNO— INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUICOES SOCIAIS -
INCONSTITUCIONALIDADE - APLICAGAO IMEDIATA DA TESE.

1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo das contribuicdes sociais. no regime de repercussdo geral: a pendéncia de embargos de
declaragdo, no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicagdo da tese.

2. A eventual limitagdo dos efeitos da deciséo, pelo Supremo Tribunal Federal, deverd ser objeto de recurso proprio, se for o caso.

3. E autorizada a compensagdo tributdria, apos o trénsito em julgado (artigo 170-A, do Cédigo Tributdrio Nacional), segundo os critérios legais vigentes ¢ época da propositura da agdo, afastada a
possibilidade de compensagdo com contribuigdes previdencidrias.

()

5. Considerado o trabalho adicional realizado pelos advogados, em decorréncia da interposigdo de recurso, fixo os honordrios advocaticios em 12% (doze por cento) do valor da causa, nos termos do
artigo 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil. 6. Agravo interno improvido.”

(APELACAO 5007757-75.2017.4.03.6100,TRF 3* Regido, 6* Turma, DES. FED. FABIO PRIETO, DJE 16/08/2018).

(grifos nossos)

Dessa forma, ndo se verifica impedimento legal para a apreciagdo do mérito da presente agdo, emrazio de decisdo ulterior a ser proferida pela Corte Suprema.

Passo a andlise do mérito.

Postulamas autoras pela concessdo de provimento jurisdicional que determine a ré que se abstenha de exigir, quando da apura¢io da base de calculo para recolhimento da contribuicdo ao Programa de
Integragdo Social - PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade Social- COFIN'S, o valor correspondente ao ICMS, por elas devido nas operagdes de venda de bens e mercadorias, sob o argumento
de que a inclusao dos valores relativos a0 ICMS na base de calculo das referidas exagdes viola o conceito de faturamento.

Pois bem, dispdema alinea “b™ do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal:

7

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

Fecursos proveni dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
)
b) areceita ou o faturamento;”’
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(grifos nossos)

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° ¢ 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Art. 1.°- E instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragdo Social, destinado a promover a integragéo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagdo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assim definido pela Legislagdo Trabalhista.

§2°- A participagdo dos trabalhadores avulsos, assim definidos os que prestam servigos a diversas empresas, sem relagdo empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-c nos termos do
Regulamento a ser baixado, de acordo com o art. 11 desta Lei.

.)
Art. 3°- O Fundo de Participagdo serd constituido por duas parcelas:

-

a) aprimeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1°deste artigo, processando-se o seu recoll 0 ao Fundo . comop 0 do Imposto de

Renda;
b) a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento, como segue:”’
(grifos nossos)

Ademnis, dispdemos artigos 2°, 3° e 8° da Lein® 9.715/98:

“Art. 20 A contribuigdo para o P1S/PASEP serd apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, inclusive as empresas puiblicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias,

com base no faturamento do més;

conta prdpria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia.

)
Art. 8o A contribuicdo serd calculada mediante a aplicagdo, conforme o caso, das seguintes aliquotas:
[ - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento.”

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n® 70/91:

“Art. 1° Sem prejuizo da cobranga das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e para o Programa de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida
contribui¢do social para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituigdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela
legislagdo do imposto de renda, destinadas exclusivamente as despesas com atividades-fins das dreas de saiide, previdéncia e assisténcia social.

servicos e de servigo de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° ¢ 3° e 0 artigo 8°, todos da Lein® 9.718/98:

“Art. 2° As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as
alteragdes introduzidas por-esta Lei.

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 co. le a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de d brode 1977.

()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.”

(grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislag@o supra colacionada, tanto a Lein® 9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque as contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1, DALEIN°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONALN°20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O ssistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade super

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagégica do artigo 110 do Cdigo Tributdrio Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a definigéo, o conteiido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e
formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA-NOGCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n® 20/98. consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e
[faturamento como sinénimas, jungindo-as & venda de mercadorias. de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1°do artigo 3°da Lein®9.718/98, no que ampliou o conceito de
receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagdo contdbil adotada.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/02/2020  17/1064



(STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. Ilmar Galvéo, Rel. p/ Acérddo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19).

(grifos nossos)

Assim, seguindo a orientagao firmada no julgamento do RE n° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagéo de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Complementar n. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria ndo ¢ veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos “faturamento™ e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo 110
do Cédigo Tributério Nacional, verbis:

“Art. 110. Alei tributdria ndo pode alterar a dej ‘ormas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constitui¢do Federal,
pelas Constituigdes dos Estados, ou pelas Leis organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias.”

(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributaria ndo pode alterar a definicdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significagdo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, como escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcangadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n® 07/70 que institui a contribuigdo ao Programa de Integragéo Social— PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n® 70/91, que instituiu
contribuicio para financiamento da Seguridade Social- COFIN'S, acima transcritos, s3o especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal ¢ sinénimo de receita bruta.

Portanto, na locugdo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, nio estéo compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido
nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuicdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercusséo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574.706/PR, a tese de que “O ICMS ndo compde a
base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa ¢ a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DOICMS NABASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragéo do IC MS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més amés,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contdbil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS hd de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constitui¢do da Repiiblica, cumprindo-se o principio da ndo
cumulatividade a cada operagdo.

3. O regime da nd@o cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, néo se incluir todo ele na defini¢do de faturamento aproveitado por
este Supremo Tribunal Federal. O IC MS néo compde a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% §2° inc. 1, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuigdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo ha
como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.”

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Licia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017).

(grifos nossos)

Portanto, considerando-se o reconhecimento expresso pelo Tribunal Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da
COFINS, bemcono a aplicagdo do regime de repercussio geral, previsto no artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civil, e emobservancia ao disposto no inciso 111 do artigo 927 e no artigo 1.040 do CPC, revejo o
entendimento anteriormente adotado por este Juizo, para reconhecer a inconstitucionalidade suscitada pela parte autora.

Quanto a eficacia da presente deciso, faz-se necessario proceder a andlise de como sera realizada a exclusdo do ICMS da base de célculo das referidas contribuigdes. Entende-se que o valor a ser abatido deve
ser representado pela integralidade do ICMS repassado ao Estado e tal operagio se concretiza o valor destacado na operagdo de saida.

A corroborar como exposto, segue o mesmo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MINDADO DE SEGURANCA. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - JULGAMENTO SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS (RE N°574.706). SENTENCA EXTRA PETITA. RESTRICAO AOS LIMITES DO PEDIDO. ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
COMPENSACAO—PARAMETROS A SEREM OBSERVADOS.

1. Embora parte da sentenga esteja maculada pelo vicio de nulidade, juridicamente néo se pode conceber; em evidente homenagem ao principio da economia processual, que esta mdcula ultrapasse
os limites da parcela viciada e contamine toda a sentenga, impondo desnecessdrios sacrificios e prejuizos ds partes. Reconhecida a nulidade existente para afastar as disposicdes da sentenga que
versaram sobre a excluséo do ICMS da base de cdlculo dos créditos, reformando-a neste aspecto.

2. O STF pacificou a controvérsia referente ao ICMS, ao firmar a tese de que " O IC MS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n°574.706/PR; Teman® 69 da
Repercussdo Geral).

3. A pacificagdo do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercussdo geral, impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigam o mesmo entendimento, mdxime
diante da disposicdo trazida pelo artigo 927, 111, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

4. Ajurisprudéncia do STJ tem se pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico (Precedente: STJ; Agint
no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo em aprego por ocasido da apreciagéo dos embargos de declaragdo opostos pela Unidio naquele feito (RE n° 574.706/PR)
consubstancia evento futuro e incerto que ndo constitui ébice a solugéo do mérito das demais demandas em que se discute o tema.

5. Em suma: a pretensdo de exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS tem supeddneo em julgado proferido pelo STF em sede de repercussao geral.

6. No julgamento do RE n°574.706, o Supremo Tribunal Federal jd sinalizou no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo das referidas contribuicdes é o incidente sobre as
vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja. aquele destacado nas notas fiscais de saida.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/02/2020  18/1064



7. Se 0 ICMS ndo compde a base de cdlculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte sé pode ser aquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erdrio estadual,
ou seja, o destacado na operagdo de saida, pois. de modo contrdrio, haveria simple apostergacdo da incidéncia das aludidas contribuicdes sobre o tributo cobrado na operacdo anterior.
Precedentes desta Corte.

8. A compensagao (a ser realizada apos o trénsito em julgado destes autos— artigo 170-A do CTN) deverd observar a prescri¢do quanto aos valores pagos antes do quinquénio anterior a
impetragdo. A atualizagdo monetdria dos valores pagos deve ser realizada mediante aplicagdo da taxa Selic (artigo 39, § 4°, da Lein®9.250/1995). Deverd, outrossim, ser efetuada com tributos
administrados pela SRF, nos termos do disposto no artigo 74 da Lei n®9.430/1996, porém a excegdo das contribuigdes sociais elencadas no artigo 11, paragrafo vinico, alineas "a", "b" e "c" da Lei
n°8.212/1991 (conforme disposicao do artigo 26, pardgrafo vinico, da Lei n° 11.457/2007).

9. Na presente agdo apenas se declara a existéncia do direito do contribuinte & compensagdo (Stimula 213 do STJ). Reserva-se a Administragdo o direito a ulterior verificagdo de sua plena
regularidade, inclusive o encontro de contas. Para fins do simples reconhecimento/declaragdo do direito a compensagdo, os documentos colacionados aos autos sdo suficientes, pois demonstram a
qualidade de contribuinte das exagdes em aprego, assim também a *posicdo de credor tributdrio”, nos termos do quanto decidido pelo Superior Tribunal de Justiga nos Recursos Especiais n.
1365095/SP e n. 1715256/SP, julgado sob a sistemadtica dos recursos repetitivos (STJ, 1°Segdo, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe em 11/03/2019).

10. Apelagdo da Impetrante provida. Apelagdo da Unido ndo provida. Remessa oficial parcialmente provida.”

(TRF 3°Regido, 3*Turma, ApReeNec- APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5000467-16.2017.4.03.6130, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES,
Julgado em 19/12/2019, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 09/01/2020).

(grifos nossos)

Por fim, no tocante ao pedido de compensagao, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n° 566.621, Repercussao Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 04/08/2011, DJ
11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, comrelagdo aos valores recolhidos indevidamente, limitado ao periodo de 5 (cinco) anos anteriores a
propositura da agdo, pautando-se a compensago pela lei em vigor no momento do ajuizamento da agdo.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado nesta agéo, comresolugao do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para afastar a exigibilidade da inclusdo do ICMS destacado na nota,
na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, devendo a ré se abster de praticar atos tendentes & sua cobranga, bemcomo para reconhecer o direito das autoras a compensagao dos valores indevidamente
recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agio, apos o transito emjulgado, nos termos do art. 74, da Lein.® 9.430/96, comredacio dada pela Lein.® 10.637/02, cujos valores deverdo ser atualizados
unicamente pela taxa SELIC.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% sobre o valor da causa atualizado, nos termos no art. 85, § 4°, I1, do CPC.

Por forga do disposto no artigo 496, § 4°, I do CPC, a sentenca nfo est sujeita ao reexame necessario.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001846-77.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LUCAS MENDES GORDILHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA 4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO

DECISAO

B i Trata-se de mandado de seguranca, em cardter preventivo, impetrado por LUCAS MENDES GORDILHOem facedo PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FISICA DA 4* REGIAO - CREF4/SP, visando a concessao de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de praticar qualquer ato que tenha como objeto fiscalizar ou impedir
o impetrante de exercer livremente a profissao de técnico/instrutor de ténis de campo e beach tennis.

Narra o impetrante, emsintese, que atua como técnico/instrutor de ténis de campo e beach tennis.

Relata que devido as fiscalizagdes realizadas pelo CREF, deixou de ministrar aulas e néio possui outra fonte de renda.

Afirmma que “profissdo de treinador/técnico de ténis de campo e beach tennis néo se inserem nas atividades privativas dos profissionais de educagdo fisica. Além disso. ndo hd previsdo legal
ara a restrigdo de acesso as fungdes de treinamento de ténis de campo e beach tennis apenas a profissionais diplomados, nem mesno na Lei 8650/1993. que regulamenta as atividades dos técnicos”’ e que a atividade
que exerce “ndo se enquadra no ambito da Lei n® 9696/98, pois apenas transfere conhecimentos prdticos adquiridos ao longo do tempo, sem executar qualquer atividade de orientagéo nutricional ou de preparagéo
fisica, razao pela qual nédo pode ser compelido a se inscrever no Conselho Regional de Educagdo Fisica parafins de exercicio de sua atividade profissional”.

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.
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Pleiteia o impetrante a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de praticar qualquer ato objetivando fiscalizar ou impedir o impetrante de exercer livremente
aprofissao de técnico/instrutor de ténis de campo e beach tennis.

Para a concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein.® 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de
ineficacia da medida, se ao final concedida.

O artigo 5°, X111, da Constituigdo da Republica, assegura a liberdade de trabalho, oficio ou profissdo, mas esse preceito constitucional revela-se como norma de eficacia contida, pois admite que a lei
faga restricdes razoaveis para a garantia dos valores e interesses sociais dominantes na matéria especifica.

Desta forma, a Constituicio Federal permite restrigdes pela lei ordindria, e o profissional deve estar submetido ao controle de um Conselho Profissional, respeitando-se o principio da reserva legal, o que
ndo ocorreuno caso emtela.

Emrelagdo as profissdes ligadas as atividades de educagio fisica, a Lein.® 9.696/1998 regulamenta e cria os respectivos Conselho Federal e Conselhos Regionais de Educag@o Fisica. Entretanto, os
arts. 2° e 3° do referido diploma ndo obriga a inscrico dos treinadores de ténis de campo nos Conselhos de Educagao Fisica, uma vez que tal atividade ndo € prerrogativa exclusiva dos profissionais de educago fisica:

“Art. 2° Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagio Fisica os seguintes profissionais:
1 - os possuidores de diploma obtido emcurso de Educagéo Fisica, oficialmente autorizado ou reconhecido;
11 - os possuidores de diploma em Educag@o Fisica expedido por instituigao de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagdo emvigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educagdo Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo Conselho
Federal de Educagio Fisica.

Art. 3° Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar, planejar, programar, supervisionar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem como
prestar servicos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos, cientificos e
pedagogicos, todos nas dreas de atividades fisicas e do desporto.”

Assim, a exigéncia de registro profissional dos técnicos/instrutores de ténis perante o Conselho Regional de Educagio Fisica do Estado de Sdo Paulo, cria restrigdo ao exercicio da profissdo nio
prevista emlei, contrariando o artigo 5°, inciso X111, da Constituicio Federal.

Nesse sentido, os acordaos abaixo transcritos:

“MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FiSICA. INSCRICAO. TREINADOR DE PADEL”.
Aatividade ministrada pelo impetrante no estd inserida como privativa dos profissionais de Educacdo Fisica, sendo descabida a exigéncia de registro perante o Conselho Profissional.”
(REMESSANECESSARIA CIVELN® 5014728-86.2018.4.04.7208/SC , relator Des. Federal MARGA INGE BARTH TESSLER , TRF4, Terceira Turma, DJ DATA:17/09/2019).

“ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA.
TECNICODE TENIS. DESNECESSIDADE DO REGISTRO. PRECEDENTES.

1. "Consoante a jurisprudéncia desta Corte - firmada em casos andlogos -, a atividade de um técnico, instrutor ou treinador estd associada as tdticas do esporte em si, e ndo a atividade
fisica propriamente dita, o que torna dispensavel a graduagdo especifica em Educagdo Fisica. Tais competéncias ndo estdo contempladas no rol do art. 3°da Lei 9.696/98, que delimita tdo
somente as atribuicdes dos profissionais de educagdo fisica.” (AgInt no AREsp 904.218/SP, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 28/6/2016).

2. Agravo interno ndo provido.”

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1176148 2017.02.37900-5, relator Ministro SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA,
DJE DATA:16/10/2018).

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHOS PROFISSIONAIS. TECNICO EM TENIS DE CAMPO. REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCAGAO FISICA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 2°E 3° DA LEI 9.696/1998.

1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranga impetrado contra ato atribuido ao Presidente do Conselho Regional de Educagdo Fisica de Santa Catarina (CREF3/SC), com o fim de
obter provimento jurisdicional que lhe assegure o exercicio da profissdo de treinador de ténis de campo independentemente de registro na entidade de classe.

2. Oart. 1°da Lei 9.696/1998 define que apenas profissionais com registro regular no respectivo Conselho Regional poderdo atuar na atividade de Educagdo Fisica e receber a designagdo
de " Profissional de Educagdo Fisica.”

3. Em relagdo a letra dos dispositivos legais apontados como violados (arts. 2°e 3° da Lei 9.696/98), néio ha comando normativo que obrigue a inscrigdo dos treinadores de ténis de campo
nos Conselhos de Educagédo Fisica, porquanto, a luz do que dispde o art. 3°da referida Lei, essas atividades, no momento, ndo sdo prdprias dos profissionais de educagdo fisica.

4. Interpretagdo contraria, que extraisse da Lei 9.696/98 o sentido de que o exercicio da profissio de treinador ou instrutor de ténis de campo é prerrogativa exclusiva dos profissionais que
tém o diploma de Educagdo Fisica e o respectivo registro no Conselho Regional de Educagdo Fisica, ofenderia o direito fundamental assecuratdrio da liberdade de exercicio de qualquer
trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificacdes profissionais estabelecidas em lei, nos termos do art. 5, X111, da Constitui¢do Federal.

5. Desse modo, o treinador ou instrutor de ténis de campo ndo estd obrigado a inscrever-se no Conselho Regional de Educagdo Fisica para exercer essa atividade, assim como ndo pode o
exercicio dela sofrer qualquer restricdo para quem néo tem diploma em Educagdo Fisica nem é inscrito naquele Conselho Profissional.

6. Em relagéo a alegada ofensa a Resolugdo 46/2002, do Conselho Federal de Educagdo Fisica, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica interpretar seus termos, uma vez que néo se
encontra inserida no conceito de lei federal, nos termos do art. 105, inciso 111, da Carta Magna.

7. Agravo Regimental ndo provido.”

(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1513396 2015.00.23420-2, relator Ministto HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA:04/08/2015).

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA. REGISTRO DE TREINADOR/TECNICO DE TENIS.
AUSENCIA DE VIOLAGAO DA LEI N° 9.696/98. REGISTRO EXIGIVEL SOMENTE AOS TREINADORES GRADUADOS. APELACOES E REMESSA OFICIAL
IMPROVIDAS.

-A Lein. 9.696/98 dispés sobre a profissdo de Educagdo Fisica, regulamentando as atribuicdes e requisitos concernentes aqueles que viessem a desempenhar tal profissdo.

i Tl

-Se um profissional vier a desempenhar as ati discriminadas pelo art. 3° da Lei n. 9.696/98 sem possuir diploma vdlido, ou sem ter comprovado a experiéncia nos termos em que
exigido pelo Conselho Federal de Educagdo Fisica, ele deverd responder pela prdtica abusiva. -Consequentemente, aquele que atua como treinador/técnico de ténis, ndo poderad atuar
como profissional de educagdo fisica, a menos que preencha os requisitos acima elencados.
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-De outro lado, um treinador/técnico profissional de ténis que exer¢a somente esta fungdo, néo pode ser considerado um profissional da drea de educagdo fisica.

-0 artigo 3°da Lei n°9.696/1998 elenca a natureza das atividades que podem ser exercidas pelo profissional de Educagdo Fisica, todavia, tais atividades néo possuem cardter exclusivo,
possibilitando a outros profissionais atuagdo na drea. -Néo hd comando normativo que obrigue a inscrigdo dos instrutores de ténis no Conselho de Educagdo Fisica.

-Igualmente, ndo ha diploma legal que obrigue o técnico a possuir diploma de nivel superior. O treinador de ténis pode ou ndo ser graduado em curso superior de Educagdo Fisica, e,
somente nesta uiltima hipotese, o registro serd exigivel.

-Incabivel a fixagdo de honordrios recursais, na espécie, porquanto a agdo que originou o presente recurso é mandado de seguranga, sendo inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015 diante
da disposigdo previstano art. 25 da Lei 12.016/2009. -Remessa oficial e recursos de apelagéo improvidos.”

(Ap - APELACAO CIVEL - 371083 0018351-73.2016.4.03.6100, relastora DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:08/05/2018).

“ADMINISTRATIVO. APELACAO. ACAO ORDINARIA. CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SA0 PAULO. CREF/SP. EXERCICIO DA PROFISSAO DE
TECNICO DE TENIS. EXIGENCIA DE INSCRICAO NO CREF, RESOLUCAO CONCEF n. 45/2002. ILEGALIDADE.

1-A Lein. 9.696/98 néo alcanga os técnicos/treinadores de modalidade esportiva especifica, cuja orientagdo tem por base a transferéncia de conhecimento tatico e técnico do esporte e ndo
possui relagd@o com a preparagdo fisica do atleta profissional ou amador - tampouco, exige que estes sejam inscritos no Conselho Regional de Educagdo Fisica para o exercicio da profissdo.
Padece de ilegalidade qualquer ato infralegal que exija a inscri¢do de técnico/treinador nos quadros do CREF. (Precedentes do C. STJ e desta Corte).

1I- Apelagao desprovida.”

(AC - APELAGAO CIVEL - 1620848 0003860-71.2010.4.03.6100, relastoran DESEMBARGADORA FEDERAL ALDA BASTO, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:03/03/2015).

Diante do exposto, DEFIRO a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada abstenha-se de praticar qualquer ato tendente a fiscalizar, autuar ou impedir o impetrante de exercer
livremente a profissao de técnico/treinador de ténis de campo e beach tennis, no Estado de Sao Paulo, semo registro perante o Conselho Regional de Educagio Fisica da 4* Regido.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal. Intime-se, ainda, drgdo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-
The copia da nicial sem docummentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez)
dias.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000328-52.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: STEPHANIE CHRISTINE CESTARI BERNARDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: STEPHANIE CHRISTINE CESTARI BERNARDO - SP378905

IMPETRADO: PRESIDENTE DA BANCA EXAMINADORA DA FUNDACAO CARLOS CHAGAS, FUNDACAO CARLOS CHAGAS

DECISAO

Vistos emdecisio.

STEPHANIE CHRISTINE CESTARI BERNARDO, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato do PRESIDENTE DA BANCA
EXAMINADORA DA FUNDACAO CARLOS CHAGAS, objetivando provimento jurisdicional que determine  autoridade impetrada que proceda a efetivagio da reclassificagio provisoria da impetrante
(correspondente ao 17° lugar na lista geral da Microrregido PL-Leste, ao 27° lugar na lista geral do Estado do Parana e a 92 posigao da lista geral da 4* Regido), combase na pontuagdo final a que tiver direito ap0s a atribuigdo
dos pontos relativos as questdes anuladas, cujo resultado final ¢ iguala 17,51 pontos, bemcomo seja garantida a nomeagio, a posse € 0 exercicio provisorio no cargo.

Alega a impetrante que prestou o concurso ptblico para provimento de cargo de técnico Judicidrio, area administrativa, do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, sob a responsabilidade da Banca Examinadora
Fundagdo Carlos Chagas — FCC. Ao realizar a prova teria acertado 45 testes do total da prova.

Informa que recorreu das questdes 19, 21 e 24 referentes ao Caderno de prova 05, tipo 002, culminando com anulagdo da questdo 19 e manutengéio dos gabaritos das demais questdes recorridas. Apos os
resultados definitivos a impetrante manteve a nota final de 17,07 pontos, ocupando o 35° lugar na lista geral da microrregiao PL— Leste; 55° lugar na lista geral do Estado do Parand e a 183" posi¢do da lista geral da 4* Regido. E
emdecorréncia da inadmissao dos seus recursos, sua classificagdo ficou bastante prejudicada.
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Afirma a impetrante que a autoridade impetrada nio indica quais os findamentos legais e juridicos para a manutencao dos gabaritos apresentados. O que leva conduz a ilegalidade do ato emdecorréncia de erro
grosseiro, contrariando a lei e jurisprudéncia patria. E diante dessas ilegalidades no restou outra alternativa a niio ser impetrar o presente mandamus.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Afnicial veio instruida comos documentos.

Decisdo do Juizo da 7* Vara da Fazenda Piblica da Comarca de Sao Paulo declinando da competéncia (ID 26797409 — pags.01/02)

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, defiro ao impetrante os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada determine a autoridade impetrada a autoridade impetrada que proceda a efetivagdo da reclassificagdo provisoria da
impetrante (correspondente ao 17° lugar na lista geral da Microrregido PL-Leste, ao 27° lugar na lista geral do Estado do Parana e a 92* posicdo da lista geral da 4* Regido), combase na pontuagdo finala que tiver direito apds a
atribuicdo dos pontos relativos as questdes anuladas, cujo resultado final ¢ iguala 17,51 pontos, bemcomo seja garantida a nomeagao, a posse e 0 exercicio provisorio no cargo.

Para a concessdo da medida liminar, nos termos do artigo 7°, inciso I11, da Lei federaln. 12.016/2009, faz-se necessaria a presenga de dois requisitos, quais sejam: (/) a relevancia do findamento; e (i7) a
possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.

Pois bem, dispde o art.37, nos incisos I, 11, 111 da Constituicdo Federal de 1988, sobre os cargos e empregos publicos e sua investidura:

“Art. 37. A administragdo piblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

I - os cargos, empregos e fungdes publicas sdo acessiveis aos brasileiros que preenchamos requisitos estabelecidos emlei, assimcomo aos estrangeiros, na forma da lei

emprego, na forma prevista emlei, ressalvadas as nomeacdes para cargo emcomissio declarado emlei de livre nomeacéo e exoneracio;

111 - o prazo de validade do concurso publico serd de até dois anos, prorrogavel uma vez, por igual periodo.”

(grifos nossos)

JaaLein®8112/90 nos seus arts. 11 e 12 dispdemsobre o concurso publico:

inscricfio do candidato ao pagamento do valor fixado no edital, quando indispensavel ao seu custeio, e ressalvadas as hipoteses de isencéio nele expressamente previstas.

Art.12. O concurso publico tera validade de até 2 (dois ) anos, podendo ser prorrogado uma tinica vez, por igual periodo.
§120 prazo de validade do concurso e as condigdes de sua realizagdo serdo fixados emedital, que sera publicado no Diario Oficial da Unido e emjornal didrio de grande circulagdo.

§2°9N 3o se abrira novo concurso enquanto houver candidato aprovado emconcurso anterior comprazo de validade ndo expirado.”

(grifos nossos)

Por outro lado, ¢ do conhecimento de todos que o Edital ¢ a lei do concurso publico. As disposigdes do edital que disciplinam os concursos publicos constituem lei interna que obriga os candidatos e o ente
administrativo organizador, emrazzo dos principios da vinculago ao instrumento convocatorio e da legalidade. E o que aduzemos arts. 5° ¢ 37, caput, da CF/88 e art. 2°, caput, da Lein® 9.784/99.

E certo que a Administragiio Piblica ¢ livre para determinar as regras dos concursos para o provimento de cargos, podendo estabelecer requisitos para a admissio dos candidatos, a fim de atender ao interesse
publico, desde que o faga emconformidade coma leie comos principios constitucionais.

Quanto ao concurso, ao qual foi submetido o impetrante, sua regulamentago ocorreu por meio do Editaln® 1/2019. E dispde no item 14 sobre os recursos (ID 26797408 — pags.28/29):

“14.DOS RECURSOS

14.1 Sera admitido recurso quanto as seguintes etapas:

a) ao indeferimento do requerimento de isengdo do valor da inscrigdo;

b) ao indeferimento da condigdo de candidato comdeficiéncia e/ou solicitagio especial;
¢) a opgdo emconcorrer as vagas reservadas aos candidatos negros (preto oupardo);

d) aaplicago das provas;
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e) as questdes das provas e gabaritos preliminares;

f) ao resultado das provas.

14.2 Os recursos deverdo ser interpostos no prazo de até 02 (dois) dias tteis apds a ocorréncia do evento que Thes der causa, tendo como termo inicial o 1° dia ttil subsequente a data do referido evento.
14.2.1 Somente serdo considerados os recursos interpostos no prazo estipulado para a etapa a que se referem, conforme item 14.1 deste Capitulo.

14.2.2 Nio serdo aceitos os recursos interpostos emprazo destinado a etapa diversa da questionada.

14.2.3 Os questionamentos referentes as alineas do item 14.1, deste Capitulo, deverdo ser realizados, exclusivamente, por meio de recurso no site

www.concursosfec.combr no prazo estipulado no item 14.2.

14.2.4 Nio serdo reconhecidos os questionamentos efetuados por outro meio que néo o estipulado no item 14.2.3 deste Edital.

14.2.5 Os recursos deverdo ser interpostos exclusivamente pela internet, no site da Fundagdo Carlos Chagas (www.concursosfcc.combr), de acordo com as instrugdes constantes na pagina do Concurso
Publico.

14.2.6 Somente serdo analisados os recursos interpostos e transmitidos conforme as instrugdes contidas neste Edital e no site da Fundago Carlos Chagas (www.concursosfce.combr).

14.2.7 Para interpor recurso, o candidato devera necessariamente preencher o campo “Fundamentacio”. A findamentagdo constitui pressuposto para o
conhecimento do recurso, devendo o candidato ser claro, consistente e objetivo no seu pleito.

14.2.8 A Fundag@o Carlos Chagas e o Tribunal Regional Federal da 4* Regido nio se responsabilizam por recursos ndo recebidos por motivo de ordem técnica dos computadores, falha de comunicagdo,
congestionamento das linhas de comunicag@o, falta de energia elétrica, bemcomo outros fatores de ordemtécnica que impossibilitema transferéncia de dados.

14.3 Nio serdo aceitos recursos interpostos por fax, telegram, e-mail ou outro meio que nfo seja o especificado neste Edital.
14.4 Sera concedida vista da Folha de Respostas da Prova Objetiva a todos os candidatos que realizaramprova, no periodo recursal referente ao resultado preliminar das Provas.

14.5 Sera concedida Vista da Prova Discursiva-Redagao e/ou Estudo de Caso a todos os candidatos que tiverama Prova corrigida, conforme Capitulos 10 e 11, deste Edital, no periodo recursal referente ao
resultado preliminar das Provas.

14.6 A vista da Folha de Respostas da Prova Objetiva, da Prova Discursiva-Redagéo e/ouda Prova Estudo de Caso serd realizada no site da Fundagdo Carlos Chagas (www.concursosfce.combr), emdata e
horario a seremoportunamente divulgados. As instrugdes para a vista das folhas de respostas das respectivas provas estardo disponiveis no site da Fundagao Carlos Chagas.

14.7 A Banca Examinadora constitui tltima instincia para recurso, sendo soberana emsuas decisdes, razio pela qual nfio caberiio recursos adicionais.
14.8 O gabarito divulgado podera ser alterado, emfingo dos recursos interpostos, e as provas serdo corrigidas de acordo como gabarito oficial definitivo.
14.9 Na Prova Objetiva, o(s) ponto(s) relativo(s) a(s) questio(des) eventualmente anulada(s) serd(@o) atribuido(s) a todos os candidatos presentes a prova, independentemente de formulago de recurso.

14.10 Na ocorréncia do disposto nos itens 14.8 e 14.9 e/ou em caso de provimento de recurso podera ocorrer a classificagdo/desclassificagdo do candidato que obtiver, ou nfo, a nota minima exigida para a
prova.

14.11 Serio indeferidos os recursos:
a) cujo teor desrespeite a Banca Examinadora;

b) que estejamemdesacordo comas especificacdes contidas neste Capitulo;

¢) cuja ¢4i0 nfo corresponda a questiio recorrida;
d) sem fund: ¢ii0 e/ou com fund: itaciio il incoerente ou os intempestivos;
e) inhados por meio da impi e/oude “redes sociais online”.

14.12 Somente para as alineas “d”, “e” ¢ “f”do item 14.11, no espago reservado as razdes do recurso fica VEDADA QUALQUER IDENTIFICAGAO (nome do candidato nimero de inscrigao, nimero do
Caderno de Questdes ou qualquer outro meio que o identifique), sob pena de ndo conhecimento do recurso.

14.13 Admitir-se-a uminico recurso por candidato para cada evento referido no item 14.1 deste Capitulo, devidamente findamentado, sendo desconsiderado recurso de igual teor.

14.14 As respostas a todos os recursos serdo levadas ao conhecimento dos candidatos inscritos no Concurso por meio do site da Fundagdo Carlos Chagas (www.concursosfce.combr), ndo tendo qualquer
carater didatico, e ficardo disponiveis pelo prazo de 7 (sete) dias a contar da data de sua divulgagéo.

(grifos nossos)

O protocolo da interposigéo do recurso da impetrante se encontra no documento ID 26797408. Por sua vez, a autoridade coatora apresentou resposta ao referido recurso, comtodas as questdes impugnadas
devidamente fndamentadas (ID 26797408 — pags.69/71).

Portanto, a0 menos nesta fase processual, no restou demonstrado o alegado ato coator, uma vez que a autoridade impetrada atuou emconformidade coma previsio contida no edital.

Ademnais, ja estar sedimentado que: “nfio conpete ao Poder Judicidrio substituir a banca examinadora para reexaminar o contetdo das questdes e os critérios de correcio utilizados. salvo ocorréncia de
ilegalidade ou de inconstitucionalidade” (Tese definida no RE 632.853, rel. min. Gilmar Mendes, P, j. 23-4-2015, DJE 125 de 29-6-2015, Tema 485.). O que ndo se vislumbra neste caso, qualquer ilegalidade e/ou
inconstitucionalidade.

Ausentes s requisitos necessarios a concessdo da medida pleiteada.

Assim, niio cabe ao Poder Judiciario interferir na esfera administrativa, mormente para substituir a banca examinadora na avaliagdo dos critérios da correcéo do recurso apresentado pela impetrante, a fimde se
preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes.

No mais, para que seja afastada a presungdo de legitimidade do ato administrativo ora impugnado, € necessaria dilagao probatoria, o que se revela incompativel coma via mandamental.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/200ANDEFIROAMEDIDALIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o orgio de representacio judicial
da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termosdo art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no
prazode 10 (dez) dias. Apés, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Intimemse. Oficie-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/02/2020  23/1064



Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015152-50.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE: PROXXI TECNOLOGIALTDA., BANEB CORRETORA DE SEGUROS SA, BRADESPAR S.A., BF PROMOTORA DE VENDAS LTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192, LEO KRAKOWIAK - SP26750

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Embora a ré tenha concordado comos valores apresentados pelos exequentes em ID 20871775, os autos principais de n° 0003445-30.2006.403.6100 estio sobrestados por decisdo da VICE-PRESIDENCIA
ORIGEM - Motivos de suspensio: STF RE 609.096/RS desde 14/11/2019. Assim, informem as partes qual serd a data de transito em julgado, no prazo de 05 dias, para cumprimento do artigo 8°, inciso X1, da Resolugdo
458/2017 do Conselho da Justica Federal, que estabelece os procedimentos das expedicdes de pagamento na Justica Federal. Apds, nova conclusdo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5007501-35.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CONSELHO NACIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO ALMEIDA TOMITA - SP357229, KELLEN CRISTINA ZANIN LIMA - SP190040, VICTOR ALVES MARTINS - DF21804

REU:SINCLAIR LOPES DE OLIVEIRA, ANTONIO PASCINHO FILHO, JULIO CESAR DOS SANTOS, VALTER ALEXANDRE LUCHETTA, ANTONIO FACIN, CLAUDIO ANDERSON
RODRIGUES DE SOUZA, DOMENICO ANTONIO DONINA RODRIGUES, GIAN CLAUDIO PEREIRA DE SOUZA, MARCELO LUIZ DA SILVA, ANDRE LUIZ DE VASCONCELOS,
CARLOS ANDRE CARVALHO PENA, CLOIFI CARDOSO FARIA BUENO, FABIO EDUARDO EMYGDIO DE FARIA, JAMES SANCHES CUSTODIO, JOSELIAS RODRIGUES DA SILVA,
LUCY HELLEN MARQUES, MARA LUCIA SOUZA VENGIJER, PAULO FABIANO SILVA DO PRADO

Advogados do(a) REU: FELIPE CARVALHO DE OLIVEIRA LIMA - SP280437, LUIS FELIPE MARCONDES DIAS DE QUEIROZ - SP357320, WILLIAM JOSE REZENDE GONCALVES -
SP214023

Advogado do(a) REU: WILLIAM JOSE REZENDE GONCALVES - SP214023

Advogado do(a) REU: JULIO CESAR DO MONTE - R182200

Advogados do(a) REU: MARCELA CRISTINA ARRUDA NUNES - SP283401, WAGNER ROBERTO FERREIRA POZZER - SP207504, BELISARIO DOS SANTOS JUNIOR - SP24726, WILLIAM
JOSEREZENDE GONCALVES - SP214023

Advogado do(a) REU: JULIO CESAR DO MONTE - RJ82200

Advogado do(a) REU: JULIO CESAR DO MONTE - R182200

Advogado do(a) REU: WILLIAM JOSE REZENDE GONCALVES - SP214023

Advogados do(a) REU: CLEMERSON MISAELDOS SANTOS - SP317298, WILLIAM JOSE REZENDE GONCALVES - SP214023

Advogado do(a) REU: WILLIAM JOSE REZENDE GONCALVES - SP214023

Advogado do(a) REU: ERIKAMINHOTO QUEIROZ REBELO - SP366037

Advogado do(a) REU: ERIK AMINHOTO QUEIROZ REBELO - SP366037

Advogado do(a) REU: JULIO CESAR DO MONTE - R182200

Advogado do(a) REU: JULIO CESAR DO MONTE - RJ82200

Advogados do(a) REU: GISLENE COELHO DOS SANTOS - SP166535, WILLIAM JOSE REZENDE GONCALVES - SP214023

Advogado do(a) REU: JULIO CESAR DO MONTE - RJ82200

Advogados do(a) REU: ERIK AMINHOTO QUEIROZ REBELO - SP366037, WILLIAM JOSE REZENDE GONCALVES - SP214023

Advogado do(a) REU: JULIO CESAR DO MONTE - RJ82200

Advogados do(a) REU: ERIK AMINHOTO QUEIROZ REBELO - SP366037, WILLIAM JOSE REZENDE GONCALVES - SP214023, JULIO CESAR DO MONTE - RJ82200
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DESPACHO

Considerando as decisdes proferidas pela 4* Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, nos autos dos Agravos de Instrumento n’s 5025387-43.2019.403.0000 e 5025478-
36.2019.4.03.0000, que atribuiramefeito suspensivo ao primeiro recurso e parcialmente no segundo, intimentse as partes para ciéncia e cumprimento das referidas decisdes (IDs 23381204 ¢ 23381566).

Tendo emvista o requerido no ID 22867872, defiro a busca de enderego nos sistemas judiciais SIEL, INFOJUD, BACENJUD, RENAJUD e CNIS para nova expedi¢do de mandado de citagdo do
réuJAMES SANCHES CUSTODIO. Encontrando enderego diferente do ja diligenciado, expega-se mandado de citagdo ou carta precatdria, se for o caso.

Defiro a atuagdo no feito do SINDICATO DOS TRABALHADORES DAS AUTARQUIAS DE FISCALIZACAO DO EXERCfCIO PROFISSIONALE ENTIDADES COLIGADAS
DO ESTADO DE SAO PAULO — SINSEXPRO ma qualidade de Intervengdo de Terceiro, bem como do CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5* REGIAO/SP, na qualidade
de amicus curiae. Anote-se.

Anotense os novos advogados que atuamna defesa de SINCLAIR LOPES DE OLIVEIRA, constante no 1D 22695699.

Providencie a secretaria informagdes sobre o cumprimento das cartas precatorias expedidas para Sdo José do Rio Preto/SP (CP 5004212-08.2019.4.03.6106 — ID 21976435) e para Aruj&/SP (ID
21911501), solicitando urgéncia na realizagdo das diligéncias.

Aguarde-se a vinda das contestagdes, para prosseguimento no feito.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5017777-57.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:PAULO FERREIRADOS SANTOS, NEUZAMARIAPIAUI DOS SANTOS, GISLAINE BATISTA PIAUI
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIO ROBERTO VIEIRA - SP186323, ANTONIO CARLOS SANTOS DE JESUS - SP179500
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO ROBERTO VIEIRA - SP186323

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO ROBERTO VIEIRA - SP186323

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Tendo emvista a interposicdo de agravo de instrumento contra a decisdo que indeferiua concessdo dos beneficios da gratuidade da Justica, sobreste-se o feito.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002520-05.2019.4.03.6128 / 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MONICA GUIMARAES GARCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THALES FERRI SCHOEDL- SP196377

IMPETRADO: COORDENADOR-GERAL DE GESTAO DE PESSOAS DO MINISTERIO DA SAUDE, NUCLEO ESTADUAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos ¢ etc.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MONICA GUIMARAES GARCIA, qualificada na inicial, com pedido liminar, contra ato do COORDENADOR GERAL DE
GESTAO DE PESSOAS DO MINISTERIO DA SAUDE, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que anule a decisdo proferida pela impetrada, a fim de que seja restabelecida a pensio civil temporaria
da impetrante, comefeito retroativo ao periodo que deixou de percebé-la.

Emsintese, a impetrante afirma que Ihe foi concedida pensao especial temporaria emrazio do falecimento de seu pai, ex-funciondrio publico federal, vez que preencheu os requisitos estabelecidos
pelo artigo 5° da Lein® 3.373/58.

Dizque, em30/01/2019, recebeu intimagao pessoal notificando-a sobre decisdo que cassoua pensdo civil proferida nos autos do Processo Administrativo n° 25004.401865/2017-37.
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Relata que, por conta do atual entendimento do Tribunal de Contas da Unido, por meio do Acorddo TCU n° 2.780/16, as filhas solteiras de servidor publico federal, maiores de 21 anos, e
beneficidrias de pensdo especial por morte, passariama perder a qualidade de dependente caso possuam qualquer outra fonte de renda, independentemente de ocupar, ou ndo, cargo publico permanente, e que, por ser socia
administradora da empresa Eletro- Mac Comércio LTDA- EPP(ID 17856085), presume-se a inexisténcia de dependéncia econdmica.

Sustenta que tal decisdo é nula pois: i) a pensao foi concedida a impetrante em observancia aos requisitos exigidos pelo artigo 5° da Lein® 3.373/58 a época do 6bito do instituidor, aplicando-se o
principio do “tempus regit actum”; ii) ha expressa vedagdo a Administragdo de aplicagdo retroativa de nova interpretagéo de norma administrativa e iii) ha comprovagio de dependéncia econdmica emrelagdo a pensio especial
por morte, ndo se confundindo aquela comexclusividade de fonte de renda.

A nicial veio instruida comos documentos.

Declinada a competéncia pelo r. Juizo de Jundiai/SP, os autos aportaramnesta Vara (ID 17901028).

Determinada emenda da inicial, adequando-se o proveito econdmico pretendido, como recolhimento das custas devidas. (ID 19656946). Foramcomplementadas as custas (ID 19858610).
Proferida decisdo que deferiua liminar (ID 20723609).

Manifestou-se a Unido pelo interesse no feito (1D 20800916).

A impetrante pede o cumprimento da liminar (ID 22706899) e reitera seu pedido (ID 23801067).

Foramprestadas as informagdes (1D 24841955).

A impetrante reitera seu pedido para cumprimento da liminar (ID 25028838).

Comunicado informando o restabelecimento da pensdo (1D 25460717).

Manifesta-se a impetrante pela comprovagéo o pagamento do retroativo, e pede sob pena de multa didria (27332499).
O Parquet manifestou ciéncia dos atos processuais (ID 27658717).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

A questdo submetida a julgamento dizrespeito ao direito da impetrante 8 manutencio da pensio por morte percebida em fungéo do dbito de seu pai servidor publico federal, comefeito retroativo
ao periodo que deixou de percebé-la.

Vejamos a legislag@o de referéncia que ao caso se aplica. Pois bem, ¢ sabido que a Lein® 1.711/1952, e todos os demnais textos legais que a regulamentavam, assimcomo a Lein® 3.373/58, foram
revogadas pela Lein® 8.112/90, e esta passoua dispor sobre o regime juridico dos servidores publicos civis da Unido, das autarquias e das findag¢des puiblicas federais, a luzna nova ordemconstitucional.

Entretanto, no caso emquesto a pensdo recebida pela impetrante € advinda do regramento insculpido pela Lein® 3.373/1958, que estabelece emseu artigo 5°, paragrafo tnico, que a filha solteira,
maior de 21 (vinte e um) anos, s6 perderd a pensio temporaria quando ocupante de cargo puiblico permanente. Note-se a leitura dos artigos 3° e 5° da Lei supracitada, a saber:

“Art. 3° O Seguro Social obrigatorio garante os seguintes beneficios:
1 - Pensio vitalicia;

11 - Pensdo temporaria;

111 - Pectlio especial.

)

Art. 5° Para os efeitos do artigo anterior, considera-se familia do segurado:
I - Para percepgao de pensdo vitalicia:

a) a esposa, exceto a desquitada que ndo receba pensdo de alimentos;
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b) o marido invalido;

¢) amde vitiva ou sob dependéncia econdmica preponderante do funciondrio, ou pai invalido no caso de ser o segurado solteiro ou viivo;

11 - Para a percepgdo de pensdes temporarias:
a) o filho de qualquer condigo, ou enteado, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido, enquanto durar a invalidez;
b) o irm#io, 6rfdo de paie sempadrasto, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido enquanto durar a invalidez, no caso de ser o segurado solteiro ou viivo, sem filhos nementeados.

Paragrafo (mico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, s6 perderd a pensdo temporaria quando ocupante de cargo publico permanente.”

E de destacar que segundo os termos da Stmula n° 340 do Superior Tribunal de Justica, 4 concessio de pensao por morte & aplicavel a lei vigente na data do obito do segurado. E, compulsando
os autos, observo que aludida pensdo foi recebida pela genitora da impetrante em fingdo da morte de seu pai, sr. Azor de Oliveira Garcia, falecido no ano de 1963.

A pensdo tempordria permaneceu até o ano de 1976 coma sua mée, e comseu falecimento, a impetrante e sua irmé passarama receber a pensdo. Ocorre que, sua irmé por ndo preencher os
requisitos legais, no ano de 1982, deixou de recebé-la pois ingressouno servigo piiblico efetivo.

Como se pode perceber a impetrante desde o ano 1976 recebe a pensao temporaria que foi interrompida emjaneiro/2019, por conta da decisdo administrativa pautada no acérdéo n° 2780/2016
(processo n° TC 011.706/2014-7), partindo da premissa de que a sociedade empresaria da qual a impetrante era socia apresentou resultados positivos, possibilitando-The nova renda e tornando ilegal o recebimento daquele
beneficio, enquadrando-a assimno itemn® 9.1.1.1: “recebimento de renda propria, advinda de relagéo de emprego, na iniciativa privada, de atividade empresarial, na condigdo de sécias ou representantes de pessoas
Juridicas ou de beneficio do INSS .

Friso que, no presente caso, aplica-se a Lein® 3.373/58 nfio havendo seus dispositivos qualquer dbice a amparar decisdo de suspensio da pensdo temporaria recebida. Veja-se o que dispdemos
artigos 6° ¢ 7°, da citada lei:

“Art 6° Na distribuicdo das pensdes, serdo observadas as seguintes normms:
1 - Quando ocorrer habilitagéo a pensdo vitalicia, ssmbeneficidrios de pensdes temporarias, o valor total das pensdes cabera ao titular daquela;

11 - Quando ocorrer habilitagdo as pensdes vitalicias e temporarias, cabera a metade do valor a distribuir ao titular da pensdo vitalicia e a outra metade, em partes iguais, aos titulares das pensdes
termporarias;

111 - Quando ocorrer habilitagdo sdmente as pensdes temporarias, o valor a distribuir sera pago, empartes iguais, aos que se habilitarem

Paragrafo tnico. Nos processos de habilitagdo, exigir-se-a o minimo de documentagao necessario, a juizo da autoridade a quem caiba conceder a pensdo, e concedida esta, qualquer prova
posterior s produzira efeito da data emque foi oferecida emdiante, uma vez que implique a exclusdo de beneficiario.

Art 7° Por morte dos beneficiarios ou perda da condi¢ao essencial a percepgao das pensdes, estas reverterdo:
1- A pensio vitalicia - para os beneficidrios das pensdes temporarias;

11 - As pensdes temporarias - para os seus co-beneficidrios, ou, na falta déstes, para o beneficiario da pensdo vitalicia.”

Emque pese ser a impetrante socia administradora da empresa Eletro Mac Comércio LTDA-EPP (ID 17856085), ainda que fosse admissivel a exigibilidade da dependéncia econdmica como
condigdo para a manutencio da pensdo ora debatida, a aplicagdo da inovagdo interpretativa aos atos ja consolidados acaba por encontrar dbice legal, no inciso XIII do paragrafo tmico, do artigo 2° da Lei9.784/99, que veda a
aplicagio retroativa de nova interpretagdo na analise de processos administrativos.

A prop0sito, como regra de hermenéutica as restrigdes estabelecidas em lei devem ser interpretadas estritamente, de modo que ndo se comportam interpretagdes extensivas, como a pretendida
pela autoridade impetrada.

Sendo que a época do falecimento do de cujus era a Lein® 3373/58, a qual assegurava em seu artigo 5° que a filha solteira maior de 21 anos, s6 perderia a pensio caso viesse a ocupar cargo
publico permanente.

Comefeito, dispde o aludido diploma legal emseu artigo 5°, inciso 11, paragrafo tnico, in verbis: “Paragrafo tnico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, sO perdera a pensao temporaria
quando ocupante de cargo publico permanente.”

In casu, ao ato de concessdo de pensao por morte, deve ser aplicada a regra “tempus regit actum’ o que implica emafirmar que a lei que rege a concessdo do beneficio de pensio por morte ¢ a
vigente na data do 6bito do segurado.

A proposito, é firme a jurisprudéncia do E. STF nesse sentido, veja-se o julgado:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. FISCAIS DE RENDA. PENSAO POR MORTE. 1) A pensio
por morte rege-se pela legislagio emvigor na data do falecimento do segurado. Principio da lei do tempo rege o ato (tempus regit actum). Precedentes. 2) Impossibilidade de analise de legislagéo
local (Lei Complementar estadualn. 69/1990 e Lei estadualn. 3.189/1999). Stmula n. 280 do Supremo Tribunal Federal. Agravo regimental ao qual se nega provimento”. (STF, Segunda Turma,
ARE1°763.761-AgR, Rel. Min. Carmen Liicia, DJe 10.12.2013).
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Ressalto quanto ao tema, que ha decisdo concessiva de liminar, extensiva aos filiados da Associagdo Nacional dos Servidores da Previdéncia e da Seguridade Social, proferida pelo C. STF nos

autos do MS 34.677 MC/DF, nos seguintes termos:

“Decisdo: (...) Nesse contexto, viola, a piori, o principio da legalidade o entendimento langado no Acérdao 2.780/2016 no sentido de que qualquer fonte de renda que represente subsisténcia
condigna seja apta a ensejar o cancelamento da pensdo ou de outra fonte de rendimento das titulares de pensio concedida na forma da Lei 3.373/58 e mantida nos termos do paragrafo tnico do
artigo 5° dessa lei. Em segundo lugar, o acérdao do TCU ndo subsiste a uma apreciagdo a luz do principio da seguranga juridica. Como dito, a Lei 9.784/99 impde prazo decadencial para a
revisdo, pela Administragdo, de atos administrativos dos quais decorram efeitos favoraveis aos destinatarios, salvo comprovada ma-f&. Assim, ressalvados os casos em que as pensionistas
deliberadamente violaram a lei, é dizer, usaram de ma-fé para a obtengdo ou manutengéo do beneficio previdencidrio em questéo, a revisdo do ato de concessdo ha de observar o prazo
decadencial previsto na Lei9.784/99, pois 0 STF, no julgamento do RE 626.489, sob a sistemmatica da repercussdo geral, assentou entendimento segundo o qual, combase na seguranca juridica e
no equilibrio financeiro e atuarial, ndo podem ser eternizados os litigios. A exce¢do a prova de ma-f¢ ndo consta do Acordao 2.780/2016, porque a interpretagio que deu o TCU a manutengéo
das pensdes temporarias ¢ a de que elas podem ser revogadas a qualquer tempo, constatada a insubsisténcia dos requisitos que ensejaram a sua concessdo, especialmente a dependéncia
econdmica, a qual, para 0 TCU, ndo é presumida. Por derradeiro, observo que umdos principais fundamentos do Acordao 2.780/2016 ¢ a "evolugdo interpretativa” realizada pelo TCU a luzda
nova ordemconstitucional, a permitir que se exija a comprovagao da dependéncia econdmica da pensionista emrelagdo ao valor percebido.” (STFE, MS n° 34.677 MC, Re. Min. Edson Fachin, j.
31/03/2017, DJ. 03/04/2017).

De igualmodo, temdecido o E. TRF 3" Regido, a saber:

“EMENTA MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR. PENSAO ESTATUTARIA. LEI 3.373/1958. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. COMPROVACAO
DE DEPENDENCIA ECONOMICA. DESNECESSIDADE.

1. Filha maior de 21 anos e solteira de servidor que apenas perdera o direito a pensio tempordria nos casos expressamente previstos. Ilegalidade do cancelamento do beneficio com base no
Acérddo n° 2780/2016 do TCU. Inteligéneia do paragrafo tnico do art. 5° da Lei n° 3.373/1958. Precedentes. 2. Apelagdo e remessa oficial desprovidas.” (ApReeNec 5003155-
74.2018.4.03.6110, Desembargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - 2* Turmm, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2019.).

No atual contexto republicano, destaca-se o importante papel do Tribunal de Contas da Unizio no desermpenho de sua fingdo fiscalizadora como érgio de controle auxiliar do Poder Legislativo,

de acordo como artigo 71 da Constituigdo Federal/88.

Todavia, é forgoso reconhecer que a “interpretagdo evolutiva”, ndo pode ter o conddo de modificar os atos constituidos sob a égide da legislagdo protetiva, cujos efeitos juridicos ndo estdo

divorciados da analise do preenchimento dos requisitos legais a época da concessao.

A incidéncia da lei nova aos beneficios ja concedidos, como no caso em tela, ainda que para a revisdo dos pardmetros da concessdo, restaria violagdo dos arts. 5°, XXXVI, e 195, § 5°, da

Constituicdo Federal, posto que, “ndo é licito ao intérprete distinguir onde o legislador néo distinguiu”’ (RE 71.284, Rel. Min. Aliomar Baleeiro).

De modo que, acolher o entendimento langado no Acorddo 2.780/16 acabaria por violar principios constitucionais, como da legalidade e da seguranga juridica, salvo os casos em que

deliberadamente violarama lei ou usaramde mé-fé para a obtengo ou manutencio do beneficio previdenciério.

Nao ¢é despiciendo, notar que no caso em questdo, 0 Acordao deveria observar o prazo decadencial da Lein® 9.784/99, pois, o direito de revisdo de atos eivados de nulidade por iniciativa da

Administragdo submete-se ao prazo decadencial de 5 (cinco) anos, exceto na hipdtese de ma-fé do administrado, tal como prevé o artigo 54 do mencionado diploma legal:

892/2012-TCU-Plendrio.

“Art. 54. O direito da Administragdo de anular os atos administrativos de que decorram efeitos favoraveis para os destinatarios decai emcinco anos, contados da data em que foram praticados,
salvo comprovada ma-f&.”

Portanto, o requisito da dependéncia econdmica néio encontra previsdo legal, sendo exigéncia decorrente, de entendimento firmado pelo Tribunal de Contas da Unido, por meio do Acérdéo n®

Comefeito, como ja exposto, ndo ha 6bice na lei para a percepgao da pensdo temporaria a que fazjus a impetrante, portanto ¢ procedente a presente agdo mandamental.

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido constante da inicial, para anular a decisdo da autoridade coatora e determinar que reestabeleca

imediatamente a pensdo temporaria da impetrante comefeito retroativo ao periodo de deixou de recebé-la. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugao de mérito na forma do art. 487, I, do CPC.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do.

Custas ex lege.

Honorarios advocaticios indevidos.

PR.IO.

S#o Paulo, data de assinatura do sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni
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Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018637-92.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: ESTEVAM BRAYN, EVELYN DE QUEIROZITO, EVELYN TERUMY TATEYAMA KIKUGAWA, FABIANAMENEGHINI E SILVA, FABIO FRISCHLANDER CLIMERU
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéncia as partes sobre as informagdes trazidas pela contadoria no prazo de 05 dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

*PA1,0 DR. MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL.EVANDRO GILDE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7688

PROCEDIMENTO COMUM

0014546-15.2016.403.6100- SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 2308 - ARINA LIVIAFIORAVANTE) X SEGREDO DE JUSTICA(SP164944A - CELSON RICARDO CARVALHO DE OLIVEIRA) X
SEGREDO DE JUSTICA(SP063703 - LAIS AMARALREZENDE DE ANDRADE E SP095263 - REINALDO AMARAL DE ANDRADE)

SEGREDO DE JUSTICA

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026235-97.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ANA RITA SOUZA PRATA

DESPACHO

Esclarega a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, o pedido de suspensdo da acdo (ID 24287403), tendo em vista a manifestacdo de ID 18524846, por meio da qual concordou com o valor depositado nos autos pela
executada para a liquidagdo do débito.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0044595-06.1997.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CELSO SOARES BARBOSA, REGINALDO MOTTA PALMA, MALI NEIDE FANCHINI, TEREZINHA PEREIRA DE JESUS, MARIA IMACULADA RODRIGUES AUMADA HORTA
DEARAUIO

Advogados do(a) AUTOR: OLGA DE CARVALHO - SP51362, VALERIAALVES DE SOUZA - SP147298

Advogados do(a) AUTOR: OLGA DE CARVALHO - SP51362, VALERIAALVES DE SOUZA - SP147298

Advogados do(a) AUTOR: OLGA DE CARVALHO - SP51362, VALERIAALVES DE SOUZA - SP147298

Advogados do(a) AUTOR: OLGA DE CARVALHO - SP51362, VALERIA ALVES DE SOUZA - SP147298

Advogados do(a) AUTOR: OLGA DE CARVALHO - SP51362, VALERIAALVES DE SOUZA - SP147298

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a UNTAO acerca de todo o processado e, especificamente, quanto a alegagio da parte autora, contante do ID 24959113,

Int.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014597-67.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:AFONSO SILVIO TEIXEIRA, ALEXEI PACHECO BORGES RIGHETTI, ALFREDO LENCIONIJUNIOR, ALICE HARUKO THINEN FEIJO, ANDERSON LHAMAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a ré sobre as informagdes trazidas pela contadoria no prazo de 05 dias.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015178-82.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARGARETH GUIMARAES, GLORIAMARIA BORGES CAMPOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ ANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Remetamrse os autos a contadoria para apuragéo dos valores apresentados pelas exequentes, se possivel. Quanto a atualizagdo dos valores de ID 20205251 relativos aos honorarios esta se dara pelo setor de
precatorio quando do pagamento, pois os valores que serdo expedidos se tratamdos valores que a ré concordou e no da atualizagdo do exequente.

S$4a0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021649-51.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: VANIADE ARAUJO GUIMARAES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO ALEXANDRE KATZ - SP228135

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, MARCELO DE MELLO BROCHADO

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

Advogados do(a) EXECUTADO: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, FERNANDA PAULA DUARTE - SP177712

DESPACHO

1D 25430855: tendo em vista a informago da exequente de que ainda ndio houve a transferéncia dos valores determinados no oficio de ID 19418077, determino novamente a expedicdo de oficio a8 CEF para que transfira para
conta indicada pelo patrono do autor, Dr. Marcelo Alexandre Katz, Banco Itat, Agéncia 0429 Conta Corrente 53220-3, CPF/MF 255.345.328-07, os seguintes valores:

1 —A integralidade da Conta 0265.700697-0, conforme ID 3223960,

2—Aintegralidade da Conta 0265.86406921-1, conforme ID 4049337,

3—0 valor de R$3.380,17 (trés miil, trezentos e oitenta reais e dezessete centavos), atualizado até outubro de 2017, que consta na conta 0265.86406734-0, conforme ID 3640837.
Alémdisso, devera constar no oficio que o valor remanescente da conta 265.86406734-0 devera ser apropriado pela CEF.

Coma efetivagio da transferéncia, remetam-se 0s autos ao arquivo.
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Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016186-94.2018.4.03.6100
AUTOR: CLAUDIAPRADO DONASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIANE ARRABAL PASCHOAL XAVIER -SP281772, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF

Advogado do(a) REU: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

DESPACHO

Fica a parte embargada intimada para manifestagdo, emS5 dias, sobre os embargos de declaragdo opostos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019874-64.2018.4.03.6100

AUTOR:JANETE FONSECAAVANZE, ADEMIR AVANZE

Advogado do(a) AUTOR:ROBSON PEREIRA FORMIGA DE ANDRADE - SP361897

Advogado do(a) AUTOR:ROBSON PEREIRA FORMIGA DE ANDRADE - SP361897

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: SANDRA LARA CASTRO - SP195467, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
2*VARA CIiVEL

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018898-84.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA

EXECUTADO: LOURIVALFERREIRA CAMARGO

DESPACHO

Autorizo a transferéncia dos valores bloqueados e transferidos via BACENJUD, 1D :072018000002087622 ¢ ID:072018000002087630, em favor da exequente, para a conta da Caixa Econémica Federal
agéneia 1370, OP 003 . conta corrente 489-8, servindo este como oficio, devendo este despacho ser encaminhado por e-mail no seguinte endereo, b0265sp01 @caixa.gov.br.

Intime-se a exequente para que no prazo de 10(dez) dias comprove nos autos a apropriagdo efetuada.

Indefiro o pedido de pesquisa e bloqueio de ativos financeiros através do sistema BACENJUD, visto que ja deferida por este juizo anteriormente, restando inffutifera. A penhora on-line ¢ ferramenta que tempor
objetivo agilizar a penhora de valores, mas ndo pode o credor se valer de pedidos reiterados até que seja encontrado algumvalor penhoravel, sob pena de perpetuar os feitos em Secretaria, ferindo desta forma, o principio
constitucional da razoavel duragdo do processo.

Nada mais sendo requerido, arquivemse os autos, combaixa na distribuicao.
Int.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2019
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ROSANAFERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019500-82.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DANIELTROVA

Advogado do(a) AUTOR: KATIA SIMONE TROVA - SP201710

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009835-71.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: PAULO BENEDITO NETTO COSTAJUNIOR

Advogado do(a) AUTOR:RAPHAEL CORREA ORRICO - SP271452

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o autor para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagdo interposto pela Unizio Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagio, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006968-08.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: MARIAISABELANGELO ABATAYGUARA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA PAULA DE ALVARENGA - SP264397

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, CHEFE DO SERVICO DE GESTAO DE PESSOAS

DESPACHO

Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazoes ao recurso de apelaggo interposto pela Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015669-55.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VALTER APARECIDO ZAFFALON
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDSON CACHUCO DA SILVA - SP310148, THIAGO CACHUCO DA SILVA - SP286366

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO

PAULO
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DESPACHO

Intime-se o recorrido/impetrante para apresentar contrarrazoes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ciéncia a0 Ministério Piblico Federal.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagéo, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo
MONITORIA (40) N° 5026893-87.2019.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351

REU: COMPLIANCE COMERCIO DIGITAL EIRELI - EPP
Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) endereco(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des) do(s) St.
Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(im)-se competente(s) mandado(s).

Silente, intime-se pessoalmente o autor para que dé regular andamento ao feio, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de extingo do feito semresolugdo do mérito.

Intime-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020

PROTESTO (191)N°5016396-14.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Intime-se a exequente para que realize o download dos autos, no prazo de cinco dias, nos termos do art. 729 do CPC.
Ap0s, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuicdo.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003149-23.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MARIO DA SILVA, JOAO VITORINO, JOSEROLDAO DE OLIVEIRA, WILSON RESENDE, JOSEALVES DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090, PEDRO GERALDO FERNANDES DA COSTA - SP80811

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090, PEDRO GERALDO FERNANDES DA COSTA - SP80811

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090, PEDRO GERALDO FERNANDES DA COSTA - SP80811

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090, PEDRO GERALDO FERNANDES DA COSTA - SP80811
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Ciéneia a parte exequente das peticdes e documentos id 21440888 e seguintes, e requeiro o que entender de direito, em05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, tornemconclusos.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0003950-40.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCOS NISHIMURA

Advogado do(a) AUTOR: CESAR AKIO FURUK AWA - SP130534

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum por MARCOS NISHIMURA em face de Caixa Econdmica Federal, por meio da qual pretende a condenagio da parte ré ao
pagamento do valor correspondente as diferengas de FGTS emrazio da aplicagdo da corregéo monetaria pelo INPC ou qualquer outro indice que ao menos recomponha as perdas inflacionarias - nos meses emque a TR foi
zero oumenor que a inflagio do periodo, nas parcelas vencidas e vincendas, desde Janeiro de 1999 até o transito emjulgado.

Adespeito de intimada, a parte autora nio corrigiu o valor atribuido a causa, que é de R$5.000,00 (cinco mil reais).
E asintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo ¢ incompetente para o processamento da demanda.

No caso emtela, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$5.000,00 (cinco mil reais).

O art. 3° da Lei 10.259, de 12/07/2001, assim dispde: “Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bemcomo executar as suas sentengas”.

Portanto, nos termos da legislagdo supra e, considerando a Resolugdo 228, de 30 de junho de 2004, que ampliou a competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discusséo da matéria aqul
veiculada, a qual nio se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa nio ul o limite de
salarios minimos estabelecido emlei.

P

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001.
EXISTENCIA DE RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA 1. Nos termos do amgo 3°,§ 3% da Lel n° 10.259/2001 as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor nio
ultrapasse o de 60 ta) saldrios minil serio d: julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a
causa ¢ inferior ao limite de sessenta salirios minimos. 3. Os polos ativo ¢ passwo da demanda mostram-se integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes
expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais Federais, em seu artigo 6°. 4. N&o procede a tese do Juizado suscitante de que Ihe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da
existéncia nos autos de reconvencio, tida por inadmissivel no ambito dos Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que ¢ absolutamente incompetente para
processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada a reconvengéo, nio temo condao de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante,
absolutamente competente em razio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou nfo, da reconvengo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ
CONVOCADO MARCIOM ESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/07/2012 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigdo, nos termos do art. 64, paragrafo 1°do CPC.

Em virtude do exposto, declino da competéncia para a apreciaciio e jul desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subse¢do Judiciaria de Sdo Paulo -
Capital.

Semprejuizo, ciéncia as partes da digitalizacéo do presente p nos termos da Resolucio 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 dias conforme disp: na Resolugiio 142/2017, a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte autora.

As partes doravante deverio petici exclusivamente no pi eletronicos.

Providenciemrse as anotacdes e registros pertinentes. Apos, decorrido os prazos, cumpra-se o acima determinado.

Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001615-50.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BF - PAR UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, LIDERANCA CAPITALIZACAO SOCIEDADE ANONIMA, BF UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, LIDERPRIME -
PARTICIPACOES LTDA., PERICIA - ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS E DE PREVIDENCIA PRIVADA LTDA, PROMOLIDER - PROMOTORADE VENDAS LTDA.,
LIDERPRIME - ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LTDA., LIDERPRIME - PRESTADORA DE SERVICOS LTDA.
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Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ifiii;:jozs do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
15\2\2/(2);3335 do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ifiii;:jozs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
15\2\2/(2);3335 do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ifiii;:jozs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
15\2\2/(2);3335 do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ifiii;:jozs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ISI\IjI%’ZEZ%BQiDO: DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DESPACHO

Por ora, considerando a procuragio sob o id 27769698, intime-se a parte impetrante a fim de regularizar sua representagio processual, juntado aos autos o Estatuto Social de LIDERANG A CAPITALIZAGAO S/A, bem

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5004547-16.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DAIND DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANAMARIA LOPES SHIBATA - SP80501, LUIZ OLIVEIRA DA SILVEIRAFILHO - SP101120-A, GONTRAN ANTAO DA SILVEIRANETO - SP136157-A
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025230-06.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PREVIWORK SAUDE E SEGURANCA DO TRABALHO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

IMPETRADO: SR. DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Denota-se que a procuragdo sob o id 27209097 esta outorgada por umrepresentante da pessoa juridica, socio da empresa impetrante, mas sempoderes de representagdo.

O Contrato Social da impetrante, clausula sexta, determina que a administragdo da sociedade sera exercida isoladamente pelo socio GERSON LUIZ PRINCE, inscrito no CPF/MF sob o n° 011.700.168-63, o qual
representara a sociedade ativa e passivamente, judicial e extrajudicialmente.

Assim, intime-se a parte impetrante a fim de, em 15 (quinze) dias, promover a corregdo da representagdo processual dos autos, com procuragdo outorgada pela impetrante, nos termos de seu contrato social, sob pena de

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

RESTAURACAO DEAUTOS (46) N° 5011319-24.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SILVIO TORRES SOARES, LUCIANAALVES SOUZA, JOAO FERREIRAROSA
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Advogado do(a) AUTOR: DIVA CLAUDINA DO CARMO - SP74381
Advogado do(a) AUTOR: DIVA CLAUDINA DO CARMO - SP74381
Advogado do(a) AUTOR: DIVA CLAUDINA DO CARMO - SP74381
REU: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifestent se as partes se concordamcoma restauragdo nos termos do artigo 714, §1°.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001665-76.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CONGREGACAO DAS FILHAS DENOSSASENHORA DO MONTE CALVARIO

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420, PRISCILA DE CARVALHO CORAZZA PAMIO - SP200045
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciar o pedido de tutela de urgéncia.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada emsistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001682-76.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:P.J.P.LOCACOES E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SALINEIRO - SP136831

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes para que se manifestemacerca da estimativa dos honorarios periciais, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027488-86.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:AMICO SAUDE LTDA, HOSPITALALVORADA TAGUATINGA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO FUX - RJ154760, ARIEL DO PRADO MOLLER - RJ205511

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO FUX - RJ154760, ARIEL DO PRADO MOLLER - RJ205511

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Retifique-se o valor da causa para e R$2.000.000,00 (dois milhdes de reais). Anote-se.

Denota-se que o complemento das custas judiciais, no valor de R$457,69 (quatrocentos e cinquenta e sete reais e sessenta e nove centavos), no esta coma comprovagio do recolhimento pela instituigdo bancéria (Caixa
Economica Federal), mediante a demonstragao de autenticagao mecanica ou extrato do recolhimento emconta corrente.

Assim, intime-se a parte impetrante para que cumpra corretamente o 1. despacho sob o id 26659483, juntando aos autos o valor complementar das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de
indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000090-04.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CASAMAR COMERCIO DE MARMORES E GRANITOS LTDA - ME

DESPACHO

Intime-se a Caixa Econémica Federal - CEF para que regularize sua representagao processual, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001574-83.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: TEVAFARMACEUTICALTDA., TEVAFARMACEUTICA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DE SAO PAULO/SP

DESPACHO

Considerando que ndo foi demostrada a outorga de poderes da impetrante, sob o CNPJ:05.333.542/0001-08, ao subscritor da procuragéo sob o id 27754549, bemcomo nio ha a outorga de poderes da filial, mencionadas na

petigao inicial, CNPJ:05.333.542/0005-23, para propositura da presenta agio.
Considerando que néo foi juntado o Contrato Social consolidado das impetrantes, demonstrando a clausula de administragdo das empresas.
Intime-se a parte impetrante para que regularize sua representagao processual, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial, com findamento no artigo 321 do CPC.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001980-12.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:MAS CONSTRUTORA EINCORPORADORALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL TEIXEIRA PEGORARO - SP196221

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se 0s autos.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018059-66.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: FELIPE SILVA DE OLIVEIRA GOMES, MARIA JOSE SILVA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para que, no prazo de 15 (quinze) dias, cumpra o r. despacho id 11161743, sob pena de cominagdo de muilta diaria.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagéo, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0023635-62.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: TECNO FOODS ALIMENTOS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARISTELAANTONIA DA SILVA - SP260447-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001636-26.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:HYLAND SOFTWARE BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANNY WARCHAVSKY GUEDES - RJ114558, EZILEDUARDO COSTA JUNIOR - RJ154008
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

calculos, demonstrando a resolugdo expressamente o valor mencionado na inicial
Emface do exposto, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a pega vestibular, adequar o valor da causa ao benefici dmico total p dido coma p te aciio, sendo que, como

consectario logico dessa providé deveri ser api o valor compl das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

o

Se emterno, tornemos autos para apreciacio do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002994-60.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CENTRO TRASMONTANO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: ROSEMEIRI DE FATIMA SANTOS - SP141750
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua pertinéncia e, querendo, indiquemos pontos controvertidos.

Apos, tornemos autos conclusos.
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Intimen-se.

Sédo Paulo, 04 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021807-09.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: QUIMER COMERCIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MICHELLE HAGE TONETTI FURLAN - SP287613, FABIO ROBERTO HAGE TONETTI - SP261005
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuidam-se de embargos declaratorios opostos pela Unido em face da sentenc¢a id Num.
17600722.

Alega a Unido (parte impetrada) que a sentenca ora embargada deveria esclarecer
melhor quanto a determinacio de o valor do ICMS a ser excluido é o destacado na nota fiscal, eis
que nio ha qualquer fundamentacio a justificar a opcéio por esse critério, e nem mesmo pedido.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conheco dos embargos porque tempestivos.

Sem razio a embargante.

Conforme o entendimento do STF (RE 954262) e julgados de outros tribunais

(TRF3, 5002658-60.2018.4.03.6110, TRF3, 5027372-17.2018.4.03.6100, TRF4, 5011790-
93.2019.4.04.7205), 0 ICMS a ser decotado é o destacado na nota fiscal.

Ante o exposto, conheco dos embargos declaratorios e NEGO PROVIMENTO
AO RECURSO.

Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011078-84.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:BRUNO OLIVEIRA SILVA
Advogado do(a) REU: MARIAAPARECIDA DIAS RODRIGUES - SP293913

DESPACHO

O réuindica no id 11976149 a juntada da procuragdo, porém, verifico estar juntada emreferido id a declaragéo de hipossuficiéncia.
Assim, intime-se para que, no prazo de 15 (quinze) dias, junte aos autos o instrumento de mandato.

1d 23510323 e seguintes: Ciéncia ao réu.

Regularizada a representago processual, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterm.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024131-35.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ROBERSON BATISTA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERSON BATISTA DA SILVA - SP154345

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Em que pesem as alegagdes da parte exequente, verifico que ndo foi juntada aos autos copia do v. acorddo proferido nos autos do processo n° 0000671-85.2010.403.6100. De referido acérdéo a Unido
Federal informou desistir do prazo recursal (id 18498313).

Assim, intime-se 0 exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, junte aos autos copia do v. acérdao proferido nos autos do Procedimento Comumn® 0000671-85.2010.403.6100.
Se emtermos, intime-se a Unido Federal para que, no prazo de 30 (trinta) dias apresente, querendo, impugnacio a execugdo, nos termos do art. 535 do CPC.

Coma concordéncia da executada como débito emexecugdo, certifique-se o decurso de prazo para apresentar a impugnagao.

Apds, expeca-se a minuta do oficio requisitorio.

Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010425-82.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ADERBAL BEZERRA DA SILVA

DESPACHO

Primeiramente, regularize a Caixa Economica Federal sua representago processual, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, apresente a Caixa Econdmica Federal o saldo devedor emrelagdo ao contrato remanescente n° 0000000015335009, sob pena de extingao do feito semresolugdo do mérito.
Se emtermos, expega-se mandado para citagio do réu nos enderegos indicados no id 22055433. Restando negativas as diligéncias, depreque-se a citagdo nos enderegos indicados no mesmo id.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 04 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007641-69.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WILLIAN BORGES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FIROZSHAW KECOBADE BAPUGY RUSTOMGY JUNIOR - SP246573
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para, querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso adesivo, em 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, comas homenagens de estilo.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004672-13.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LOMELSERVICOS S/A

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua pertinéncia e, querendo, indiquemos pontos controvertidos.
Apos, tornemos autos conclusos.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020299-55.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GILBERTO RODRIGUES DA SILVA

DESPACHO

Consigno que a parte ré ainda nio foi citada, que apesar da exequente receber intimago por parte da Justica Estadual, solicitando
pagamento de custas e demais emolumentos, para cumprimento da carta precatéria 277 /2015, deixou de cumprir integralmente o despacho
conforme certiddes de fls. 83/86.
Todavia, defiro a expedicdo de nova Carta precatdria para citagdo, utilizando-se o endereco de informado pela exequente.
Apbs a expedigdo publique-se este despacho para que em5(cinco) dias, a exequente proceda o download da mesma, distribua e comprove nos autos
a(s) distribuigao(des) junto ao(s) Juizo(s) deprecado(s), lembrando que ¢ de responsabilidade da parte o pagamento das diligéncias e demais custas
junto ao juizo deprecado .

Int.

Sao Paulo, em4 de dezembro de 2019

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0016767-93.2001.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:JOSE PEREIRA DUTRA SOBRINHO, OTONIEL GOMES DA SILVA, PAULO BADIH CHEHIN, REGINA DE CASSIANASCIMENTO DA SILVA GALVAO, THEREZINHA
GARCIADE LIMA

Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

DESPACHO

Intime-se o recorrido/embargante para que apresente contrarrazdes ao recurso de apelagao, no prazo de 30 (trinta) dias.

Cumpra-se a parte final da . sentenga id 20958751, trasladando-se copia daquela para os autos do Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Piblica n° 0059834-50.1997.4.03.6100.
Apds, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026362-35.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HOFFMAN FISCALCONSULTORIA TRIBUTARIALTDA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DE OLIVEIRAE SILVA - SP238676

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéneia e, querendo, indiquemos pontos controvertidos.
Apds, tornemos autos conchusos.

Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010667-07.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TOKIO MARINE SEGURADORAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA DORNBUSCH FARIAS LOBO - SP218594, CRISTIANA GESTEIRA COSTA PINTO DE CAMPOS - SP205396-B
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO

DESPACHO

Dada a auséncia de personalidade juridica do Departamento Estadual de Transito, devera a autora retificar a indicagio do polo passivo.
Prazo: 15 dias.

Apds, tornemos autos conclusos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008631-26.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:LOURIVAL DA SILVEIRA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de 15 (quinze) dias, junte aos autos cdpia integral do procedimento administrativo realizado combase na Lein® 9.517/97, bem como manifeste-se
acerca de interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo.

Apds, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterm.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008680-33.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TINTURARIA E ESTAMPARIA COFINA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO GUILHERME MODENESE CASQUET- SP231405

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéneia e, querendo, indiquemos pontos controvertidos.
Apds, tornemos autos conchusos.

Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada emsistenma.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001533-19.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:KLEBER GUALTIERI DE LIMA

Advogado do(a) AUTOR: WALDIANE CARLA GAGLIAZE ZANCAALONSO - SP121778

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que determine a condenagdo da ré a substituigdo da TR como indice de
corregdo das contas fundidrias por indice que melhor reponha as perdas decorrentes do processo inflacionario.

E asintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo & incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:

Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislagdo supra e, considerando a Resolugdo 228, de 30 de junho de 2004, que ampliou a competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussiio da matéria aqui
veiculada, a qual ndo se encontra emnenhumdos incisos do §1° do art. 3° da Lein® 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa nio ultrapassa o limite de sessenta salarios
minimos estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001.
EXISTENCIA DE RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lei n° 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor niio
ultrapasse o de 60 nta) salirios mini serio das e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a
causa ¢ inferior ao limite de sessenta salarios minimos. 3. Os polos ativo e passivo da demanda mostramse integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente
admitidos pela Lei dos Juizados Especiais Federais, emseu artigo 6°. 4. N&o procede a tese do Juizado suscitante de que The falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de
reconvengio, tida por inadmissivel no ambito dos Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que ¢ absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do
valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada a reconvencio, ndo temo conddo de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente em
razio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou ndo, da reconvengo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO
MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:13/07/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e graude jurisdicao, nos termos do art. 64, paragrafo 1°do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da competéncia para a apreciagiio e j desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subse¢io Judiciaria de Sdo Paulo - Capital.

¢ao e Julg
Providencient se as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimemt-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002421-90.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: PROXIS INTEGRACAO COMERCIALE SERVICOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: RONALDO CORREA MARTINS - SP76944

REU: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagio juridico tributaria coma Unifio
Federal, no que tange a inclusdo do IS S na base de célculo do PIS e da COFINS, emrazio da manifesta inconstitucionalidade e flegalidade da exigéncia.
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Requer ainda que seja reconhecido o direito de compensago e/ourepetigdo dos valores recolhidos indevidamente, obedecendo assimo prazo prescricional quinquenal, nos termos do art. 168, do Codigo
Tributario Nacional, inclusive coma devida atualizagio monetaria pela Taxa SELIC, a partir da data dos recolhimentos indevidos.

Sustenta a parte impetrante, emsintese, que a inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS é inconstitucional e ilegal, uma vezque o ISS ndo se enquadra no conceito de faturamento.
Atribuiua causa o valor de RS 60.000,00 (sessenta mil reais). Juntou procuragio e documentos.

216.193,01 (duzentos e dezesseis mil cento e noventa e trés reais e umcentavo).

Citada, a ré contestou. Requereu o sobrestamento da presente agéo até que seja publicada a decisdo do Pretorio Excelso no RE 574.706, bemcomo a apreciagdo do pedido de modulagdo dos efeitos, ou,
a decretagdo da improcedéncia do pedido formulado. No mérito, emsurma, pugnou pela improcedéncia do pedido, afirmando a legalidade da inclusio do ISS nas bases de calculo da Cofins e do PIS, haja vista ndo fazer parte
da decisdo do STF no R.E. 574.706.

Houve a apresentagao de réplica.

Instadas acerca das provas que pretendiamproduzir, a Unido informou que no hé outras provas a produzir.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, deixo de sobrestar o feito pelos motivos a seguir expostos.
Nao havendo outras preliminares e, estando presentes os pressupostos processuais e demais condicdes da ag¢io, passo ao exame do mérito.

Da exclusio do ISS da base de célculo do PIS e da COFINS.

No n¥rito, discute-se se os valores do ISS podemou néo integrar as bases de calculo do PIS e da COFINS.

Emcasos analogos a este, 0 meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ISS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da Cofins.

Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS e da Cofins (situagdo emque tudo se aproveita ao IS S), razdo pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na deciséo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagdo do ICMS néo se enquadra entre as fontes previstas na Constituigdo, pois nao
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS ndo compde a base de
calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Do site do STF, colhe-se:

Noticias STF
Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins € inconstitucional

Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), emsessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS) ndo integra a base
de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE)
574706, comrepercussao geral reconhecida, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois
ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trinsito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS
ndo compde a base de caleulo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido emmais de 10 mil processos sobrestados emoutras instancias.

Alémda presidente do STF, votarampelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros
Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagdo, Exportagdo ¢ Indistria
de Oleos Ltda. como objetivo de reformar acérddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou vélida a inclusio do ICMS na base de célculo das contribuigdes.

Votos

O julgamento foi retomado na sessio de hoje com o voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel 8 manutengdio do ICMS na base de calculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou
provimento ao RE. Segundo ele, a redugéo da base de calculo implicard aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento sem que isso represente
mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de calculo dessas contribuicdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da seguridade social, representard a ruptura do proprio
sisterm tributario.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de céleulo do PIS e da Cofins é inconstitucional. Segundo ele, o
texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro
ressaltou que sO pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimbnio da empresa, o que no ocorre como ICMS, que é integralmente repassado aos
estados ouao Distrito Federal.

Modulagdo

Quanto a eventual modulagio dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Lucia explicou que néio consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF
pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em
embargos de declaragdo interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a analise.

O precedente ¢ aqui adotado como premissa maior do julgamento, destacand a auséncia de modulacfio dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficacia ex func, salvo
decisio futura emsentido diverso.

Da compensacio/restitui¢iio.

A compensagdo/restituigdo temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exag@o, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagéo da
parcela do tributo que recolheu ao erério.

O regime normativo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Segdo, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u.,
DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).
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Portanto, os valores recolhidos indevidamente e comprovados devem ser compensados nos termos Lein® 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se
prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da ago, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Conplementar n®
118/2005. A atualizagdo monetéria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao/restituicao.

Para os respectivos célculos, devemser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/935, indice que ja engloba juros e corregdo monetéria.

A compensagao/restituigdo somente podera ser formalizada ap6s o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

¢fio acerca da existéncia ou nio de créditos a serem compensados, exatidio dos nimeros e
orios, " q " a comp e conformidade do p di dotado coma legislagdo de regénci

8

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fi

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para:i. reconhecer o direito da parte autora de ndo incluir os valores relativos ao ISS
nas bases de calculo do PIS e da COFINS; ii. efetuar, apds o transito em julgado, a restituigdo/compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agéo e dos
eventualmente recolhidos indevidamente durante o curso da presente agdo, comos tributos administrados pela RF B, nos termos da Instrugdo Normativa e legislagdo de regéneia, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Condeno a Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da autora, fixados nos moldes do artigo 85, §3°, do NCPC, no percentual minimo previsto nos incisos I a V, observando-se o
disposto no § 5° do mesimo artigo.

Custas “ex lege”.

Considerando o valor atribuido a causa, deixo de encaminhar para reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.
Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.

PRIC.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001283-54.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LUCIANA CRISTINAMIYAKE MONTEROSSO

Advogado do(a) AUTOR: MARIO RENATO MONTEROSSO BOTELHO DE MIRANDA JUNIOR - SP120812
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada pelo rito ordindrio, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que determine a condenagao da ré ao pagamento das
diferengas remuneratorias decorrentes do reposicionamento funcional, devidamente corrigidos comjuros e corre¢do monetaria, desde a sua posse emagosto de 2017.

Relata a autora que ¢ servidora publica federal empossada em 23 de abril de 2003, com exercicio em 06 de maio do mesmo ano. Informa que a carreira € o cargo nos quais esta inserida estdo
estruturados pelas Leis n°s 10.355/01 e 10.855/04, a qual estabeleceu o intersticio de 12 (doze) meses para a obtencdo do direito a progresséo e a promogao fincionais, intersticio esse que, como advento da Lein® 11.501/07,
restoumodificado para 18 (dezoito) meses e, enquanto nio fosse editado o regulamento, deveriamser observadas, no que coubessem, as normas aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Lei
1°5.645/70, o qual estabelece o intersticio de 12 (doze) meses para obtengdo do direito a progressdo fincional, assegurando retroagdo de seus efeitos desde 1° de margo de 2008, o que fezcomdque jamais houvesse autorizagio
legal para aplicagio do intersticio maior que 12 meses para fins de progressao.

Sustenta, todavia, que a despeito da auséncia da citada regulamentacio, o INSS nfo observou o intersticio de 12 meses, haja vista que no periodo de 1° de margo a 28 de julho de 2016 — véspera da
publicagio da Lein.® 13.324/2016 —a sua progressao fincional foi concedida comintersticio de 18 meses.

Requereu a gratuidade da justiga, que foi deferida.
O pedido de antecipacio dos efeitos da tutela foi indeferido.
Atribuiua causa o valor de o valor de R$ 32.308,67(trinta e dois mil, trezentos e oito reais e sessenta e sete centavos). Apresentou procurago e documentos.

Citado, 0 INSS contestou. Arguiu preliminar de falta de interesse de agir diante da edigdo da Lei 13.324/2016. Alega ainda a ocorréncia de prescrigdo de fundo de direito e Prescrigdo bienal. No
mgrito, afirma que ha vedag@o expressa sobre majoragdo da remuneragdo de servidores piblicos (art. 169, § 1°, da CF), de modo a exigir a prévia dotagdo orcamentaria, devendo ser, ainda, observada a Stmula 339 do STF.
Bate-se pela improcedéncia. Na eventualidade de procedéncia dos pedidos, requer que os juros de mora e corregdo monetéria sejam fixados de acordo como art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, a partir da citagdo, bem como que
seja respeitada a prescrigao bienal, quinquenal. Juntou documento.

A parte autora apresentou réplica.

Intimadas acerca de eventuais provas a produzir, as partes nio requereramoutras provas.
Emseguida, o processo veio concluso para sentenga.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

O feito comporta julgamento antecipado da lide.

Inicialmente analisarei a preliminar de falta de interesse de agir.

Preliminar.

Alega a parte ré que falta interesse de agir diante da edigdo e publicagio da Lei Federaln® 13.324, em?29 de julho de 2016, que altera a remuneragdo de servidores e empregados ptblicos e dispdes
sobre gratificagdes de qualificagdo e de desempenho e dé outras providéncias.

Pois bem.

Apesar da edicio e vigéncia da Lei 13.324/2016, de 29/07/2016, ter reconhecido o direito a observancia do intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei
11.501/2007 (em 12/07/2007), foramexpressamente vedados efeitos financeiros retroativos, restando previsto que o reposicionamento dos servidores se daria somente em01/01/2017.

Portanto, ha interesse processual da parte autora.
Passo a analisar a alegagao de prescrigao, prejudicial de mérito, alegada pela parte ré.
Da prescri¢io/decadéncia.

Alegislagio que dispde sobre as pretensdes movidas 4 Fazenda Publica prevé que todo e qualquer direito ou agdo contra ela, seja federal, estadual ou municipal, prescreve em cinco anos (art. 1° do
Decreto n° 20.910/32).
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Considerando que a hipotese dos autos € de pleito de prestagdes de trato sucessivo, que a cada periodo aquisitivo de avaliagdo funcional renova-se o direito, no ha falar-se em prescrigdo de fundo do
direito.

Aplica-se, portanto, a prescrigdo quinquenal, nos termos do artigo 1°, do Decreto n° 20.910/32, c.c. a Stimula n°. 85 do STJ, sendo certo que atingira apenas as prestagdes nfo pagas nemreclamadas
no periodo anterior aos cinco anos que antecedemo ajuizamento da a¢io, ndo fulminando o findo de direito (STJ; REsp n°477.032/RN, Relator Ministro FELIX FISCHER, j. 18/11/2003, DJ 15/12/2003, p. 365).

Nesse sentido, estariamprescritas verbas anteriores ao periodo de cinco anos do ajuizamento da presente acéo.

Analisarei, a seguir, 0 mérito propriamente dito.

Mérito.

A controvérsia cinge-se em verificar se a parte autora temdireito as diferencas remuneratdrias decorrentes da sua incorreta progressao funcional e promogéo

Vejamos.

A Lei 10.855/2004 regulamenta a carreira dos ocupantes de cargos publicos no INSS. Emsua redagao original, prescrevia que a progressdo e promogao da carreira emquesto estabelecia o intersticio
de 12 (doze) doze meses para progressao e promogao:

§ lo A progressio funcional ¢ a movimentagdo do servidor de umpadrio para o seguinte, dentro de uma mesmn classe, observado o intersticio minimo de 12 (doze) meses de efetivo exercicio.
(Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007)

§ 20 A promogiio ¢ a movimentagdo do servidor do 1iltimo padrdo de uma classe para o primeiro padrdo da classe seguinte, observado o intersticio de 12 (doze) meses emrelaciio a progressio

funcional imediatamente anterior.(Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007) — Semdestaques no texto original.

Posteriormente, a Lei 11.501/2007 alterou a sistenética de promogao e progressao, ampliando o prazo de 12 (doze) para 18 (dezoito) meses, estabelecendo, ainda, novos requisitos que a lei anterior
no havia contemplado para a promogo e progressdo.

Contudo, o artigo 8° condicionou a vigéncia dessas inovagdes a regulamentagao pelo Poder Executivo, 0 que até o pressente momento ndo ocorreu.

Art. 8o Ato do Poder Executivo regulamentara os critérios de concessdo de progressao fincional e promogéo de que trata o art. 7o desta Lei. — Destaquei.

Houve a realizagdo do acordo 02/2015 e, posteriormente, a edi¢io e publicagdo da Lei 13.324, de 29.07.2016, reconhecendo o direito a observancia do intersticio de 12 meses aos servidores do
INSS, desde a entrada emvigor da Lei 11.501, em 12.07.2007. A referida Lei 13.324/2016 expressamente vedou os efeitos financeiros retroativos, prevendo, ainda, que o reposicionamento dos servidores ocorreria somente a
parte de 01.01.2017 (arts. 38/39).

Neste passo, deve ser analisado o pleito a luzda pretensio autoral.
Assim, verifico que o prazo que vinha sendo adotado anteriormente ao Acordo 02/2015 e a Lei 13.324/2016 pelo INSS para contagemdo inicio do prazo para as promogdes e progressdes desborda
da legislagdo vigente a época.

Isso porque: i) padeciam de regulamentagdo as alteragdes introduzidas pela Lei 11.501/2007; i) o Decreto n® 84.669/80 ndo pode ser utilizado neste aspecto para o fimde estabelecer desigualdades,
mediante a utilizagdo de data tinica para inicio de contagem desse prazo, até porque ¢ contraditorio com o proprio artigo 7° da Lei 10.855/2004; e 3) o artigo 9°, na redagéo atribuida pela Lei 12.969/2010, condiciona a
aplicacdo da norma anterior, no que couber:

Art. 90 Até que seja editado o regulamento a que se refere o art. 8o desta Lei, as progressdes fincionais e promogdes cujas condigdes tenhamsido implementadas serdo concedidas observando-se, no

que couber, as normas aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Leino 5.645, de 10 de dezembro de 1970. (Redagdo dada pela Lein® 12.269, de 2010) —

Negritei.

Pormeio da Lei 12.269/2010, o legislador estabeleceu critérios a seremobservados até o surgimento do ato regulamentar, alterando o artigo 9°, da Lei 10.855/2004.

Por isso, enquanto ndo fosse editado o regulamento, nio poderia ser aplicada a Lei 11.501/2007, por ser norma de eficacia limitada, ndo devendo incidir imediatamente o artigo 8° da Lei 10.855/2004,
coma redagdo dada pela Lei 11.501/2004, emobediéncia ao estatuido no artigo 9° da mesma Lein® 10.855/2004, coma redagdo atribuida pela Lein® 12.269/2010.

Dessa form, até o advento de tal regulamentagéo, aplica-se o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses.

Harmonizando as normas que disciplinama matérias, entendo que devemassimser aplicados: i. quanto ao intersticio considerado para fins de promogao e progressao, o periodo de 12 (doze) meses; ii.
inicio da contagemdo prazo para cada promogao deve ter seu marco inicial a partir da data do efetivo exercicio do servidor, sendo a contagemseguinte a partir do término da contagemanterior e assimsucessivamente; iii. Analise
de forma individualizada, tudo isso até a regulamentacdo instituida pelo Acordo 02/2015 e pela Lei 13.324/2016 e sua efetiva vigéncia.

Cunpre esclarecer que a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1343128, sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73), emdemanda analoga a
presente, que decidiu que o dispositivo legal que determinoua majoragio do prazo para a progressdo fincional de servidor da Carreira do Magistério de Ensino Basico, Técnico e Tecnologico, por ser norma de eficacia limitada,
somente passou a vigorar apds a edicdo do regulamento, aplicando-se, até entéio, o prazo menor previsto em lei anterior.

Por fim, resta claro que ndo cabem, no caso, as alegagdes de que o Poder Judicidrio ndo pode aumentar vencimentos de servidores publicos e de falta de dotagdo orgamentéria, invocando a Stimula
339, do STF eoartigo 169, § 1°, da CF/88, pois cabe ao Judicidrio interpretar e aplicar as Leis/Decretos emquestdo, o que, de fato, foi feito.

Ademais, deixar de reconhecer o pleito da parte autora, além de ferir os principios da razoabilidade e legalidade, implicaria em enriquecimento ilicito por parte da Administragdo, que usuffuiu da
prestagdo dos servicos sema devida contraprestagao.

Nesse sentido o REsp 1700905/RS:
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RECURSO ESPECIALN® 1.700.905 - RS (2017/0246442-0) RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE . DECISAQ. Trata-se de recurso especial interposto pelo
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com respaldo na alinea "a do permissivo constitucional, que desafia acorddo assim ementado (e-STJ fl. 318): ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E 11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE DEZOITO MESES.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAOQ. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. PRESCRIGAO. 1. O
Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus servidores, bem como o pagamento das diferengas
remuneratdrias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. 2. Conquanto a Lein® 13.324/2016, de 29/07/2016 (arts. 38 e 39), tenha reconhecido o direito a
observéncia do intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei 11.501/07 (em 12/07/2007), foram expressamente vedados efeitos financeiros retroativos e restou
previsto que o reposicionamento dos servidores se dara somente em01/01/2017. Assim, remanesce o interesse processual. 3. A hipdtese desafia a ocorréncia de prescrigdo quinquenal, eis que se esta
diante de relagao juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposicdes da Stumula 85 do Superior Tribunal de Justiga. Considerando o protesto interruptivo de prescri¢ao ajuizado pelo
SINDISPREV em21-10-2013, habil a cessar o curso da prescri¢do, estdo prescritas tdo somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. 4. A majorago do intersticio para a progressdo funcional
instituida pela Lein® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que ha determinagio expressa de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de tal regulamentag@o,
deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. Na insurgéneia, o recorrente apontou violagdo dos arts.: (a) 485, VI, do CPC/2015 e 7° da Lein. 10.855/2004, por
auséncia de interesse de agir, tendo em vista que atendida a pretensdo deduzida em Juizo, no que se refere ao intersticio de 12 meses e respectivo reposicionamento na carreira foramestabelecidos pela
Lein. 13.324/2016, embora semefeitos financeiros retroativos (e-STJ fl. 331); (b) arts. 1°, 7°, 8° ¢ 9° do Decreto n. 20.910/1932, ¢ 197, 198, 199, 202, 203 e 204, do Codigo Civil, ao argumento de
que "a pretensdo dos autores, ora embargados, esbarra na literalidade do art. 48 do Cddigo de Processo Civil/73, atual art. 117 do NCPC, pois sdo litigantes distintos" (e-STJ 1l. 333), pois o
ajuizamento do protesto interruptivo da prescrigdo pelo sindicato da categoria ndio pode beneficiar os servidores, que deveriam dar inicio a agéo propria; (c) 7°, 8° ¢ 9° da Lein. 10.855/2004, comas
alteragdes conferidas pela Lein. 10.501/2007 e 10, §§ 1° e 2°, e 19 do Decreto n. 84.669/1980, porquanto referida legislagao "estabelece os requisitos para fins de progresséo funcional e promogao,
sendo que em ambos os casos ha exigéncia de um intersticio minimo de 18 meses de efetivo exercicio em cada padrdo" (e-STJ fl. 336), tratando-se de norma autoaplicavel. Contrarrazdes foram
apresentadas as e-STJ fls. 343/376. Passo a decidir. Inicialmente, cumpre destacar que "aos recursos interpostos com findamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
margo de 2016) serdo exigidos dos requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3). Feita essa consideragao, temrse que o recurso nio merece prosperar.
Comrelagdo ao argumento de que nfio remanesceria interesse de agir, tendo emvista a edi¢io da Lein. 13.324/2016, que regulamentou o intersticio para a progressao funcional de 18 para 12 meses, ha
que se afastar essa assertiva, tendo em vista que a edicdo da referida lei, tal como consta do acérddo atacado, veda os efeitos financeiros retroativos a data anterior a edi¢do da Lein. 11.501/2007,
justamente o periodo vindicado pelos autores. No que se refere a violagdo dos arts. 1°, 7°, 8° ¢ 9° do Decreto n. 20.910/1932 ¢ 197, 198, 199, 202, 203 ¢ 204 do Codigo Civil, temrse que a
interrupgdo da prescrigdo promovida por sindicato aproveita a toda categoria profissional por ele representada, de modo a alcangar as agdes individuais eventualmente promovidas. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. ANALISE DE MATERIAL PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO NAO OCORRENCIA. 1. E fime no STJ a orientagdo de que os
Sindicatos, na qualidade de substitutos processuais, detém legitimidade para atuar judicialmente na defesa dos interesses coletivos de toda a categoria que representam, independente de autorizagdo
expressa ou relagio nominal. Assim, o servidor publico integrante da categoria beneficiada, desde que comprove essa condigo, tem legitimidade para propor execugdo individual, ainda que nio ostente
a condigdo de filiado ou associado da entidade autora da ag@o de conhecimento. 2. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é
inviavel no Superior Tribunal de Justiga, ante o dbice da Stimula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.” 3. No julgamento do Recurso Especial repetitivo
1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o condo de interromper a prescrigdo para a agdo individual. 4. Recurso Especial ndo provido. (REsp
1.694.628/SP, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 19/12/2017) (Grifos acrescidos). Quanto ao mais, extrai-se do acorddo atacado (e-STJ fls. 311/314):[...] Emque
pesem ponderaveis os argumentos expendidos pelo apelante, ndo ha reparos a sentenca (& excegéo da questdo relativa aos consectarios legais), cujos fundamentos adoto como razdes de decidir. I - O
Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, administrativa e financeira, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus servidores, bemcomo o
pagamento das diferengas remuneratorias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. Pelas mesmas razdes, ndo € o caso de formagéo de litisconsorcio passivo
coma Unido. II - Afasto a prefacial de perda superveniente do interesse de agir em face do advento da Lein® 13.324/16, ¢ o fago adotando como razio de decidir os findamentos langados quando do
julgamento da APELACAO CIVEL N° 5028932-42.2016.4.04.7100/RS, Relator Des. Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereira, in verbis: (...) Ainda emsede de prefacial, registro que a suposta
perda de objeto referida emsede de contrarrazdes ndo se verifica. Ainda que a recentissima Lei 13.324/2016 (de 29/07/2016), nos seus arts. 38 e 39, tenha reconhecido o direito a observancia do
intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei 11.501/07 (em 12/07/2007), foram expressamente vedados efeitos financeiros retroativos e o reposicionamento dos
servidores se dara somente em 01/01/2017. Assim, remanesce integralmente presente o interesse processual da autora, porquanto sua situagio fincional permanece a mesim desde a propositura da
demanda. (...) Nesses termos, rejeito a preliminar. I11 - A hipotese desafia a ocorréncia de prescri¢éo quinquenal, eis que se esta diante de relag@o juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das
disposicdes da Stmula 85 do Superior Tribunal de Justiga. Considerando o protesto interruptivo de prescrigéo ajuizado pelo SINDISPREV em 21-10-2013, habil a cessar o curso da prescrigdo,
estio prescritas tio somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. Como bemanalisado pelo magistrado a guo, no que se refere a alegagdo de ineficacia do protesto interruptivo da prescrigdo: (...) A
Constituicdo Federal, art. 8°, inciso 111, determinou que 'ao sindicato cabe a defesa dos direitos e interesses coletivos ou individuais da categoria, inclusive em questdes judiciais ou administrativas', sem
ter limitado a legitimidade do sindicato para tal defesa. Dai se extrai que foi conferida as entidades sindicais uma substituicao processual ampla e irrestrita, inclusive para fins de interrupgo de prescrigdo.
[...] Por fim, caber ressaltar que a citagdo no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para o ajuizamento da demanda individual. Sendo vejamos: [...] I'V - Quanto ao mérito, nio ha reparos a
sentenga, porquanto em consonncia com o entendimento desta Corte:ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E
11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE DEZOITO MESES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. LEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM. PRESCRICAO. O Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus
servidores, bem como o pagamento das diferencas remuneratdrias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. A hipotese desafia a ocorréncia de prescrigio
quinquenal, eis que se esta diante de relagio juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposicdes da Stmula 85 do Superior Tribunal de Justica. Considerando o protesto interruptivo de
prescri¢do ajuizado pelo SINDISPREV em21-10-2013, habil a cessar o curso da prescrigéo, estdo prescritas tio somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. A majoragdo do intersticio para a
progressao fincional instituida pela Lein® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida emque ha determinagio expressa de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de
tal regulamentagdo, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. (TRF4, APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 5042301-40.2015.404.7100, 4*
TURMA, Des. Federal VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 24/11/2016). A

DMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRIGAO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E 11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL.
INTERSTICIO DE DEZOITO MESES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A hiptese desafia a ocorréncia de
prescrigdo quinquenal, eis que se esta diante de relagio juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposi¢des da Stimula 85 do e. STJ. A majoragdo do intersticio para a progressdo
funcional instituida pela Lei n® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que ha expressa determinagdo de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de tal
regulamentacio, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. Comrelagdo ao percentual a ser fixado a titulo de honorarios advocaticios, conforme o entendimento
manifestado por esta Turma, a respectiva verba deve ser arbitrada em 10% sobre o valor da causa ou da condenagio, somente afastando-se desse critério quando tal valor for excessivo ou constituir em
valor infimo e muito aquém daquilo que efetivamente deveria receber o advogado. (TRF4, APELACAO CIVELN. 5074315-23.2014.404.7000, 4 TURMA, Juiz Federal SERGIO RENATO
TEJADA GARCIA, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 30/09/2015). Conforme se verifica, o Tribunal de origem, ao confirmar a sentenga, entendeu, diante das
disposicdes da Lein. 11.501/2007 (que, emseu art. 2°, deu nova redagio a Lein. 10.855/2004), que o aumento do intersticio, de 12 para 18 meses, para progressdo e promogio funcionais dos
servidores do servigo social (art. 7°), ndio ¢ autoaplicavel, devendo prevalecer até a regulamentagdo referida no art. 8°, nos termos do art. 9°, os critérios anteriormente definidos pela Lein. 5.645/1970.
Nesse contexto, o julgado encontra-se em consonincia com entendimento desta Corte Superior, atraindo a incidéncia da Sumula 83 do STJ, como se vé dos seguintes arestos:
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE

REGULAMENTACAO DA LEI 10.85522004. INTERSTICIO DE DOZE MESES. LEI 5.645/1970. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de Agiio
Ordindria proposta por Guilherme Oliveira de Bitencourt contra a Unifio ¢ o Instituto Nacional de Previdéncia Social - INSS, objetivando as progressdes funcionais, bem como, a

implementagdo do correto posicionamento na Tabela de Vencimento Basico e o pagamento das diferengas remuneratorias, acrescidas de juros e corredo monetéria. 2. O Juiz de primeiro grau
julgou procedente o pedido. 3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelagdo do INSS e assimconsignou na sua decisdo: "Na hipotese, uma vez que ndo regulamentados os critérios de
concessdo de progressdo funcional e promogdo de que trata o art. 7° da Lein® 10.855/04, temdireito o autor a ver respeitado o intersticio de doze meses antes previsto, o qual, ante a situagdo

delineada, deve ser considerado ainda vigente." (fl. 206, grifo acrescentado). 4. "Dispde o artigo 9° da Lein® 10.855/2004, comredagdo dada pela lein® 11.501/2007, que, até que seja editado o
regulamento sobre as progressdes fincionais, deverdo ser obedecidas as regras aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Lei n° 5.645/1970." (REsp

1595675/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/09/2016). 5. No mmis, o Decreto 84.669/1980, que regulamenta a progressao fimcional a que se refere a Lei
5.645/1970, prevé no seu artigo 7° o intersticio de 12 (doze) meses para a progressdo vertical. 6. Recurso Especial ndo provido. (REsp 1.655.198/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
Segunda Turma, DJe 02/05/2017).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO
DA LEI N. 10.855/2004. LEI N. 5.645/1970. INTERSTICIO DE DOZE MESES. DECRETO N. 84.669/80. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. HONORARIOS
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessio realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. /n casu, aplica-se 0 Codigo de Processo Civil de 2015. 11 - A teor do disposto no art.

9° da Lein. 10.855/04, com redagio dada pela Lei n. 11.501/07, enquanto ndo editado regulamento sobre as progressdes funcionais, devem ser observadas as regras constantes do Plano de
Classificagdo de Cargos, disciplinado pela Lei n. 5.645/70. Nesse contexto, de rigor respeitar o intersticio minimo de 12 (doze) meses para progressdo vertical, conforme o art. 7° do Decreto n.
84.669/80. Precedentes. 111 - Honorérios recursais. Ndo cabimento. I'V - Recurso Especial néio provido. (REsp 1.683.645/RS, Relatora Ministra REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma,
Dle 29/09/2017). E, mais recentemente, as decisdes monocraticas: REsp 1.684.406/RS, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Turma, DJe 09/03/2018; REsp
1.707.760/SP, Relator Ministro FRAN CISCO FALCAO, Segunda Turma, DJe 1°/12/2017. Ante 0 exposto, combase no art. 255, § 4°, 1 e I1, do RISTJ, CONHECO PARCIALMENTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorérios sucumbenciais em 10% sobre o valor ja fixado na origem,
respeitados os limites e os critérios previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Intimenrse. Brasilia (DF), 1° de agosto de 2018. MINISTRO GURGEL DE FARIA Relator
(Ministro GURGEL DE FARIA, 03/08/2018).

Confirantse, no mesmo sentido, julgados dos nossos Tribunais:
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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEI N° 11.501/07. PROGRESSAO. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. CORRECAO MONETARIA. I - A questdio posta 1nos autos atine ao intersticio que deve ser considerado para o fim de promog#o e progressio fimcionais
servidor publico federal do quadro do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS). IT - Em se tratando de prestagio de trato sucessivo, a cada periodo aquisitivo de avaliacfio funcional
renova-se o direito. Prescri¢io do fundo de direito afastada. I1I - A majoragdo do intersticio para a progressdo fimcional instituida pela Lei n° 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na
medida emque ha expressa determinagio de que a matéria seja regulamentada. I'V - Enquanto tal regulamentaciio niio vema luz, ha se ser observado o Decreto n° 84.669/80, que regula a Lei
n’ 5.645/70, atendendo, assim, ao artigo 9°, da Lei n° 10.855/2004 em suas diversas redacdes sucessivas. V - O autor ¢ servidor piblico federal da carreira do Seguro Social desde
03.01.2006, e como tal fazjus as progressdes e promogdes funcionais e aos efeitos patrimoniais decorrentes, desde 09.06.2010 (observada a prescricdo do periodo anterior 5 anos do ajuizamento) até
a edi¢do de regulamento a que se refere o art. 8° da Lein° 10.855/2004, conforme os critérios e prazos estabelecidos no Decreto n° 84.669/80. VI - A corre¢do monetéria se dard pelo IPCA-E e
incidéncia de juros moratorios, desde a citagio, nos termos do artigo 1°-F, da Lei n® 9.494/97, no que merece parcial reforma a sentenga proferida. VII - Remessa oficial e apelagdo do INSS
parcialmente providas.

(APELREEX 00110631120154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA31/03/2017
.FONTE_REPUBLICACAO:)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE REPOSICIONAMENTO FUNCIONAL. PROGRESSAO E PROMOCAO APOS O
PERIODO DE DOZE MESES. ANULAGCAO DE ATO ADMINISTRATIVO. COMPETENCIA DA VARA FEDERAL. 1. Conflito de competéncia suscitado pelo Juizo da 2* Vara
Federal de Sdo Paulo, tendo como suscitado o Juizo do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo. 2. O presente conflito de competéncia foi suscitado emagéo ordinaria na qual o autor, servidor
publico federal, pretende ver reconhecido o direito de que as progressdes e promogdes sejam ultimadas apds o intersticio de doze meses e ndo de dezoito meses, tal como determinado pela
Administragdo. 3. O demandante pleiteia no feito de origema declaracio de ilegalidade de alguns dos dispositivos do Decreto ni° 84.669/80, pretendendo que a autarquia ré observe o intersticio de doze
meses para efeito de proceder as promogdes e progressdes funcionais até que se edite o decreto regulamentador previsto nas Leis n°s. 10.355/2001 e 10.855/2004. 4. Da atenta leitura da exordial é
possivel extrair, ainda, que a autarquia requerida passou a aplicar o combatido intervalo de dezoito meses para a movimentagdo fincional conforme Memorando-Circular 01/2010/INSS/DRH e
Parecer 09/2010/DPES/CGMADM/PFE-INSS/PGF/AGU. Na contestagdo, o INSS assevera que "Atualmente, a administragdo observa o Decreto n. 84.669, de 29 de abril de 1.980 e o
Memorando-Circular n.° 02 DGP/INSS, de 27/01/2012, atentando para o requisito de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio para concessdo da progressdo”. 5. O eventual acolhimento do
pedido posto nos autos de origem implicara laciio de atos inistrativos exarados para impl dai da progressio/promocio apos o periodo de dezoito meses,

hipdtese que, nos termos do artigo 3°, § 1°, inciso I1I da Lein® 10.259/2001, afasta a competéncia do Juizado Federal Venj]ca se, de outro norte, que 0 caso ndo se enquadra na exce¢do prevista no
referido dispositivo quanto a anulagio de atos de cunho previdencidrio ou fiscal, matéria estranha ao tema sob debate na lide de origem. Precedentes desta Corte: CC 0011497-30.2016.403.0000,

relator Desembargador Federal Souza Ribeiro e CC 0012160-76.2016.403.0000, Relator Desembargador Federal Hélio Nogueira. 6. Conflito de competéncia julgado improcedente.

(CC  00097438720154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judiciall 1 DATA:10/02/2017
..FONTE_REPUBLICACAO:)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. SENTENCA ULTRA PETITA. PROGRESSAO FUNCIONALE PROMOCAO PRAZO. ART. 7° DA
LEIN° 10 .822 /2004 . NORMA DE EFICACIA LIMITADA. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. 1. A sentenca é nula na parte que determinou que a progressio ou promogao seja
concedlda a0 autor "sem desconsideragdo de qudlquer penodo trabalhado", por afdsta: o inicio dd contagem dos prazos e do inicio dos efeitos financeiros conforme prevmto nos dmgos 10 e 19 do

pedido, "eis que niio se trata de pedido de reaj de ¢io a ser dida pelo PoderJudmano, mas de mterpretare apllcar cor a lei exi p

essa possivel, emtese, no nosso ordenamento juridico”. 3. O réu, que goza de autonomia administrativa e financeira, esta legitimado para figurar no polo passivo da presente demanda, pois havera
de responder pelo cumprimento do julgado acaso, ao final, se reconhega o direito vindicado pelo autor. 4. Em face do ajuizamento da a¢do em 12/08/2014, estéo prescritas eventuais parcelas devidas
anteriormente a 12/08/2009, diante da prescrigdo quinquenal prevista no artigo 1° do Decreto n° 20.910/32, o que foi observado pela sentenca recorrida. 5. Néo ha que se falar, no caso, de
prescriciio do fundo do direito, eis que em se tratando de prestacdes de trato sucessivo, aplica-se o enunciado da Stiimula 85 do STJ. 6. Descabe, outrossim, a aplicagdo do prazo
prescricional bienal e trienal previstos no artigo 206, §§ 2° ¢ 3°, do Novo Cddigo Civil, norma de carater geral, tendo em vista que incide, no caso, a prescrigdo quinquenal imposta no artigo 1° do
Decreto 1’ 20.910/32. 7. Restou expressamente consignada no artigo 9° da Lei n° 11.501/2007, com a redacfio dada pela Lei n° 12.269/2010, a necessidade de edicfio de regulamento
para a aplicacio do prazo de 18 meses como req isito para a iio da progressio funcional e da pmnm:ﬁo, 0 que denota a natureza de norma de eficicia limitada do artigo 7° da
Lein° 11.501/2007. 8. As p funcionais e as pr ¢des devem ser didas ao autor id do-se o prazo de 12 meses, até o advento do referido ato regulamentar.
Precedentes: TRF-2, APELREEX 201351540010915, Rel. Desembargador Federal Luiz Paulo da Silva Araujo Filho, Sétima Turma Especializada, E-DJF2R 25/07/2016; TRF-2, APELREEX
201551040444340, Rel Desembargador Federal Guilherme Calmon Nogueira da Gama, Sexta Turma Especializada, E-DJF2R 25/01/2016; TRF4, AC 50402316020144047108, Rel. 1
Desembargador Federal Candido Alfredo Silva Leal Junior, julg. 29/09/2015; TRFS, APELREEX 08034882620134058300, Rel. Desembargador Federal Marcelo Navarro, Terceira Turma, PJe
03/07/2014. 9. A Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1343128, sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73), analisou
demanda aniloga a presente, emque decidiu que o dispositivo legal que determinou a majoracio do prazo para a progressio funcional de servidor da Carreira do Magistério de Ensino
Bisico, Técnico e Tecnolégico, por ser norma de eficicia limitada, somente passou a vigorar apés a edi¢io do regulamento, aplicando-se, até entfio, o prazo menor previsto em lei
anterior. 10. Descabe falar em affonta ao artigo 61, § 1°, da Constituigdo Federal de 1988, visto que o Judicidrio, ao reconhecer o direito do autor a progresséo funcional e a pi ¢4i0 no
intersticio de 12 meses, até a edicfio do regulamento de que trata o artigo 8° da Lei n° 10.855/2004, ndo esta imy d nos seus venci mas apenas reparando uma
interpretaciio erronea dada pelo INSS 2 legislaciio de regéncia da matéria. Pela mesma razio o entendimento adotado niio contraria a Simula n° 339 do Supremo Tribunal Federal,
assim como inexiste desrespeito aos principios da legalidade e da eficiéncia da Administragéo Publica (art. 37, caput, da CRBF/88), a Separaciio dos Poderes (art. 2° da CRFB/88) e
ao principio da isonomia. 11. Inexiste, também, viola¢iio ao artigo 169, § 1°, da CRFB/88, pois a inexisténcia de prévia dotaci aria nio pode dar azo a autenticacfio de
ofensas ao texto constitucional, alémdo fato de que os valores atrasados serdo pagos via precatorio, nos termos do art. 100 da Carta Magna. 12. Os valores pagos administrativamente deverdo ser
compensados, para se evitar bis in idem. 13. A corregdo monetéria das parcelas atrasadas deve ser realizada de acordo com o indice oficial de remuneragdo basica da caderneta de poupanca, nos
termos do art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagéo dada pela Lein® 11.960/2009. 14. Mantida a condenago do réu emhonorarios advocaticios fixados emR$ 1.000,00 (mil reais), eis que, alémde
ndo ser excessivo, esta condizente com o entendimento firmado pelo STJ no REsp 1.562.435/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 02/12/2015. 15. Remessa
necessaria conhecida e parcialmente provida. Apelo conhecido e desprovido.

(APELREEX 00020659620144025104, JOSE ANTONIO NEIVA, TRF2 - 7* TURMA ESPECIALIZADA.)

Posto isso, de rigor a procedéncia do pedido da parte autora.

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, € nos termos da fundamentago supra, para, respeitada a prescri¢iio
quinquenal, condenar & parte r¢ a pagar a parte Autora todas as diferencas remuneratorias decorrentes da sua incorreta progressao funcional e promogio, desde sua posse, corrigidos monetariamente até a data do efetivo
pagamento, nos termos da Resolugdo CJF 1 267/2013, tudo a ser apurado emliquidago.

A Administragdo devera proceder a plena fiscalizagdo da existéncia oundo dos créditos, exatiddo dos nimeros, documentos comprobatdrios e quantum.

A parte ré arcara como pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte autora, fixados nos moldes do artigo 85, §3°, do NCPC, no percentual minimo previsto nos incisos I a V, observando-
se o disposto no § 5° do mesmo artigo.

Custas na forma da lei.

Deixo de encaminhar para reexamme necessario, com fundamento no artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.

Apo6s o transito emjulgado, e emnada mais sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRI.C.

Séo Paulo, data registrada no sistema processual.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5010116-27.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CARLOS AUGUSTO MORAES DEARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada pelo rito ordindrio, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que determine a condenagio da ré ao pagamento das diferengas remuneratorias
decorrentes do reposicionamento funcional, devidamente corrigidos comjuros e corregdo monetaria.
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Narra-se na inicial, em sintese, que o autor ¢ servidor publico federal integrante do quadro de pessoal do INSS, desde 26/04/2003, ocupando atualmente o cargo de Técnico do Seguro Social. O
requerente pretende o seu reenquadramento funcional, utilizando-se a regra do intersticio de 12 (doze) meses, nos termos da Lei 5.645/70, regulamentada pelo Decreto 84.669/80 e recebimento das diferencas devidas emrazio
de talreenquadramento.

Requereua gratuidade da justiga, o que foi deferido.
Juntou procuragao e documentos.
Atribuiua causa o valor de e R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Inicialmente, o feito fora distribuido perante o Juizado Especial Federal, tendo a quele Juizo reconhecido sua incompeténcia absoluta, encaminhando o processo para distribuicdo a uma das Varas
Federais Civeis desta Capital

O processo foidistribuido a esta 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo/SP.

Citado, o INSS contestou. Arguiu preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal; de falta de interesse de agir diante da edigdo da Lei 13.324/2016. Alega ainda a ocorréncia de prescrigio
de findo de direito e Prescrigdo bienal/quinquenal. No mérito, afirma que ha vedagio expressa sobre majoragdo da remuneragdo de servidores publicos (art. 169, § 1°, da CF), de modo a exigir a prévia dotagio orcamentaria,
devendo ser, ainda, observada a Stnmula 339 do STF. Bate-se pela improcedéncia. No caso de eventual procedéncia, requer sejamos juros de mora e atualizagio de valores calculados na forma que vier a decidir o STF quando
finalizar o julgamento do Tema n° 810; seja respeitada a prescrigéo; sejam limitados os efeitos da sentenga a dezembro de 2016, emrazio do novo enquadramento promovido pela Lein® 13.324/16, a partir de 01/01/2017

A parte autora apresentou réplica.

Intimadas acerca de eventuais provas a produzir, as partes ndo requereramoutras provas.

Emseguida, o processo veio concluso para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

O feito comporta julgamento.

Inicialmente analisareia preliminar de falta de interesse de agir.

Preliminar.

Alega a parte ré que falta interesse de agir diante da edigdo e publicagio da Lei Federaln® 13.324, em?29 de julho de 2016, que altera a remuneragdo de servidores e empregados publicos e dispdes
sobre gratificagdes de qualificagio e de desempenho e da outras providéncias.

Pois bem.

Apesar da edicdo e vigéneia da Lei 13.324/2016, de 29/07/2016, ter reconhecido o direito a observancia do intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei
11.501/2007 (em 12/07/2007), foramexpressamente vedados efeitos financeiros retroativos, restando previsto que o reposicionamento dos servidores se daria somente em01/01/2017.

Portanto, ha interesse processual da parte autora.

Passo a analisar a alegago de prescrigdo, prejudicial de mérito, alegada pela parte ré.

Da prescri¢io/decadéncia.

A legislacio que dispde sobre as pretensdes movidas a Fazenda Publica prevé que todo e qualquer direito ou agdo contra ela, seja federal, estadual ou municipal, prescreve em cinco anos (art. 1° do
Decreto n®20.910/32).

Considerando que a hipétese dos autos é de pleito de prestagdes de trato sucessivo, que a cada periodo aquisitivo de avaliagdo fimcional renova-se o direito, ndo ha falar-se em prescrigao de findo do
direito.

Aplica-se, portanto, a prescri¢do quinquenal, nos termos do artigo 1°, do Decreto n° 20.910/32, c.c. a Stmula n°. 85 do STJ, sendo certo que atingira apenas as prestagdes nio pagas nemreclamadas
no periodo anterior aos cinco anos que antecedemo ajuizamento da a¢io, ndo fulmnando o fundo de direito (STJ; REsp n°477.032/RN, Relator Ministro FELIX FISCHER, j. 18/11/2003, DJ 15/12/2003, p. 365).

Nesse sentido, estariamprescritas verbas anteriores ao periodo de cinco anos do ajuizamento da presente acfio.

Inexistindo outras preliminares, presentes os pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo a analisar, a seguir, 0 mérito propriamente dito.

Mérito.

A controvérsia cinge-se em verificar se a parte autora temdireito as diferengas remuneratorias decorrentes da sua incorreta progressao funcional e promogao

Vejamos.

ALei 10.855/2004 regulamenta a carreira dos ocupantes de cargos publicos no INSS. Emsua redagdo original, prescrevia que a progressdo ¢ promogdo da carreira emquestio estabelecia o intersticio
de 12 (doze) doze meses para progressao e promogao:

§ lo A progressio funcional ¢ a movimentagdo do servidor de umpadrio para o seguinte, dentro de uma mesmna classe, observado o intersticio minimo de 12 (doze) meses de efetivo exercicio.
(Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007)

§ 20 A promogiio ¢ a movimentagdo do servidor do tltimo padrdo de uma classe para o primeiro padrdo da classe seguinte, observado o intersticio de 12 (doze) meses emrelaciio a progressio
funcional imediatamente anterior.(Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007) — Semdestaques no texto original.

Posteriormente, a Lei 11.501/2007 alterou a sistemética de promogio e progressio, ampliando o prazo de 12 (doze) para 18 (dezoito) meses, estabelecendo, ainda, novos requisitos que a lei anterior
ndo havia contemplado para a promogao e progressao.

Contudo, o artigo 8° condicionou a vigéncia dessas inovagdes a regulamentacéo pelo Poder Executivo, 0 que até o pressente momento ndo ocorret.

Art. 80 Ato do Poder Executivo regulamentari os critérios de concessdo de progressao funcional e promogdo de que trata o art. 7o desta Lei. — Destaquei.

Houve a realizagéo do acordo 02/2015 e, posteriormente, a edigdo e publicagdo da Lei 13.324, de 29.07.2016, reconhecendo o direito a observancia do intersticio de 12 meses aos servidores do
INSS, desde a entrada emvigor da Lei 11.501, em 12.07.2007. A referida Lei 13.324/2016 expressamente vedou os efeitos financeiros retroativos, prevendo, ainda, que o reposicionamento dos servidores ocorreria somente a
parte de 01.01.2017 (arts. 38/39).

Neste passo, deve ser analisado o pleito a luzda pretensio autoral.

Assim, verifico que o prazo que vinha sendo adotado anteriormente ao Acordo 02/2015 e a Lei 13.324/2016 pelo INSS para contagemdo inicio do prazo para as promogdes e progressdes desborda
da legislagdo vigente a época.

Isso porque: i) padeciam de regulamentagdo as alteragdes introduzidas pela Lei 11.501/2007; ii) o Decreto n°® 84.669/80 nio pode ser utilizado neste aspecto para o fimde estabelecer desigualdades,
mediante a utilizagdo de data tinica para inicio de contagem desse prazo, até porque é contraditorio com o proprio artigo 7° da Lei 10.855/2004; e 3) o artigo 9°, na redagdo atribuida pela Lei 12.969/2010, condiciona a
aplicacio da norma anterior, no que couber:

Art. 90 Até que seja editado o regulamento a que se refere o art. 8o desta Lei, as progressdes fincionais € promogdes cujas condigdes tenhamsido implementadas serdio concedidas observando-se, no

que couber, as normas aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Leino 5.645, de 10 de dezembro de 1970. (Redagdo dada pela Lein® 12.269, de 2010) —

Negritei.

Pormeio da Lei 12.269/2010, o legislador estabeleceu critérios a seremobservados até o surgimento do ato regulamentar, alterando o artigo 9°, da Lei 10.855/2004.

Por isso, enquanto ndo fosse editado o regulamento, ndo poderia ser aplicada a Lei 11.501/2007, por ser norma de eficacia limitada, ndo devendo incidir imediatamente o artigo 8° da Lei 10.855/2004,
coma redagio dada pela Lei 11.501/2004, emobediéncia ao estatuido no artigo 9° da mesma Lein® 10.855/2004, coma redag?o atribuida pela Lein® 12.269/2010.

Dessa forma, até o advento de tal regulamentago, aplica-se o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses.

Harmonizando as normas que disciplinama matérias, entendo que devemassimser aplicados: i. quanto ao intersticio considerado para fins de promogao e progresséo, o periodo de 12 (doze) meses; il.
inicio da contagemdo prazo para cada promogao deve ter seumarco inicial a partir da data do efetivo exercicio do servidor, sendo a contagemseguinte a partir do término da contagemanterior e assimsucessivamente; iii. Analise
de forma individualizada, tudo isso até a regulamentacdo instituida pelo Acordo 02/2015 e pela Lei 13.324/2016 e sua efetiva vigéncia.

Cunpre esclarecer que a Primeira Seg@o do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1343128, sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73), emdemanda andloga a
presente, que decidiu que o dispositivo legal que determinoua majoragio do prazo para a progressdo fimcional de servidor da Carreira do Magistério de Ensino Basico, Técnico e Tecnologico, por ser norma de eficacia limitada,
somente passoua vigorar apds a edicdo do regulamento, aplicando-se, até entdo, o prazo menor previsto em lei anterior.

Por fim, resta claro que ndo cabem, no caso, as alegagdes de que o Poder Judicidrio ndo pode aumentar vencimentos de servidores publicos e de falta de dotagao orgamentéria, invocando a Stmula
339, do STF e oartigo 169, § 1°, da CF/88, pois cabe ao Judicidrio interpretar e aplicar as Leis/Decretos emquestdo, o que, de fato, foi feito.

Ademais, deixar de reconhecer o pleito da parte autora, além de ferir os principios da razoabilidade e legalidade, implicaria em enriquecimento ilicito por parte da Administragdo, que usuffuiu da
prestagdo dos servigos sema devida contraprestagao.

Nesse sentido o REsp 1700905/RS:
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RECURSO ESPECIALN® 1.700.905 - RS (2017/0246442-0) RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE . DECISAQ. Trata-se de recurso especial interposto pelo
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com respaldo na alinea "a do permissivo constitucional, que desafia acorddo assim ementado (e-STJ fl. 318): ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E 11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE DEZOITO MESES.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAOQ. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. PRESCRIGAO. 1. O
Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus servidores, bem como o pagamento das diferengas
remuneratdrias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. 2. Conquanto a Lein® 13.324/2016, de 29/07/2016 (arts. 38 e 39), tenha reconhecido o direito a
observéncia do intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei 11.501/07 (em 12/07/2007), foram expressamente vedados efeitos financeiros retroativos e restou
previsto que o reposicionamento dos servidores se dara somente em01/01/2017. Assim, remanesce o interesse processual. 3. A hipdtese desafia a ocorréncia de prescrigdo quinquenal, eis que se esta
diante de relagao juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposicdes da Stumula 85 do Superior Tribunal de Justiga. Considerando o protesto interruptivo de prescri¢ao ajuizado pelo
SINDISPREV em21-10-2013, habil a cessar o curso da prescri¢do, estdo prescritas tdo somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. 4. A majorago do intersticio para a progressdo funcional
instituida pela Lein® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que ha determinagio expressa de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de tal regulamentag@o,
deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. Na insurgéneia, o recorrente apontou violagdo dos arts.: (a) 485, VI, do CPC/2015 e 7° da Lein. 10.855/2004, por
auséncia de interesse de agir, tendo em vista que atendida a pretensdo deduzida em Juizo, no que se refere ao intersticio de 12 meses e respectivo reposicionamento na carreira foramestabelecidos pela
Lein. 13.324/2016, embora semefeitos financeiros retroativos (e-STJ fl. 331); (b) arts. 1°, 7°, 8° ¢ 9° do Decreto n. 20.910/1932, ¢ 197, 198, 199, 202, 203 e 204, do Codigo Civil, ao argumento de
que "a pretensdo dos autores, ora embargados, esbarra na literalidade do art. 48 do Cddigo de Processo Civil/73, atual art. 117 do NCPC, pois sdo litigantes distintos" (e-STJ 1l. 333), pois o
ajuizamento do protesto interruptivo da prescrigdo pelo sindicato da categoria ndio pode beneficiar os servidores, que deveriam dar inicio a agéo propria; (c) 7°, 8° ¢ 9° da Lein. 10.855/2004, comas
alteragdes conferidas pela Lein. 10.501/2007 e 10, §§ 1° e 2°, e 19 do Decreto n. 84.669/1980, porquanto referida legislagao "estabelece os requisitos para fins de progresséo funcional e promogao,
sendo que em ambos os casos ha exigéncia de um intersticio minimo de 18 meses de efetivo exercicio em cada padrdo" (e-STJ fl. 336), tratando-se de norma autoaplicavel. Contrarrazdes foram
apresentadas as e-STJ fls. 343/376. Passo a decidir. Inicialmente, cumpre destacar que "aos recursos interpostos com findamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
margo de 2016) serdo exigidos dos requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3). Feita essa consideragao, temrse que o recurso nio merece prosperar.
Comrelagdo ao argumento de que nfio remanesceria interesse de agir, tendo emvista a edi¢io da Lein. 13.324/2016, que regulamentou o intersticio para a progressao funcional de 18 para 12 meses, ha
que se afastar essa assertiva, tendo em vista que a edicdo da referida lei, tal como consta do acérddo atacado, veda os efeitos financeiros retroativos a data anterior a edi¢do da Lein. 11.501/2007,
justamente o periodo vindicado pelos autores. No que se refere a violagdo dos arts. 1°, 7°, 8° ¢ 9° do Decreto n. 20.910/1932 ¢ 197, 198, 199, 202, 203 ¢ 204 do Codigo Civil, temrse que a
interrupgdo da prescrigdo promovida por sindicato aproveita a toda categoria profissional por ele representada, de modo a alcangar as agdes individuais eventualmente promovidas. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. ANALISE DE MATERIAL PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO NAO OCORRENCIA. 1. E fime no STJ a orientagdo de que os
Sindicatos, na qualidade de substitutos processuais, detém legitimidade para atuar judicialmente na defesa dos interesses coletivos de toda a categoria que representam, independente de autorizagdo
expressa ou relagio nominal. Assim, o servidor publico integrante da categoria beneficiada, desde que comprove essa condigo, tem legitimidade para propor execugdo individual, ainda que nio ostente
a condigdo de filiado ou associado da entidade autora da ag@o de conhecimento. 2. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é
inviavel no Superior Tribunal de Justiga, ante o dbice da Stimula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.” 3. No julgamento do Recurso Especial repetitivo
1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o condo de interromper a prescrigdo para a agdo individual. 4. Recurso Especial ndo provido. (REsp
1.694.628/SP, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 19/12/2017) (Grifos acrescidos). Quanto ao mais, extrai-se do acorddo atacado (e-STJ fls. 311/314):[...] Emque
pesem ponderaveis os argumentos expendidos pelo apelante, ndo ha reparos a sentenca (& excegéo da questdo relativa aos consectarios legais), cujos fundamentos adoto como razdes de decidir. I - O
Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, administrativa e financeira, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus servidores, bemcomo o
pagamento das diferengas remuneratorias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. Pelas mesmas razdes, ndo € o caso de formagéo de litisconsorcio passivo
coma Unido. II - Afasto a prefacial de perda superveniente do interesse de agir em face do advento da Lein® 13.324/16, ¢ o fago adotando como razio de decidir os findamentos langados quando do
julgamento da APELACAO CIVEL N° 5028932-42.2016.4.04.7100/RS, Relator Des. Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereira, in verbis: (...) Ainda emsede de prefacial, registro que a suposta
perda de objeto referida emsede de contrarrazdes ndo se verifica. Ainda que a recentissima Lei 13.324/2016 (de 29/07/2016), nos seus arts. 38 e 39, tenha reconhecido o direito a observancia do
intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei 11.501/07 (em 12/07/2007), foram expressamente vedados efeitos financeiros retroativos e o reposicionamento dos
servidores se dara somente em 01/01/2017. Assim, remanesce integralmente presente o interesse processual da autora, porquanto sua situagio fincional permanece a mesim desde a propositura da
demanda. (...) Nesses termos, rejeito a preliminar. I11 - A hipotese desafia a ocorréncia de prescri¢éo quinquenal, eis que se esta diante de relag@o juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das
disposicdes da Stmula 85 do Superior Tribunal de Justiga. Considerando o protesto interruptivo de prescrigéo ajuizado pelo SINDISPREV em 21-10-2013, habil a cessar o curso da prescrigdo,
estio prescritas tio somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. Como bemanalisado pelo magistrado a guo, no que se refere a alegagdo de ineficacia do protesto interruptivo da prescrigdo: (...) A
Constituicdo Federal, art. 8°, inciso 111, determinou que 'ao sindicato cabe a defesa dos direitos e interesses coletivos ou individuais da categoria, inclusive em questdes judiciais ou administrativas', sem
ter limitado a legitimidade do sindicato para tal defesa. Dai se extrai que foi conferida as entidades sindicais uma substituicao processual ampla e irrestrita, inclusive para fins de interrupgo de prescrigdo.
[...] Por fim, caber ressaltar que a citagdo no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para o ajuizamento da demanda individual. Sendo vejamos: [...] I'V - Quanto ao mérito, nio ha reparos a
sentenga, porquanto em consonncia com o entendimento desta Corte:ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E
11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE DEZOITO MESES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. LEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM. PRESCRICAO. O Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus
servidores, bem como o pagamento das diferencas remuneratdrias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. A hipotese desafia a ocorréncia de prescrigio
quinquenal, eis que se esta diante de relagio juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposicdes da Stmula 85 do Superior Tribunal de Justica. Considerando o protesto interruptivo de
prescri¢do ajuizado pelo SINDISPREV em21-10-2013, habil a cessar o curso da prescrigéo, estdo prescritas tio somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. A majoragdo do intersticio para a
progressao fincional instituida pela Lein® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida emque ha determinagio expressa de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de
tal regulamentagdo, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. (TRF4, APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 5042301-40.2015.404.7100, 4*
TURMA, Des. Federal VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 24/11/2016). A

DMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRIGAO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E 11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL.
INTERSTICIO DE DEZOITO MESES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A hiptese desafia a ocorréncia de
prescrigdo quinquenal, eis que se esta diante de relagio juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposi¢des da Stimula 85 do e. STJ. A majoragdo do intersticio para a progressdo
funcional instituida pela Lei n® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que ha expressa determinagdo de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de tal
regulamentacio, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. Comrelagdo ao percentual a ser fixado a titulo de honorarios advocaticios, conforme o entendimento
manifestado por esta Turma, a respectiva verba deve ser arbitrada em 10% sobre o valor da causa ou da condenagio, somente afastando-se desse critério quando tal valor for excessivo ou constituir em
valor infimo e muito aquém daquilo que efetivamente deveria receber o advogado. (TRF4, APELACAO CIVELN. 5074315-23.2014.404.7000, 4 TURMA, Juiz Federal SERGIO RENATO
TEJADA GARCIA, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 30/09/2015). Conforme se verifica, o Tribunal de origem, ao confirmar a sentenga, entendeu, diante das
disposicdes da Lein. 11.501/2007 (que, emseu art. 2°, deu nova redagio a Lein. 10.855/2004), que o aumento do intersticio, de 12 para 18 meses, para progressdo e promogio funcionais dos
servidores do servigo social (art. 7°), ndio ¢ autoaplicavel, devendo prevalecer até a regulamentagdo referida no art. 8°, nos termos do art. 9°, os critérios anteriormente definidos pela Lein. 5.645/1970.
Nesse contexto, o julgado encontra-se em consonincia com entendimento desta Corte Superior, atraindo a incidéncia da Sumula 83 do STJ, como se vé dos seguintes arestos:
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE

REGULAMENTACAO DA LEI 10.85522004. INTERSTICIO DE DOZE MESES. LEI 5.645/1970. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de Agiio
Ordindria proposta por Guilherme Oliveira de Bitencourt contra a Unifio ¢ o Instituto Nacional de Previdéncia Social - INSS, objetivando as progressdes funcionais, bem como, a

implementagdo do correto posicionamento na Tabela de Vencimento Basico e o pagamento das diferengas remuneratorias, acrescidas de juros e corredo monetéria. 2. O Juiz de primeiro grau
julgou procedente o pedido. 3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelagdo do INSS e assimconsignou na sua decisdo: "Na hipotese, uma vez que ndo regulamentados os critérios de
concessdo de progressdo funcional e promogdo de que trata o art. 7° da Lein® 10.855/04, temdireito o autor a ver respeitado o intersticio de doze meses antes previsto, o qual, ante a situagdo

delineada, deve ser considerado ainda vigente." (fl. 206, grifo acrescentado). 4. "Dispde o artigo 9° da Lein® 10.855/2004, comredagdo dada pela lein® 11.501/2007, que, até que seja editado o
regulamento sobre as progressdes fincionais, deverdo ser obedecidas as regras aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Lei n° 5.645/1970." (REsp

1595675/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/09/2016). 5. No mmis, o Decreto 84.669/1980, que regulamenta a progressao fimcional a que se refere a Lei
5.645/1970, prevé no seu artigo 7° o intersticio de 12 (doze) meses para a progressdo vertical. 6. Recurso Especial ndo provido. (REsp 1.655.198/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
Segunda Turma, DJe 02/05/2017).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO
DA LEI N. 10.855/2004. LEI N. 5.645/1970. INTERSTICIO DE DOZE MESES. DECRETO N. 84.669/80. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. HONORARIOS
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessio realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. /n casu, aplica-se 0 Codigo de Processo Civil de 2015. 11 - A teor do disposto no art.

9° da Lein. 10.855/04, com redagio dada pela Lei n. 11.501/07, enquanto ndo editado regulamento sobre as progressdes funcionais, devem ser observadas as regras constantes do Plano de
Classificagdo de Cargos, disciplinado pela Lei n. 5.645/70. Nesse contexto, de rigor respeitar o intersticio minimo de 12 (doze) meses para progressdo vertical, conforme o art. 7° do Decreto n.
84.669/80. Precedentes. 111 - Honorérios recursais. Ndo cabimento. I'V - Recurso Especial néio provido. (REsp 1.683.645/RS, Relatora Ministra REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma,
Dle 29/09/2017). E, mais recentemente, as decisdes monocraticas: REsp 1.684.406/RS, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Turma, DJe 09/03/2018; REsp
1.707.760/SP, Relator Ministro FRAN CISCO FALCAO, Segunda Turma, DJe 1°/12/2017. Ante 0 exposto, combase no art. 255, § 4°, 1 e I1, do RISTJ, CONHECO PARCIALMENTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorérios sucumbenciais em 10% sobre o valor ja fixado na origem,
respeitados os limites e os critérios previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Intimenrse. Brasilia (DF), 1° de agosto de 2018. MINISTRO GURGEL DE FARIA Relator
(Ministro GURGEL DE FARIA, 03/08/2018).

Confirantse, no mesmo sentido, julgados dos nossos Tribunais:
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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEI N° 11.501/07. PROGRESSAO. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. CORRECAO MONETARIA. I - A questdio posta 1nos autos atine ao intersticio que deve ser considerado para o fim de promog#o e progressio fimcionais
servidor publico federal do quadro do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS). IT - Em se tratando de prestagio de trato sucessivo, a cada periodo aquisitivo de avaliacfio funcional
renova-se o direito. Prescri¢io do fundo de direito afastada. I1I - A majoragdo do intersticio para a progressdo fimcional instituida pela Lei n° 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na
medida emque ha expressa determinagio de que a matéria seja regulamentada. I'V - Enquanto tal regulamentaciio niio vema luz, ha se ser observado o Decreto n° 84.669/80, que regula a Lei
n’ 5.645/70, atendendo, assim, ao artigo 9°, da Lei n° 10.855/2004 em suas diversas redacdes sucessivas. V - O autor ¢ servidor piblico federal da carreira do Seguro Social desde
03.01.2006, e como tal fazjus as progressdes e promogdes funcionais e aos efeitos patrimoniais decorrentes, desde 09.06.2010 (observada a prescricdo do periodo anterior 5 anos do ajuizamento) até
a edi¢do de regulamento a que se refere o art. 8° da Lein° 10.855/2004, conforme os critérios e prazos estabelecidos no Decreto n° 84.669/80. VI - A corre¢do monetéria se dard pelo IPCA-E e
incidéncia de juros moratorios, desde a citagio, nos termos do artigo 1°-F, da Lei n® 9.494/97, no que merece parcial reforma a sentenga proferida. VII - Remessa oficial e apelagdo do INSS
parcialmente providas.

(APELREEX 00110631120154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA31/03/2017
.FONTE_REPUBLICACAO:)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE REPOSICIONAMENTO FUNCIONAL. PROGRESSAO E PROMOCAO APOS O
PERIODO DE DOZE MESES. ANULAGCAO DE ATO ADMINISTRATIVO. COMPETENCIA DA VARA FEDERAL. 1. Conflito de competéncia suscitado pelo Juizo da 2* Vara
Federal de Sdo Paulo, tendo como suscitado o Juizo do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo. 2. O presente conflito de competéncia foi suscitado emagéo ordinaria na qual o autor, servidor
publico federal, pretende ver reconhecido o direito de que as progressdes e promogdes sejam ultimadas apds o intersticio de doze meses e ndo de dezoito meses, tal como determinado pela
Administragdo. 3. O demandante pleiteia no feito de origema declaracio de ilegalidade de alguns dos dispositivos do Decreto ni° 84.669/80, pretendendo que a autarquia ré observe o intersticio de doze
meses para efeito de proceder as promogdes e progressdes funcionais até que se edite o decreto regulamentador previsto nas Leis n°s. 10.355/2001 e 10.855/2004. 4. Da atenta leitura da exordial é
possivel extrair, ainda, que a autarquia requerida passou a aplicar o combatido intervalo de dezoito meses para a movimentagdo fincional conforme Memorando-Circular 01/2010/INSS/DRH e
Parecer 09/2010/DPES/CGMADM/PFE-INSS/PGF/AGU. Na contestagdo, o INSS assevera que "Atualmente, a administragdo observa o Decreto n. 84.669, de 29 de abril de 1.980 e o
Memorando-Circular n.° 02 DGP/INSS, de 27/01/2012, atentando para o requisito de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio para concessdo da progressdo”. 5. O eventual acolhimento do
pedido posto nos autos de origem implicara laciio de atos inistrativos exarados para impl dai da progressio/promocio apos o periodo de dezoito meses,

hipdtese que, nos termos do artigo 3°, § 1°, inciso I1I da Lein® 10.259/2001, afasta a competéncia do Juizado Federal Venj]ca se, de outro norte, que 0 caso ndo se enquadra na exce¢do prevista no
referido dispositivo quanto a anulagio de atos de cunho previdencidrio ou fiscal, matéria estranha ao tema sob debate na lide de origem. Precedentes desta Corte: CC 0011497-30.2016.403.0000,

relator Desembargador Federal Souza Ribeiro e CC 0012160-76.2016.403.0000, Relator Desembargador Federal Hélio Nogueira. 6. Conflito de competéncia julgado improcedente.

(CC  00097438720154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judiciall 1 DATA:10/02/2017
..FONTE_REPUBLICACAO:)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. SENTENCA ULTRA PETITA. PROGRESSAO FUNCIONALE PROMOCAO PRAZO. ART. 7° DA
LEIN° 10 .822 /2004 . NORMA DE EFICACIA LIMITADA. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. 1. A sentenca é nula na parte que determinou que a progressio ou promogao seja
concedlda a0 autor "sem desconsideragdo de qudlquer penodo trabalhado", por afdsta: o inicio dd contagem dos prazos e do inicio dos efeitos financeiros conforme prevmto nos dmgos 10 e 19 do

pedido, "eis que niio se trata de pedido de reaj de ¢io a ser dida pelo PoderJudmano, mas de mterpretare apllcar cor a lei exi p

essa possivel, emtese, no nosso ordenamento juridico”. 3. O réu, que goza de autonomia administrativa e financeira, esta legitimado para figurar no polo passivo da presente demanda, pois havera
de responder pelo cumprimento do julgado acaso, ao final, se reconhega o direito vindicado pelo autor. 4. Em face do ajuizamento da a¢do em 12/08/2014, estéo prescritas eventuais parcelas devidas
anteriormente a 12/08/2009, diante da prescrigdo quinquenal prevista no artigo 1° do Decreto n° 20.910/32, o que foi observado pela sentenca recorrida. 5. Néo ha que se falar, no caso, de
prescriciio do fundo do direito, eis que em se tratando de prestacdes de trato sucessivo, aplica-se o enunciado da Stiimula 85 do STJ. 6. Descabe, outrossim, a aplicagdo do prazo
prescricional bienal e trienal previstos no artigo 206, §§ 2° ¢ 3°, do Novo Cddigo Civil, norma de carater geral, tendo em vista que incide, no caso, a prescrigdo quinquenal imposta no artigo 1° do
Decreto 1’ 20.910/32. 7. Restou expressamente consignada no artigo 9° da Lei n° 11.501/2007, com a redacfio dada pela Lei n° 12.269/2010, a necessidade de edicfio de regulamento
para a aplicacio do prazo de 18 meses como req isito para a iio da progressio funcional e da pmnm:ﬁo, 0 que denota a natureza de norma de eficicia limitada do artigo 7° da
Lein° 11.501/2007. 8. As p funcionais e as pr ¢des devem ser didas ao autor id do-se o prazo de 12 meses, até o advento do referido ato regulamentar.
Precedentes: TRF-2, APELREEX 201351540010915, Rel. Desembargador Federal Luiz Paulo da Silva Araujo Filho, Sétima Turma Especializada, E-DJF2R 25/07/2016; TRF-2, APELREEX
201551040444340, Rel Desembargador Federal Guilherme Calmon Nogueira da Gama, Sexta Turma Especializada, E-DJF2R 25/01/2016; TRF4, AC 50402316020144047108, Rel. 1
Desembargador Federal Candido Alfredo Silva Leal Junior, julg. 29/09/2015; TRFS, APELREEX 08034882620134058300, Rel. Desembargador Federal Marcelo Navarro, Terceira Turma, PJe
03/07/2014. 9. A Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1343128, sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73), analisou
demanda aniloga a presente, emque decidiu que o dispositivo legal que determinou a majoracio do prazo para a progressio funcional de servidor da Carreira do Magistério de Ensino
Bisico, Técnico e Tecnolégico, por ser norma de eficicia limitada, somente passou a vigorar apés a edi¢io do regulamento, aplicando-se, até entfio, o prazo menor previsto em lei
anterior. 10. Descabe falar em affonta ao artigo 61, § 1°, da Constituigdo Federal de 1988, visto que o Judicidrio, ao reconhecer o direito do autor a progresséo funcional e a pi ¢4i0 no
intersticio de 12 meses, até a edicfio do regulamento de que trata o artigo 8° da Lei n° 10.855/2004, ndo esta imy d nos seus venci mas apenas reparando uma
interpretaciio erronea dada pelo INSS 2 legislaciio de regéncia da matéria. Pela mesma razio o entendimento adotado niio contraria a Simula n° 339 do Supremo Tribunal Federal,
assim como inexiste desrespeito aos principios da legalidade e da eficiéncia da Administragéo Publica (art. 37, caput, da CRBF/88), a Separaciio dos Poderes (art. 2° da CRFB/88) e
ao principio da isonomia. 11. Inexiste, também, viola¢iio ao artigo 169, § 1°, da CRFB/88, pois a inexisténcia de prévia dotaci aria nio pode dar azo a autenticacfio de
ofensas ao texto constitucional, alémdo fato de que os valores atrasados serdo pagos via precatorio, nos termos do art. 100 da Carta Magna. 12. Os valores pagos administrativamente deverdo ser
compensados, para se evitar bis in idem. 13. A corregdo monetéria das parcelas atrasadas deve ser realizada de acordo com o indice oficial de remuneragdo basica da caderneta de poupanca, nos
termos do art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagéo dada pela Lein® 11.960/2009. 14. Mantida a condenago do réu emhonorarios advocaticios fixados emR$ 1.000,00 (mil reais), eis que, alémde
ndo ser excessivo, esta condizente com o entendimento firmado pelo STJ no REsp 1.562.435/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 02/12/2015. 15. Remessa
necessaria conhecida e parcialmente provida. Apelo conhecido e desprovido.

(APELREEX 00020659620144025104, JOSE ANTONIO NEIVA, TRF2 - 7* TURMA ESPECIALIZADA.)

Posto isso, de rigor a procedéncia do pedido da parte autora.

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, € nos termos da fundamentago supra, para, respeitada a prescri¢iio
quinquenal, condenar a parte ¢ a pagar a parte Autora todas as diferengas remuneratorias decorrentes da sua incorreta progressio funcional e promogéo, desde sua posse, com seus devidos reflexos no 13* salario, ferias,
adicional de insalubridade, e demais verbas que témcomo base o vencimento basico, corrigidos monetariamente até a data do efetivo pagamento, nos termos da Resolugdo CJF n°267/2013, tudo a ser apurado em liquidagdo.

A Administragdo devera proceder a plena fiscalizagdo da existéncia oundo dos créditos, exatiddo dos nimeros, documentos comprobatdrios e quantum.

A parte ré arcara como pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte autora, fixados nos moldes do artigo 85, §3°, do NCPC, no percentual minimo previsto nos incisos I a V, observando-
se o disposto no § 5° do mesmo artigo.

Custas na forma da lei.

Deixo de encaminhar para reexamme necessario, com fundamento no artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.

Apo6s o transito emjulgado, e emnada mais sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRI.C.

Séo Paulo, data registrada no sistema processual.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027005-90.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:FLAVIA GARCIA

Advogados do(a) AUTOR: ANA VALERIA LEMOS CABRALDE ALBUQUERQUE - SP185854, KAREN TIEME NAKASATO - SP256984
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Vistos.
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Trata-se de agio ajuizada pelo rito ordinario, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que e reconhega o direito da Autora progredir emclasses e padrdes no cargo publico que
¢é empossado, a cada 12 (doze) meses de efetivo exercicio, como vinha ocorrendo nos termos do Decreto n° 84.669/80, até que seja publicado o regulamento de que trata o art. 8° da Lein® 10.855/2004 (Carreira do Seguro
Social); que seja condenada a Autarquia Ré para que, alémde efetuar as proximas progressdes ou promogdes a cada 12 (doze) meses de efetivo exercicio, a0 pagamento das progressdes ou promogdes ndo aplicadas a cada 12
meses que a Autora temdireito, que corresponde aos acertos financeiros, acrescido de corregdo monetaria e juros legais.

Narra-se na inicial, em sintese, que o autor ¢ servidor publico federal integrante do quadro de pessoal do INSS, desde 22/04/2003, ocupando atualmente o cargo de Técnico do Seguro Social
Pretende o seu reenquadramento funcional, utilizando-se a regra do intersticio de 12 (doze) meses, nos termos da Lei 5.645/70, regulamentada pelo Decreto 84.669/80 e recebimento das diferencas devidas emrazio de tal
reenquadramento.

Requereu a gratuidade da justiga, o que foi deferido.
Juntou procuragio e documentos.
Atribuiua causa o valor de e R$ 40.000,00 (quarenta mil reais).

Inicialmente, o feito fora distribuido perante o Juizado Especial Federal, tendo a quele Juizo reconhecido sua incompeténcia absoluta, encaminhando o processo para distribuigdo a uma das Varas
Federais Civeis desta Capital.

O processo foidistribuido a esta 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo/SP.

Citado, o INSS contestou. Alega a ocorréncia de prescrigdo de findo de direito e Prescri¢do quinquenal. No mérito, afirmma que ha vedagdo expressa sobre majoragdo da renuneragdo de servidores
publicos (art. 169, § 1°, da CF), de modo a exigir a prévia dotagdo orgamentaria, devendo ser, ainda, observada a Stmula 339 do STF. Bate-se pela improcedéncia. No caso de eventual procedéncia, requer seja respeitada a
prescrigdo quinquenal.

A parte autora apresentou réplica.

Intimadas acerca de eventuais provas a produzr, as partes nio requereramoutras provas.
Emseguida, o processo veio concluso para sentenca.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

O feito comporta julgamento.

Passo a analisar a alegacio de prescricao, prejudicial de mérito, alegada pela parte ré.
Da prescri¢io/decadéncia.

A legislago que dispde sobre as pretensdes movidas a Fazenda Publica prevé que todo e qualquer direito ou agdo contra ela, seja federal, estadual ou municipal, prescreve em cinco anos (art. 1° do
Decreto n°20.910/32).

Considerando que a hipotese dos autos € de pleito de prestagdes de trato sucessivo, que a cada periodo aquisitivo de avaliagdo funcional renova-se o direito, ndo ha falar-se em prescrigdo de fundo do
direito.

Aplica-se, portanto, a prescrigdo quinquenal, nos termos do artigo 1°, do Decreto n° 20.910/32, c.c. a Stimula n°. 85 do STJ, sendo certo que atingira apenas as prestagdes nfo pagas nemreclamadas
no periodo anterior aos cinco anos que antecedemo ajuizamento da a¢io, ndo fulminando o findo de direito (STJ; REsp n°477.032/RN, Relator Ministro FELIX FISCHER, j. 18/11/2003, DJ 15/12/2003, p. 365).

Nesse sentido, estariamprescritas verbas anteriores ao periodo de cinco anos do ajuizamento da presente acéo.

Inexistindo outras preliminares, presentes os pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo a analisar, a seguir, 0 mérito propriamente dito.

Mérito.

Apesar da edicio e vigéncia da Lei 13.324/2016, de 29/07/2016, ter reconhecido o direito a observancia do intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei
11.501/2007 (em 12/07/2007), foramexpressamente vedados efeitos financeiros retroativos, restando previsto que o reposicionamento dos servidores se daria somente em01/01/2017.

Portanto, a controvérsia cinge-se emverificar se a parte autora temdireito as diferengas remuneratorias decorrentes da sua incorreta progressao funcional e promogo

Vejamos.

A Lei 10.855/2004 regulamenta a carreira dos ocupantes de cargos publicos no INSS. Emsua redagdo original, prescrevia que a progressdo e promogao da carreira emquestio estabelecia o intersticio
de 12 (doze) doze meses para progressao e promogao:

§ lo A progressio funcional ¢ a movimentagdo do servidor de umpadrio para o seguinte, dentro de uma mesmn classe, observado o intersticio minimo de 12 (doze) meses de efetivo exercicio.

(Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007)

§ 20 A promogiio ¢ a movimentagdo do servidor do 1iltimo padrdo de uma classe para o primeiro padrdo da classe seguinte, observado o intersticio de 12 (doze) meses emrelaciio a progressio

funcional imediatamente anterior.(Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007) — Semdestaques no texto original.

Posteriormente, a Lei 11.501/2007 alterou a sistenética de promogo e progressao, ampliando o prazo de 12 (doze) para 18 (dezoito) meses, estabelecendo, ainda, novos requisitos que a lei anterior
ndo havia contemplado para a promogo e progressdo.

Contudo, o artigo 8° condicionou a vigéncia dessas novagdes a regulamentagao pelo Poder Executivo, 0 que até o pressente momento ndo ocorreu.

Art. 8o Ato do Poder Executivo regulamentara os critérios de concessdo de progressao fincional e promogéo de que trata o art. 7o desta Lei. — Destaquei.

Houve a realizagdo do acordo 02/2015 e, posteriormente, a edi¢io e publicacdo da Lei 13.324, de 29.07.2016, reconhecendo o direito a observancia do intersticio de 12 meses aos servidores do
INSS, desde a entrada emvigor da Lei 11.501, em 12.07.2007. A referida Lei 13.324/2016 expressamente vedou os efeitos financeiros retroativos, prevendo, ainda, que o reposicionamento dos servidores ocorreria somente a
parte de 01.01.2017 (arts. 38/39).

Neste passo, deve ser analisado o pleito a luzda pretensio autoral.
Assim, verifico que o prazo que vinha sendo adotado anteriormente ao Acordo 02/2015 e a Lei 13.324/2016 pelo INSS para contagemdo inicio do prazo para as promogdes e progressdes desborda
da legislagdo vigente a época.

Isso porque: i) padeciam de regulamentagdo as alteragdes introduzidas pela Lei 11.501/2007; i) o Decreto n® 84.669/80 néo pode ser utilizado neste aspecto para o fimde estabelecer desigualdades,
mediante a utilizagdo de data tinica para inicio de contagem desse prazo, até porque ¢ contraditorio com o proprio artigo 7° da Lei 10.855/2004; e 3) o artigo 9°, na redagéo atribuida pela Lei 12.969/2010, condiciona a
aplicacdo da norma anterior, no que couber:

Art. 90 Até que seja editado o regulamento a que se refere o art. 8o desta Lei, as progressdes fincionais e promogdes cujas condi¢des tenhamsido implementadas serdo concedidas observando-se, no

que couber, as normas aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Leino 5.645, de 10 de dezembro de 1970. (Redagdo dada pela Lein® 12.269, de 2010) —

Negritei.

Pormeio da Lei 12.269/2010, o legislador estabeleceu critérios a seremobservados até o surgimento do ato regulamentar, alterando o artigo 9°, da Lei 10.855/2004.

Por isso, enquanto ndo fosse editado o regulamento, nio poderia ser aplicada a Lei 11.501/2007, por ser norma de eficacia limitada, ndo devendo incidir imediatamente o artigo 8° da Lei 10.855/2004,
coma redagdo dada pela Lei 11.501/2004, emobediéncia ao estatuido no artigo 9° da mesma Lein® 10.855/2004, coma redagdo atribuida pela Lein® 12.269/2010.

Dessa formn, até o advento de tal regulamentagéo, aplica-se o requisito temporal ainda vigente, qualseja de 12 (doze) meses.

Harmonizando as normas que disciplinama matérias, entendo que devemassimser aplicados: i. quanto ao intersticio considerado para fins de promogao e progressao, o periodo de 12 (doze) meses; ii.
inicio da contagemdo prazo para cada promogao deve ter seu marco inicial a partir da data do efetivo exercicio do servidor, sendo a contagemseguinte a partir do término da contagemanterior e assimsucessivamente; iii. Analise
de forma individualizada, tudo isso até a regulamentacdo instituida pelo Acordo 02/2015 e pela Lei 13.324/2016 e sua efetiva vigéncia.

Cunpre esclarecer que a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1343128, sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73), emdemanda analoga a
presente, que decidiu que o dispositivo legal que determinoua majoragdo do prazo para a progressdo fimcional de servidor da Carreira do Magistério de Ensino Basico, Técnico e Tecnologico, por ser norma de eficacia limitada,
somente passoua vigorar apds a edicdo do regulamento, aplicando-se, até entéio, o prazo menor previsto em lei anterior.

Por fim, resta claro que ndo cabem, no caso, as alegagdes de que o Poder Judicidrio ndo pode aumentar vencimentos de servidores publicos e de falta de dotagdo orgamentéria, invocando a Stimula
339, do STF eoartigo 169, § 1°, da CF/88, pois cabe ao Judicidrio interpretar e aplicar as Leis/Decretos emquestdo, o que, de fato, foi feito.

Ademais, deixar de reconhecer o pleito da parte autora, além de ferir os principios da razoabilidade e legalidade, implicaria em enriquecimento ilicito por parte da Administragdo, que usuffuiu da
prestagdo dos servicos sema devida contraprestagao.

Nesse sentido o REsp 1700905/RS:
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RECURSO ESPECIALN® 1.700.905 - RS (2017/0246442-0) RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE . DECISAQ. Trata-se de recurso especial interposto pelo
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com respaldo na alinea "a do permissivo constitucional, que desafia acorddo assim ementado (e-STJ fl. 318): ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E 11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE DEZOITO MESES.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAOQ. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. PRESCRIGAO. 1. O
Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus servidores, bem como o pagamento das diferengas
remuneratdrias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. 2. Conquanto a Lein® 13.324/2016, de 29/07/2016 (arts. 38 e 39), tenha reconhecido o direito a
observéncia do intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei 11.501/07 (em 12/07/2007), foram expressamente vedados efeitos financeiros retroativos e restou
previsto que o reposicionamento dos servidores se dara somente em01/01/2017. Assim, remanesce o interesse processual. 3. A hipdtese desafia a ocorréncia de prescrigdo quinquenal, eis que se esta
diante de relagao juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposicdes da Stumula 85 do Superior Tribunal de Justiga. Considerando o protesto interruptivo de prescri¢ao ajuizado pelo
SINDISPREV em21-10-2013, habil a cessar o curso da prescri¢do, estdo prescritas tdo somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. 4. A majorago do intersticio para a progressdo funcional
instituida pela Lein® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que ha determinagio expressa de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de tal regulamentag@o,
deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. Na insurgéneia, o recorrente apontou violagdo dos arts.: (a) 485, VI, do CPC/2015 e 7° da Lein. 10.855/2004, por
auséncia de interesse de agir, tendo em vista que atendida a pretensdo deduzida em Juizo, no que se refere ao intersticio de 12 meses e respectivo reposicionamento na carreira foramestabelecidos pela
Lein. 13.324/2016, embora semefeitos financeiros retroativos (e-STJ fl. 331); (b) arts. 1°, 7°, 8° ¢ 9° do Decreto n. 20.910/1932, ¢ 197, 198, 199, 202, 203 e 204, do Codigo Civil, ao argumento de
que "a pretensdo dos autores, ora embargados, esbarra na literalidade do art. 48 do Cddigo de Processo Civil/73, atual art. 117 do NCPC, pois sdo litigantes distintos" (e-STJ 1l. 333), pois o
ajuizamento do protesto interruptivo da prescrigdo pelo sindicato da categoria ndio pode beneficiar os servidores, que deveriam dar inicio a agéo propria; (c) 7°, 8° ¢ 9° da Lein. 10.855/2004, comas
alteragdes conferidas pela Lein. 10.501/2007 e 10, §§ 1° e 2°, e 19 do Decreto n. 84.669/1980, porquanto referida legislagao "estabelece os requisitos para fins de progresséo funcional e promogao,
sendo que em ambos os casos ha exigéncia de um intersticio minimo de 18 meses de efetivo exercicio em cada padrdo" (e-STJ fl. 336), tratando-se de norma autoaplicavel. Contrarrazdes foram
apresentadas as e-STJ fls. 343/376. Passo a decidir. Inicialmente, cumpre destacar que "aos recursos interpostos com findamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
margo de 2016) serdo exigidos dos requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3). Feita essa consideragao, temrse que o recurso nio merece prosperar.
Comrelagdo ao argumento de que nfio remanesceria interesse de agir, tendo emvista a edi¢io da Lein. 13.324/2016, que regulamentou o intersticio para a progressao funcional de 18 para 12 meses, ha
que se afastar essa assertiva, tendo em vista que a edicdo da referida lei, tal como consta do acérddo atacado, veda os efeitos financeiros retroativos a data anterior a edi¢do da Lein. 11.501/2007,
justamente o periodo vindicado pelos autores. No que se refere a violagdo dos arts. 1°, 7°, 8° ¢ 9° do Decreto n. 20.910/1932 ¢ 197, 198, 199, 202, 203 ¢ 204 do Codigo Civil, temrse que a
interrupgdo da prescrigdo promovida por sindicato aproveita a toda categoria profissional por ele representada, de modo a alcangar as agdes individuais eventualmente promovidas. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. ANALISE DE MATERIAL PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO NAO OCORRENCIA. 1. E fime no STJ a orientagdo de que os
Sindicatos, na qualidade de substitutos processuais, detém legitimidade para atuar judicialmente na defesa dos interesses coletivos de toda a categoria que representam, independente de autorizagdo
expressa ou relagio nominal. Assim, o servidor publico integrante da categoria beneficiada, desde que comprove essa condigo, tem legitimidade para propor execugdo individual, ainda que nio ostente
a condigdo de filiado ou associado da entidade autora da ag@o de conhecimento. 2. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é
inviavel no Superior Tribunal de Justiga, ante o dbice da Stimula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.” 3. No julgamento do Recurso Especial repetitivo
1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o condo de interromper a prescrigdo para a agdo individual. 4. Recurso Especial ndo provido. (REsp
1.694.628/SP, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 19/12/2017) (Grifos acrescidos). Quanto ao mais, extrai-se do acorddo atacado (e-STJ fls. 311/314):[...] Emque
pesem ponderaveis os argumentos expendidos pelo apelante, ndo ha reparos a sentenca (& excegéo da questdo relativa aos consectarios legais), cujos fundamentos adoto como razdes de decidir. I - O
Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, administrativa e financeira, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus servidores, bemcomo o
pagamento das diferengas remuneratorias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. Pelas mesmas razdes, ndo € o caso de formagéo de litisconsorcio passivo
coma Unido. II - Afasto a prefacial de perda superveniente do interesse de agir em face do advento da Lein® 13.324/16, ¢ o fago adotando como razio de decidir os findamentos langados quando do
julgamento da APELACAO CIVEL N° 5028932-42.2016.4.04.7100/RS, Relator Des. Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereira, in verbis: (...) Ainda emsede de prefacial, registro que a suposta
perda de objeto referida emsede de contrarrazdes ndo se verifica. Ainda que a recentissima Lei 13.324/2016 (de 29/07/2016), nos seus arts. 38 e 39, tenha reconhecido o direito a observancia do
intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei 11.501/07 (em 12/07/2007), foram expressamente vedados efeitos financeiros retroativos e o reposicionamento dos
servidores se dara somente em 01/01/2017. Assim, remanesce integralmente presente o interesse processual da autora, porquanto sua situagio fincional permanece a mesim desde a propositura da
demanda. (...) Nesses termos, rejeito a preliminar. I11 - A hipotese desafia a ocorréncia de prescri¢éo quinquenal, eis que se esta diante de relag@o juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das
disposicdes da Stmula 85 do Superior Tribunal de Justiga. Considerando o protesto interruptivo de prescrigéo ajuizado pelo SINDISPREV em 21-10-2013, habil a cessar o curso da prescrigdo,
estio prescritas tio somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. Como bemanalisado pelo magistrado a guo, no que se refere a alegagdo de ineficacia do protesto interruptivo da prescrigdo: (...) A
Constituicdo Federal, art. 8°, inciso 111, determinou que 'ao sindicato cabe a defesa dos direitos e interesses coletivos ou individuais da categoria, inclusive em questdes judiciais ou administrativas', sem
ter limitado a legitimidade do sindicato para tal defesa. Dai se extrai que foi conferida as entidades sindicais uma substituicao processual ampla e irrestrita, inclusive para fins de interrupgo de prescrigdo.
[...] Por fim, caber ressaltar que a citagdo no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para o ajuizamento da demanda individual. Sendo vejamos: [...] I'V - Quanto ao mérito, nio ha reparos a
sentenga, porquanto em consonncia com o entendimento desta Corte:ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E
11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE DEZOITO MESES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. LEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM. PRESCRICAO. O Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus
servidores, bem como o pagamento das diferencas remuneratdrias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. A hipotese desafia a ocorréncia de prescrigio
quinquenal, eis que se esta diante de relagio juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposicdes da Stmula 85 do Superior Tribunal de Justica. Considerando o protesto interruptivo de
prescri¢do ajuizado pelo SINDISPREV em21-10-2013, habil a cessar o curso da prescrigéo, estdo prescritas tio somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. A majoragdo do intersticio para a
progressao fincional instituida pela Lein® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida emque ha determinagio expressa de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de
tal regulamentagdo, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. (TRF4, APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 5042301-40.2015.404.7100, 4*
TURMA, Des. Federal VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 24/11/2016). A

DMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRIGAO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E 11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL.
INTERSTICIO DE DEZOITO MESES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A hiptese desafia a ocorréncia de
prescrigdo quinquenal, eis que se esta diante de relagio juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposi¢des da Stimula 85 do e. STJ. A majoragdo do intersticio para a progressdo
funcional instituida pela Lei n® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que ha expressa determinagdo de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de tal
regulamentacio, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. Comrelagdo ao percentual a ser fixado a titulo de honorarios advocaticios, conforme o entendimento
manifestado por esta Turma, a respectiva verba deve ser arbitrada em 10% sobre o valor da causa ou da condenagio, somente afastando-se desse critério quando tal valor for excessivo ou constituir em
valor infimo e muito aquém daquilo que efetivamente deveria receber o advogado. (TRF4, APELACAO CIVELN. 5074315-23.2014.404.7000, 4 TURMA, Juiz Federal SERGIO RENATO
TEJADA GARCIA, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 30/09/2015). Conforme se verifica, o Tribunal de origem, ao confirmar a sentenga, entendeu, diante das
disposicdes da Lein. 11.501/2007 (que, emseu art. 2°, deu nova redagio a Lein. 10.855/2004), que o aumento do intersticio, de 12 para 18 meses, para progressdo e promogio funcionais dos
servidores do servigo social (art. 7°), ndio ¢ autoaplicavel, devendo prevalecer até a regulamentagdo referida no art. 8°, nos termos do art. 9°, os critérios anteriormente definidos pela Lein. 5.645/1970.
Nesse contexto, o julgado encontra-se em consonincia com entendimento desta Corte Superior, atraindo a incidéncia da Sumula 83 do STJ, como se vé dos seguintes arestos:
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE

REGULAMENTACAO DA LEI 10.85522004. INTERSTICIO DE DOZE MESES. LEI 5.645/1970. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de Agiio
Ordindria proposta por Guilherme Oliveira de Bitencourt contra a Unifio ¢ o Instituto Nacional de Previdéncia Social - INSS, objetivando as progressdes funcionais, bem como, a

implementagdo do correto posicionamento na Tabela de Vencimento Basico e o pagamento das diferengas remuneratorias, acrescidas de juros e corredo monetéria. 2. O Juiz de primeiro grau
julgou procedente o pedido. 3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelagdo do INSS e assimconsignou na sua decisdo: "Na hipotese, uma vez que ndo regulamentados os critérios de
concessdo de progressdo funcional e promogdo de que trata o art. 7° da Lein® 10.855/04, temdireito o autor a ver respeitado o intersticio de doze meses antes previsto, o qual, ante a situagdo

delineada, deve ser considerado ainda vigente." (fl. 206, grifo acrescentado). 4. "Dispde o artigo 9° da Lein® 10.855/2004, comredagdo dada pela lein® 11.501/2007, que, até que seja editado o
regulamento sobre as progressdes fincionais, deverdo ser obedecidas as regras aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Lei n° 5.645/1970." (REsp

1595675/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/09/2016). 5. No mmis, o Decreto 84.669/1980, que regulamenta a progressao fimcional a que se refere a Lei
5.645/1970, prevé no seu artigo 7° o intersticio de 12 (doze) meses para a progressdo vertical. 6. Recurso Especial ndo provido. (REsp 1.655.198/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
Segunda Turma, DJe 02/05/2017).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO
DA LEI N. 10.855/2004. LEI N. 5.645/1970. INTERSTICIO DE DOZE MESES. DECRETO N. 84.669/80. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. HONORARIOS
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessio realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. /n casu, aplica-se 0 Codigo de Processo Civil de 2015. 11 - A teor do disposto no art.

9° da Lein. 10.855/04, com redagio dada pela Lei n. 11.501/07, enquanto ndo editado regulamento sobre as progressdes funcionais, devem ser observadas as regras constantes do Plano de
Classificagdo de Cargos, disciplinado pela Lei n. 5.645/70. Nesse contexto, de rigor respeitar o intersticio minimo de 12 (doze) meses para progressdo vertical, conforme o art. 7° do Decreto n.
84.669/80. Precedentes. 111 - Honorérios recursais. Ndo cabimento. I'V - Recurso Especial néio provido. (REsp 1.683.645/RS, Relatora Ministra REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma,
Dle 29/09/2017). E, mais recentemente, as decisdes monocraticas: REsp 1.684.406/RS, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Turma, DJe 09/03/2018; REsp
1.707.760/SP, Relator Ministro FRAN CISCO FALCAO, Segunda Turma, DJe 1°/12/2017. Ante 0 exposto, combase no art. 255, § 4°, 1 e I1, do RISTJ, CONHECO PARCIALMENTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorérios sucumbenciais em 10% sobre o valor ja fixado na origem,
respeitados os limites e os critérios previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Intimenrse. Brasilia (DF), 1° de agosto de 2018. MINISTRO GURGEL DE FARIA Relator
(Ministro GURGEL DE FARIA, 03/08/2018).

Confirantse, no mesmo sentido, julgados dos nossos Tribunais:
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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEI N° 11.501/07. PROGRESSAO. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. CORRECAO MONETARIA. I - A questdio posta 1nos autos atine ao intersticio que deve ser considerado para o fim de promog#o e progressio fimcionais
servidor publico federal do quadro do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS). IT - Em se tratando de prestagio de trato sucessivo, a cada periodo aquisitivo de avaliacfio funcional
renova-se o direito. Prescri¢io do fundo de direito afastada. I1I - A majoragdo do intersticio para a progressdo fimcional instituida pela Lei n° 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na
medida emque ha expressa determinagio de que a matéria seja regulamentada. I'V - Enquanto tal regulamentaciio niio vema luz, ha se ser observado o Decreto n° 84.669/80, que regula a Lei
n’ 5.645/70, atendendo, assim, ao artigo 9°, da Lei n° 10.855/2004 em suas diversas redacdes sucessivas. V - O autor ¢ servidor piblico federal da carreira do Seguro Social desde
03.01.2006, e como tal fazjus as progressdes e promogdes funcionais e aos efeitos patrimoniais decorrentes, desde 09.06.2010 (observada a prescricdo do periodo anterior 5 anos do ajuizamento) até
a edi¢do de regulamento a que se refere o art. 8° da Lein° 10.855/2004, conforme os critérios e prazos estabelecidos no Decreto n° 84.669/80. VI - A corre¢do monetéria se dard pelo IPCA-E e
incidéncia de juros moratorios, desde a citagio, nos termos do artigo 1°-F, da Lei n® 9.494/97, no que merece parcial reforma a sentenga proferida. VII - Remessa oficial e apelagdo do INSS
parcialmente providas.

(APELREEX 00110631120154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA31/03/2017
.FONTE_REPUBLICACAO:)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE REPOSICIONAMENTO FUNCIONAL. PROGRESSAO E PROMOCAO APOS O
PERIODO DE DOZE MESES. ANULAGCAO DE ATO ADMINISTRATIVO. COMPETENCIA DA VARA FEDERAL. 1. Conflito de competéncia suscitado pelo Juizo da 2* Vara
Federal de Sdo Paulo, tendo como suscitado o Juizo do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo. 2. O presente conflito de competéncia foi suscitado emagéo ordinaria na qual o autor, servidor
publico federal, pretende ver reconhecido o direito de que as progressdes e promogdes sejam ultimadas apds o intersticio de doze meses e ndo de dezoito meses, tal como determinado pela
Administragdo. 3. O demandante pleiteia no feito de origema declaracio de ilegalidade de alguns dos dispositivos do Decreto ni° 84.669/80, pretendendo que a autarquia ré observe o intersticio de doze
meses para efeito de proceder as promogdes e progressdes funcionais até que se edite o decreto regulamentador previsto nas Leis n°s. 10.355/2001 e 10.855/2004. 4. Da atenta leitura da exordial é
possivel extrair, ainda, que a autarquia requerida passou a aplicar o combatido intervalo de dezoito meses para a movimentagdo fincional conforme Memorando-Circular 01/2010/INSS/DRH e
Parecer 09/2010/DPES/CGMADM/PFE-INSS/PGF/AGU. Na contestagdo, o INSS assevera que "Atualmente, a administragdo observa o Decreto n. 84.669, de 29 de abril de 1.980 e o
Memorando-Circular n.° 02 DGP/INSS, de 27/01/2012, atentando para o requisito de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio para concessdo da progressdo”. 5. O eventual acolhimento do
pedido posto nos autos de origem implicara laciio de atos inistrativos exarados para impl dai da progressio/promocio apos o periodo de dezoito meses,

hipdtese que, nos termos do artigo 3°, § 1°, inciso I1I da Lein® 10.259/2001, afasta a competéncia do Juizado Federal Venj]ca se, de outro norte, que 0 caso ndo se enquadra na exce¢do prevista no
referido dispositivo quanto a anulagio de atos de cunho previdencidrio ou fiscal, matéria estranha ao tema sob debate na lide de origem. Precedentes desta Corte: CC 0011497-30.2016.403.0000,

relator Desembargador Federal Souza Ribeiro e CC 0012160-76.2016.403.0000, Relator Desembargador Federal Hélio Nogueira. 6. Conflito de competéncia julgado improcedente.

(CC  00097438720154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judiciall 1 DATA:10/02/2017
..FONTE_REPUBLICACAO:)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. SENTENCA ULTRA PETITA. PROGRESSAO FUNCIONALE PROMOCAO PRAZO. ART. 7° DA
LEIN° 10 .822 /2004 . NORMA DE EFICACIA LIMITADA. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. 1. A sentenca é nula na parte que determinou que a progressio ou promogao seja
concedlda a0 autor "sem desconsideragdo de qudlquer penodo trabalhado", por afdsta: o inicio dd contagem dos prazos e do inicio dos efeitos financeiros conforme prevmto nos dmgos 10 e 19 do

pedido, "eis que niio se trata de pedido de reaj de ¢io a ser dida pelo PoderJudmano, mas de mterpretare apllcar cor a lei exi p

essa possivel, emtese, no nosso ordenamento juridico”. 3. O réu, que goza de autonomia administrativa e financeira, esta legitimado para figurar no polo passivo da presente demanda, pois havera
de responder pelo cumprimento do julgado acaso, ao final, se reconhega o direito vindicado pelo autor. 4. Em face do ajuizamento da a¢do em 12/08/2014, estéo prescritas eventuais parcelas devidas
anteriormente a 12/08/2009, diante da prescrigdo quinquenal prevista no artigo 1° do Decreto n° 20.910/32, o que foi observado pela sentenca recorrida. 5. Néo ha que se falar, no caso, de
prescriciio do fundo do direito, eis que em se tratando de prestacdes de trato sucessivo, aplica-se o enunciado da Stiimula 85 do STJ. 6. Descabe, outrossim, a aplicagdo do prazo
prescricional bienal e trienal previstos no artigo 206, §§ 2° ¢ 3°, do Novo Cddigo Civil, norma de carater geral, tendo em vista que incide, no caso, a prescrigdo quinquenal imposta no artigo 1° do
Decreto 1’ 20.910/32. 7. Restou expressamente consignada no artigo 9° da Lei n° 11.501/2007, com a redacfio dada pela Lei n° 12.269/2010, a necessidade de edicfio de regulamento
para a aplicacio do prazo de 18 meses como req isito para a iio da progressio funcional e da pmnm:ﬁo, 0 que denota a natureza de norma de eficicia limitada do artigo 7° da
Lein° 11.501/2007. 8. As p funcionais e as pr ¢des devem ser didas ao autor id do-se o prazo de 12 meses, até o advento do referido ato regulamentar.
Precedentes: TRF-2, APELREEX 201351540010915, Rel. Desembargador Federal Luiz Paulo da Silva Araujo Filho, Sétima Turma Especializada, E-DJF2R 25/07/2016; TRF-2, APELREEX
201551040444340, Rel Desembargador Federal Guilherme Calmon Nogueira da Gama, Sexta Turma Especializada, E-DJF2R 25/01/2016; TRF4, AC 50402316020144047108, Rel. 1
Desembargador Federal Candido Alfredo Silva Leal Junior, julg. 29/09/2015; TRFS, APELREEX 08034882620134058300, Rel. Desembargador Federal Marcelo Navarro, Terceira Turma, PJe
03/07/2014. 9. A Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1343128, sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73), analisou
demanda aniloga a presente, emque decidiu que o dispositivo legal que determinou a majoracio do prazo para a progressio funcional de servidor da Carreira do Magistério de Ensino
Bisico, Técnico e Tecnolégico, por ser norma de eficicia limitada, somente passou a vigorar apés a edi¢io do regulamento, aplicando-se, até entfio, o prazo menor previsto em lei
anterior. 10. Descabe falar em affonta ao artigo 61, § 1°, da Constituigdo Federal de 1988, visto que o Judicidrio, ao reconhecer o direito do autor a progresséo funcional e a pi ¢4i0 no
intersticio de 12 meses, até a edicfio do regulamento de que trata o artigo 8° da Lei n° 10.855/2004, ndo esta imy d nos seus venci mas apenas reparando uma
interpretaciio erronea dada pelo INSS 2 legislaciio de regéncia da matéria. Pela mesma razio o entendimento adotado niio contraria a Simula n° 339 do Supremo Tribunal Federal,
assim como inexiste desrespeito aos principios da legalidade e da eficiéncia da Administragéo Publica (art. 37, caput, da CRBF/88), a Separaciio dos Poderes (art. 2° da CRFB/88) e
ao principio da isonomia. 11. Inexiste, também, viola¢iio ao artigo 169, § 1°, da CRFB/88, pois a inexisténcia de prévia dotaci aria nio pode dar azo a autenticacfio de
ofensas ao texto constitucional, alémdo fato de que os valores atrasados serdo pagos via precatorio, nos termos do art. 100 da Carta Magna. 12. Os valores pagos administrativamente deverdo ser
compensados, para se evitar bis in idem. 13. A corregdo monetéria das parcelas atrasadas deve ser realizada de acordo com o indice oficial de remuneragdo basica da caderneta de poupanca, nos
termos do art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagéo dada pela Lein® 11.960/2009. 14. Mantida a condenago do réu emhonorarios advocaticios fixados emR$ 1.000,00 (mil reais), eis que, alémde
ndo ser excessivo, esta condizente com o entendimento firmado pelo STJ no REsp 1.562.435/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 02/12/2015. 15. Remessa
necessaria conhecida e parcialmente provida. Apelo conhecido e desprovido.

(APELREEX 00020659620144025104, JOSE ANTONIO NEIVA, TRF2 - 7* TURMA ESPECIALIZADA.)

Posto isso, de rigor a procedéncia do pedido da parte autora.

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, € nos termos da fundamentago supra, para, respeitada a prescri¢iio
quinquenal, condenar & parte r¢ a pagar a parte Autora todas as diferencas remuneratorias decorrentes da sua incorreta progressao funcional e promogio, desde sua posse, corrigidos monetariamente até a data do efetivo
pagamento, nos termos da Resolugdo CJF 1 267/2013, tudo a ser apurado emliquidago.

A Administragdo devera proceder a plena fiscalizagdo da existéncia oundo dos créditos, exatiddo dos nimeros, documentos comprobatdrios e quantum.

A parte ré arcara como pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte autora, fixados nos moldes do artigo 85, §3°, do NCPC, no percentual minimo previsto nos incisos I a V, observando-
se o disposto no § 5° do mesmo artigo.

Custas na forma da lei.

Deixo de encaminhar para reexamme necessario, com fundamento no artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.

Apo6s o transito emjulgado, e emnada mais sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRI.C.

Séo Paulo, data registrada no sistema processual.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009703-82.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MCM ADMINISTRACAO DE SERVICOS LTDA, LABOURSERV RECURSOS HUMANOS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que condene a 1€ a ressarcir/restituir as autoras os valores recolhidos a
titulo de contribuigéo ao PIS e de COFINS coma indevida inclusdo do ISSQN na base de célculo de tais contribuicdes nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da presente agdo, bemcomo eventualmente recolhidas em
seu curso, cujo montante deverd ser atualizado pela Taxa Selic, até a data do efetivo ressarcimento/restituico ou, ainda, pelo indice que vier a substitui-lo a época do transito emjulgado.

Narra que demonstrada a inconstitucionalidade da inclusdo do ISSQN na base de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS e, ainda, o fato de que as autoras efetuaram tais recolhimentos
de forma indevida nos 5 (cinco) anos anteriores a propositura da presente agdo (docs. 04 e 05 - notas fiscais e guias juntadas a titulo exemplificativo) e, eventualr no curso da de da, ndo ha dividas de que
elas possuem, nos termos do art. 168, I do Cddigo Tributdrio Nacional, do art. 39, § 4°da Lei n®9.250/959 e da jurisprudéncia dos C. Supremo Tribunal Federal, o direito de restituir tal quantia, a ser apurada em

Jase de liquidagdo de sentenga, observado o prazo quinquenal e a atualizagéo pela Taxa Selic, acumulada mensalmente, a partir da data dos pagamentos indevidos.

Atribuiua causa o valor de RS 1.000.000,00 (ummilhéio de reais). Juntou procuragio e documentos.

Citada, a r¢ contestou. Alegou que nfio houve ainda a apreciagdo dos embargos de declaragdo no RE 574.706 comrelagio ao pedido de modulagéo dos efeitos. Pugnou pela improcedéncia do pedido,
afirmando a legalidade da inclusdo do IS'S nas bases de calculo da Cofins e do PIS, haja vista ndo fazer parte da decisdo do STF no R.E. 574.706.

Houve a apresentacdo de réplica.

Instadas acerca das provas que pretendiam produzir, nio requeremoutras provas.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

N4o havendo preliminares e, estando presentes os pressupostos processuais ¢ demais condigdes da agdo, passo ao exame do mérito.

Pretende a parte autora a restituigao dos valores recolhidos a titulo de contribuigéo ao PIS e de COFINS coma indevida inclusdo do ISSQN na base de calculo de tais contribuigdes.
Vejamos.

Da exclusio do ISS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Emcasos analogos a este, 0 meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ISS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da Cofins.

Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS e da Cofins (situagdo emque tudo se aproveita ao IS S), razdo pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagio do ICMS néo se enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois nio
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS néo compde a base de
calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Do ssite do STF, colhe-se:

Noticias STF

Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins é inconstitucional

Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), emsessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS) ndo integra a base
de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE)
574706, comrepercussao geral reconhecida, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagio do ICMS ndio se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigdo, pois
ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contébil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS
ndo compde a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido emmais de 10 mil processos sobrestados emoutras instancias.

Alémda presidente do STF, votarampelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros
Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagdo, Exportago ¢ Indistria
de Oleos Ltda. como objetivo de reformar acérddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou vélida a inclusio do ICMS na base de calculo das contribuigdes.

Votos

O julgamento foi retomado na sessio de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel 8 manutengdio do ICMS na base de calculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou
provimento ao RE. Segundo ele, a redugéo da base de calculo implicard aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento sem que isso represente
mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de calculo dessas contribuicdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da seguridade social, representard a ruptura do proprio
sisterm tributario.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdio do ICMS na base de célculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o
texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro
ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que ndo ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos
estados ouao Distrito Federal.

Modulagdo
Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Luicia explicou que nfo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagéo somente teria sido feita da tribuna do STF

pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfientar o tema em
embargos de declarago interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a andlise.

O precedente ¢ aqui adotado como premissa maior do julgamento, d d a auséncia de modulaciio dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficacia ex func, salvo
decisio futura emsentido diverso.

Da restituicfio.

A compensagdo/restituigdo temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exag@o, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagéo da
parcela do tributo que recolheu ao erério.

O regime normativo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da ag@o. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Segao, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u.,
DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente e comprovados devem ser compensados nos termos Lein® 10.637, de 30/12/2002 (que modificoua Lein® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se
prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n®
118/2005. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao/restituicao.

Para os respectivos calculos, devemser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/935, indice que ja engloba juros e corregdo monetéria.

A compensagao/restituicdo somente podera ser formalizada ap6s o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cddigo Tributario Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fi 40 acerca da exi ia ou nio de créditos a serem compensados, exatidio dos mimeros e

iprobatérios, "q "a e conformidade do procedi dotado coma legislagdo de regé

P ¢ 8

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, o que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do CPC, e nos termos da findamentag@o supra, para determinar que a ré efetue, apos o
transito em julgado, a restituicio dos valores indevidamente recolhidos com a inclusio do ISSQN na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo e dos
eventualmente recolhidos indevidamente durante o curso da presente agdo, comos tributos administrados pela RFB, nos termos da Instrugdo Normativa e legislagdo de regéncia, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Condeno a Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da autora, fixados nos moldes do artigo 85, §3°, do NCPC, no percentual minimo previsto nos incisos I a V, observando-se o
disposto no § 5° do mesimo artigo.

Custas “ex lege”.

Considerando o valor atribuido a causa, a sentenca esta sujeita ao reexame necessario (art.496 do CPC).
Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.
PRIC.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5032108-78.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:OITO ZERO OITO CONSULTORIA E ENTRETENIMENTO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE MASTROCOLA - SP221625

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, compedido de tutela, por meio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagao juridico tributaria
coma Unido Federal, no que tange a inclusdo do ISSQN na base de célculo do PIS e da COFINS, emrazio da “ilegalidade emsentido amplo”.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de restituigdo/compensagdo do montante indevidamente recolhido a tais titulos, nos tiltimos 05 (cinco) anos.
Sustenta a parte autora, emsintese, que a inclusio do ISSQN na base de célculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e legal, uma vez que o ISS niio se enquadra no conceito de faturamento.

Pleiteia tutela urgéncia para determinar a suspensio da exigibilidade do crédito tributario e, por consequéncia que a parte ré se abstenha de exigir as parcelas da contribuicio ao PIS e da COFINS sobre o
valor de ISSQN, combase no art. 151, IV do CTN, oussucessivamente, caso ndo entenda dessa maneira, seja autorizado o depdsito judicial de tais valores.

Atribuiua causa o valor de RS 127.101,45 (cento e vinte e sete mil, cento e umreais ¢ quarenta e cinco centavos). Juntou procuragdo e documentos.
Foideferida a antecipagio dos efeitos da tutela.

Citada, a ré contestou. Alegou que nfio houve ainda a apreciagio dos embargos de declaragdo no RE 574.706 comrelagdo ao pedido de modulagdo dos efeitos. Pugnou pela improcedéncia do pedido,
afirmando a legalidade da inclusio do IS S nas bases de calculo da Cofins e do PIS, haja vista ndo fazer parte da decisdo do STF no R.E. 574.706.

Houve a apresentagdo de réplica.

Instadas acerca das provas que pretendiam produzir, niio requeremoutras provas.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Nao havendo preliminares e, estando presentes os pressupostos processuais € demais condigdes da agdo, passo ao exame do mérito.

No m¥érito, discute-se se os valores do ISS podemou ndio integrar as bases de calculo do PIS e da COFINS.

Da exclusiio do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Emcasos analogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ISS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e da Cofins.

Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS e da Cofins (situagdo emque tudo se aproveita ao ISS), razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na deciséo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagdo do ICMS néo se enquadra entre as fontes previstas na Constituigdo, pois ndo
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussio geral: “O ICMS ndo compde a base de
calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Do site do STF, colhe-se:

Noticias STF

Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), emsessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagio de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base
de céleulo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE)
574706, comrepercussdo geral reconhecida, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS nio se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, nfio pode integrar a base de
calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigo, pois
ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contébil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS
ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido emmais de 10 mil processos sobrestados emoutras instancias.

Alkémda presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros
Edson Fachin, que inaugurou a divergéneia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagao, Exportagao e Industria
de Oleos Ltda. como objetivo de reformar acorddo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a inclusio do ICMS na base de célculo das contribui¢des.

Votos

O julgamento foi retomado na sessao de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel 8 manutencdo do ICMS na base de célculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou
provimento ao RE. Segundo ele, a redugo da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento sem que isso represente
mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de calculo dessas contribuicdes sociais, além de resultar em perdas para o financiamento da seguridade social, representard a ruptura do proprio
sisterm tributdrio.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o
texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro
ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que ndo ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos
estados ouao Distrito Federal.

Modulagao

Quanto a eventual modulagio dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Lucia explicou que néio consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF
pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em
embargos de declaragdo interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a analise.

O precedente ¢ aqui adotado como premissa nmior do julgamento, d d a auséncia de modulagio dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficacia ex tunc, salvo
decisdo futura emsentido diverso.

Da compensacio/restituicio.

A compensacio/restituicao temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exagao, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensacao da
parcela do tributo que recolheu ao erério.

O regime normativo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Segdo, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u.,
DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente e comprovados devem ser compensados nos termos Lein® 10.637, de 30/12/2002 (que modificoua Lein® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se
prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n®
118/2005. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao/restituigdo.

Para os respectivos calculos, devemser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetaria.

A compensagao/restituigdo somente podera ser formalizada apos o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizacio acerca da existéncia ou nio de créditos a serem compensados, exatidio dos nimeros e
comprobatorios, " "a e conformidade do pr i dotado coma legislagiio de regénci
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Ante 0 exposto, confirmo a antecipagao dos efeitos da tutela e JULGO PROCEDENTE o pedido, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, e nos termos da findamentag@o supra,
para determinar que a ré efetue, apds o transito em julgado, a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos com a inclusdo do ISSQN na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, nos 05 (cinco) anos
anteriores a propositura da a¢do e dos eventualmente recolhidos indevidamente durante o curso da presente agdo, com os tributos administrados pela RFB, nos termos da Instrugdo Normativa ¢ legislagdo de regéncia,
devidamente atualizados pela taxa Selic.

Condeno a Unizio Federal ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da autora, fixados nos moldes do artigo 85, §3°, do NCPC, no percentual minimo previsto nos incisos I a V, observando-se o
disposto no § 5° do mesmo artigo.

Custas “ex lege”.

Deixo de encaminhar para reexame necessario, nos termos do artigo 496, do CPC.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.
PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000138-26.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE:ANDREA CRISTINA GONCALVES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925, PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissdo eletrnica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

SAO PAULO, 3 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119)n. 5007126-63.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: FEDERACAO DO COMERCIO DE BENS, SERVICOS E TURISMO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DARECEITAFEDERALDO BRASILNAS* REGIAO FISCAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de 2018,
disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea k’, fica a parte impetrada intimada para apresentar
contrarrazdes, 1nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, considerando a interposicao de apelagdo pela impetrante (Id 27829347).

Apbs, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regio, comas nossas homenagens.
Int.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 0031119-46.2007.4.03.6100

IMPETRANTE: IRGALUPERCIO TORRES S/A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, considerando a interposigdo de apelagio pela impetrada (Id 24317769).

Apos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
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Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020907-55.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SAO PETMEGA STORE INDUSTRIA E COMERCIO DEACESSORIOS PARAANIMAIS EIRELI - ME
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SARAIVASOUTO DEAMARAL - SP83479

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Trata-se de agdo declaratéria de nulidade de auto de infragio ajuizada por SAO PETMEGA STORE INDUSTRIA E COMERCIO DE ACESSORIOS PARAANIMAIS - EIRELI emface do
INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA-INMETRO, objetivando, emsede de tutela antecipada de urgéncia que a ré suspenda a cobranga da multa aplicada a
autora comrelago aos Autos de Infrago referente ao processo administrativo n. 52620.007877/2.018-65, oriundo dos AIIM 2273763 — 2273764 — 2273765, e se abstenha de apontar o nome da Autora nos 6rgios de
protecdo ao crédito, até o transito emjulgado desta agdo.

Ao final, postula a autora que a agéo seja julgada procedente para o fimde:

a. “Declarar nulo de pleno direito os autos de infragdo e imposicao de muilta n. 2273763 — 2273764 — 2273765, e da multa imposta no processo administrativo n. 52620.007877/2 — 018-65, no valor de R$ 2.160,00 (dois
mil cento e sessenta reais) condenando-o nas custas, despesas processuais, honorarios advocaticios e demais cominagdes de estilo;

b. Subsidiariamente, caso néo seja este o entendimento do Douto Juizo, o que se admite por extremo amor ao debate, entdo que a multa aplicada seja convertida emadverténcia, como estatui o artigo 8°, da Lei 9.933/99,
diante da razoabilidade e proporcionalidade, emvista da primariedade da Autora, da inexisténcia de qualquer agravante e por ser empresa de pequeno porte.”

Alega a parte autora que os autos de infragdo e Imposicao de Multa estdo eivados de vicio, diante da auséncia de acompanhamento das necessarias diligéncias e oportunidade para apresentago da contraprova, o que contamina
todo o procedimento administrativo.

Sustenta que a autora apresentou defesa e recurso administrativos, contudo, suas alegagdes foramafastadas semqualquer findamento aceitavel, mediante pareceres padronizados e semanalise especifica do caso concreto,
mantendo-se a multa indevida e abusiva.

E o relatério. Decido.
Inicialmente, recebo a peti¢éo de id 25497267 como emenda a inicial.

Para concessao de tutela provisoria de urgéncia, € necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
1til do processo.

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fundamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanga das alegagdes.
Aseuturno, o “periculum in mora” pressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasiio do julgamento definitivo.
Dito isso, nfio vislumbro, emsede de analise sumdria, ilegalidade a ser combatida, por ora.

A partir da andlise perfunctoria da inicial, os documentos dos autos ndo sdo aptos a levar a uma conclusdo acerca da probabilidade do direito questionado, devendo o exame ser feito no bojo da sentenga, apds regular instrugdo
processual.

Emconclusdo, nio se constatamos elementos que evidenciema probabilidade do direito, o perigo de dano, o, risco ao resultado ttil do processo, nemtese firmada emjulgamento de casos repetitivos ou emstimula vinculante,
requisitos necessarios a antecipagio da tutela.

Pelo exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE CONCESSAO DE TUTELADE URGENCIA, por ora.
Proceda a inclusdo do INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DO AMAZONAS, atentando-se para o enderego declinado ao id 25497267.
Citense. Intimentse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001672-68.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL- CSN

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072, ENIO ZAHA - SP123946, ALESSANDRO TEMPORIM
CALAF - SP1998%4

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de agiio de procedimento comumajuizada por COM PANHIA SIDERURGICA NACIONAL emface da UNIAO FEDERAL, requerendo, emsede de tutela de urgéncia antecipada, a suspensio da
exigibilidade do crédito tributario relativo ao Processo Administrativo n. 10314-722.811/2016-51, nos termos do artigo 151, V, do Cédigo Tributario Nacional, bemcomo que a ré se abstenha de praticar quaisquer atos que
importememecobranca do crédito tributario.

Narra a autora que a Fazenda Nacional lavrou o Auto de Infragio n. 10314-722.811/2016-51, objetivando a exigéneia de Contribuigdo devida a Seguridade Social, no valor histérico de R$ 61.002.271,59 (sessenta e um
milhdes, dois mil, duzentos e setenta e umreais e cinquenta e nove centavos), incidente sobre os valores pagos pela Autora aos seus empregados a titulo de Participagdo nos Lucros e Resultados - PLR.

Alega que a Unido Federal desconsideroua natureza juridica dos pagamentos de PLR que foramefetuados, sob a justificativa de que néio forampreenchidos os requisitos formais supostamente impostos pela Lein.
10.101/2000, quais sejam:

“(i) o Termo de Acordo do “PPR” e “PPR-E” foi assinado posteriormente ao inicio do exercicio fiscalizado (2011);

(ii) ndo constou a assinatura dos representantes legais dos sindicatos nos termos dos acordos dos “PPR” e “PPR-E”, o que indicaria a auséncia de participagdo dos mesmos quando a negociagdo dos Programas
Jfoirealizada;

(iii) ndio constou na ata da reunido da comissao dos empregados o registro de presenca dos membros da comissdo relativos ao Sindicato de Araucdria-PR e do Sindicado de Volta Redonda-RJ; e
(iv) a Autora ndo teria arquivado os Termos de Acordo do “PPR” e “PPR-E " no Sindicato de Araucdria-PR e de Volta Redonda-RJ.”

Relata que ap6s a discussdo administrativa perante o Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — C ARF sobre a improcedéncia do crédito tributario, a Camara Superior, por voto de qualidade, manteve integralmente a
autuagdo fiscal, o que geroua cobranga combatida nos presentes autos

E o relatério. Decido.
O Cadigo de Processo Civil, emseu artigo 300, prevé que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado 1til do processo.

Aantecipagdo dos efeitos da tutela ¢ ummeio de conferir efetividade as decisdes judiciais, que poderiamtornar-se intiteis ou ter sua eficacia diminuida pela demora da prestago dos servigos jurisdicionais, invertendo-se, desta
forma, os 6nus decorrentes dessa demora, quando possivel verificar, desde logo, a existéncia dos fatos constitutivos do direito da autora.

A autora postula emsede de tutela de urgéncia antecipada, a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario relativo ao Processo Administrativo n. 10314-722.811/2016-51, nos termos do artigo 151, V, do Codigo
Tributério Nacional

Colho dos autos que o acorddo n. 9202-008.046, na sessdo de 24.07.2019, realizada pela C. 2* Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais do CARF, o Recurso Especial interposto pela Autora nio foi provido, por
voto de qualidade proferido pelo IImo. Presidente da referida Turma, mantendo, portanto, o crédito tributario constituido por meio do Auto de Infragdo n.° 10314-722.811/2016-51 (id 27827488, fls. 156/162).

O voto de qualidade ndio guarda sintonia como estabelecido pela Constituigdo Federal, especialmente no que tange a aplicagdo de penalidade. Votar duas vezes ¢, por sis0, atribuir mais poder a umjulgador do que a outro
presente no mesmo colegiado.

Isso mostra-se ainda mais grave quando tal poder somente existe em favor de julgador indicado pelo Estado, de modo a colocar-se o particular emposi¢ao de submissdo perante o poder constituido. Afinal, a regra de
desempate do CARF revela-se tendenciosa e temeraria na medida emque sempre o voto de desempate sera do representante estatal/fisco e nunca serd um Conselheiro 14 posto emnome dos contribuintes.

O voto de qualidade opera, assim, como um fator de desequilibrio, servindo somente ao aumento da arrecadago.
Como bempontificado por Fabio Martins de Andrade[1]:
[..] o voto duplicado de umdos julgadores, modifica e define (distorce) o resultado de umjulgamento sobre o qual paira davida pelo colegiado acerca da regra a ser aplicada.

Ainda que se possa vir a aprofindar a andlise, distinguindo o tratamento dispensado ao tributo emsi e a sango, certo ¢ que, pelo menos a punicio, submete-se ao crivo do art. 112 do CTN que, alids, positiva regra inerente ao
juizo de censura. Na pior das hipéteses, voto de qualidade viola, a mais néio poder, a regra de que na duvida ndio se pune o contribuinte.

Isto posto, DEFIRO a tutela de urgéncia antecipada, para determinar a suspensao da exigiilidade do crédito tributério relativo ao Processo Administrativo n. 10314-722.811/2016-51, nos termos do artigo 151, V, do
Codigo Tributario Nacional, bemcomo que a 1€ se abstenha de praticar quaisquer atos que importememcobranca direta ou indireta do crédito tributario.

Cite-se.
Intimenese.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

[1JANDRADE, Fabio Martins de. Da ofensa do voto duplo aos principios constitucionais da igualdade e do Estado Democratico de Direito. Direito Federal. 94.2014, p. 205.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019039-76.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MAIKY CARNEIRO DA SILVA PRATA

Advogado do(a) AUTOR: THEODORA PASSOS - SP337349

REU: FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO
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Trata-se de acdo de procedimento comum ajuizada por MAIKY CARNEIRO DA SILVA PRATA em face do FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE e da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, no qual pugna pela prorrogago do contrato formalizado entre as partes, no periodo durante o exercicio da residéncia médica.

Atutela foi deferida (id 10986817).

Citadas as rés apresentaramsuas contestagdes (id's 12846405 ¢ 15117778).

A CEEF levanta a preliminar de sua ilegitimidade.

Nos termos do art. 357, do Cddigo de Processo Civil, cabe ao Juizo, no momento do saneamento do feito, resolver as questdes processuais pendentes.

A legitimidade passiva ad causam da Caixa Econdmica Federal advém do proprio contrato, no qual figura como representante do FNDE, atualmente indicado como agente operador e administrador dos ativos e passivos,
conforme regulamento e normas baixadas pelo CMN, consoante disposto no art. 3.° da Lein® 10.260/2001, instituidora do FIES, razio pela qual néio ha que se falar emilegitimidade da referida Empresa Publica.

do autor (id 10320546), como aditamento da inicial.

Partes legitimas e bemrepresentadas.

Douo feito por saneado.

Intimadas, as partes ndo demonstraraminteresse na produgio de outras provas.
Assim, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000384-22.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SOLVENTEX INDUSTRIA QUIMICA LIMITADA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS CARMELO NUNES - SP31956

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nao existempreliminares a seremenfrentadas.

As partes sdo legitimas e estdo bemrepresentadas.

Douo feito por saneado.

Determinada a especificagdo de provas, a parte autora pugna pela producao de prova pericial (id 25411004).

Colho dos autos que a realizagdo da prova pericial emnada contribuird para elucidar os pontos controvertidos, uma vez que a matéria é exclusivamente de direito, sendo aplicavel a espécie o art. 355, 1, do Codigo de Processo
Civil

Ademais ao juiz ¢ conferido o poder de diregdo do processo, cabendo ao magistrado a faculdade de indeferir aquelas diligéncias que se revelemintiteis ou protelatorias, consoante o artigo 370, § tnico, do CPC.

Assim, sendo o juiz o destinatério da prova, a este ¢ dada a prerrogativa de valorar a necessidade da realizagdo de determinada prova para a formag&o do seu convencimento, motivo pelo qual indefiro a produgao de prova
pericial.

‘Venhamos autos conclusos para sentenga.
Int

Séo Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010211-28.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PINTURAS ISOCOR LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MORENO PAZ BARRETO - SP215912

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Cuida-se de agdo de procedimento comum, na qual a autora busca provimento jurisdicional que cancele as multas isoladas sobre suas estimativas mensais de IRPJ e CSLL langadas nos processos administrativos n.
19515.720215/2016-44 ¢ 19515.720217/2016-33.

O feito foi contestado (id 3005043 tendo a ré levantado as seguintes preliminares: ) incompeténcia absoluta, uma vez que os débitos, objeto da demanda sdo cobrados emexecugdo fiscal, emcurso pela 8.* Vara Federalde

A parte autora manifestou-se emréplica (id 3763136).

Primeiramente, reconsidero o despacho (id 19617869), que determinava a abertura de conclusdo para sentenca, uma vez que existempreliminares a serementfrentadas. Nos termos do art. 357, do Codigo de Processo Civil,
cabe a0 Juizo, no momento do saneamento do feito, resolver as questdes processuais pendentes.

E prejudicial as demais alegagdes das partes a preliminar de incompeténcia absoluta, levantada pela UNTAO FEDERAL. Narra que os débitos, objeto da presente demmanda, estéo sendo cobrados nos autos do processo
0057289-85.2016.4.03.6182, emcurso pela 8.* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, que foiajuizada em 17/11/2016, portanto, precedente a presente demanda, que foi proposta em 12/07/2017.

De rigor reconhecer a existéncia de conexdo entre os feitos, uma vez que a causa de pedir ¢ a mesia, ja que os débitos cobrados na execugdo fiscal sdo os mesmos aqui questionados.
O cddigo de processo civil, emseuart. 55, § 2.° dispde:

Reputamse conexas 2 (duas) oumais agdes quando lhes for comumo pedido oua causa de pedir.

()

§2.° Aplica-se o disposto no caput:
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1—a execugio de titulo extrajudicial e 4 agéo de conhecimento relativa a0 mesmo ato juridico.

11— as execugdes fundadas no mesmo titulo executivo.

§ 3.° Serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possamgerar risco de prolagdo de decisdes conflitantes ou contraditorias caso decididas separadamente, mesmo semconexdo entre eles.
A finalidade da norma é impedir a prolagao de decisdes conflitantes e contraditorias diante do mesmo conjunto fatico submetido a Juizos distintos.
Na hipotese posta nos autos, a demanda conexa f0i ajuizada perante a 8.* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sao Paulo, em 17/11/2016, enquanto que a presente demanda foi ajuizada posteriormente em 12/07/2017.
Nemse alegue o Obice da competéncia absoluta emrazio da especializagdo da vara de execugdes fiscais, uma vez que a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal, da 3.* Regido no temacolhido esta alegagao.
Confira-se os arestos:

PROCESSUALCIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE EXECUGAO FISCALEM TRAMITE NA VARA ESPECIALIZADA DE EXECUGAO FISCAL. POSTERIOR
PROPOSITURA DEAGAO ANULATORIA DO DEBITO FISCAL. CONEXAO. PREJUDICIALIDADE. POSSIBILIDADE DE REUNIAO. PREVISAO LEGAL. INEXISTENCIA DE OFENSA
A COMPETENCIAABSOLUTA DA VARA ESPECIALIZADA DE EXECUCAO FISCALEM VIRTUDE DAREMESSADAACAO ANUATORIA PARA JULGAMENTO CONJUNTO.
CONFLITO IMPROCEDENTE. 1. Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 3* Vara de Guarulhos/SP emface do Juizo Federalda 5* Vara de Guarulhos/SP, nos autos da “Agao Anulatoria de
Débito Fiscal c.c. Declaratéria de Inexigibilidade de Débito Tributario” n° 5000832-35.2019.403.6119, proposta pelo Espdlio de José Francisco da Igreja contra a Unifio Federal. 2. A existéncia de conexdo entre a
precedente agio de execugdo fiscal (de tramite no Juizo suscitante) e a agdo anulatdria de débito fiscal (ajuizada posteriormente) & incontroversa, tendo havido o reconhecimento da prejudicialidade entre elas pelo proprio Juizo
suscitante. 3. Incide a espécie o disposto no art. 55, caput e paragrafos, do CPC/2015, que determina a reunido dos feitos para julgamento conjunto. As disposi¢des do novo Estatuto de Rito preveemconexio entre as agdes de
execugiio de titulo extrajudicial e de conhecimento relativa ao mesmo ato juridico, panorarma fitico-juridico delineado nos dois autos referidos no presente conflito. 4. E entendimento firmado neste Tribunal Regional Federal da
3" Regido a possibilidade de a agdo anulatoria ou desconstitutiva do débito exequendo ser remetida para julgamento conjunto a de execugdo fiscal, desde que esta agao executiva tenha sido ajuizada primeiramente, a ensejar a
modificagiio de competéncia daquela, que ¢ relativa. Precedentes. 5. Conflito improcedente. (TRF3, CONFLITO DE COMPETENCIA/SP 5018331-56.2019.4.03.0000, julg. 10.12.2019).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO ORDINARIA AJUIZADA POSTERIORMENTE A EXECUGAO FISCAL. ART. 55, §2°, 1 DO CPC. CONEXAO.
EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL.NEXO DE PREJUDICIALIDADE. COMPETENCIA DA VARA FEDERAL ESPECIALIZADA EM EXECUGCOES FISCAIS RECONHECIDA. 1. A
controvérsia travada neste conflito consiste em verificar se ha conexdo entre a execugéo fiscal - € os correspondentes embargos do devedor - e a agao ordindria que The foi posteriormente ajuizada comobjetivo de discutir o
crédito tributério exequendo. 2. Depreende-se da leitura do artigo 55, §2°, I do CPC que havera necessidade de reunidio da execucio de titulo extrajudicial e da agéo ordinaria na qual se discute o débito exequendo - salvo se um
deles ja houver sido sentenciado, dada a existéncia de conexdo entre as demandas. 3. Execugdo Fiscal ajuizada pelo Conselho Regional de Economia da 2* Regido, em25/11/2016, para cobranga do valor de R$ 3.409,81
correspondente as anuidades de 2012 a 2016 e nuitas (CDA 1°. 146/2016) (ID 89913612, p. 24/26; 1D 89913611, p. 9-10), tendo a agdo sido distribuida ao Juizo Federalda 9* Vara de Execugdes Fiscais de Sao Paulo/SP.
Foramoferecidos, pela executada, embargos a execugao fiscaln. 0017481- 39.2017.403.6182 em04/05/2017, objetivando a declaragdo de inexigibilidade do débito exequendo. (ID 89913611, p. 11). 4. Em09/05/2017, a
parte executada propds agdo declaratoria, compedido de tutela de evidéncia (autos n°. 5006300-08.2017.4.03.6100), em face do Conselho Regional de Economia da 2°* Regido, por meio da qual veiculou os seguintes pedidos:
(1) ando obrigatoriedade de registro da Autora junto ao Conselho Requerido (CORECON); e (ii) a inexigibilidade de qualquer cobranca pretéritas, presentes e/ou futuras emitidas pelo CORECON/SP que decorra da
necessidade de registro (anuidades, contribuigdes, multas, etc.), condenando o CORECON ao pagamento de custas, despesas processuais ¢ honorarios advocaticios. (ID 89913611, p. 37-50 ¢ ID 89913612, p.1-6). A agdo
foi distribuida ao Juizo Federalda 13* Vara Civel de Sdo Paulo/SP, suscitado no presente conflito. 5. Vé-se, assim, que a reunidio dos processos € medida que se afigura mais adequada dada a relagdo de dependéncia entre a
agdo executiva e, de conseguinte, dos respectivos embargos, e a agdo declaratoria emque se discute a obrigatoriedade de registro da autora junto ao CORECON/2* Regido e a exigibilidade de qualquer cobranga pretéritas
(anuidades ndo adimplidas objeto da execugio fiscal emcomento). 6. Ha precedentes desta e. Se¢do no sentido de que ha conexdo entre a execugdo fiscal ¢ a agio de rito ordinario posteriormente ajuizada visando a discutir o
mesmo débito, para que seja realizado julgamento conjunto. 7. Competéncia do Juizo da 9* Vara Federal Especializada em Execugdes Fiscais de Sao Paulo/SP. 8. Conflito negativo de competéncia improcedente. (TRF3,
CONFLITO DE COMPETENCIA/SP

5021584-52.2019.4.03.0000, julgado em05.12.2019).

Sendo assim, acolho a preliminar suscitada pela UNTAO FEDERA L ¢ determino a redistribuigiio da presente demanda para a 8.* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sio Paulo, por dependéncia aos autos da execugio
fiscaln. 0057289-85.2016.4.03.6182.

Por fim, o art. 66, p. tin., NCPC dispde literalmente que: “O juizque nfo acolher a competéncia declinada devera suscitar o conflito, salvo se a atribuir a outro juizo”. Destarte, caso o i. Juizo da 8.* Vara Federal de Execugdes
Fiscais entenda por sua incompeténcia, competir-lhe-a suscitar o conflito emvez de restituir os autos a esta Vara Civel.

Intimem+se. Apds, cumpra-se

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017271-81.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARLOS PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletrnico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem
como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘q’, fica 0 Exequente intimado para manifestar-se sobre a impugnagao ao cumprimento de sentenga (IDs 23065239 e 23065245), no prazo de 15 (quinze) dias.

S3o Paulo, 05 de fevereiro de 2.020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025950-07.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: LUCINEIA MARIA FRANCISCO

DESPACHO
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ID 27900662:Ciéncia a parte autora do retorno da Carta Precatoria, a qual restou
negativa. Manifeste-se, em 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento do feito.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocacio da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009250-19.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:FABIO ISRAELGONCALVES DE ATAIDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS ANTONIO NUNES - SP169516

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, BANCO ITAU BMG CONSIGNADO S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO CHALFIN - MS20309-A

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘q’, fica o Exequente intimado para manifestar-se sobre a impugnago ao cumprimento de sentenca (ID 21153167), no prazo de 15 (quinze) dias.

Sédo Paulo, 22 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009250-19.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: FABIO ISRAEL GONCALVES DE ATAIDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS ANTONIO NUNES - SP169516

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, BANCO ITAU BMG CONSIGNADO S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO CHALFIN - MS20309-A

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘q’, fica 0 Exequente intimado para manifestar-se sobre a impugnagdo ao cumprimento de sentenca (ID 21153167), no prazo de 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 22 de novermbro de 2019.
MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5004093-65.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: ARNALDO CURVELLO

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

ATO ORDINATORIO
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Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, considerando a interposigdo de apelagio pela impetrada (Id 27455660).

Apbs, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

S#o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5004093-65.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: ARNALDO CURVELLO

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de mar¢o
de 2018, disponibilizada no Dirio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, considerando a interposigdo de apelagio pela impetrada (Id 27455660).

Apbs, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

Séo Paulo,

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJ UDICIAL (159) N° 5010166-87.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CIRO VINICIUS MARTINS ROZA 22119114803, CIRO VINICIUS MARTINS
ROZA

DESPACHO

Tendo em vista que a parte executada ndo se manifestou, apesar de regularmente citada (ID
27932923), requeira a Exequente o que entender cabivel ao prosseguimento do feito, em 10 (dez)
dias.

Silente, aguarde-se provocacio da parte interessada no arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.
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Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000196-57.1995.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372, RAIMUNDA MONICA
MAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO: MUNICIPIO DE ILHA COMPRIDA

Advogados do(a) EXECUTADO: ACILIO CANDIDO VENTURA - SP57993, MARA
TEREZINHA DE MACEDO - SP99608

DESPACHO

ID 27920235: Dé-se ciéncia as partes do precatorio pago e a disposicio deste Juizo, devendo
requerer o que de direito, em 15 (quinze) dias.

Em nada sendo requerido, aguarde-se no arquivo, dentre os sobrestados, provocacdo da parte
interessada.

Int.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5006916-12.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: FABRICIO CARLOS GUIMARAES
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DESPACHO

Ante a juntada da Carta Precatoria, a qual restou negativa (ID 27948735), defiro a consulta aos
sistemas informatizados disponiveis a este Juizo, consoante requerimento ID 26418758.

A Secretaria, para as providéncias cabiveis.
Sobrevindo enderecos nio diligenciados, proceda-se a nova tentativa de citacio.
Sao Paulo,05 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001096-75.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:DINO SAMAJA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT- SP211331, JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DAADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por DINO SAMAJ A emface do DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERALDAADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO , emque
requer, emsede de liminar, provimento jurisdicional para que a Impetrada formalize emseus controles o cancelamento do arrolamento, e a extingdo do processo de arrolamento contido no PAF n° 16561.720071/2013-30,
possibilitando a Impetrante emitira CN D via internet, semqualquer apontamento desabonador, na medida emque néo ostenta qualquer débito junto ao fisco federal, no prazo maximo de 05 (cinco) dias.

Relata o impetrante que no processo administrativo fiscal— PAF n° 16561.720071/2013/30 de 31/07/2013, foi determinado o arrolamento de seus bens e direitos.

Alega que o crédito tributério que motivou o arrolamento de que trata o PAF n° 16561.720071/2013-30 foi integralmente quitado em2013, e, em01/10/2014, requereu o cancelamento dos efeitos do arrolamento. Afirma ainda
que tal pleito administrativo foi integralmente deferido pela autoridade impetrada em 10/10/2014, o que impde o dever da impetrada de anular todos os efeitos do arrolamento, uma vez que extinto o débito tributario.

Contudo, apesar da impetrada ter procedido ao cancelamento do arrolamento perante os drgios de registro e inclusive j ter arquivado os autos, negligenciou o registro de baixa do arrolamento, o que vemmotivando a
expedigao da certiddo NEGATI VA de regularidade, coma observagdo de que o contribuinte possui arrolamento de bens, fato que esta causando-Ihe prejuizos, uma vez que esta iniciando uma negociagio imobilidria e tal
apontamento esté inviabilizando o negdcio.

Intimado, o impetrante regularizou a inicial, apresentando procuragio atualizada e a copia integral do processo administrativo fiscal > 16561.720071/2013/30.

Este € o relatorio. Passo a decidir.

Recebo a petigdo id n° 27807921 como emenda a inicial.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

Estiio presentes os isitos autorizad paraa 40 da liminar.

1!

Nessa primeira analise iicial e perfunctoria, tenho que ha plausibilidade nas alegagdes da impetrante no tocante & mencionada quitago dos débitos apontados como dbice a emissdo da certiddo de regularidade fiscal, que embora
negativa, porta a observagio de que o contribuinte possui arrolamento de bens, consoante se infere da documentag@o apresentada nos autos.

Comefeito, consultando o processo administrativo de arrolamento de bens e direitos de n® 16561.720071/2013-30, verifico que emdecisio de fl. 244/1d 27821605, a impetrada determinou a expedigdo de oficios solicitando o
cancelamento do arrolamento sobre os bens, tendo emvista que o processo que originou o arrolamento ja se encontrava extinto por pagamento.

Verifico tambémque os bens foramdesbloqueados e foi determinado o arquivamento do processo administrativo (Id 27821608/1l. 97).

Presente, portanto, a probabilidade do direito alegado.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento desta decisdo, bemcomo para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo, tendo emvista decorrer
de direta autorizagdo legal.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Piiblico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagéo de sentenga.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 04 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID
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Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012127-63.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: HIGHTEC POLYMERS COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GARCIAASHIKAGA - SP171032

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEX, UNIAO FEDERAL
- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por HIGHTEC POLYMERS, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA em face de ato praticado pelo DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE COMERCIO EXTERIOR E INDUSTRIA - DELEX objetivando a concessio de liminar para: “a) suspender os atos omissivos que déo
motivo ao pedido, ordenando que a Autoridade Coatora defira, de oficio, o Pedido de Revisdo da Estimativa da Habilitagio junto ao Si: (Radar) da Inmp, , nos termos do §3°do artigo 17 da IN

RFB 1.603/15, independ do i grevista da categoria e, por consequéncia, seja possibilitada a continuidade do despacho aduaneiro, possibilitando o desembarago aduaneiro dos bens

Y7

importados; b) suspender os atos omissivos, objetos do p lado de Seguranga, ord do ainda que a Autoridade Coatora, ora Impetrada, ou quem lhe faga as vezes, manifeste sua anuéncia, no
prazo mdximo e improrrogavel de 48 horas, especialmente em relagdo as mercadorias objeto das importagdes realizadas pela Impetrante e aqui mencionadas, enquanto perdurar a omissdo e o movimento

grevista da Instituigdo (Receita Federal do Brasil).

Ao final, postula pela concessdo da seguranca, com o reconhecimento da ilegalidade da omisso, independentemente do movimento grevista da categoria, de formm a determinar o imediato deferimento de
oficio do Pedido de Revisdo da Estimativa de Habilitagdo junto ao Siscomex (Radar) da impetrante.

Informa a Impetrante que é pessoa juridica de direito privado, importadora e comercial atacadista de produtos plasticos e derivados em geral, além de representagéo comercial ¢ outras atividades servigos
descritas emseu contrato social

Nessa qualidade, relata que, detendo inegavel capacidade financeira (capital social integralizado de R$ 600.000,00), pleiteou a Revisdo de Estimativa de sua Habilitagdo Limitada no Siscomex (Radar
Limitado), pois pretende continuar importando bens e mercadorias para posterior comercializagdo em todo o territorio nacional, tendo apresentado a Receita Federal do Brasil em S@o Paulo “Pedido de Revisdo de
Estimativa — Pessoa Juridica”, referente a Habilitagdo no Siscomex (Processo Administrativo n° 10010.020660/1217-70), apresentando, em 15/12/2017, toda a documentagiio necessaria, nos termos da IN RFB
1.603/2015.

Todavia, informa que desde entdo “o processo passou por diversos setores da Impetrada, restando inerte desde, pelo menos, 23/03/2018, ou seja, 60 (sessenta) dias de paralizagéo injustificada do
/

referido processo administrativo, muito possi pela publica e notoria greve da Receita Federal”.

Neste contexto, alega que, embora a empresa tenha cumprido todos os ditames da legislagdo de regéneia, a autoridade coatora deixou de realizar sua obrigagdo fimcional, violando o prazo de 10 (dez) dias
determinado pelo artigo 17 da IN RFB 1.603/2015, alémdo prazo de 8 (oito) dias determinado pelo artigo 4° do Decreto n° 70.235/1972, que dispde sobre o procedimento administrativo fiscal federal.

Esclarece, ainda, que a presente situagdo impossibilita as providéncias legais junto as reparticdes aduaneiras para dar inicio e/ou prosseguimento ao despacho aduaneiro de importagdo das varias cargas
importadas pela Impetrante, ja no Brasil, incorrendo emelevados custos de estadia, demurrage, despesas comarmazenageme quebra de contrato comtransportadores.

Ao id 8678762, consta decisdo que deferiu parcialmente o pedido de liminar, para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, defira, de oficio, o Pedido de Revisao da
Estimativa da Habilitagdo junto ao Siscomex (Radar) da Impetrante, nos termos do §3° do art. 17 da Instrugio Normativa RFB n° 1.603/2015, semprejuizo de averiguagdes posteriores.

Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes (id 8931036).

O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (id 11115693).

E O RELATORIO.

DECIDO.

O mandado de seguranga constitui agio constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de prote¢io de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data,
quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade ptblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condigdes da agiio e os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, inexistir
situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questéo a ser dirimida.

Passo, assim, a andlise do mérito.

Ao apreciar o pedido de liminar, este Juizo assimse pronunciou:
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“Com efeito, o artigo 17 da IN RFB 1.603/2015, que estabelece procedimentos de habilitagdo de importadores, exportadores e internadores da Zona Franca de Manaus para operagédo no
Sistema Integrado de Comércio Exterior (Siscomex) e de credenciamento de seus representantes para a prdtica de atividades relacionadas ao despacho aduaneiro, estipula o prazo de 10 (dez) dias para a
execugdo dos procedimentos relativos a andlise do requerimento de habilitagdo ou de revisdo, contados de sua protocolizagdo.

Qutrossim, 0 §3°do mesmo dispositivo legal determina a habilitagdo de oficio, pelo chefe da unidade da RF B responsavel pelo processo, caso os procedimentos de andlise do requerimento néo

sejam concluidos no prazo fixado, independe de ifestagdo do interessado, nos seguintes termos:

IN 1.603/2015:

Art. 17. Os procedimentos relativos a andlise do requerimento de habilitacdo ou de revisio serdo executados no prazo de 10 (dez) dias contado de sua protocolizagdo.

§ 1°No caso de habilitagdo na submodalidade expressa, o prazo a que se refere o caput sera de 2 (dois) dias iiteis, contado da data de protocolizagdo do requerimento.

§2°0 prazo referido no caput serd interrompido na hipétese de intimagdo, nos termos do art. 18.

§ 3° A habilitagio serd concedida de oficio, pelo chefe da unidade da RF B responsdvel pelo processo, caso os procedimentos de andlise do requerimento ndo sejam concluidos no prazo

fixado, independk de estagdo do interessado.

§4°A competéncia de que trata o § 3°poderd ser delegada.
§5°No caso de utilizagéo de DDA, a contagem dos prazos a que se referem o caput e o § 1°inicia-se a partir da data da solicitagéo de juntacda dos documentos.

Sendo assim, considerando que, conforme o documento anexado sob o ID 8367764, o Pedido de Revisdo da Estimativa de Habilitagdo no Siscomex foi protocolizado em 15/12/2017 e encontra-se

7 7

do, sem q 0, desde 16/03/2018, vislumbro fumus boni iuris a amparar a pretensdo posta em juizo.

Ressalto que, em que pese o direito de greve dos funciondrios da Receita Federal do Brasil, a paralizagdo ndo pode prejudicar a continuidade dos servigos puiblicos, sob pena de causar gravames
excessivos aos interesses dos administrados, como vem ocorrendo no caso em aprego.

Em casos andlogos, decidiram nossos Tribunais:

TRIBUTARIO E ADUANEIRO. MANDADO DE SEGURANCA. HABILITACAO NO SISCOMEX/RADAR. REQUERIMENTO DE REVISAO DE ESTIMATIVAS. IN RFB
1.603/20415. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. PRAZO. INOBSERVANCIA. CONCESSAO DA SEGURANCA. 1. Os procedimentos relativos & andlise do requerimento de
habilitacdo no Siscomex, ou da respectiva revisdo, serdo executados no prazo de 10 (dez) dias contado de sua protocolizagdo - sendo que a habilitagdo serd concedida de oficio, pelo chefe da

unidade da RF B responsavel pelo processo, caso os procedimentos de andlise do requerimento ndo sejam concluidos no prazo fixado, independe de ifestagdo do i do. Art. 17

da IN RFB 1.603/2015. 2. Ultrapassado o prazo legal estabelecido no artigo 17 da Instrucio Normativa n° 1.603/2015, cumpre a autoridade responsdvel admitir a habilitacio do impetrante,
sem prejuizo de averiguacdes posteriores. Precedente desta Corte.
(TRF-4 - REMESSA NECESSARIA CIVEL: 50569724320164047000 PR 5056972-43.2016.404.7000, Relator: ROBERTO FERNANDES JUNIOR, Data de Julgamento: 09/05/2017,

SEGUNDA TURMA)

ADMINISTRATIVO E FISCAL - MANDADO DE SEGURANGA - COMERCIO EXTERIOR - REQUERIMENTO DE HABILITA C/fO NO SISCOMEX - MOROSIDADE DA
ADMINISTRACAO NA ANALISE DO PEDIDO - INOBSERVANCIA DO PRAZO DE 10 DIAS ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA INSTRUCAO NORMATIVA RFB N° 1.603/2015.
I - No ambito das atividades exercidas pela Administracdo Publica, é dever da autoridade competente manter os servicos essenciais prestados ao administrado. Deste modo, nas hipoteses de

ocorréncia de movimentos grevistas no setor publico, o particular ndo pode sofrer as co éncias proveni da paralisacdo. II - Nos termos do art. 17 da Instru¢do Normativa RFB n°
1.603/2015, as unidades da Receita Federal do Brasil - RFB deverd os procedil relativos a andlise dos requerimentos de habilitacdo no SISCOMEX no prazo de até 10
(dez) dias, dos de sua pr lizacdo pelo i do. III - R oficial ndo provida. (TRF-2 00540642920164025101 0054064-29.2016.4.02.5101, Relator: SERGIO

SCHWAITZER, Data de Julgamento: 24/10/2016, 7“TURMA ESPECIALIZADA)

MANDADO DE SEGURANGA. HABILITACAO. SISCOMEX. REQUERIMENTO. MORA DA ADMINISTRAGCAO. REMESSA NECESSARIA NAO PROVIDA. 1. Remessa necesscria
contra sentenga proferida em mandado de seguranga. Ordem parcialmente concedida para determinar a autoridade coatora que procedesse a andlise do requerimento de habilitagdo de pessoa
fisica empresaria no Siscomex. 2. Nos termos do art. 17 da Instru¢do Normativa RFB n° 1.603/2015, as unidades da Receita Federal do Brasil deverdo executar os procedimentos relativos a
andlise dos requerimentos de habilitagdo no SISCOMEX no prazo de até 10 (dez) dias, contados de sua protocolizagdo pelo interessado. Mora injustificada da Administragdo no caso concreto.
Existéncia de direito liquido e certo ao processamento da requisi¢do no prazo normativo. Precedentes. TRF2, 5 Turma Especializada, REOAC 00257689420164025101, Rel. Des. Fed.
ALUISIO GONCALVES DE CASTRO MENDES, EDJF2R 03.03.2017; TRF2, 8¢ Turma Especializada, REOAC 00187372320164025101, Rel. Des. Fed. MARCELO PEREIRA DA
SILVA, EDJF2R 27.10.2016). 3. Remessa necessdria néo provida. (TRF-2 - REOAC: 00192153120164025101 RJ 0019215-31.2016.4.02.5101, Relator: RICARDO PERLINGEIRO, Data de
Julgamento: 11/05/2017, 5°TURMA ESPECIALIZADA)

Destarte, o perigo de dano também é evidente, tendo em vista que a omissdo da Administragdo Piiblica vem prejudicando as atividades comerciais da Impetrante.

Por outro lado, ndo merece prosperar o pedido formulado no item “b” da exordial, ja que o requerimento deve ser analisado pelo impetrado, no exercicio de sua fungdo tipica, ndo podendo o
Poder Judicidrio se substituir a Administragdo Publica para apreciar o mérito dos pleitos formulados administrativamente, sob pena de violagdo ao principio da separagdo dos poderes.

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, defira, de oficio, o Pedido de
Revisdo da Estimativa da Habilitagéo junto ao Siscomex (Radar) da Impetrante, nos termos do §3°do art. 17 da Instru¢do Normativa RF B n° 1.603/2015, sem prejuizo de averiguagées posteriores.”

Ao id 8931036, a autoridade impetrada esclareceu que, em decorréncia da decisdo liminar, procedeu a revisdo de Estimativa de Habilitagdo no SISCOMEX, deferindo o pedido em 18/06/2018, na
modalidade pessoa juridica — submodalidade ILIMITADA, nos termos dos artigos 2° e 4° da Instrugdo Normativa RFB n. 1.603/2015 e da Portaria COAN A n°® 123/2015.

Apenas para reforgar a tese, colaciono recente julgado do Egrégio Tribunal Regional da 3* Regido:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. ANALISE DE REQUERIMENTO DE HABILITAGAO DE IMPORTADORES NO SISCOMEX. ART. 17 da IN RFB N° 1.603/2015.

1. Verificada a demora injustificada, correta a estipulagio de prazo para que a administragdo conclua procedimento administrativo.

2. Aplicavel jurisprudéncia que assegura a razoavel duragdo do processo, segundo os principios da eficiéncia e da moralidade, nio se podendo permitir que a Administragdo postergue, indefinidamente, a
conclusio de procedimento administrativo.

3. Remessa oficial a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 3" Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL - 5001127-79.2018.4.03.6128, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, julgado
em19/09/2019, Intimagio via sisterma DATA: 26/09/2019)

Assimpara os fins da sentenca, e contendo os requisitos do art. 489, I1 do Cddigo de Processo Civil, a liminar deve ser ratificada emtodos os seus termos.

DISPOSITIVO.
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Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO formulado na inicial, pelo que CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA postulada no presente writ,
nos temos do art. 487, I do Codigo de Processo Civil, para determinar que a impetrada defira de oficio o Pedido de Revisdo da Estimativa de Habilitagéo junto ao Siscomex (Radar) da Impetrante, nos termos do §3° do
art. 17 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.603/2015.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.
Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PRI

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

JuizFederal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004695-90.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: AVANTE S/AEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

Advogados do(a) IMPETRANTE: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495, MONIQUE HELEN ANTONACCI - SP316885, GIULIANO DENICOLAMARCHI - SP332376
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALDO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga preventivo impetrado por AVANTE S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES contra ato coator a ser praticado pelo [imo. S. DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, objetivando, em liminar, provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade do pagamento das parcelas do Refis e, ao final, seja julgada totalmente
procedente a presente agdo para confirmar a liminar e conceder emdefinitivo a seguranga postulada a fimde conceder o direito a compensagao a ora Impetrante.

Relata a impetrante que, a fim de quitar débitos tributarios em aberto, aderiu em 2009 ao Refis instituido pela Lein® 11.941/2009 e, como os valores previdenciarios e demais débitos da PGFN ndo foram
consolidados no ano de 2009, coma reabertura do Refis no ano de 2013, incluiu os aludidos débitos no novo programa de parcelamento incentivado.

Esclarece que, na primeira adesdo (no ano de 2009) procedeu ao recolhimento a vista dos valores supostamente devidos a PGFN, por meio da DARF 1188.

Tendo em vista que ndo houve a consolidagdo ao parcelamento no ambito da PGFN, explica que, ao reabrir o prazo para parcelamento, tentou compensar os valores devidos como crédito que esta possuia,
porémsemlograr éxito.

Neste cendrio, informa que protocolou o pedido de restituigio, por meio do processo administrativo 13811.727451/2014-07, através do qual foi reconhecido seu direito creditério no montante de R$
766.562,65 (setecentos e sessenta e seis mil quinhentos e sessenta e dois reais e sessenta e cinco centavos).

Afirm a Impetrante que, neste interim, diligenciou in‘imeras vezes a Receita Federal na tentativa de compensar o crédito ja reconhecido comos valores parcelados no Refis instituido em2013, mas a resposta
da Impetrada era sempre no sentido de se aguardar a consolidagio do parcelamento para entio fazer uso da compensagao.

Comefeito, assevera que, coma publicagdo no DOU da Portaria PGFN 31/18, ato administrativo que dispds que o prazo para consolidagdo do “REFIS DA CRISE”¢ do dia 06.02.2018 a 28.02.2018,
visitou o site da Receita Federal do Brasil- RFB e seguiu as instrugdes indicadas, porémnio havia a modalidade do pagamento por meio de compensagdo.

Desta feita, no intuito de obter informagdes de como proceder para utilizar seu crédito para pagamento de parcela referente ao Refis, agendou uma senha para comparecimento na unidade da Receita Federal
de seudomicilio.

Na data agendada, aduz que, além de nfo obter qualquer informagéo sobre como proceder & compensagdo pretendida, fora noticiado que precisaria dispor de um montante em torno de R$ 355.000,00
(trezentos e cinquenta e cinco mil reais) para assegurar os beneficios do Refis.

Alega, emsintese, que a vedagdo trazida pela Portaria- PGFN/RFN- n° 7/2013 é flagrantemente ilegal, pois extrapola os limites impostos pela Lei 11.941/2009, incorrendo emmanifesta violagao ao principio
da legalidade estrita, da seguranca juridica e da separag@o dos poderes (artigo 5°, inciso I1, artigo 2° e art. 150, incisos I ¢ I1, da CF/88), alémde contrariar o disposto nos artigos 97 e 111, do Cédigo Tributario Nacional.

Intimada a regularizar a peti¢do inicial (id 4787788), a impetrante cumpriu o que fora determinado (id 5633660).

Aapreciagdo do pedido liminar foi postergada apds a vinda da contestago.

Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes, esclarecendo que niio possui competéncia quanto a suspensao da exigibilidade do pagamento requerido, vez que os parcelamentos que a impetrante
possui sdo controlados pela PGFN. Em relagdo ao direito creditorio reconhecido pela PGFN consubstanciado no processo n. 13811.727451/2014-07, a autoridade explicou que a demandante sera intimada para que se
manifeste quanto a compensagdo de oficio e se apds todas as compensagdes, se restar saldo a restituir, 0 valor entrara no fluxo autormatico das restituigdes feitas pelo sisterma informatizado (id 8432006).

Intimada, a impetrante manifestou-se (id 8947216).
Ao id 9405278 foi proferida decisdo que indeferiu a liminar, emface do quala impetrante interpds recurso de Agravo de Instrumento (5019169-33.2018.403.0000).
O Ministério Piiblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (id 9470708).

A Unido Federal, ao id 9611022, requereu seu ingresso no feito.

E O RELATORIO.

DECIDO.
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O mandado de seguranca constitui agéo constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegdo de direito liquido e certo nio amparado por habeas corpus ou habeas data,
quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade ptblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condigdes da agéo e os pressupostos de constituicdo ¢ desenvolvimento vélido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, inexistir
situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questéo a ser dirimida.

Passo, assim, a analise do mérito.
No caso vertente, a impetrante se diz violada emseu direito liquido e certo de ver compensados os débitos parcelados comos créditos reconhecidos pela propria administragio tributria.

Alega desrespeito ao principio da legalidade, na medida em que a vedagio a utilizagido de seus créditos nfio esta prevista na Lei que instituiu o programa de parcelamento, mas apenas na Portaria
PGFN/RFN-n°7/2013.

No entanto, nio ha qualquer ilegalidade na conduta da impetrada que justifique a pretendida suspensdo da exigibilidade das parcelas do Refis.

O art. 73 da Lein® 9.430/96, dispde sobre a compensagao de oficio e, especificamente, em seu paragrafo tnico (com redago dada pela Lein® 12.844/2013) pontua sobre a possibilidade de utilizagdo dc
créditos mesmo comdébitos parcelados sem garantia:

Art. 73. Arestituicfio e o ressarci de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil oua restituigdo de pagamentos efetuados mediante DARF e GPS cuja receita ndo se;
administrada pela Secretaria da Receita Federal do Brasilsera efetuada depois de verificada a auséncia de débitos em nome do sujeito passivo credor perante a Fazenda Nacional. (Redago dac
pela Lein® 12.844, de 2013)

I - (revogado); (Redag@o dada pela Lein® 12.844, de 2013)

11 - (revogado). (Redagdo dada pela Lein® 12.844, de 2013)

Paragrafo tinico. Existindo débitos, nio parcelados ou parcelados sem garantia, inclusive inscritos em Divida Ativa da Unido, os créditos serdio utilizados para quitacfio desses débitos, observado
seguinte: (Incluido pela Lein® 12.844, de 2013). Destaquei.

Firmou-se o entendimento no C. STJ, emsede de recurso repetitivo, pela possibilidade de comy ¢o de oficio, e: do débitos incluidos no p: ouseja, comexigibilidade suspens:
Ha decisdes, ainda, junto ao Eg TRF-3* Regido no mesmo sentido, conforme precedentes abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA D
VIOLAGCAO. COMPENSAGAO DE OFIiCIO PREVISTA NO ART. 73, DA LEI N. 9.430/96 E NO ART. 7°, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA
RETENCAO DE VALOR A SER RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6° E PARAGRAFOS DO DECRETO M
2.138/97. ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE SUSPENS.
(ART. 151,DO CTN).

1. Nao macula o art. 535, do CPC, o acérddo da Corte de Origemsuficientermente fundamentado.

2. O art. 6° e paragrafos, do Decreto n. 2.138/97, bemcomo as instrucdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regul a s 40 de oficio no Ambito da Administraci
Tributaria Federal (arts. 6°, 8° ¢ 12, da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaram
art. 7°, do Decreto-Lei n. 2.287/86, tanto emsua redacéo original quanto na redaciio atual dada pelo art. 114, da Lei n. 11.196, de 2005, somente no que diz respeito a imposi¢fio da compensaci
de oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do CTN (v.g. débitos inclusos no REFIS, PAES, PAEX, etc.). Fora dos casc
previstos no art. 151, do CTN, a compensaciio de oficio é ato vinculado da Fazenda Publica Federal a que deve se suk o0 sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos ¢
concordincia ticita e retenciio previstos nos §§ 1° e 3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N° 542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcio, julgado em 18.08.200:
REsp. N° 665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 5.12.2006; REsp. N° 1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado e
05.08.2010; REsp. N° 997.397 - RS, Primeira Turmma, Rel Min. José Delgado, julgado em 04.03.2008; REsp. N° 873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado e
12.8.2008; REsp. n. 491342/ PR, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp. N° 1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010.

3. No caso concreto, trata-se de restituicdo de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ coma imputago de oficio em débitos do mesmo sujeito passivo para ¢
quais ndo ha informagdo de suspensdo na forma do art. 151, do CTN. Impde-se a obediéncia ao art. 6° ¢ paragrafos do Decreto n. 2.138/97 e normativos proprios.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugéo STJ n. 8/2008. (REsp 1213082/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUE!
PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/08/2011, DJe 18/08/2011)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA. COMPEN SACAO DE OFICIO. DEBITOS PARCELADOS
IMPOSSIBILIDADE. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. EMBARGOS REJEITADOS. - Os embargos de declaragiio, a teor do disposto no art. 1.022 do NCPC (ar
535 do CPC de 1973) somente tém cabimento nos casos de obscuridade ou contradi¢io (inc. I) ou de omissdo (inc. II). - No caso, a evidéncia, o v. Acorddo embargado nio se ressente de quaisquer desst
vicios. Da sinples leitura do julgado verifica-se que foramabordadas todas as questdes debatidas pelas partes. No mais, resulta que pretende a parte embargante rediscutir matéria ja decidida, o que denota
carater infringente dos presentes embargos. - Desconstituir os fndamentos da decisdo embargada implicaria, in casu, eminevitavel reexame da matéria, incompativel coma natureza dos embargos declaratorios.
Em nenhum momento o acérdéio foi omisso, na medida em que deixou consignado que o disposto no artigo 20 da Lei 12.844/2013 nio foi capaz de alterar o entendimento esposado pelo E. ST.
tad: P ¢do nio 3! exigibilidade suspens
emrazio do ingresso em algum programa de parcelamento, ou outra forma de suspensdo da exigibilidade prevista no art. 151, do CTN. No caso dos autos, estando suspensa a exigibilidade dc
créditos invivel a compensagéo de oficio. - As alegagdes da embargante nio revelamomissdo, obscuridade e/ou contradigdo a sugerir a oposi¢ao de embargos de declaragdo, mas mera pretensdo de rediscuss?
de matéria ja decidida ou inconformismo como resultado desfavoravel do julgamento, que desafia recursos as instincias superiores. - As razdes recursais nio contrapdemos findamentos do acérddo a ponto ¢
demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele contida. - Considerando o enunciado n° 6 do Plendrio do C. Superior Tribunal de Justiga, sess?
de 09 de margo de 2016, niio ha condenagio em honorarios recursais. - Embargos de declaragio rejeitados. (AI 00178615220154030000, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRI
TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/07/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

que, frise-se, admite a legalidade dos procedi de comp: ¢iio de oficio, desde que os créditos tributirios emque foi i a

APELAC()ES E REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO DE DEBITOS TRIBUTARIOS CUJ
EXIGIBILIDADE ENCONTRA-SE EXTINTA OU SUSPENSA, GARANTINDO AO CONTRIBUINTE O DIREITO A RESTITUICAO OU A COMPENSACAO POR INICIATIV.
PROPRIA DOS CREDITOS ALCANCADOS. APELO DA IMPETRANTE PROVIDO, E REEXAME E APELO DA UNIAO FEDERAL DESPROVIDOS. 1. Ao julgar o RES
1.213.082 emsede de recurso repetitivo o STJ sediment ici to pela legalidade da 40 de oficio e de sua It a ind ite quanto a possibilidade ¢

F '} ¢ 4 ¢

serretida a restituicio do tributo diante da existéncia de crédito tributario cuja exigibilidade encontra-se suspensa, por forga do art. 151 do CTN, ja que o direito da Administragéo de compensar ¢
oficio eventuais créditos do contribuinte depende da possibilidade de cobrar débitos em seu nome. Precedentes. 2. Constata-se que os débitos identificados na comunicagio da Receita Federal como passive
de compensagio de oficio encontravam-se extintos ou comsua exigibilidade suspensa mediante: (i) pagamento efetuado comcodigo diverso, mas cuja retificagio ja foi promovida; (if) pendéncia de homologag?
de compensagdes realizadas através da transmissio de DCOMP's e retificagdo das respectivas DCTEF's; (iif) pendéncia de analise de recurso administrativo junto ao CARF - até o presente momento inalterad:
conforme consulta ao sistema COMPROT; e (iv) parcelamento de débitos inscritos em Divida Ativa, na forma do art. 3° da Lei 11.941/09, atestando a impetrante a sua adimpléncia. 3. Mantida a situagao fatic
apresentada e nfio sobrevindo a exigibilidade de novos débitos ou dos débitos suspensos, ¢ mister reconhecer a naplicabilidade do art. 73, par. tnico, da Lei 9.430/96 e a impossibilidade da compensagao ¢
oficio a ser feita pelo Fisco. Por conseguinte, reconhece-se tambémo direito de a impetrante em ver restituidos os créditos que sdo objeto do processo 12826.000067/99-78 ou de compensa-los por iniciatiy
propria nos termos do art. 74 da aludida Lei (AMS 00016345020164036111, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial
DATA20/06/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) destaquei.

Depreende-se, portanto, que a compensagdo de oficio ¢ possivel, exceto para aqueles débitos que estdo incluidos no parcelamento, comexigibilidade suspensa.
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Como ¢ cedico, a via mandamental se sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstrago de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridac
impetrada.

A impetrante ndo comprovou que aderiuao Refis, nio sendo possivel averiguar a suspensdo da exigibilidade dos pagamentos relativos ao programa.

Outrossim, a autoridade indicada pela impetrante esclareceu que os parcelamentos efetuados pela demandante sdo controlados pela Procuradoria da Fazenda Nacional, ndo competindo a ela tratar da suspens?
da exigibilidade do pagamento requerido.

Da leitura perfinctoria dos documentos e dos dispositivos legais, extrai-se que a compensagdo de oficio é perfeitamente possivel, ja que ndio ha comprovagao de que a impetrante aderiu ao Refis.

Emrelagdo ao direito creditorio reconhecido pela PGFN no processo n. 13811.727451/2014-07, a autoridade impetrada esclareceu que a impetrante sera devidamente intimada para que se manifeste sobre
compensagdo de oficio. Ressalta que, se restar saldo a restituir, apos todas as compensagdes, o valor entrard no fhuxo automtico das restituicdes feitas pelo sisterma informatizado.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civi, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, a fim de que a autoridade impetrada proceda a compensagdo ¢
crédito reconhecido pela PGFN no processo n. 13811.727451/2014-07 ap6s realizar todos os procedimentos de compensagao.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Noticie-se acerca da prolagdo da presente sentenga no agravo de instrumento n® 5019169-33.2018.403.0000.
Sentenca sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/09.

Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo comas devidas cautelas.

Publique-se. Intime-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2020

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002313-27.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VIAEUROPA COMERCIO EIMPORTACAO DE VEICULOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752, THIAGO MATHEUS BEJAFONTOURA DA SILVA - SP302704, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA -
SP206354

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALDE SAO PAULO 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandando de seguranga impetrando por VIA EUROPA COMERCIO E IMPORTACAO DE VEICULOS LTDA . contra ato do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO objetivando a concessdo da liminar para que seja determinado que a autoridade coatora promova a formalizagio da adesdo da Impetrante ao PERT, mediante o depdsito judicial da
antecipago (5% do valor dos débitos indicados) viabilizando, por conseguinte, a indicagao do prejuizo fiscal até o proximo dia 31/08/2018, por meio do E-CAC, nos termos da Portaria PGFN n° 1.207/2017, para quitagio
de determinadas competéncias indicadas na CDA n° 80.3.11.000028; ou, caso ndo seja possivel o cumprimento da decisdo que deferir o pedido liminar até dia 31/01/2018, a concessdo de prazo adicional razoavel para a
indicagdo do prejuizo fiscal, por meio do E-CAC.

Ao final, postula que a demanda seja julgada totalmente procedente, confirmando o direito da impetrante de adesdo ao PERT relativamente aos débitos indicados na CDA 80 3 11 000028-07
(competéncia 07/2007 a 08/2008).

A Impetrante narra que teve deferido o seu pedido de inclusdo de débito no programa de regularizagio fiscal instituido pela Lein® 13.496/2017, denominado Programa Especial de Regularizagdo Tributaria
(PERT).

Informn, ainda, que requereua inclusdo de parte das competéncias da Certiddo de Divida Ativa n° 80.3.11.000028-07 (07/2007 a 08/2008), que representavam valor inferior a R$ 15.000.000,00 (quinze
milhdes de reais). Assim, entende que a guia relativa a antecipagio deveria ter sido emitida em percentual relativo a 5% do valor devido. No entanto, declara que a autoridade impetrada emitiu a guia relativa a antecipagao no
valor de RS 9.043.409,94 (nove milhdes, quarenta e trés mil quatrocentos e nove reais e noventa e quatro centavos), que representa 20% do valor integral da CDA 1° 80.3.11.000028-07. A Impetrante apresentou, entdo,
recurso administrativo demonstrando o equivoco no valor constante na guia, que no teria sido apreciado até a data do ajuizamento desta ag&o.

Narra, ainda, que, em28/12/2017, o Procurador Geral da Fazenda Nacional emitiua Portaria n® 1.207/2017, pelo qual determinou que os contribuintes que pretendessem quitar os seus débitos utilizando
o prejuizo fiscal o indicassemvia E-CAC até o dia 31/01/2018.

Ao id 4363693, consta decisdo que deferiu parcialmente a liminar “para determinar que a autoridade impetrada expega nova guia, no prazo mdximo de cinco dias, para antecipagdo do
pagamento, considerando apenas os débitos indicados pela Impetrante para o parcelamento. A guia expedida deverd ser apresentada nestes autos, cabendo a Impetrante efetuar o pagamento no prazo maximo
de 5 dias apds a sua intimagdo. Apos o pagamento da guia, a autoridade impetrada deverd ser intimada para tomar as providencias necessdrias para reabertura do prazo para que a Impetrante possa indicar a
utilizagdo do prejuizo fiscal para pagamento dos débitos através do E-CAC”, emface do quala Unido Federal interpds Agravo de Instrumento (5003949-92.2018.403.0000).

Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes, pugnando pela imediata revogagao da liminar concedida e a denegagdo da seguranca pleiteada vez que as alegagdes e os pedidos da impetrante
sdo evidentemente descabidos e infindados, alémde significarempatente infragdo aos principios da isonomia, legalidade e separagio dos poderes, acaso acolhidos (id 4464747).

Juntado o comprovante de pagamento da antecipagdo para adesdo ao PERT (id 4674350) pela impetrante, foi determinada a intimacao da autoridade impetrada para que cumpra a parte final da decisao
liminar, de modo que adote as providéncias necessarias para a reabertura do prazo para que a impetrante possa indicar a utilizagio do prejuizo fiscal para pagamento dos débitos através do E-CAC (id 4712551).

Intimada, a impetrante informou que a autoridade impetrada viabilizou a apresentagéo do prejuizo fiscal. Contudo, ressalta que o débito em comento ainda esta constando em seu Relatorio de Situagdo
Fiscal como “Ativa Ajuizada” (id 8648021).

Emresposta (id 9079082), a Unido Federal informou que o débito consta cono ativa ajuizada, na medida emque a impetrante ndo cumpriu requisito essencial para ser admitida ao PERT.

O Ministério Publico Federal emseu parecer manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agdo mandamental (id 8946601).

A impetrante informou o descumprimento da decisdo liminar pela autoridade impetrada (id 19518659).

Relatei o necessario. Fundamento e decido.

O mandado de seguranga constitui agdo constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protecéo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas
data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.
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As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condigdes da agdo e os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, inexistir
situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questio a ser dirimida.

Passo, assim, a analise do mérito.

A inpetrante utiliza-se desta demanda justamente para obter uma decisdo judicial que a autorize a parcelar apenas parte dos débitos constantes na divida ativa n° 80 3 11 000028-07 (PA 19515
002445/2010-32), discutidos nos autos da Execugao Fiscaln. 0001921-98.2011.403.6107, emtramite na 2* Vara de Execugdes Fiscais de Aragatuba/SP.

Ao apreciar o pedido de liminar, este Juizo assimse pronunciou:

“A Lein®13.496, de 24 de outubro de 2017, resultado da conversdo da Medida Proviséria n°783, de 31 de maio de 2017, instituiu o Programa Especial de Regularizagdo Tributdria, estabelecendo
no §2°do seu artigo 1° que a adesdo abrange os débitos de natureza tributdria e ndo tributaria vencidos até 30 de abril de 2017, inclusive aqueles objeto de parcelamentos anteriores rescindidos ou ativos, em

discussdo administrativa ou judicial, ou provenientes de lancamento de oficio efetuados apos a publicagdo desta Lei.

De seu turno, o §3°do artigo 1°, prevé que o requerimento para a adesdo ao parcelamento previsto deve ser efetuado até o dia 31 de outubro de 2017 e abrangerd os débitos indicados pelo sujeito

passivo, na condigdo de contribuinte ou responsavel.

A respeito da possibilidade de escolha dos débitos a serem incluidos no parcelamento, os pardagrafos 1°e 2°do artigo 4°da Portaria PGFN n°690/2017, dispde da seguinte maneira:

“Art. 4° A adesdo ao Pert ocorrerd mediante requerimento a ser realizado exclusivamente por meio do sitio da PGFN na Internet, no enderego <http://www.pgfn.gov.br >, no Portal e-CAC
PGFN, op¢do "Programa Especial de Regularizagdo Tributdria", disponivel no menu "Beneficio Fiscal”, no periodo de 1°de agosto a 31 de outubro de 2017.

(Redacao dada pelo(a) Portaria PGEN n°970. de 29 de setembro de 2017)
§1°No momento da adesdo. o sujeito passivo deverd indicar as inscricdes em Divida Ativa da Unido que compordo a modalidade de parcelamento a que pretende aderir.

§2°A4 adesao prevista no caput:

1 -poderd ser feita pelo devedor principal ou pelo corresponsdvel constante da inscri¢do em Divida Ativa da Unido;

11 - no caso de devedor pessoa juridica, o requerimento devera ser formulado pelo responsavel perante o Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ);

111 - abrangerd a totalidade das competéncias parceldveis dos débitos que compdem as inscrigdes em Divida Ativa da Unido indicadas pelo sujeito passivo no momento da adesdo.

)"

Extrai-se, da leitura do dispositivo transcrito, que o contribuinte somente poderia optar por incluir o valor total das inscri¢des no Programa, e ndo somente de determinados débitos independentes.

E este o posicionamento da PGFN em seu sitio eletronico, no campo “Perguntas e respostas PERT — MP 783/2017" (acesso através do link http:/fwww.pgfn fazenda.gov.br/divida-ativa-da-
uniao/todos-os-servicos/informacoes-e-servicos-para-pessoa-fisica/programa-especial-de-regularizacao-tributaria-201 3-pert-2013-mp-783-201 7 /pergunt as-e-respostas-pert-mp-783-201 7#9):

“9. O contribuinte pode escolher DEBITOS a serem parcelados, mediante desmembramento de inscrigoes?

O devedor pode escolher as INSCRIC OES a serem incluidas no Pert, sendo que sua indicagéo para o parcel abrange a lidade dos débitos parcelaveis (art. 4°, §2° inciso 111 da Portaria).
O desmembramento de inscri¢des apenas é possivel nos casos de: (i) desisténcia parcial de agdes judiciais (art. 13, § 1°da Portaria) e (ii) inscrigbes cujos débitos possuam vencimento anterior e
posteriora 30/04/2017.”

Ocorre, entretanto, que esta previsdo ndo possui equivalente na Lei n° 13.496/2017, tampouco no texto da MP n° 783/2017. Com a estipulagdo de um novo requisito para a inclusdo de débitos no

PERT, a PGFN criou um impedimento néo previsto na legislacdo de regéncia.

Entendo, assim, que a autoridade impetrada inovou em matéria cuja disciplina é exclusivamente legislativa. Tal inovagdo vai de encontro com a mdxima juridica de que “onde a lei ndo distingue,
ndo cabe ao intérprete distinguir”, ou seja, uma vez que a lei ndo disciplina a obrigatoriedade de incluséo de todos os débitos inscritos na mesma CDA, o intérprete ndo pode presumir ou estipular tal condigdo sem

respaldo legal.
A proposito, vale conferir os seguintes julgados, que podem ser aplicados por analogia ao presente caso:

“TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. PARCELAMENTO LEI N.11.491/2009 E N.° 12.996/2014. DESME MBRAMENTO DE DEBITOS DA CERTIDAO
EMDIVIDA ATIVA. POSSIBILIDADE.

1. O cerne da questdo ora trazida cinge-se a possibilidade de se desmembrar débitos de uma CDA para fins de inclusdo no parcelamento instituido pela Lei n.” 11.941/2009 e Lei n.° 12.996/2014, que
reabriu o prazo do parcelamento anterior:

2. A interpretagdo que deve ser feita é no sentido de que os débitos constantes de uma mesma certiddo de divida ativa podem ser desmembrados para fins de inclusdo no parcelamento da Lei n°
11.941/2009. Precedentes das Cortes Regionais.

3. O desmembramento dos débitos faz com que a CDA também seja cindida, permanecendo suspensa a exigibilidade dos débitos que serdo incluidos no parcel e com o prc i da

eventual execugdo quanto aos débitos néo parcelados. Precedentes das Cortes Regionais.

()
7. Apelagdo e remessa necessdria improvidas.”’

(TRF 3, Apelagdo/Remessa Necessdria 00072010520154036109, 6 Turma, Relatora Juiza Federal Convocada Giselle Franga, julgado em 06/07/2017).

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. ADESAO AO PROGRAMA DE PARCELAMENTO. LEI 11.941/2009. DESME MBRAMENTO DE
DEBITOS DA CDA. POSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Como se observa da literalidade da lei, que vincula Administracdo e contribuintes no trato do parcelamento, cabe ao contribuinte o requerimento para o parcelamento de débitos fiscais,
considerando os passiveis de negociagdo a teor da especificagdo legal, a serem "incluidos a critério do optante” (§ 4° do artigo 1°), cabendo exclusivamente a este pormenorizar "quais débitos
deverdo ser nele incluidos" (§ 11 do artigo 1°). Ao especificar; por natureza ou condi¢do, mas em especial com base na data do vencimento, a Lei 11.941/2009 estabeleceu o vinico limite material

imponivel, a ser observado pelo contribuinte, para o exercicio do seu critério de inclusdo ou exclusao.

2. A fixagdo de restri¢do por ato normativo da Administragdo Fiscal é ilegal, conforme possivel excluir na cognido propria deste recurso, pois o § 3° do artigo 1° da Lei 11.941/2009, que fixou
competéncia normativa para previsdo de requisitos e condigoes de pagamento ou parcelamento de débitos néo incluidos em parcelamentos anteriores, tem contetido certo e determinagao especifica,
quie ndo alcanga a revogagdo da ampla liberdade que o legislador contemplou, através dos §§ 4°e 11 do artigo 1°da Lei 11.941/2009.
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3.0 $§2°do artigo 1°da Lei 11.941/2009 é claro ao dispor que "poderdo ser pagas ou parceladas as dividas (...) inscritas em divida ativa ou ndo, consideradas isoladamente”. Igualmente, o inciso I

do referido artigo faz referéncia a "débitos inscritos em divida ativa", e ndo "a inscrigbes em divida ativa”, como seria de rigor pelo argumento da apelada. Do cotejo destas disposi¢es com as
P

constantes do §§ 4° e 11 do mesmo dispositivo, bem como com o artigo 13, §4°, da Portaria Conjunta PGFN/RF B n° 06/2009 ("somente serd considerada a ia parcial de imp ¢do e de

recurso administrativos interpostos ou de agdo judicial, se o débito objeto de desisténcia for passivel de distingao dos demais débitos discutidos na agéo judicial ou no processo administrativo”), ndo
resta diuvida que o parcelamento da Lei n° 11.941/2009 permite a inclusdo parcial de débitos constantes de uma mesma inscrigdo em divida ativa, até porque ndo existe impedimento procedimental
ao desmembramento de CDASs.

4. De maneira nenhuma o arrazoado viola os principios da legalidade e isonomia, na medida em que se trata, de mera interpretagdo literal da legislagdo de regéncia, pelo que também se afasta a
alegada violagdo ao artigo 111, 1do CTN.

3. Nao cabe cogitar de nulidades processuais, nem a titulo de prequestionamento, porquanto lancada fundamentagdo bastante e exauriente, ndo havendo, no caso, violagdo ou negativa de vigéncia
de qualquer preceito legal ou constitucional.

6. Agravo inominado desprovido.”

(TRF 3, MAS 00209133820114036130, 3“ Turma, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, e-DJF3 29/10/2015)

“TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. LEI 11.941/2009. INCLUSAO DE DEBITOS COM DESMEMBRAMENTO DA CDA. POSSIBILIDADE. DEFICIENCIAS DO SISTEMA NAO
PODEMSER OPONIVEIS AO CONTRIBUINTE.

1. Incumbe ao contribuinte indicar; pormenorizadamente, os débitos a serem incluidos no programa de parcelamento, nos termos do art. lo. da Lei 11.941/2009.

2. A Portaria Conjunta n.° 06/2009, em seu art. 13, § 5°, consignou que, em havendo desisténcia parcial da agdo judicial, o sujeito passivo deveria discriminar; com exatiddo, os débitos objeto da
desisténcia parcial. Por sua vez, as Portarias Conjuntas n.° 3/2010 e n.° 11/2010 previram que cabia ao contribuinte indicar; até 16.08.2010, os débitos a serem incluidos no parcelamento.

3. Sobre o parcelamento instituido em razdo da Lei 11.941/2009, a legislagdo de regéncia deixa em aberto a possibilidade de o contribuinte discriminar os débitos a serem incluidos, desde que
vencidos até 30.11.2008, ndo havendo disposicao na lei que permita inferir que menor unidade passivel de incluséo no parcelamento é a inscri¢do em divida ativa.

4. Demonstrada a possibilidade juridica de desmembramento dos valores, a alegagdo da Fazenda de que os seus sistemas tratam todas as inscri¢oes de forma vinica ndo pode impedir que o
contribuinte parcele a parte da CDA que considera legitima, conforme possibilitado pela legislagdo de regéncia do parcelamento pretendido, e continue a discusséo judicial em relagdo a parcela que
entende indevida.

5. Eventuais deficiéncias existentes nos sistemas de informagdo utilizados pela Fazenda Nacional ndo sdo oponiveis ao direitos do contribuinte.”

(TRF4, APELREEX 5001405-82.2011.404.7103, Primeira Turma, Relator p/ Acérdéo Joel Ilan Paciornik, D.E. 22/06/2012)

“TRIBUTARIO. PARCELAMENTO ESPECIAL - PAES. INCLUSAO DE PARTE DE DEBITO CONSUBSTANCIADO EMLANCAMENTO FISCAL. POSSIBILIDADE.
1. Ndo hd na Lei n® 10.684/2003 dispositivo proibindo a incluséo no parcelamento apenas de parte de débito consubstanciado em langamento fiscal.

2. Somente aqueles débitos tributarios que a parte entender que devem ser parcelados poderao ser incluidos, cabendo ao contribuinte, por vontade propria, escolher quais que pretender incluir no
PAES, ou quais os que prefere sejam ainda discutidos judicial ou administrativamente, ou, ainda, quais simplesmente ndo deseja parcelar (AMS n°2006.70.03.000855-8/PR, Rel. Des. Fed. Joel Ilan
Paciornik, D.E de 6/8/2008).”

(TRF4, AC 2005.70.00.015026-5, Primeira Turma, Relator Jorge Antonio Maurique, D.E. 10/08/2009)

No entanto, néo cabe a esse Juizo autorizar o depdsito do valor indicado pela Impetrante, cabendo a propria autoridade impetrada a emissdo de nova guia, considerando apenas os débitos indicados

pela Impetrante para o parcel Apbs, a emissao da guia comp eodevido p 0 pela Impetrante, deverd a autoridade reabrir o prazo para que a Impetrante possa indicar a utilizagdo do prejuizo
fiscal para pagamento dos débitos através do E-CAC.

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMNENTE A LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada expega nova guia, no prazo maximo de cinco dias, para antecipagdo do pagamento,
considerando apenas os débitos indicados pela Impetrante para o parcelamento. A guia expedida deverd ser apresentacda nestes autos, cabendo a Impetrante efetuar o pagamento no prazo mdximo de 5 dias apos a
sua intimagdo. Apos o pagamento da guia, a autoridade impetrada deverd ser intimada para tomar as providencias necessarias para reabertura do prazo para que a Impetrante possa indicar a utilizagdo do
prejuizo fiscal para pagamento dos débitos através do E-CAC.”

Neste cendrio, considerando que os débitos em questio sdo passiveis de identificagdo, ndo resta duvida de que o parcelamento ao qual a impetrante aderiu permite a inclusdo parcial de débitos constantes
de uma mesma inscricdo emdivida ativa, até porque ndo existe na lei disposicdo que permita inferir que menor unidade passivel de inclusdo no parcelamento ¢ a inscricdo emdivida ativa.

Nas informagdes, a autoridade impetrada alega que a impetrante nio observou dois requisitos apontados no artigo 5°, da Lein. 13.496/2017, motivo pelo qual os débitos consubstanciados na CDAn. 80 3
11 000028-07 ndo foramincluidos no Pert emrazio da CDA ser a menor unidade de débito, ndo sendo possivel desmembrar competéncias.

Contudo, pelas razdes expostas na decisdo que deferiu parcialmente a antecipagio de tutela, ¢ dado ao contribuinte incluir competéncias de uma CDA no parcelamento, ndo se restringindo a faculdade do
devedor as opgdes de parcelar todo o débito estampado na CDA ounenhumvalor documentado na mesna.

Nem se diga que a peticdo da contribuinte na execugdo fiscal seria incapaz de justificar a adesdo ao parcelamento, pois a manifestagdo, ainda que imprecisa, revela o intento de néo controverter as
obrigagdes para acessar o programa de regularizagio fiscal. Alids, essa questdo parece secundaria, ndo se constituindo no cerne da resisténcia administrativa ao pleito da contribuinte.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO fornulado na inicial, pelo que CONCEDO A SEGURANCA postulada no presente writ, nos temos do art. 487, I do Cddigo de
Processo Civil, confirmando o direito da impetrante de adesdo ao PERT relativamente aos débitos indicados na CDA 80 3 11 000028-07 (competéncias 07/2007 a 08/2008).

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.

Custas na forma da lei.

Comunique-se a0 Exmo. Sr. Desemmbargador Federal Otavio Peixoto Jimnior, Relator do agravo de instrumento n° 5003949-92.2018.403.0000 (2* Turma do TRF-3).
Apbs o transito emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

Intime-se a autoridade impetrada desta sentenga comurgéneia, ja que a impetrante ja havia noticiado o descumprimento da liminar (id 195186959).

PRI

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2020
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TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000664-56.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ALDENORA LINHARES DE SOUZA

DECISAO

Trata-se de A¢do de Reintegragdo de posse proposta por CAIXA ECON OMICA FEDERAL- CEF emface e ALDENORA LINHARES DE SOUSA, emque pretende, obter provimento jurisdicional liminar, que
determine que 0 Réudesocupe o imovel, comconsequente reintegragdo da CEF na posse do mesmo.

Aautora relata que celebrou como réu, em22/05/2009, 0 CONTRATO POR INSTRUMENTO PARTICULAR DE ARRENDAMENTO RESIDENCIALCOM OPCAO DE COMPRA - PAR”, de i’
672570044279, cuja propriedade pertence ao Fundo de Arrendamento Residencial (FAR), representado pela Caixa Econdmica Federal, agente gestor do Programa de Arrendamento Residencial (PAR).

Alega que o réu tornou-se inadimplente, descunprindo obrigagdes contratuais, e, mesmo tendo sido notificado em 18/12/2019 (Id 26991514 € 26991515), nio quitou os valores ematraso, referentes a taxas de arrendamento,
nemdesocupou o imovel, configurando esbulho possessorio, nos termos do artigo 9°, da Lein® 10.188/2001.

E o breve relatério. Fundamento e decido.
O Cddigo de Processo Civil disciplina a matéria nos artigos 561 e seguintes, exigindo para a concessao liminar reintegratdria os seguintes requisitos:
“Art. 561. Incumbe ao autor provar:
1—asuaposse;
1I—a turbagdo ou o esbulho praticado pelo réu;
111 - a data da turbagéo ou do esbulho;
1V - a continuagdo da posse, embora turbada, na agdo de manutengdo, ou a perda da posse, na agdo de reintegragdo.”
Emrelagiio a concessdo da liminar pretendida, o artigo 562 do mesmo diploma, expressamente determina que:

“Art. 562. Estando a peti¢do inicial devidamente instruida, o juiz deferird, sem ouvir o réu, a expedigéo do dado liminar de ¢do ou de reintegragdo, caso contrdrio, determinard que o

Vale destacar, tambény, as disposi¢des do artigo 9° da Lein® 10.188/01, a seguir transcrito:

“Art. 9°. Na hipétese de inadimpl no arrend: findo o prazo da notificagio ou interpelagio, sempagamento dos encargos ematraso, fica configurado o esbulk orio que autoriza o
arrendador a propor a competente agdo de reintegrago de posse.”

No presente caso, vislumbro o inadimplemento do contrato de arrendamento residencial e a configurag@o de esbulho possessorio.
A autora alega que o réundo teria efetuado o pagamento das taxas de arredamento previstas na avenga, o que resultaria na rescisdo do contrato celebrado, apos a devida notificagdo para purgagéo da mora.

Assim, por ora, partindo-se do fato de que resta comprovada a propriedade do imovel em favor da CEF (Clausula 1° do contrato de arrendamento —Id 26991512) e que o arrendatério, comsua inadimpléncia, deu ensejo ao
esbulho possessorio, justifica-se, por ora, a medida reintegratoria em face do réu ou de quemquer que esteja ocupando o imovel.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para reintegrar a autora na posse do imével descrito na clausula primeira do “Contrato por Instrumento Particular de Arrendamento Residencial com Opcio de
Compra”n® 672570044279 (1d 26991512), a saber: apartamento localizado na Rua Nascer do Sol 700, Ap 12, bloco E, Residencial Nascer do Sol I1, Cidade Tiradentes, Sdo Paulo/SP, CEP: 8485-020, e
d a0 réu ou a qualquer outro esbulhador que estiver nele que o desocupe no prazo de 60 (sessenta) dias, sob pena de ser dotadas todas as providéncias para o cumprimento desta decisio, inclusive

comarrombamento da porta e emprego de forga policial, cuja requisi¢fio desde ja fica deferida ao oficial de justica, se houver necessidade.

Registre-se que a presente decisdo tambémpossui o efeito de autorizar o oficial de justiga, se necessario, a intimar o representante legal da autora para que forneca os meios praticos indispensaveis a execugdo do mandado, tais
como requisicdo de chaveiro para ingresso no interior do imdvel, o transporte, remogao e depésito dos bens que eventualmente encontrentse no imovel, cabendo ao oficial de justica descrever os bens e lavrar termo de
nomeagao do depositario fiel que for indicado pela autora. Na eventualidade de o imdvel encontrar-se ocupado por pessoas diversas do réu, os efeitos desta decisdo ficama estas pessoas estendidos. Nesta hipotese deverd o
oficial de justiga obter a qualificagdo de quemestiver ocupando indevidamente o imdvel, intimando-a para desocupa-lo na forma acima.

Expeca-se imediatamente mandado de reintegracio da autora na posse do imével.

Cite-se.

Registre-se esta decisao. Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de janeiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5026819-04.2017.4.03.6100
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IMPETRANTE: CLAUDIO JOSE PARDAL

IMPETRADO: DELEGADA DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-FAZENDA
NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de marco
de 2018, disponibilizada no Diario Eletrénico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’, tem"ii", fica a parte impetrante intimada
para, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestar-se sobre os embargos de declaragdo opostos, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil.

Apds, tornemos autos conclusos, inclusive para deliberar acerca da apelagao interposta pela impetrante.

Int.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5010511-53.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ANTONIO LUIS DE CARVALHO POLI

DESPACHO

Considerando o siléncio da Autora acerca do determinado no despacho ID 18088578, defiro o prazo
suplementar de 10 (dez) dias para que a Caixa Economica Federal diga se concorda com o valor
depositado pelo Réu.

ApO0s, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023831-73.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: RODRIGO DE MENDONCAY ENRIQUE

DESPACHO

ID 22637182: Defiro a consulta aos sistemas informatizados disponiveis a este Juizo.

A Secretaria, para as providéncias cabiveis.
Sobrevindo enderecos nio diligenciados, proceda-se a nova tentativa de citacio.
Sao Paulo,05 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0008245-23.2014.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491, HEROI JOAO PAULO

~ VICENTE - SP129673
REU: COSME ALVES FREITAS

DESPACHO

ID 27952948: Ciéncia a parte autora do retorno da Carta Precatéria, a qual restou negativa.

Manifeste-se, em 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento do feito.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocac¢io da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002946-31.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR,ACUCAR EALCOOLDO ESTADO DE SAO PAULO.

Advogados do(a) EXEQUENTE: ILO DIEHLDOS SANTOS - RS52096, LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRAAZEVEDO - RS52344, RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO - RS51139, RUTE DE
OLIVEIRAPEIXOTO - SP169715-A, MAYARA GONCALVES VIVAN - RS105248

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: DIEHLADVOGADOS ASSOCIADOS S/S - EPP

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ILO DIEHLDOS SANTOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRAAZEVEDO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAYARA GONCALVES VIVAN

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitério transmitido.

Tendo em vista tratar-se de Oficio Precatorio, os autos serdo arquivados, sobrestados, procedendo-se ao seu imediato desarquivamento e a devida intimagao das partes, tdo logo se receba comunicado do E. TRF/3*
Regido referente a liberag@o de pagamento do Oficio Precatorio expedido nestes autos.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0039216-36.1987.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: COATS CORRENTE LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELCIO HONDA - SP90389

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n’ 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bem como nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio transmitido.

Tendo emvista tratar-se de Oficio Requisitorio de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca do pagamento.
Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0085362-96.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: LYLIAN OGAWA BASCHENIS, JEAN OGAWA BASCHENIS, ANTONIO CARLOS JOSE FARJALA, SIVALDO TERCILIO DE BRITO
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso I1, alinea s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos.

Tendo emvista tratar-se de Oficios Requisitrios de Pequeno valor, os autos aguardaréo até que sobrevenha noticia acerca dos pagamentos.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2020
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5003385-15.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: GILMAR BARBOSA DE OLIVEIRA

DESPACHO

ID 27958266: Ciéncia a parte autora do retorno da Carta Precatoria, a qual restou negativa.

Manifeste-se, em 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento do feito.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocac¢io da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004355-15.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: GERA IMAGEM & FOTOGRAFIA LTDA - ME, HEBER BEZERRA
SANTOS

DESPACHO
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Dé-se ciéncia a parte autora do retorno da Carta Precatéria (Id. 27787562) e da diligéncia do
Oficial de Justica (Id. 16982584), as quais restaram infrutiferas.

Manifeste-se, em 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento do feito.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocacio da parte interessada.
Int.

Séao Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027562-14.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991, VINICIUS MINARE MENDONCA - SP330078
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de ag@io de procedimento comum ajuizada por COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO — METRO emface da UNIAO FEDERAL através da qual a parte autora
postula (a) o reconhecimento da natureza indenizatoria das verbas pagas ou creditadas aos seus empregados a titulo de adicional constitucional de umtergo de férias usufiuidas (gozadas), aviso prévio indenizado e durante os
primeiros quinze dias/trinta dias consecutivos ao afastamento por doenca dos empregados (auxilio-doenca); (b) a declaragio de que tais verbas, por serem indenizatorias, ndo compdema base de calculo das contribuicdes
previdenciaria patronal e destinadas a terceiros, recolhidas pela Autora, autorizando-a a recolhé-las sem a composicdo de tais verbas na sua base de célculo; (c) o reconhecimento do direito de a Autora repetir os valores
recolhidos a titulo de contribui¢éo previdencidria patronal, que teve também compondo a sua base de célculo as verbas indenizatérias ja mencionadas, no periodo que compreende as competéncias 11, 12 e 13 do exercicio de
2012 e emtodas as competéncias do exercicio de 2013, que perfaza quantia de R$ 8.605.927,81 (oito milhdes, seiscentos e cinco mil, novecentos e vinte e sete reais e oitenta € umcentavos), devendo o valor despendido para
cada competéncia ser atualizado pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia (Selic); (d) o reconhecimento do direito de a Autora repetir os valores recolhidos a titulo de contribuigdes destinadas a
terceiros, que teve tambémcompondo a sua base de calculo as verbas indenizatdrias ja mencionadas, desde o periodo correspondente a competéncia 11 do exercicio de 2012 até a competéncia anterior a propositura desta agdo
(11 do exercicio de 2017), que perfaz a quantia de R$ 13.837.552,67 (treze milhdes, oitocentos e trinta e sete mil, quinhentos e cinquenta e dois reais e sessenta e sete centavos), devendo o valor despendido para cada
competéncia ser atualizado pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidag@o e de Custodia (Selic).

A fimde suspender a exigibilidade dos créditos tributarios ora discutidos, a demandante pugnou pela autorizagio do depdsito do montante integral das competéncias subsequentes a propositura da agao
das contribuigdes previdenciarias patronal e destinadas a terceiros, até o final da demanda, como prescreve o inciso 11, do artigo 151, do Codigo Tributario Nacional.

Posteriormente, a requerente apresentou peticdo de emenda  inicial requerendo a substituicao das tabelas referentes a repeticao de indébito apresentas na pega vestibular pelas novas tabelas trazidas no
novo petitorio. Outrossim, a demandante esclareceu que pretendia, por meio de depdsitos judiciais, suspender a exigibilidade apenas das contribuigdes destinadas a terceiros.
Desta forma, na peticdo registrada sob o ID 4101297 a parte autora retificou o pedido deduzido na exordial, que passarama ter a seguinte redagdo:

a)  autorizar o depdsito do montante integral das competéncias sub a propositura da agdo das contribuigdes destinadas a terceiros, até o final da demanda, como prescreve o inciso 11,

do artigo 151, do Codigo Tributdrio Nacional, para se suspender da exigibilidade desses créditos tributdrios:

d)  reconhecer o direito de a Autora repetir os valores recolhidos a titulo de contribuicdo previdencidria patronal, as quais foram recolhidas com a indevida inser¢do em sua base de cdlculo das
verbas pagas ou creditadas aos empregados a titulo de adicional constitucional de 1/3 (um ter¢o) nas férias usufruidas e auxilio-doenga (importancia paga nos quinze/trinta dias que antecedem o
afastamento do empregado), no periodo que compreende as competéncias 11, 12 e 13 do exercicio de 2012 e em todas as competéncias do exercicio de 2013, devendo o valor despendido para cada
competéncia ser atualizado pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e de Custodia (Selic);

e)  reconhecer o direito de a Autora repetir os valores recolhidos a titulo de contribuigdes destinadas a terceiros, as quais foram recolhidas com a indevida inser¢do em sua base de cdlculo das
verbas pagas ou creditadas aos empregados a titulo de adicional constitucional de 1/3 (um ter¢o) nas férias usufruidas e auxilio-doenga (importdncia paga nos quinze/trinta dias que antecedem o

afastamento do empregado), desde o periodo correspondente a competéncia 11 do exercicio de 2012 até a competéncia anterior a propositura desta agdo (11 do exercicio de 2017), devendo o
.

valor despendido para cada competéncia ser do pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e de Custddia (Selic).
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O despacho proferido sob o ID 8391523 apenas consignou que o depdsito do crédito em discussdo € um direito subjetivo do contribuinte, ndo havendo necessidade de autorizagéo judicial para a sua
realizacdo.

A Unido Federal contestou o feito (ID 9291423) defendendo a legalidade da incidéncia combatida e pugnando pela improcedéncia da ago.
Intimada a se manifestar sobre o interesse na produgdo de novas provas, a Unido requereu o julgamento antecipado da lide.
Emréplica a parte autora tambémmanifestou desinteresse na produgéo de novas provas (ID 16361772).

Foramanexados aos autos, ao longo do processo, algumas guias comprobatorias de depositos judiciais referentes as contribuicdes destinadas a terceiros das competéncias 07 ¢ 08 do exercicio de 2018 (ID
14745766, 1D 20411195, ID 26259186).

Enfim, sobreveio peticao da demandante informando que posteriormente a competéncia 08 do exercicio de 2018, a Autora ndio mais procedeu a depdsito judicial dos montantes relativos as competéncias das
contribuicdes destinadas a terceiros, optando por realizar o pagamento do tributo. Todavia, assevera que em fiscalizago levada a efeito por Fiscal de Arrecadagdo do SESI/SENAI do Departamento Regional de Sdo Paulo,
foramlavradas notificagdes de débito que dizemrespeito, exatamente, aos montantes das contribuicdes destinadas a terceiros, competéncias 07 e 08 do exercicio de 2018, depositadas judicialmente pela Autora.

Sendo assim, postula a expedicao de oficios a0 SESI e a0 SEN Al para informar as instituicdes acerca da suspensdo da exigibilidade dos créditos objeto das notificagdes encaminhadas a requerente.
E O RELATORIO.

Fundamento e decido.

Partes legitimas e bemrepresentadas, ante a auséncia de preliminares, passo a analise do mérito.

Nos termos do art. 195, I, da Constituigio Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além das
contribuicdes sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste
servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Estabelece o § 11 do art. 201 do Texto Constitucional que “Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuigdo previdenciaria e consequente
repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei”.

Outrossim, a Emenda Constitucional i 20/1998 deu nova redago ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a contribuicdo devida pelo empregado, pela empresa e pela entidade a ela
equiparada na forma da lei, incidira sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que The preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ao disciplinar as contribuicdes para a seguridade social, a Lein® 8.212/1991, estabeleceu que as de responsabilidade das empresas incidirdo sobre a remuneragio paga ou creditada aos segurados a seu
servigo (art. 11, paragrafo tinico, “a”).

Alnstrugdo Normativa RFB n° 971/2009 regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:

“Art. 54. A base de calculo da contribui¢ao social previdenciaria dos segurados do RGPS ¢ o salario-de-contribuigéo, observados os limites minimo e maximo.
()

Art. 55. Entende-se por salario-de-contribuicao:

I - para os segurados empregado e trabalhador avulso, a remuneragdo auferida emuma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos que lhes sdo pagos, devidos ou creditados a qualquer
titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer
pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengio ou de acordo coletivo de trabalho oude
sentenca normativa, observado o disposto no inciso I do § 1° e nos §§ 2° ¢ 3° do art. 54;

()

Art. 57. As bases de calculo das contribuigdes sociais previdencidrias da empresa e do equiparado sdo as seguintes:

guanuer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os g.anhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salanaL quer pelos servigos efetivamente prestados quer pelo
tempo a disposicdo do empregador, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo oude acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa;

[
(grifos nossos)

Conclui-se que a contribuigdo patronal incide sobre as remuneragdes pagas a qualquer titulo.

Quanto as contribuicdes devidas a terceiros, cumpre destacar que a disciplina normativa dessas exagdes estarmpa-se pela Leino 8.212/91 (contribuigéo previdencidria cota patronal), Lei no 9.424/96
(saldrio-educagdo), Leino 2.613/55 e Decreto-Leino 1.146/70 (contribuigdo a cargo do INCRA), e art. 240 da Constituigdo Federal (recepgdo constitucional das contribuig¢des em prol do chamado Sistema “S”), que

<

estabelecem, a principio, a mesma hipdtese de incidéncia para os correspondentes recolhimentos ao FISCO (“folha de saldrios”, “total das remuneragdes pagas ou creditadas”, “soma paga mensalmente aos seus

empregados”).
No caso das exagdes pertinentes ao Sisterma “S”, assimdispde o art. 240 da Constituicdo Federal:
“Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuigdes compulscrias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de
Jformagao profissional vinculadas ao sistema sindical”.
Quanto ao salario-educacio, sua base de calculo estd detalhada no art. 15, da Leino 9.424/96, assimdisposto:
“Art 15. O Salario- Educag@o, previsto no art. 212, § 5°, da Constituigdo Federal e devido pelas empresas, na forma emque vier a ser disposto emregulamento, € calculado combase na aliquota de 2,5%
(dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991”.
Registre-se que a “CF quanto ao saldrio-educagdo define a finalidade: financi do ensino fund [ e o sujeito passivo da contribuicdo: as empresas’1], de modo que a Lei 9.424/96 foi
declarada constitucional pelo STF.
Jéaa contribuicao devida ao INCRA possui tambémbase de calculo coincidente coma das contribuigdes previdenciarias: na Leino 2.613/55 aredagdo € “soma paga I aos seus emp dos” e,

posteriormente, coma vigéncia do Decreto-Leino 1.146/70, “soma da folha mensal dos saldrios de contribuicdo previdencidria dos seus empregados”.

Tendo emvista a ocorréncia das mesmas hipdteses de incidéncia para as contribuigdes acima, de onde se toma como parametro legal as previsdes contidas na Lei 8.212/91, importa, portanto, para a solugao
da lide, atribuir a natureza do pagamento das verbas trabalhistas aludidas.

Fixadas tais premissas, cumpre examinar se as verbas questionadas se enquadramounio nas hipoteses de incidéncia.
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ADICIONALDE 1/3 DE FERIAS
Emrelagio ao adicional de umtergo sobre as férias gozadas ounso, o C. Supremo Tribunal Federal firmou jurisprudéncia no sentido de niio caracterizar hipdtese de incidéncia tributaria o seu recebimento.

Confira-se:

RECURSO EXTRAORDINARIO - CONTRIBU[CAO SOCIAL- INCIDENCIA - ADICIONAL DE UM TERCO (1/3) SOBRE FERIAS (CF, ART. 7°, XVII) - IMPOSSIBILIDADE
- DIRETRIZ JURISPRUDENCIAL FIRMADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. - O Supremo Tribunal Federal, em sucessivos
julgamentos, firmou entendimento no sentido da ndo incidéncia de contribuigio social sobre o adicional de umtergo (1/3), a que se refere o art. 7°, XVII, da Constituicdo Federal. Precedentes.” (RE 587941
AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em30/09/2008, DJe-222 DIVULG 20-11-2008 PUBLIC 21-11-2008 EMENT VOL-02342-20 PP-04027)

Assim, emhomenagemao principio da seguranca juridica, tenho como necessario acompanhar tal posicionamento.

15DIAS DE AFASTAMENTO ANTERIORES A CONCESSAOQ DOAUXiLIO-DOENCA—AUXiLIO-AClDENTE

Ajurisprudéncia vemse posicionando na mesma diregdo do C. STJ, no sentido de reconhecer a natureza indenizatoria destas verbas, sendo vejamos:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO E SEUS REFLEXOS, ADICIONALNOTURNO,
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE, ADICIONAL DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS E SEUS REFLEXOS, AUXiLlO-DOENCA OU AUXILIO-ACIDENTE NOS
PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO, FERIAS GOZADAS, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, SALARIO-MATERNIDADE E VERBAS RESCISORIAS
RECEBIDAS PELO TRABALHADOR A TITULO DE AUSENCIA PERMITIDA AO TRABALHO. COMPENSACAO. I - As verbas pagas pelo empregador ao empregado nos
primeiros quinze dias de afastamento do trabalho emrazio de doenca ou acidente e o aviso prévio indenizado nio constituembase de calculo de contribuicdes previdencidrias, posto que nao
possuem natureza remuneratoria mas indenizatoria. (...). (AMS 00225536920114036100, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA:14/02/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:.)—Destaquei.

Assim, por tambémseguir tal entendimento, reconhego a niio incidéncia das Contribui¢des Previdenciarias sobre a verba acima.

AVISO PREVIO INDENIZADO

Emrelagdo a tal verba, sigo o entendimento pacificado na jurisprudéncia patria quanto ao seu carater indenizatério, ndo devendo incidir sobre a mesma nas verbas devidas pela rescisdo do contrato de
trabalho, as contribuicdes previdencidrias emquestao.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRESCR]CAO4 CONTRIBU]CAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA. FOLHA DE SALARIOS. AVISO PREVIO INDENIZADO E
RESPECTIVOS REFLEXOS SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AS FERIAS INDENIZADAS E O DECIMO TERCEIRO SALARIO. CONTRIBUICAO AO
SAT/RAT E DE TERCEIROS. COMPENSACAO. (...) 2. No que diz respeito ao aviso prévio indenizado, ndo incide contribuigio previdencidria sobre tal verba, por néio comportar natureza salarial,
mas ter nitida feicdo indenizatoria. Precedentes desta Corte e dos Tribunais Regonais Federais da 2*, 3%, 4* ¢ 5* Regides. 3. Niio sendo exigivel a contribuiciio previdencidria sobre os valores pagos a
titulo de aviso prévio indenizado, tambémnéo ¢ possivel a cobranga da referida contribuicdo sobre os respectivos reflexos no décimo terceiro salario proporcional ao aviso prévio indenizado, no adicional
de férias e nas férias indenizadas. 4. As verbas excluidas do salario-de-contribuicio, acima mencionadas, ndo podem compor a base de célculo das contribuicdes ao seguro de acidente do trabalho - SAT. 5.
"As contribuigdes destinadas a terceiros (SESC, SESI, SENAI, SEBRAE, INCRA, etc) possuem natureza juridica de contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, consoante entendimento do
STF (Al n° 622.981; RE n° 396.266), com contornos e destinagdes diversos das contribuigdes previdencidrias, dai porque tidas por legais referidas exagdes (STF, Al n. 622.981; RE n. 396.266). Nesse
sentido: AMS 0003677-61.2010.4.01.3803 / MG, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO TOLENTINO AMARAL, Rel.Conv. JUIZ FEDERAL RICARDO MACHADO
RABELO (CONV.), SETIMA TURMA, e-DJF 1 p.1236 de 24/08/2012."(AC n. 0029900-72-3009.4.01.3400/DF, Relato Juiz Federal Convocado Rodrigo Godoy Mendes, Sétima Turma, e-DJF 1
de 19/11/2013, p. 1553)(...). (AMS , DESEMBARGADOR FEDERALREYNALDO FONSECA, TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF 1 DATA:30/05/2014 PAGINA:671.)— Destaquei.

).

No que se refere ao pedido de compensagdo, ele abrangera apenas as contribuicdes indevidamente recolhidas nos cinco anos que antecederam o ajuizamento da agdo, bem como eventuais recolhimentos
efetuados no curso da lide.

Registro que o exercicio da compensagdo somente podera ser exercido apds o transito em julgado da sentenca (art. 170-A do CTN). Conforme esclarece 0 Desembargador Federal LEANDRO
PAULSEN[1], “Sempre que a compensagio ¢ efetuada com fundamento na invalidade de dispositivo da legislagio tributaria que estabelece determinada exagdo ja paga mas entendida como indevida, como, e. g, na
inconstitucionalidade da lei instituidora, faz-se necessério que o contribuinte obtenha o reconhecimento judicial de que a exigéncia era feita sem suporte valido, de forma a que se crie a certeza de que realmente pagou tributo
indevido e que, portanto, possui crédito oponivel ao Fisco, certeza esta indispensavel a realizagdo da compensag@o, nos termos do art. 170 do CTN.”

Por fim, reputo indevidas as notificagdes de lancamento encaminhadas a parte autora pelo SESI e SENAI, uma vez que as exagdes langadas, concernentes as contribuicdes devidas a terceiros relativas as
competéncias 07 e 08 do exercicio de 2018, estavamcoma exigibilidade suspensa emdecorréncia dos depositos judiciais efetivados nestes autos, ainda que as instituigdes ndo integremo polo passivo da presente demanda.

Destarte, comadvento da Lein® 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagdo, a arrecadagdo, a cobranga e ao recolhimento das contribuigdes sociais vinculadas e ao (INSS), bemcomo
as contribuigdes destinadas a terceiros e aos fundos ficarama cargo da Unidio Federal e posteriormente a cargo da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento pelo afastamento da legitimidade passiva ad causamda ABDI, a APEX-BRASIL, o FNDE, o INCRA, o SEBRAE, o0 SENAI e o SESI nas agdes que visama restituigdo do recolhimento de cobrangas de
contribuicdo tributaria. Portanto, no se verifica a legitimida do SESI/SEN Al para constaremno polo passivo de agdes emque se discutema relago juridica-tributaria, por seremmeros destinatarios.

A jurisprudéncia esta consolidade neste sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBU]COES SOCIAIS DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. SEBRAE. ILEGITIMIDADE. NAO CABIMENTO DE EMBARGOS DE
DIVERGENCIA SE A DECISAO SE FIRMOU NO MESMO SENTIDO DO ACORDAO EMBARGADO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 168 DA SUMULA DO STJ. I - Na
origem, trata-se de ago de repeti¢do de indébito. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido condenando-se o Sebrae a restituir a parte agravante as quantias indevidamente cobradas. No Tribunala quo, a
sentenca foi mantida. Nesta Corte, deu-se provimento ao recurso especial do Sebrae para declarar a sua ilegitimidade para figurar no polo passivo. A decisdo foi mantida no julgamento do agravo interno.
Opostos embargos de divergéncia, foramindeferidos liminarmente diante da incidéncia do enunciado n. 168 da Stumula do STJ. I1 - A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica se encontra
no mesmo sentido do acérddo recorrido, pelo afastamento da legitimidade passiva ad causam do Sebrae, Senac, Sesc, Incra nas agdes que objetivam a restituigdo do recolhimento de cobrangas de
contribuicdo tributaria. Nesse sentido: REsp n. 1.698.012/PR, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 7/12/2017, DJe 18/12/2017; Aglnt no REsp n. 1.605.531/SC, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em6/12/2016, DJe 19/12/2016. 111 - Neste panoramm, verifica-se que 0 acérddo ora embargado decidiu em conformidade coma jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justiga, sendo, pois, incabiveis estes embargos de divergéncia ante a incidéncia da Sumula n. 168 do STJ: "Nao cabemembargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se
firmou no mesmo sentido do acordao embargado." Nesse sentido: Aglnt nos EDcl nos EREsp n. 1.307.687/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Se¢éo, julgado em 14/6/2017, DJe
21/6/2017; Agint nos EREsp n. 1.296.380/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Segao, julgado em 14/6/2017, DJe 20/6/2017. IV - Agravo interno improvido. (Aglnt nos EREsp 1.320.522/DF,
Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SEC AO, julgado em28/8/2019, DJe 2/9/2019)

Tudo somado, a demanda merece julgamento de procedéncia.
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Diante do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para declarar a inexisténcia da relagio juridica tributaria no que tange a contribuigéo
social e a terceiros incidentes sobre a folha de saldrios sobre as verbas abaixo, ao findamento de que tais pagamentos ndo possuemnatureza salarial:

1) 15 primeiros dias de afastamento do trabalho por motivo de incapacidade;
2) Remuneragdo de adicional de 1/3 sobre férias gozadas dos seus empregados;
3) Valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado.

Fica assegurado, ainda, o direito da autora de compensar os valores indevidamente recolhidos (inclusive os relativos as contribuigdes recolhidas durante o trdmite da presente ago), observando-se a
prescri¢io quinquenal - contada retroativamente desde a data do ajuizamento da presente agdo - sendo aplicavel o art. 170-Ado CTN.

A compensacdo devera ser efetuada sobre contribuicdes incidentes sobre a folha de salarios da impetrante, por for¢a do disposto no paragrafo tnico, do art. 26, da Lein. 11.457/2007. O valor a ser
compensado devera ser acrescido de juros obtidos pela aplicagéo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e de Custodia— SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do
pagamento indevido até o més anterior ao da compensagao e de 1% (umpor cento) relativamente a0 més emque estiver sendo efetuado o acerto de contas.

Condeno a parte ré em honorarios advocaticios que arbitro em 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa, nos termos do art. 85, § 3°, 111 do Cddigo de Processo Civil, que devera ser atualizado até a data
de seu efetivo pagamento, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal

Expega-se oficios a0 SESI e ao SENAI, para que se abstenhamde realizar a cobranga dos créditos tributarios langados quando ja se operavamos efeitos da suspensdo da exigibilidade, conforme requerido
na peticdo registrada sob o 1D 27237399.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.
PR.L

Séo Paulo, data de registro emsistema.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

.*A1,0 Dra. RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCOAURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10660

PROCEDIMENTO COMUM

0042959-68.1998.403.6100 (98.0042959-0) - SODEXHO DO BRASIL COML/ LTDA(SP017663 - ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 515 - RICARDO DE
CASTRO NASCIMENTO)

Emque pese a informagéo prestada pela CEF (fls. 1085/1086), a informacao de fl. 1087, revela a existéncia de conta judicial a disposicao deste Juizo. Assim, intimen-se as partes para que se manifestemacerca da destinagao
dos valores depositados. Apos, tomemos autos conclusos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0032076-96.1997.403.6100- LORENZETTI S/AINDUSTRIAS BRASILEIRAS ELETROMETALURGICAS(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
930 - DANIELA CAMARA FERREIRA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 1476 - PATRICIA BARRETO HILDEBRAND) X UNIAO FEDERAL
X LORENZETTI S/AINDUSTRIAS BRASILEIRAS ELETROMETALURGICAS

Emque pese a informagdo prestada pela CEF (fls. 503/504), a informagao de fl. 505, revela a existéncia de conta judicial a disposicdo deste Juizo. Assim, intimemse as partes para que se manifestemacerca da destinagio dos
valores depositados. Apds, tormemos autos conclusos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029683-67.1998.403.6100 (98.0029683-2) - CIA/ PRODUTORA DE ALIMENTOS(SP101970 - CID FLAQUER SCARTEZZINI FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONALATORRACA) X UNIAO FEDERAL X CIA/PRODUTORA DEALIMENTOS X UNIAO FEDERAL X CIA/PRODUTORA DEALIMENTOS

Emque pese a informagao prestada pela CEF (fls. 366/368), a informagao de fl. 369, revela a existéncia de conta judicial a disposicao deste Juizo. Assim, intimemse as partes para que se manifestemacerca da destinagio dos
valores depositados. Apds, tornemos autos conclusos

7 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018784-55.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: FERNANDA LAURA DE CASTRO BIGI

DESPACHO
Concedo a exequente o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido.
Silente, aguarde-se no arquivo eventual provocagdo da parte interessada.
Int.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.
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DESAPROPRIACAO (90) N° 0057162-75.1974.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: SANDRANEVES LIMADOS SANTOS - SP238717, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, PAULO ROGERIO DE LIMA - SP145133

REU: EUCLYDES CARDOSO CASTILHO
Advogados do(a) REU: JOSE AUGUSTO PRADO RODRIGUES - SP25665, ROBERTO ELIAS CURY - SP11747, EVANDRO CASTILHO MEDICI - SP158475, SIDNEY LACERDA DEAVILA -

SP28002

DESPACHO

Ante a auséncia de requerimento expresso, retormemos autos ao arquivo, até ulterior provocago da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

DESAPROPRIAGAO (90) N° 0057237-46.1976.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: MULTIPESCAS AINDUSTRIADAPESCA
Advogado do(a) REU: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336

DESPACHO

Mensagemeletronica de ID 27756273: Diante do informado, retifico, por esta decisdo, a penhora lavrada no rosto dos autos de fls. 380/383 para que conste o nimero origindrio dos autos nos quais a ordem
foi emanada, a saber, 01002002819875020442, emtramite perante a 2* Vara do Trabalho de Santos.

Oficie-se aquele juizo para que informe os dados da conta para transferéncia dos valores.

Certiddo de ID 27757688: A Lei Complementar n°. 101/2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal), em seu artigo 10° trouxe a necessidade de serem identificados no SIAFI todos os beneficidrios das
requisicdes de pagamento, decorrentes de sentencas judiciais transitadas emjulgado.

Portanto, conw tal identificagéo ¢ obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficidrio, regularize a parte expropriada (r¢) sua situagdo cadastral perante a Receita Federal, no prazo de 30
(trinta) dias.
Regularizado, expega-se o oficio requisitério (REINCLUS AO) conforme anteriormente determinado.

Cumpra-se, intime-se.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001629-34.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ECCOS INDUSTRIAMETALURGICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP175729, MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP105912

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO(DELEX), UNIAO

FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Postergo a andlise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.
Oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomo cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 4 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001597-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAMILA ELIZABETH SAAVEDRA CANDIA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANELISE PAULA GARCIA DE MEDEIROS SILVA - SP320125, WASLEY RODRIGUES GONCALVES - SP170228
IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO

DECISAO
Defiro os beneficios da justica gratuita.
Quanto ao pedido liminar, postergo a sua anlise para apos a vinda das informagdes.
Oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomno cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

PROTESTO (191)N°5001656-17.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na "aba associados", ante a diversidade de objetos.
Intime-se a Requerida para os termos da presente.

Apos, dé-se ciéneia a Requerente e, por fim, arquiventse os autos.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 04 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027028-02.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GLOBALPAYMENTS - SERVICOS DE PAGAMENTOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL JUSTINIANO GRILLO CABRAL- SP371407, LAERTE ROSALEM JUNIOR - SP290473

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 27550127: Proceda a Secretaria a inclusdo da Unido Federal no polo passivo, que deve ser intimada de todos os atos praticados no processo.

No tocante as alegagdes da autoridade impetrada (ID 27707061) no que tange a sua ilegitimidade passiva, cumpre destacar que a complexa estrutura dos érgios administrativos nemsempre possibilita ao impetrante identificar a
autoridade tida como coatora, principalmente, nas repartigdes fazendarias que estabelecemimposicdes aos contribuintes por chefias e autoridades diversas.

Assim, ante os principios constitucionais da economia processual e da instrumentalidade do processo, determino a inclusdo do Delegado da Delegacia Especial da Secretaria da Receita Federal do Brasil de Instituigoes
Financeiras - DEINF, no polo passivo da presente impetrago.

Oficie-se a autoridade supramencionada para ciéncia da decisdo - ID 27254689, bemcomo para que preste as informagdes no prazo legal.

Coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagio, dé-se ciéncia a Unifio Federal conforme requerido (ID 27550127), bem como dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornem os autos
conclusos para prolagao de sentenca.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003149-63.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOSE DEANCHIETA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Prelimnarmente, manifeste-se o exequente sobre a petigdo de ID n° 27854625.
Apbs, tornempara deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015189-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SUEHELEN SOUZA RODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO MELLEGA - SP187942, JULIANO GIBERTONI - SP184735
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Petigao ID 27866741 : Indefiro o requerido, diante do pagamento voluntario do montante arbitrado na sentenca proferida, antes do seu transito emjulgado, inexistindo portanto, mora no adimplemento.
Prossiga-se nos termos do despacho ID 26687197, expedindo-se alvara de levantamento.
Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002450-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CRISTIANE VELTRI FILGUEIRAS

Advogado do(a) AUTOR:MARCO ANTONIO KOJOROSKI - SP151586

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO

Concedo a autora o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido, para o fornecimento dos documentos solicitados pelo perito judicial
Ap6s, cumpra-se a parte final do despacho de ID n° 27284361.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015273-52.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SUCEDIDO:MARSH CORRETORA DE SEGUROS LTDA.
Advogados do(a) SUCEDIDO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704, RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS - SP157768

DESPACHO

Promova a executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.
Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Cédigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag&o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Defiro a transformagio empagamento definitivo, do dep0sito efetivado nos autos.
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Confirmada a transag@o, intime-se a exequente.
Cumpra-se e intime-se.

S40 PAULO, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007448-20.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MAURO LOPES DEALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: JADI TIMOTEO DE ALMEIDA - SP393304

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: RICARDO LOPES GODOY - MG77167-A, TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B

DESPACHO

Ao contrario do alegado, o valor recolhido sob ID 24460226 se refere as custas finais, nos termos do art. 14, 111, da Lein® 9.289, de 04 de julho de 1996, devendo a parte exequente requerer o que de direito
comrelagdo ao reembolso das custas de distribuigio de ID 5308863.

Nada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016439-48.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JC PRINTGRAFICAE EDITORAEIRELI . - EPP

REPRESENTANTE: JORGE EDUARDO DEVAIALCANTARA

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925, LUCIANA RODRIGUES FARIA - SP214841,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

ID 25539092: Considerando que o proprio autor noticia ter a ré procedido a retirada do seunome do cadastro de inadimplentes, reputo prejudicada a apreciaciio do pedido de tutela antecipada.
Aguarde-se, em Secretaria, decisdo definitiva do Conflito de Competéncia.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITAGCAO (1117) N° 0012167-38.2015.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sio Paulo
ESPOLIO:EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) ESPOLIO: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

ESPOLIO: SILAS FABIAN MENDES

DESPACHO

Oficie-se ao 17 °Oficial de Registro de Imoveis de Sao Paulo - SP com copia das custas de ID 1’ 27651108 e da certiddo de fls. 207 dos autos fisicos, para que se proceda ao cancelamento da penhora, nos termos do
determinado as fls. 202.

Semprejuizo, manifeste-se a EMGEA emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0012182-07.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ESTANISLAU MENDES LLOBATERA BASSOLS

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO OLIVEIRA SILVA - SP287687-E, CLAUDIADE CASTRO CALLI - SP141206

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA ( DERAT) EM SAO PAULO

DESPACHO

ID's 27879915 ¢ 27879920: Por ora, nada a deliberar, considerando que se encontra emtramite perante o C. Superior Tribunal de Justica/Supremo Tribunal Federal o recurso interposto pela parte.
Assimsendo, aguarde-se no arquivo sobrestado o julgamento definitivo, nos termos da Resolugdo CJF n° 237/2013, conforme determinado no despacho - ID 27498504.
Int.

Séo Paulo, 04 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001707-28.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROSANA PEDUZZI

Advogado do(a) AUTOR: MAURIMAR BOSCO CHIASSO - SP40369

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de denanda proposta pelo procedimento comum por Rosana Peduzzi em face da Ordem dos Advogados do Brasil — Secgdo de Sao Paulo, visando a suspensio da penalidade de suspensio do
exercicio profissional pela 5* Turma de Etica e Disciplina nos autos do processo disciplinar n° 05R0152932013, referente a anuidade de 2011, até o final da presente demanda.

Formulou pedido de justica gratuita.

E asintese do necessério. Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria
Passo, entdo, ao exame do pedido de tutela antecipada.

Muito embora a autora esteja emdivida coma O AB, entendo que a suspensdo do exercicio profissional emrazio da inadimpléncia, na forma dos artigos 34, XXIII, c/c art. 37, 1, §§ 1° € 2°, ambos da Lein.”
8.906/94, viola a garantia constitucional do livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissio (art. 5°, XIII, da CF).

O pagamento de anuidades ndo esta de forma alguma relacionado as qualificagdes profissionais, sendo certo que o nadimplemento do profissional ndo pode constituir barreira ao exercicio da profissdo de
advogado, sob pena de ofender referido preceito constitucional.

Nio ¢ razoavel a aplicagdo da sangdo prevista no Estatuto dos Advogados. A suspensdo do exercicio profissional do inadimplente, com o objetivo de forga-lo a quitar o débito, no faz sentido, uma vez que
retira justamente os meios que o impetrante dispde para obter recursos financeiros para quitar sua divida.

A OAB podera se valer dos proprios meios oferecidos por seu Estatuto como forma de exigir a quitagdo de obrigagdes por parte da autora, bem como podera langar méo dos outros meios legais previstos no
ordenamento juridico para cobranga de seus créditos, sendo inadmissivel impor 6bice ao exercicio da profissdo para cobranga de anuidades e outras obrigagdes. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. OAB. CARTEIRA PROFISSIONAL. ANUIDADES EM ATRASO. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO INATACADO.
SUMULA 283/STF.

Nao houve combate a umdos fundamentos suficientes e auténomos a manutengdo do acorddo recorrido, qual seja, o de que as entidades profissionais dispdem de meios proprios para a cobranga de anuidades, ndo
podendo valer-se de meios coercitivos indiretos, sobretudo quando isso implica restrigdo ao exercicio profissional. Incidéncia da Sumula 283/STE.

2. Recurso especial ndo conhecido".

(STJ,RESP200802095588- RESP - RECURSO ESPECIAL- 1088620- Relator(a) ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA - DJE DATA:06/02/2009)

"ADMINISTRATIVO. OAB. ANUIDADES EM ATRASO . CARTEIRA PROFISSIONALE CARTAO DE IDENTIFICAGAO. EXPEDICAO. LIVRE EXERCICIO PROFISSIONAL.

1. Nos termos de entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica, "as entidades profissionais dispdem de meios proprios para a cobranga de anuidades , ndo podendo valer-se de meios coercitivos indiretos,
sobretudo quando isso implica restrico ao exercicio profissional." (REsp 1.088.620/SP, Relator p/ Acérddo Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turm, j. 18/11/2008, DJe 06/02/2009).

2. Precedentes deste Tribunal e demais Cortes Regionais Federais.
3. Apelagdo a que se da provimento".
(TRF 3* Regido, APELACAO CIVELN®0002359-95.2014.4.03.6115/SP- 2014.61.15.002359-5/SP, RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA, D.E. Publicado em20/10/2015).

Ante o exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA para determinar que a ré se abstenha de suspender a autora do exercicio da advocacia emrazio de dividas coma entidade.

Cite-se.

Intime-se.
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Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001913-35.2017.4.03.6104 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
EXECUTADO:POTY DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: CICERAMARIA DA SILVAMELO - SP76659

DESPACHO

Ciéneia a exequente da juntada do boleto de pagamento gerado pelo sistema ARISP, devendo atentar-se para o seu vencimento.
Prossiga-se nos termos do primeiro topico do despacho ID 27184551, bemcomo aguarde-se o cumprimento da carta precatdria expedida.
Int.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020733-46.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:LINDT & SPRUNGLI (BRAZIL) COMERCIO DEALIMENTOS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA BOTINHANASCIMENTO - MG107432, SYLVIO FERNANDO PAES DE BARROS JUNIOR - SP50371, HELENA SORIANI - SP390916
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020283-06.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ELTON TADEU DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR:ANTOINE ABDULMASSIH ABD - SP206567

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

S3a0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009596-67.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BANQUALITY COMERCIO DE BANANAS LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: PAULO SERGIO DE LORENZI - SP200707

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Dé-se vista a CEF para contrarrazdes, no prazo legal.
Ap0s, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018462-98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: SEBASTIAO PAULO DE OLIVEIRA BARBOSA, VERA CRUZ BARBOSA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, NAILTON DE OLIVEIRA SANTOS, PRISCILAMARQUES MOTA SANTOS, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

DESPACHO

Cunpra a CEF o despacho de ID 1’ 25664192, em48 (quarenta e oito) horas, sob pena de incidéncia de multa por ato atentatdrio.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0031393-35.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:COTTON'S BELTINDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO PACHECO - SP26774

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A Lei Conmplementar n°. 101/2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal), emseu artigo 10°, trouxe a necessidade de seremidentificados no SIAFI todos os beneficiarios das requisicdes de pagamento, decorrentes de sentengas
judiciais transitadas emjulgado.

Portanto, como talidentificagio € obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficiario, regularize a parte AUTORA sua situago cadastral perante a Receita Federal, no prazo de 30 (trinta) dias.
Regularizado, expega-se o oficio requisitorio (REINCLUS AO) conforme anteriormente determinado.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009660-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: WELLINGTON SIQUEIRA FERRAZ

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, sob pena de niio apreciagdo da peticdo de ID n° 27874986.

Int.

S3a0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023534-35.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: OSEIAS LEALRIBEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANDRE DOS SANTOS SIMOES - SP250361, FABIANADOS SANTOS SIMOES - SP234538
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Face a expressa concordancia da UNTAO FEDERAL comos céleulos do exequente, ACOLHO-OS.
Manifeste-se o exequente emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0009831-76.2006.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARIASANSAO DE LIMA, ANTONIO RAMOS DASILVA, NILDO NOGUEIRA, RUBENS ROMANO, GERMANIA CASTILHO DO AMARAL, MARIA LUCIEUDE DE SOUSA,
MARIAELIDIAALVES DOS SANTOS, MARIZA GOMES DO NASCIMENTO, ANGELINA JOSEFA PIRANAMASCOLI, DALVA PANSERI CANA, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARAL DEAMORIM - SP52361

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARALDE AMORIM - SP52361

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARALDE AMORIM - SP52361

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARAL DEAMORIM - SP52361

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARAL DEAMORIM - SP52361

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARALDE AMORIM - SP52361

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARALDE AMORIM - SP52361

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARAL DEAMORIM - SP52361

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARAL DEAMORIM - SP52361

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419, ANTONIO CARLOS AMARALDE AMORIM - SP52361

REU: UNIAO FEDERAL, MARIA SANSAO DE LIMA

DESPACHO

Peticio ID 27868816: Nada a deliberar, tendo emvista o informado a fls. 476 dos autos fisicos.
Retornemos autos ao arquivo.
Int.

S40 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0016392-48.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759
REU: DANIELLOTERIAS LTDA - ME

Advogados do(a) REU: AFFONSO CELSO DE ASSIS BUENO - SP58679, AFONSO CELSO DEASSIS BUENO JUNIOR - SP187732

DESPACHO

Peticio ID 27081158: Requeira a autora objetivamente o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, a0 arquivo.
Int.

Sa0 PAULOQ, 5 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026475-52.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JUSSARA MARIA DA SILVA COSTAMATOS, REINALDO DA SILVAMATOS
Advogado do(a) AUTOR: MARILENE DE MELLO - SP353207

Advogado do(a) AUTOR: MARILENE DE MELLO - SP353207

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzir provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023885-05.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WAGNER TADEU RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO LUCAS RIBEIRO ROCHA - SP427627

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial. Anote-se o novo valor atribuido a causa.
Promova o autor o recolhimento da diferenga das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 292, §3°, CPC, sob pena de indeferimento da inicial.

Int-se.

S3a0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021543-87.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL VALE VERDE

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANE RODRIGUES MOLON AMENO - SP320161

EXECUTADO:EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) EXECUTADO: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, RUI GUIMARAES VIANNA - SP87469, TATIANEANDRESSA WESTPHAL PAPPI - SP321730-B

DESPACHO

Promova a parte executada o recolhimento do montante devido, atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Codigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024672-68.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NAIRTON MOREIRA DE QUEIROGA, DELVANEVES DE OLIVEIRA QUEIROGA

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
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Dé-se vista a CEF para contrarrazdes, no prazo legal.
Ap0s, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022604-14.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DANIELA SABOYA DEALBUQUERQUE

Advogado do(a) AUTOR: ANA BEATRIZNONES SIQUEIRABOMBI - SP165607

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Os artigos 291 e 292 do novo Cddigo de Processo Civil estabelecem os critérios para a fixagdo de valor da causa, ndo ficando sua atribuigéo ao livre arbitrio das partes, mas devendo a quantia refletir o

contetido patrimonial emdiscussdo ou ao proveito econdmico perseguido pelo autor.

Da analise da documentago que instruiu a inicial, verifica-se a juntada de extratos do FGTS que possibilitama elaborag@o do competente demonstrativo de calculo, segundo os indices que entende a parte

aplicaveis, de modo que se possa aferir o beneficio patrimonial pretendido.

Assimsendo, concedo ao autor o derradeiro prazo de 15 (quinze) dias para que retifique o valor atribuido a causa, que deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado na demanda, sob pena de extingao

do feito semjulgamento do mérito.

Isto feito, tornemos autos conclusos.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0028808-24.2003.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BNDES

Advogados do(a) EXEQUENTE:ARNALDO CORDEIRO PACHECO DE MEDEIROS MONTENEGRO - SP51099, NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989
EXECUTADO:ADE J CARDOSO, ALMIR DE JESUS CARDOSO

DESPACHO

Certiddo de ID n° 27813523 — Dé-se ciéneia as partes acerca da averbagdo da penhora realizada nestes autos.
Semprejuizo, solicitem-se informagdes ao Juizo Deprecado acerca do efetivo cumprimento da Carta Precatoria n® 5002298-82.2019.4.03.6113, expedida no ID n° 19942613.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012004-05.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:AUTO POSTO CACHOEIRALTDA, CID ROBERTO BATTIATO

Advogados do(a) EXECUTADO:ANNA LUIZA DUARTE MAIELLO - SP153968, FERNANDO CAMPOS SCAFF - SP104111

DESPACHO

Diante da regularizagdo da representago processual, passo a analisar o pedido formulado na peticdo de 1D n° 27673989.
Defiro o pedido de suspenséo do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Cddigo do Processo Civil

Desta formn, aguarde-se provocagdo no arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de fevereiro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013062-06.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RESTAURANTE PAPILA - EIRELI - ME, MARCELO TESCARO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 27889833 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos, para apreciacdo do pedido formulado.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013992-58.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:A. ALVES DA SILVAEMBALAGENS PLASTICAS - ME, ANTONIO ALVES DA SILVA

DESPACHO

Petigao de ID n°27890413 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagio de sua representago processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos, para apreciagdo do pedido formulado.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019870-61.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: U.T. BABY - UTILIDADES TUBULARES EIRELI, SIDNEI RAMBLAS

DESPACHO

Peticio de ID n° 27891823 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizacio de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos, para apreciagdo do pedido formulado.

Silente, proceda-se ao levantamento da penhora e remessa dos autos ao arquivo permanente, conforme determinado anteriormente.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5010475-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: GF BRASILIMPORTACAO E COMERCIO LTDA, REGINALDO VITAL
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DESPACHO

Peticio de ID n° 27889172 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizacio de sua representago processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos, para apreciagdo do pedido formulado.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008044-38.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ROSARTE DECORACAO LTDA. - ME, ROSEMEIRE CAETANO DA SILVA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 27888345 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos, para apreciacdo do pedido formulado.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

92 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025268-18.2019.4.03.6100

AUTOR:AMPLICABOS INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA, AMPLICABOS INDUSTRIA COMERCIO EREPRESENTACOES LTDA
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que eventual acolhimento dos embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal, poderd implicar na modificagdo da decisdo de tutela, manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, a teor do artigo
1.023, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil

Ap0s, voltemos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0025658-78.2016.4.03.6100

IMPETRANTE: SINNEN SISTEMAS INTEGRADOS DE ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELEN MARTINIANO MACHADO - SP340035

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que ndo houve reforma da sentenga, desnecessaria a notificagdo da autoridade impetrada.
Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nada sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo, combaixa findo .

Int.

S#o Paulo, 3 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004442-05.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: THERBA EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3A REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia, para determinar que a parte impetrante se manifeste sobre se remanesce interesse de agir, a teor do disposto no art. 10 do CPC/15, no prazo de 5 (cinco) dias,
tendo emvista o fimdo prazo para a consolidagéo do parcelamento objeto da agdo (28/02/2018).

Escoado o prazo, ssmmanifestagdo, tornemos autos 1 na ord logica em que se encontravam.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 04 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000809-83.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: COMERCIALNEMETH LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO FREDERICO PETERSEN - SP173576

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO (JUCESP), ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: RITA DE CASSIA GIMENES ARCAS - SP99374

DESPACHO
Converto o julgamento em diligéncia, para determinar que a parte impetrante se manifeste sobre se remanesce interesse de agir, a teor do disposto no art. 10 do CPC/15, no prazo de 5 (cinco) dias,
tendo emvista a manifestagio da autoridade coatora.

Escoado o prazo, semmuanifestagio, tornemos autos

emaque se encontravam

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

S#o Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001814-72.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RACOES REIS DISTRIBUIDORA DEARTIGOS PETLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757, WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DAADMINISTRAGAO TRIBUTARIA (DERAT) - SP

DESPACHO

Preliminarmente, intime-se a impetrante para retificar o valor da causa que devera corresponder ao beneficio econdmico almejado, providenciando o devido recolhimento do complemento das custas iniciais, de
conformidade como art. 290 do CPC c/c o Anexo I'V do Provimento n° 64/2005 da E. Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3* Regido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Cunprido, venhamconclusos para decisao.
Int.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0019938-04.2014.4.03.6100
EMBARGANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

REU: CLAUDIO DE SA, CRISTIANA KUNIK ANAKAZAWA, DANILO MEDEIROS, DARCY HARUME SANEMATO, DAWILSON SACRAMENTO, DERVIO RONDON CAMERLINGO,
DIOGO AUGUSTO DE OLIVEIRA, DIONE DE LUCCA SARAIVADAFONSECA, DURVAL TAVARES, EDAAPARECIDA GAMBOA
Advogado do(a) REU:ARMANDO GUINEZI - SP113588

Advogado do(a) REU: ARMANDO GUINEZI - SP113588

Advogado do(a) REU: ARMANDO GUINEZI - SP113588

Advogado do(a) REU: ARMANDO GUINEZI - SP113588

Advogado do(a) REU:ARMANDO GUINEZI - SP113588

Advogado do(a) REU: ARMANDO GUINEZI - SP113588

Advogado do(a) REU: ARMANDO GUINEZI - SP113588

Advogado do(a) REU: ARMANDO GUINEZI - SP113588

Advogado do(a) REU:ARMANDO GUINEZI - SP113588

Advogado do(a) REU: ARMANDO GUINEZI - SP113588

DESPACHO
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Remetamse os autos ao E. Tribunal Regional Federal comas nossas homenagens.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5021237-23.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: LUCIANA EBOLI GUIMARAES

DESPACHO
1D 27559750: Preliminarmente, certifique a Secretaria, o transito emJulgado da Sentenga.
Defiro a expedicdo da certiddo requerida.
Coma expedicao, dé-se ciéncia a parte requerente.
Int.
Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020.
10° VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVAMORRISON
Juiza Federal

MARCOS ANTONIO GIANNINI
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10455

PROCEDIMENTO COMUM

0019522-13.1989.403.6100(89.0019522-0) - DANIELEDUARDO DERKATSCHEFF VERA(SP011372 - MIGUEL LUIZ FAVALLI MEZA E SP104991 - SIMONE MARCOLINI BSAIBES E
SP096831 - JOAO CARLOS MEZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 831 - DENISE DUARTE CARDOSO LORENTZIADIS)

Emface do decidido nos autos do agravo de instrumento n° 2006.03.00.069594-4 (fls. 178/217), cumpra-se a parte final da decisdo de fls. 150/151. Dé-se ciéncia as partes da minuta de oficio requisitdrio, nos termos do artigo
11 da Resolugéo n°458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagéo acerca de eventuais erros, notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagdo
ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo 4 situagio cadastral, o que implica emcancelamento da requisigdo. Apos, se emtermos, tornemos autos para transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3* Regido e aguarde-se em Secretaria o respectivo pagamento. Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0026337-26.1989.403.6100 (89.0026337-4) - TRANSPIRATININGA LOGISTICAE LOCACAO DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA.(SP043576 - LAERCIO SILAS ANGHER E SP210776 -
DENIS CHEQUER ANGHER) X UNTAO FEDERAL X TRANSPIRATININGA LOGISTICAE LOCACAO DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA. X TRANSPIRATININGALOGISTICAE
LOCACAO DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA. X UNIAO FEDERAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

FL 1359 - Emface da manifestagdo da Unido Federal, expega-se nova minuta de oficio requisitorio. Ciéncia as partes da referida minuta, pelo prazo de 5 (cinco) dias. Apds, tornemos autos para transmissao eletronica da
requisido. Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0086440-91.1992.403.6100 (92.0086440-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0706771-79.1991.403.6100 (91.0706771-2) ) - COM/ DE VEICULOS FRANCISCO FREIRE
LTDA(SP019504 - DION CASSIO CASTALDI E SP040085 - DENER CAIO CASTALDI E SP099341 - LUZIADONIZETI MOREIRA) X INSS/FAZENDA X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 -
ISABELA SEIXAS SALUM) X COM/ DE VEICULOS FRANCISCO FREIRE LTDA X UNIAO FEDERAL

Expeca-se minuta de oficio precatdrio para reinclusdo do valor estornado, coma observagdo de que o depdsito correspondente devera permanecer a disposigao deste Juizo. Ciéncia as partes da referida minuta, pelo prazo de 5
(cinco) dias. Ap0s, tornemos autos para transmissao eletronica da requisicdo. Emseguida, aguarde-se sobrestados no arquivo o respectivo pagamento. Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0025619-43.2000.403.6100 (2000.61.00.025619-6) - LUGLIO ADMINISTRADORA E IMOBILIARIA SOCIEDADE SIMPLES LTDA(SP049404 - JOSE RENA E SP169004 - CRISTIANE MARIA
NUNES GOUVEIAD'AUREA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2251 - ROBERTA COUTO RAMOS) X JOSE RENA X UNIAO FEDERAL X LUGLIO ADMINISTRADORA E IMOBILIARIA
SOCIEDADE SIMPLES LTDA X UNIAO FEDERAL

F1 681 - Emface da manifestagdo da Unido Federal, remetam+se copia deste despacho ao SEDI para alteragdo do nome da coexequente Luglio Administradora e Imobiliaria S/C Ltda, devendo passar a constar LUGLIO
ADMINISTRADORA E IMOBILIARIA SOCIEDADE SIMPLES LTDA, conforme cadastro na Secretaria da Receita Federal. Apos, expegam:-se novas minutas de oficios requisitorios. Dé-se ciéncia as partes das
referidas minutas, pelo prazo de 5 (cinco) dias. Emseguida, tornemos autos para transmissio eletronica das requisigdes e aguarde-se em Secretaria o pagamento do RPV. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0032457-12.1994.403.6100 (94.0032457-0) - MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASILLTDA. X SILVAFERREIRAADVOGADOS(SP024761 - ANTONIO DA SILVA FERREIRA E SP108142 -
PAULO CORREA RANGELJUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. MANOEL BARREIROS FILHO E OUTRO) X MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASILLTDA. X UNIAO FEDERAL

FL 409 - Emface da manifestagdo da Unidio Federal, remetamse copia deste despacho ao SEDI para alteragéo do nome da parte autora, devendo passar a constar conforme o cadastro na Secretaria da Receita Federal
(MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASILLTDA.). Apds, expegantse novas minutas de oficios requisitorios. Dé-se ciéncia as partes das referidas minutas, pelo prazo de 5 (cinco) dias. Emseguida, tornemos autos para
transmisso eletronica das requisigdes e aguarde-se em Secretaria os respectivos pagamentos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0006275-13.1999.403.6100 (1999.61.00.006275-0) - JOSE MAURO PEREIRA X JOSE MORETZSOHN DE CASTRO X JOSE DE MOURA LEAL X JOSE ROBERTO SKUPIEN X JOSE TERRA
NOVAXJOSEMILSON GUILHERME BEZERRA X JOSENILDO FONTES DOS SANTOS X JULIAMARIAMARTINS MULLENMAISTER X JULIO MASSAO KIDA X JUNIA BERUTTI
MONTE SERRAT(SP040727 - JAIRO GONCALVES DAFONSECAE SP113588 - ARMANDO GUINEZI) X UNIAO FEDERAL X JOSE MAURO PEREIRA X UNIAO FEDERALX JOSE
MORETZSOHN DE CASTRO X UNIAO FEDERAL X JOSE DE MOURA LEAL X UNIAO FEDERAL X JOSE ROBERTO SKUPIEN X UNIAO FEDERAL X JOSE TERRANOVA X UNIAO
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FEDERAL X JOSEMILSON GUILHERME BEZERRA X UNIAO FEDERAL X JOSENILDO FONTES DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X JULIAMARIAMARTINS MULLENMAISTER X
UNIAO FEDERAL X JULIO MASSAO KIDA X UNIAO FEDERAL X JUNIA BERUTTI MONTE SERRAT X UNIAO FEDERAL

Proceda-se a juntada aos autos das minutas dos oficios requisitorios.

Ciéncia as partes das referidas minutas, nos termos do artigo 11 da Resolugao n® 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagao acerca de eventuais erros, notadamente no que dizrespeito a
possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelago ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagio cadastral, o que implica emcancelamento da requisi¢do.

Apos, se emtermos, tornemos autos para transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.

E, depois, aguarde-se em Secretaria os respectivos pagamentos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0031339-30.1996.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: TIBURCIO NOGUEIRAMENDES

ATO ORDINATORIO

“Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegoua pratica de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho™

‘Ciéncia da(s) informagao(3es) juntada(s) aos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Int.

SAO PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004864-56.2017.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RAQUELATHAYDE COURI, LUCAS ATHAYDE COURI

Advogado do(a) AUTOR: TELMA GOMES DA CRUZ - SP143556

Advogado do(a) AUTOR: TELMA GOMES DA CRUZ - SP143556

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 25836919: Considerando o advento do Provimento CORE 01/2020, expeca-se a carta precatoria a comarca de Tabodo da Serra, coma observagéo de que a autora é beneficiaria de gratuidade da justia e patrocinada por
advocacia privada.

1D 25962368: Defiro os quesitos apresentados pela Unido.
Expega-se a carta precatdria, nos termos da decisdo 1D 25480627.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020192-13.2019.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ILDO BALESTRIN

Advogado do(a) AUTOR: HELIO BARRETO DOS SANTOS FILHO - SC7487

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

DECISAO

Cuida-se de agdo interposta em face do Banco Central do Brasil (BACEN) por meio da qual o autor pretende a devolugio de valores investidos em Cédula de Produto Rural, por intermédio do Banco Mercantil S/A.
Atutela de urgéncia foi indeferida (id 26227356) por nio restar demonstrada a plausibilidade do direito invocado.

O autor, aos IDs 26532685 e 26652951, requereu a reconsideragdo, o que foinegado ao ID 26663484.

Ap6s, apresentounovo pedido ao ID 26742514, igualmente indeferido ao ID 26748179.

Posteriormente, o autor se manifestou, ao ID 27775047, postulando pela reconsideragdo e deferimento do pedido de tutela de urgéncia, sob o pretexto de apresentar novas provas.
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Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério, decido.

Jaé o quarto pedido de reconsideraciio postulado pelo autor, semnenhum fato novo capaz de modificar o posicionamento do Juizo, pelo que mantenho a decisdo por seus proprios fundamentos.

Rettera-se que eventual inconformismo dever ser manifestado pela via propria.

No prazo de quinze dias manifeste-se o autor quanto as preliminares de inépcia da inicial e ilegitimidade passiva, suscitadas pela ré emsua contestagao, nos termos do artigo 351 do CPC. Semprejuizo, indique o autor qual
especialidade do conhecimento técnico que pretende a realizagéo da pericia, sob pena de indeferimento.

Apds, venhamrme conclusos para o saneamento.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000952-04.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BONONAIMPORTADORAE COMERCIO LTDA. - EPP

Advogado do(a) AUTOR: CELSO VIEIRATICIANELLI - SP135188

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA formulado emsede de procedimento comumpor BONONA IMPORTADORA E COMERCIO LTDA emface de UNIAO FEDERAL-FAZENDA
NACIONAL, objetivando o desermbarago aduaneiro e consequentemente a entrega das mercadorias importadas através da D.L. n® 18/1498393-9, de 16/08/2018.

Relata a parte autora emsintese, que as mercadorias foramapreendidas sob suspeita de irregularidades puniveis compena de perdimento, contudo, ndo ha justa causa para que o procedimento fiscal seja levado a efeito, visto que
toda documentago foi apresentada a ré.

Aduz, ainda, que o subfaturamento nfo enseja a aplicagdo da pena de perdimento, mas de multa.

Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

Originalmente o feito foi distribuido perante a 14* Vara Federal Civelda Seao Judiciaria do Distrito Federal, a qual postergou a analise da tutela pleiteada para apreciagdo apds a manifestagio da parte demandada.

Citada, a Unido se manifestou nos autos.

O pedido de tutela foi deferido para que a ré se abstenha de aplicar a pena de perdimento as mercadorias objeto dos autos, resguardando, assim, o resultado ttil do processo (id 27277514).

Posteriormente, o Juizo da 14* Vara Federal Civel da STDF declinou da competéncia e determinou a redistribuicdo dos autos a esta 10" Vara Federal da Seggo Judiciaria de Sao Paulo, por dependéncia ao Processo n’
5025627-02.2018.4.03.6100.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério, decido.

Para a concessdo de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300 do Codigo de Processo Civil.

Inicialmente, verifica-se que a questdo formulada pela parte autora a titulo de tutela de urgéncia, ja foi devidamente apreciada no d&mbito da 14* Vara Federal Civel da SJDF, que houve por bemdeferir-lhe, nos termos da decisdo
deID27277514.

Consoante dispde o artigo 64, §4° do Codigo de Processo Civil, a ratificagdo dos atos processuais praticados pelo juizo considerado incompetente para conhecer e julgar a causa ¢ facultada ao juizo competente, caso no
conclua pela necessidade de decisdo emsentido contrario. Confira-se:

Art. 64. A incompeténcia, absoluta ou relativa, sera alegada como questdo preliminar de contestagdo.
§ 1°- A incompeténcia absoluta pode ser alegada em qualquer tempo e grau de jurisdicdo e deve ser declarada de oficio.
§2°- Apés manifestagdo da parte contrdria, o juiz decidird imediatamente a alegagdo de incompeténcia.

§3°-Caso a alegagdo de incompeténcia seja acolhida, os autos serdo remetidos ao juizo competente.

n).
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/02/2020  97/1064



Portanto, RATIFICO todos os termos e atos praticados no Juizo de origem.

Cite-se, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagdo.

Apbs, a Autora para manifestagio emréplica.

Considerando o objeto da presente agéo, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334, §4°, Il do CPC.

Nos prazos de contestaciio e réplica, devemas partes especificar as provas que pretendem produzir, sob pena de preclusio, justificando-as, sob pena de indeferimento.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026895-57.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ROBERTO AGUIAR DIAS

DESPACHO

1D 27907928: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024824-82.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AUTO POSTO SUPER SANTANA EIRELI

Advogado do(a) AUTOR: ADENAM ISSAM MOURAD - SP340662
REU:AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROTESTO (191) N°5026042-48.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 26089093: Dé-se ciéncia a requerente, nos termos do Art. 729 do CPC, para que proceda 2 extragiio das copias necessarias, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apés, arquivem-se, observadas as formalidades legais.

Int.
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REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000593-54.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MARIA HELENICE ALVES

DESPACHO

1D 27924421: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5017525-54.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Manifeste-se a autora sobre a contestagao ofertada, nos termos do artigo 351 do CPC, emespecial quanto a preliminar de litisconsorcio passivo necessario e de cumulagéo indevida de pedidos, no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, intime-se a ré para dizer de concorda coma desisténcia parcial postulada ao ID 26808186, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, voltemrme conclusos.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026909-12.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NB BRASIL COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO HENRIQUE BALECHE - PR38890

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 27951127: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002849-07.2010.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: MUITOFACILARRECADACAO E RECEBIMENTO LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO CAON PEREIRA - SP234643

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Emface da resposta da CEF (ag. 0265), reputo prejudicado o despacho id n.° 27843712.
Destarte, dé-se ciéncia as partes acerca da transferéncia efetuada.
Apbs, nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023540-37.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

EXECUTADO:NEI GONCALVES BRAZAO, NILSON DIAS VIEIRA JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIANA LUCIAFERREIRA - SP115638
Advogado do(a) EXECUTADO: ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638

DESPACHO

Petigio id n.° 27889970 - Manifeste-se a COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR acerca do pagamento informado, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002276-32.2011.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:ANALUCIA CAVALCANTE TOMINAGA
Advogados do(a) EXECUTADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

DESPACHO

Petigdo id n.° 27920882 - Manifeste-se 0 INSS acerca do pagamento informado, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019084-80.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: LUIZANTONIO BALBO PEREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZANTONIO BALBO PEREIRA - SP101492

DESPACHO

Manifeste-se a parte executada acerca do bloqueio emsuas contas, para comprovar que as quantias efetivamente bloqueadas sdo impenhoraveis, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme prescrevemos paragrafos
segundo e terceiro do artigo 854 do Cddigo de Processo Civil.

Sobrevindo manifestago da parte executada, voltemos autos conclusos para decisdo.

Decorrido o prazo semmanifestagio da parte executada, ficara a indisponibilidade convertida empenhora, semnecessidade de lavratura de termo, bem como autorizada a emissdo de ordemde transferéncia do
montante indisponivel para conta judicial vinculada a este juizo - a ser aberta na Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265 - no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, conforme o disposto no paragrafo quinto do mesmo artigo 854.

Comprovada nos autos a transferéncia, tornemconclusos.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0005513-35.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:SCHWING EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) EMBARGADO: CELIAMARISASANTOS CANUTO - SP51621

DESPACHO
Id n.° 27833762 — Manifestem-se as partes acerca dos calculos apresentados pela D. Se¢ao de Calculos Judiciais Civeis, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, tornemconclusos.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020184-36.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE PAULO FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS SAO PAULO CENTRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca no qual o impetrante objetiva ordemque determine a autoridade impetrada que profira decisdo no procedimento administrativo de concessao de beneficio previdencidrio.

Entretanto, no caso emtela, deve ser reconhecida incompeténcia absoluta deste juizo para a apreciagdo do pedido, um vez que a matéria em discussdo se refere a analise de requerimento de concessio de
beneficio previdenciario pago pelo INSS, pelo regime geral e, portanto, encontra-se dentro do rol de competéncia de uma das Varas Federais Previdencidrias na Capital, nos termos do Provimento n° 186/1999.

Assim, declaro a incompeténcia absoluta deste juizo e determino a redistribuigéo dos autos a uma das Varas Federais Previdenciarias na Capital.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0687416-83.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CECILS/A- LAMINACAO DEMETAIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIRCEU FREITAS FILHO - SP73548

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se por 15 (quinze) dias o cumprimento da determinagio contida no despacho Id 27303672 pela Caixa Econdmica Federal.
Ap0s, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000797-35.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VIDAS HOME CARE EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: JANE APARECIDA DA SILVADELAMAREE SA - SP134781

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazoes a apelagdo da Unido Federal no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Apds, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetanmt-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cédigo de Processo Civil

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009243-27.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VGER CIE COMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO FRANCISCO FEITOSA JARDIM - SP397203, RAFAEL SANTIAGO ARAUJO - SP342844

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para apresentar contrarrazdes a apelagdo da Unido Federal no prazo legal
Dé-se ciéncia ao Ministério Ptblico Federal.
Apbs, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetamr-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014564-43.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ESCOLA DE EDUCACAO INFANTILPAIS DAS CORES LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: ABRAO MIGUELNETO - SP134357, MARCIO CANDIDO DE MENDONCA - SP336784
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazdes a apelagéo da Unido Federal no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Apds, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetanmt-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015954-48.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando o transito emjulgado certificado nos autos, intime-se a parte impetrante para efetuar o pagamento das custas processuais complementares na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
remessa dos autos a PFN para analise quanto a inscri¢do na Divida Ativa da Unido, nos termos do artigo 16 da Lein®9.289/1996.

Apds, se emtermos, arquiventse os autos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021954-98.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TRANSPORTADORA TURISTICAAUTENTICALTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: ALECIO MATAARAUIJO - SP307610, DIANA PAULA DE OLIVEIRA - SP245724, MARINA DA SILVAMAIAARAUIJO - SP108141
REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
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DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazes a apelagdo da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres no prazo legal.
Apbs, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil

Int.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004339-61.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GUSTAVO DAVID AVILA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SORAYA RODRIGUES MACCHIONE - SP177626

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRACAO DA POLICIA FEDERAL

DESPACHO

Considerando o transito emjulgado certificado nos autos, intime-se a parte impetrante para efetuar o pagamento das custas processuais complementares na Caixa Econémica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
remessa dos autos @ PFN para analise quanto a inscri¢do na Divida Ativa da Unido, nos termos do artigo 16 da Lein®9.289/1996.

Ap0s, se emtermos, arquiventse os autos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0019641-31.2013.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ADRIANA MONTAGNA BARELLI, RUBENS DO NASCIMENTO GONCALVES NETO
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FRANCA GUIMARAES FERREIRA - SP166897

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FRANCA GUIMARAES FERREIRA - SP166897

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297

SENTENCA

Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito comum, ajuizada por ADRIANA MONTAGNA BARELLI e RUBENS DO NASCIMENTO GONGALVES NETO emface da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine (i) a retificagdo do contrato de financiamento n® 1.4444.0061300-2, coma exclusdo do nome do autor como comprador/devedor fiduciante do contrato de
compra e venda do imdvel de matricula 62.474, do 18° Cartorio de Registro de Imdveis de Sao Paulo; (i) a retificagdo da anotagdo no referido Registro, para fazer constar apenas a autora como adquirente do bemy, e (i) a
exclusio da averbagdo R16, constante da matricula do imovel, concernente ao arrolamento de direitos — metade ideal, relativo ao MPF 08.1.90.00-2011-01475-9.

Os autores narramque sao casados pelo regime de separagdo total de bens (artigos 1.687 ¢ 1.688 do Codigo Civil), e que, apds o casamento, residiriamemimovel situado na Av. José Galante, adquirido pela autora em2009,
antes do matrimdnio. Dessa forma, alegamque, uma vez casados sob o referido regime, o imvel continuaria pertencendo unicamente a autora.

Aduzemque, em2012, na constancia do casamento, decidirammudar para umimovel maior, que seria adquirido por meio de recursos oriundos da venda do anterior imovel, assimcomo de financiamento imobiliario. Ocorre que,
segundo alegam, 0 imdvel deveria ter sido financiado unicamente pela autora, e que, equivocadamente, a instituigdo financeira incluiu o autor como devedor fiduciante.
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Aduzem, nesse diapasdo, que a exclusdo do nome do autor do contrato (n° 1.4444.0061300-2) e do registro imobiliario se faznecessario, uma vez que “consta de processo administrativo de Arrolamento de Bens e Direitos,
promovido pela RFB emface do requerente, correndo-se o sério risco de vir a ser objeto de futura constricdo judicial emagao de execugio fiscal”.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos para esta Vara, ocasido emque foi declarada a incompeténcia absoluta do Juizo, emrazio do valor atribuido a causa, determinando-se a remessa do feito ao Juizado Especial Federal da
Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Redistribuidos para o Juizado Especial Federal da 3* Regiéio, aquele r. Juizo determinou a retificagio do valor da causa (R$490.000,00), assimcomo suscitou conflito negativo de competéncia.

Nas informagdes enviadas ao E. TRF3, o Juizo da 10* Vara Federal Civel manifestou-se no sentido de admitir a competéncia para processar e julgar a agdo, tendo em vista que havia sido alterado o valor da causa pelo Juizo do
Juizado, razio por que se julgou prejudicado o conflito de competéncia suscitado.

Redistribuida a agdo paraa 10" Vara Federal Civel, determinou-se que a parte autora procedesse a complementagao das custas processuais devidas, sobrevindo peticdo e documento nesse sentido.
Determinou-se que o pedido de antecipagdo de tutela, ematengdo a prudéncia e ao principio do contraditorio, seria efetuado apds a contestagdo.

A CEF apresentou sua defesa alegando, preliminarmente, caréncia da agao (inépcia da inicial e pedido juridicamente impossivel), e a necessidade de formagao de litisconsorcio passivo necessario coma Receita Federal e com
os vendedores do imdvel. No mérito, pugnando-se pela improcedéncia do feito, defende, emsuma, ser indevida a pretensdo de excluir o conjuge vardo do contrato, que foiregularmente pactuado entre as partes.

O pedido de tutela de urgéncia antecipada foi indeferido, ocasifio emque se determinou a apresentagdo de documentos (contrato de compra e venda de imovel e declaragdes de imposto de renda).

Réplica apresentada.

Os autores noticiarama apresentagéo de recurso de agravo de instrumento, cujo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela recursal foi indeferido. Apds, restou negado o provimento ao recurso.

Procedeu-se a inclusdo da Unido no polo passivo da demanda.

Os autores requererama produgao de provas, tendo sido deferida apenas a produgao de prova documental (determinago para que a CEF apresentasse copia do contrato de financiamento requerida pelos autores).
A Unio apresentou sua defesa, defendendo a regularidade do arrolamento de bens levado a efeito emprocedimento administrativo.

Deferida a produg@o de prova testemunhal, designou-se audiéncia, colhendo-se o depoimento de Maria Augusta Santiago.

Eorelatorio. DECIDO.

Das Preliminares

Como se denota, as questdes apontadas revestemrse de natureza meritoria, e serdo oportunamente analisadas.

A preliminar atinente a necessidade da formago de litisconsércio necessario, coma inclusdo dos vendedores do imovel e da “Receita Federal”, deve ser igualmente afastada. Tendo emvista o arrolamento de bens noticiado, ja
houve a inclusdo e manifestagio da Unidio no feito. Quanto aos vendedores do bem, despicienda sua inclusdo, pois as questdes juridicas tratadas néio atingemsua esfera juridica, no que tange a pretensio autoral.

As alegagdes que versamsobre a auséncia dos requisitos para a concessao do pedido emergencial ndo subsistem, tendo emvista o indeferimento do referido pleito.
Nao havendo mais preliminares, passa-se a analise do mérito.
Do mérito

Coma presente demanda, os autores buscamprovimento jurisdicional que determine (i) a exclusdo do nome do autor da minuta do contrato de compra e venda de imovel objeto da lide; (if) emrazio da referida exclusdo, a
retificagdo das informagdes constantes do registro de imovel acerca do referido imovel; e (iii) por fim, a exclusio de averbagao concernente ao arrolamento de direitos — metade ideal, todos os pleitos embasados na alegagdo de
que o bempertence unicamente a autora.

Verifica-se, todavia, que ha uma relago de prejudicialidade entre os pedidos. E que, no caso de improcedéncia de exclusao do nome do autor do contrato de compra e venda (reconhecendo-se sua titularidade na contratagao),
desnecessario afigura-se adentrar na questio das informagdes constantes da matricula do imovel.

Por sua vez, emrelagéo ao arrolamento do imovel, emrazio de procedimento administrativo levado a efeito pela Receita Federal, cinge-se a controvérsia unicamente na irregularidade da constrigdo (o mérito da autuagdo exige
demanda propria), uma vez que, segundo se alega, o imovel ndio ¢ de propriedade do autuado, mas unicamente de sua esposa (daia irregularidade da constrigo).
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Pois bem

Inicialmente, consigne-se que o regime de bens escolhido pelos autores, no presente caso, ndo reverbera no contrato de compra e venda objeto da lide. Isso porque, nesse tipo de regime, os casados terdo livre administragdo
sobre seus bens (poderdo realizar compras ou vendas sema anuéneia de seus conjuges), exceto nos casos emque realizaremaquisicdes conjuntas (como umveiculo ouumimovel) - artigo 1.687 do Codigo Civil

A proposito, nos termos da escritura de pacto antenupcial apresentada nos autos (id 13330063, p. 22), acordaramos nubentes que a adogio do regime de separagdo total de bens valeria néo apenas para os bens e direitos de
que eramtitulares quando do enlace, como, ainda, para os “bens e direitos futuramente adquiridos, por um ou por outro dos contratantes”. Ocorre que, no presente caso, a controvérsia repousa justamente na regularidade (ou
no) de contratacfio conjunta entre os nubentes atinente a aquisicao de bemimovel.

Alegamos autores que, “por um inexplicavel equivoco da credora/fiducidaria Caixa Econémica Federal, em todo o processamento do contrato em questdo, a institui¢do financeirafez constar o segundo requerente
Rubens como comprador/devedor fiduciante do imovel, juntamente com sua esposa primeira requerente Adriana, que, na realidade, como destacado, sempre foi a vinica e verdadeira compradora e adquirente do
bem”(id 13330063, p. 09).

Analisando-se o contrato n° 1.4444.0061300-2 (id 13330063, p. 37), constata-se que os autores figuraram como “‘compradores e devedores fiduciantes™ e a Caixa Economica Federal, como “credora/fiduciaria”, restando
clausulado, entre outros, que se ‘transmitemaos compradores toda a posse, dominio, direito ¢ agéo sobre o imovel ora vendido”— o que, como era de se esperar, reverberou na matricula do imovel (id 13330063, p. 77).

Como apontado pela ré, emsua defesa, ndo ¢ crivel que se reconhega a autora, advogada, e ao autor, economista, desconhecimento do ordenamento juridico, ou, nos termos utilizados pela CEF, “incompreenséo do ato que
praticaram” (id 13330063 — 186). Se referida ago foiajuizada emrazio da lavratura de auto de infragdo e posterior arrolamento do bem, como aduza ré, isso néio vemao caso. O que importa ¢ que a contratagdo impugnada foi
levada a efeito pelos autores, conjuntamente, cabendo a eles a comprovagdo de sua irregularidade (artigo 373, inciso I, CPC).

No caso, deixaramos autores de produzir elementos de prova no sentido de que, por exemplo, foramcoagidos ao ato.

O quadro probatorio produzido néo evidencia qualquer macula na contratagao, e, acerca do tema, impende trazer a lume que o contrato detém forca obrigatoria aos contraentes (“pacta sunt servanda”), que sdo livres emdispor
0s seus termos, conquanto ndo contrariemdisposicao legal expressa, e, tampouco, maculemos principios da fingdo social do contrato e da boa-f& objetiva.

E certo que o negdcio juridico firmado entre os autores e a Caixa Econdmica Federal ostenta todos os elementos para sua plena validade (artigo 104 do CC), néio sendo comprovados nenhumdos defeitos que importemem
nulidade, nos termos do artigo 166 do CC, e nemanulabilidade, conforme o artigo 171 do CC.

Nio se olvide, ainda, que, uma vezconformado, o contrato ndo pode ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato juridico perfeito (artigo 5°, inciso XXX V1, da Constituicao Federal).

A pretensdo dos autores, nesse diapasio, carece de sustentagdo fatico-juridica, razio por que o pedido de exclusdo do nome do autor do contrato firmado coma instituicéo financeira ndo pode ser acatado.
Por conseguinte, como informado alhures, os pedidos de retificagdo das informagdes constantes da matricula do imovel restamprejudicados, devendo ser igualmente rechagados.

Emrelagio aos honorarios advocaticios, mister algumas ponderagdes.

No presente caso, cingiu-se a lide a uma contratagio realizada pelas partes, envolvendo imdvel no valor de R$490.000,00 (valor arbitrado a causa, de oficio, pelo Juizo).

Ocorre que, como ¢ cedi¢o, os honorarios advocaticios témpor escopo a remuneragdo do trabalho do profissional, razio pela qual normatizou o legislador que, “nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito
econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixard o valor dos honordrios por apreciagdo equitativa, observando o disposto nos incisos do § 2 (artigo 85, CPC).

Tendo emvista a complexidade das questdes juridicas trazidas pelas partes, assimcomo a atuagdo dos profissionais vinculados aos réus, reputo justo e equanime arbitrar o valor de R$2.000,00 (dois mil reais) para cada umdos
réus.

E mesmo que se proceda a interpretagio literal do dispositivo legal, referido arbitramento mantém-se incolume, na medida emque, como apontado nos dicionarios, a significagéo da adjetivagdo “inestimavel”ndo se restringe
apenas aquilo que ¢ incalculdvel, mas, ainda, ao que tem“‘grande valor™.

Nesse sentido, alias, vemse manifestando o E. TRF3:

EMENTA PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. APELACAO EMEXECUCAO FISCAL. VERBA
HONORARIA.. POSSIBILIDADE DA DECISAO UNIPESSOAL, AINDA QUE NAO SE AMOLDE ESPECIFICAMENTE AO QUANTO ABRIGADO NO NCPC.

APLICACAO DOS PRINCIPIOS DAS EFICIENCIA (ART. 37, CF), ANALISE ECONOMICA DO PROCESSO E RAZOAVEL DURAGCAO DO PROCESSO (ART. 5 LXXVIII,
CF - ART. 4°NCPC). ACESSO DA PARTE A VIA RECURSAL (AGRAVO). APRECIACAO DO TEMA DE FUNDO: AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Eficiéncia e utilitarismo podem nortear interpretagdes de normas legais de modo a que se atinja, com rapidez sem excessos, o fim almejado pelas normas e desejado pela sociedade a
Justificar a ampliagdo interpretativa das regras do NCPC que permitem as decisdes unipessoais em sede recursal, para além do que a letra fria do estatuto processual previu, dizendo menos
do que deveria. A possibilidade de maior amplitude do julgamento monocrdtico - controlado por meio do agravo - estd consoante os principios que se espraiam sobre todo o cendrio
processual, tais como o da eficiéncia (art. 37, CF; art. 8°do NCPC) e da duragdo razoavel do processo (art. 5, LXXVIII, CF; art. 4°do NCPC).

2. Oponto crucial da questdo consiste em, a vista de decisdo monocrdtica, assegurar a parte acesso ao colegiado. O pleno cabimento de agravo interno - AQUI UTILIZADO PELA
PARTE - contra o decisum, o que afasta qualquer alegagdo de violagdo ao principio da colegialidade e de cerceamento de defesa; ainda que haja impossibilidade de realizagdo de
sustentagdo oral, a matéria pode, desde que suscitada, ser remetida a apreciagdo da Turma, onde a parte poderd acompanhar o julgamento colegiado, inclusive valendo-se de prévia
distribuigdo de memoriais.
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3. Os honordrios advocaticios devem remunerar condignamente o trabalho do advogado. considerando que um dos fundamentos do nosso Estado Democrdtico de Direito consiste no valor
social do trabalho (artigo 1o, 1V_da Constituicdo Federal). Mas ndo se pode olvidar da necessdria proporcionalidade que deve existir entre a remuneragdo e o trabalho visivel feito pelo
advogado. Inexistindo proporcionalidade, deve-se invocar o § 8°do artigo 85 do CPC de 2015: "Nas causas em que for inestimdvel ou irrisério o proveito econémico ou, ainda, guando o
valor da causa for muito baixo. o juiz fixard o valor dos honordrios por apreciacdo equitativa, observando o disposto nos incisos do pardgrafo 2°", mesmo que isso sejafeito para o fim de
reduzir os honordrios, levando-se em conta que o empobrecimento sem justa causa do adverso que é vencido na demanda significa uma penalidade, e é certo que ninguém serd privado de
seus bens sem o devido processo legal. vale dizer, sem justa causa. Nesse ambito, a fixa¢do exagerada de verba honordria - se comparada com o montante do trabalho prestado pelo
advogado - é enriquecimento sem justa causa, proscrito pelo nosso Direito e pela prépria Constituicdo polifacética, a qual prestigia os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

4. 0 §8°do art. 85 ¢ uma clausula que pode ser aplicada, em conjunto com o Codigo Civil e comprincipios da Constituicdo, de modo a| itir a redugdo de verba honordria

balho ads

desproporcional e que represente enriquecimento sem causa, isto é, desvinculado do icio ef p

5. Justifica-se a adequagdo da verba honordria para evitar enriquecimento sem causa, mormente porque o STJ indica que, além do mero valor dado a causa, deve o julgador atentar para a
complexidade da demanda (AgInt no AREsp 987.886/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 28/08/2017 - AgRg no AgRg no REsp
1451336/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérdéo Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 01/07/2015), sendo
essa uma férmula para se atender ao principio da proporcionalidade e que sobrevive perante o CPC/135.

6. Assim, embora no caso dos autos o art. 85 deva regrar a espécie, a equidade se ser observada para que ndo ocorra, na espécie, comprometimento de recursos puiblicos em situagdo de
enriquecimento sem causa.

7
T

7

idade da causa, que ndo exigiu desforcos profissionais ex: indrios, deve ser ide

7. Destarte, conside do apouca a verba honordria nos termos em que fixadanar.

sentenga.

8. Agravo interno néo provido.
(ApCiv 5001035-82.2018.4.03.6102, Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, TRF 3 - 6 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 02/01/2020.)

Asseuturno, ressalvando o entendimento anterior deste juizo, € evidente a inconstitucionalidade da percep¢ao dos honorérios sucumbenciais por parte dos Procuradores da Fazenda Nacional (artigos 85, §19°, do CPC c/c
artigos 27 a 36 da Lei 13.327/2016).

Comefeito, a remuneragéo dos membros da Procuradoria da Fazenda Nacional ocorre combase no “regime de subsidio”, estabelecido pela Emenda Constitucional 19/1998 (arts. 39, §§4° e 8° c/c art. 135, ambos da CF), o
qual prevé que os servidores organizados emcarreira devemser remunerados exclusivamente por meio de subsidio emparcela tnica, como € o caso dos advogados puiblicos.

E vedado, assim, 0 acréscimo de qualquer gratificagdo, adicional, abono, prémio, verba de remuneragdo, ou qualquer outra espécie remunerat6ria,  excegdo das verbas indenizatorias e daquelas previstas no §3° do art. 39 da
CF (décimo terceiro saldrio, adicional noturno, salario familia, etc. ).

Por sua vez, ao se falar emparcela tinica, resta claro que o constituinte derivado proibiua divisdo do subsidio emduas partes, uma fixa e outra variavel.
Sob qualquer angulo que se analise a questdo, é absoluta, pois, a incompatibilidade entre o regime de subsidio como recebimento de honorérios sucumbenciais por parte dos Procuradores da Fazenda Nacional
Afinal, os honorarios ostentamnitido carater remuneratdrio e de contraprestagio de servigos prestados no curso do processo, até mesmo estando sujeitos a incidéncia de imposto de renda (Lei 13.327/16).

Permitir que tais servidores piiblicos possamperceber honorérios como uma verba privada, diversa do subsidio, conduziria a inevitavel conclusdo de que os valores nio estariamsujeitos ao teto constitucional, fomentando uma
situagdo de privikégio e de desequilibrios nio justificaveis emumcontexto republicano.

Ademais, ¢ falaciosa qualquer alegago no sentido de que a verba honoraria nfio seria verba puiblica, pois sempre ingressounos coffes piblicos semqualquer condicionamento de posterior restituigdo ou recuperagio de
empréstimos ou valores cedidos pelo governo.

Imperioso destacar que € a Administragdo que arca comtodas as despesas fisicas e de pessoal necessarias ao desempenho das atribuigdes dos Advogados da Unido, Procuradores da Fazenda Nacional, Procuradores
Federais, do Banco Central do Brasil, havendo nitido conflito de interesses entre o ente estatal e 0 advogado publico.

E certo, ainda, que tais agentes sdo muito bemremunerados para desempenhar suas fingdes institucionais, por meio dos subsidios, como previsto pela Constituigio.
Nao se pode admitir, assim, que a pretexto da execugdo de uma receita privada, os patronos executema cobranga emjuizo revestidos na qualidade de agentes publicos.

Autilizagio da estrutura fisica e de pessoal da Procuradoria da Fazenda Nacional para o exercicio de uma pretensdo privada viola, pois, os principios basilares da Administragdo Publica, emespecial a moralidade e a
impessoalidade.

Convémressaltar que a inconstitucionalidade da destinag@o dos honorarios de sucumbéncia aos advogados publicos ja foi reconhecida no ambito do Tribunal Regional Federal da 2* Regido, emincidente proprio (autos n°
0011142-13.2017.4.02.0000).

Emconclusdo, admitir a percepgao dos honorérios de sucumbéncia por parte dos Procuradores da Fazenda Nacional conduziria ao sepultamento do principio republicano, emuma aberrante sobreposigao de interesses
particulares sobre o interesse publico, como qual essa magistrada néio pode anuir.

Pelo exposto, declaro, “incidenter tantuni”, a inconstitucionalidade do §19° do art. 85 do CPC e dos arts. 27 a 36 da Lei 13.327/16, de modo que a quantia devida a titulo de honorarios devera ser destinada ao Tesouro
Nacional.

DISPOSITIVO
Ante 0 exposto, nos termos do artigo 487, I do Cédigo de Processo Civi, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS.

Custas na forma da lei.
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Condeno os autores ao pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em R$2.000,00 (dois mil reais), para cada umdos réus, nos termos do artigo 85, §8° do CPC.

Os honorarios devidos a Unido devero ser destinados ao Tesouro Nacional, sendo vedada a destinagdo da verba a membro da Procuradoria da Fazenda Nacional ouao Conselho Curador de Honorarios Advocaticios, nos
termos da findamentagdo.

Oportunamente, apds o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULOQ, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024895-21.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S A.

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411, DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

1d 26070904: Manifeste-se a AN'S sobre a garantia oferecida pela parte autora na peticao Id 24352543, no prazo de 15 (quinze) dias.
1d 27909313 Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes a apelagéo adesiva interposta pela AN'S, no mesmo prazo acima assinalado.
Ap0s, tendo emvista que este Juizo encerrou a prestagdo jurisdicional coma prolagdo da sentenca Id 20199884, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0021932-97.1996.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: USINABOM JESUS S.A. ACUCAR EALCOOL, USINA SANTABARBARA S/AACUCAR EALCOOL, COSTAPINTO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE DA COSTAPIRES - SP154280, MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA - SP117622, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA- SP117622, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA - SP117622, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

IMPETRADO: COORDENADOR DA DIVISAO/SERVICO DEARRECADACAO E FISCALIZAGAO INSS-SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 27928518: Concedo novo prazo de 15 (quinze) dias Concedo o prazo de 15 (quinze) as impetrantes para cumprirem as determinagdes contidas no despacho de fls. 1335/1336 dos autos fisicos (Id
14278090).

Apos, tornemos autos conclusos.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021769-26.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LEGIAO DABOAVONTADE

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO SOCORRO POLLET- SP156299-A, LUIZAUGUSTO CURADO SIUFI - SP205525

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR DA PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO - SAO PAULO - PRFN/3

DESPACHO

1d 25042866: Manifeste-se a impetrante sobre as informagdes prestadas pela autoridade impetrada no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, venhamos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020989-86.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RODRIGO ZVEIBELGONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO ZVEIBEL GONCALVES - SP347600

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

O impetrante, por meio do presente feito, pleiteia declaragao de ilegalidade das cobrangas de anuidades feitas, pela O AB/SP, emnome da sociedade (o que configurou, segundo alegado, empecilho para a promogao de
transformago do tipo societario), e determinago para que a autarquia promova a referida transformagao (houve o desfazimento da sociedade).

Ocorre que, nos termos do artigo 18 do CPC, “ninguém poderd pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico™.
Assim, promova o impetrante a regularizacio do polo ativo da demanda, sob pena de extingdo do feito, semjulgamento do mérito, e posterior cassagdo da decisdo que deferiu o pedido emergencial

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020989-86.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RODRIGO ZVEIBELGONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO ZVEIBEL GONCALVES - SP347600

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO
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Converto o julgamento emdiligéncia.

O impetrante, por meio do presente feito, pleiteia declarago de ilegalidade das cobrangas de anuidades feitas, pela O AB/SP, emnome da sociedade (o que configurou, segundo alegado, empecilho para a promogdo de
transformag@o do tipo societario), e determinagéo para que a autarquia promova a referida transformagao (houve o desfazimento da sociedade).

Ocorre que, nos termos do artigo 18 do CPC, “ninguém poderad pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico”.
Assim, promova o impetrante a regularizacio do polo ativo da demanda, sob pena de extingdo do feito, semjulgamento do mérito, e posterior cassagdo da decisdo que deferiu o pedido emergencial.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0023465-90.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE: KN WAAGEN BALANCAS EIRELI - EPP, KLAUS GUNTHER WOLFGANG NOCKER
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Sentenga tipo A

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos opostos por KN WAAGEN BALANCAS EIRELI - EPP e KLAUS GUNTHER WOLFGANG NOCKER, nos autos da execugdo de titulo extrajudicialn® 0000117-43.2016.4.03.6100,
promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), alegando a nulidade da execugdo, uma vezque o contrato ndo foi assinado por duas testemunhas, em descumprimento ao previsto no inciso 111 do artigo 784 do
CPC. Defendem, ainda: (i) a aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor coma declaragio de nulidade das clausulas consideradas abusivas, (ii) a invalidade da cobranca da comissdo de permanéncia, (iif) a
impossibilidade da cobranga concomitante da multa e dos juros de mora.

Coma inicial vieram documentos.

Indeferido o pedido de tutela de urgéncia.

A embargada apresentou impugnagdo.

Oportunizada a especificagdo de provas, as partes permaneceramsilentes.

Os autos foramvirtualizados.

E o relatério. Decido.

De inicio, ante 0 ndo cumprimento pelos embargantes da previsdo contida na decisdo proferida em 13.01.2017 (id. 13798451 — pags. 71/73), indefiro o pedido de gratuidade da justica.
Ausentes as preliminares, presentes as condigdes de agdo e os pressupostos processuais, passo a analise do mérito.

O feito comporta julgamento combase nos documentos acostados aos autos, sendo desnecessaria dilagdo probatoria.

O contrato que ensejou o ajuizamento da execugo de titulo extrajudicial em face dos ora embargantes ¢ a Cédula de Crédito Bancario — Empréstimo PJ com Garantia FGO n.° 21.3097.556.0000008-52, celebrado em
05.12.2012, no valor de R$ 125.000,00, para pagamento em 36 meses, semcaréncia, no quala embargante KN WAAGEN BALANCAS LTDA. EPP figurou como emitente e o erbargante KLAUS GUNTHER
WOLFGANG NOCKER como avalista.

A cédula de crédito bancario, nos termos da expressa redagao dos artigos 26 e 28 da Lein® 10.931/2004, ¢ titulo de crédito emitido por pessoa fisica ou juridica em favor de instituigao financeira ou de entidade a esta
equiparada, representando promessa de pagamento emdinheiro, decorrente de operagdo de crédito de qualquer modalidade. Caracteriza-se como titulo executivo extrajudicial e representa divida emdinheiro, certa, liquida e
exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado emplanilha de célculo, ounos extratos da conta corrente.

Desta forma estando a cédula de crédito bancaria acompanhada dos demonstrativos de débito, torna-se habil a embasar a presente execugao, conforme jurisprudéncia ja pacificada do STJ. Confira-se:
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DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO.
EXEQUIBILIDADE. LEIN. 10.931/2004. POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS I E 11 DO § 2°DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. A Lein. 10.931/2004 estabelece que a Cédula de Crédito Bancdrio é titulo executivo
extrajudicial, representativo de operagdes de crédito de qualquer natureza, circunstdncia que autoriza sua emissdo para documentar a abertura de crédito em conta corrente, nas modalidades de
crédito rotativo ou cheque especial. 2. Para tanto, o titulo de crédito deve vir acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal a relagdo de
exigéncias que o credor deverd cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2, incisos I e I, da Lein. 10.931/2004). 3. No caso em jul , tendo sido a laa
tese de que, em abstrato, a Cédula de Crédito Bancdrio ndo possuiria for¢a executiva, os autos devem retornar ao Tribunal a quo para a apreciagdo das demais questdes suscitadas no recurso de
apelagdo. 4. Recurso especial provido. (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1283621 2011.02.32705-0, LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - SEGUNDA SECAO, DJE DATA:18/06/2012
.DTPB:)

Assim, resta afastada a alegagdo de nulidade da execugio, visto que a cédula de crédito bancario se enquadra na hipétese prevista no artigo 784, inciso XII, do Cddigo de Processo Civil

Da aplicabilidade do CDC

Comrelagio a aplicabilidade do CDC nos contratos bancérios, cumpre referir que o Colendo Superior Tribunal de Justica ja consagrou o entendimento de que "O Cddligo de Defesa do Consumidor é aplicavel as
instituicdes financeiras" (Stmula 297).

Conquanto se admita, nessas agdes, a incidéncia das normas e principios do CDC, seuefeito pratico decorrera de comprovagao de abuso por parte do agente financeiro, 6nus excessivo, desvantagemexagerada, enriquecimento
ilicito da mutuante, nulidade de clausula contratual, ofensa aos principios da transparéncia e da boa-fé.

Do Contrato

No contrato foramobservados os pressupostos legais de validade: partes capazes, objeto licito, forma prescrita emlei, coma expressa convergéneia de vontades dos contratantes. Houve aperfeicoamento contratual, ndo se
mostrando razoavel que apds a obtencio do empréstimo ou linha de crédito, a parte embargante venha a questionar o que livremente aceitou e aderiu, sob a alegag@o de onerosidade, ressaltando-se que ao contratar tinha
liberdade para fechar ounzo o negocio.

Nao ha na adesao, por sisd, qualquer vicio de consentimento, no sendo papel do Poder Judiciario substituir a vontade dos contratantes. O contrato firmado vincula as partes, gerando obrigagdes. O principio da forga
obrigatéria dos contratos temcomo fundamento a seguranga juridica.

Apbs obtengio do crédito, ndo se faz possivel alterar o contrato, mantendo-se tdo s6 as clausulas que sdo favoraveis aos devedores. Isso geraria umdesequilibrio contratual emprejuizo do banco e da propria estabilidade
monetaria emvisdo macroecondmica.

Da invalidade da cobranga da comissao de permanéncia

A clausula oitava do contrato dispde que, emcaso de inadimplemento, o débito apurado estara sujeito a cobranga da “comissdo de permanéneia, cuja taxa mensal sera obtida pela composicio da taxa de CDI - Certificado de
Deposito Interfinanceiro, divulgada pelo BACEN no dia 15 (quinze) de cada més, a ser aplicada durante o més subsequente, acrescida da taxa de rentabilidade mensal de 5% (cinco por cento) ao més do 1° a0 59° dia de atraso,
e de 2% (dois por cento) a partir do 60° dia de atraso” (id. 13798451, pag. 65 ).

Quanto a possibilidade de aplicagio desse encargo, a jurisprudéncia ja se pacificouno sentido de que ¢ legitima a cobranga da comissdo de permanéneia a taxa média de mercado. O tema foi sumulado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justiga, sob n° 294: “Ndo é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do
contrato”.

Entretanto, analisando o demonstrativo de débito, verifica-se que a exequente néo aplicoua comissdo de permanéncia, razio pela qual os embargantes carecemde interesse emtal alegacio.

Da inpossibilidade de cumulagio da multa comos juros

Observa-se do demonstrativo de débito elaborado pela exequente, que o valor da divida originrio foi acrescido de juros remuneratdrios, juros de mora de 1% (umpor cento) ao més e multa contratual de 2% (dois por cento)
(id. 13798289 —pag. 39 da execugdo de titulo extrajudicial n® 0000117-43.2016.4.03.6100).

Naio ha dbice a cumulagio da multa comos juros de mora e juros remuneratdrios, por seremadistintas as causas das respectivas incidéncias: i) a multa decorre do inadimplemento da obrigagao; ii) o segundo tem fingo de
compensar a credora dos prejuizos experimentados decorrentes da mora, e; iii) o terceiro remunera o capital emprestado.

De fato, os juros remuneratorios foramprevistos na clausula segunda do contrato, sendo que os juros de mora de 1% ao més e a multa de 2% encontramprevisao na clausula oitava da avenga.
Assim, havendo previsio no contrato, ¢ possivel a cobranca desses encargos de forma cumulativa.
De outra parte, como ¢ cedigo, ndio ha limite constitucional aos juros contratados emoperagdes realizadas cominstituigdes financeiras.

A Constituicio Federal, no artigo 192, § 3°, previa a limitagéo dos juros reais em 12% ao ano. Contudo, o Colendo Supremo Tribunal Federal decidiu que tal dispositivo constitucional dependia de regulamentagdo, ouseja, era
norma de eficacia limitada, ndo autoaplicavel (ADIN n.° 4). Atualmente ndo ha como invocar tal dispositivo, uma vez que ele foirevogado pela Emenda Constitucional n.° 40/03.

A cobranga de juros pelas instituigdes financeiras encontra amparo na Lein. 4.595/64. O Colendo Supremo Tribunal Federal j& firmou entendimento, positivado na Stmula n.° 596, de que as instituigdes financeiras ndo se
subordinamas disposi¢des do Decreto n.° 22.626/33, por estaremsujeitas as normas do mercado financeiro, ditadas pelo Conselho Monetario Nacional e Banco Central do Brasil. As taxas de juros sio fixadas de acordo com
as regras do mercado financeiro, ndo estando limitadas por lei.

Eventual abusividade da taxa de juros s6 pode ser declarada caso a caso, a vista de taxa que comprovadamente discrepe, de modo substancial, da média do mercado na praga do empréstimo, salvo se justificada pelo risco da
operagdo, 0 que ndo foi comprovado nos presentes embargos.
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DISPOSITIVO

Isto posto, julgo improcedentes os presentes embargos & execugdo e extingo o feito comresolugao de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Condeno os embargantes em honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% do valor da causa nos presentes embargos, combase no artigo 85, § 2°, do CPC, a seremacrescidos do débito principal, nos termos do artigo 85,

§13°,do CPC.

Custas ex lege.

Apos o transito emjulgado, traslade-se copia da presente sentenga para os autos da execugdo de titulo extrajudicial n° 0000117-43.2016.4.03.6100 e arquivem-se.

Publique-se. Intimense.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001080-92.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: EDUARDO ROBERTO DE CICCO ELETRICA - ME, EDUARDO ROBERTO DE CICCO, TATIANAAPARECIDA DOS REIS DE CICCO
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO MARTINS - SP183160

DESPACHO

Proceda ao desbloqueio das quantias irisorias ainda bloqueadas no sistera BACENJUD.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000042-79.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:PALOMA RICARTE DE OLIVEIRA DE JESUS

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
Silente, a0 arquivo para aguardar futuras manifestagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007099-17.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ROSARIAMARIADE SOUZA
Advogado do(a) EXECUTADO:AMAURI BALBO - SP102896
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Sentenga tipo B

SENTENCA
Vistos.
Cuida-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereua extingdo do feito nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil (id. 26560443).

O Codigo de Processo Civil prevé a satisfagéo da obrigagéo pelo devedor como uma das hipéteses de extingéo da execugdo (artigo 924, inciso IT), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo por meio de
sentenga (artigo 925).

Assim, tendo em vista a satisfagdo da obrigagdo, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAAPRESENTE EXECUCAO , nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Apbs o decurso do prazo, arquivenm-se os autos, comas cautelas legais.

Proceda-se ao imediato levantamento da restricdo cadastrada no RENAJUD (id. 11735713).

Publique-se. Intimense.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001933-65.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: BIO-CIENCIATECNOLOGIA E COMERCIO LTDA - ME, CARLA DANUZIA MEIRA DA SILVA, ALBERTO COSTA

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026010-77.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ESPOLIO:DULCE EUGENIA DE OLIVEIRA
Advogados do(a) ESPOLIO: PAULO MUANIS DO AMARALROCHA - SP296091, SYLVIO DO AMARALROCHAFILHO - SP26950

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
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A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereua extingdo do feito nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil (id. 26072035).

O Codigo de Processo Civil prevé a satisfagéo da obrigagéo pelo devedor como uma das hipéteses de extingéo da execugdo (artigo 924, inciso 1T), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo por meio de

sentenga (artigo 925).

Assim, tendo em vista a satisfagdo da obrigagdo, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUCAO , nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Apbs o decurso do prazo, arquivenm-se os autos, comas cautelas legais.

Proceda-se ao imediato desbloqueio de valores via sistera BACENJUD (id. 15219416).

Publique-se. Intimense.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001436-80.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:PREMAX USINAGEM DE PRECISAO LTDA - ME, EDUARDO JOSE LUIZ

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024578-50.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: ELIANE BIZARRO

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

S3a0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N® 0021411-69.2007.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:LAIS CRISTINADOS REIS AMANCIO SIMEAO, MARCOS ANTONIO SIMEAO, ITACI MARIA DOS REIS AMANCIO, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO

DAEDUCACAO - FNDE
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Advogado do(a) EXECUTADO: FAHD DIB JUNIOR - SP225274
Advogado do(a) EXECUTADO: FAHD DIB JUNIOR - SP225274
Advogado do(a) EXECUTADO: FAHD DIB JUNIOR - SP225274

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000285-79.2015.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:MORGAFER COMERCIO DE FERROS LTDA - EPP, GEORGE RODRIGUES MORGADO, ELIANAPEGORARO MORGADO

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5013929-62.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RUSH GRAFICA E EDITORA LTDA, MAURO MORI MENDES, RUI JORGE GOUVEIAMENDES

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).

A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereua extingdo do feito nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil (id. 27909522).

O Cadigo de Processo Civil prevé a satisfagdo da obrigagao pelo devedor como uma das hipéteses de extingdo da execugdo (artigo 924, inciso 11), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo por meio de

sentenga (artigo 925).

Assim, tendo emvista a satisfagdo da obrigagdo, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUCAOQ , nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Apbs o decurso do prazo, arquivenm-se os autos, comas cautelas legais.

Ante a concordancia da exequente, proceda-se ao imediato desbloqueio de valores via sistema BACENJUD (id. 27792295).
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Publique-se. Intimense.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021783-81.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A

EXECUTADO:MICRO F.R.I COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA - EPP, IVANISE BAEZA, FABIO CLEITON BAEZA

DESPACHO

Intime-se a exequente para ratificar a peticao de fl. 197 por advogado devidamente habilitado compoderes para desistir da ago.

Silente, a0 arquivo para aguardar futuras manifestagdes.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011282-29.2012.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158
EXECUTADO: EDUARDO MARQUES PASQUINI

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017423-59.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO:F. DA SILVAJUNIOR VESTUARIO, FRANKLIN DA SILVA JUNIOR

DESPACHO
Comprove a autora o recolhimento das custas judiciais na Justiga Estadual para o cumprimento da diligéncia.
Silente, ao arquivo para aguardar futuras manifestagdes.

Int.

S3a0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014757-85.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:JOTA - K COMERCIO E SEPARACAO DE MATERIAIS RECICLAVEIS LTDA - ME, ANDERSON MENDES DE OLIVEIRA, MANOELANGELO SOARES FERREIRA

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005012-81.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: LACAPE COMERCIO DEAUTOPECAS LTDA - ME, CLEONE DUARTE

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

S3a0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025191-70.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:KIP- SERVICOS E COMERCIO LTDA, LEANDRO GANDOLFI, TACIANE TEIXEIRAMARQUES DIAS

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001908-28.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: FAMOBRAS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE REVISTAS LTDA, CARLOS ALBERTO DE GOES, ROSANGELA DOS SANTOS SILVA

Advogado do(a) REU: RICARDO AUGUSTO ALVES FERREIRA - MG127415-A

DESPACHO

Remeta-se o processo a CECON para tentativa de conciliagdo.
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S3a0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020402-98.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: GLAUCIO GONCALVES
Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO OLIVEIRA LEON - SP409376, LEANDRO SANTOS TEU - SP385762

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Peticao id. 23444664 Providencie a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, a regularizagdo da sua representagéo processual.
Ap0s, retornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020402-98.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:GLAUCIO GONCALVES
Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO OLIVEIRALEON - SP409376, LEANDRO SANTOS TEU - SP385762

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Petigdo id. 23444664 Providencie a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, a regularizagdo da sua representagio processual.
Apbs, retornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0020396-50.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:S.AANDREOTTI - REFEICOES - ME, CLEOMILSON FREITAS GARCIA, SERGIO ANTONIO ANDREOTTI

DESPACHO

Deixo de apreciar, por ora, o pedido de desbloqueio feito pelo executado (SERGIO ANTONIO ANDREOTTI), porquanto o extrato de ID 25771050 sequer demonstra que a quantia foi bloqueada
naquela conta indicada.

Expega-se mandado de penhora, avaliagdo e intimagdo para o executado CLEOMILSON FREITAS GARCIA, acerca do veiculo constrito em ID 20435287 (PLACA EZM 4700 -SPI/HYUNDAI
ELANTRA GLS), no enderego onde foi citado emcertiddo de ID 16583209.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0041514-20.1995.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE:AVIAO MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE EDUARDO GARCIA - SP99784

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: LUCIANA FREITAS LOPES CHAVES DE OLIVEIRA - SP181286, JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS - SP107753, LUIS FERNANDO CORDEIRO

BARRETO - SP178378

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Com ¢ cedico, cabe ao Poder Judicidrio oportunizar as partes a possibilidade de conciliagdo, uma vez que, assim procedendo, atribui-se aos litigantes maior liberdade de discussio, sendo possivel até que se

obtenha uma solugdo alternativa para o problema.

Assim, remetam-se os autos a Central de Conciliacfio desta 1* Subseciio Judiciaria (CECON-SP), para inclusdo em pauta de audiéncia, juntamente com os autos principais, n° 0022180-

34.1994.4.03.6100.

Semprejuizo, ante o disposto no v. acordao proferido pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, digamas partes, no prazo de 05 (cinco) dias, se pretendem produzir alguma outra prova.

Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014072-84.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: INJETEC INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LIMITADA, MADEIRAS MONTEIRO LTDA, ACB COMERCIO DE CIMENTO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAQUEL ELITA ALVES PRETO - SP108004

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAQUEL ELITA ALVES PRETO - SP108004

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAQUEL ELITA ALVES PRETO - SP108004

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a juntada de copia de petigdo protocolizada, a fimde comprovar pedido de penhora no rosto dos autos.

Nao cumprido o determinado, expecant-se os alvaras de levantamento, se emtermos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0041671-85.1998.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:FOTOGRAV FOTOPOLIMEROS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIO ROBERTO RODRIGUES LIMA - SP48330

DESPACHO

1D 21316602: Recebo a impugnagio da parte executada, semefeito suspensivo, diante da auséncia de garantia do juizo, nos termos do artigo 525, § 6, do CPC.
Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024180-79.2009.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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EXECUTADO: VIX DISTRIBUIDORA DE INSUMOS PARAIMPRESSAO LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCO ANTONIO FERREIRA DE CASTILHO - SP186798

DESPACHO

1D 21535005: Ciéncia d UNTAO - FAZENDA NACIONALacerca das informagdes juntadas, pelo prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029154-96.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MARIA LUCIA CORREA, CRISTINA CORREA VERGUEIRO ANTUN, CARLOS EDUARDO VERGUEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO VERGUEIRO - SP206604, CRISTINA CORREA VERGUEIRO ANTUN - SP246661
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO VERGUEIRO - SP206604, CRISTINA CORREA VERGUEIRO ANTUN - SP246661
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO VERGUEIRO - SP206604, CRISTINA CORREA VERGUEIRO ANTUN - SP246661
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO - SP218575

DESPACHO

Manifestentse as partes, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.
Silentes, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009272-56.2005.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:METALURGICADUNALTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534, JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

DESPACHO

1D 21253731 €21300241: Manifeste-se, a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012767-66.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

EXECUTADO:MINERACAO MEIALUALTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:MOACYR FRANCISCO RAMOS - SP95004

ATO ORDINATORIO

“Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho™

‘Ciéncia da(s) informagao(Ges) juntada(s) aos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001991-29.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CARLOS ANTONIO SOARES
Advogado do(a) EXECUTADO: CLEDY GONCALVES SOARES DOS SANTOS - PR14855-B

ATO ORDINATORIO

“Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegoua pratica de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho™

‘Ciéneia da(s) informagao(des) juntada(s) aos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias.
Int.”

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

Expediente N° 10456

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0045652-74.1988.403.6100 (88.0045652-9) - SIFCO S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIALX MOTO PECAS TRANSMISSOES S/A(SP114096 - MARLI EMIKO FERRARI OKASAKO E
SP072080 - MARCOS MARTINS DACOSTASANTOS E SP051078 - ANTONIO AFONSO SIMOES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X SIFCO S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIALX UNIAO FEDERAL X MOTO PECAS TRANSMISSOES S/AX UNIAO FEDERAL

Chamo o feito a ordem

Retifico parcialmente o despacho de £ 991, para que conste SIFCO S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL onde constou SIFCO SEM RECUPERACAO JUDICIAL.

Cumpra-se as determinagdes daquele despacho.

Publique-se este e aquele.

DESPACHO DE FL. 991: Fls 989/990 - Encaminhe-se copia deste despacho ao SEDI para alteragéo do nome da parte exequente Sifco S/A, devendo passar a constar SIFCO S.A. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, conforme cadastro na Secretaria da Receita Federal. Apds, expecam-se novas minutas de oficios requisitdrios, bemcomo do oficio requisitorio de reinclusio, se emtermos. Ciéneia as partes das referidas minutas,
10 prazo de 5 (cinco) dias. Apés, tornemconclusos para transmissdo eletronica das requisicdes e aguarde-se sobrestados no arquivo os respectivos pagamentos. Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0017267-38.1996.403.6100 (96.0017267-6) - MANOELFERNANDO MARQUES X MANUELFERNANDES MARQUINA(SP048432 - PASCHOAL GESUALDO CREDIDIO E SP141138 -
LUCIANANOGUEIRA DOS REIS PERES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X MANOEL FERNANDO MARQUES X UNIAO FEDERALX MANUEL
FERNANDES MARQUINA X UNIAO FEDERAL

Encaminhe-se copia deste despacho ao SEDI para corregéo do nimero do CPF/MF do exequente MANUEL FERNANDES MARQUINA, devendo passar a constar 041.950.008-15. Apos, cumpra-se e publique-se o
despacho de fl. 410.DESPACHO DE FL. 410: Despacho emInspegao. Proceda-se a juntada aos autos da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), sememtermos. Ciéncia as partes da(s) referida(s) minuta(s), nos termos
do artigo 11 da Resolugdo 1’ 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagao acerca de eventuais erros, notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes
emrelagdo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, o que implica emcancelamento da requisicao. Apos, se emtermos, tornemos autos para transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. E,
depois, aguarde-se em Secretaria o(s) respectivo(s) pagamento(s). Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001266-07.1998.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: UNITED AIRLINES, INC.

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338, BERNARDO DE MELLO FRANCO - SP148956-A, ROBERTO ANTONIO D ANDREA VERA - SP127615-A,
SIMONEFRANCO DI CIERO - RJ87341-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

“Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegoua pratica de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte
despacho™

‘Ciénceia do retorno dos autos da insténcia superior.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Int.’.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.
12* VARA CIVEL

12* Vara CivelFedera'l de Sao Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000616-68.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:GRAN SUPRIMENTOS PARALOGISTICA - EIRELI - EPP, CELIAMARIA GRANGEIA

DESPACHO

Determino, em atengdo as Recomendagdes aprovadas na 142* Sessdo Ordinaria do CNJ, seja realizada a consulta de enderego por meio do Bacenjud, antes de determinar a citagdo por
edital.

Obtido enderego ainda ndo diligenciado, expega-se mandado ou carta precatoria, para fins de citagdo do réu visto que a pretensao visa o cumprimento da obrigagdo adequada ao procedimento, devidamente
instruida comprova escrita semeficacia de titulo executivo.
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Reconhego a pertinéncia da agdo monitéria (CPC, art. 700 e seus incisos). Defiro, de plano, a expedi¢éo do mandado, como prazo de 15 dias, nos termos da inicial (CPC, art. 701 "caput"), anotando-se que o
seu cumprimento isentard o réude custas (CPC, art. 701, parégrafo primeiro) fixados estes para eventual descumprimento, em 5% (cinco por cento) do valor da causa.

Devera constar no mandado, que, nesse prazo, o réu poderé oferecer embargos nos termos do artigo 702 "caput”. Ainda, caso néo seja cumprida a obrigagdo ou oferecidos embargos, "constituir-se-a, de pleno
direito, o titulo executivo judicial', convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo 11, da Parte Especial do C.P.C., visto o que dispde paragrafo 2° do artigo 701 do
C.PC.

Caso a busca resulte emenderego nio encontrado pelo Sr. Oficial de Justica, diante do requerido pela exequente e das diversas tentativas fustradas de citagéo do executado, conforme documentos juntados
pelos Srs. Oficiais de Justica, expega  edital de citagdo do executado, vez que configurados os pressupostos do artigo 257, I do codigo de Processo Civil, observadas as cautelas de
praxe.

Providencie, a Secretaria a publicagio do referido Edital no Diério Eletrénico do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, visto o que dispde o artigo 257, I1, bem como na plataforma de editais do Conselho
Nacional de Justica, certificando-se nos autos.

Realizada a citagdo ficta e restando semmanifestago, atente a Secretaria quanto a necessidade de remessa dos autos a conclusdo para a nomeagao de curador especial, visto o que determinamos artigos 257, IV
e 72, 11 da Lei Processual Vigente.

Int.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002621-56.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, SWAMI STELLO LEITE - SP328036, CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A

EXECUTADO: LOURENCO SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - EPP, EDISON LOURENCO, DANIEL BERGAMASCHI LOURENCO, JOAO HENRIQUE BERGAMASCHI
LOURENCO, SILVIA CRISTINA BERGAMASCHI LOURENCO

DESPACHO

Determino, em atengdo as Recomendagdes aprovadas na 142* Sessdo Ordindria do CNJ, seja realizada a consulta de enderego por meio do Bacenjud, antes de determinar a citagdo por
edital.

Obtido endereco ainda ndo diligenciado, expega-se mandado ou carta precatoria, para fins de citagdo do exequente para pagar o débito em03(trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a
verba honoraria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827 do CPC), seré reduzida a metade.

Nao sendo pago o débito no prazo acima, oundo sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhora dos ouarrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagdo da divida, intimando-
se o executado da penhora- e seu conjuge, se a penhora recair sobre bemimovel- devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagéo.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagdo ou da juntada da comunicago da
citagdo do executado pelo juizo deprecado ao juizo deprecante, no caso de carta precatdria, nos exatos termos do art. 915"caput" e 2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugdo ou deposito
(art. 914 do CPC).

Ressalto, ainda, que havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citagdo, salvo no caso de conjuges (art. 915,1°do
CPC).

Caso a busca resulte emenderego nio encontrado pelo Sr. Oficial de Justica, diante do requerido pela exequente e das diversas tentativas fustradas de citagéo do executado, conforme documentos juntados
pelos Srs. Oficiais de Justica, expe¢a  edital de citagdo do executado, vez que configurados os pressupostos do artigo 257, I do codigo de Processo Civil, observadas as cautelas de
praxe.

Providencie, a Secretaria a publicagio do referido Edital no Diério Eletrénico do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, visto o que dispde o artigo 257, I1, bem como na plataforma de editais do Conselho
Nacional de Justica, certificando-se nos autos.

Realizada a citagdo ficta e restando semmanifestago, atente a Secretaria quanto a necessidade de remessa dos autos a conclusdo para a nomeagao de curador especial, visto o que determinamos artigos 257, IV
e 72, 11 da Lei Processual Vigente.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N 5007294-65.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SIGMA COMERCIO DE ETIQUETAS EIRELI - EPP, CARLOS JOSE DACOSTA, ANACAROLINA TEIXEIRA PINTO DACOSTA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO FONSECA BOAVENTURA - SP151515
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO FONSECABOAVENTURA - SP151515
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO FONSECA BOAVENTURA - SP151515

DESPACHO

Antes que seja dado prosseguimento ao feito, manifeste-se a exequente acerca do pedido de efeito suspensivo formulado pelos executados.
Prazo: 15 (dez) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0017759-39.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: CHEESE FACTORY COMERCIO DE LATICINIOS LTDA - ME, EVANDRO MACHADO, FABIANA VARONI FERREIRA DE CARVALHO MACHADO
Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO EDUARDO CAPALBO COCA - SP138063

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO EDUARDO CAPALBO COCA - SP138063

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO EDUARDO CAPALBO COCA - SP138063

DESPACHO
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Esclareca a exequente o pedido de penhora do VEICULO CHEVROLET SPIN 2016 COR BRANCA PLACA FQS 5103, visto que consultando o documento juntado sob o 1D: 26219241, tal bemnéio
¢ de propriedade de nenhumdos executados.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Apos, voltemos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001779-15.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: GP - GUARDA PATRIMONIAL DE SAO PAULO LTDA., GP GUARDA PATRIMONIAL DE SAO PAULO LTDA, GP - GUARDA PATRIMONIALDE SAO PAULO LTDA., GP-
GUARDA PATRIMONIAL DE SAO PAULO LTDA., GP- GUARDA PATRIMONIAL DE SAO PAULO LTDA., GP - GUARDA PATRIMONIAL DE MINAS GERAIS LTDA, GP - GUARDA
PATRIMONIALDA BAHIALTDA., GP - SERVICOS GERAIS LTDA., GP - MULTI SERVICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE GAVRANIC GUDE - SP379551, CAIO FERNANDES CREPALDI - SP401150

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE GAVRANIC GUDE - SP379551, CAIO FERNANDES CREPALDI - SP401150

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE GAVRANIC GUDE - SP379551, CAIO FERNANDES CREPALDI - SP401150

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE GAVRANIC GUDE - SP379551, CAIO FERNANDES CREPALDI - SP401150

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE GAVRANIC GUDE - SP379551, CAIO FERNANDES CREPALDI - SP401150

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE GAVRANIC GUDE - SP379551, CAIO FERNANDES CREPALDI - SP401150

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE GAVRANIC GUDE - SP379551, CAIO FERNANDES CREPALDI - SP401150

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE GAVRANIC GUDE - SP379551, CAIO FERNANDES CREPALDI - SP401150

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE GAVRANIC GUDE - SP379551, CAIO FERNANDES CREPALDI - SP401150

IMPETRADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Providencie o impetrante a juntada de documentos que comprovemo fato constitutivo do direito alegado.

Prazo: 15 dias.
Intime-se.
S#o Paulo, 5 de fevereiro de 2020
XRD

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019768-68.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: CASA SANTA LUZIAIMPORTADORA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

LITISCONSORTE: SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS
MICROS EPEQUENAS EMPRESAS - SP

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogados do(a) LITISCONSORTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogado do(a) LITISCONSORTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

DECISAO
Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela parte Impetrante, emrazio da decisdo que deferiu emparte a liminar (ID. 23622357), fundados no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil
Requer a Embargante que seja reconsiderada a decisdo ao argumento de que ha omissdes/erro material/contradigdes a seremsanadas, conforme fundamentado.
Aberta oportunidade, a Unido pugnou pela rejeigdo dos Embargos (ID. 27085621).
Tempestivamente apresentados, os Embargos merecemser apreciados.
Vieramos autos conclusos para decisdo.
E o relatério. DECIDO.
Analisando as razdes de ambos os embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipdteses do art. 1.022 do CPC, tendo o recurso nitido carater infringente.
Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradi¢ao e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentacdo da decisdo. Representa ela hipdtese em que a concatenagdo do raciocinio. a fluidez das
ideias. vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porgue lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais. de sintaxe, concorddncia, etc.. capazes de

prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanga do que ocorre com a obscuridade, também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo

decorre da inadequada expresséo da ideia, e sim da justaposicéo de fund 0. bnicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatério (quando houver, no caso
de senterwa ou acérddo), seja amda no caso de Julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem
0 her de aprender adk af i¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, rey ela afalta de ifestagdo expressa sobre algum ponto

(fundamento de fato ou de dlmzto) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nao vishumbro, neste sentido, qualquer omissdo no corpo da decisdo merecedora de reforma.

O entendimento deste Juizo restou expressamente consignado na decisdo embargada, tendo fndamentado o deferimento parcial da liminar.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da decis@o proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Emrazio do acima exposto, REJEITO os embargos de declaragdo opostos.

Devolvo a Embargante o prazo recursal, nos termos do art. 1.026 do CPC.

Cumpra-se a decisdo, conforme proferida.

Int.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020
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BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021001-03.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: PENNACCHI & CIALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT- SP211331, JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERALEM SAO
PAULO - SP

DECISAO
Trata-se de Embargos de Declarago opostos pela parte Impetrante, emrazio da decisdo que indeferiua liminar (ID. 24881229), fimdados no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil
Requer a Embargante que seja reconsiderada a decisdo ao argumento de que ha omissdes/erro material/contradicdes a seremsanadas, conforme fundamentado.
Aberta oportunidade, a Unido pugnou pela rejeigao dos Embargos (ID. 26924200).
Tempestivamente apresentados, os Embargos merecemser apreciados.
Vieramos autos conclusos para decisao.
E o relatério. DECIDO.
Analisando as razdes de ambos os embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do CPC, tendo o recurso nitido carater infingente.

Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradigdo e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:
“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentacdo da deciso. Representa ela hipotese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porgue exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc.. capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanga do que ocorre com a obscuridade, também gera divida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo
decorre da inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fundamentos antagénicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusao, seja com o relatorio (quando houver, no caso
de sentenga ou acordao) seja ainda, no caso de julgamentov de tribunais, com a ementa da deciséo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem
0 her de aprender adk /! afunde ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, rep ela afaltade ] ¢cdo expressa sobre algum ponto
(fundamento de fato ou de dtr‘etta) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solu¢do da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acérddéo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer omissdo no corpo da decisdo merecedora de reforma.

O entendimento deste Juizo restou expressamente consignado na decisdo embargada, tendo fimdamentado o indeferimento da liminar na auséncia dos requisitos autorizadores para tanto.
Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da decisdo proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Emrazio do acima exposto, REJEITO os embargos de declaragdo opostos.

Devolvo a Embargante o prazo recursal, nos termos do art. 1.026 do CPC.

Cunpra-se a decisdo, conforme proferida.

Int.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024368-35.2019.4.03.6100

IMPETRANTE:ASICS BRASILDISTRIBUICAO E COMERCIO DEARTIGOS ESPORTIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DECISAO
Trata-se de Embargos de Declarago opostos pela parte Impetrante, emrazio da decisdo que indeferiua liminar (ID. 24876037), fimdados no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil
Requer a Embargante que seja reconsiderada a decisdo ao argumento de que ha omissdes a seremsanadas, conforme fundamentado.
Aberta oportunidade, a Unido pugnou pela rejeigao dos Embargos (ID. 26924196).
Tempestivamente apresentados, os Embargos merecemser apreciados.
Vieramos autos conclusos para decisao.
E o relatério. DECIDO.
Analisando as razdes de ambos os embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do CPC, tendo o recurso nitido carater infingente.

Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradigdo e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:
“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentacdo da deciso. Representa ela hipotese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porgue exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc.. capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanga do que ocorre com a obscuridade, também gera divida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo
decorre da inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fundamentos antagénicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusao, seja com o relatorio (quando houver, no caso
de sentenga ou acordao) seja ainda, no caso de julgamentov de tribunais, com a ementa da deciséo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem
0 her de aprender adk /! afunde ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, rep ela afaltade ] ¢cdo expressa sobre algum ponto
(fundamento de fato ou de dtr‘etta) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acérdio) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6" ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer omissdo no corpo da decisdo merecedora de reforma.

O entendimento deste Juizo restou expressamente consignado na decisdo embargada, tendo fimdamentado o indeferimento da liminar na auséncia dos requisitos autorizadores para tanto.
Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da decisdo proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Emrazio do acima exposto, REJEITO os embargos de declaragdo opostos.

Devolvo a Embargante o prazo recursal, nos termos do art. 1.026 do CPC.
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Cumpra-se a decisdo, conforme proferida.
Int.
Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021298-10.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: COATEX LATIN AMERICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela UNTAO FEDERAL contra a decisdo de 14/11/2019 que deferiua liminar pleiteada para assegurar & parte Impetrante a exclusio do valor total de ICMS destacado na nota
fiscal da base de calculo das contribuicdes do PIS e da COFINS, devendo a autoridade impetrada abster-se de aplicar a limitagdo trazida pela Solugdo de Consulta COSITn® 13/2018, e pela Instrugdo Normativa n®
1911/2019, relativamente ao valor do crédito habilitado no processo administrativo n® 10880-736088/2019-13 (doc. 24565143).

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do mérito das alegagdes.
Nao assiste razio a embargante.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a sentenga, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, é: omissa, isto ¢, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte interessada; €
contraditéria, ou seja, ha no proprio texto decisorio conflitos entre ideias de umparagrafo e outro da findamentagio ou entre a findamentagdo e o dispositivo; obscura, no caso da sentenga ser confusa e dela ndo for possivel
extrair uma conclusdo logica.

No caso dos autos, a decisdo embargada aprecioua questdo de forma clara e nio ha qualquer contradigdo ou obscuridade na sentenga proferida.
Nota-se, através dos argumentos formulados, que a embargante busca rever a interpretagdo do Juizo a respeito da competéncia para o tramite da presente agdo, o que € incabivel pela via dos embargos declaratorios.

Percebe-se, assim, que a embargante se utiliza do presente recurso apenas para manifestar seu inconformismo como julgado, o que devera ser combatido através do recurso legalmente cabivel, que niio o presente, uma vezque
esta julgadora nio possui competéncia revisional para a decisdo proferida.

Assim, REJEITO os embargos de declaragio opostos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

THD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018203-69.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA
SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por PROFARMA SPECIALTY S.A emface da sentenga que indeferiu a petigfio inicial, extinguindo o processo semresolugo de mérito nos termos do art. 485, I ¢/c 330,
111, do CPC.

O embargante sustenta haver obscuridade contradi¢éo. Defende que a demanda ndo pretende analisar lei emtese, mas “sim a impugnagdo de ato concreto praticado mensalmente pela Autoridade Coatora, qual seja a
cobranga a maior das contribuigdes PIS e COFINS, visto que ndo permite as ora Embargantes a manutengdo dos créditos das contribuicdes incidentes sobre a aquisi¢do de mercadorias sujeitas ao regime

monofasico, revendidas posteriormente”’.

Pontua “caracteriza-se a obscuridade dar: decisdo, tendo em vista que é clara a possibilidade de discussdo da matéria em sede de mandado de seguranga, tendo sido devidamente demonstrado o ato coator que
visam impugnar”’.

Como contradigao aponta que a sentenga embargada cita os termos do julgado REsp n° 1.247.552/RS sendo que este, na sua origem, foi iniciado pelo rito da Lei 12.016/2009.

Nao houve vista a0 embargado.

E o relatorio. DECIDO.

Acolho os embargos, posto que tempestivos (CPC, Art. 1.023).

Os embargos de declaragio somente sao cabiveis nas hipoteses previstas no artigo Art. 1.022, do CPC: - I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juizde oficio oua requerimento; I11 - corrigir erro material. Ao opor embargos declaratorios, a parte ndo deve visar a reforma da decisdo/sentenga, mas apenas umaclaramento ou complementagio desta, tanto que

ndo se fala emoutra decisdo/sentenga, trata-se de uma integragdo da primeira, complementando-a ou esclarecendo-a.

Niio verifico a contradi¢iio ou omisséo alegada pelo embargante.
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A sentenga aponta objetivamente a inexisténcia de ato coator e de direito liquido e certo a ser albergado por mandado de seguranga, mesmo que de forma preventiva. Conforma ja pontuado o pedido inicial pretende a aplicagdo
extensiva do art. 17, da Lein® 11.033/2004 a sua realidade. O proprio entendimento firmado no anmbito do RESp 1258583 - ainda que este, na origem, tenha tramitado pelo rito mandamental-, corrobora a inexisténcia de direito
liquido e certo a ser debatido emsede de mandando de seguranga.

Dito isso, considero que o impetrante pretende rediscutir a sentenga e, vez que objetiva postular uma reapreciagio do pedido inicial, cabe socorrer-se da via processual adequada - 0 que no se configura neste momento.
Afasto, assim, hipotese de omissdo, contradicdo ou obscuridade.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conhe¢o dos embargos de declaragéo opostos e, no merito, nego- lhes provimento mantendo a sentenga emtodos os seus termos.

Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

Sa0 PAULO, 3 de fevereiro de 2020.

leq

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004083-03.2019.4.03.6106/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MEN E PEREIRALTDA. - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAILDO MOREIRA DO NASCIMENTO MENEZES - SP341902

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAE
AGRONOMIA CREASP

DECISAO

Vistos em liminar

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por MEN E PEREIRA LTDA. - ME emface de ato do PRESIDENTE DO CONSELHO DE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA DE SAO
PAULO — CREA visando, emsede de liminar, provimento jurisdicional para determinar a autoridade coatora que se abstenha de efetuar autuagdes ou aplicagdo de multas emrazio da impetrante nio ter registro junto ao
CREA/Sp, bemcomo técnico responsavel pelo servico, emvirtude da atividade bésica que exerce.

Consta da inicial que a impetrante desempenha a atividade social de servigos de reparagdo e manutengéo de veiculos automotores, oficina de tormo e solda e coméreio varejista de pegas e acessorios para veiculos. Para
comprovar, junta documentos como declaragio de firma individual e cartdio CNPJ.

Narra que, a despeito da sua atividade de comércio, foinotificada pelo CREA/SP, em 12/08/2019, para apresentar requerimento de registro junto ao 6rgio e indicagio de profissional legalmente habilitado para ser anotado
como responsavel técnico (id 21584263).

Defende que, conmo sua atividade-fimnéo se insere dentre aquelas da competéncia fiscalizatoria do CREA/SP, néio hd que se condicionar sua atuagdo a necessidade de realizagdo o registro no 6rgfo.
Inicialmente distribuidos os autos a uma das Varas Federais de Sao José do Rio Preto, foi declinada a competéncia emrazio da sede da autoridade impetrada (ID 23758867).

Os autos vieramconclusos para analise do pedido de liminar.

E o relatorio do necessério. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir da impetrante caug@o, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

§ 2° Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagao de servidores publicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Feitas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.

Segundo dispde o art. 1° da Lei6.839/1980 “O registro de empresas e a anotagio dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdio obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das
diversas profissdes, emrazio da atividade basica ou emrelagio aquela pela qual prestemservigos a terceiros”.

Nesse passo, o exercicio das profissdes de Engenheiro, Arquiteto e Engenheiro- Agronomo esta vinculada aos ditames do Conselho Federal de Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CONFEA) e Conselhos Regionais de
Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CREA), segundo dispde a Lein® 5.194/1966:

Art. 24. A aplicagdo do que dispde esta lei, a verificagdo e fiscalizagio do exercicio e atividades das profissdes nela reguladas serdo exercidas por um Conselho Federal de Engenharia, Arquitetura ¢ Agronomia (CONFEA) e
Conselhos Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CREA), organizados de forma a asseguraremunidade de agao. (Revigorado pelo Decreto-Lein® 711, de 1969).

Art. 34. Sao atribuicdes dos Conselhos Regionais:
()

h) examinar os requerimentos e processos de registro emgeral, expedindo as carteiras profissionais ou documentos de registro;

Art. 59. As firmas, sociedades, associagdes, companhias, cooperativas e empresas emgeral, que se organizempara executar obras ou servigos relacionados na forma estabelecida nesta lei, s6 poderdo iniciar suas atividades
depois de promoveremo competente registro nos Conselhos Regionais, bemcomo o dos profissionais do seu quadro técnico.

()

Art. 60. Toda e qualquer firma ou organizago que, embora ndo enquadrada no artigo anterior tenha alguma sec@o ligada ao exercicio profissional da engenharia, arquitetura e agronomia, na forma estabelecida nesta lei, ¢
obrigada a requerer o seuregistro ¢ a anotagdo dos profissionais, legalmente habilitados, delas encarregados.”

Veja-se que a leir. citada € bastante objetiva sobre quais atividades e/ou profissdes seu regramento incide, ndo havendo possibilidade de ampliagdo deliberada do referido rol. Nesse sentido, inclusive, ja houve manifestagao
judicial, que passo a destacar:
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ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA. OFICINAMECANICA. INSTALACAO EMANUTENCAO DE SISTEMA DE GAS
NATURAL VEICULAR. DESNECESSIDADE DE CONTRATAC/N\O DE ENGENHEIRO MECANICO RESPONSAVELE INSCRICAO JUNTO AO CREA/RS. 1. Nos termos do art. 1° da Lei
6.839/80, a atividade basica da empresa ou emrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros ¢ que determina a necessidade de vinculagio as entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes
e aanotagio dos profissionais legalmente habilitados 2. Incasu, as atividades basicas da impetrante, mesmo que incluama instalagéo e manutencio de componentes de sistema de GN'V emveiculos, ndo se enquadramnas
atribuicdes arroladas na legislagao como atividades privativas de engenheiro, logo, ndo ensejama contratagio de responsavel técnico e, emconsequéncia, a inscrigdo perante o CREA. 3. A Lei 5.194/66 nio permite ao
CONFEA anpliar o rol nela descrito e, tendo emvista o carater meramente regulamentar das resolugdes, ndo podemir alémda legislagdo federal, sob pena de afronta ao art. 5°, XI1I da CF. 4. Apelagdo improvida. (TRF-4 -
AC:50652133620124047100 RS 5065213-36.2012.404.7100, Relator: MARGA INGE BARTH TESSLER, Data de Julgamento: 26/03/2014, TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: D.E. 27/03/2014).

No caso concreto, o impetrante demonstra documentalmente que sua atividade-fimé o comércio a varejo de pegas e acessorios novos para veiculos automotores (vide documentos id 21584259 e 21584260).

Portanto, a priori, a0 mesmo documentalmente, nio restamduvidas quanto a atividade exercida pelo impetrante que, por sua vez, definitivamente ndo se insere no ambito de atuagdo do CONSELHO REGIONALDE
ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA.

Observo, inclusive, que a notificagdo do CREA/SP néio ha qualquer justificativa [quer legal, quer de natureza fatica] para a exigéncia de registro no Conselho impetrando ou contratagio de engenheiro responsavel técnico (id
21584263). Nessas situagdes, a jurisprudéncia temse direcionado no seguinte sentido:

ADMINISTRATIVO. APELACAO. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA - CREA. FABRICACAO DE ARTIGOS DE REFRIGERACAO. REGISTRO.
INEXIGIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. - Os artigos 27, 59 e 60 da Lein.° 5.194/66 estabelecemquais competéncias do engenheiro, arquiteto e engenheiro agronomo, bemcomo quais empresas devemse registrar
perante a autarquia - A Resolugo n.° 218/73 regulamentoua Lein.® 5.194/99 ao discriminar as atividades das diferentes modalidades profissionais da Engenharia e as empresas industriais necessitamde registro - O objeto
social da empresa e atividade principal € a industria, comércio, importagdo e exportagdo de artigos de refrigeragio e metalirgicos emgeral. De acordo coma prova pericial produzida, o processo de fabricagdo e a linha de
produtos produzidos pela apelante dispensama presenga de engenheiro mecanico - Devido a reforma da sentenga, ¢ de rigor a reversdo da sucumbéncia, para condenar o conselho ao pagamento dos honorarios advocaticios -
Apelagdo provida. (TRF-3 - Ap: 00098034020084036100 SP, Relator: DESEMBARGADOR FEDERALANDRE NABARRETE, Data de Julgamento: 07/11/2018, QUARTA TURMA, Data de Publicago: e-
DJF3 Judicial 1 DATA:30/11/2018)

APELACAO. ADMINISTRATIVO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CREA. ATIVIDADE-FIM. REGISTRO. DESNECESSIDADE. A atividade principal da executada
¢ "Comércio a Varejo de Pegas, Acessorios (Componentes de sistema GN V), Pneumiticos Cémaras de Ar Novas p/Veiculos Automotores, Servigos de Colocagao de Pegas e Acessorios, Manutengdo e Recuperagao de
Automovess (Instalagdo, Substituigéo, Retirada e Manutengdo de Componentes de Sistemas GN V) Conversao de Motores e Oficina Mecanica em Geral", o que nfio se enquadra dentre as atribuicdes previstas nos artigos 1°e
7° da Lei 5.194/66, sendo inexigivel sua inscri¢io junto a0 CREA. (TRF-4 - AC: 50479673620124047000 PR 5047967-36.2012.404.7000, Relator: FERNANDO QUADROS DA SILVA, Data de Julgamento:
09/12/2015, TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: D.E. 10/12/2015)

Portanto, emsede de cognigdo suméria, ndo ha findamento juridico para a exigéncia do CREA/SP contra o impetrante. Por sua vez o periculumin mora resta evidenciado na medida emque a nio efetivagdo do registro perante
0 CONSELHO coator ou contratagdo de engenheiro responsavel técnico, pode acarretar sangdes ao impetrante que, até que sejamafastadas, podemtrazer-lhe risco financeiro.

Ante 0 exposto, DEFIRO a liminar ¢ determino que a autoridade coatora suspenda qualquer exigéneia de registro da empresa MEN E PEREIRA LTDA. - ME perante o CONSELHO REGIONALDE
ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO. Determino, ainda, que se abstenha de aplicar e/ou exigir qualquer penalidade advinda da néo inscrigéo da empresa autora perante o CONSELHO
REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, ou contratagdo de engenheiro responsavel,, até decisao final neste mandado de seguranga.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apds, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal e tornemconchusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 3 de fevereiro de 2020.

AVA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027497-48.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FIDELITY NATIONALSERVICOS E CONTACTCENTER LTDA, FIDELITY NATIONAL PARTICIPACOES E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANANEVES DE VITO - SP158516

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANANEVES DE VITO - SP158516

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA -
DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/02/2020  126/1064



Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, impetrado por FIDELITY NATIONAL SERVICOS E CONTACT CENTER LTDA E FIDELITY NATIONAL PARTICIPACOES E SERVICOS DE
INFORMATICA LTDA, contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de excluir 0 IS S, destacados e/ou indicados
nas notas fiscais dos servigos de TI/TIC por elas prestados, da base de célculo da contribuicao previdencidria sobre a receita bruta (CPRB), bemcomo determinar a suspensdo de exigibilidade de valores decorrentes da
aplicagio indevida desta contribuigdo, Obstando a impetrada de praticar quaisquer atos de constrigdo até o julgamento final desta demanda.

As impetrantes afirmamque sio sociedades empresarias, optantes pela sistematica de recolhimento de contribuicdo previdenciaria sobre a receita bruta, instituida pela Lein® 12.546/2011, emsubstituigdo a contribuigao incidente
sobre sua folha de salarios. Segundo as demandantes, a RFB vemadotando o entendimento de que o montante recolhido a titulo de ISSQN tambémdeve integrar a base de calculo da receita bruta, para fins de incidéncia da
CPRB.

Sustentama inconstitucionalidade desta exagéo, uma vez que acarretaria bis in idem, alémde exigir tributo semefetiva caracterizaggo de riqueza pelo contribuinte, violando, assim, o art. 145, § 1°, da Constituigao de 1988.
Ressalta que sua pretensdo ¢ amparada pelos findamentos adotados pelo Excelso STF no julgamento do RE 240.785, alémde outros julgados do Egrégio TRF da 3* Regido.

Por esta razio, propdema presente demanda.

A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

O despacho de 10/01/2020 determinou que a parte impetrante emendasse a inicial para apresentar instrumento de mandato regularizado, o que foi cumprido em31/01/2020 (doc. 20760988).
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E O RELATO. DECIDO.

A concessdo de liminar emmandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I11 do artigo 7° da Lein® 12.016/2009, quais sejam: “quando houver findamento relevante e do ato impugnado
puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Deve haver nos autos, portanto, elementos suficientemente fortes que possibilitema formagao de convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida
somente ao final.

O art. 195, I, da Constituigdo Federal, emsua redagdo original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.
Conforme relatado na inicial € corroborado pelos documentos constitutivos, as impetrantes atuamematividades sujeitas a8 Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta, nos termos da Lein® 12.546/2011.

Para os fins da CPRB, considera-se receita bruta a receita decorrente da venda de bens nas operagdes de conta propria, a receita decorrente da prestagdo de servicos emgeral e o resultado auferido nas operagdes de conta
alheia, bemcomo, o ingresso de qualquer outra natureza auferido pela pessoa juridica.

Entretanto, algumas despesas néo integrama sua base de calculo como as vendas canceladas; os descontos incondicionais concedidos; o valor do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) destacado emNota Fiscal,
quando incluido na receita bruta; o valor do ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo de substituto tributario; a receita bruta decorrente de exportagdes diretas e de transporte
internacional de carga; a receita bruta reconhecida pela construgio, recuperago, reforma, ampliagdo oumelhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de explorag@o, no caso de
contratos de concessdo de servigos ptblicos; e o valor do aporte de recursos realizado nos termos do artigo 6°, § 2° da Lein® 11.079/2004.

Para aferir a possibilidade de incidéncia do ISSQN sobre a base de calculo da contribui¢éo previdencidria sobre a receita bruta, realizo uma interpretagdo analdgica coma incidéncia na base de calculo do PIS e da COFINS.

O artigo 2°, da Lei9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragio Social e de Formagao do Patrimonio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e a Contribuigao para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS.

Da leitura do dispositivo legal verifico que as referidas contribuigdes possuemcomo base de calculo o “faturamento™, assimconsiderado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vezé conceituada pelo legislador
ordindrio como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica”.

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinago da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98.

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito nio integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestio.

A contrério sensu, portanto, 0 ISS, a exemplo do ICMS, deveriamconpor a base de célculo, exceto se configurada hipdtese de substituigdo tributaria, o que ndo vislumbro, emjuizo de cognigao sunria, no caso sub judice.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal emjulgamento do Recurso Extraordinrio n® 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6
votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017:

“Decisio: O Tribunal, por maioria ¢ nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussao geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese: "O ICMS
ndo compde a base de calculo para a incidéncia do l?I Seda Covﬁns”A Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.
Abase de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal ¢ tmica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

O mesmo raciocinio aplicado a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS tambémé cabivel para excluir o ISS da base de calculo destes dois tributos, na medida emque este imposto, cuja instituicdo
compete aos Municipios (art. 156, 111, da Constituigdo Federal), ndo configura receita do sujeito passivo das contribuigdes sociais previstas no art. 195, I, “b”, da Carta Magna.

Desta feita, mantenho o entendimento ja adotado por este Juizo, semprejuizo de posterior reapreciagdo da matéria, pela necessidade da suspensdo da exigibilidade do ISSQN sobre a base de calculo da CPRB.

Ante todo o exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para determinar a suspensdo da exigibilidade da parcela correspondente a inclusdo do ISS destacados e/ou indicados nas notas fiscais dos servigos prestados, na base
de célculo das CPRB das impetrantes, devendo a autoridade se abster de praticar atos de cobranga de multas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do
citado artigo 7°.

Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse sentido, para inclusdo da
Unido na lide na posicdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.

Sa0 PAULO, 3 de fevereiro de 2020.

AVA

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0015836-65.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
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EXECUTADO:MARTA HELENA SILVAGONCALVES

DESPACHO

Cumpra a exequente, com URGENCIA, e diretamente perante o Juizo Deprecado nos autos da Carta Precat6ria n.° 0003341-46.2019.8.26.0106, o determinado pelo Juizo da Conmarca de Caieiras/SP.

Ap0s, aguarde-se sobrestado o cumprimento do ato deprecado por aquele Juizo.
Oportunamente, voltemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5003601-10.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:MARILENE SANTOS COLASSANTE

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérdéo.
Ap0s, arquiventse.

Intimemse.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PETICAO (241)N° 5011799-36.2018.4.03.6100

REQUERENTE:NILSON FERREIRA SANTOS, EUNICE DE OLIVEIRA FERREIRA SANTOS
Advogado do(a) REQUERENTE: EDUARDO SARDINHA CUNHA - DF31505

Advogado do(a) REQUERENTE: EDUARDO SARDINHA CUNHA - DF31505

REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando a decisdo que indeferiu o pedido formulado nos autos, arquiventse.
Int.

S#o Paulo, 3 de fevereiro de 2020

ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005479-36.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: BNDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRASANTOS WHATLEY DIAS - SP195148, ARNALDO CORDEIRO PACHECO DE MEDEIROS MONTENEGRO - SP51099,

ADRIANADINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA - SP191390-A
EXECUTADO: GILBERTO FREIRE DA SILVA & CIA LTDA - ME, GILBERTO FREIRE DA SILVA, MARLY TEREZINHA DE SOUZAE SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO THIAGO BORGES PALMA - SP206276

DECISAO
Vistos emdecisao.
Trata-se de Embargos de Declarag@o opostos pela parte Exequente, emrazio da decisdo ID. 22443148.
Requer a Embargante que seja sanada omissao/contradigdo, conforme findamentado (ID. 22686993).
Aberta a oportunidade, a parte Executada manifestou-se, requerendo a rejeicdo dos Embargos (ID. 27174001).
Tempestivamente apresentados, os Embargos merecemser apreciados.
Vieramos autos conclusos para decisdo.
E o relatério. DECIDO.
Analisando as razdes dos embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do CPC, tendo o recurso nitido carater inffingente.

Cumpre mencionar a definicdo de obscuridade, contradigao e omissao tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:
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prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanga do que ocorre com a obscuridade, também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo
decorre da inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fundamentos antagénicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusao, seja com o relatorio (quando houver, no caso
de sentenga ou acorddo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da deciséo judicial, que impedem
0 her de aprender adequad afunde ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, rep ela afaltade ] ¢cdo expressa sobre algum ponto
(fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solu¢do da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acérddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer omissdo no corpo da decisdo merecedora de reforma.

O entendimento deste Juizo restou expressamente consignado na decisdo embargada, tendo feito referéncia aos findamentos juridicos para a determinago.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da decisdo proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Emrazio do acima exposto, REJEITO os embargos de declaragdo opostos.

Devolvo a Embargante o prazo recursal, nos termos do art. 1.026 do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020

BFN

MONITORIA (40) N° 5001913-13.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:PARADA VS CONVENIENCIA LTDA - EPP, LUISA BRAGAAMARAL, FILIPE BRAGAAMARAL

Advogados do(a) REU: ROGERIO HERNANDES GARCIA - SP211960, NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
Advogados do(a) REU: ROGERIO HERNANDES GARCIA - SP211960, NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
Advogados do(a) REU: ROGERIO HERNANDES GARCIA - SP211960, NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos por PARADA VS CONVENIENCIA LTDA— EPP emface da sentenga que extinguiu o processo semresolugdo de mérito com findamento nos artigos 493 ¢/c 485, VI, do
CPC.

Sustenta haver contradicdo na medida emque “a Autora requereu a extingdo da demanda comresolugdo de mérito, emrazio do acordo realizado entre as partes”. Que “uma veznoticiada a composicao celebrada, € o caso de se
extinguir o processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 111, b, do Cddigo de Processo Civil”.

Vista a0 embargado, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL informou que o se opemaos embargos de declaragiio”.

Vieramos autos conclusos.

£ o relatério. DECIDO.

Acolho os embargos, posto que tempestivos (CPC, Art. 1.023).

Os embargos de declaragdo somente sao cabiveis nas hipoteses previstas no artigo Art. 1.022, do CPC: - I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigo; 11 - suprir omissao de ponto ou questio sobre o qual devia se
pronunciar o juizde oficio oua requerimento; I11 - corrigir erro material. Ao opor embargos declaratorios, a parte ndo deve visar a reforma da decisédo/sentenga, mas apenas umaclaramento ou complementagao desta, tanto que
ndo se fala emoutra decisdo/sentenga, trata-se de uma integragdo da primeira, complementando-a ou esclarecendo-a.

Nio verifico a contradi¢io alegada.

Conforme findamentado na sentenga, a noticia de acordo extrajudicial firmado entre as partes configura-se causa de perda superveniente do interesse de agir. Isso porque a mera noticia do acordo extrajudicial desacormpanhado
de quaisquer documentos comprovando a efetiva satisfagdo do débito ou, ainda, a ndo apresentagéo de umtermo/acordo firmado e assinado pelas partes, ndo fazprova perante o Juizo de modo a ensejar a extingdo do processo
comresolugio de meérito.

Destaco que, nemmesmo nesta oportunidade de embargos foi apresentado comprovante de quitagdo do débito e/ou transagio homologavel.

Dito isso, considero que o embargante pretende rediscutir a sentenga e, portanto, cabe socorrer-se da via processual adequada - o que niio se configura neste momento.

Afasto, assim, hipotese de omissdo, contradi¢ao ou obscuridade.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conheco dos embargos de declaragéo opostos e, no merito, nego- lhes provimento mantendo a sentenga emtodos os seus termos.

Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

Sa0 PAULO, 3 de fevereiro de 2020.

leq

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028375-07.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: FABIO BOMFIM DA SILVA

DESPACHO
Ciéneia a parte autora da expedigo e encaminhamento da Carta Precatoria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.
Sdo Paulo, 05/02/2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5010186-78.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:NOVO TEMPO SERVICOS IMOBILIARIOS LTDA, LUIS MARCOS COELHO BRANDAO, MARIA ELIZABETE MORAIS BRANDAO

DESPACHO
Ciéneia a parte autora da expedicio e encaminhamento da Carta Precatdria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informago de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 05/02/2020

MONITORIA (40) N° 5015422-11.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A
REU: ZACHARIAS ELIAS FILHO

Advogado do(a) REU: FABIANA GUIMARAES DUNDER CONDE - SP198168

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragiio opostos por ZACHARIAS ELIAS FILHO (id 22756176) e CAIXA ECONOMICA FEDERAL (id 22789799) emface da sentenca que acolheu parcialmente os embargos
monitdrios extinguindo-os comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Pelo embargante ZACHARIAS ELIAS FILHO foiapontada omissdo e contradi¢do nos seguintes pontos: 1) omissdo quanto aos pedidos de Justica Gratuita e nio aplicagéo dos encargos bancarios apds a propositura da
acdo; 2) omissao “a respeito da corre¢do monetria a ser aplicada a essas importéncias, que se configuramindébito do Embargante perante a Embargada”; 3) “necessidade de apresentagio das Clausulas Gerais dos contratos
(itens 25 e 26 dos Embargos Monitdrios) para fins de comprovagio da aceitago, pelo Embargante, da capitalizagio dos juros™ e 4) contradicdo referente a capitalizagio de juros “emvirtude de o Embargado NAO ter
acostado aos autos o contrato que prevé a capitalizagio de juros comperiodicidade inferior a umano, motivo pelo qual devemser aplicados os juros lineares na espécie, haja vista a preclusdo do direito do Embargado em
produzir tal prova”.

Pela embargante CAIXA ECONOMIC A FEDERAL sustenta genericamente ocorrer contradigiio, omissao, obscuridade ou erro na decisio proferida; contudo, limita-se a “esclarecer” questdes relativas as datas do
Denonstrativo de Débito referente ao contrato 21.3088.107.0000494-68, no valor de RS 7.000,00 e comreferéncia a Cesta de Servigos destacando que “Efetivamente a contratagio da cesta de servigos nio foirealizada pelo
cliente [...]”mas que o teria contratado outros dois servigos passiveis de taxagao.

Diante dos efeitos infringentes, vistas aos embargados para manifestagdo o embargado ZACHARIAS ELIAS FILHO se manifestou empetigdo id 25134932.

Houve nova realizagio de audiéncia pela CECON, que restou infrutifera.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio. DECIDO.

Acolho os embargos, posto que tempestivos (CPC, Art. 1.023).

Os embargos de declaragdo somente sao cabiveis nas hipoteses previstas no artigo Art. 1.022, do CPC: - I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigo; 11 - suprir omissao de ponto ou questio sobre o qual devia se
pronunciar o juizde oficio oua requerimento; I11 - corrigir erro material. Ao opor embargos declaratorios, a parte ndo deve visar a reforma da decisédo/sentenga, mas apenas umaclaramento ou complementagao desta, tanto que
ndo se fala emoutra decisdo/sentenga, trata-se de uma integragdo da primeira, complementando-a ou esclarecendo-a.

Portanto, de plano, rejeito as razdes dos embargos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (id 22789799) que, claramente, pretendemrediscutir fndamentos da sentenca naqueles pontos que lhes foramdesfavoréaveis.

Quanto as razdes dos embargos por ZACHARIAS ELIAS FILHO, este merece parcialmente acolhimento.

Inicialmente refuto a alega omissao quanto a “necessidade de ap ¢do das Clausulas Gerais dos contratos (itens 25 e 26 dos Embargos Monitorios) para fins de comprovagao da aceitagéo, pelo Embargante, da
capitalizagdo dos juros” e de contradicdo referente a capitalizagdo de juros “em virtude de o Embargado NAO ter acostado aos autos o contrato que prevé a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um
ano”. Esses pontos foramapreciados na sentenca de forma objetiva e fundamentada de modo que o embargante pretende a rediscussio, devendo, portanto, socorrer-se da via processual adequada.

De outra via, observo que de fato houve omissfo quanto ao pedido de justica gratuita, a respeito da corre¢éio monetaria a ser aplicada ao indébito decorrente da anulagéo do contrato n° 21.3088.107.0000494-68, no valor
de R$ 7.000,00 e das taxas referentes a Cesta de Servigos, desde a abertura da conta corrente e, finalmente, referente ao item11.d dos Embargos Monitorios - ndo aplicagdo dos encargos apds a propositura da agdo.

Assim, a fimde sanar omissdo apontada, passo a integrar a sentenca (id 21188322) nos seguintes termos:

]

E o relatério. DECIDO.

[-]

Da ndo aplicacdo dos encargos apés a propositura da agdo.

O embargante sustenta que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL pleiteia a cobranca de encargos bancdrios apds a propositura da p e da. Contudo, lisandlo e pe¢a inaugural, ndo vislumbro
qualquer pedido nesse sentido.

Defato, lisando D ivo de Débito i lo as emid 9046368 - Pdg. 1, vé-se que a CAIXA néo inclui quaisquer cobrangas nesse sentido em seu cdlculo original — honordrios, custas judiciais e
despesas de cobranga. Portanto, ndo hd nada o que se manifestar nesse sentido.

[.]"

E onde constou:
“DISPOSITIVO

Ante o exposto, ACOLHO PARCIALMENTE OS PRESENTES EMBARGOS MONITORIOS, extinguindo-os com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, conforme
fund ¢do acima, determinando que a Caixa Econdémica Federal promova o recdlculo dos valores devidos pelo executado, EXCLUIND O do débito os valores relativos ao contrato n®
21.3088.107.0000494-68, no valor de R$ 7.000,00 e as taxas referentes a Cesta de Servicos, desde a abertura da conta corrente.

Decorrido o prazo recursal e nada sendo oposto, DETERMINO a constituigdo do titulo executivo judicial, podendo a Caixa Econémica Federal prosseguir com a execugdo do crédito, na forma do §8°do artigo
702 do Cddigo de Processo Civil.

Custas ex lege.

Condeno a CEF ao pagamento de honordrios advocaticios em 10% sobre o valor da diferen¢a a ser excluida da cobranga e condeno a Embargante ao pagamento de honordrios advocaticios, que arbitro em 10%
do valor a ser liquidado na execugdo, nos termos do art. 85, §2°do Cédigo de Processo Civil.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicéo.
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Publique-se. Registre-se. Intime-se.”

Passe a constar:
“DISPOSITIVO

Ante o exposto, ACOLHO PARCIALMENTE OS PRESENTES EMBARGOS MONITORIOS, extinguindo-os com resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, conforme
fundamentagéo acima e DECLAR O a inexequibilidade do Contrato n°®21.3088.107.0000494-68, no valor de R$ 7.000,00 e das taxas referentes a Cesta de Servigos, inclusive, desde a abertura da conta corrente;
DETERMINO que a Caixa Econémica Federal promova o recdlculo dos valores devidos pelo executado, excluindo-se os valores ora reconhecidos como inexequiveis; DECLARO o direito do EMBARGANTE
a repeticdo do indébito decorrente da inexigibilidade do Contrato n°21.3088.107.0000494-68, no valor de R$ 7.000,00 e das taxas referentes a Cesta de Servigos, inclusive, desde a abertura da conta corrente,
devendo ser corrigidos na forma do Manual de Cdlculo da Justica Federal.

DEFIRO o pedido de Justiga Gratuita formulado pelo EMBARGADO, tendo em vista o cumprimento dos requisitos do art. 99, do CPC.

Decorrido o prazo recursal e nada sendo oposto, DETERMINO a constituicdo do titulo executivo judicial, podendo a Caixa Econdémica Federal prosseguir com a execugdo do crédito, na forma do §8°do artigo
702 do Cddigo de Processo Civil.

Custas ex lege.

Condeno a CEF ao pagamento de honorarios advocaticios em 10%sobre o valor da diferenga a ser excluida da cobranga e condeno a Embargante ao pagamento de honordrios advocaticios, que arbitro em 10%
do valor a ser liquidado na execugdo, nos termos do art. 85, §2° do Codigo de Processo Civil.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigéo.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.”
DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conheco dos Embargos de Declaragio opostos e dou PARCIAL PROVIMENTO ao pedido do embargante ZACHARIAS ELIAS FILHO para sanar omisso e int a id
21188322, na forma como acima disposto. Mantenho, nos seus demais termos a decisdo como proferida.

Dé-se regular prosseguimento ao processo.
Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Sa0 PAULOQ, 5 de fevereiro de 2020.

leq
EXECUGAO DE TITULO EX"ERAJUDIC TAL(159) N° 0005893-24.2016.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO:REMI CALCADOS EIRELI - EPP, ELAINE DE FATIMA DA SILVAANDRADE
SENTENCA
Trata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de REMI CALCADOS EIRELI - EPP e outros no qual se pleiteia o pagamento do débito de RS 160.524,94
(cento e sessenta mil e quinhentos . vinte e quatro reais e noventa e quatro centavo) decorrente de Cédula(s) de Crédito Bancario— CCB.
Houve citagdo valida nos autos.
Por fim a CAIXA ECONOMICA FEDERAL requerer a desisténcia da presente agio emrazio de sua pretensa irrecuperabilidade. Empeticio id 25269953, a executada manifestou concordancia como pedido de
desisténcia.
Vista aos executados, ndo houve manifestagdo.
Vieramos autos conclusos. DECIDO.
Vieramos autos conclusos para sentenga.
Tendo emvista 0 pedido formulado pelo exequente, HOMOLOGO A DESISTENCIA e declaro extinto o processo, semresolugio de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do CPC.
Proceda-se ao levantamento das restrigdes contra os executados que ainda estejampendentes.
Deixo de condenar as partes emhonorarios.
Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se
Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.
leq

MONITORIA (40) N° 5001560-70.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: HELTON PEREIRA DA SILVA, HELTON PEREIRA DA SILVA

SENTENCA

Trata-se de agio monitoria ajuizada C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface de HELTON PEREIRA DA SILVA objetivando satisfagio de débito no valor de R$ 37.045,21(Trinta e sete mil e quarenta e cinco reais
vinte e umcentavos) decorrente de Cédula(s) de Crédito Bancéario— CCB.

Emdespacho id 11104328, a agao foi convertida nos termos do art. 701, §2° do CPC.

Emdespacho id 15712491, foi deferido o bloqueio on line por meio do BACENJUD.
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Por fim, empetigio id 26941423, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL requerer a extingiio da execugo, na forma do artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil. Na mesma oportunidade junta documentos do Sistema
interno da CAIXA comprovando a satisfagdo do débito.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. DECIDO.

Diante da inexisténcia de débitos a serem liquidados nestes autos, deve-se encerrar a prestagao jurisdicional.

DISPOSITIVO.

Diante da satisfagio integral do débito, julgo extinto o processo de execugio, comjulgamento de mérito, na forma do artigo 924, inciso I1, do Codigo de Processo Civil
Determino o levantamento dos valores que ainda estejambloqueados nos autos.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 5 de fevereiro de 2020.

leq

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5001261-93.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

REU:MMB IN DUSTRIA E COMERCIO DEARTIGOS DE PLASTICO LTDA - EPP, PAULO DE TARSO ALMEIDA CINTRA JUNIOR, REGINA LUCIA CINTRAARAUJO
Advogado do(a) REU: MARTA FERREIRA DEARAUJO - SP265590
Advogado do(a) REU: MARTA FERREIRA DEARAUJO - SP265590

DESPACHO
Trata-se de agio monitoria ajuizada C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface de MMB INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTIGOS DE PLASTICO LTDA—EPP E OUTROS objetivando satisfagio de
débito no valor de R$ R$ 387.843,43(Trezentos e oitenta e sete mil e oitocentos e quarenta e trés reais e quarenta e trés centavos) decorrente de Contrato de Relacionamento - Contratagdo de Produtos e Servigos Pessoa
Juridica.

Empetigio id 26164242, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL informa a composigio extrajudicial do débito requerendo a) a extingdo da presente agéo, comresolugio de mérito; b) a baixa na distribuicio; e, ¢) a dispensa
do pagamento das custas remanescentes, combase no art. 90, §3°, do CPC.

Tendo emvista os Embargos monitrios empetigdo id 9945178, vista aos embargantes quanto ao pedido da CAIXA.
Apos tornemconclusos para sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020

leq

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0018880-63.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NASSER IMOVEIS S/C LIMITADA

DESPACHO

Defiro o pedido de suspensdo requerido, nos termos do artigo 922 do Cédigo de Processo Civil.
Devera a exequente promover o desarquivamento do feito quando o acordo for devidamente cumprido.
Dessa form, remetantse os autos ao arquivo combaixa sobrestado.

Intime(m)-se

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0012762-47.2009.4.03.6100

AUTOR:NADER WAFAE

Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, JULIAN A LAZZARINI - SP201810, SERGIO LAZZARINI - SP18614
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Tendo havido a observancia do disposto no art.534 do CPC, recebo o requerimento de cumprimento de sentenca, formulado pelo credor, emdesfavor da Fazenda Publica.

Intime-se a Unido Federal, por meio de SISTEMA para, querendo, impugnar a execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos préprios autos (art.535, "caput", CPC), podendo arguir as questdes elencadas nos
incisos I a VI do art.535, CPC. Alegando excesso de execugdo, deve declarar desde logo o valor que entende correto, SOB PENA DENAO CONHECIMENTO DE SUAIMPUGNACAO.

Decorrido o prazo semimpugnagdo, prossiga-se nos termos dos incs.I e I do paragrafo 3° do art.535 do CPC, adequando-se a hipétese dos autos.
Havendo impugnac@o e versando essa sobre excesso de execugdo, ainda que ndo seja seu tinico fndamento, remetam-se os autos & Contadoria para apuragdo do quantumdebeatur.
Coma juntada dos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo credor, voltando os autos, emseguida, a conclusdo para decisio.

IC.
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Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5018171-64.2019.4.03.6100
AUTOR:NLMK SOUTHAMERICA COMERCIO DEACO LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: BRUNA TAIZE STEUERNAGEL- SC38897
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL emface da decisdo que deferiua tutela pleiteada determinando a suspenséo da inclusdo das despesas comcapatazia na
base de calculo dos tributos federais incidentes sobre a importagéo de mercadorias pela autora.

Aponta nos embargos que a r. decisao ¢ omissa na medida emque nfio limita a nexigibilidade as despesas de capatazia da base de célculo do II, IPI, COFINS e PIS na exportagdo.

Aponta que “para que ndo haja eventuais divergéncias no momento do cumprimento do julgado e ndo se conferir efeitos u/trapetita ar. decisdo, como devido acatamento, requerer a Unido a integragdo do julgado, para se
limita, expressamente, aos tributos especificamente discutidos na presente”.

Vista ao embargo, niio se opde ao pedido da UNTAO FEDERALa fimde aclarar a decisdo. Destaca, no entanto, que “ndo se vislumbra omisséo nesse sentido, uma vez que os tributos federais que incidem sobre as
importagdes, conforme consta na deciséo (doc. 22665580) séo aqueles pleiteiados pela Autora em sua exordial —II, PIS/COFINS e IPI”.

Vieramos autos conclusos.
Eorelatorio. DECIDO.

Os embargos de declaragdo somente so cabiveis nas hipoteses previstas no artigo Art. 1.022, do CPC: - I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia se
promunciar o juizde oficio oua requerimento; I11 - corrigir erro material. Ao opor embargos declaratorios, a parte nfio deve visar a reforma da decisdo/sentenca, mas apenas umaclaramento ou complementagio desta, tanto que
ndo se fala emoutra decisdo/sentenga, trata-se de uma integragdo da primeira, complementando-a ou esclarecendo-a.

No caso dos autos, ndo ocorre a omissao apontada.

Contudo, uma vez que niio houve oposicdo do embargado e a fimde evitar maiores delongas, cabivel o aclaramento da decisdo para constar expressamente a inexigibilidade deferida na decisio id 22721448 limita-se a excluir as
despesas de capatazia da base de calculo do I1, IPI, COFINS e PIS na exportacio.

Onde constou:
“Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA pleiteada e DETERMINO a suspenséo da inclusdo das despesas com capatazia na base de cdlculo dos tributos federais incidentes sobre a importagdo de mercadorias

pela autora. DETERMINO, ainda, que a autoridade coatora se abstenha de embaragar qualquer mercadoria importada pela demandante em razéo do néo recolhimento dos tributos atrelados a importagdo de
mercadorias, com a incidéncia das despesas de capatazia na base de cdlculos destes, até o julgamento desta lide.”

Passe a constar:

“Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA pleiteada e DETERMIN O a suspensdo da inclusdo das despesas com capatazia na base de cdlculo dos tributos federais incidentes sobre a importagdo de mercadorias —
quais sejam, do I1, IPI, COFINS e PIS na exportagdo— transacionadas pela autora.

Em consequéncia, DETERMINO que a UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL se abstenha de embaracar qualquer mercadoria imp dapela AUTORA em razdo da suspensao da exigibilidade das
despesas com capatazia incidente na base de calculo dos tributos federais incidentes sobre a importagdo de mercadorias - 11, IPI, COFINS e PIS na exportagdo-até o julgamento final desta lide”.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conhego dos Embargos de Declaragio opostos e, no mérito, os ACOLHO para aclarar o cumprimento da decisao id 22721448.
No mais, mantenho a sentenga emseus demais termos.

Dé-se regular processamento do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

LEQ

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000923-90.2016.4.03.6100
AUTOR: CLEONICE BASTOS SANTANA

Advogado do(a) AUTOR: SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista a morte da autora, o feito deixou de ter prioridade. Anote-se.
Diante do transito emjulgado da sentenga, requeira o credor o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.
Int.
S#o Paulo, 5 de fevereiro de 2020
MV

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021162-13.2019.4.03.6100

AUTOR: EGIDIO ARISTIDES LUIS EMONIZ

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO DALIRIO MUNIZ DE SOUZA - SP197508
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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1D 24761699: Recebo como aditamento a inicial.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Tendo emvista 0 novo valor dado & causa, reconsidero a decisdo ID 24320476, e determino a CITACAO daré.

Cumpra-se. Int

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5009672-91.2019.4.03.6100

SUCESSOR:MARIA APPARECIDA GUIMARAES

Advogados do(a) SUCESSOR: FABIO SANTOS SILVA - SP214722, MANOELNOGUEIRA DA SILVA - SP59565
SUCESSOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 26315549: Junte o patrono da autora falecida a certiddo de 6bito da mesma, indicando expressamente quem¢ seu sucessor nesta ago.

Apresente, ainda, a procuragdo “ad judicia” outorgada pelo(s) herdeiros(s), a fimde regularizar a representagao processual.
Prazo: 20 (vinte) dias, sob pena de extingo do feito.

Int.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014111-48.2019.4.03.6100

AUTOR:AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO NOGUEIRA - SP211133, EVERTON ALEXANDRE SANTI - SP200181
REU:FUNDACAO INSTITBRAS DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA IBGE

DESPACHO

Diante da nio apresentagio de réplica pela ré, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando sua(s) pertinéneia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas emdireito admitidas" oua simples enumeracio delas nfo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das

provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegago de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagéo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producao de

provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.

I.C.

Sio Paulo, 29 de janeiro de 2020.

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017881-49.2019.4.03.6100
EXEQUENTE:ALEIXO PEREIRAADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo havido a observancia do disposto no art.534 do CPC, recebo o requerimento de cumprimento de sentenga, formulado pelo credor, emdesfavor da Fazenda Publica.

Intime-se a Unidio Federal, por meio de SISTEMA para, querendo, impugnar a execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos proprios autos (art. 535, "caput”, CPC), podendo arguir as questdes elencadas nos incisos I
aVIdoart.535, CPC. Alegando excesso de execugdo, deve declarar desde logo o valor que entende correto, SOB PENA DE NAO CONHECIMENTO DE SUAIMPUGNACAO.
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Decorrido o prazo semimpugnagao, prossiga-se nos termos dos incs.I e I do paragrafo 3° do art.535 do CPC, adequando-se a hipotese dos autos.
Havendo impugnagéo e versando essa sobre excesso de execugdo, ainda que nio seja seu tmico fndamento, remetam-se os autos a Contadoria para apuragéo do quantumdebeatur.

Coma juntada dos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo credor, voltando os autos, emseguida, a conclusdo para deciséo.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020

MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024692-25.2019.4.03.6100
AUTOR:NICOLAJOAO PICOLI

Advogado do(a) AUTOR: VALERIAAPARECIDA CAMPOS DE OLIVEIRA - SP134417
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 26779915: Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
Apos, diante do reconhecimento da procedéncia do pedido pela Unido Federal, venhamconclusos para sentenga.
1.C.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5025576-54.2019.4.03.6100
REQUERENTE: GPE CONSTRUTORALTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: ROGERIO NOGUEIRA DE ABREU - SP135376
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumpra a autora o ja determinado por este Juizo e recolha as custas iniciais devidas.
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, venhamconclusos para extingdo.

Int.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017683-20.2007.4.03.6100

RECONVINTE: OSCAR MARCELINO DO CARMO, MARIO CELSO RODRIGUES LOURENCO, SERGIO ANTONIO DE ALMEIDA
Advogado do(a) RECONVINTE: CLEMENTINA BARBOSA LESTE CONTRERA - SP220261

Advogado do(a) RECONVINTE: CLEMENTINA BARBOSA LESTE CONTRERA - SP220261

Advogado do(a) RECONVINTE: CLEMENTINA BARBOSA LESTE CONTRERA - SP220261

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Expegantse os oficios requisitorios requeridos, ressaltando que o valor das custas a seremreembolsadas serdo somados ao valor principal devido a cada autor.

Outrossim, tendo emvista que estd pendente o julgamento do agravo de instrumento n° 5015411-46.2018.403.0000, interposto pela Unido Federal da decisdo que julgou o cumprimento de sentenca, os oficios requisitorios
serdo expedidos comLEVANTAMENTO A ORDEM DO JUIZO.

Apos a expedicdo, intiment-se as partes para manifestacdo sobre o(s) RPV(s)/PRC(s) expedidos, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo das solicitagdes de pagamento expedidas.
Int.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020
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IMV

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0052441-74.1997.4.03.6100

AUTOR:ANTENOR GUILHERME DOS SANTOS, HONORATO DE LIMA, FLORIANO ANTONIO GRECCO MARQUES COSTA, NELSON DE OLIVEIRA, GUYNEMER GAETA, EUZEBIO
MARTINS SAMPAIO, LEONILDO CARVALHO, MANOEL CANDIDO MOREIRA FILHO, ANETE FERREIRA DA SILVA, ANTONIO TRAJANO, FERNANDA CRISTINA TRAJANO DE
SA, MANOELTRAJANO

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, JULIANAMEDEIROS DA SILVA - SP237347, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia ao autor do desarquivamento dos autos, devendo requerer o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No ssiléncio, retornemao arquivo.

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020

IMV

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026555-16.2019.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SANTOS & FILHO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664
IMPETRADO:PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por SANTOS & FILHO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA contra ato do Senhor PROCURADOR GERAL DA FAZENDA
NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional no sentido de suspender a exigibilidade da multa moratéria de 20% incidente sobre a cobranca de débito inscrito na CDA 802 19 120621-81.

Houve emenda da inicial quanto ao valor da causa.

Alega que a fixagdo da multa de 20% sobre os valores principais € excessiva e abusiva, ndo podendo ser aplicada empatamar tao elevado, sob pena de caracterizar confisco.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo da liminar.

DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caug@o, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas.

Art. 7°-

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores ptblicos e a
concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida emcomento € necessaria a comprovagao da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

Diante dos elementos até o momento constantes dos autos e, semprejuizo de posterior reanalise por ocasifio da apresentagdo de informagdes pela autoridade Impetrada, no & possivel formar convicgdo suméria pela
verossimilhanga das alegagdes da parte Impetrante.

Conforme consta da via da notificacdo constante do ID 26156052 foi facultado ao autor interpor recurso administrativo no prazo de 30 dias emface da cobranga.
Contudo, ndo comprova o impetrante que tenha interposto recurso administrativo, a fimde comprovar fazer jus a suspensdo da exigibilidade do débito.

Ademais, consoante elencado no artigo 151 do CTN, que dispde sobre as hipoteses de suspensao do crédito tributario, ndo se temcaracterizada, no caso sub judice, qualquer outra hipétese de suspensio da exigibilidade do
débito prevista no referido dispositivo.

Diante do exposto, INDEFIRO a liminar.
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Notifique-se e intime-se a autoridade Impetrada para prestar informagdes, no prazo legal.

eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesimo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestado o interesse do representante emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos ao SEDI, independentemente de ulterior determinagéo deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posigéo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada.

Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001543-63.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:MOVE MAIS MEIOS DE PAGAMENTO LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS VINICIUS COSTA- SP251830

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Regularize o impetrante sua representagio judicial, sendo mvalido o instrumento de mandato outorgado por pessoa juridica no qual ndo haja o nome de seurepresentante legal, umm vez que a mera assinatura do mandato, semque
se possa identificar seu subscritor, ndo supre tal iregularidade.

Providencie, ainda, documentos imprescindiveis a propositura da ago, juntando aos autos documentos que comprovemo recolhimento dos tributos objeto da agdo aos cofies publicos.
Prazo: 15 dias.

Atente 0 autor que 0 ndo cumprimento integral das determinagdes acim acarretard o indeferimento da inicial por auséncia de pressupostos de validade processual, nos termos dos arts. 485, 1, 330, IV, e 321 do
CPC/2015.

Decorrido o prazo acima, comou semmanifestagdo pela parte autora, tornemconclusos os autos para eventual analise da liminar.

Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 5 de fevereiro de 2020.

AVA
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011501-71.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
EXECUTADO:ADVOCACIAFELICIANO SOARES
Advogado do(a) EXECUTADO: CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR - SP243184
DESPACHO

1D 25636761: Manifeste-se a Unido Federal quanto ao requerido pela autora. Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018751-94.2019.4.03.6100

AUTOR:JOSEANE CONCEICAO DA SILVA FERREIRA, CLAUDIO ALEXANDRINO DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: ARNOLDO RONALDO DITTRICH - SP271896, DEBORA CAMPOS FERRAZ DE ALMEIDA DITTRICH - SP116789
Advogados do(a) AUTOR: ARNOLDO RONALDO DITTRICH - SP271896, DEBORA CAMPOS FERRAZ DE ALMEIDA DITTRICH - SP116789
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/02/2020  137/1064



1D 25140126: Recebo como aditamento a inicial.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Tendo emvista que houve pedido de exclusdo da tutela de urgéncia, CITE-SE aré.
Cumpra-se. Int.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008643-09.2010.4.03.6100
RECONVINTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

RECONVINDO: CLINICADRADINORAH TOLENTINO PRIESTER LTDA - EPP
Advogado do(a) RECONVINDO: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495

DESPACHO

1D 26540920: Ciéncia a Unido Federal. Prazo: 10 (dez) dias.
Apos, venhamconclusos para extingdo do cumprimento de sentenga.

Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5031825-55.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: PAULO ARLIS CARLOS

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de uma veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cddigo de Processo Civil, néio houve a designagdo de pauta de audiéncia de
conciliagéo a ser provida pela Ordemdos Advogados do Brasil -Secciio de Sdo Paulo, DETERMINO que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagio prévia da tentativa de conciliagdo.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagéo, decorrido o prazo para a apresentag@o do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimag@o das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, cite-se o executado para pagar o débito no prazo de 03 (trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoréria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827
do CPC), sera reduzida a metade.

Nao sendo pago o débito no prazo acima, ounio sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagéo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimodvel, devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagdo.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagéo ou da juntada da comunicagéo da
citagdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatria, nos exatos termos do art. 915, "caput” e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugéo oudeposito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citag@o, salvo no caso de conjuges (art. 915,
§1°do CPC).
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5031173-38.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ORLANDO SILVA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de uma veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cddigo de Processo Civil, néio houve a designagdo de pauta de audiéncia de
conciliagio a ser provida pela Ordemdos Advogados do Brasil -Seccfio de Sdo Paulo, DETERMINO que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagio prévia da tentativa de conciliagdo.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagéo, decorrido o prazo para a apresentag@o do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimag@o das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, cite-se o executado para pagar o débito no prazo de 03 (trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoréria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827
do CPC), sera reduzida a metade.

Nao sendo pago o débito no prazo acima, oundo sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagdo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimodvel, devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagao.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagéo ou da juntada da comunicago da
citagdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatria, nos exatos termos do art. 915, "caput” e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugdo oudeposito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citag@o, salvo no caso de conjuges (art. 915,
§1°do CPC).
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Intime-se. Cumpra-se.

Sido Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029024-69.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:RUY CELSO CHAGAS

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de uma veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cédigo de Processo Civil, néio houve a designagdo de pauta de audiéncia de
conciliagdo a ser provida pela Ordemdos Advogados do Brasil—Sec¢éo de Sio Paulo, DETERMINO que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagéo prévia da tentativa de conciliagdo.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagdo, decorrido o prazo para a apresentagio do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimagao das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, cite-se o executado para pagar o débito no prazo de 03 (trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoréria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827
do CPC), sera reduzida a metade.

Naio sendo pago o débito no prazo acima, oundo sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagdo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimovel, devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagdo.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagéo ouda juntada da comunicag@o da
citagdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatoria, nos exatos termos do art. 915, "caput” e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugdo oudeposito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citagio, salvo no caso de conjuges (art. 915,
§1°do CPC).

Intime-se. Cumpra-se.

Sido Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027400-82.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: SERGIO FONSECA

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de uma veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cédigo de Processo Civil, néio houve a designagdo de pauta de audiéncia de
conciliagdo a ser provida pela Ordemdos Advogados do Brasil—Sec¢éo de Sio Paulo, DETERMINO que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagéo prévia da tentativa de conciliagdo.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagdo, decorrido o prazo para a apresentagio do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimagao das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, cite-se o executado para pagar o débito no prazo de 03 (trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoraria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827
do CPC), sera reduzida a metade.

Naio sendo pago o débito no prazo acima, oundo sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagdo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimovel, devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagdo.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagéo ouda juntada da comunicagéo da
citagdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatoria, nos exatos termos do art. 915, "caput” e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugdo oudeposito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citagio, salvo no caso de conjuges (art. 915,
§1°do CPC).

Intime-se. Cumpra-se.

Sédo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030228-51.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: DUILIO LENCIONE

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de uma veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cédigo de Processo Civil, néio houve a designagdo de pauta de audiéncia de
conciliagdo a ser provida pela Ordemdos Advogados do Brasil—Sec¢éo de Sio Paulo, DETERMINO que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagéo prévia da tentativa de conciliagdo.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagdo, decorrido o prazo para a apresentagdo do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimagao das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, cite-se o executado para pagar o débito no prazo de 03 (trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoraria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827
do CPC), sera reduzida a metade.

Naio sendo pago o débito no prazo acima, oundo sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagdo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimovel, devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagdo.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagéo ouda juntada da comunicag@o da
citagdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatoria, nos exatos termos do art. 915, "caput” e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugdo oudeposito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citagio, salvo no caso de conjuges (art. 915,
§1°do CPC).

Intime-se. Cumpra-se.
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Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5031273-90.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MENINO DA LAVRA

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de uma veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cddigo de Processo Civil, néio houve a designagdo de pauta de audiéncia de
conciliagio a ser provida pela Ordemdos Advogados do Brasil -Seccfio de Sdo Paulo, DETERMINO que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagio prévia da tentativa de conciliagdo.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagéo, decorrido o prazo para a apresentag@o do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimagdo das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, cite-se o executado para pagar o débito no prazo de 03 (trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoréria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827
do CPC), sera reduzida a metade.

Nao sendo pago o débito no prazo acima, ounio sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagéo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimodvel, devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagao.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagéo ou da juntada da comunicagéo da
citagdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatria, nos exatos termos do art. 915, "caput” e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugdo oudeposito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citag@o, salvo no caso de conjuges (art. 915,
§1°do CPC).

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5028728-47.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: RICHARD SANTIAGO PEREIRA

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de uma veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cddigo de Processo Civil, néio houve a designagdo de pauta de audiéncia de
conciliagio a ser provida pela Ordemdos Advogados do Brasil -Seccfio de Sdo Paulo, DETERMINO que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagio prévia da tentativa de conciliagdo.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagéo, decorrido o prazo para a apresentag@o do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimag@o das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, cite-se o executado para pagar o débito no prazo de 03 (trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoréria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827
do CPC), sera reduzida a metade.

Nao sendo pago o débito no prazo acima, ounio sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagdo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimdvel, devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagao.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagéo ou da juntada da comunicagéo da
citagdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatria, nos exatos termos do art. 915, "caput” e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugéo oudeposito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citag@o, salvo no caso de conjuges (art. 915,
§1°do CPC).

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5030987-15.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: SANDRO FERREIRA LIMA

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de uma veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cddigo de Processo Civil, néio houve a designagdo de pauta de audiéncia de
conciliagio a ser provida pela Ordemdos Advogados do Brasil -Seccfio de Sdo Paulo, DETERMINO que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagio prévia da tentativa de conciliagdo.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagéo, decorrido o prazo para a apresentag@o do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimagdo das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, cite-se o executado para pagar o débito no prazo de 03 (trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoréria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827
do CPC), sera reduzida a metade.

Nao sendo pago o débito no prazo acima, ounio sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagdo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimodvel, devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagao.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagéo ou da juntada da comunicagéo da
citagdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatria, nos exatos termos do art. 915, "caput” e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugéo oudeposito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citag@o, salvo no caso de conjuges (art. 915,
§1°do CPC).

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026406-54.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: LUCIANA RIBEIRO CALEFFI MACIEIRA

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de uma veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cddigo de Processo Civil, ndo houve a designagio de pauta de audiéncia de
conciliagdo a ser provida pela Ordemdos Advogados do Brasil —Seccio de Séio Paulo, DETERMINO que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagdo prévia da tentativa de conciliagdo.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagio, decorrido o prazo para a apresentag@o do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimag@o das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, cite-se 0 executado para pagar o débito no prazo de 03 (trés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoraria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827
do CPC), sera reduzida a metade.

Nao sendo pago o débito no prazo acima, oundio sendo encontrado o devedor, deverdo ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satistagdo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimodvel, devendo o Sr. Oficial de Justiga nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagao.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que tera o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagdo ou da juntada da comunicagéo da
citagdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatdria, nos exatos termos do art. 915, "caput” e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagio da penhora, caugio oudepdsito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citagdo, salvo no caso de conjuges (art. 915,
§1°do CPC).

Intime-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.
13* VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004900-22.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CENTURY MEDIARECORDS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DEFENTE ABUJAMRA - SP114710

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE ROBERTO PADILHA - SP41822, RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA: Vista a parte exequente sobre a comunicagio eletronica da CEF agéncia 0265 juntada no id 27937821,

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011431-54.2014.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:KARINEROCHAPELENSE

DESPACHO

1. Defiro a pesquisa de bens e consequente penhora junto ao sistema REN AJUD, com bloqueio de transferéncia de eventuais bens localizados emnome da Executada, desde que observado o art. 7°-A do
DL911/69.

2. Juntada a pesquisa, manifeste-se a Exequente no prazo de 15 (quinze) dias quanto ao prosseguimento do feito.

3. Decorrido o prazo sem manifestacdo determino a suspensio da execugdo ¢ medida que se impde, visto que esta configurada a hipdtese prevista no artigo 921, 111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel
tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos emfase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

4. Assim, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

de nova decisio e intimagfo, a prescricdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

5. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr, ii
qualos autos serdo remetidos ao arquivo.

6. Intime-se. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

S3a0 PAULO, 15 de outubro de 2019.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011120-29.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: CIBELE AREDES DE MORAES

DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e ndo pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoréaveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagio do Sisterma de Pesquisa Bloqueio e ou Restrigio Judicial denominado RENAJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens
imoveis e ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restrigao judicial de: i) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venhama ser encontrados; bem como possibilitar a penhora de eventual
propriedade imobilidria.

2. Resultando infrutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensdo da execugio é medida que se impde, visto que esta configurada a hipdtese prevista no artigo 921,
111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

3. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e nio havendo noticia de bens, comegara a correr, i a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

qualos autos serdo remetidos ao arquivo.
5. Intime-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019645-34.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: TEXTILE LEAL- INDUSTRIA E COMERCIO DE TECIDOS LTDA - EPP, IVANILDO OLIVEIRA LEAL, IZILDAAPARECIDA LEAL

DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e nfio pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagéo do Sistema de Pesquisa Bloqueio ¢ ou Restrigdo Judicial denominado REN AJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens
imoveis e oumoveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restricao judicial de: i) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restricdes que venhama ser encontrados; bem como possibilitar a penhora de eventual
propriedade imobiliaria.

2. Resultando inffutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensio da execugdo é medida que se impde, visto que esta configurada a hipotese prevista no artigo 921,
111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

3. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

T ot X o bt

4. Decorrido o prazo acima assinalado, ¢ ndo havendo noticia de bens, comegara a correr, ind nte de nova

qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

a prescricdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

P

5. Intime-se. Cumpra-se.

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007854-97.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RODRIGO FERNANDO GARRIDO GACITUAPRESTACAO SERVIOS ELETRICOS E REDES E CLIMATIZACAO - EPP, RODRIGO FERNANDO GARRIDO GACITUA
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE MOREIRA LIMA - SP231800

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE MOREIRA LIMA - SP231800

DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e ndo pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagéo de bens penhoraveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagéo do Sistema de Pesquisa Bloqueio e ou Restri¢éo Judicial denominado RENAJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens
imoveis e ou moveis emnome do(s) executado(s), ¢ de registrar restrigao judicial de: i) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venhama ser encontrados; bem como possibilitar a penhora de eventual
propriedade imobilidria.

2. Resultando infrutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensao da execugao é medida que se impde, visto que esta configurada a hipdtese prevista no artigo 921,
111, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagio por quantia certa.

3. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr, i
qualos autos serdo remetidos ao arquivo.

de nova decisio e intimag#o, a prescrigo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

5. Intime-se. Cumpra-se.
Sédo Paulo, 14 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 0019444-47.2011.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349

REU: MICHELE SANTOS DE CARVALHO, ELEGANCIA DESIGN LTDA - ME
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Advogado do(a) REU:ALDINEI RODRIGUES MACENA - SP316061
Advogado do(a) REU: ERNANIJOSEDOS SANTOS JUNIOR - SP299866

DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e ndo pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagéo de bens penhoréaveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagdo do Sistena de Pesquisa Bloqueio e ou Restri¢ao Judicial denominados RENAJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens

imoveis e ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restrigao judicial de: i) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venhama ser encontrados; bem como possibilitar a penhora de eventual
propriedade imobilidria.

2. Resultando infrutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensdo da execugio é medida que se impde, visto que esta configurada a hipdtese prevista no artigo 921,
111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

3. Assim, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e néio havendo noticia de bens, comegaré a correr, inds i de nova decisio e intimagfo, a prescricdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

qualos autos serdo remetidos ao arquivo.
5. Intime-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0009059-35.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:E.J.FERREIRACONSTRUTORALTDA., EDISON JOSE FERREIRA, DIRCE MONTEIRO
Advogado do(a) EXECUTADO: SANDRA LUCIA GIBA - SP174789
Advogado do(a) EXECUTADO: SANDRA LUCIA GIBA - SP174789
Advogado do(a) EXECUTADO:SANDRA LUCIA GIBA - SP174789

DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e ndo pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagéo de bens penhoraveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagéo do Sistema de Pesquisa Bloqueio ¢ ou Restri¢éo Judicial denominado RENAJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens
imoveis e ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restrigao judicial de: i) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venhama ser encontrados; bem como possibilitar a penhora de eventual
propriedade imobilidria.

2. Resultando infrutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensao da execugao é medida que se impde, visto que esta configurada a hipotese prevista no artigo 921,
111, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagio por quantia certa.

3. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e néio havendo noticia de bens, comegara a correr, inds de nova decisio e intimag#o, a prescrigo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela
qualos autos serdo remetidos ao arquivo.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sédo Paulo, 14 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011970-54.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: WILLIAM DE SOUZADOS SANTOS

DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e ndo pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagio do Sisterma de Pesquisa Bloqueio e ou Restrigio Judicial denominado RENAJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens

imoveis e ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restrigao judicial de: i) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venhama ser encontrados; bem como possibilitar a penhora de eventual
propriedade imobilidria.

2. Resultando infrutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensdo da execugio é medida que se impde, visto que esta configurada a hipdtese prevista no artigo 921,
111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

3. Assim, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e néo havendo noticia de bens, comegaré a correr, inds i de nova decisio e intimagfo, a prescricdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

qualos autos serdo remetidos ao arquivo.
5. Intime-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004540-22.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:ALEXSANDRA BORGES

Advogado do(a) EXECUTADO: ERIVANE JOSE DE LIMA - SP123947

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/02/2020  143/1064



DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e nfio pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagéo do Sistema de Pesquisa Bloqueio ¢ ou Restrigdo Judicial denominado REN AJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens
imoveis e ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restricao judicial de: i) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restricdes que venhama ser encontrados; bem como possibilitar a penhora de eventual
propriedade imobiliaria.

2. Resultando inffutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensao da execugdo é medida que se impde, visto que esta configurada a hipotese prevista no artigo 921,
111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

3. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

P

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr, ind dentemente de nova decisdo e intimag?o, a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela
qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

5. Intime-se. Cumpra-se.

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 0002080-86.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:MANIA COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, MARCIO RODRIGUES DE SOUZA JUNIOR, MARIA LUCIA MENDES DA SILVA DE SOUZA

DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e niio pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagio de bens penhoraveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagdo do Sistema de Pesquisa Bloqueio e ou Restri¢ao Judicial denominado REN AJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens
imoveis e ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restri¢ao judicial de: i) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venhama ser encontrados; bem como possibilitar a penhora de eventual
propriedade imobiliaria.

2. Resultando infiutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensdo da execugdo ¢ medida que se impde, visto que esta configurada a hipdtese prevista no artigo 921,
111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos emfase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigaggo por quantia certa.

3. Assim, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e nio havendo noticia de bens, comegara a correr, indep de nova decisdo e intimagio, a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
5. Intime-se. Cumpra-se.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 0008201-82.2006.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759
REU: SANTO EXPEDITO COMERCIO DE MOVEIS LTDA, ALI ALI AMDI, LUCIA ALMEIDA LIMA

DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e ndo pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagéo de bens penhoraveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagéo do Sistema de Pesquisa Bloqueio ¢ ou Restri¢éo Judicial denominado RENAJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens
imoveis e ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restrigao judicial de: i) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venhama ser encontrados; bem como possibilitar a penhora de eventual
propriedade imobilidria.

2. Resultando infrutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensao da execugao é medida que se impde, visto que esta configurada a hipotese prevista no artigo 921,
111, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagio por quantia certa.

3. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e néo havendo noticia de bens, comegara a correr, indepx de nova decisio e intimag#o, a prescrigo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela
qualos autos serdo remetidos ao arquivo.

5. Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022907-66.1989.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

SUCEDIDO: LUIZ BROWN DA SILVA, ARGEMIRO UNGARO, NORMA CRISTINA VESPOLI SANTOS PEREIRA, OSWALDO GRANDE, MARIO RUGGIERO, GASPAR SILVEIRA
PINHEIRO, THELMA ZULIAN CARDOSO, SERGIO ZULIAN CARDOSO, SILVANA ZULIAN CARDOSO, ODYR MONTEIRO DOS SANTOS, OSWALDO MARTINS DO PRADO,
YOSHIMORE SASAE, RALPHO DO AMARALCAMARGO, ESMERILDA CONCEICAO QUINTANILHA, MARCELLO VIEIRA DA CUNHA, MARIAAPPARECIDA CINACHI,
FERNANDO GARCIAMARTINS, EDVALDO OSEAS DEARAUJO, DIONISIO MOLINA, CLEBER OTERO, WALDEMAR TAVARES, LAURA FERRAZ NOGUEIRA, ETHELMARY
BEVILACQUA, MARIO GALAFASSI, DOMINGOS PEREIRA DE LIMA, ROSARIO BRUNO, CARMEN VALERIO DEMAGALHAES, SERGIO LUIZ SAMPAIO CUNHA
EXEQUENTE:ADRIEN CHARBELFERRAZ NOGUEIRA, MIRELLA FERRAZ NOGUEIRA, ALZIRACYOMARAMATHOZO PINHEIRO, JACYARAAPARECIDAMATHOZO PINHEIRO,
MARCIO PARDO GALAFASSI, MAURICIO PARDO GALAFASSI

Advogados do(a) SUCEDIDO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos paragrafos quinto e sexto do despacho de fls. 319/319-v°, ficam cientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da
Resolugdo CJF n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar
a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisicdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3
¢ imprescindivel que niio haja qualquer divergéncia, o que, se 0 caso, resultard emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022907-66.1989.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

SUCEDIDO: LUIZ BROWN DA SILVA, ARGEMIRO UNGARO, NORMA CRISTINA VESPOLI SANTOS PEREIRA, OSWALDO GRANDE, MARIO RUGGIERO, GASPAR SILVEIRA
PINHEIRO, THELMA ZULIAN CARDOSO, SERGIO ZULIAN CARDOSO, SILVANA ZULIAN CARDOSO, ODYR MONTEIRO DOS SANTOS, OSWALDO MARTINS DO PRADO,
YOSHIMORE SASAE, RALPHO DO AMARAL CAMARGO, ESMERILDA CONCEICAO QUINTANILHA, MARCELLO VIEIRA DA CUNHA, MARIAAPPARECIDA CINACHI,
FERNANDO GARCIAMARTINS, EDVALDO OSEAS DEARAUJO, DIONISIO MOLINA, CLEBER OTERO, WALDEMAR TAVARES, LAURA FERRAZ NOGUEIRA, ETHELMARY
BEVILACQUA, MARIO GALAFASSI, DOMINGOS PEREIRA DE LIMA, ROSARIO BRUNO, CARMEN VALERIO DEMAGALHAES, SERGIO LUIZ SAMPAIO CUNHA
EXEQUENTE:ADRIEN CHARBELFERRAZNOGUEIRA, MIRELLA FERRAZNOGUEIRA, ALZIRACYOMARAMATHOZO PINHEIRO, JACYARA APARECIDAMATHOZO PINHEIRO,
MARCIO PARDO GALAFASSI, MAURICIO PARDO GALAFASSI

Advogados do(a) SUCEDIDO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos paragrafos quinto e sexto do despacho de fls. 319/319-+v°, ficam cientificadas as partes, Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios retificados, nos termos do artigo 11 da resolugéo
CJF n°458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade
dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisi¢ao neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo
haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

S0 Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018512-20.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: EPLEXPRESSO POSTALLTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO GARCIA LEALFERRAZ - SP274053, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXECUTADO:MAURY IZIDORO - SP135372

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 10 ¢ 11 do Despacho ID Num 18529009, ficamcientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatorio/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugdo
CJF n°458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade
dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisi¢ao neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo
haja qualquer divergéncia, o que, se 0 caso, resultard emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021568-34.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: PLAYPETDOMUS - ARTIGOS PARA SEU PETLTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL ULIAN AVELAR - SP293749

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,

DESPACHO

1. Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, ficamintimadas ambas as partes para, no prazo legal, apresentar contrarrazoes a apelagdo interposta.
2. Apbs, decorrido o prazo assinalado, remetant-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (CPC, art. 1.010, § 3°).
3. Cumpra-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026215-72.2019.4.03.6100
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IMPETRANTE:N.A. D.

REPRESENTANTE: GILDEVANIO ILSO DOS SANTOS DINIZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA ALEM SANTINHO - SP343004,

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, COMANDANTE DO COLEGIO MILITAR DE SAO PAULO

DESPACHO

1. ID n° 26506478 e seguintes: tendo em vista as informagdes prestadas pela parte Impetrada, manifeste-se a Impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias, se ainda persiste o i pr ual no
prosseguimento do feito.

2. Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.
3. Cumpra-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009658-10.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: CONSTRUTORANORBERTO ODEBRECHTS A, ODEBRECHT ENGENHARIA E CONSTRUCAO INTERNACIONALS.A., CBPO ENGENHARIALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997, ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817, ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997, ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALNO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT, EM SAO PAULO - SP

DESPACHO

1. Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, ficamammbas as partes intimadas para, no prazo legal, apresentar contrarrazoes a apelagdo interposta.
2. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (CPC, art. 1.010, § 3°).
4. Cumpra-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011973-45.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: HITACHI DATA SYSTEMS DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO MARTINS RODRIGUES - SP247136, TANIA EMILY LAREDO CUENTAS - SP298174, JOAO PEDRO MORA - SP405962, FLAVIO FERRARI
TUDISCO - SP247082

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

1. ID n° 27002799: requer a parte Impetrante a desisténcia da execugo do titulo judicial transitado em julgado nestes autos, tudo coma finalidade de habilitar seu crédito na esfera administrativa, consoante
disciplina o artigo 100, § 1°, I1I, da Instrugdo Normativan® 1.717/17, da Secretaria da Receita Federal do Brasil.

2. Pois bem.

3. Tendo em vista o transito emjulgado da r. sentenca, a qual julgou procedente o pedido para "afastar a parcela correspondente a inclusdo do ICMS na base de cdlculo das contribuigdes ao PIS e a
COFINS, bem como o direito de proceder; apos o transito em julgado desta sentenga, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no
periodo dos cinco anos que antecedem a impetragdo deste mandamus, incluindo-se os valores eventuall recolhidos indevide no curso do processo, acrescidos de juros equivalentes a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia - SELIC para titulos federais, de forma ndo cumulativa com outros indices de corregdo monetdria, com créditos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo em vigor (art. 74 da Lei n® 9.430/96, com a redagdo dada pela Lei n° 10.637/2002, e art. 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional)", aliado ao recolhimento integral
das custas judiciais devidas, HOM OLOGO o pedido expresso formulado pela parte Impetrante de desisténcia da execucio judicial para os devidos fins de direito, nos termos do artigo 775 do Codigo de Processo
Civil

4. Intime-se. Expeca-se a certidiio de inteiro teor.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002269-42.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: SIGMA-ALDRICH BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662

IMPETRADO: DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

1. ID n° 27450852: requer a parte Impetrante a desisténcia da execugdo do titulo judicial transitado em julgado nestes autos, tudo coma finalidade de habilitar seu crédito na esfera administrativa, consoante
disciplina o artigo 100, V, da Instrugdo Normativan® 1.717/17, da Secretaria da Receita Federal do Brasil.
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2. Pois bem

3. Tendo em vista o transito em julgado da r. sentenga, a qual julgou procedente o pedido para "afastar a parcela correspondente a inclusao do ICMS na base de cdlculo das contribuigdes ao PIS e a
COFINS, bem como o direito de proceder; apos o transito em julgado desta sentenga, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no
periodo dos cinco anos que antecedem a impetragdo deste mandamus, incluindo-se os valores eventuall recolhidos indevid no curso do processo, acrescidos de juros equivalentes a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia - SELIC para titulos federais, de forma ndo cumulativa com outros indices de corregdo monetdria, com créditos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo em vigor (art. 74 da Lei n° 9.430/96, com a redagdo dada pela Lei n® 10.637/2002, e art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional)", aliado ao recolhimento integral
das custas judiciais devidas, HOM OLOGO o pedido expresso formulado pela parte Impetrante de desisténcia da execucio judicial para os devidos fins de direito, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo
Civil

4. Intime-se. Expeca-se a certidiio de inteiro teor.

Sio Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002166-67.2010.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ANNI JULIA ERLINGER DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Converto o julgzamento em diligéncia.

Aanalise do processo revela que, ao elaborar seus célculos, a exequente utilizou metodologia de calculo divergente da coisa julgada material e, apds o retorno dos autos da contadoria judicial, ndo se manifestou sobre o método
por essa empregado.

Noutro ponto, observo que a Unido Federal impugnou de forma especifica os critérios mateméticos utilizados pela contadoria judicial.

Assimsendo e tendo emvista a peculiaridade do caso, dé-se vista a exequente para que informe se concorda ounéo coma utilizagdo do método do exaurimento, observando a coisa julgada material que transitou emjulgado.
Havendo expressa anuéneia, encaminhentse os autos a contadoria judicial para os esclarecimentos que se fizeremnecessarios emrelagdo a manifestagdo da Unido Federal. Apos, déemr-se vistas as partes.

No siléncio ouna hipdtese contraria, venhamos autos conclusos para decisdo acerca do método que sera utilizado na presente fase de cumprimento de sentenca.

Publique-se. Intimense.

Séo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008845-17.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIAMARLENE DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS HENRIQUE TERCARIOL BERGONSO - SP166743
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d 27938227: Ciéncia as partes da redesignagéo de audiéncia para inquiricio da testemunha arrolada pela parte autora para o dia 02/03/2020 as 15h00, na sede do Juizo da 2* Vara da Comarca de Tupi
Paulista.

Int.

S3a0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024111-78.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ANDERSON PEREIRA CARMO
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DESPACHO

1. ID.27932333:dé-se vista & Exequente para ciéncia e manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias.

2. Decorrido o prazo supra ou havendo mero requerimento de prazo, nos termos do item 7 do r.despacho 1D.4668370, remetam-se os autos ao arquivo, independentemente de nova intimago.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030618-21.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: EDISON DI PAOLA DA SILVA

DESPACHO

1. 1D 23850219: HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes nos exatos termos e determino a suspensdo da presente agao (art. 922 do CPC).
2. Intime-se.

3. Apos, remetam:-se 0s autos ao arquivo.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013616-04.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: ELISABETE DOMINGUES RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISABETE DOMINGUES RODRIGUES - SP153718
IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

1. Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil, intime-se a Impetrante/Apelada para, no prazo legal, apresentar contrarrazdes a apelagdo.
2. Caso a parte Apelada interponha apelagio adesiva, igualmente intime-se a Apelante, nos termos do § 2° do supramencionado artigo.
3. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (CPC, art. 1.010, § 3°).

4. Cumpra-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029319-09.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:SERGIO CHERMONT DE BRITTO

DESPACHO

1.1D 26912088: HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes nos exatos termos e determino a suspensdo da presente agdo (art. 922 do CPC).

2. Intime-se.

3. Apds, remetamrse 0s autos a0 arquivo.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0094031-07.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: DISMALT DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GASTAO LUIZ FERREIRA DA GAMA LOBO D ECA- SP10837, FERNANDO LUIZ DAGAMA LOBO D ECA - SP66899, FERNANDO CELSO DEAQUINO
CHAD- SP53318

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1.1d 25322184: Conforme ja indicado no despacho id 21751288, a reexpedicao do precatdrio referente a parcela estornada esbarra no Obice da situago cadastral da empresa.

2. Para que seja operacionalizada a emissdo de novo precatorio sem qualquer possibilidade de cancelamento, devera a Massa Falida de Dismalt Distribuidora de Bebidas Ltda indicar algum CNPJ regular da
empresa, ouainda o CPF tambémregular do sdcio gerente ou administrador judicial, ou seja, pessoa fisica que tenha vinculo comprovado coma massa falida.

3. Assim, indique a Massa falidla CNPJ ou CPF na situagio "regular” que podera constar no precatorio a ser reexpedido. Caso indique CPF, juntamente traga declaragdo da pessoa manifestando ciéncia
sobre a sua inclusdo no oficio; caso ausente, cabera a Secretaria expedir mandado de intimag@o neste sentido.

4. Cumprido o item"3" supra, prossiga-se nos termos do despacho id 23125093.

S.Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5025727-54.2018.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WAYCOLOR COMERCIO DE EQUIPAMENTOS E SUPRIMENTOS DE INFORMATICA LTDA - EPP, GRACE UN HAE KIM, RENEE DAMACENO RAIS

ATO ORDINATORIO

(...) 7. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista a Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, remetamse os autos ao arquivo, independentemente de
nova intimagio.

OBS.: ndo localizados enderegos da Executada Grace Un Hae Kim

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001495-44.2010.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

INFORMAGCAO DE SECRETARIA: Ficam os beneficiarios LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS e GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE intinndos do pagamento do RPV n°
20190095220 (id 27688413). Observe-se que o saque do referido valor sera feito independentemente de alvard e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depositos bancarios, como prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar
0 pagamento, a contar da apresentagdo dos documentos de identificagio ao gerente da instituigio financeira depositaria.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0059739-20.1997.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BENEDITO MORAIS DA CRUZ, ELIZABETE GHERARDINI MALAGUETA, GILMOREIRANETO, GISLEINE CASSIA GOLFETTI, GREGORI XAVIER NICULITCHEFF
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO
FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO
FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam os beneficidrios BENEDITO MORAIS DA CRUZ, GIL MOREIRA NETO e ALMIR GOULART DA SILVEIRA intimados acerca do pagamento dos requisitorios
constantes no id 2769286, conforme despacho id 22544360. Observe-se que o saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-4 pelas normas aplicaveis aos depositos bancérios, como prazo de até
24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da apresenta¢ao dos documentos de identificagéo ao gerente da instituicdo financeira depositaria.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000451-77.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: WANDAMAR W.M.R. TRANSPORTES LTDA, PEDRO PAULO REIS, VANDA MARIA PINTO REIS

DECISAO

1.1D 17196524 (fls. 159): defiro a penhora “on-line”, ficando autorizada a Secretaria a elaborar minuta no sistema BACENJUD. Efetivada a constricio, exceto se o valor revelar-se infimo em relaciio

a divida atualizada ou ser constatado de plano tratarse de valores absolutamente impenhoriveis (art. 833, CPC), hipétese na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio, intime-se 0 Executado, nos termos do
art. 854, § 2°,do CPC.

2. Bloqueado o valor necessario a garantia de execuco, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias iiteis, nos termos do paragrafo
terceiro do referido artigo.

3. Decorrido o prazo semmanifestagdo, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposicdo deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF 1° 0265, ficando
a parte devedora advertida da conversao da indisponibilidade empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias tteis para impugnago a penhora.

4. Restando negativa a pesquisa, manifeste-se a Exequente no prazo de 15 (quinze) dias quanto ao prosseguimento do feito.

5. Decorrido o prazo sem manifestagdo determino a suspensio da execugdo ¢ medida que se impde, visto que esta configurada a hipdtese prevista no artigo 921, 111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel
tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos emfase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

6. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

7. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr, indep de nova decisio e intimag#o, a prescrico intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela
qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

8. Intime-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

S0 Paulo, 27 de setermbro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000142-14.2020.4.03.6105 / 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELCE EVANGELISTA DE OLIVEIRASUTANO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JESSICA CALIXTO PEGORETE HILARIO - SP392949

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL DA SECCAO DO ESTADO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO
PAULO

DESPACHO

1. Ciéncia a Impetrante acerca da redistribuico do presente feito.

2. Prelimnarmente, providencie a Impetrante a juntada de copia integral do PD n° 10R0000312014 ou, ainda, justifique, concretamente, se ha algum dbice por parte da autoridade Impetrada em franquear o
acesso ao referido processo.

3. Apos, cumprida a determinagdo supra, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido liminar.
4. Defiro os beneficios da Justica gratuita.
5. Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0015835-51.2014.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372
REU:ALINE LERSCH DA SILVA COMERCIO DE UTILIDADES DOMESTICAS - ME

DESPACHO

1. 1D 15427513: requer a parte autora a penhora “on-line” via sistera BACENJUD e a busca de veiculos via sistema REN AJUD.

2. Tendo emvista a vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil, nos termos do seu art. 841, paragrafo quarto, considera-se realizada a intimagdo a que se refere o § 22 quando o executado houver mudado de
enderego semprévia comunicagdo ao juizo, observado o disposto no paragrafo tinico do art. 274. Nos presentes autos, a citagéo e da parte ré foi efetuada a fls. 98 (ID 14349536) e, quando da intimagdo para pagamento, nio
houve localizagdo do devedor.

3. Assim, de acordo comas disposicdes supra, considera-se intimada a parte ré para pagar a quantia de R$ 29.513,74 (Vinte e nove mil, quinhentos e treze reais e setenta e quatro centavos), valor
posicionado até o dia 31.01.2018, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de multa de 10% (dez por cento) e honorarios advocaticios de 10% (dez por cento) do valor da condenagdo —artigo 523,
§1°,doCPC.

4. Pelo exposto, defiro a penhora “on-line”, ficando autorizada a Secretaria a elaborar minuta no sistema BACENJUD. Efetivada a constrigdo, exceto se o valor revelar-se infimo em relaciio a divida

atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipétese na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio, intime-se o Executado, nos termos do art. 854,
§2°,doCPC.

5. Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias iteis, nos termos do paragrafo
terceiro do referido artigo.

6. Decorrido o prazo semmanifestagdo, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposigdo deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando
aparte devedora advertida da conversio da indisponibilidade empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias tteis para impugnago a penhora.

7. Sendo infiutifera a pesquisa supra, defiro a pesquisa de bens e consequente penhora junto ao sisterma REN AJUD, combloqueio de transferéncia de eventuais bens localizados emnome da Executada, desde
que observado o art. 7°-A do DL911/69.

8. Restando negativa a pesquisa supra, manifeste-se a Exequente no prazo de 15 (quinze) dias quanto ao prosseguimento do feito.

9. Decorrido o prazo sem manifestagdo determino a suspensdo da execugdo ¢ medida que se impde, visto que esta configurada a hipotese prevista no artigo 921, I11, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel
tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos emfase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

10. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

de nova decisfio e intimag#o, a prescri¢do intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

11. Decorrido o prazo acima assinalado, e nfio havendo noticia de bens, comegard a corretr, i
qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

12. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

S3a0 PAULO, 2 de outubro de 2019.

DR. FERNANDO MARCELO MENDES
Juiz Federal Titular

Nivaldo Firmino de Souza

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6392

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006305-58.1993.403.6100(93.0006305-7) - APARECIDA DONIZETI PERRONI X ARNALDO DEAZEVEDO BRITO X MARIA CRISTINAMELI(SP134769 - ARTHUR JORGE SANTOS) X
ALEXANDRE DEAZEVEDO FERREIRA(SP311239 - JOSE HENRIQUE DEAZEVEDO FERREIRA) X PRESIDENTE CONSELHO REGIONALENGENHARIAARQUITETURA
AGRONOMIA CREA/SP X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP182194 - HUMBERTO MARQUES DE JESUS) X MARIA
CRISTINAMELI X CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, ora em fase de curmprimento de sentenga, impetrado por APARECIDA SONIZETI PERRONI E OUTRO contra ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL
DE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, no qual foi concedida, emparte, a seguranga (fls. 302-307).Foi dado provimento a apelagio e ao recurso oficial para cassar
a seguranca concedida (fls. 454-459).F oi noticiado que o julgado foi rescindido por meio da agdo rescisoria n° 0018778-28.2002.4.03.0000, e o pedido foi julgado procedente, comcondenago do réu aos honorérios
advocaticios, fixados emR$ 2.000,00 (fls. 523-532).0 réu foi intimado a juntar planilha comas diferencas de saldrios das impetrantes, desde a dispensa até a reintegragdo, o que foi cumprido. As impetrantes concordaramcom
os valores e requereramo pagamento. Citado nos termos do art. 730 do CPC/73, o executado juntou guia de recolhimento de depdsito judicial para pagamento da condenagio a favor da exequente Aparecida Donizeti
Perroni.Foi expedido alvara de levantamento. Pela decisdo a fl. 647 foi determinada a devolugdo dos valores levantados por meio de depdsito judicial, uma vez que a agéo rescisoria ndo restava transitada emjulgado. Apos
impugnagdo da exequente, foi determinado o desconto na folha de pagamento para a restituicdo do valor (fl. 659).As exequentes informaramo transito emjulgado da agdo rescisoria.O executado foi intimado a cessar os
descontos na folha de pagamento da exequente Aparecida Donizeti Perroni. Juntado calculos, o executado concordou comos valores e apresentou guia de depdsito judicial. Foi feita a transferéncia eletronica para as contas
bancarias indicadas pelas exequentes. Diante do exposto, julgo extinta a execugo, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intimense. Transitada emjulgado a presente sentenca,
arquiventse os autos. Sdo Paulo, 05/02/2020. TATIAN A PATTARO PEREIRAJUIZAFEDERAL SUBSTITUTA

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0015309-16.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JOSE ROBERTO DINIZ

DESPACHO
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1. 1D 15653225: defiro a citagdo por edital do Executado, nos termos do art. 256, I1 e § 3°, do CPC, comprazo assinalado de 20 (vinte) dias, bemassima adverténcia de que sera nomeado curador especial
emcaso de revelia. Apds, publique-se nos termos do art. 257, I1, do supramencionado diploma processual civil.

2. Decorrido o prazo semmanifestagio, nomeio, como curadora especial da parte Executada, a Defensoria Publica da Unifio, nos termos do art. 72, 11, segunda parte, do CPC, dando-se vista para sua ciéncia
e eventual manifestagdo.

3. Apos, dé-se vista a Exequente.

4. Intimemse. Cumpra-se. Expeca-se 0 necessario.

Sa0 PAULO, 17 de julho de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018724-82.2017.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: DINAMICA EDITORA DE PUBLICACOES PERIODICAS EIRELI, GUILLERMO GUIRAO VIDAL

DESPACHO

1. ID 17350106: defiro a citagéo por edital do Executado, nos termos do art. 256, I1 ¢ § 3°, do CPC, comprazo assinalado de 20 (vinte) dias, bemassima adverténcia de que sera nomeado curador especial
emecaso de revelia. Apds, publique-se nos termos do art. 257, 11, do supramencionado diploma processual civil

2. Decorrido o prazo sem manifestagdo, nomeio, como curadora especial da parte ré, a Defensoria Publica da Unido, nos termos do art. 72, 11, segunda parte, do CPC, dando-se vista para sua ciéncia e
eventual manifestago.

3. Apos, dé-se vista a Exequente.

4. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

S3a0 PAULO, 20 de setembro de 2019.

14 VARA CIVEL

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0737080-83.1991.4.03.6100

EXEQUENTE: LUIZ FORNES LOCACAO DEMAQUINAS E EQUIPAMENTOS EIRELI - ME, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: UBIRATAN COSTODIO - SP181240-A, JOSE GERALDO DE ALMEIDA MARQUES - SP228884
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, LUIZ FORNES LOCACAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS EIRELI - ME

DESPACHO

1d 16792111. Prossiga-se a execugdo na forma do art. 854, do Cddigo de Processo Civil, como requerido pela parte exequente, via REN AJUD. Determino a sua indisponibilidade até o valor indicado na
execugdo, coma restrigdo do veiculo apontado no id 16792115.

Apés, abra-se vista para parte exequente para que indique a localizagdo do veiculo localizado.

Cumpra-se. Intime-se.

Sido Paulo, 23 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013877-50.2002.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA - SP72208

EXECUTADO:IRACEMA PACHECO CHOLLA
Advogado do(a) EXECUTADO:MARIA DA GRACAMARANHAO DIAS GONCALVES - SP114745

DESPACHO

Citenrse Thais Pacheco Cholla (CPF:376.717.998-90), Daniel Pacheco Cholla (CPF: 324.939.928-06) e Sidnei Cholla (CPF: 693.310.068-53) nos termos do art. 690, do CPC no enderego apontado no ID

23863858, para pronunciar-se sobre a sucessao processual.

Int. Cumpra-se.
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