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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n°29/2020 — Sio Paulo, quarta-feira, 12 de fevereiro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAOQ PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAQ JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

MONITORIA (40) N° 5006336-79.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: SERGIO DA COSTAXAVIER FILHO
Advogado do(a) REU: MERIELI APARECIDA SOARES - SP352532

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Siao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5008968-78.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:NILTON OLIVEIRA GONCALVES PITA
Advogado do(a) REU: LUIS FELIPE DA SILVAARALI - SP357318

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Siao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5008968-78.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:NILTON OLIVEIRA GONCALVES PITA
Advogado do(a) REU: LUIS FELIPE DA SILVAARALI - SP357318

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006414-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU: WALTER SOARES COSTA - ME, WALTER SOARES COSTA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judicidria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliago para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Siao Paulo/SP.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006414-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU: WALTER SOARES COSTA - ME, WALTER SOARES COSTA

ATO ORDINATORIO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004940-15.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:LUIZ FERNANDO DE CAMPOS RIBEIRO DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagao de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5011555-73.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: MARLI MARQUES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVANA DE FIGUEIREDO FERREIRA - SP202989
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°5011555-73.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: MARLI MARQUES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVANA DE FIGUEIREDO FERREIRA - SP202989
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas , na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sio convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014806-70.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:MARLI MARQUES DA SILVAPECAS E SERVICOS EIRELI, MARLI MARQUES DA SILVA, FLAVIAMARQUES MARINGOLI
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVANA DE FIGUEIREDO FERREIRA - SP202989

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVANA DE FIGUEIREDO FERREIRA - SP202989

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVANA DE FIGUEIREDO FERREIRA - SP202989

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016278-09.2017.4.03.6 100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

EXECUTADO:FOFINHAS MODA GRANDE COMERCIO DEMODAS LTDA - EPP, DANIANE DE GOES PRADO, NIVALDO LOPES DA SILVAFILHO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subse¢io Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Siao Paulo/SP.

As partes sio convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012691-42.2018.4.03.6 100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: JURANDIR PEREIRA DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Siao Paulo/SP.
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As partes sio convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5025864-70.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

EXECUTADO: SICAFE TRANSPORTES CARGO E LOGISTICA LTDA, SILVIO CARLOS REIS FERREIRA, ANA PAULA SOARES RIBAS FERREIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Siio Paulo/SP.

As partes sio convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013728-63.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: VALMIR TRAVASSOS

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judicidria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliago para o dia 11/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sao convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5002189-44.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:AME INDUSTRIA E COMERCIO DE GELATO COMESTIVEIS LTDA - EPP, FAUSTO ELIAS NETO, SANDRAAMARAL CASTILHO
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027131-43.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:OSMAR SPINOSAGONSALE
Advogado do(a) EXECUTADO: EWERTON IACOVANTUONO - SP324277
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 16:00 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 17892-15.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: VANDERLEI ZANCAN
Advogado do(a) REU: MARCELO DE OLIVEIRAMOREIRA - SP228061

ATO ORDINATORIO

Por determinagédo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 16:00 horas,, na Central de Conciliagdo de So Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021678-04.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:ALEXANDRE VICENTE PEDROSO - ME, ALEXANDRE VICENTE PEDROSO

Advogado do(a) EXECUTADO:ISAAC CRUZ SANTOS - SP159997
Advogado do(a) EXECUTADO:ISAAC CRUZ SANTOS - SP159997

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 09/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagao de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5011075-14.2017.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:BENEDITO OZORIO DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagao de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5012124-90.2017.4.03.6182
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EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MANTARI CORRETORA DE SEGUROS EIMOVEIS LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsegao Judicidria de Sdo Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5005738-73.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: FRANCISCO MARGARINO DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagao da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005738-73.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: FRANCISCO MARGARINO DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5011485-72.2017.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: CARLOS RODRIGO LEONEL PRETO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5005184-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ALFREDO DOS REIS PESSOA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judicidria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 14:00 horas , na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005943-05.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:PASCHOALMAFFEIS FEOLA

ATO ORDINATORIO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSST FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREA JUNQUEIRA SOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sio convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREA JUNQUEIRA SOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes so convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005800-16.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ROSANGELA CAMPOS DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005800-16.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ROSANGELA CAMPOS DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subse¢ao Judicidria de Sdo Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes so convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/02/2020  8/1042



Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003498-48.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: PAULO DA SILVA GOULART SOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5004562-59.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MORATTA PRIME ADMINISTRACAO DE IMOVEIS LTDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5011807-92.2017.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MIRIAM LUIZ DIAS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:00 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5003958-35.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MILTON FRISSO JUNIOR

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:00 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sio convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025234-14.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

EXECUTADO:RENTHALNORT LOCACAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA, EUZEBIO MASOCCO CARRASCO,NELSON MASSOCO CARRASCO
Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME ALVIM CRUZ - SP157682

Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME ALVIM CRUZ - SP157682

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliago para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Siio Paulo/SP.

As partes so convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5014265-66.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: HIDRAULICA EFICAZ LTDA - ME, LEDA LAURENTINA DA SILVA MACEDO, ROBSON CUNHA MACEDO
Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIAN A XAVIER SILVA - SP337413

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIANA XAVIER SILVA - SP337413

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIAN A XAVIER SILVA - SP337413

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001907-67.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(2) EXEQUENTE: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917
EXECUTADO: BERNADETE LOURDES OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegio Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliago para o dia 11/03/2020 15:00 horas , na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Siio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5023558-94.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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REU: CLASSIC BRASILCOMERCIALLTDA, ENEAS LUIZ CERANTOLA, ANTONIO BERNARDO CERANTOLA
Advogado do(a) REU: MARISTELA ANTONIA DA SILVA - SP260447-A
Advogado do(a) REU: MARISTELA ANTONIA DA SILVA - SP260447-A
Advogado do(a) REU: MARISTELA ANTONIA DA SILVA - SP260447-A

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsegao Judicidria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5013727-85.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LANCHONETEAILTDA - ME, ANASTACIO DOS SANTOS COELHO, MARIAALICE COSTA
Advogado do(a) REU: CLAUDIO GOMES DOS SANTOS - SP290048

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagao da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5013078-57.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ISIS TERESINHARANGELFINOCCHIARO
Advogados do(a) REU: REINALDO FINOCCHIARO FILHO - SP111266, CAIO RANGELFINOCCHIARO - SP392858

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001520-59.2016.4.03.6100
AUTOR:MARIA DO PERPETUO SOCORRO RIBEIRO

CURADOR ESPECIAL: SONIA CRISTINAGONCALVES TERRA
Advogado do(a) AUTOR: LILIAN A BAPTISTA FERNANDES - SP130590,
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 03/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019954-21.2015.4.03.6100

RECONVINTE: JOSE SIMPLICIO RIBEIRO FILHO

Advogado do(a) RECONVINTE: DANIELMARTINHO NETO - SP114280

RECONVINDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) RECONVINDO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judicidria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 03/03/2020 13:00 horas , na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes s3o convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011300-18.2019.4.03.6100
AUTOR:JOAO VICTOR BOMFIM CHAVES

Advogado do(a) AUTOR:JOAO VICTOR BOMFIM CHAVES - SP349881
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagao da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 03/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023207-87.2019.4.03.6100
AUTOR:RICARDO HENRIQUE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:RAQUELFRANCISCADOS SANTOS - SP365284
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 03/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagao de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0005347-37.2014.4.03.6100
AUTOR: JOSE MORINELLI

Advogado do(a) AUTOR: VANESSA PRISCILA BORBA - SP233825
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagédo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, ¢ nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 13:00 horas , na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026968-97.2017.4.03.6100

AUTOR:FABIANA JIRGES HANNA

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE ROCHA VENTURELI - SP312526, LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA - SP194553
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegio Judiciaria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021109-66.2018.4.03.6100
AUTOR:FABIANO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR:AURELIA DE FREITAS - SP201193
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetueio agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018595-09.2019.4.03.6100
AUTOR:RONALDO FERREIRA DE ALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: ORLANGELA BARROS CAVALCANTE - SP319054
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, ¢ nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/03/2020 13:00 horas , na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Siao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015517-07.2019.4.03.6100
AUTOR: SAMIR MOUSSA BERCHIN

Advogado do(a) AUTOR: THAIS MAYUMI KURITA - SP193091
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagao da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.
1° VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 0013936-23.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: GILBERTO NORIO SAKAK A

Advogados do(a) REU: NEI CALDERON - SP114904- A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio monitoria em face de GILBERTO NORIO SAKAKA, objetivando provimento que
determine a parte executada o pagamento da importancia de R$ 39.132,00 (trinta e nove mil, cento e trinta e dois reais), atualizada para 12.08.2011 (data da distribuigdo), referente ao contrato objeto dos autos.

Citado o réu por Edital e representado pela Defensoria e com o julgamento dos autos procedentes e com trénsito em julgado, nio foram encontrados bens e ativos para quitagdo da divida.
Estando o processo emregular tramitago, a exequente manifestou desisténcia da agdo (ID 24233586).

Assim, considerando a manifestagdo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo sem resolugdo de mérito, com findamento no artigo 485, inciso VIII, do
Codigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado, remetant se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0020853-58.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ANTONIO CARLOS DOS SANTOS REIS

Advogados do(a) REU: ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZA HELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo monitéria em face de ANTONIO CARLOS DOS SANTOS REIS, objetivando
provimento que determine a parte executada o pagamento da importancia de RS 42.726,46 (quarenta e dois mil, setecentos e vinte e seis reais ¢ quarenta e seis centavos), atualizada para 11.11.2011 (data da distribuigdo),
referente ao contrato objeto dos autos.

Citado o réu no apresentou defesa e ndo foramencontrados bens e ativos para quitagao da divida. Estando o processo emregular tramitagiio, a exequente manifestou desisténcia da agéo (ID
24096594).

Assim, considerando a manifestagdo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo sem resolugdo de mérito, com findamento no artigo 485, inciso VIII, do
Codigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado, remetant se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, data regjstrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000084-21.2020.4.03.6134/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DUEARQUIARQUITETURA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIO DOS SANTOS CESAR - SP276087

IMPETRADO: GERENTE DA FILIAL LOGISTICA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL ESTADO DE SAO PAULO - GILOG/SP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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DECISAO

DUEARQUIARQUITETURA LTDA. opds Embargos de Declaragdo emface da decisdo de ID 27478273.

Insurge-se a embargante contra a decisdo que indeferiu o pedido liminar alegando que a mesma foi contraditoria, pois ndo ha comprovacio de que a versdo do Edital (que retificou a numeragio incorreta do
procedimento de credenciamento que constou da primeira versio disponibilizada) tenha sido publicada no sisterma da Caixa no dia 12/11/2019.

E o relatério.

Decido.

No presente caso, no vislumbro qualquer das hipéteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declarago.

Tal como constou da decisdo, a publicidade dos atos referentes ao procedimento de credenciamento ocorreria através do endereco eletronico www.licitacoes.caixa.gov.br, conforme disposto no Aviso de
Credenciamento n.® 528/2019, publicado no Didrio Oficial da Unido.

Tambémrestou consignado na decisdo:

“Ademais, verifica-se, inclusive, que a impetrante ja havia recebido antecipadamente a publicagdo do Aviso de Credenciamento, informativo ori do 0 acompanh 0 da publicagéo do Edital
através do enderego eletronico www.licitacoes.caixa.gov.br (ID 27248684).

A 7

Portanto, cabia a impetrante acompanhar o 0 do proc 0 de credenci ) através do portal de licitagdes da Caixa, bem como formular seus questionamentos acerca da dificuldade
no envio da documentagdo através do campo especifico constante daquele enderego eletrénico.”

Conforme documento juntado pela impetrante (ID 27249623 — Pag. 2), emresposta a questionamento formulado em 12/11/2019 por interessado, foi esclarecido, em 13/11/2019, que: “(...) Quanto ao prazo
para entrega de documentos, definiu-se que serd até 13/12/2019. A nova versdo do Edital com tal informagdo jd foi publicada neste portal .

Deste modo, constata-se que a decisdo analisou todos os argumentos trazidos pela parte impetrante, ndio ocorrendo qualquer das hipoteses autorizadoras de cabimento de embargos de declaragdo. De fato, ndo ¢
possivel, por meio dessa espécie recursal, a rediscussdo de matéria ja apreciada pelo Juizo, conforme previsdo contida no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Assimentendeu o Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZ' OES QUE NAO ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO
ESTADUALA. INEXISTENCIA. PLANO DE SAUDE COLETIVO. RESCISAO UNILATERAL IMOTIVADA/MOTIVADA. NOTIFICACAO INTEMPEST!VA. INOBSERVANCIA
DAS EXIGENCIAS LEGAIS. TESE DO RECURSO ESPECIAL QUE DEMANDA REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE CONTEXTO FATICO E PROBATORIO
DOS AUTOS. SUMULAS N°5E7/STJ.

1. As razdes do agravo interno néo enfrentamadequadamente o fundamento da decisdo agravada.

2. Os embargos de declaragio so se prestama sanar obscuridade, omissdo ou contradi¢do porventura existentes no acérdao, ndo servindo a rediscussao da matéria ja julgada no recurso.

3. Atese defendida no recurso especial demanda reexame de clausulas contratuais e do contexto fatico e probatdrio dos autos, vedados pelas Stmulas n° 5 € 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Aglntno AREsp 1303479/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em02/04/2019, DJe 08/04/2019).

(grifos nossos)
Portanto, ndo vislumbro hipétese de vicio a ser sanado emembargos de declarago, uma vez que passivel a decisdo de reforma apenas através de recurso proprio.

Emverdade, o que pretende a embargante ¢ discutir a justeza da decisdo embargada, o que, como dito, refoge ao escopo dos embargos de declarago.

Destarte ¢ incabivel, nos declaratorios, rever a decisdo anterior; reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, com inversdo, em consequéncia, do resultado final. Nesse caso, ha
alteragdo substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido em parte e assim provido” (RSTJ 30/412).

Vé-se, pois, que os presentes ermbargos possuem carater infiingente (efeito s6 admitido emcasos excepcionais). Se no entender da embargante houve error in judicando, somente ¢ passivel de alteragdo através
do competente recurso.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo, mantendo-se a decisao de ID 27478273 por seus proprios e juridicos fundamentos.
Publique-se. Registre-se. Intiment-se.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
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Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014745-44.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RAPHAELMIELLE TRINTINALIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JORGE LUIZ DE BRITO JUNIOR - SP271556

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO FUNDO DE GARANTIA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistaa CEF sobre os embargos de declarago no prazo legal.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

DESPACHO

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024717-38.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:AFFONSO CHIAMENTI BAUER, ANGELAMARIA DE OLIVEIRA, CINTHIAFERNANDA PELLUCO PEDROSO, DAYARA FIRIASSE DA SILVA CARVALHO, DIOGO
CABRALDOS SANTOS, DOENER ALEX BERGAMO, EDCLEVERSON LACERDA DE ALBUQUERQUE, FABIO MARTINS TEODORO TOLEDO, FABIO WESLLEM COSTA
VASCONCELOS, FERNANDA RODRIGUES TORRES, GABRIELA DE FREITAS FRANCO, JULIANAKARLAFIM, KARLAMARIAMULLER, LAISAMARTA DA SILVA, LUANNA
BEATRICE DEANDRADE PEREIRAAPPOLONI, LUIZ GUSTAVO RICO, MARIO HENRIQUE SOARES TEIXEIRA, MAURICIO JORGEANDRADE JUNIOR, OLESKA ERICADOS
SANTOS, RAFAEL CANATO AMENDOLA, RAQUEL VIEIRA FARIA, RENATA MININEL DA SILVA CALEFE, ROBERTA DAL PAI KIRSCHNER, SANDRA SILVA DATORE RUIZ,
THALITAFREITAS MARTINS, THALITA THAUANA PISTORI ALENCAR MATHIAS, VINICIUS TADEU BARROSO NOJOSACOSTA

Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
REU: UNIVERSIDADE BRASIL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA - SP327765, JORGE AKIRA SASSAKI - SP97467, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794, ANA WANG HSIAO YUN

BELCHIOR - SP257196

DESPACHO

A parte autora manifestou-se por meio das petigdes ID 27974015 e ID 27968589 reiterando o pedido de busca e apreensio dantes formulado sob o findamento de haver resisténcia da parte ré em dar
cumprimento a decisdo judicial de 2* instancia, mesmo havendo sido estipulada multa didria no importe de RS 5.000,00 (cinco mil reais).

Entretanto, considerando que os patronos da ré passarama ter acesso aos autos somente a partir do pedido de habilitagdo formulado em 16 de janeiro de 2020 (ID 26989630), determino a intimag&o pessoal
da parte ré para que esta cumpra a ordem judicial proferida nos autos do Al 5031977-36.2019.403.0000, bem assimao determinado na decisdo constante do ID 26622237, no prazo de 48 (horas), sob pena de imediata

execugdo das cominagdes previstas nesta tltima.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026585-51.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HEXAGON COMERCIALE TELECOMUNICACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HORACIO VILLEN NETO - SP196793

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

HEXAGON COMERCIALE TELECOMUNICACOES LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, compedido liminar, contra ato do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINI STRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que declare o
direito de nfo incluir o ISS na apuragdo da base de calculo do PIS e da COFINS, impedindo qualquer tipo de autuacio da autoridade impetrada, bem como de reaver o crédito tributario decorrente dos recolhimentos
indevidos a titulo das ditas contribuigdes, emrazio da inclusdo do ISS nas respectivas bases de calculo, respeitando-se a prescrigdo quinquenal, devidamente atualizado pela Taxa Selic, ou outro que vier a substitui-1o.

Alega a impetrante, em sintese, a inclusdo do ICMS, bem como do ISS, na base de célculo do PIS e da COFINS padecem de flagrantemente ilegalidade e inconstitucionalidade, ja que tal valor ndio
representa qualquer aumento patrimonial, mas simmero ingresso de recursos destinados ao proprio Poder Publico.

Sustenta que, emmarco de 2017, o STF, no RE 574.706, ao julgar o Tema 69 das Repercussdes Gerais, fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo do PIS e da COFINS”, tendo
reflexos, também, na inconstitucionalidade da inclusdo do ISS na base de calculo destas contribuigdes.

Ressalta que, caso a inpetrante efetue a exclusdo do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS de forma imediata, pode vir a ser autuada pela Receita Federal do Brasil, motivo pelo qual ingressa coma
presente ago.

Anicial veio instruida pelos documentos.

Foiproferida decisdo que deferiua medida liminar no ID 26248066.

Intimado, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico requereu seu ingresso no feito (ID 26415662).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, alegando empreliminar a pendéncia de transito emjulgado no RE 574.706/PR, bemcomo a inadequago da via eleita (ID 26454597).
O Ministério Piblico Federal manifestou ciéncia da decisdo exarada (1D 27394052).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de inadequagdo da via eleita, uma vez que o direito liquido e certo ora debatido, pode ser apreciado na presente demanda, cuja natureza niio se opde ao pedido da agéo.

Afasto a preliminar quanto a auséncia de transito em julgado do RE n° 574706, pois a pendéncia de apreciagdo do recurso ndo impede a imediata aplicagdo da tese firmada pelo E. STF, conforme
entendimento ja explanado pela propria Corte:

“JULGAMENTO — REPERCUSSAO GERAL — OBSERVANCIA IMEDIATA. Julgada a matéria sob o dngulo da repercussdo geral, o entendimento ha de ser; desde logo, observado em
processos anteriormente sobrestados. independentemente de possiveis declaratérios.

PEDIDO DE MODULAGAO—EFEITOS — REJEITADO. O Pleno, apreciando declaratdrios no Recurso Extraordindrio n® 595.838/SP, negou acolhida ao pedido de modulagéo dos efeitos da
decisdo de inconstitucionalidade.”

(RE 504794 AgR, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 19/05/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 16-06-2015 PUBLIC 17-06-2015).
(grifos nossos)
Aaplicagdo imediata do entendimento do E. STF tambémé sustentada pelo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — AGRAVO INTERNO — INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUICOES SOCIAIS -
INCONSTITUCIONALIDADE - APLICAGCAO IMEDIATA DA TESE.

1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de cdlculo das contribuicdes sociais, no regime de repercussdo geral: a pendéncia de embargos de
declaragdo. no Supremo Tribunal Federal. néo impede a imediata aplicacdo da tese.

2. A eventual limitagdo dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal, deverd ser objeto de recurso prprio, se for o caso.

3. E autorizada a compensagao tributdria, apés o trénsito em j ulgado (artigo 170-A, do Codigo Tributdrio Nacional), segundo os critérios legais vigentes a época da propositura da agdo, afastada
a possibilidade de compensagdo com contribuigdes previdencidrias.

()

5. Considerado o trabalho adicional realizado pelos advogados, em decorréncia da interposicdo de recurso, fixo os honordrios advocaticios em 12% (doze por cento) do valor da causa, nos termos
do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil. 6. Agravo interno improvido.”
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(APELAGCAO 5007757-75.2017.4.03.6100, TRF 3°Regido, 6" Turma, DES. FED. FABIO PRIETO, DJE 16/08/2018).

(grifos nossos)

Dessa forma, nio se verifica impedimento legal para a apreciagdo do nérito da presente agdo, emrazio de decisdo ulterior a ser proferida pela Corte Suprema.

Superadas a preliminar suscitada, passo a analise do mérito.

Inicialmente verifico que, apds a decisdo que deferiu o pedido liminar ndio houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare o direito de ndo incluir o ISS na apuragdo da base de calculo do PIS e da COFINS, impedindo qualquer tipo de autuagdo da
Autoridade Impetrada, bem como de reaver o crédito tributario decorrente dos recolhimentos indevidos a titulo das ditas contribuicdes, em razio da inclusdo do ISS nas respectivas bases de célculo, respeitando-se a
prescricdo quinquenal, devidamente atualizado pela Taxa Selic, ou outro que vier a substitui-lo.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, dic recursos pre i dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) areceita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n°20, de 1998)

(grifos nossos)

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° e 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Art. 1.°- E instituido, na forma previstanesta Lei, o Programa de Integragéo Social, destinado a promover a integragéo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagéo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assim definido pela Legislagéo Trabalhista.

§ 2°- A participagdo dos trabalhadores avulsos, assim definidos os que prestam servicos a diversas empresas, sem relagdo empregaticia, no Programa de Integragao Social, far-se-d nos termos do
Regulamento a ser baixado, de acordo com o art. 11 desta Lei.

()
Art. 3°- O Fundo de Participagdo serd constituido por duas parcelas:

a) a primeira, mediante dedugéo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seu recolhimento ao Fundo ji comop 0 do Imposto de
Renda;

b) asegunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento, como segue:”’
(grifos nossos)

Ademnis, dispdemos artigos 2°, 3° ¢ 8° da Lein®9.715/98:

“Art. 20 A contribuicdo para o PIS/PASEP serd apurada mensalmente:

1-pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, inclusive as

com base no faturamento do més:
()

Art. 30 Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagoes de
conta prépria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido nas operacdes de conta alheia.

()

P publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias,

Art. 8o A contribuicdo serd calculada mediante a aplicagdo, conforme o caso, das seguintes aliquotas:
[ - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;
(grifos nossos)
Por sua vez, estabelecemos artigos 1° ¢ 2° da Lei Complementar n° 70/91:
“Art. 1° Sem prejuizo da cobranga das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (P1S) e para o Programa de Formagdo do Patrimonio do Servidor Puiblico (Pasep), fica instituida

contribuigdo social para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela
legislagdo do imposto de renda, destinadas exclusi as desp com atividades-fins das dreas de savide, previdéncia e assisténcia social.

natureza.”

servigos e de servigo de

(grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° e 3° e 0 artigo 8°, todos da Lein® 9.718/98:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislacdo vigente e as
alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.

()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.”
(grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislag@o supra colacionada, tanto a Lein® 9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque as contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.
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Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein®9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, 0 C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinrio i 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3° § 1° DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O'ssistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade super
TRIBUTARIO- INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagdgica do artigo 110 do Codigo Tributdrio Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definicdo, o conteiido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e
Jformas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOGAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1°DO ARTIGO 3° DA LEIN°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do artigo 195 da Carta Federal anterior & Emenda Constitucional n® 20/98. consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e
faturamento como sindnimas. jungindo-as a venda de mercadorias. de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1°do artigo 3°da Lein®9.718/98. no que ampliou o conceito de
receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contdbil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n°346.084/PR, Rel. Min. Ilmar Galvéo, Rel. p/ Acérdéo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19).

(grifos nossos)

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n® 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagéo de servigos, conforme conceito exposto na
Lei Complementar n. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria nio ¢ veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos “faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Cddigo Tributario Nacional, verbis:

“Art. 110. A lei tributdria néo pode alterar a definicdo. o contelido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo
Federal, pelas Constituigdes dos Estados, ou pelas Leis orgdnicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributarias.”
(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributaria nfio pode alterar a definigdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significagao tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, como escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas

alcancadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n° 07/70 que institui a contribuicdo ao Programa de Integragdio Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n° 70/91, que instituiu
contribuico para financiamento da Seguridade Social- COFIN'S, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento

mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sinonimo de receita bruta.

Portanto, na locugdo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, niio estdo compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido

nas operacdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuicdes em foco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, a tese de que “O ICMS nio compde
abase de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa € a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragéo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a
més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisi¢des e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. 1, da Constitui¢do da Repuiblica, cumprindo-se o principio da ndo
cumulatividade a cada operagdo.

3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir. conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS. ndo se incluir todo ele na definicéo de faturamento aproveitado
por este Supremo Tribunal Federal. O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2 inc. 1, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuigdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néo ha
como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagées.

4. Recurso provido para excluir o [CMS da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.”

(STF, Tribunal Pleno, RE n°574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Luicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017).

(grifos nossos)

O mesmo entendimento é adotado para o ISS, que tampouco devera compor as bases de célculo dos referidos tributos. No mesmo sentido € o posicionamento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. EXCLUSAO DO ICMS e ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Inicialmente, destaque-se que, para a aplicagdo do entendimento sedimentado no acérdéo proferido no RE n.° 574.706, afigura-se suficiente a publicagdo da respectiva ata de julgamento, o que
ocorreuem 20/03/2017 (DJe n.°53), conforme previsdo expressa do artigo 1.035, § 11, do CPC. (...)

- No mérito, a decisdo recorrida, nos termos do artigo 932, inciso V, alinea "b", do CPC deu parcial provimento ao apelo da Unido, para reformar a sentenga e julgar parcialmente procedente o
pedido, para declarar o direito de a recorrente efetuar o recolhimento das contribuigdes ao PIS/COFINS com a exclusédo do ICMS e do ISS de suas bases de cdlculo, bem como de compensagéo
do quantum pago a maior; apenas no periodo comprovado nos autos. Foi considerada para tanto a jurisprudéncia da Corte Suprema no_sentido do reconhecimento de que 0 ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins (RE n.° 574.706, com repercussdo geral). Entendimento aplicavel ao ISS. Nesse contexto, ndo ha se falar em permanéncia da validade da
inclusdo discutida (Leis n.” 10.637/02 e n.” 10.833/03) e afasta-se, também, a argumentagdo de que ndo ha inconstitucionalidade no fato de o valor de um tributo fazer parte da base de cdlculo do

mesmo tributo ou de outro, hajavista o i o firmado no julg 0 mencionado, o qual esgotou a matéria e fundamenta o decisum ora agravado.
(.)
- Qutrossim, embora o julgamento do RE n.° 574.706 ndo tenha abrangido o ISS. como argumentado. de que no caso gfigura-se ple nte cabivel a aplicagdo do raciocinio utilizado no

julgamento do citado paradigma a situacdo concreta apresentada.
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- Destarte, inalterada a situagdo fatica e devidamente enfrentadas as questdes controvertidas e os argumentos deduzidos, naquilo que relevantes para a solugdo das questoes controvertidas,
Justifica-se a manutengdo da decisdo recorrida.

- Agravo interno desprovido.” (AGRAVO INTERNO EM APELAGCAO CIVEL N°0008586-82.2015.4.03.6110/SP, TRF 3° Regido, Quarta Turma, Relator Desembargador Federal ANDRE
NABARRETE, DJF 27/02/2019). (grifos nossos)

Portanto, considerando-se o reconhecimento expresso, pelo Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuiggo ao PIS e da COFINS,
bem cono a aplicagdo do regime de repercussdo geral, previsto no artigo 1.036 do Codigo de Processo Civil, € em observancia ao disposto no inciso IIT do artigo 927 e no artigo 1.040 do CPC, bem como do mesmo
entendimento perfilado a0 ISS, revejo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, para reconhecer a inconstitucionalidade suscitada pela impetrante.

Por fim, no tocante ao pedido de compensacio/restituigdo, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n° 566.621, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j.
04/08/2011, DJ 11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, comrelagio aos valores recolhidos indevidamente, limitado ao periodo de 5 (cinco) anos
anteriores a propositura da ago, pautando-se a compensagdo pela leiemvigor no momento do ajuizamento da agdo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para afastar a exigibilidade da inclusdo do ISS, na base de calculo das
contribuicdes ao PIS e a COFINS, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar atos tendentes a sua cobranga, bem como para reconhecer o direito da impetrante a restituigdo ou compensagio dos valores
indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da ago, apos o transito em julgado, nos termos do art. 74, da Lein.® 9.430/96, comredagéo dada pela Lein.® 10.637/02, cujos valores deverdo ser
atualizados unicamente pela taxa SELIC, que ¢ composta de juros e corre¢éo monetaria, ndo podendo ser cumulada comjuros moratérios (STJ, Segunda Turma, REsp n° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins,
j-6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161). Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugio de mérito, com fundamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

E incabivel a condenagiio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem
prejuizo de eventual recurso voluntario.

Intimentse e Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026393-21.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TSAHOLDING S.A.

Advogados do(a) AUTOR: DANTELA NISHYAMA - SP223683, SIMONE MEIRA ROSELLINI MIRANDA - SP115915
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

O autor formulou pedido de desisténcia por meio da petido de ID 26268979.

Assim HOMOLOGO o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugao de mérito, com fimdamento no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil
Deixo de arbitrar honordrios advocaticios tendo emvista a auséncia de formagao da lide.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, remetan-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5001488-15.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CAN SERVICOS MEDICOS LTDA.

Advogados do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE LEVINZON - SP270836, BRUNO ZILBERMAN VAINER - SP220728, LUIZ FERNANDO VILLELANOGUEIRA - SP220739
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

CAN SERVICOS MEDICOS LTDA., qualificada na inicial, ajuizou a presente tutela cautelar antecedente, com pedido de tutela de urgéncia, em face da UNIAO FEDERAL, pugnando que The seja
assegurado o direito de oferecer depdsito judicial do montante integral dos supostos débitos de IRPJ e CSLL incidentes sobre verba recebida emdecorréncia do distrato de contrato de prestag@o de servigos, para o fimde
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, quanto ao pedido de depdsito, o atual Provimento COGE n.° 64/2005, em seus artigos 205 a 209, autoriza o dep6sito voluntario facultativo destinado a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributério e assemelhados, efetuado independentemente de autoriza¢io judicial, diretamente na Caixa Econdmica Federal, que fornecera aos interessados as guias especificas para esse fim, emconta a ordemdo Juizo por onde
tramita O respectivo processo.

O depoésito judicial constitui medida adequada para resguardar e equilibrar os interesses de todas as partes envolvidas, ouseja, do requerente e do Fisco (titular da capacidade tributaria ativa).

A suspensdo da exigibilidade do crédito tributario decorre da norma tributaria, nos termos do artigo 151, inciso 11 do Cddigo Tributario Nacional, desde que no montante adequado, o que deve ser fiscalizado
pela Administrag@o tributéria.

Portanto, independentemente da solugdo dada no presente feito, hé o direito do contribuinte ao depdsito, que subsiste até sua devida destinagdo apos o transito emjulgado.

Diante do exposto, para fins de evitar o perecimento do direito, AUTORIZO a realizagdo do deposito judicial referente aos montantes integral dos supostos débitos de IRPJ e CSLL incidentes sobre verba
recebida emdecorréncia do distrato de contrato de prestago de servigos.

Realizado o depdsito, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de suspenséo da exigibilidade do crédito tributario.
Intime-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017296-94.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARTAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéneia.
Intimentse.

SAO PAULO, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002621-32.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZFERNANDO MAIA-SP67217, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: PROBANK S/A

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA-MG63440-A

DESPACHO

Ciéncia a CEF sobre a certiddo expedida para impressao.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam+-se 0s autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015190-62.2019.4.03.6100
AUTOR:ANDERSON RICARDO RIBEIRO BATISTA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: GUSTAVO HENRIQUE DE SANTANA ALVES - SP384430, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimenese.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021101-55.2019.4.03.6100

AUTOR:A. CASTING SERVICOS EFETIVOS E TEMPORARIOS LTDA, ITRADE MARKETING SMOLLAN BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA DRUMMOND PARISI - SP204433

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA DRUMMOND PARISI - SP204433

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimenese.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019086-16.2019.4.03.6100
AUTOR:SOCIEDADE CLERICAL VIRGO FLOS CARMELI
Advogados do(a) AUTOR: SABRINA BAIK CHO - SP228480, MAX ALVES CARVALHO - SP238869

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025935-38.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RASP-SERVICOS COMERCIAIS LTDA - EPP, ROBERTO DA SILVAPEREIRA, ANTONELLAMIRAGLIA
Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: EMANUELA LIANOVAES - SP195005
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DESPACHO

Do conjunto de documentos trazidos aos autos, entendo desnecessaria a produgdo de prova oral e pericial. Assim, indefiro o requerimento de produg@o de provas requerido pelos autores. Ciéncia aos autores sobre

os documentos trazidos pela ré no prazo de 15 dias. Apds, conclusos para sentenca.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012343-58.2017.4.03.6100
AUTOR: MARIADE JESUS FERNANDES BELARMINO

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS MANGINI RUSSO -SP269792

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019061-35.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BIAGINI COMERCIO LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: REGINA MARIA BOSIO BIAGINI - SP65996, ROBERTO VICTALINO DE BRITO FILHO - SP195254

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) REU: MARA TEREZINHA DE MACEDO - SP99608, MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Ciéncia aos Correios sobre a digitalizagao dos autos no prazo de 15 dias.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004090-79.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: DI SIENAINDUSTRIAE COMERCIO DE CHOCOLATES - EIRELI - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAIOAUGUSTUS MARCONI PUCCI - SP221820

EXECUTADO: BACKLIGHT COMERCIO LTDA - ME, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: EMANUELA LIANOVAES - SP195005, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetamse 0s autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003514-13.2016.4.03.6100
AUTOR: LOURDES APARECIDA PELEGATE PACHECO

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA DE CAMPOS - SP250852
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(2) REU: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
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DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimada a parte autora, ora executada, para pagar a exequente o valor descrito na petigdo de execugdo de sentenca, no prazo de 15 dias, por meio de depdsito a ordem
deste juizo.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010265-84.2014.4.03.6100
ASSISTENTE: EDUARDO MASCARENHAS DEARAUJO

Advogado do(a) ASSISTENTE: EDUARDO MASCARENHAS DEARAUJO - SP41365

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ficamas partes cientificadas do transito emjulgado do Acérddo, comprazo de 5 dias para manifestagdes, emtermos de prosseguimento.
No siléncio, remeta-se ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0037076-14.1996.4.03.6100
AUTOR: LEDVANCE BRASILCOMERCIO DE PRODUTOS DE ILUMINACAO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: TANIAMARIADOAMARALDINKHUYSEN -SP76681, RODRIGO HENRIQUE CRICHI - SP314889

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO
Ciéncia as partes sobre o prosseguimento do feito.

Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, faga-se conclusdo para extingdo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0037187-95.1996.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REPRESENTANTE: CELINA GOMES PAVRET, CLARASAKANO

Advogado do(a) REPRESENTANTE: JAMIL CHOKR - SP143482

Advogado do(a) REPRESENTANTE: JAMIL CHOKR - SP143482

RECONVINDO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

DESPACHO
Promova a parte autora a regularizagdo do feito coma inclusdo dos embargos no sisterma PJE, no prazo de 15 dias, tal como informado pela ré.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001274-24.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ECOLE SERVICOS MEDICOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: JOAO CARLOS ZANON - SP163266
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO
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ECOLE SERVICOS MEDICOS LTDA, propds a presente agdo de procedimento comum com pedido de tutela proviséria de urgéncia contra AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR objetivando provimento jurisdicional que assegure a suspensao do débito fiscal objeto destes autos, até o julgamento definitivo do nérito, a exigibilidade da multa aplicada pela ANS contra a autora no
Processo Administrativo n°33910.031256/2018-92, obstando a sua inscrigdo em Divida Ativa e no CADIN, bem como impedindo eventual execugdo fiscal relativa ao referido processo administrativo no valor de R$
16.500,00 (dezesseis mil e quinhentos reais).

Emsintese, a autora sustenta que esta sendo cobrada ilegalmente por débito constituido pela ré¢ em processo administrativo de n® 33910.031256/2018-92 constituida como operadora de plano de
satde por suposta violagdo aos artigos 20, caput e 22, caput, da Lein.° 9.656/1998, combinados com os itens 6.3.5 ¢ 6.3.8 do Capitulo I do Anexo da Resolugdo Normativa n.° 290/2012, sujeitando a autora a sangdo
prevista no artigo 35 da Resolugdio Normativa n.°124/2006.

Juntaramse documentos a inicial.

E o relato.
Decido.

Emface da informacéo retro, afasto a prevengéo assinalada no termo de prevencéo dos autos.
O art. 300 do Novo Cédigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concesséo da tutela de urgéneia, nos seguintes termos:
“Art. 300”. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

§ 1o Paraa concessdo da tutela de urgéneia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a softer, podendo a caugo ser
dispensada se a parte economicamente hipossuficiente nio puder oferecé-1la.

§ 20 A tutela de urgéncia pode ser concedida limnarmente ou ap6s justificagéo prévia.
§ 30 A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”

Portanto, a tutela de urgéncia de natureza antecipatoria podera ser concedida limnarmente ou apos justificagdo prévia. Nao sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da
decisdo, ressalvada as hipoteses emque poderd haver caugdo real ou fidejussoria, a fimde ressarcir eventuais danos a outra parte - dispensada se a parte hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

Atutela antecipada, como medida excepcional, s deve ser deferida emcasos extremos emque esteja explicito o direito do requerente ou, quando o prejuizo seja demasiado de ser suportado.
No caso concreto, ndo vislumbro a urgéneia suscitada pela parte.

‘A autora pretende discutir a legalidade da cobranga oriunda do processo administrativo instaurado pela ré.

Nao se configura possivel, neste momento processual, vislumbrar comclareza a alegada ilegalidade semo contraditério.

Nao vislumbro, portanto, a probabilidade do direito reivindicado nos autos.

Pelo exposto, ante a auséncia de pressuposto, INDEFIRO o pedido de antecipagdo da tutela.
Cite-se a ré para apresentar defesa no prazo legal.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterm.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0069783-28.2007.4.03.6301 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARIA RACHELMARQUES MORAES, NELSON DE OLIVEIRA MORAES, MARIA NEUZA MARQUES, JOSE SILVIO MARQUES
Advogado do(a) AUTOR: DJALMA POLLA - SP28961

Advogado do(a) AUTOR: DJALMA POLLA - SP28961

Advogado do(a) AUTOR: DJALMA POLLA - SP28961

Advogado do(a) AUTOR: DJALMA POLLA - SP28961

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141

DESPACHO

Ciéncia das partes do retorno dos autos da instancia superior.
Ante o acordo formalizado perante o drgdo recursal, manifestentse as partes acerca do prosseguimento do feito, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019608-43.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que
dé seguimento a conclusdo dos processos administrativos n.° 16692.721.134/2016-22 ¢ 19679.721.623/2018-11, mediante a suspensao da exigibilidade do crédito tributario dos processos que se encontram garantidos por

deposito judicial, bem como a autoridade impetrada emita as competentes guias de pagamento, a fimde que seja realizada a compensagdo/pagamento dos mesmos. Requer tambémque seja dado seguimento por meio manual
emcaso de impossibilidade dos demais métodos, sendo concluido o processo de restituicao de saldo negativo.

Alega a impetrante, emsintese, que, na qualidade de contribuinte, constituiu a seu favor saldo negativo de IRPJ e CSLL, sendo o mesmo objeto de pedido de restituigdo protocolado em 15/10/2015 sob o
1’ 16692.721134/2016-22 € 19679.721623/2018-11 datado em05/12/2017, que apds regular tramite, teve seu direito reconhecido.

Argumenta que a autoridade impetrada nio procedeu, até o presente momento, a efetiva restituicio dos valores ao contribuinte.
Menciona que, conforme artigo 89 da IN 1.717/2017, foi intimada a realizar a compensagdo de oficio comcréditos, ainda que de origemprevidenciaria.
Relata que os créditos se encontramcoma sua exigibilidade suspensa por depdsito judicial.

Sustenta que, “o contribuinte quer extinguir os créditos tributdrios, mas ndo consegue, eis que: (i) apesar de suspensa a exigibilidade dos créditos tributdrios os mesmos aparecem como 6bice ao
recebimento de seu direito creditorio no sistema da restitui¢do da autoridade impetrada; (ii) mesmo apds autorizada a compensagdo de oficio, a mesma ndo é feita pela autoridade impetrada sob alegagdo de

impossibilidade do sistema; (iii) como os mesmos se encontram suspensos no sistema de cobranga da receita federal, a impetrante ndo consegue nem mesmo emitir as guias de pagamento para quitagdo dos
valores”.

Afnicial veio instruida comdocumentos.
O pedido liminar foi parcialmente deferido (ID 23475912).

Notificada (ID 23507578), a autoridade impetrada requereu prazo de 15 (quinze) dias para o cumprimento da decisdo (ID 24216011).
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Intimado, o érgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu o seu ingresso no feito (ID 24233328).
Manifestou-se 0 Ministério Piblico Federal pugnando pela concessao da seguranga (ID 24359711).
A inpetrante requereu a intimagdo da autoridade impetrada para dar cumprimento a liminar (ID 25849130).

Intimada (ID 25958188), a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (1D 26282170), por meio das quais noticiou o cumprimento da decisdo, coma concluséo da analise dos processos a que se
referemos autos.

Manifestou-se a Unido Federal (ID 27237448).

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Ante a auséneia de preliminares suscitadas pela autoridade impetrada, passo ao exame do mérito.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que dé seguimento a conclusdo dos processos administrativos descritos na inicial, mediante a suspensio
da exigbilidade do crédito tributério dos processos que se encontram garantidos por depdsito judicial, bem como a autoridade impetrada emita as competentes guias de pagamento, a fim de que seja realizada a
compensagdo/pagamento dos mesmos. Requer tambémque seja dado seguimento por meio manual emcaso de impossibilidade dos demais métodos, sendo concluido o processo de restituicao de saldo negativo.

Pois bem, estabelece o artigo 7° do Decreto-Lein.® 2.287/1986:

“Art. 7° A Receita Federal do Brasil, antes de proceder a restituigdo ou ao ressarcimento de tributos, devera verificar se o contribuinte ¢ devedor a Fazenda Nacional. (Redagao dada pela Lein® 11.196, de
2005)

§ 1° Existindo débito emnome do contribuinte, o valor da restituigdo ou ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, como valor do débito. (Redagio dada pela Lein® 11.196, de 2005)

§ 2° Existindo, nos termos da Leino 5.172, de 25 de outubro de 1966, débito emnome do contribuinte, emrelagio as contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Lei
10 8.212, de 24 de julho de 1991, ou as contribuigdes instituidas a titulo de substituigdo e emrelagio a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, o valor da restituicdo ou ressarcimento
sera compensado, total ou parcialmente, como valor do débito. (Redagao dada pela Lein® 11.196, de 2005)

§ 3° Ato conjunto dos Ministérios da Fazenda e da Previdéncia Social estabelecera as normas e procedimentos necessarios a aplicagdo do disposto neste artigo. (Incluido pela Lein® 11.196, de 2005)”.
De outra parte, dispde o artigo 6° do Decreto n°2.138/1997:

“Art. 6° A compensagao podera ser efetuada de oficio, nos termos do art. 7° do Decreto-Lein® 2.287, de 23 de julho de 1986, sempre que a Secretaria da Receita Federal verificar que o titular do direito a
restituicdo ou ao ressarcimento temdébito vencido relativo a qualquer tributo ou contribuigdo sob sua administragdo.

§ 1° A compensagdo de oficio sera precedida de notificagdo ao sujeito passivo para que se manifeste sobre o procedimento, no prazo de quinze dias, sendo o seusiléncio considerado como aquiescéncia.
§ 2° Havendo concordancia do sujeito passivo, expressa ou ticita, a Unidade da Secretaria da Receita Federal efetuara a compensagio, comobservancia do procedimento estabelecido no art. 5°.

§ 3° No caso de discordancia do sujeito passivo, a Unidade da Secretaria da Receita Federal retera o valor da restituicdo ou do ressarcimento até que o débito seja liquidado™.

De acordo comos dispositivos acima mencionados, a compensagao podera ser efetuada de oficio, quando se verificar a existéncia de débito emnome do titular do direito a restituigio ou ao ressarcimento.
Devera haver a consulta prévia do contribuinte, e, emcaso de discordancia, havera a retengdo do crédito até a liquidagio dos débitos existentes.

Alegislagdo nio menciona a compensagao de oficio comdébitos que estejamcoma exigibilidade suspensa.
De outra parte, a Instrugdo Normativa RFB n.° 1.717/17, que disciplina a compensagao de oficio, emseuartigo 89 e seguintes, assimdispde:

“Art. 89. A restitui¢do e o ressarcimento de tributos administrados pela RFB ou a restituicdo de pagamentos efetuados mediante Darfou GPS cuja receita nio seja administrada pela RFB sera efetuada
depois de verificada a auséncia de débitos emnome do sujeito passivo credor perante a Fazenda Nacional.

§ 1° Existindo débito, ainda que consolidado emqualquer modalidade de parcelamento, inclusive de débito ja encaminhado para inscrigdo em Divida Ativa da Unido, de natureza tributéria ouno, o valor da
restituicio ou do ressarcimento devera ser utilizado para quité-lo, mediante compensag@o emprocedimento de oficio.

§ 2° A compensagio de oficio de débito parcelado restringe-se aos parcelamentos nio garantidos.

§ 3° Previamente a compensagdo de oficio, devera ser solicitado ao sujeito passivo que se manifeste quanto ao procedimento no prazo de 15 (quinze) dias, contado da data do recebimento de comunicagéo
formal enviada pela RFB, sendo o seussiléncio considerado como aquiescéncia.

§ 4° Na hipétese de o sujeito passivo discordar da compensag@o de oficio, a unidade da RFB competente para efetuar a compensacéo reterd o valor da restituicdo ou do ressarcimento até que o débito seja
liquidado.

§ 5° Havendo concordancia do sujeito passivo, expressa ou tacita, quanto & compensagdo, esta serd efetuada na ordemestabelecida nesta Instrugdo Normativa.

§ 6° O crédito emfavor do sujeito passivo que remanescer do procedimento de oficio de que trata o § 5° ser-lhe-a restituido ou ressarcido.

§ 7° Quando se tratar de pessoa juridica, a verificagdo da existéncia de débito devera ser efetuada emrelagéo a todos os seus estabelecimentos, inclusive obras de construgdo civil
§ 8° O disposto no caput ndo se aplica ao reembolso.

Art. 90. Na hipétese de restituigdo das contribuicdes a que se referemos incisos I e 11 do paragrafo tmico do art. 1°, arrecadadas em GP'S, a compensagio de oficio serd realizada com débitos vencidos e
exigiveis dessas contribuigdes, na ordemcrescente dos prazos de prescrigéo.
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Art. 91. O saldo remanescente da compensacio de que trata o art. 90 devera ser compensado de oficio com as parcelas vencidas ou vincendas das contribuicdes a que se referem os incisos I e I1 do
paragrafo tnico do art. 1°, arrecadadas em GPS, relativas a acordo de parcelamento, nos termos do art. 94, ressalvado o parcelamento de que tratamos arts. 1°a 3° da Lein® 11.941, de 27 de maio de
2009.

Art. 92. Na hipdtese de restituigdo ou ressarcimento dos demais créditos ou do saldo remanescente de que trata o art. 91, existindo, no ambito da RFB ouda PGFN, débitos tributarios vencidos e exigiveis
do sujeito passivo, exceto débitos de contribuigdes a que se referem os incisos I e II do paragrafo tmico do art. 1° confessados em GFIP, sera observado, na compensagio de oficio, sucessivamente:
(Redac@o dada pelo(a) Instrugdo Normativa RFB n° 1810, de 13 de junho de 2018)

1 - em1° (primeiro) lugar, os débitos por obrigago propria e, em2° (segundo) lugar, os decorrentes de responsabilidade tributria;
11 - primeiramente, as contribuigdes de melhoria, depois as taxas, emseguida, os impostos ou as contribuigdes sociais;

I1I - na ordemcrescente dos prazos de prescrigdo; e

IV - na ordemdecrescente dos montantes devidos.

Paragrafo tmico. A prioridade de compensagio entre os débitos tributarios relativos a juros e multas exigidos de oficio isoladamente, inclusive as multas decorrentes do descumprimento de obrigagdes
tributarias acessorias, bemcomo entre os referidos débitos e os valores devidos a titulo de tributo, sera determinada pela ordemcrescente dos prazos de prescrigao.

Art. 93. O crédito do sujeito passivo para coma Fazenda Nacional que remanescer da compensagio de que trata o art. 92 devera ser compensado de oficio comos seguintes débitos do sujeito passivo, na
ordema seguir apresentada:

1 - 0 débito consolidado no ambito do Refis ou do parcelamento alternativo ao Refis;
11 - o0 débito existente na RFB ouna PGFN objeto do parcelamento especial de que trata a Lein® 10.684, de 2003;
111 - o débito existente na RFB ouna PGFN objeto do parcelamento excepcional de que trata a Medida Provisoria n° 303, de 2006;

IV - 0 débito que tenha sido objeto da opgao pelo pagamento a vista com utilizagdo de créditos decorrentes de prejuizo fiscal e de base de célculo negativa da CSLL ou o débito objeto de parcelamento
concedido pela RFB oupela PGFN nas modalidades de que tratamos arts. 1°a 3° da Lein® 11.941, de 2009;

V - o débito tributario objeto de parcelamento concedido pela RFB oupela PGFN que no se enquadre nas hipdteses previstas nos incisos [ a [Ve VI;

VI - 0 débito das contribuigdes a que se referemos incisos I e II do paragrafo unico do art. 1° confessado em GFIP, na ordemestabelecida no art. 90; e (Redagdo dada pelo(a) Instrugdo Normativa RFB
n° 1810, de 13 de junho de 2018)

VII - 0 débito de natureza no tributaria.”

Analisando-se o teor do disposto em referida norma infralegal, verifica-se que ha dispositivos que mencionam a realizagdo de compensagio de oficio com débitos que nfo estejam com a exigibilidade

suspensa.
Registre-se que o artigo 141 do Cédigo Tributario Nacional assimdispde:
“Art. 141. O crédito tributario regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora dos quais ndo podem ser
dispensadas, sob pena de responsabilidade fincional na forma da lei, a sua efetivagio ou as respectivas garantias.”
Portanto, as hipdteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributério, que impedem a pratica de quaisquer atos executivos, encontrantse taxativamente previstas no artigo 151 do Cddigo Tributario
Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - moratdria;

11 - o depdsito do seu montante integral;

111 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;
IV - a concessao de medida liminar emmandado de seguranga.

'V—a concessao de medida liminar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de agdo judicial;

VI-o parcelamento.”

No mesmo sentido, ja decidiuo C. Superior Tribunal de Justica, emjulgamento de Recurso Especial submetido ao regime do artigo 543-C do CPC/1973, no sentido de admitir a compensagéo de oficio,
desde que os créditos tributarios o estejamcoma exigibilidade suspensa, nos termos do disposto no artigo 151 do Codigo Tributario Nacional:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE
VIOLAGAO. COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTA NO ART. 73, DA LEI N. 9.430/96 E NO ART. 7°, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E
RETENCAO DE VALOR A SER RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6¢° E PARAGRAFOS DO
DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM
EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN).

1. Nado macula o art. 535, do CPC, o acordéo da Corte de Origemsuficientemente findamentado.

2. O art. 6° e paragrafos, do Decreto n. 2.138/97, bemcomo as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentama compensagio de oficio no mbito da Administragio Tributaria
Federal (arts. 6°, 8° ¢ 12, da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaramo art. 7°, do
Decreto-Lein. 2.287/86, tanto em sua redagio original quanto na redagdo atual dada pelo art. 114, da Lein. 11.196, de 2005, somente no que diz respeito a imposicdo da compensagio de oficio aos
débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do CTN (v.g débitos inclusos no REFIS, PAES, PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do
CTN, a compensagdo de oficio ¢ ato vinculado da Fazenda Piiblica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de concordéncia tacita e retengo previstos
nos §§ 1°e 3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N© 542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 18.08.2005; REsp. N°© 665.953 - RS, Segunda Turma,
Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em5.12.2006; REsp. N° 1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em05.08.2010; REsp. N°997.397 - RS, Primeira
Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em04.03.2008; REsp. N° 873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Canpbell Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342 / PR, Segunda Turma,
Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp. N° 1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010.

3. No caso concreto, trata-se de restituicao de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ coma imputag@o de oficio emdébitos do mesmo sujeito passivo para os
quais ndo ha informacio de suspensdo na forma do art. 151, do CTN. Impde-se a obediéncia ao art. 6° e paragrafos do Decreto n. 2.138/97 ¢ normativos proprios.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.”

(STJ, Primeira Segdo, REsp 1i® 1.213.082/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 10/08/2011, DJ. 18/08/2011).
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No presente caso, informa o impetrante que os débitos apontados pelo Fisco estdo com a exigbilidade suspensa (ID 23406043). Entretanto, conforme comunicagio enviada pela impetrada (ID
23406040), foi informada a possibilidade de realizagdo de compensagao de oficio, devendo, portanto, o ente publico, emface da alegada aquiescéncia da impetrante, se manifestar quanto a tal possibilidade.

Desta forma, deve a autoridade coatora esclarecer a parte impetrante se tais débitos sdo passiveis de compensagdo de oficio, ndo podendo a parte demandante restar prejudicada em face da morosidade da

Ademnis, ndio obstante o crédito da impetrante ja tenha sido reconhecido pelo Fisco no PAF 1’ 16692.721134/2016-22, temse que o mandado de seguranga é garantia constitucional que visa a corregdo
imediata de ato ilegal ou abuso de poder por parte de autoridade publica e ndo a cobranga de valor eventualmente devido a impetrante.

Acerca da impossibilidade da utilizagio do Mandado de Seguranga para a cobranca de dividas, veja-se o magistério de Hely Lopes Meireles: “O que negamos, de inicio, ¢ a utilizagio da seguranga para a
reparac¢do de danos patrimoniais, dado que o seu objetivo proprio ¢ a invalidagéo de atos de autoridades ofensivos de direito individual liquido e certo.” (Mandado de Seguranga, Malheiros Editores, 25* edi¢ao, 2003, p.
98/99).

A proposito, confiramrse as stmulas 269 ¢ 271 do C Supremo Tribunal Federal, respectivamente: “o mandado de seguranga niio ¢ substitutivo de agdo de cobranga™ e “concessdo de mandado de
seguranga ndo produz efeitos patrimoniais, emrelago a periodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria”.

Tambémno mesmo sentido, ja decidiuo C. Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. PRETENSAO DE RESTITUICAO DE
VALORES SUPOSTAMENTE PAGOS INDEVIDAMENTE. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO WRIT COMO SUCEDANEO DA ACAO DE COBRANCA.
SUMULAN. 269/STF.

1. Nao ha violagdo ao art. 535 do CPC, se 0 acorddo recorrido, ao solucionar a controvérsia, analisa as questdes a ele submetidas, dando aos dispositivos de regéncia a interpretagdo que, sob sua Otica, se
coaduna coma espécie.

2. Nos termos da Stimula n. 269/STF, "o mandado de seguranca nio é substitutivo de acfio de cobran¢a"'; portanto, a via mandamental niio comporta a devolugiio de valores supostamente
pagos indevidamente.

3. Precedentes: AgRg no REsp 779.190/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 27.11.2009; REsp 601.737/RS, Rel Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ 27.3.2006, p.
246; AgRgno REsp 1212341/DF, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 3.3.2011; e RMS 21.202/RJ, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 18.12.2008.

4. Recurso especial ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, RESP 1° 1.221.097, Rel Min. Mauro Campbell Marques, j. 12/04/2011, DJ. 27/04/2011).

‘TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA SOBRE 1/3 DE FERIAS NAO-GOZADAS. EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 269 E271 DO STF.

1. E vedado ao Superior Tribunal de Justiga, emsede de recurso especial, analisar suposta violagio de dispositivos da Constituigio Federal, dado que seu exame refoge dos limites da estreita competéncia
que lhe foi outorgada pelo art. 105 da Carta Magna.

2. Nio ¢é cabivel, por meio de mandado de seguranca, a restitui¢io de valores ja retidos na fonte e nio devolvidos pela autoridade impetrada em substituicfio 2 via de cobranca
administrativa ou judicial prépria. Incidéncia das Stimulas n. 269 e 271 do Supremo Tribunal Federal.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.”
(STJ, Segunda Turma, REsp n° 447.829/DF, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 23/05/2006, DJ. 02/08/2006, p. 240).

(grifos nossos)

Por conseguinte, ndo ¢ possivel a este juizo determinar ao fisco que efetue imediatamente o pagamento dos créditos reconhecidos, sob pena de invadir a esfera administrativa.

E certo que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judicidrio s6 pode
verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagao pertinente, sendo- he defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Alémdisso, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, avangar emquestdes a respeito das quais ndo se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagdo
dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituicio Federal Alémdisso, € de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade fincional, que se
traduzno equilibrio entre os Poderes.

Nesse influxo, ensina Canotilho que: “O principio da conformidade funcional tem em vista impedir; em sede de concretizagdo da Constitui¢do, a alteragdo da reparticdo das fungoes
constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro é este: o orgdo (ou drgdos) encarregado da interpretagdo da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o esquema
organizatorio-funcional constitucionals belecido” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituiggo, Livraria Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Desse modo, mister reconhecer que a autoridade impetrada deve analisar a questdo envolvida nos processos administrativos n.° 16692.721.134/2016-22 e 19679.721.623/2018-11, fornecendo uma
resposta efetiva ao contribuinte.

Registro, entretanto, que nio estou aqui a afirmar o direito a ndo compensagao de oficio requerida ¥ questdo afeta a atribuicdo da autoridade coatora %4, mas apenas o processamento dos documentos
apresentados & Administragdo. Dessa forma, a presente decisdo visa, emltima andlise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus publico e apresentar decisdo nos autos dos pedidos
administrativos n.°. 16692.721.134/2016-22 ¢ 19679.721.623/2018-11.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial e CONCED O PARCIALMENTE A SEGURANCA, confirmando a liminar, para garantir a
impetrante o direito liquido e certo a conclusdo da analise dos pedidos administrativos de restituicao n.° 16692.721.134/2016-22 e 19679.721.623/2018-11. Por conseguinte, julgo extinto o processo com resolugdo de
mérito, com fimdamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
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E incabivel a condenagiio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, semprejuizo
de eventual recurso vohmtario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026654-83.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COMPLEXO HOSPITALAR J.S.J. LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: UBIRATAN COSTODIO - SP181240-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

COMPLEXO HOSPITALAR J.S.J. LTDA, devidamente qualiﬁcado_ na inicial, in‘pet’mu o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que declare a
inconstitucionalidade e ilegalidade da inclusdo do ISS na base de calculo das contribuigdes ao Programa de Integragdo Social—“PIS” e ao Financiamento da Seguridade Social “COFINS”.

Alega a impetrante, em sintese, a inclusdo do ICMS, bem como do ISS, na base de calculo do PIS e da COFINS padecem de flagrantemente ilegalidade e inconstitucionalidade, jé que tal valor ndo
representa qualquer aumento patrimonial, mas simmero ingresso de recursos destinados ao proprio Poder Piblico.

Sustenta que, emmargo de 2017, o STF, no RE 574.706, ao julgar o Tema 69 das Repercussdes Gerais, fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo do PIS e da COFINS”, tendo
reflexos, também, na inconstitucionalidade da inclusdo do IS S na base de célculo destas contribuigdes.

A inicial veio instruida pelos documentos.

Foiproferida decisdo que deferiua medida liminar no ID 26207554.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 26341354).

Intimado, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico requereu seu ingresso no feito (ID 26415654).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, alegando empreliminar a pendéncia de transito emjulgado no RE 574.706/PR, bemcomo a inadequagao da via eleita (ID 27180369).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Afasto a preliminar de inadequagao da via eleita, uma vez que o direito liquido e certo ora debatido, pode ser apreciado na presente demanda, cuja natureza ndo se opde ao pedido da agdo.

Afasto a preliminar quanto a auséncia de trénsito em julgado do RE n° 574706, pois a pendéncia de apreciagdo do recurso ndo impede a imediata aplicagdo da tese firmada pelo E. STF, conforme
entendimento ja explanado pela propria Corte:

“JULGAMENTO — REPERCUSSAO GERAL — OBSERVANCIA IMEDIATA. Julgada a matéria sob o dngulo da repercusso geral. o entendimento hd de ser: desde logo, observado em
processos anteriormente sobrestados. independentemente de possiveis declaratorios.

PEDIDO DE MODULAGAO— EFEITOS — REJEITADO. O Pleno, apreciando declaratdrios no Recurso Extraordindrio n® 595.838/SP, negou acolhida ao pedido de modulagéo dos efeitos da
decisdo de inconstitucionalidade.”

(RE 504794 AgR, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 19/05/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 16-06-2015 PUBLIC 17-06-20135).

(grifos nossos)

Aaplicagdo imediata do entendimento do E. STF tambémé sustentada pelo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:
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“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — AGRAVO INTERNO — INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUIGOES SOCIAIS -
INCONSTITUCIONALIDADE - APLICAGCAO IMEDIATA DA TESE.

1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusédo do ICMS na base de cdlculo das contribuicdes sociais, no regime de repercussdo geral: a pendéncia de embargos de
declaragdo, no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicacdo da tese.

2. A eventual limitagdo dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal, deverd ser objeto de recurso préprio, se for o caso.

3. E autorizada a compensagao tributdria, apos o transito em julgado (artigo 170-A, do Cédigo Tributdrio Nacional), segundo os critérios legais vigentes & época da propositura da agdo, afastada
a possibilidade de compensagdo com contribuicdes previdencidrias.

()

5. Considerado o trabalho adlicional realizado pelos advogados, em decorréncia da interposigdo de recurso, fixo os honordrios advocaticios em 12% (doze por cento) do valor da causa, nos termos
do artigo 85, § 11, do Cddligo de Processo Civil. 6. Agravo interno improvido.”

(APELAGAO 5007757-75.2017.4.03.6100, TRF 3“Regidio, 6“ Turma, DES. FED. FABIO PRIETO, DJE 16/08/2018).

(grifos nossos)

Dessa forma, ndo se verifica impedimento legal para a apreciagdo do mérito da presente agéo, emrazio de decisdo ulterior a ser proferida pela Corte Suprema.
Superadas as preliminares suscitadas, passo a analise do mérito.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare declare a inconstitucionalidade e ilegalidade da inclusdo do ISS na base de calculo das contribuigdes ao Programa de Integragdo
Social—“PIS” e ao Financiamento da Seguridade Social “COFINS”.

Inicialmente verifico que, ap6s a decisdo que deferiu o pedido liminar néo houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir  modificagdo do entendimento entéo perfilhado.
Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituicdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, medi

Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

recursos provenic dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) areceita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n®20, de 1998)

(grifos nossos)
Nesse sentido, estatuemos artigos 1° ¢ 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Art. 1.°- E instituido, naformaprevistanesta Lei, o Programa de Integragdo Social, destinado a promover a integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagdo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assim definido pela Legislagdo Trabalhista.

§2°- A participagdo dos trabalhadores avulsos, assim definidos os que prestam servigos a diversas empresas, sem relagdo empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-d nos termos do
Regulamento a ser baixado, de acordo com o art. 11 desta Lei.

()

Art. 3°- O Fundo de Participagdo serd constituido por duas parcelas:

a) a primeira, mediante dedugéo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecidano § 1° deste artigo, processando-se o seu recolhimento ao Fundo ji comop o do Imposto de
Renda;
b) asegunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento, como segue:”’

(grifos nossos)

Ademnis, dispdemos artigos 2°, 3° e 8° da Lein®9.715/98:

“Art. 20 A contribuicéo para o PIS/PASEP serd apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, inclusive as empresas piiblicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias,

com base no faturamento do més:
()

Art. 30 Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como defini
conta prépria, do preco dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia.

()

Art. 8o A contribui¢do serd calculada mediante a aplicagdo, conforme o caso, das seguintes aliquotas:
1 - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° ¢ 2° da Lei Complementar n° 70/91:

“Art. 1° Sem prejuizo da cobranga das contribuicbes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e para o Programa de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida
contribuigdo social para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituigdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela
legislagdo do imposto de renda, destinadas exclusi as de com atividades-fins das dreas de savide, previdéncia e assisténcia social.

Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias. de mercadorias e

servicos e de servico de qualquer natureza.”
(grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° e 3° ¢ o artigo 8°, todos da Lein® 9.718/98:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento. observadas a legislagdo vigente e as
alteragdes introduzidas por esta Lei.
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()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.”

(grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislagio supra colacionada, tanto a Lein® 9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque as contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3° § 1° DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O ssistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO- INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagdgica do artigo 110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a definigdo, o conteiido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e
Jformas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1°DO ARTIGO 3° DA LEIN*9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n® 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressoes receita bruta e
aturamento como sinonimas, jungindo-as a venda de mercadorias. de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1°do artigo 3°da Lein®9.718/98, no que ampliou o conceito de
receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas. independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contdbil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n°346.084/PR, Rel. Min. Ilmar Galvéo, Rel. p/ Acérdéo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19).

(grifos nossos)

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n® 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme conceito exposto na
Lei Complementarn. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria ndo ¢ veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos “faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Cédigo Tributario Nacional, verbis:

“Art. 110. A lei tributdria ndo pode alterar a defini¢do. o contetido e o alcance de institutos. conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituigdo
Federal, pelas Constituicdes dos Estados, ou pelas Leis orgdnicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias.”

(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributaria nio pode alterar a definigdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significacio tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, como escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcancadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n° 07/70 que institui a contribuicdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n° 70/91, que instituiu
contribuico para financiamento da Seguridade Social—- COFIN'S, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicio ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento

mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sindnimo de receita bruta.

Portanto, na locugdo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, nio estdo compreendidos os tributos, nio sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido
nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuicdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercusséo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, a tese de que “O ICMS néo compde
abase de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa € a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragéo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a
més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisi¢des e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. 1, da Constitui¢do da Repuiblica, cumprindo-se o principio da ndo
cumulatividade a cada operagdo.

3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS. ndo se incluir todo ele na definicéo de faturamento aproveitado
por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS ndo compde a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2 inc. 1, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néo ha
como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagées.

4._Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.”

(STF, Tribunal Pleno, RE n°574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Cdarmen Luicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017).

(grifos nossos)

O mesno entendimento é adotado para 0 ISS, que tampouco devera compor as bases de calculo dos referidos tributos. No mesmo sentido € o posicionamento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. EXCLUSAO DO ICMS e ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Inicialmente, destaque-se que, para a aplicagdo do entendimento sedimentado no acorddo proferido no RE n.° 574.706, afigura-se suficiente a publicagdo da respectiva ata de julgamento, o que
ocorreuem 20/03/2017 (DJe n.°53), conforme previsdo expressa do artigo 1.035, § 11, do CPC. (...)

- No mérito, a deciséo recorrida, nos termos do artigo 932, inciso V, alinea "b", do CPC deu parcial provimento ao apelo da Unido, para reformar a sentenga e julgar parcialmente procedente o
pedido, para declarar o direito de a recorrente efetuar o recolhimento das contribuigdes ao PIS/COFINS com a exclusdo do ICMS e do ISS de suas bases de cdlculo, bem como de compensagdo
do quantum pago a maior; apenas no periodo comprovado nos autos. Foi considerada para tanto a jurisprudéncia da Corte Suprema no_sentido do reconhecimento de que 0 ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins (RE n.” 574.706. com repercussdo geral). Entendimento aplicdvel ao ISS. Nesse contexto, ndo hd se falar em permanéncia da validade da
inclusdo discutida (Leis n.° 10.637/02 e n.° 10.833/03) e afasta-se, bém, a arg ¢do de que ndo ha inconstitucionalidade no fato de o valor de um tributo fazer parte da base de cdlculo do
mesmo tributo ou de outro, hajavista o i o firmado no jul ‘0 mencionado, o qual esgotou a matéria e fundamenta o decisum ora agravado.

()
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- Qutrossim, embora o juls ) do RE n.°574.706 ndo tenha abrangido o 1SS, como argumentado, d se que no caso afigura-se pl cabivel a aplicagdo do raciocinio utilizado no
julgamento do citado paradigma a situagdo concreta apresentada.

- Destarte, inalterada a situagdo fatica e devidamente enfrentadas as questdes controvertidas e os argumentos deduzidos, naquilo que relevantes para a solugdo das questdes controvertidas,
Justifica-se a manutengdo da deciséo recorrida.

- Agravo interno desprovido.” (AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL N°0008586-82.2015.4.03.6110/SP. TRF 3¢ Regido, Quarta Turma, Relator Desembargador Federal ANDRE
NABARRETE, DJF 27/02/2019). (grifos nossos)

Portanto, considerando-se o reconhecimento expresso, pelo Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS,
bem con a aplicagdo do regime de repercusséo geral, previsto no artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civil, e em observéncia ao disposto no inciso 111 do artigo 927 e no artigo 1.040 do CPC, bem como do mesmo
entendimento perfilado ao IS S, acompanho a tese sedimentada para reconhecer a inconstitucionalidade suscitada pela impetrante.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar anteriormente concedida, para afastar a
exigiilidade da inclusdo do ISS, na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar atos tendentes a sua cobranga. Por conseguinte, julgo extinto o processo
comresolugdo de mérito, com fimdamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.

E incabivel a condenag&io emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicio, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem
prejuizo de eventual recurso voluntario.

Intimentse e Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000960-78.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TRIVELLAINVESTIMENTOS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELA SCAGLIONE PIMENTA - SP278649

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA

DECISAO

TRIVELLA INVESTIMENTOS S.A., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, em face do PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONALDE ECONOMIA, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade das cobrangas de anuidades, até o julgamento final da agdo.

Narra a impetrante, emsintese, que atua como gestora de carteira de valores mobilidrios, devidamente cadastrada e autorizada pela Comissdo de Valores Mobiliarios.

Relata que “foi oficiada da obrigatoriedade de seu registro no Conselho Regional de Economia (CORECON) e da apresentagdo de um Economista responsavel para fins desse
registro, sob pena de multa e, na hipétese de ndo pagamento das anuidades, de negativagdo do nome da Impetrante nos devidos cadastros de devedores (doc. 01)”.

Afirma que a autarquia conpetente para regular o mercado financeiro ¢ a Comissdo de Valores Mobilidrios, e que a atividade que exerce no ¢ exclusiva do profissional economista.
Anicial veio instruida comdocumentos.
Emcumprimento a determinagio de ID 27313139, a impetrante promoveu a emenda da inicial, nos termos da peticdo de ID 27632022.

E o breve relato.

Decido.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigbilidade das cobrangas de anuidades devidas ao Conselho Regional de Economia, até o
Jjulgamento final da agdo.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esté subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia
do findamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficécia da medida (periculum in mora). No caso emtela, nio verifico os requisitos para a concessao ora pleiteada.

O registro ou inscri¢do perante 0 Conselho de Economia constitui matéria regulada pela Lein® 1.411/51.

Alega a impetrante que foi notificada acerca da necessidade de registro junto ao Conselho Regional de Economia e da apresentagdo de um Economista responsavel para fins de registro, sob
pena de multa e, na hipdtese de nio pagamento, de negativagdo de seunome. Aponta o documento de ID 27279445.

Da analise dos documentos que instruema inicial, verifica-se que a impetrante efetivamente possui registro junto ao Conselho Regional de Economia, encontrando-se emdébito relativamente as
anuidades desde 0 ano de 2014 (ID 27279445).
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As correspondéncias de cobranca enviadas a impetrante mencionam expressamente: “Caso a empresa néo esteja exercendo atividade financeira-econémica, poderd requerer o
cancelamento do seu registro deste Conselho”.

Naio ha noticia de que a impetrante tenha requerido o cancelamento e The tenha sido negado.

O profissional ndo esta obrigado a permanecer vinculado ao orgdio de fiscalizagao, entretanto, enquanto assim permanecer, incurmbe-lhe o cumprimento das obrigagdes decorrentes. A baixa do
registro no orgio de fiscalizagdo profissional somente gera efeitos a partir de seu requerimento formal perante o 6rgio. Nao comprovado o cancelamento ou formalizagéo do pedido de cancelamento de inscrigdo perante o
conselho de classe, as anuidades s3o devidas.

Neste sentido:

“ADMINISTRATIVO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL. PEDIDO DE CANCELAMENTO
DEREGISTRO. AUSENCIA. COBRANCA DEANUIDADES. LEGALIDADE. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

Realizada a inscriciio junto aos lhos de fiscali profissional, surge para o inscrito a obrigacio de adimpl to das respectivas anuidades, ind Jont, te do
exercicio da profissao.

Nio obstante a comprove o apelante o encerramento da atividade empresarial, inclusive com o registro do distrato perante a Junta Comercial, o requerimento de baixa do registro junto a
autarquia, somente foi formalizado posteriormente, de modo de modo que a época dos fatos geradores permanecia vinculado ao conselho, o que torna legal a exigéncia do tributo.

Aanuidade relativa ao ano de 2016 deve ser cobrada de modo proporcional, uma vez que a baixa no registro foi efetivada emmaio daquele ano. - Apelagio parcialmente provida™.

(Ap - APELACAO CIVEL - 368848 0016456-77.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA: 19/07/2018).

(grifei)
Desse modo, ndohd causaa ensejara concessio do provimento liminar pleiteado. Nao hd, portanto, relevanciana findamentagdo da impetrante.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o
orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cépia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimenese. Oficie-se.
Sao Paulo, data regjstrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021819-52.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FERNANDA BARONE ZIMMARO

Advogados do(a) IMPETRANTE: KAREN CRISTINA GALLO RAMALHO - SP419436, ACACIO FERNANDO JOSE - SP314267, JOSE CRETELLANETO - SP139472
IMPETRADO: REITOR DAINSTITUICAO ESCOLA PAULISTA DE ENSINO SUPERIOR - IEPES LTDA.

SENTENCA

Vistos e etc.

FERNANDA BARONE ZIMMARO, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DIRETOR PRESIDENTE E
ADMINISTRADOR DA INSTITUIGAO ESCOLA PAULISTA DE ENSINO SUPERIOR - IEPES LTDA, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que Ihe conceda o
mesmo desconto fornecido aos novos clientes, comefeitos ex tuncao segundo semestre de 2016.

Emsintese, afirma a impetrante que € aluna do curso de Direito e desde o segundo semestre de 2016 vemtentando aumentar o seu percentual de desconto, que atualmente ¢ de 30% (trinta por
cento), o que lhe foi indeferido.

Narra que, nos meses de janeiro e agosto de 2017, novamente solicitou analise junto a diretoria financeira a fim de obter o aumento do percentual de desconto emsua mensalidade, e mais uma
vez foi indeferido.
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Menciona que, emagosto de 2019, tentou mais uma veze teve o pedido indeferido.

Acrescenta que a IES tem deferido desconto de 40% (quarenta por cento) para os novos alunos que se matricularem. Logo, entende que também teria direito a ampliagio de seu desconto.
Razio pela qual se viu obrigada a impetrar o presente mandamus.

Declara a incompeténcia pelo Juizo Estadual (ID 24541596), os autos aportaramnesta 1* Vara.
Anicial veio instruida comos documentos.

Aliminar foi indeferida (ID 24664310).

Foramprestadas as informagdes (contestagéo) - (ID 27383380).

O Parquet manifestou-se pelo prosseguimento do feito (ID 27582580).

Autos vieram+-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

A questdo submetida a julgamento diz respeito ao direito da impetrante em obter provimento jurisdicional que lhe garanta a extensdo de descontos que forem concedidos aos novos alunos da
instituigdo de ensino superior.

Vejamos a legislacio de referéncia que ao caso se aplica. Pois bem, a Lein® 9.870/99 dispde sobre a forma de contratago do valor total das anuidades ou das semestralidades escolares. Veja-

“Art. 1° O valor das anuidades ou das semestralidades escolares do ensino pré-escolar, findamental, médio e superior, sera contratado, nos termos desta Lei, no ato da matricula ou da sua
renovagio, entre o estabelecimento de ensino e o aluno, o paido aluno ou o responsavel.

§ 1° O valor anual ou semestral referido no caput deste artigo devera ter como base a ultima parcela da anuidade ou da semestralidade legalmente fixada no ano anterior, multiplicada pelo nimero
de parcelas do periodo letivo.

§2°(VETADO)

§ 3° Podera ser acrescido ao valor total anual de que trata o § 1o montante proporcional a variagio de custos a titulo de pessoal e de custeio, comprovado mediante apresentagdo de planilha de
custo, mesmo quando esta variagdo resulte da introdugdo de aprimoramentos no processo didatico-pedagogico. (Vide Medida Provisoria n° 1.930, de 1999)  (Incluido pela Medida
Provisorian® 2.173-24, de 2001)

§4° Aplanilha de que trata o § 30 sera editada emato do Poder Executivo. (Vide Medida Provisoria n° 1.930, de 1999) (Regulamento)  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.173-24, de
2001)

§ 5° O valor total, anual ou semestral, apurado na forma dos paragrafos precedentes tera vigéncia por umano e sera dividido emdoze ouseis parcelas mensais iguais, facultada a apresentagio de
planos de pagamento alternativos, desde que nfio excedam ao valor total anual ou semestral apurado na forma dos paragrafos anteriores. (Vide Medida Proviséria n° 1.930, de 1999)
(Renumerado pela Medida Provisoria n° 2.173-24, de 2001)

§ 6° Serd nula, ndo produzindo qualquer efeito, clausula contratual de revisdo ou reajustamento do valor das parcelas da anuidade ou semestralidade escolar em prazo inferior a umano a contar
da data de sua fixacdo, salvo quando expressamente prevista emlei. (Vide Medida Provisorian® 1.930, de 1999) (Renumerado pela Medida Provisoria n° 2.173-24, de 2001)

§ 7° Sera nula clausula contratual que obrigue o contratante ao pagamento adicional ouao fornecimento de qualquer material escolar de uso coletivo dos estudantes ou da instituigdo, necessario a
prestagdo dos servigos educacionais contratados, devendo os custos correspondentes ser semmpre considerados nos célculos do valor das anuidades ou das semestralidades escolares.
(Incluido pela Lein® 12.886, de 2013)

Art. 2° O estabelecimento de ensino devera divulgar, em local de facil acesso ao piblico, o texto da proposta de contrato, o valor apurado na forma do art. 1o e o niimero de vagas por sala-
classe, no periodo minimo de quarenta e cinco dias antes da data final para matricula, conforme calendario e cronograma da instituigdo de ensino.

Pardgrafo tnico (VETADO)
Att. 3°(VETADO)

Art. 4° A Secretaria de Direito Econdmico do Ministério da Justiga, quando necessario, podera requerer, nos termos da Leino 8.078, de 11 de setembro de 1990, e no ambito de suas
atribuicdes, comprovagio documental referente a qualquer clausula contratual, exceto dos estabelecimentos de ensino que tenham firmado acordo comalunos, pais de alunos ou associagdes de
pais e alunos, devidamente legalizadas, bemcomo quando o valor arbitrado for decorrente da decisdo do mediador.

Paragrafo tmico. Quando a documentagio apresentada pelo estabelecimento de ensino ndo corresponder as condicdes desta Lei, o orgio de que trata este artigo podera tomar, dos
interessados, termo de compromisso, na forma da legislagio vigente.

Art. 5° Os alunos ja matriculados, salvo quando inadimplentes, terdo direito a renovagéo das matriculas, observado o calendario escolar da instituicdo, o regimento da escola ou clausula
contratual.

Art. 6° Séo proibidas a suspensdo de provas escolares, a retengdo de documentos escolares ou a aplicagdo de quaisquer outras penalidades pedagogicas por motivo de inadimplemento,

sujeitando-se o contratante, no que couber, as sangdes legais e administrativas, compativeis como Codigo de Defesa do Consumidor, e comos arts. 177 ¢ 1.092 do Cédigo Civil Brasileiro,
caso a inadimpléncia perdure por mais de noventa dias.
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§ 1° O desligamento do aluno por inadimpkncia somente podera ocorrer ao final do ano letivo ou, no ensino superior, ao final do semestre letivo quando a instituicdo adotar o regime didatico
semestral. (Vide Medida Provisorian° 1.930, de 1999)  (Incluido pela Medida Provisoria i 2.173-24, de 2001)

§ 2° Os estabelecimentos de ensino findamental, médio e superior deverdo expedir, a qualquer tempo, os documentos de transferéncia de seus alunos, independentemente de sua adinmpléncia ou
da adog@o de procedimentos legais de cobrangas judiciais. (Renumerado pela Medida Provisoria n® 2.173-24, de 2001)

§ 3° Sao asseguradas em estabelecimentos publicos de ensino fundamental e médio as matriculas dos alunos, cujos contratos, celebrados por seus pais ou responsaveis para a prestagao de
servigos educacionais, tenhamsido suspensos emvirtude de inadimplemento, nos termos do caput deste artigo. (Renumerado pela Medida Provisoria n° 2.173-24, de 2001)

§ 4° Na hipétese de os alunos a que se refere o § 20, ou seus pais ou responsaveis, ndo terem providenciado a sua imediata matricula em outro estabelecimento de sua livre escolha, as
Secretarias de Educagao estaduais e municipais deverdo providencia-la emestabelecimento de ensino da rede publica, em curso e série correspondentes aos cursados na escola de origem, de
formn a garantir a continuidade de seus estudos no mesmo periodo letivo e a respeitar o disposto no inciso V do art. 53 do Estatuto da Crianga e do Adolescente. (Renumerado pela Medida
Provisérian®2.173-24, de 2001)

Art. 7° Sao legitimados & propositura das agdes previstas na Lein® 8.078, de 1990, para a defesa dos direitos assegurados por esta Lei e pela legislagdo vigente, as associagdes de alunos, de
pais de alunos e responsaveis, sendo indispensavel, emqualquer caso, o apoio de, pelo menos, vinte por cento dos pais de alunos do estabelecimento de ensino ou dos alunos, no caso de ensino
superior.

Art. 8° O art. 39 da Leino 8.078, de 1990, passa a vigorar acrescido do seguinte inciso:

"X11I - aplicar formula ou indice de reajuste diverso do legal ou contratualmente estabelecido."

Art. 9° ALeino 9.131, de 24 de novembro de 1995, passa a vigorar acrescida dos seguintes artigos:

"Art. 7°-A. As pessoas juridicas de direito privado, mantenedoras de instituicdes de ensino superior, previstas no inciso I do art. 19 da Leino 9.394, de 20 de dezembro de 1996, poderdo
assumir qualquer das formas admitidas emdireito, de natureza civil ou comercial e, quando constituidas como findagdes, serdo regidas pelo disposto no art. 24 do Cédigo Civil Brasileiro.

Paragrafo tmico. Quaisquer alteragdes estatutarias na entidade mantenedora, devidamente averbadas pelos 6rgaos conpetentes, deverdo ser comunicadas a0 Ministério da Educagdo, para as
devidas providéncias.

Art. 7°-B. As entidades mantenedoras de instituigdes de ensino superior, sem finalidade lucrativa, deverdo:
1 - elaborar e publicar emcada exercicio social demonstragdes financeiras, como parecer do conselho fiscal, ou 6rgfio similar;

1I - manter escrituragdo completa e regular de todos os livros fiscais, na form da legislagéo pertinente, bem como de quaisquer outros atos ou operagdes que venhama modificar sua situagao
patrimonial, em livros revestidos de formalidades que assegurema respectiva exatidao;

111 - conservar emboa ordem, pelo prazo de cinco anos, contado da data de emissdo, os documentos que comprovema origemde suas receitas e a efetivagdo de suas despesas, bemcomo a
realizagdo de quaisquer outros atos ou operagdes que venhama modificar sua situagdo patrimonial;

1V - submeter-se, a qualquer tempo, a auditoria pelo Poder Piblico;

V - destinar seu patrimonio a outra instituicdo congénere ouao Poder Piiblico, no caso de encerramento de suas atividades, promovendo, se necessario, a alteragao estatutaria correspondente;
VI - comprovar, sempre que solicitada pelo drgio competente:

a) a aplicago dos seus excedentes financeiros para os fins da instituicdo de ensino;

b) a ndo-remunerago ou concessao de vantagens ou beneficios, por qualquer forma outitulo, a seus instituidores, dirigentes, socios, conselheiros ou equivalentes.

Paragrafo unico. A comprovagio do disposto neste artigo ¢ indispensavel, para fins de credenciamento e recredenciamento da instituicao de ensino superior.

Art. 7°-C. As entidades mantenedoras de instituicdes privadas de ensino superior comunitarias, confessionais e filantropicas ou constituidas como findagdes néio poderdo ter finalidade lucrativa
e deverdo adotar os preceitos do art. 14 do Cddigo Tributario Nacional e do art. 55 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, alémde atender ao disposto no art. 70-B.

Art. 7°-D. As entidades mantenedoras de instituigdes de ensino superior, com finalidade lucrativa, ainda que de natureza civil, deverdo elaborar, em cada exercicio social, demonstragdes
financeiras atestadas por profissionais conpetentes."

Art. 10. Continuama produzir efeitos os atos praticados combase na Medida Provisoria no 1.890-66, de 24 de setermbro de 1999, e nas suas antecessoras.
Art. 11. Esta Leientra emvigor na data de sua publicagio.

Art. 12. Revogamr-se a Leino 8.170, de 17 de janeiro de 1991; o art. 14 da Leino 8.178, de 1o de margo de 1991; e a Leino 8.747, de 9 de dezembro de 1993.”

Comefeito, tanto os alunos quanto as Instituicdes de Ensino Superior, encontram-se vinculados por meio de contratos, os quais seguem os dispositivos da lei supracitada. Pois bem, o pleito
pretendido pela impetrante ja temsido objeto de debate, inclusive, no Estado de Sao Paulo ja houve a edigdo da lein® 15.854/2015 pelo Poder Legislativo Estadual. n verbis:

“LEIN®15.854, DE 02 DE JULHO DE 2015

(Atualizada até a concessao da liminar na ADI 5443)

(Projeto de Lein’® 258, de 2014, do Deputado Alencar Santana Braga - PT)

Dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos prestados de forma continua estenderemo beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes

O PRESIDENTE DAASSEMBLEIA LEGISLATIVA:

Fago saber que a Assermbleia Legislativa decreta e eu promulgo, nos termos do artigo 28, § 8°, da Constituicdo do Estado, a seguinte lei:

Artigo 1° - Ficamos fornecedores de servigos prestados de forma continua obrigados a conceder a seus clientes preexistentes os mesmos beneficios de promogdes posteriormente realizadas.
Paragrafo tnico - Para os efeitos desta lei, enquadranse na classificagéo de prestadores de servigos continuos, dentre outros:

1. concessionarias de servico telefonico, energia elétrica, agua, gis e outros servigos essenciais;

1. Item 1 comeficacia suspensa por decisdo liminar do Supremo Tribunal Federal, emAg#o Direta de Inconstitucionalidade.

- Em18/12/2015, foi concedida liminar para suspender a aplicagdo do artigo 1°, p. tinico, item 1, nos autos da Agao Direta de Inconstitucionalidade 5443, emtramite no STF.
2. operadoras de TV por assinatura;

3. provedores de "internet"

4. operadoras de planos de satide;

5. servigo privado de educagdo;

6. outros servicos prestados de forma continua aos consumidores.
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Artigo 2° - A extensdo do beneficio de promogdes realizadas pelas empresas prestadoras de servigo a seus antigos clientes sera automatica, a partir do langamento da promogao, semdistingdo
fundada na data de ades@o ou qualquer outra forma de discriminagdo dentro da area geografica da oferta.

Artigo 3° - O fornecedor de servico que néio cumprir o disposto nesta lei ficara sujeito as seguintes sangdes:

I - multa de 10 (dez) a 1.000 (mil) Unidades Fiscais do Estado de Sdo Paulo (UFESPs), para cada cliente anterior a promogao ndo beneficiado pela promogao langada;

11 - multa emdobro e cassagio da inscrigdo estadual, emcaso de reincidéncia.

Artigo 4° - A fiscalizagdo desta lei ficara a cargo da Fundagdo de Protegdo e Defesa do Consumidor - PROCON, que podera firmar convénios comos Municipios para o mesimo fim.
Artigo 5° - Esta lei entra emvigor apds decorridos 60 (sessenta) dias de sua publicagdo oficial.”

Assenbleia Legislativa do Estado de Sao Paulo, aos 2 de julho de 2015.”

Vale notar que a lei cuidou de incluir o “servico privado de educagdo” na lista de prestadores de servigos que passarama ser obrigados a “conceder a seus clientes preexistentes os mesmos
beneficios de promogdes realizadas”.

Ocorre que, tramita no E. STF a ADI 5.399-SP, proposta pela ACEL — Associagéo das Operadoras de Celulares que questiona os dispositivos dessa Lein® 15.854/2015 do Estado de Sao
Paulo. Tendo sido deferida liminar para suspender a aplicagdo do art. 1°, paragrafo tinico, 1, da aludida lei, apenas no que dizrespeito aos servigos de telefonia movel. A seguir trecho da decisdo de relatoria do Ministro Luis
Roberto Barroso:

“{...) 10. Os dispositivos constitucionais supracitados sdo claros ao dispor que cabe a Unifo, privativamente, explorar servicos de telecomunicagdes e legislar sobre eles. Dentre tais servigos,

incluemse os servigos de telefonia movel, cujos prestadores sdo representados pela associagdo ora requerente. Parece proceder, portanto, emumjuizo preliminar, a alegagdo de que o Estado

de Sao Paulo, ao editar a Lei Estadual n° 15.854/2015 e criar a obriga¢io das concessiondrias de servicos telefonicos moveis de estenderem beneficios de novas promogdes aos clientes
antigos, violou formalmente a Constitui¢ao, por ter usurpado a competéncia da Unido para legislar sobre a matéria.”

Como se V&, ja houve decisio liminar reconhecendo tratar-se de invagio de competéncia privativa da Unidio no caso de se criar obrigagdo as concessiondrias de servicos telefonicos moveis.
E forgoso reconhecer tais relagdes se ddo por meio de contratos, matéria que é reservada ao ambito do direito civil

Como ja decidi emsede de liminar, e torno a repetir ndo se pode obrigar as escolas particulares a fornecerem ensino gratuito ou mesmo a seremobrigadas a conceder o desconto que umahmno
deseja. Nenhuma pessoa fisica ou juridica esta obrigada a fornecer ensino de forma gratuita, apesar de a educagdo ser “um direito de todos e dever do Estado e da familia” (art. 205, da C.F.).

Vale lembrar que, o ensino gratuito temprevisdo nos estabelecimentos publicos, conforme o art. 206 da Constituigdo Federal:

“Art. 206. O ensino sera ministrado combase nos seguintes principios:
1 - igualdade de condigdes para o acesso e permanéncia na escola;

()
1V - gratuidade do ensino piiblico emestabelecimentos oficiais;”.

De fato, o ensino ndo pode ser tratado como mera atividade comercial. E justamente, para evitar que isso acontega e garantir a qualidade do ensino, que a Unizio Federal tem seus orgiios que
exercemo controle. Entretanto, isso néo tema forga de obrigar as escolas particulares a fornecer ensino gratuito ou a ser obrigada a conceder o desconto que o aluno deseja. Nenhuma pessoa fisica ou juridica esta obrigada a
fornecer ensino de forma gratuita, apesar de a educagdo ser “umdireito de todos e dever do Estado e da familia” (art. 205, da C.E.).

Por certo, a educagdo ¢ dever do Estado e da familia, como consta da norma constitucional. Desta norma, se depreende que é dever do mesno (do Estado) - o ensino gratuito - e ndo da
sociedade emgeral.

Por essa razio ¢ garantida a “gratuidade do ensino publico em estabelecimentos oficiais”. O que significa que o ensino publico em estabelecimentos oficiais sera gratuito e, a contrario sensu, as
instituigdes privadas ndo estdo obrigadas a presta-lo de forma gratuita, e tampouco conceder descontos na mensalidade como pretende a impetrante.

O fato de que a IES concede aos novos alunos que se matricularem um desconto superior ao que concedeu a impetrante, em nada obriga a impetrada a conceder o mesmo desconto para
impetrante.

Quanto a esse aspecto ndo cabe ao Poder Judicidrio adentrar no mérito do ato administrativo (conveniéneia e oportunidade) e obrigar a ampliar o percentual de desconto, sob pena de affonta
ao principio da separagdo de poderes.

Assim como também configuraria affonta ao principio da legalidade, posto que niio ha norma legal que obrigue a IES conceder descontos nas mensalidades, principalmente pelo fato de que ¢
uma instituigdo privada.

Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, ¢ JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, por conseguinte extingo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art.
487, inciso I, do CPC.

Custas ex lege.
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Honorarios advocaticios indevidos.
PRIO.

Séo Paulo, data de assinatura no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026393-21.2019.4.03.6100/ 1 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:TSAHOLDING S.A.

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA NISHYAMA - SP223683, SIMONE MEIRA ROSELLINI MIRANDA - SP115915
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

O autor formulou pedido de desisténcia por meio da peti¢ao de ID 26268979.

Assim HOMOLOGO o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, comfimdamento no artigo 485, inciso V111, do Cddigo de Processo Civil
Deixo de arbitrar honorarios advocaticios tendo emvista a auséncia de formago da lide.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017393-94.2019.4.03.6100

AUTOR: VOLCAFE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRAAZEVEDO - RS52344, RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO - RS51139, MAYARA GONCALVES VIVAN - RS105248, ILO DIEHL
DOS SANTOS - RS52096, RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO - SP169715-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0667392-44.1985.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DOMINGAS DE LEON, CELIAAPARECIDALEAO

Advogado do(a) AUTOR: BRENDA VIDO DE MOURA LOPES - SP238949

Advogado do(a) AUTOR: BRENDA VIDO DE MOURA LOPES - SP238949

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: NATALIA PASQUINI MORETTI - SP186910

DESPACHO

Recebo os embargos de declaragdo por serem tempestivos, mas rejeito-os ¢ mantenho a decisio anterior tendo em vista que no foi atribuido efeito suspensivo a0 RESP 870947. Apds o fim do prazo recursal,
expega-se pagamento.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002089-21.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:V.H.G.D. A

REPRESENTANTE:ISABELLE DOS SANTOS GRANADO

Advogados do(a) IMPETRANTE:ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO
DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTEI - CEAB/RD/SR I

DECISAO

Vistos emdecisao.

V. H. G. D. A, representada por ISABELLE DOS SANTOS GRANADO , devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do
GERENTE EXECUTIVO DA CENTRAL REGIONAL - SUDOESTE I, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise imediatamente, coma devida
conclusio, o seu pedido administrativo de concesséo do beneficio de Auxilio Reclusdo sob o NB 193.971.913-2.

Da andlise dos autos, se depreende que a matéria discutida temnatureza previdenciria, uma vez que a fingdo da autoridade impetrada ¢ a concessao do beneficio previdencidrio pleiteado pelo impetrante.
Logo, possuindo a pretensdo deduzida natureza previdencidria, cabe o processamento do presente feito as varas especializadas, nos termos do artigo 2° do Provimento CJF da 3*. Regido n° 186/99.

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste juizo e determino a remessa dos autos a uma das VARAS PREVIDENCIARIAS desta Subsegdo Judicidria para o processamento e
Jjulgamento desta agdo, comas homenagens de estilo.

Apds observadas as cautelas de praxe, dé-se baixa na distribuicao.
Intimense.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0023180-34.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU:FERTIBRAS S/A
Advogado do(a) REU: WAGNER SILVEIRA DAROCHA - SP123042

DESPACHO

Intime-se o executado nos termos do art.523 do CPC.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002010-42.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARINA FAGUNDES DEARAUJO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA FAGUNDES DE ARAUJO - MG171062

IMPETRADO: DIRETOR-PRESIDENTE DA FUNDACAO CARLOS CHAGAS, FUNDACAO CARLOS CHAGAS, COORDENADOR DE RECURSOS DAFUNDACAO CARLOS CHAGAS

DESPACHO

Os beneficios da gratuidade processual visamatender aqueles cuja situagdo econdmica nio lhes permita pagar as custas do processo semprejuizo do sustento proprio ou da familia. No presente feito, constato
que a impetrante nfio se enquadra na situagao legalmente idealizada, qualificando-se como “advogada”.

Assim, indefiro o pedido de gratuidade processual. Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, no prazo de 05 (cinco) dias. Ap0s, tornemconclusos para a apreciagéo do pedido liminar.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

2°VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003757-95.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PEDRO HENRIQUE SHIRAISHI GARIBALDI

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402, BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO - CREF4- SP, PRES CONSELHO REG DE EDUCACAO FISICA DA4'REGIAO

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, compedido de concessdo liminar da ordememque a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que lhe assegure a inexigibilidade de inscrigdo junto ao
conselho impetrado.
Emsintese, o impetrante narra emsua inicial que, durante toda a sua vida, se dedicou a atividade esportiva de ténis. Atualmente, tomou o esporte como profissao emdele obtéma sua subsisténcia.
Aduz que, apesar de deter as condigdes técnicas e taticas para ministrar aulas de ténis a autoridade impetrada vemimpedindo de exercer a sua profissdo, ao argumento de que temde estar inscrito no
CREF.

Sustenta, todavia, que ndo ha qualquer disposigdo legal que imponha ou obrigue a inscrigéo dos treinadores de ténis junto aos Conselhos Regionais de Educagéo Fisica.

A liminar foi deferida para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de promover qualquer restri¢ao ao pleno exercicio profissional de técnico/treinador de Ténis por parte do impetrante, ou
mesmo a lavratura de eventual auto de inflragio, emrazio da auséncia de seuregistro no Conselho Regional de Educagdo Fisica do Estado de Sdo Paulo — CREF4, até o julgamento final da presente ag@o.

O Presidente Conselho Regional de Educagao Fisica da 4* Regidio — CREF4/SP prestouas informagdes id n° 3095954, sustentando, preliminarmente, a inexisténcia de direito liquido e certo e
inviabilidade do uso de mandado de seguranga. No mérito, requereua denegagdo da seguranga ( id 5273359).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agao mandamental ( id 17441960).
Este é orelatorio. Passo a decidir.

A preliminar aventada pela autoridade impetrada de inexisténcia de direito liquido e certo, bemcomo de inviabilidade do uso de mandado de seguranga niio merece prosperar, inviabilidade de
mandado de seguranga.

Cabe ao juiz verificar no caso concreto se os documentos que acompanharama inicial sdo suficientes para comprovar os fatos aduzidos na inicial.
Superadas a preliminar e presente 0s pressupostos processuais e as condigdes da agio, passo a apreciagdo do n¥érito.
O artigo 5°, inciso XII, da Constituigao Federal determina:

“XIII - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, didas as qualificacées profissionais que a lei estabelecer” —grifei.

Os artigos 1°a 3° da Lein® 9.696/98, que regulamenta a profissdo de Educagdo Fisica e cria os respectivos Conselho Federal e Conselhos Regionais de Educago Fisica, por sua vez, impden

“Art. 1° O exercicio das atividades de Educagdo Fisica e a designagdo de Profissional de Educagdéo Fisica é prerrogativa dos profissionais regularmente registrados nos Conselhos

Regionais de Educagdo Fisica.

Art. 2° Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagéo Fisica os seguintes profissionais:

[ - 0s possuidores de diploma obtido em curso de Educagéo Fisica, oficialmente autorizado ou reconhecido;

11 - 0s possuidores de diploma em Educagdo Fisica expedido por instituicdo de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagdo em vigor;

111 - 0s que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educagdo Fisica, nos termos a serem estabelecidos
pelo Conselho Federal de Educagéo Fisica.
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Art. 3° Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar; planejar; programar, supervisionar, dinamizar, divigiv; organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e
projetos, bem como prestar servigos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar
informes técnicos, cientificos e pedagdgicos, todos nas dreas de atividades fisicas e do desporto”.

ALein®9.696/98, que regula a profissio de Educagéo Fisica, ndo possui qualquer regra que exija a inscricdo dos treinadores de ténis nos Conselhos Regionais de Educagio Fisica ou os obrigue a
possuir diploma de curso superior de Educagio Fisica.

Assim, a autoridade impetrada nfio podemexigir o registro profissional perante o Conselho Regional de Educag@o Fisica do Estado de Sdo Paulo dos treinadores Ténis, pois criaria restricdo ao
exercicio da profissao ndo prevista na lei que a regulamenta.

A corroborar tal entendimento:

“4GRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ART. 5 11l DA CONSTITUICAO FEDERAL. INSCRICAO NO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO
FISICA. INSTRUTOR DE TENIS DE MESA. DESNECESSIDADE.

1. De acordo com o art. 5°, X111 da Constituigéo Federal, é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei

estabelecer:

2. A Lein®9.696/98, que dispoe sobre a regulamentagdo da Profisséo de Educagdo Fisica e cria os respectivos Conselho Federal e Conselhos Regionais de Educagdo Fisica, estabelece

em seu art. 3°apenas a drea de atuagdo dos profissionais de educagdo fisica, sem elencar os profissionais exercem essa atividade.

3. Inexisténcia de dispositivo na Lei n° 9696/98 que obrigue a inscrigdo do técnico ou treinador de ténis de mesa nos Conselhos de Educagdo Fisica e que estabeleca a exclusividade do

desempenho da fungao de técnico por profissionais de educagdo fisica.

4. Cabivel o exercicio, pelo agravado, da atividade de técnico de ténis de mesa, sem a necessidade de registro no Conselho Regional de Educagdéo Fisica, posto que ndo violada a norma

do art. 3°, Lein®9.696/98, bem como observado o preceito constitucional insculpido no art. 5°, XIII, Magna Carta.

5. Agravo de instrumento improvido ”. (Tribunal Regional Federal da 3* Regiao, AT - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 586117 - 0014476-62.2016.4.03.0000, relatora Desembargadora
Federal CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, julgado em10/11/2016, e-DJF3 Judicial 1 data:24/11/2016).

“AGRAVO INTERNO. APELACAO E REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PRETENDIDO REGISTRO PROFISSIONAL EM CONSELHO DE
EDUCAGAOFISICA DO TECNICO DE TENIS DE MESA. DESNECESSIDADE (AUSENCIA DE BASE LEGAL PARA A EXIGENCIA). CONHECIMENTOS
TECNICOS E TATICOS NAO EXIGEM GRADUAGCAO EM EDUCAGAO FISICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Este Tribunal tem entendimento dominante pela néo obrigatoriedade de registro dos técnicos profissionais de ténis de mesa e de outras modalidades esportivas, jd que os conhecimentos

técnicos e tdticos exigidos para o exercicio destas atividades prescindem da graduagdo no curso de Educagdo Fisica.

2. Oartigo 3°da Lein®9.696/1998 elenca a natureza das atividades que podem ser exercidas pelo profissional de Educagdo Fisica, todavia, ndo confere unicamente a ele o exercicio das
fungdes relacionadas a esportes. Ou seja, ndo ha comando normativo que obrigue a inscrigdo dos instrutores de ténis de mesa no Conselho de Educagdo Fisica, porquanto a luz do que
prevé o artigo 3°da Lei n°9.696/1998, tal atividade néo é privativa dos profissionais de educagdo fisica. O simples fato de haver movimento fisico dentro das atividades desenvolvidas
pelo apelado, néo o obriga a obter registro junto aos Conselhos Regionais de Educagdo Fisica, até porque, no caso vertente, o instrutor de ténis de mesa repassa regras, conhecimentos

técnicos e taticos especificos para a sua pratica. Ndo se verifica potencialidade nociva ou risco social na honrada profissdo.

3. Agravo interno desprovido”. (Tribunal Regional Federal da 3* Regio, AMS - APELAGAO CIVEL- 362556 - 0014684-50.2014.4.03.6100, relator Desembargador Federal
JOHONSOM DI SALVO, Sexta Turma, julgado em25/08/2016, e-DJF3 Judicial 1 data: 06/09/2016).

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANGA. TECNICO EMTENIS DE
MESA. OBRIGATORIEDADE DE REGISTRONO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA. DESNECESSIDADE. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 3° DA LEI
9.696/1998. INEXISTENCIA. PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 568/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto em 31/05/2016, contra decisdo monocratica, publicada em 16/05/2016.

11. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar; para que o ora agravado se abstenha de exigir a inscrigdo do impetrante no Conselho Regional de Educagdo

Fisica, em razdo de sua atuagdo como técnico de ténis de mesa.

111. Consoante a jurisprudéncia desta Corte - firmada em casos andlogos -, a atividade de um técnico, instrutor ou treinador estd associada as tdticas do esporte em si, e ndo a atividade
fisica propriamente dlita, o que torna dispensavel a graduagao especifica em Educagdo Fisica. Tais competéncias ndo estdo cc pladas no rol do art. 3°da Lei 9.696/98, que delimita
tdo somente as atribuicdes dos profissionais de educagdo fisica. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.541.312/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do
TRF/3“Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2016; AgRg no REsp 1.513.396/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/08/2015; AgRg no
REsp 1.561.139/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/12/2015; AgRg no AREsp 702.306/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 19/07/2015.

Desnecessidade de inscrigdo do técnico de ténis de mesa no Conselho Regional de Educagdo Fisica.

1V. Encontrando-se o acordao recorrido em conformidade com a firme jurisprudéncia desta Corte, é de ser aplicada, na hipétese, a Suimula 568/STJ ("' O relator; monocraticamente e no
Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema").

V. Agravo interno improvido”. (Superior Tribunal de Justica, AgInt no AREsp 904.218/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/06/2016, DJe
28/06/2016).

Ademnis, conforme destacado na decisdo que deferiua medida liminar requerida, nio raramente precisa-se de pessoa comconhecimento especifico emdeterminada modalidade, algo que ndo se
confinde como saber do Educador Fisico. Por isso, seria contraproducente obrigar uma equipe de ténis a contratar profissional graduado, mas semo conhecimento técnico, comcomprovado know-how no esporte. Nao
fosse assim, ummedalhista olimpico semgraduagéo em Educagdo Fisica ndo poderia treinar atletas da modalidade, ensejando uma reserva de mercado artificial para os graduados.

Pelo todo exposto, confirmo a liminare CONCEDO A SEGURANCA,, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha
de promover qualquer restricdo ao pleno exercicio profissional de técnico/treinador de Ténis por parte do impetrante, oumesmo a lavratura de eventual auto de infragdo, emrazio da auséncia de seuregistro no Conselho
Regjonal de Educagio Fisica do Estado de Sdo Paulo— CREF4,

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, §1°da Lein® 12.016/09.
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Oportunamente, remetamt-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

Publique-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001491-67.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JORGE DE SOUZA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALICE MIRIAM BITTENCOURTE SILVA - RJ143252, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise o
requerimento protocolizado sob n° 869149391 refente pedido de aposentadoria por tempo de contribuicao.

art. 49, a Administragdo Publica teria o prazo de 30 (trinta) dias para conclusdo da analise de seu pedido administrativo, todavia, ndo houve qualquer manifestagdo, mesmo tendo decorrido 80 (oitenta) dias.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ ilegal e fere o direito constitucional do devido processo legal administrativo, na medida emque o beneficio pleiteado tem caréter essencialmente alimentar
¢ eventual desidia configuraria até mesno o crime de desobediéncia.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Defiro ao impetrante o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.

Passo ao exame da medida liminar.

Medida Liminar

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

A inpetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada que analise o seu requerimento administrativo n° 869149391 que se trata
de umpedido de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Tenho que estdo presentes os requisitos aptos a concessao da liminar pretendida.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica
ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais de 02 (dois) meses, nos termos do documento acostado aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussio de questdes previdencirias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgfios ptblicos, que temcomo fimgao, exatamente, administrar os interesses da comunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se encontram a livre
disposicdo de quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio orgéo admini ivo que os repres ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas
curd-los - o que é também um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligéo de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo
de uma finalidade cogente”. Nela ndo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de
pardmetro.

(.)
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Em suma, o necessario - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este,
coloca-se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”’(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posicio, de maneira que lhe seja Gtila
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente flegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e
da oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edicao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentago do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagao do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao
Poder Publico, a quem conpete o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, emiltima analise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein.® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensio de tal prazo quando verificadas
situagdes peculiares, 0 que néo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum
in mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos,

DEFIRO em parte o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que promova, no prazo de 20 (vinte) dias tteis a analise do processo administrativo protocolizado em
11.11.2019 sob n° 869149391.

Notifique-se e requisitent-se as informagdes a autoridade impetrada.

Ciéneia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009 e, em caso de
requerimento de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimem:se. Oficien-se.

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027229-91.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ENGEREUS DO BRASIL- ENGENHARIA INDUSTRIA E COMERCIO DE ELETRONICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MELINA MEIRELLES RAMOS - SP306644

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL- ARF - FRANCO DAROCHA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito de ndlo se sujeitar ao recolhimento
das contribuigdes ao PIS e COFINS coma inclusdo do ICMS emsua base de calculo.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito de compensar/restituir os valores indevidamente recolhidos, nos tltimos 05 (cinco) anos corrigidos pela SELIC.

Sustenta a parte impetrante, emsintese, que a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINSS ¢ inconstitucional e llegal.

Pleiteia a concessdo de medida liminar para que seja determinada a suspensdo da inclusdo do ICMS na base de célculo do P1IS e da COFINS.

Os autos vieramconclusos para apreciagao do pedido liminar.

E o relatério. Decido.
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As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.
No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessio da medida.

A questdo emdiscussao nesta demanda foi decidida pelo Plenrio do Supremo Tribunal Federal na analise do Recurso Extraordinrio n® 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, concluindo por
mmioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadacdo do ICMS nio se enquadra entre as fontes previstas na
Constituigdo, pois niio representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O
ICMS néo compde a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida, no que tange a suspensdo da exigibilidade quanto a inclusdo do ICMS detacado na
base de calculo do PIS e da COFINS.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fim de determinar a suspensdo da exigibilidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos do artigo 151, IV, do
CTN, devendo a autoridade impetrada se abster de adotar quaisquer medidas tendentes a cobranga do mencionado débito, até o julgamento final da demanda.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao érgdo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/2009 e, em caso de
requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Ap0s, a0 Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.
Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001976-67.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: OLGAMENDES, GRACIOSABOSISIO, AGM EMPREENDIMENTOS LTDA - EPP, JUPYRA FREITAS EMPREENDIMENTOS LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: DENISE MENDES PAULO DE FREITAS NEGRINI - SP62117

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENISE MENDES PAULO DE FREITAS NEGRINI - SP62117

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENISE MENDES PAULO DE FREITAS NEGRINI - SP62117

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENISE MENDES PAULO DE FREITAS NEGRINI - SP62117

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, inicie o cumprimento de sentenga nos autos digitais coma mesma numeragao que os autos fisicos, nos termos do artigo 3°, § 3°, da Resolugéo Pres 142
de 20 de julho de 2017.

Decorrido o prazo, remetan-se estes autos ao arquivo.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001355-70.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: COMERCIO DE ROUPAS FASHION MODAS LTDA- ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO GRACA DE SOUSA - SP130906

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO REGIONAL TRIBUTARIO

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a quitagdo do débito tributario decorrente do
auto de infragéo n° 0818000-2015.4073306 referente a multa por entrega de Guia de Recolhimento de FGTS fora do prazo.
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A parte impetrante relata, emsintese, que foiautuada 09.10.2015 por haver entregue fora do prazo a Guia de Recolhimento de FGTS, no valor de R$4.000,00 (quatro mil reais).

Alega que a fimde discutir a legalidade da aplicagdo da multa em 11.12.2015 ajuizou a agdo n° 002505709-2015.403.6100 distribuida junto a 11* Vara Federal Civel (redistribuida para o Juizado
Especial Federal - 6* Vara Gabinete), ocasido em que efetuou deposito judicial em garantia da mencionada multa com reduggio de 50% por ter sido pago em juizo dentro dos 30 dias ap6s a notificagdo. Informa que, ndo
obstante o valor ainda esteja a disposigdo do Juizo da 11* Vara Federal Civel, o débito continua constando emsua conta fiscal.

Em sede liminar requer a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, IV do CTN, bem como que a autoridade impetrada se abstenha de adotar quaisquer medidas
constritivas, a fimde que nfio obste a emissao de certiddo de regularidade fiscal.

Os autos vieramconclusos para apreciagio de liminar.

E o relatério. Decido.

LIMINAR

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

O cerne da controvérsia cinge-se em dirimir, unicamente, se a parte impetrante faz jus ou nfio ao reconhecimento quanto a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario decorrente do auto de
infragdo n® 0818000-2015-4073306 e, ao final, se o débito estaria oundo quitado.

Estdo presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da liminar.

Nessa primeira analise inicial e precaria, tenho que ha plausibilidade nas alegagdes da impetrante no tocante ao direito liquido e certo para a suspensdo da exigibilidade do crédito, diante do
mencionado depdsito judicial dos valores, ainda que tais valores tenhamsido parciais.

Isso porque o impetrante comprova que ajuizou agdo anulatoria sob n° 002505709-2015.403.6100 e efetuou o deposito de 50% do valor da multa emdiscussdo.

Emconsulta ao sistema processual, constata-se que aqueles autos foramredistribuidos para a 6* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal Civel; foi proferida sentenga julgando improcedente, com
determinacio de conversdo emrenda dos valores depositados judicialmente, o que niio foi efetivado. Houve o transitou emjulgado em 15.12.2016.

Noutro giro, no caso analogo ao presente, nos autos que tramitam perante a 9" Vara Federal Civel (n° 5014932-52.2019.403.6100), foram prestadas informagdes em que a autoridade impetrada
afirma a auséncia de informacdes na via administrativa quanto ao ionado depésito judicial, bem como atesta a néio conversio emrenda dos valores depositados judicialmente.

No entanto, conforme bem analisado pelo Juizo da 9* Vara, apds as informagdes, em relagdo a ago anulatoria que julgou improcedente o pedido, a Unido foi devidamente citada e intimada e,
também, nfo teria adotado nenhuma providéncia quanto a conversao emrenda dos valores, a fimde prosseguir coma cobranga dos valores corretos.

Desse modo, ainda, que o impetrante tenha dado causa a pendéncia apontada, ao que se infere € que, de fato, parte do crédito tributario se encontra depositado judicialmente, razio pela qual entendo
haver plausibilidade nas alegagdes para a suspensdo da exigibilidade do crédito, até que seja efetivada a conversdo emrenda emfavor da Unido.

Por tais motivos,

DEFIRO o pedido liminar e determino a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario consubstanciado no auto de infragdo n° 0818000-2015.4073306 , nos termos do artigo 151, 1V, do CTN,
ndo devendo se constituir como dbice a emissao de certiddo de regularidade fiscal, até que se efetive a conversdo emrenda em favor da Unido dos valores depositados judicialmente e o abatimento do montante devido.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, bemcomo para que apresente informagdes, no prazo legal.

A autoridade impetrada deverd adotar as providéncias necessarias para a conversdo emrenda dos valores depositados judicialmente emdiscussdo nesta demanda, razio pela qual indefiro o pedido de
expedigdo de oficio ao Juizo da 11 Vara Federal Civel.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao 6rgfio de representacéo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emhavendo pedido de
ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apos, a0 Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.
Intimen-se. Oficiem-se.

Séo Paulo, data registrada emsisterma .
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0013528-23.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: MARTA PARRA DE CASTRO, ROSE MERI MENDES QUEIROZ, JOANAMARI MENDES, MARIA DE LOURDES MENDES, CANDIDO RODRIGUES DA COSTA
JUNIOR, CLEIDE BOSSAMENDES, DENISE STARTARI FERREIRA, SAULCANDIDO SOUSA, SELMA SILVANUNES PEREIRA, SILVANAMORENO LEMES DA SILVANOGUEIRA,
SIMONE DOS SANTOS, TERESINHALOVRIC, LIAMAR MOREIRAROTHMAN, JANE TERCIA FREITAS, ROSMERY DE CAMPOS SILVAROSA, AURORA DE FREITAS ALVES,
ANGELAMARIAFOLLADOR, ARLINDO KEM TANIGUCHI, BENJAMIM SPIGAREALNETO, DIRCE PALMEIRA DA SILVA, DOMICIAROSADE JESUS, EDNATIEMI SAITO
SUZUKI, ELENILDA SOUZADOS SANTOS BASTOS, JOSE CARLOS RAMOS FERNANDES, JOSE MANOELDE SOUZA, MARIA DE FATIMA SILVA DE BRITO, MARIADO
SOCORRO LIMA SOUZA, REGINALUCIANUNES DA SILVA, ANAMARIA DE SOUZA, JILKAFELIPPE, MARIO CESAR OLIVEIRABARBOSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, MARTA PARRA DE CASTRO, ROSE MERI MENDES QUEIROZ

Advogado do(a) EXECUTADO: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289

Advogado do(a) EXECUTADO: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289

TERCEIRO INTERESSADO: CAMILA FERREIRA FUNCHALFERNANDES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DORALICE FERREIRA DE LIMA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO MARCIO MITSUI

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugio n° 247/2019, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regiéio.

Procedam as partes, no prazo sucessivo de 5 cinco) dias, a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, conforme disposto na Resolugdo n° 142/2017,

iniciando-se pela parte autora.

Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivense os autos fisicos, observadas as formalidades legais.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivernse os autos.
Intimenese.

Sao Paulo, data regjstrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001183-31.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ANALYTICALTECHNOLOGY SERVICOS ANALITICOS EAMBIENTAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF) EM

SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Por ora, ante a auséncia de pedido liminar, notifiquemse as autoridades para prestagio das informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgfio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Emcaso de requerimento de ingresso no feito, fica

desde ja deferido.

Apos, a0 Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.
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Intimense. Oficiem-se.

Sao Paulo, data registra no sisterm.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0013528-23.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: MARTA PARRA DE CASTRO, ROSE MERI MENDES QUEIROZ, JOANAMARI MENDES, MARIA DE LOURDES MENDES, CANDIDO RODRIGUES DA COSTA
JUNIOR, CLEIDE BOSSAMENDES, DENISE STARTARI FERREIRA, SAULCANDIDO SOUSA, SELMA SILVANUNES PEREIRA, SILVANAMORENO LEMES DA SILVANOGUEIRA,
SIMONE DOS SANTOS, TERESINHALOVRIC, LIAMAR MOREIRAROTHMAN, JANE TERCIA FREITAS, ROSMERY DE CAMPOS SILVAROSA, AURORA DE FREITAS ALVES,
ANGELAMARIAFOLLADOR, ARLINDO KEM TANIGUCHI, BENJAMIM SPIGAREALNETO, DIRCE PALMEIRA DA SILVA, DOMICIAROSADE JESUS, EDNATIEMI SAITO
SUZUKI, ELENILDA SOUZADOS SANTOS BASTOS, JOSE CARLOS RAMOS FERNANDES, JOSE MANOELDE SOUZA, MARIA DE FATIMA SILVA DE BRITO, MARIADO
SOCORRO LIMA SOUZA, REGINALUCIANUNES DA SILVA, ANAMARIA DE SOUZA, JILKAFELIPPE, MARIO CESAR OLIVEIRABARBOSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogados do(a) EXEQUENTE: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, MARTA PARRA DE CASTRO, ROSE MERI MENDES QUEIROZ

Advogado do(a) EXECUTADO: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289

Advogado do(a) EXECUTADO: DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289

TERCEIRO INTERESSADO: CAMILA FERREIRA FUNCHALFERNANDES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DORALICE FERREIRA DE LIMA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO MARCIO MITSUI

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugio n° 247/2019, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regiéio.

Procedam as partes, no prazo sucessivo de 5 cinco) dias, a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, conforme disposto na Resolugdo n° 142/2017,

iniciando-se pela parte autora.

Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivense os autos fisicos, observadas as formalidades legais.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivernse os autos.
Intimenese.

Sao Paulo, data regjstrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003629-41.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JVCKENWOOD DO BRASIL COMERCIO DE ELETRONICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065, CASSIA CRISTINA LOPES DE

MENDONCA - SP402635, JAMILLE SOUZA COSTA - SP362528

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DESPACHO

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA

1d. 27178924 Defiro, conforme requerido.

Ante o lapso temporal decorrido, oficie-se a autoridade impetrada, a fimde que informe acerca da andlise dos requerimentos apresentados pelo impetrante (manifestagdes de inconformidade ntermpestivas),

no prazo de 10 (dez) dias.
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Apbs, cumprida oundo a determinagao supra, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001389-45.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EKANTIKAINTEGRADORES ORGANIZACIONAIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de excluir o ISS da
base de calculo do IRPJ e CSLL, apurados combase no lucro presumido.

Requer, ainda, seja declarado o direito a efetuar a compensagao dos valores recolhidos indevidamente a tal titulo, devidamente corrigidos pela SELIC.

A impetrante, em apertada sintese, relata que recolhe imposto de renda e contribuicdo social sobre o lucro liquido, com base na sistematica do lucro presumido (art. 25 da Lein® 9.430/96), cuja
apuragdo ocorre comaplicagdo de umpercentual sobre sua receita bruta auferida, incluidos os valores de ISS.

Aduz que a exigéneia do ISS na base de calculo do IRPJ e da CSLL fere os principios constitucionais da legalidade e capacidade contributiva, bem como que o STF reconheceu a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e COFINS, o que afirm se aplicavel tambémno caso do ISS .

Pretende a concessdo da medida liminar, a fimde obter a suspens3o da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, I'V, do CTN, decorrente da inclusdo do ISS nas bases de calculo do
IRPJedaCSLL.

Os autos vieramconclusos para aprecia¢io do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.
No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo ausentes os requisitos autorizadores da medida.

Apesar de, recentemente, o Plenario do Supremo Tribunal Federal na analise do Recurso Extraordinrio n® 574.706, com repercussdo geral reconhecida, ter concluido por maioria de votos pela
inconstitucionalidade da inclusiio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, tenho que niio ha como conceder liminar emrelagdo a exclusdo do ISS da base de calculo do IRPJ e da CSLL.

Isso porque ndo vislumbro presente o fumus boni iuris, a0 menos nessa andlise inicial e perfunctdria, considerando que as empresas que optam pela sistemética do lucro presumido vinculant-se aos
parametros estabelecidos emlei para a composicao de sua receita bruta, sendo o ISS parte integrante da receita bruta.

Comefeito, a Lein.® 9.430/96, emseu artigo 25 prevé que o lucro presumido sera composto pela soma do valor resultante da aplicagéo dos percentuais de que trata o art. 15 da Lein® 9.249, de 26
de dezembro de 1995, sobre a receita bruta definida pelo art. 31 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apura¢io de que trata o art. 1° desta Lei e dos ganhos de capital, os rendimentos e ganhos
liquidos auferidos emaplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas néio abrangidas pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo.

Nesse sentido, mutatis mutandi, trago aresto exemplificativo abaixo:

MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. CSLLE IRPJ. BASE DE CALCULO. LUCRO PRESUMIDO. ICMS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.

()
2. O cerne da questdo encontra-se na possibilidade oundo de exclusdo do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, calculadas sobre o lucro presumido.
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3. Nos termos dos arts. 43 e 44 do CTN, o fato gerador do Imposto de Renda é a aquisigéo de disponibilidade econdmica ou juridica de renda e a base de célculo do imposto ¢ o montante, real,
arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.

4. Ao instituir a contribuicio social sobre o lucro das pessoas juridicas, a Lei 7.689, de 15/12/88, definiu a base de calculo, emseu art. 2°, como o valor do resultado do exercicio, antes da provisao
para o Imposto de Renda.

5. A escriturago dos créditos de ICMS caracteriza a "aquisi¢do da disponibilidade econdmica ou juridica de acréscimos patrimoniais", muito embora possa néo significar aquisi¢do de disponibilidade
financeira quando ha restrigdes ao uso dos créditos adquiridos, permitida, portanto, a tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL. Precedentes jurisprudenciais do C. STJ e desta Corte Regional.

6. O ICMS integra o preco de venda das mercadorias e dos servigos, compondo, assim, a receita bruta das empresas, estando, por expressa determinago legal, incluido na base de calculo tanto do
IRPJ quanto da CSLL, a teor do art. 25, da Lein® 9.430/96.

7. Por ser a contribuinte expressamente optante pela apuragdo de tributagio pelo lucro presumido, ndo € possivel a sua modificagdo para permitir a utilizagdo de critérios de receita liquida como base
de célculo para o calculo do IRPJ e da CSSL, sendo descabida a pretendida mescla de regimes. Precedentes.

8. No se vislumbra, no contexto, qualquer ofensa aos principios constitucionais da capacidade contributiva, da razoabilidade e da proporcionalidade.
9. Diante da inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de compensagio relativamente a tais tributos.

10. Matéria preliminar ndo conhecida e apelagdo improvida.” (TRF 3" Regido, AC 00002146220164036126/SP, 6" Turma, Relatora Desermmbargadora Federal Consuelo Yoshida, e-DJF3
08.05.2017).

Desse modo, sendo o ISS, receita bruta das empresas, uma vez que integra o prego de venda das mercadorias, € legitima a sua incidéncia na base de célculo do IRPJ-presumido e CSLL-presumido.
Ante o exposto, INDEFIRO a liminar.
Notifique-se e requisiten-se as informagdes a autoridade impetrada.

Ciéneia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009 e, em caso de
requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.
Registre-se. Intiment-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0006445-33.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PATRICIAPEREIRAMORENO

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PEREIRAMORENO - SP132664

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, JAMALMOHAMAD CHAHINE

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugéo n° 247/2019, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido.

Procedam as partes, no prazo sucessivo de 5 cinco) dias, a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegbilidades, conforme disposto na Resolugdo n® 142/2017,
iniciando-se pela parte autora.

Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizacio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramtse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.
Semirregularidades, arquivense os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias nos autos eletronicos, arquiventse os autos.

Intimenese.

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0018691-81.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SANDRA REGINAANTONIO, JOSE ROBERTO ANTONIO

Advogado do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656

Advogado do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo n° 247/2019, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifio.

Procedam as partes, no prazo sucessivo de 5 cinco) dias, a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, conforme disposto na Resolugdo n° 142/2017,
iniciando-se pela parte autora.

Apontada, qualquer irregularidade, encaminhemse os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram+se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.
Semirregularidades, arquivense os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se o despacho de fl. 403 (id 26806297 - pagina 176).

Coma resposta do 16° Cartorio de Registro de Imovesis, intime-se a CEF para que requeira o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, arquiven-se os autos.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019152-93.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COMPTON ASSESSORIA EM FISICADAS RADIACOES S/S LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO MESQUITA PEREIRA SROUGE - SP329749, NATALIAAFFONSO PEREIRA - SP326304
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar por meio do qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito de recolher a base de calculo do IRPJ e da CSLL nas
aliquotas de 8 e 12%, combase no art. 15 da Lein.® 9.249/95.

A autora relata, emsintese, que que tem como atividade principal a prestagdo de servigos de radioterapia; que atua na prestagdo de servicos médicos voltados a promogao da saude de pessoa acometidas
por cancer; que realiza o planejamento do tratamento radioterapico da neoplasia maligna (tumores), determinado os angulos de incidéncia dos feixes de radiagdo no volume alvo do tumor a ser irradiado, realizando os calculos
de distribuicdo das doses de radiago, o tempo de cada tratamento e a analise de riscos de reagdes adversas, além de operar maquinas de diagndstico por imagem e realizar a gestdo de qualidade dos aceleradores lineares
utilizados no tratamento de radioterapia.

Alega que recolhe 0 IRPJ e a CSLL na sistemitica do lucro presumido combase na prestacio de servicos emgeral na base de 32% sobre a receita bruta auferida, mas comrelagdo a prestacio de servigos
hospitalares ou equiparados, de auxilio ao diagndstico e terapia a Lei n.° 9.249/95 concede beneficio fiscal em relagdo a incidéncia do IRPJ e CSLL, sendo respectivamente de 8% e 12% e que vem equivocamente
recolhendo tais tributos na aliquota maior.

Afirma que apesar de prestar os mencionados servigos hospitalares, a Secretaria da Receita Federal do Brasil acaba restringindo o direito a tal redugéo tributaria no momento emque exige o curmprimento
de outros requisitos, além daqueles previstos na legislagdo em vigor, para enquadramento do servigo como hospitalar. Cita-se como exemplo a exigéncia de local para internagdo de pacientes, ambulancias, dentre outros
requisitos.

Argumenta que o Superior Tribunal de Justiga, pacificou o entendimento de que para o enquadramento da atividade como servigo hospitalar, bastaria que o servico fosse voltado a promogao da saude,
podendo oundo ser prestado no interior de estabelecimentos hospitalares, mas sendo afastadas as simples consultas médicas.

Pleiteia o deferimento liminar para assegurar seu direito em realizar o recolhimento do Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), mediante a
aplicagdo do percentual de presuncio de 8% (oito por cento) e 12% (doze por cento), respectivamente, conferido aos contribuintes prestadores de servigos hospitalares e de auxilio ao diagndstico e terapia, nos termos do
artigo 15, §1°, 111, “a” da Lei n® 9.249/1995, tao somente sobre as receitas oriundas dos servigos tipicamente hospitalares (servigos de radioterapia, fisica médica em radioterapia e radioprotegdo), bem como que seja
determinado que a Autoridade Coatora se abstenha de praticar qualquer ato tendente a exigir a cobranga dos tributos, emrazio da aplicagéo dos percentuais emreferéncia.

O pedido liminar foi deferido (documento 23867028).

A Unido (Fazenda Nacional) se manifestou, requerendo seu ingresso no feito, o que foi deferido.

Emseguida, a parte impetrante apresentou embargos de declaragdo da decisdo que deferiu o pedido liminar (id 24322274).

Notificada, a autoridade coatora prestou as informagdes. Argui preliminar de auséncia de prova pré-constituida a comprovar seu direito liquido e certo pretendido. No mérito, argumenta que a expressdo
“servigos hospitalares” somente abrange os servicos prestados por estabelecimentos qualificados como “hospital’”; que a norma definidora do que seja umhospital, agora chamado de “Estabelecimento Assistencial de Satide”
(EAS), ¢ a Resolugdo de Diretoria Colegiada (RDC) da Agéncia Nacional de Vigilincia Sanitaria (AN VISA), conhecida por RDC n.° 50, de 21 de fevereiro de 2002 define os “estabelecimentos assistenciais de satde”
(EAS); que a Impetrante nio comprovou o atendimento das normas da AN VISA.

A Unido se manifestou pela rejeicdo dos embargos de declaracdo.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, alegando que na hipdtese, ¢ desnecessaria a intervengdo ministerial meritéria (Recomendagio n° 34, de 5 de abril de 2016, do Conselho Nacional do
Ministério Publico).

E o relatério. Fundamento e decido.

Preliminarmente, recebo os embargos de declaragao (id 24322267) como mera petigdo compedido de reconsideragéo, haja vista que o feito estd maduro para julgamento.

A questdo preliminar acerca de auséncia de prova pré-constituida sera analisada como mérito.

Mérito.

Pretende a impetrante o reconhecimento do direito a redugdo das aliquotas de Imposto de Renda e Contribuigéo Social Sobre o lucro liquido, nos termos da Lei 9249/95, que dispde que:

Art. 15. Abase de cleulo do imposto, emcada més, serd determinada mediante a aplicagio do percentual de 8% (oito por cento) sobre a receita bruta auferida mensalmente, observado o disposto no art.
12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, deduzida das devolugdes, vendas canceladas e dos descontos incondicionais concedidos, sem prejuizo do disposto nos arts. 30, 32,34 ¢ 35 da
Leino 8.981, de 20 de janeiro de 1995.

§ 1° Nas seguintes atividades, o percentual de que trata este artigo serd de:

I - uminteiro e seis décimos por cento, para a atividade de revenda, para consumo, de combustivel derivado de petrdleo, alcool etilico carburante e gas natural;

11 - dezesseis por cento:

a) para a atividade de prestagdo de servigos de transporte, exceto o de carga, para o qual se aplicara o percentual previsto no caput deste artigo;

b) para as pessoas juridicas a que se refere o inciso I11 do art. 36 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, observado o disposto nos §§ 1° e 2° do art. 29 da referida Let;
111 - trinta e dois por cento, para as atividades de:

a) prestaciio de servicos em geral, exceto a de servicos hospitalares e de auxilio diag)

e terapia, patologia clinica, i logi ia patologica e citopatologi: dicina nuclear e
analises e patologias clinicas, desde que a prestadora destes servicos seja organizada sob a forma de sociedade empresaria e atenda as normas da Agéncia Nacional de Vigildncia Sanitiria — Anvisa ;
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A impetrante apresentou declaragdo assinada pelo Fisico Médico, Anderson Martins Passaro, afirmando que a sociedade presta servigos de radioterapia perante hospitais e clinicas médicas em
observdncia e respeito as instrugdes, orientagdes e normas trazidas pela ANVISA, especialmente a Resolu¢do RDC n° 20 e n° 50, que disciplina a prestagdo de atendimento de apoio ao diagndstico e terapia de
pacientes, além da Resolugdo CNEN n° 176/14, expedida pela Comissdo Nacional de Energia Nuclear (documento 23148272).

Aredugio de aliquota se insere na previsio do artigo 11 do Codigo Tributario Nacional, ouseja, necessidade de expressa previsdo e literalidade na interpretagdo dos dispositivos.

Assim, resta claro que a norma que reduziu as aliquotas previu que o Imposto de Renda Pessoa Juridica e a Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido para empresas que prestemservigo de atendimento
hospitalar, serdo reduzidas na hipotese de a empresa preencher os seguintes requisitos: I) que a prestadora dos servigos seja organizada sob a forma de sociedade empresaria e 11) que atenda as normas da Agéncia Nacional
de Vigilancia Sanitaria— AN VISA.

Por entidade hospitalar deve se entender o complexo de atividades exercidas pela pessoa juridica que proporcione internamento do paciente para tratamento de saude, coma oferta de todos os processos
exigidos para prestagdo de tais servigos oudo especializado.

Sema realizagio de vistoria, nfio ha como aferir se a atividade desenvolvida pela impetrante se caracteriza como de prestagéo de servigos hospitalares, nos termos da Instrugdo Normativa da SRF n.°
1234/2012, bemcomo da RDC n.° 50/2002 da AN VISA.

A Resolugdo Anvisa RDC 50, de 21 de fevereiro de 2002, que aprovou o Regulamento Técnico destinado ao planejamento, elaboragdo, avaliagdo e aprovagdo de projetos fisicos de estabelecimentos
hospitalares ou EAS - Estabelecimentos Assistenciais de Satde ndo foi cumprida.

A inpetrante transformou-se emsociedade empresaria limitada (documento 23148259 e 23147198). Todavia, ndo exibe o documento ou vistoria da Anvisa no sentido de uma avaliagéo e enquadramento
de suas instalagdes, ndo fazendo jus, portanto, as aliquotas reduzidas. Ndo basta para tanto a apresentagio da declaragéo assinada pelo Fisico Médico, Anderson Martins Passaro.

O documento id 23148265 apresenta apenas esclarecimentos a solicitagao formulada a Central de Atendimento ao Publico — Anvisa.
Emcaso semelhante, ja restou decidido nos termos acima explanados:

.EMEN: PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA. PRESTAGCAO DE SERVICOS MEDICOS.
ARTIGOS 15, § 1°, 111, ALINEA "A", DA LEI 9.249/95. DIREITO LIQUIDO E CERTO A REDUGAO DA BASE DE CALCULO DA EXACAO (APLICACAO DO PERCENTUAL
DE 8% e 12% AO INVES DO PERCENTUAL DE 32% SOBRE A RECEITA BRUTA). 1. A Lei 9.249/95, que versa acerca do Imposto de Renda das Pessoas Juridicas - IRPJ e da
Contribuicio Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, dispde, que: "Art. 15. A base de calculo do imposto, em cada més, serd determinada mediante a aplicagdo do percentual de oito por cento sobre a
receita bruta auferida mensalmente, observado o disposto nos arts. 30 a 35 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995. § 1° Nas seguintes atividades, o percentual de que trata este artigo sera de: (...) I1I -
trinta e dois por cento, para as atividades de: (Vide Medida Provisoria n° 232, de 2004) a) prestagdo de servigos emgeral, exceto a de servigos hospitalares; (...)". 2. A controvérsia sub examine gravita em
torno da perscrutagdo acerca da natureza das atividades prestadas pelas clinicas recorridas, para fins de se definir se estdo as referidas atividades dentro do ambito de incidéncia da norma insculpida nos
supra-trasladados artigos 15, § 1°, inciso I11, alinea "a", da Lei 9.249/95: acaso revistantse do carater de prestagdo de servigos emgeral, a base de calculo do IRPJ, ou consistiria em 32% da receita bruta
mensal da empresa; ou, ao reveés, se os servicos medicos prestados pelas impetrantes, caracterizam-se como médico-hospitalares, impor-se-ia, nesse caso, a utilizagdo do percentual de 8% para aferigdo da
base de calculo da exagdo. 3. A Primeira Segdo deste Sodalicio assentou que: '(...) Por pi deve se der o complexo de atividades exercidas pela pessoa juridica que
proporcione inter do paciente para t de sauide, coma oferta de todos os processos exigidos para prestacio de tais servicos ou do especializado. 4. Impossibilidade de se
interpretar extensivamente leglslac;ao tributiria que concede beneficio fiscal.(...)" (REsp 832.906/SC, Rel. Ministro José Delgado, julgado em08.11.2006, DJ 27.11.2006). 4. Sob esse angulo, a
instincia ordindria, com ampla cognigdo fatica, consignou que: '(...)para o deslinde da questdo, temos que verificar concretamente as informagdes trazidas aos autos, para verificarmos se a atividade
desenvolvida pela impetrante se caracteriza como de prestagdo de servigos hospitalares, nos termos da Instrugdo Normativa da SRF n.° 539/2005, bem como da RDC n.° 50 /2002 da ANVISA. A
Resolugdo Anvisa RDC 50, de 21 de fevereiro de 2002, que aprovou o Regulamento Técnico destinado ao planejamento, elaboragdo, avaliagéo e aprovagio de projetos fisicos de estabelecimentos
hospitalares ou EAS - Estabelecimentos Assistenciais de Satide ndo foi cumprida, pois a autora nio se submeteu a vistoria de suas instalagdes. Ao menos a impetrante ndo exibe o documento ou vistoria da
Anvisa no sentido de uma avaliagio e enquadramento de suas instalagdes. Ainda, estampam os autos que se trata de uma sociedade prestadora de servicos de raio-x, radiodiagnésticos e

DERTRE TR

radi ia (fl. 33 - clausula terceira da lidacéio do c social), o que niio ¢ sufici para equipari-la 2 uma pi Jora de servicos hospital que exigem uma
envergadura e complexidade de especialidades muito maior. Ao estabelecer na via hermenéutica o que é servigo hosprtalar ndo é posswel que se fija do senso comum Os servigos realmente
hospitalares sdo assim considerados, pois reiine-se uma diversidade de atividades, especialidades e el qualificado, com internacfio diuturna e permanente de pacientes.

Em tal circunstéincia fatica niio se amolda a impetrante, em primeiro lugar; por tratarse de uma sociedade prestadora de servigos de raio-x, radiodiagnésticos e radioterapia, o que por si
0, niio comprova a prestacio de servicos hospitalares para fins do beneficio previsto na Lei n.° 9.249/1995. Em segundo lugar, haveria necessidade de prova técnica sobre a dimenséo das
atividades desenvolvidas, sendo o mandado de seguranca via impropria para fazé-lo. Assim, por todas as razdes alinhavadas neste voto, dou provimento a remessa oficial e ao recurso da Unido, uma
vez que ndo reconheco o direito da impetrante de se beneficiar das bases de calculo privilegiadas que socorre a quempresta " servigos hospitalares", conforme previsdo dos arts. 15 ¢ 20 da Lein.® 9.249/95,
de modo que reformo a sentenga para denegar da seguranga pleiteada, prejudicado o reconhecimento do prazo decadencial quanto as parcelas a seremcompensadas, tudo na forma da findamentagdo. Ante
0 exposto, dou provimento a remessa oficial e ao recurso da Unido.(fls. 204v/205) 5. Destarte, segundo o critério adotado pela jurisprudéncia pacifica do STJ, o juizo de origem adotou premissa
conducente a caracterizagdo da atividade realizada pela empresa como prestagéo de servios hospitalares, qual seja: o oferecimento de servigo de interna¢éo de pacientes para tratamento de satide, coma
oferta de todos os procedimentos exigidos para prestagdo dos aludidos servigos. 6. Ademais, uma vez considerada ausente prova pré-constituida do direito liquido e certo pleiteado na via mandamental,
revela-se nadmissivel o reexame da prova, emsede de recurso especial (Stumula 7/STJ). 7. Recurso especial desprovido. ..EMEN: (RESP - RECURSO ESPECIAL - 899935 2006.02.41584-3,
LUIZFUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:07/08/2008 .. DTPB:.)— grifamos

Haveria, portanto, a necessidade de prova técnica sobre a dimenso das atividades desenvolvidas pela impetrante, sendo o mandado de seguranga via imprépria para fazé-lo.
Entendo, assim deva ser cassada a liminar e denegado o pedido veiculado na inicial, haja vista a parte impetrante niio preencher os requisitos exigidos na lei.

Ante 0 exposto, revogo a liminar e DENEGO ASEGURANCA,, resolvendo o mérito com fimdamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenagio emverba honoraria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein’® 12.016/2009.

Comunique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028740-55.1995.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DE VILLATTE INDUSTRIAL- EIRELI - EPP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE OCTAVIO MORAES MONTESANTI - SP20975
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DE VILLATTE INDUSTRIAL - EIRELI - EPP

DESPACHO

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo n° 247/2019, da Presidéncia do E. TRF da 3" Regido.

Procedam as partes, no prazo sucessivo de 5 cinco) dias, a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, conforme disposto na Resolugdo n° 142/2017,
iniciando-se pela parte autora.

Apontada, qualquer irregularidade, encaminhemt-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.
Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.
Semirregularidades, arquiventse os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Verifico que, intimada para o pagamento dos honorrios advocaticios a que foi condenada, no valor de R$ 173.527,00, atualizado até margo de 2007, a parte autora apresentou impugnagao, sob a alegagio
de excesso de execugdo, ofertando a penhora 3 bens nomeados, descritos a fl. 143 dos autos fisicos (id 27478066 - pagina 169).
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Deprecada a penhora dos bens nomeados, a executada apresentounova impugnagao.

A Unidio Federal requereua intimagio da executada para que apresente planilha contendo os valores més a més dos débitos de PIS discutidos no presente feito, quais sejam, do periodo de fevereiro de 1991
ajaneiro de 1992.

Intimada, a executada requereu prazo suplementar para avaliar a viabilidade do atendimento ao quanto requerido pela Unizio Federal, quedando-se inerte.
Determinada a intimag@o pessoal da autora, as diligéncias restaraminfrutiferas.

Assim, nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, tornemos autos conclusos para apreciar a impugnago a execugdo.

Intimentse.

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011709-62.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TAMARA FATIMA DINSLAGE

Advogado do(a) IMPETRANTE: TAMARA FATIMA DINSLAGE - SP285828

IMPETRADO: PROCURADOR DA REPUBLICA DO MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO, SECRETARIO-GERAL DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de concessdo liminar da ordem, em que a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que lhe assegure o direito a nomeagéo no 7° concurso de
servidores do Ministério Piiblico da Unidio de 2013, como analista judiciario —apoio juridico — na cidade de Sao Paulo.

Piblico da Unifio em2013 para analista judicidrio — apoio juridico.

Aduz que, apesar da existéncia de vagas no polo de sua inscrigdo, diversos candidatos nio teriamsido nomeados na lista de Sao Paulo, na medida emque o Ministério Publico da Unidio teria promovido,
de maneira ilegal, sucessivos concursos de remogdes nacionais, anteriormente a cada nomeagdo, o que suprinia a vaga existente em Sdo Paulo, transferindo para outras unidades da Federagio a nomeacio.

Sustenta a ilegalidade no concurso de remogdo e desrespeito aos principios da legalidade e da isonomia, e pretende a sua nomeagdo na cidade de Sdo Paulo, para que possa continuar cuidando de sua
genitora que ¢ idosa e doente.

Declinado o feito para a Se¢io Judicidria de Brasilia, foi suscitado conflito negativo de competéncia, no bojo do qualo C. STJ declarou este Juizo competente para o processamento ¢ julgamento do
feito.

O pedido liminar foi indeferido.
Notificadas, as autoridades impetradas prestaramas informagdes e, emsuma, protestarampela denegagio da seguranga.
O ilustre representante do Ministério Piblico Federal, na qualidade de custos iuris, requereu fossemapresentados documentos e esclarecimentos, o que foi feito.

Ap0s, apresentou parecer emque concluiu pela efetiva existéncia do direito alegado pela impetrante, ou ainda, eventual extingéo por inadequag@o da via eleita, ressaltando, todavia, que a documentagdo
acostada aos autos era suficiente para comprovagao do ato administrativo.

A impetrante apresentou novas manifestagdes.

O feito foi convertido emdiligéncia para abrir vista a Unido e, coma manifesta¢do da Unido, os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Decido.

A impetrante aduz o seu