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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n°30/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 13 de fevereiro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5010754-08.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:JOSE HENRIQUE VALENCIO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005451-13.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:EZEQUIAS ALMEIDA FERRE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5005235-52.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ALESSANDRO DEARAUJO SANTIAGO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005489-25.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:KAREN DA CRUZ PERDIGAO FAYAD

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005766-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:SONIANELIDA SZEWCZYK DE WOLOSEWICH

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005766-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SONIANELIDA SZEWCZYK DE WOLOSEWICH

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021584-56.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAELRAMOS LEONI - SP287214

EXECUTADO: TRANSDIESELPECAS E SERVICOS PARAMOTORES LTDA - EPP, JOELARAUJO DOS SANTOS, GUILHERME FERNANDES PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE RUY DE MIRANDA FILHO - SP158499

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE RUY DE MIRANDA FILHO - SP158499

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE RUY DE MIRANDA FILHO - SP158499

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 50146358-59.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

REU:MAUD NOGUEIRAFRAGOAS
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5016773-19.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: EKENOX DISTRIBUIDORA COZINHA INDUSTRIAL LTDA - EPP
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0005809-28.2013.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU:ALFREDO JORGE GANNUNY

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012822-80.2019.4.03.6100
AUTOR:NILDA FRANCISCAKRADOLFER DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO REIS LIMA PAZ - SP74707
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 17/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0033830-29.2004.4.03.6100
EXEQUENTE: THAIS ROGERIAKUMAGAI ODDIS

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 17/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117) N° 0006845-71.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

EXECUTADO: PAULO GUILHERME ASPRINO PINHEIRO, INARA EVANGELISTA PINHEIRO
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 17/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024840-07.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: M. A. P. VENTAJA - EPP, MARIA APARECIDA PINO VENTAJA
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006548-03.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:BOCARDI PRODUCOES E EDITORA LTDA - ME, RODRIGO BOCARDI DE MOURA, ANA CLAUDIA BERNARDINO BOCARDI

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006548-03.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:BOCARDI PRODUCOES E EDITORA LTDA - ME, RODRIGO BOCARDI DE MOURA, ANA CLAUDIA BERNARDINO BOCARDI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021953-50.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ABELLEALDA CRUZ

Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANO LAURINDO DE MELO - SP377342

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5017567-40.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: ERICAREGINALDA DE ABREU SOBRINHO COMERCIO DE ROUPAS - ME

Advogados do(a) EMBARGANTE: IOLANDA BESERRA DE CARVALHO SOUZA - SP384824, JEFERSON OLIVEIRA - SP300676
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006146-19.2019.4.03.6100
AUTOR:ZERONIAN SERVICOS AUXILIARES ADMINISTRATIVOS SS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA DE OLIVEIRA SILVA - SP359475

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006263-71.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:RONEY ALBERT BARBOSA

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE DOS REIS BERNARDES - SP271762

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5024113-48.2017.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU:JAIRO DE CARVALHO BICUDO NETO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5032206-63.2018.4.03.6100

EMBARGANTE:FASE 1 INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - EPP, GISLENE FALBO PORTELLA, PAULO ROGERIO PORTELLA
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5000132-19.2019.4.03.6100
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EMBARGANTE:MISS BELLA COMERCIO DE BIJUTERIAS - EIRELI - EPP, JIEUN CHO
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIO TAKAHASHI - MS7962-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIO TAKAHASHI - MS7962-A

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagao do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5031243-55.2018.4.03.6100

EMBARGANTE:FASE 1 INDUSTRIAE COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - EPP, GISLENE FALBO PORTELLA, PAULO ROGERIO PORTELLA
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5031243-55.2018.4.03.6100

EMBARGANTE:FASE 1 INDUSTRIAE COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - EPP, GISLENE FALBO PORTELLA, PAULO ROGERIO PORTELLA
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023700-35.2017.4.03.6100

AUTOR: ETECON ADMINISTRACAO DE SERVICOS EIRELI - EPP, MHYDAS EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: JOSE PABLO CORTES - SP109781

Advogado do(a) AUTOR: JOSE PABLO CORTES - SP109781

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008596-32.2019.4.03.6100
AUTOR:DANILO REBELLO COELHO, ANAMARIA VEDROSSI COELHO
Advogado do(a) AUTOR:ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS - SP151637
Advogado do(a) AUTOR: ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS - SP151637

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, ITAU UNIBANCO S.A.

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 17/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007416-49.2017.4.03.6100

AUTOR:FABIO PINHEIRO, ELZILENE PRATES DE SANTANA PINHEIRO

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: ADRIAN A RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 17/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017846-89.2019.4.03.6100

AUTOR:FERNANDA DE CARVALHO QUEIROZ

Advogado do(a) AUTOR: SUELLEN DE CARVALHO QUEIROZ MARTINS - SP354699
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 17/03/2020 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.
1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025499-45.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:FABIO DO PRADO SEMMLER

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585

IMPETRADO: DIRETOR DA FACULDADE DE MEDICINA DA SANTA CASA, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FABIO DO PADRO SEMMLER, qualificado na inicial, compedido de liminar, contra ato coator do DIRETOR DA FACULDADE
DE MEDICINA DA FUNDACAO ARNALDO VIEIRA DE CARVALHO, pleiteando a concessio de provimento jurisdicional que determine a imediata suspensdo da sangiio de suspensdo de 15 (quinze) dias, de
modo a garantir ao impetrante a compensagdo das aulas e avaliagdes que nfo foramrealizadas, por meio de agendamento ainda para o ano de 2019, bemcomo o abono de faltas. Requer, igualmente, a expedigéo de historico
escolar atualizado que ndo faca referéncia as penalidades aplicadas, bemcomo seja extinto o Processo Disciplinar FCMSCSP 1 03/2019.

Emsintese, afirma que ¢ aluno do curso de medicina da Faculdade Amaldo Vieira de Carvalho, e encontra-se cursando o0 4° ano do referido curso.

Relata que, ao noticiar a informag@o de ser portador do virus HIV a faculdade, passoua softer diversos constrangimentos, especialmente no que atine a pedidos de compensag@o de faltas.

Afirma que, emrazio de complicagdes de satide, teve que se ausentar da instituigio de ensino, requerendo o trancamento de sua matricula.

Narra que, no ano de 2019, teve diversas enfermidades, tendo o seu quadro agravado. Dizainda, que ao tentar protocolar os competentes atestados médicos, a impetrada resolveu indeferir seus
pedidos.

Acrescenta que “mesmo sob intensos cuidados médicos, a instituicdo de ensino instaurou processo disciplinar contra o impetrante. Foi aplicada ao discente a penalidade de suspensdo
por 15 (quinze) dias, que comy de o periodo de 19/11/2019 e 03/12/2019. Alegou-se que tal medida ocorreu em fungao da quebra da ordem e da disciplina da Faculdade, decorrentes de ameagas ao corpo

docente e discente e da ndo observdncia aos principios éticos e a dignidade académica”.

Menciona que a referida penalidade compreende parte do periodo de provas, cuja consequéncia serd a reprovagao.

Argumenta que a sangdo aplicada pela impetrante ¢ um “‘subterfiigio utilizado, sem qualquer amparo na legislagdo nacional, para segregar o impetrante do ambiente académico,

inviabilizando o adequado cumprimento de seu direito fundamental a educagéo”.
Inconforma-se pelo fato de que ndo The foi garantido o direito de se defender previamente quanto a suspensio aplicada, vez que s6 foi comunicado quando ja imposta a pena.

Afnicial veio instruida comos documentos.
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Aliminar foi indeferida (ID 25589737).
Interposigdo de Agravo de Instrumento n° 5031839-69.2019.4.03.0000 (1D 25762895).
A Unido manifestou ciéncia (ID 26198581).

Comunicada decisdo Al que suspendeu a penalidade imposta, garantindo-lhe o abono de faltas e a remarcag@o das avaliagdes perdidas, seja no periodo letivo em que houve a impetragdo ouno
periodo letivo seguinte (ID 26416603).

A Unido manifestou-se pelo desinteresse no feito (ID 26468119).
Foramprestadas as informagdes (ID 27433557).

O Parguet manifestou-se pelo prosseguimento do feito (ID 27578893).
Manifestagdo acerca do quadro clinico do impetrante (ID 27842114).

Autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

A questdo submetida a julgamento diz respeito ao direito do impetrante a imediata suspensdo da san¢io de suspensdo de 15 (quinze) dias, de modo a garantir ao impetrante a conpensagdo das
aulas e avaliagdes que ndo foram realizadas, por meio de agendamento ainda para o ano de 2019, bem como o abono de faltas. Requer, igualmente, a expedicdo de historico escolar atualizado que nfo faga referéncia as
penalidades aplicadas, bemcomo seja extinto o Processo Disciplinar FCMSCSP n° 03/2019.

Cabe ponderar que o artigo 6° ¢ 207 da Constituigdo Federal estabelecem:

“Artigo 6° - Sdo direitos sociais a educagdo (...) .na forma desta Constituigao.
()

Artigo 207 — As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e
extenso”.

Por outro lado, estabelece o inciso 11 do artigo 53 da Lein® 9.394/96:
“Art. 53. No exercicio de sua autonomia, so asseguradas as universidades, semprejuizo de outras, as seguintes atribuigdes:
()

11 - fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes;

)

V- elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos emconsonincia comas nornas gerais atinentes”.

Consoante se depreende da documenta¢io que instrui a inicial, o impetrante ¢ portador do Virus HIV, ndo ¢ desarrazoado notar que as implicagdes em seu estado clinico podem de fato
comprometer sua vida académica, pois pode ter subitas internagdes, de modo que, ndo se mostra razoavel deixar de considerar tais circunstancias.

Pelas informagdes prestadas pela autoridade impetrada, tem+-se indicios de que houve trocas de correspondéncias, entre o impetrante e seus pares, o que ¢ bastante comum e corriqueiro, por
6bvio, desde que ndo haja ameagas ou outros artificios que possamatingir a moral e os bons costumes.

Ressalto que a questdo a ser resolvida dizrespeito a conduta da Instituigdo de Ensino Superior que aplicoua pena de suspensio ao impetrante.

Nao ¢ despiciendo frisar que as Instituicdes de Ensino Superior, em face da autonomia que Ihe confere o texto constitucional, podemadotar critérios para apurar eventuais faltas disciplinares, bem
como aplicar sangdes no caso de descumprimento de regras estabelecidas a todos dentro de sua esfera disciplinar.

Inegavel que o impetrante encontra-se em tratamento por ser portador do virus HI'V. Quanto a isso, tenho a destacar que o conceito de satide, implica nio apenas a auséncia de enfermidade,
como tambémo benr-estar fisico, mental e social. Nesse sentido, veja-se o escolio de Dalmo de Abreu Dallari:
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“A definigao de satide como estado de completo bemrestar fisico, mental e social, € o reconhecimento do direito a satide como universal tém claras e imediatas implicagdes éticas, pois onde ndo
estiver sendo feito umreal e significativo esforgo para que todos os seres humanos gozem, efetivamente, do direito a saide, estara havendo discriminago, ofensa a integridade fisica e mental de
seres humanos, degradacéo da dignidade das pessoas excluidas. Com efeito, sendo muito mais do que a auséncia de doenca e compreendendo também o completo bem-estar fisico, mental e
social, a satide exige que os sistermas politicos reconhegame procurem tornar efetiva a igualdade de todos, desde o nascituro até aquele que esta emseus {iltimos momentos de vida, relativamente
ao acesso as medidas preventivas, aos cuidados médicos, aos recursos hospitalares e aos equipamentos, bens e servigos relacionados coma saude.” (BRASIL. Ministério da Saude. Direito
Sanitario e Saude Publica. Volume I. Brasilia: Sintese, 2003, p. 82).

Compulsando os autos, resta demonstrado pelos atestados e laudos médicos, e conversas via Whatsapp que o impetrante se afastou de suas atividades académicas por varias vezes (ID
25762897), por ter sido acometido por umsevero quadro de problemas de satide fisica ¢ mental, como transtornos depressivos, de personalidade e variagéo de humor, e isso ao longo do ano de 2019.

No caso emquesto, quanto a penalidade imposta ha o regramento estabelecido pelo Regimento Interno da Faculdade de Ciéncias Médicas da Santa Casa de Sao Paulo n° 18/2017:

“Art. 10°. Sao atribuicdes do Diretor:

()

VII. constituir e designar comissdes para inquéritos administrativos;

()

IX. zelar pela plenitude do regime escolar, da ordeme da disciplina, na FACULDADE.
()

Art. 67. A investidura em fungio docente (para Professores), a matricula (para alunos dos Cursos de Graduagdo e Pés-graduagdo) e o contrato de trabalho (para servidores ndo docentes),
envolvema obrigagdo de plena obediéncia as leis do Pais, aos Estatutos da MANTENEDORA e da FACULDADE, a este Regimento, as determinagdes dos Orgios da FACULDADE e,
sendo o caso, dos seus Diretores, assimcomo aos principios éticos e a dignidade académica.

()

Art. 69. Sdo as seguintes as penalidades regimentais:

1. adverténcia verbal e sigilosa, por falta leve, emurma primeira infragdo;

11. repreensio escrita, nos casos de reincidéncia emfalta leve, ou quando a falta for grave, inclusive a que envolva quebra da disciplina, ou perturbagao de atividade docente, ou discente;
I11. suspensdo, comperda proporcional da frequéncia, e/ou dos proventos; e

1V. dispensa do Corpo Docente, ou desligamento do aluno, ou despedida do servidor néo docente, pela reincidéncia na suspensdo ou, quando a falta cometida for considerada gravissima, por
comprometer o nome da Faculdade e/oudo Hospitalde Ensino perante a comunidade académica e a sociedade.

Art. 70. A aplicagio das penalidades dos nimeros. I e 11, do Art. 69, é da competéncia da autoridade imediatamente superior ao inffator; a do nimero 111, do Diretor da FACULDADE, e a do
nimero 1V, da Congregacio, ao apreciar inquérito administrativo, emjulgamento irrecorrivel, ou do empregador do servidor néio docente vinculado a FACULDADE.

()

Art. 72. Asseguram-se aos interessados os direitos de peti¢ao, defesa e recurso, os dois tltimos no prazo de 10 (dez) dias, contados das notificagdes”.

proferiumensagens que violamo artigo 10, inciso IX ¢ 67 do Regimento Interno, conforme (ID 25509993).

E certo que, a autonomia conferida as Universidades pelo artigo 207 da CF/88 néio as deixa acima das leis. Entretanto, neste caso, a aplicagio da penalidade se deu pautada no Regimento Interno
da Instituigdo de Ensino Superior e como reprimenda a conduta do impetrante.

Ressalte-se que o direito ao ensino, constitucionalmente garantido, niio pode se sobrepor as leis e normas administrativas, que devemser observadas por todos.

Comefeito, para imposi¢ao de qualquer sangéo é necessario que seja garantido o exercicio das garantias constitucionais da ampla defesa e do contraditorio, dando-se plena ciéncia da imputagdo
que lhe ¢ feita, bemcomo de todas as provas, tornando-se possivel assimcontradita-las, seja na esfera judicial ou administrativa (Art. 5°, LIV e LV, da CF/88).

Compulsado os autos emaprego, verifico que a pretensio ndo merece acolhimento, tendo em vista a auséncia de comprovagio da existéncia de fatos novos supostamente desconsiderados pelo
impetrado no processo originario. Frise-se, fatos que pudessem se mostrar aptos a ensejarema revisdo da decisdo impugnada, e suscetiveis de justificar a inocéncia do punido ou a inadequagéo da penalidade aplicada. Nesse
sentido, do C. STJ:

“AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PEDIDO DE REVISAO.NAO COMPROVAGAO
DO DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Carece de liquidez e certeza o direito se nfio se desincumbe o impetrante de comprovar a existéncia de fatos novos e circunstincias que nfio teriam sido considerados no
processo originario e sejam efetivamente relevantes para o resultado do julgamento, de modo a autorizar o_acolhimento do pedido de revisio, que niio se destina a simples
alegacdo de injustica da penalidade.

2. Dirigida a impetragéo as alegadas nulidades ocorridas no processo disciplinar que culminou coma demisséo do impetrante ha mais de dezanos, ja sob apreciagdo do Poder Judicidrio em
sede de agdo ordinaria em curso perante a Justica Federal, resta efetivamente incabivel o mandamus, tendo em vista o disposto no artigo 23 da Lein® 12.016/09 e o principio expresso no
brocardo "Electa una via non datur regressus ad alteram'.

3. Agravo regimental improvido.
(AgRgno MS 16.045/DF, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA SEC AO, julgado em23/03/2011, DJe 05/04/2011). (grifos nossos).
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Ademais, ¢ de se levar emconta a autonomia administrativa universitaria (artigo 207, caput da CF e artigo 53, V da Lei 9.394/96), o principio constitucional da isonomia (artigo 5°, caput da CF) e
o principio da legalidade.

Dito isso, néio observo ilegalidade, nem desproporcionalidade, no ato administrativo da impetrada, ao manter a penalidade imposta ao impetrante, ndo havendo que se falar emofensa do direito a
defesa, pois o fato de a impetrada manter sua decisdo se deu como resposta ao recurso aviado pelo impetrante.

Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, ¢ JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO constante da inicial. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugéo de mérito,
nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.

Custas ex lege.

Honorarios advocaticios indevidos.

Encaminhe-se copia desta decisdo, por meio eletronico, ao Exmo. St. Desembargador(a) Federal Relator(a) dos autos Agravo de Instrumento n° 5031839-69.2019.4.03.0000.
PRI

S#o Paulo, data de assinatura no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002074-52.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUPRICORP SUPRIMENTOS LTDA, SUPRICORP SUPRIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAYRINE EVELLYN SANTOS LEITE - SP368025, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645
Advogados do(a) IMPETRANTE: THAYRINE EVELLYN SANTOS LEITE - SP368025, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645
IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO ("FGTS") EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
GERENTE DA GERENCIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

SUPRICORP SUPRIMENTOS LTDA. (CNPJ n.’ 54.651.716/0001-88) ¢ SUPRICORP SUPRIMENTOS LTDA. (CNPJ n.° 54.651.716/0011-50, devidamente qualificadas na inicial,
impetraramo presente mandado de seguranga, compedido liminar, em face de ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, GERENTE DA GERENCIA
REGIONALDO TRABALHO E EMPREGO EM SAO APULOe¢ GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO TEM PO DE SERVICO , objetivando a concessio
de provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade da contribuigao social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n.° 110/01, nos termos do inciso I'V do artigo 151 do Cédigo Tributério Nacional, bem
como da declarago do “adicional de 10%” no preenchimento das GRRF's quando da demissdo de empregados semjusta causa.

Alegamas inpetrantes, emsintese, que a Contribuigdo Social incidente sobre o valor total dos depdsitos realizados em conta vinculada do FGTS de empregado demitido semjusta causa néo pode ser exigida,
pois, como esgotamento da finalidade da referida exagéo, houve a cessagao da validade do aludido tributo. Aduzem, ainda, que a referida contribuicio esta eivada de inconstitucionalidade emrazio da inexisténcia de findamento
de validade.

Afnicial veio instruida comdocumentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Afasto as prevengdes apontadas.

Para a concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia
damedida no caso de concessao de seguranga quando do julgamento definitivo.

Pois bem, postula a parte impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade da contribuigdo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n.° 110/01, nos termos
do inciso I'V do artigo 151 do Cédigo Tributério Nacional, bemcomo da declaragdo do “adicional de 10%” no preenchimento das GRRFs quando da demisso de empregados semjusta causa.

Dispde o artigo 1° caput da Lei Complementar n.° 110/01:

“A n 1° Fica instituida contribuigdo social devida pelos cmprcgadom em caso de dcspedzda de empregado sem justa causa, a altquata de dg por cento sobre 0 montante de todos os depdsitos
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O C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn n.° 2556, reconheceu que as contribuicdes previstas nos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n.° 110/01 constituem espécie de contribuigdes sociais
gerais. Assim, estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribui¢des a que alude o dispositivo.

()

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

1 - nfo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao;

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag#o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

No mais, a inconstitucionalidade foi reconhecida somente emrazio do principio da anterioridade, previsto no artigo 150, inciso I11, "b", da Constituigdo Federal, que veda a cobranca das contribuigdes no mesmo
exercicio financeiro emque é publicada a lei, donde se concluia existéncia de respaldo constitucional da referida exago.

Portanto, ndo sendo inconstitucional a contribui¢do social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n.° 110/01, e estando referida contribuigio social plenamente exigivel, conforme o teor do veto presidencial
veiculado por meio da Mensagemn® 301/2013, ausente a relevancia na fundamentagdo das impetrantes.

Ademnis, o aspecto econdmico decorrente da aplicagdo do dispositivo legal, no caso o pagamento dos débitos ou o superavit do FGTS, néo invalida o fimdamento constitucional da norma, como sustentamas
impetrantes emsua tese.

E a corroborar o entendimento supra, os seguintes precedentes jurisprudenciais do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regifo, confira-se: (TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5017619-
36.2018.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Wilson Zauhy, j. 29/03/2019, DJ. 03/04/2019, TRF 3, Primeira Turma, AI n° 5024993-70.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Helio Nogueira, j. 27/03/2019, DJ. 01/04/2019; TRF3,
Primeira Turma, Al n°5025141-81.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Valdeci dos Santos, j. 28/02/2019, DJ. 07/03/2019; TRF3, Segunda Turma, ApCiv n° 5001959-02.2018.4.03.6100, Rel. Des Fed. Peixoto
Junior, j. 11/04/2019, DJ. 15/04/2019; TRF 3, Segunda Turma, ApCiv n° 5003911-56.2018.4.03.6119, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimaraes, j. 26/03/2019, DJ. 29/03/2019; TRF '3, Segunda Turma, AI n® 5023732-
70.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Souza Ribeiro, j. 15/02/2019, DJ. 19/02/2019).

Destarte, nio ha causa a ensejar a concessao de provimento que determine a suspensio da exigibilidade da exagdo emreferéncia.
Diante do exposto, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein.® 12.016/2009, INDEFIRO AMEDIDA LIMINAR .

Notifiquentse as autoridades apontadas como coatoras para que prestem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei n.° 12.016/09. Intime-se, ainda, o orgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimemse.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002001-80.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ALEXANDRE FERRARI FAGANELLO, MARISAREGAZZINI DOS SANTOS FAGANELLO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARISAREGAZZINI DOS SANTOS FAGANELLO - SP123359, ALEXANDRE FERRARI FAGANELLO - SP130193
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE FERRARI FAGANELLO - SP130193, MARISAREGAZZINI DOS SANTOS FAGANELLO - SP123359
IMPETRADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Recolha o impetrante as custas devidas.

Semprejuizo, emaplicagdo analogica do art.376 do CPC, apresente o impetrante copia da norma interna da impetrada na qual questiona sua legalidade.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010884-21.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SETWA BUSSAN IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CHIEN CHIN HUEI - SP162143

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a devolugio dos autos pelo E. TRF da 3" Regido.

Semprejuizo, expega-se a certido de objeto e pé requerida.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022150-34.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: KENERSON INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSIMAR TEIXEIRA DE LIMA - SP243243, CRISTIANO FRANCO BIANCHI - SP180557

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA SECRETARIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO - SP

DESPACHO

Retifique-se o despacho 1D 27882404 a fimde que conste impetrante"ao invés de "impetrado" para apresentar contrarrazdes ao recurso da apelagio da Unido Federal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024969-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: KAINOS SOLUCOES EM ATENDIMENTO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JAIANE GONCALVES SANTOS - SP347185, ELVSON GONCALVES DOS SANTOS - SP338858, MARCIO NOBUYOSHI SHIRAI - SP348080
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 3 Regido.

Intimense.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015182-85.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME DE MEIRA COELHO - SP313533

IMPETRADO: DELEGADA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO DERAT SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos a0 MPF para vista.

No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 3% Regido.
Intimemse.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030532-50.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: W2G2S.A., W2G2S.A., W2G2S.A.,, W2G2S. A, W2G2S.A., W2G2S.A., W2G2S.A., W2G2 S.A.,, W2G2 S A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAFUDO - SP183190

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CRF/SP, CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrado para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista.

No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 3 Regido.
Intimen-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024046-15.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CLEIDE MARIAMASSAK O MIYAGI

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO ALVES FERREIRA - SP334812

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

R Trata-se de agdo, de rito ordinario, movida por CLEIDE MARIA MASSAKO MIYAGI, qualificado(a) na inicial, propds agéo de procedimento comumem face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para o recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregéo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicio a TR, desde o ano de 1999.
Instado a comprovar sua hipossuficiéncia, a parte autora manifestou-se retificando o valor da causa para RS 21.855,12 (vinte e ummil, oitocentos e cinquenta e cinco reais e doze centavos), e
pugnando pela remessa ao Juizado Especial Federal SP.
Assim, tendo sido atribuido a causa o valor nio supera o patamar de 60 (sessenta) salarios minimos de algada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia ¢ absoluta no local em que
estiver instalado, conforme prescreve o art.3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido, colaciono a jurisprudéncia:
“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS
INFLACIONARIOS - LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A

60(SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 -
REMESSA DOS AUTOS AO JUiZO COMPETENTE - RECURSO DE APELAGAO PARCIALMENTE PROVIDO.

()

3. A Lei n® 10.259/01, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no Ambito da Justica Federal prevé, expressamente, em seu artigo 3° e § 3° a competéncia
absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta salarios minimos).

4. Emse tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetido econdmico da pretensio de cada autor, devendo ser dividido pelo niimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2* Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipétese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de
autores, € inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.
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6. Nao obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse
tratando de incompeténcia absoluta da Justiga Federal Comum, a questdo € resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo
Civil

7. Recurso de apelagdo parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3" Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agio ¢ o valor da causa se amoldamaos termos da Lein° 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito
ao Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo.

Dé-se baixa na distribui¢ao.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, data que consta no sistenma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000461-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: ROBERTO DOMINGUEZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIO CELSO GALDINO FRAGA - SP131677, JOAO MARCOS VILELA LEITE - SP374125

IMPETRADO: AUDITOR FISCAL PRESIDENTE DA COMISSAO DE INQUERITO NO AMBITO DO ESCRITORIO DA CORREGEDORIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNA§*
REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.

ROBERTO DOMINGUEZ, devidamente qualificado na inicial, ajuizou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra o ato coator do AUDITOR FISCAL PRESIDENTE DA
COMISSAO DE INQUI::RITO NO AMBITO DO ESCRITORIO DA CORREGEDORIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL NA 8* REGIAO FISCAL, objetivando a concessdo de
provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que suspenda a tramitagdo do processo administrativo 16302.720035/2018-31, até o julgamento de mérito da presente demanda; bem como que determine a
expedigao de oficio a0 SERPRO para que informe, emcarater de imprescindibilidade, o nome do(s) servidor(es) publico(s) federal(is), o(s) nimero(s) de suas matricula(s), o(s) respectivo(s) cargo(s), local(is) de acesso, IP(s)
de acesso, dia(s) e horario(s), etc., referentes a todos os acessos, entre os anos de 2010 e 2015, ao dossié integrado, bemcono aos sistemas informatizados da Receita Federal do Brasil- DIMOF, DIMOB, DCRED, etc. -,
do Impetrante, da sua esposa, a Senhora HENRIETTE MARIE MOREIRA DE FRANCA DOMINGUEZ, e da empresa HCCD EMPREENDIMENTOS.

Alega o autor, servidor aposentado da Receita Federal, emsintese, que foi instaurado contra ele o processo administrativo n® 16302.720035/2018-31 pela autoridade coatora. Informa que o referido processo
decorreude elementos colhidos ao longo de 3 (1rés) anos de Sindicancia Patrimonialn® 16302.000095/2013-20.

Esclarece ainda, que no decorrer da referida sindicancia houve quebra ilegal do sigilo fiscal do impetrante, da sua esposa, a Senhora Henriette Marie Moreira de Franga Dominguez e da empresa HCCD
Empreendimentos.

Afirma que em28/06/2013 foi encaminhado e-mail ao Chefe da Divisdo de Fiscalizagdo da Superintendéncia Regional da Receita Federal na 8" (Oitava) Regido Fiscal no qual foi informado que estariamsendo abertas
fiscalizagdes contra as empresas, de alguma forma, envolvidas na operagdo Paraiso Fiscal, bemcomo de familiares diretos do impetrante.

Informa que, emconclusdo veio o Relatrio preliminar 1/2015 no qual a auditora fiscal, a época, registrou uma analise patrimonial sobre o impetrante e sua esposa e concluiu na sindicancia pela variagdo patrimonial a
descoberto no valor de R$ 516.717,90 (quinhentos e dezesseis mi, setecentos e dezessete reais e noventa centavos) e de R$ 94.996,00 (noventa e quatro mil e novecentos e noventa e seis reais), relativos, respectivamente, aos
anos-calendarios de 2006 ¢ 2007. Sustenta que a analise perdurou por 9 (nove) anos de 2006 a 2014, semqualquer consentimento expresso do impetrante, da sua esposa ou prévia autorizagao judicial.

Posteriormente, narra o impetrante que foi notificado em05/07/2018 da instaurag@o do processo administrativo n° 16302.720035/2018-31, com forecimento integral da copia integral da sindicancia patrimonial (n°
16302.000095/2013-20). Emresposta, em 27/07/2018, refutou a suposta variagio patrimonial, além da alegada ndio comprovagao da origem licita dos depdsitos efetuados na conta corrente de sua esposa, Sra. Henriette.
Arguiua nulidade do processo administrativo disciplinar por falta de justa causa, ja que ele ndo tinha sido investigado na Operagdo Paraiso Fiscal

Afirm que a Ata de deliberagdo n° 02 de 18/09/2018, a comissdo ratificou os atos praticados no curso da tramitagdo da Sindicancia Patrimonial e afastou a preliminar de nulidade do referido processo administrativo
disciplinar, como sustentada pelo impetrante emsua defesa.
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Relata que, emresposta, datada de 14/11/2018, o impetrante novamente arguiu a nulidade do processo administrativo disciplinar em razio: da falta de justa causa, isto é, o fato de o Impetrante ndo ter sido
investigado, quigd instado a prestar qualquer esclarecimento no dmbito da Operagio PARAISO FISCAL, deflagrada pela Delegacia de Repressdo a Crimes Financeiros, Superintendéncia Regional em Séo
Paulo, do Departamento de Policia Federal, tendo como um dos investigados o Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil JOSE GERALDO MARTINS FERREIRA, além dejamais ter figurado como sécio ou
exercido a administragdo da empresa HCCD EMPREENDIMENTOS, e da obtengdo, sem expresso consentimento ou prévia autorizagdo judicial, de informagdes fiscais sigilosas da sua esposa, notadamente a
Senhora HENRIETTE MARIE MOREIRA DE FRANCA DOMINGUEZ, que ndo é servidora piiblica federal, ocorrendo em seu detrimento notério redirecionamento das apuragoes durante os quase 3 (trés)
anos de tramitagdo da Sindicdancia Patrimonial n°

16302.000095/2013-20 perante o ESCOR08.”

Argumenta que em 11/11/2019 arguiu a nulidade ab initio do referido processo administrativo disciplinar, emrazio da obtencao ilegal, vale dizer, semanuéncia expressa ou prévia autorizagio judicial, de informagdes
fiscais sigilosas da sua pessoa, da sua esposa, da empresa HCCD EMPREENDIMENTOS, antes da instauragdo e durante a tramitagdo da Sindicancia Patrimonial n® 16302.000095/2013-20. Requereu a Comisséo de
Inquérito, em caréter de imprescindibilidade, a expedicio de oficio a0 SERPRO para que fosse informado o nome do(s) servidor(es) publico(s) federal(is), o(s) nimero(s) de suas matricula(s), o(s) respectivo(s) cargo(s),
local(is) de acesso, IP(s) de acesso, dia(s) e horario(s), etc., referentes a todos os acessos, entre os anos de 2010 e 2015, ao dossié integrado, bem como aos sistemas informatizados da Receita Federal do Brasil - DIMOF,
DIMOB, DCRED, etc. -, dele impetrante , da sua esposa, a Sra. Henriette ¢ da empresa HCCD EMPREENDIMENTOS e, ainda, compartihamento do contetido do arquivo nomeado “Relatdrio para abertura de

fiscalizagdo JG MF.docm”.

Aponta que na Ata de Deliberagdo n® 15 de 02/12/2019, a Comissao Inquérito indeferiu tais pleitos, bemcomo rechagou a nulidade absoluta de que padece o processo administrativo disciplinar emrazio das ilegalidades
praticadas antes ¢ durante a tramitagdo da Sindicancia Patrimonial n° 16302.000095/2013-20. Diante de sua irresignagdo, o impetrante peticionou em 13/12/2019 alegando cerceamento de defesa, em razio do nio
compartilhamento dos documentos que justificarama sua investigagdo patrimonial, bemassimdo indeferimento do pleito junto a0 SERPRO para obtencdo de informagdes precisas quanto aos acessos que foramrealizados, no
periodo compreendido entre os anos de 2010 e 2015, a dados fiscais sigilosos, para efeito de fixagéo do termo inicial da prescrigdo.

Informa que, emresposta a sua resignagio, a comissdo de inquérito deliberou, na Ata de Deliberagdo n° 16 de 26/12/2019, mantendo o entendimento adotado na Ata de Deliberagio n° 15, nio havendo outra solugéo, a
ndo ser ingressar como presente mandado de seguranga.

Anicial veio instruida de documentos.

Peticao do impetrante requerendo a decretagio de segredo de justiga dos documentos juntados (1D 26978426 —pag.01).

Despacho determinando que o impetrante esclarega qual o ato coator, bemcomo sobre o possivel litisconsorcio ativo (ID 27018333 —pag.01).

Em sua peticdo, ID 27408107 — pags.01-05, o impetrante esclarece que ato coator sdo as atas de Deliberagdio n° 15 e 16, lavradas, respectivamente, em2.12 e 26.12.2019, pela Douta Comissdo de Inquérito
responsavel por conduzir o Processo Administrativo Disciplinar n° 16302.720035/2018-31, bem como para que passe constar como impetrantes HENRIETTE MARIE MOREIRA DE FRANCA DOMINGUEZ e
HCCD EMPREENDIMENTOS, e consequentemente, modificagio do polo ativo da demanda

Em cumprimento ao despacho ID 27580119, o impetrante apresentou emsua petigdo 1D 27608621 (pags.01-02) copia integral do processo administrativo 16302-72035/2018-31 (IDs 27608625 — pags.01-100;
27608626 — pags.01-100; 27608627 — pags.01-100; 27608629 — pags.01-100; 27608632 — pags.01-100; 27608633 —pags.01-102).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Preliminarmente, defiro o segredo de justica quanto aos documentos juntados. Anote-se.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da
medida no caso de concessdo de seguranga quando do julgamento definitivo.

Postula o impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que impetrada que suspenda a tramitag@o do processo administrativo 16302.720035/2018-31, até o julgamento de
nérito da presente demanda; bem como que determine a expedicdo de oficio a0 SERPRO para que informe, em carater de imprescindibilidade, o nome do(s) servidor(es) puiblico(s) federal(is), o(s) nimero(s) de suas
matricula(s), o(s) respectivo(s) cargo(s), local(is) de acesso, IP(s) de acesso, dia(s) e horario(s), etc., referentes a todos os acessos, entre os anos de 2010 e 2015, ao dossi€ integrado, bem como aos sistemas informatizados da
Receita Federal do Brasil - DIMOF, DIMOB, DCRED, etc. -, do Inpetrante, da sua esposa, a Senhora HENRIETTE MARIE MOREIRA DE FRANCA DOMINGUEZ, ¢ da empresa HCCD
EMPREENDIMENTOS.

Pois bem, o Estatuto Juridico que rege a situagdo do impetrante ¢ a Lei 8.112/90. E ao dispor sobre as responsabilidades do servidor ptblico e do processo administrativo disciplinar estabelece:

“Art. 121. O servidor responde civil, penal e administrativamente pelo e icio irregular de suas atribuicées.
()
Art. 143. A autoridade que tiver ciéncia de irregularidade no servico piblico ¢ obrigada a promover a sua apuraciio imediat: diante sindicéincia ou p i (]

disciplinar, assegurada ao acusado ampla defesa.
()
Art. 145. DasindicAncia podera resultar:

1 - arquivamento do processo;
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11 - aplicagdo de penalidade de adverténcia ou suspensdo de até 30 (trinta) dias;

111 - instauraciio de processo disciplinar.

Paragrafo tinico. O prazo para conclusio da sindicancia ndo excedera 30 (trinta) dias, podendo ser prorrogado por igual periodo, a critério da autoridade superior.

Art. 146. Sempre que o ilicito praticado pelo servidor ensejar a i icfio de lidade de

P P P

disponibilidade, ou destitui¢io de cargo emcomissio, sera obrigatéria a instauracio de processo disciplinar.

por mais de 30 (trinta) dias, de demissé 40 de doria ou

Art. 148. O processo disciplinar ¢ o instrumento destinado a apurar responsabilidade de servidor por infragio praticada no exercicio de suas atribuigdes, ou que tenha relagdo comas atribuicdes do
cargo emque se encontre investido.

()

Art. 150. A Comisséo exercera suas atividades comindependéncia e imparcialidad ado o sigilo necessario a elucidagéo do fato ou exigido pelo interesse da administragio.

Paragrafo tmico. As reunides e as audiéneias das comissdes terdo carater reservado.

Art.151. Op disciplinar se dk Ive nas intes fases:

P 8

I - instaurago, coma publicagdo do ato que constituir a comisso;

11 - inquérito administrativo, que comp de instrucdo, defesa e relatério;
111 - julgamento.
()

Art. 153. O inquérito administrativo obedecera ao principio do contraditorio, assegurada ao acusado ampla defesa, coma utilizacfio dos meios e recursos admitidos emdireito.
()
Art. 154. Os autos da sindicAncia integrario o processo disciplinar, como pe¢a informativa da instrugio.

Paragrafo tmico. Na hipotese de o relatorio da sindicancia concluir que a infragéo esta capitulada como ilicito penal, a autoridade competente encaminharé copia dos autos a0 Ministério Publico,
independentemente da imediata instaurag@o do processo disciplinar.

Art. 155. Na fase do inquérito, a comissio promovera a tomada de depoimentos, acareagdes, investigagdes e diligéncias cabiveis, objetivando a coleta de prova, recorrendo, quando necessario, a
técnicos e peritos, de modo a permitir a completa elucidagao dos fatos.

Att. 156. E assegurado ao servidor o direito de acompanhar o processo pessoalmente ou por intermédio de procurador, arrolar e reinquirir testemunhas, produzir provas e contraprovas e formular
quesitos, quando se tratar de prova pericial.

N

§10 O presidente da comissio podersi d did iderados imperti protelatorios, ou de

sal'k

interesse para o esclarecimento dos fatos.
§ 20 Sera indeferido o pedido de prova pericial, quando a comprovag@o do fato independer de conhecimento especial de perito.”

(grifos nossos)

Regulamentando a apuragio das irregularidades perpetradas por seus servidores a Receita Federal do Brasil dispde na Portaria RFB n° 6883/2017:

“Art. 1° A apuragdo de irregularidade de natureza disciplinar no Ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) sera feita mediante os intes proc

correcionais:

I - investigagdo preliminar: procedimento sigiloso que tempor objetivo a coleta de elementos para subsidiar a decisdo quanto a instauragdo de sindicancia disciplinar ou processo administrativo disciplinar

(PAD);

11 - sindicancia investigativa ou preparatoria: procedimento preliminar de carater sigiloso e inquisitorial, instaurado como fimde investigar irregularidades de natureza disciplinar, que precede a sindicancia
disciplinar ouo PAD;

111 - sindicAncia patrimonial: proc igativo, de carater sigiloso e nfio-punitivo, instaurado para apurar indicios de enriquecimento ilicito;

1V - sindicancia disciplinar: procedimento sumrio, instaurado como fimde apurar responsabilidade por iregularidade de menor gravidade;

V-p inistrativo disciplinar (PAD): instr Jestinado a apurar resp bilidade de servidor publico por infragéo praticada no exercicio de suas atribui¢des, ou que
tenha relagio comas atribuicées do cargo emque se encontrava investido 2 época dos fatos.

§ 1° Alinstaurag@o do procedimento a que se refere o inciso I11 no cabe as autoridades relacionadas no inciso IV do artigo 2°.

§2° A Corregedoria efetuari periédico e

da evolugiio patrimonial dos servidores da RFB, a fimde verificar indicios de enriquecimento ilicito.

()

Art. 7° Instaurada a sindicéncia disciplinar ou o PAD, o servidor seri notificado para, na condicéo de d panhar o p p Imente ou por intermédio de procurador,
oportunidade na qual o presic da issdo discipli icara exp esse fato a autoridade instauradora e, se diferente, ao titular da unidade de lotacfio ou de
exercicio do acusado.”

(grifos nossos)

Por outro dispunha a Portaria COGER n° 13/2014 sobre a regulamentagao da Sindicancia Patrimonial no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil, a qual foi revogada pela Portaria Coger n® 4 de 09/01/2020:

) PEE

“Art. 2° A sindicincia patrimonial é procedimento investigativo, de carater sigil
determinagiio do Corregedor ou dos Chefes dos Escritorios de Corregedoria da Secretaria da Receita Federal do Brasil, de oficio ou a partir de dentincia, noticia ou representagio de
irregularidades envolvendo servidores emexercicio na Secretaria da Receita Federal do Brasil.
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Art. 3° Para a instrugiio do procedi a i de sindicéncia patrimonial podera:
1 - efetuar diligéncias para a elucidacio do caso;

11 - solicitar manifestag@o oral ou escrita do sindicado e de terceiros;

111 - carrear para os autos as provas documentais obtidas;

IV - solicitar o afastamento de sigilos e a realizacéo de pericias.

Parigrafo tinico. A solicitaciio de afastamento judicial de sigilos devera ser dirigida ao érgdo competente da Advocacia-Geral da Unido por intermédio do Corregedor ou dos Chefes
dos Escritérios da Corregedoria da Secretaria da Receita Federal do Brasil, conforme o caso, comas informagdes e documentos necessarios ao exame de seu cabimento.”

(grifos nossos)
De outra senda, a Constituigdo Federal assegura o direito do sigilo de dados, nos seguintes termos:

“Art. 5° Todos sdo iguais p te a lei, sem distinciio de qualqy garantind aos brasileiros e aos estrangei identes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, &
liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:
()
XII - é inviolavel o sigilo da correspondéncia e das icacdes telegraficas, de dados e das comunicagdes telefonicas, salvo, no ultimo caso, por ordem judicial, nas hipoteses e na
forma que a lei estabel para fins de i tigacdo criminal ou instruciio processual penal.”

(grifos nossos)

Pois bem, o cerne da questio subjudice diz respeito a uma “suposta” ilegalidade perpetrada pela autoridade coatora ao quebrar o sigilo fiscal do impetrante, sua esposa e a empresa HCCD Empreendimentos sema
devida autorizagdo judicial, durante o periodo da sindicancia patrimonial. O que maculoua propria sindicancia, bemcomo o processo administrativo disciplinar decorrente n’ 16302.720035/2018-31.

Contudo, o referido sigilo de dados, inclusive os bancarios e fiscais, ndio ¢ absoluto, como ndo o é, qualquer outro direito fimdamental. O qual pode encontrar limites por ato do proprio titular do direito, como ocorreuno
fato de que o impetrante deu autorizagdo ao TCU ter acesso aos dados de bens e rendas (1D 27608625 — pag.93), bemcomo ao Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestao (ID 27608626). Limitagdo por outra norma
legal, como ocorreu coma Lei Complementar n® 105/2001 a qual autoriza os agentes fiscais administrativos a ter acesso a dados, semnecessidade de autorizagdo judicia, nio configurando assimviolagéo do sigilo, tema que ja foi
apreciado pelo C. Supremo Tribunal Federal (RE 601.314, rel. min. Edson Fachin, j. 24-2-2016, P, DJE de 16-9-2016, Tema 225).

Ademais, no proprio Manual de Sigilo Fiscal da Receita Federal do Brasil apresenta excegdes ao sigilo, como por exemplo, na solicitagdo de autoridade administrativa no interesse da Administragdo Publica, desde que
seja comprovada a instauragdo regular de processo administrativo, no orgdo ouna entidade respectiva, como objetivo de investigar o sujeito passivo a que se refere a informagéo, por pratica de infragdo administrativa.

Some-se a isso que a propria Portaria COGER n° 13/2014, que a época se aplicava a sindicancia patrimonial instaurada para apuragdo de irregularidades pelo impetrante, autorizava o afastamento do sigilo.

Nio se verifica, por ora, qualquer ilegalidade perpetrada pela autoridade coatora ao ter acesso aos dados fiscais do impetrante, da sua esposa e da empresa referida, semautorizagdo judicial, ja que o sigilo ndo ¢ absoluto
e também em razio de todo respaldo normativo, justificando até mesmo o afastamento do sigilo em relag@o a esposa do impetrante ¢ empresa dela, uma vez que ficou configurando na sindicancia patrimonial a conflisio
patrimonial entre eles, conforme a Ata de Deliberagdo n® 07 (ID 27608627 — pags.44/45).

Ressalta-se que o pedido de declaragdo de ilegalidade levantado pelo impetrante ja foi indeferido nas Atas de Deliberagdo n’s 15 e 16 da comissdo processante do PAD n° 16302.720035/2018-31 (IDs 27608632-
pags.97-98; 27608633 pags.43-44).

Esclarece-se ainda que a Administragéo Publica temo dever de concretizar os principios da indisponibilidade do interesse publico e da supremacia do interesse piiblico sobre o privado, da moralidade administrativa, no
podendo, portanto, se furtar sobre a apuragio de possiveis irregularidades efetuadas por seus servidores e utilizar dos meios legais para alcancar a verdade dos fatos, com confirmag@o (ou néo) do ilicito, a culpa ou dolo do
servidor, bemcomo aplicar a penalidade cabivel, respeitados o contraditorio e ampla defesa assegurados ao acusado em PAD.

Assim, tendo em vista que a autoridade impetrada agiu em conformidade com o estudrio normativo, nfio ha razio para que informe os nomes dos servidores que tiveram acesso aos dados fiscais como pretende o
impetrante. Alids, a comissdo temlegitimidade para indeferir pedidos impertinentes (art. 156, §1° da Lei8.112/90).

E certo que o controle judicidrio dos atos, decisdes e comportamentos da entidade piiblica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judicidrio s6 pode
verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagao pertinente, sendo-lhe defeso, verdade, interferir na atividade tipicamente administrativa.

Comefeito, néo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, avangar emquestdes a respeito das quais ndo se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagdo dos

poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constitui¢do Federal. Alémdisso, ¢ de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional,
que se traduz no eqm]ihno entre os Poderes. Nesse mﬁuxo ensina Canot]]ho que “Q principio da conﬁ)rmldade funcmnal tem em vista impedir, em sede de concretizagdo da Constituicdo, a alteragdo da re; Jamcao das

fincional constitucionalmente eitabelemdo"(O Direito Consnrucmnale Teoria da Constituigdo, Livraria Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).
No muis, para que seja afastada a presungdo de legitimidade do ato administrativo ora impugnado, ¢ necessaria dilagdo probatoria, o que se revela incompativel coma via mandamental.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o orgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, a0 Ministério
Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Apos, venhamrme os autos conclusos para prolagio da sentenca.
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Remetamse os autos ao SEDI para que inclua como impetrantes HENRIETTE MARIE MOREIRA DE FRANCA DOMINGUEZ e HCCD EMPREENDIMENTOS.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°®5025999-14.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ROBERTO JUSTINO

Advogados do(a) AUTOR: ANDREZZA GABRIELMEDEIROS COSTA LIMA - PB12066, ENIO SILVANASCIMENTO - PB11946
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de agiio, procedimento comum, COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, emque a(s) parte(s) autor(a)(s), qualificada(s) nos autos, objetiva(m) alcangar
provimento jurisdicional comvistas ao recebimento das diferencas do FGTS emrazio da aplicagéo da corregdo monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigdo a TR, desde o ano de 1999.

Foirequerida a gratuidade de justica.
Tendo emvista a comprovagio, defiro a gratuidade de justica.

Para a concessao da tutela de urgéneia € necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util
a0 processo. Passo a analisé-los.

Embora, presente o fumus boni iuris, todavia, vejo que nio se encontra presente o periculum in mora, pelo exame dos autos a matéria tratada nesse feito, ou seja, o cabimento da TR na
atualizacdo dos saldos de FGTS, ¢ questio juridica cujo debate nos Tribunais subsiste ha décadas, e emtodo esse periodo sempre se aplicando a TR para corregdo monetéaria. Assim, por ora, INDEFIRO O PEDIDO DE
TUTELA pleiteado pelo(s) autor(es).

Ademais, cabe acrescentar que 0 Exmo. Sr. Min. Roberto Barroso, Relator da ADI 5090/DF, assimdecidiu:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supreno e, portanto, ndo estd julgada em
carater definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o nio reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o
transito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os mltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusio do feito empauta para 12/12/2019,
defiro a cautelar; para determinar a suspensio de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (Decisdo de
6/9/2019). (grifos nossos).

Assim, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensdo de todos os processos pendentes em territorio nacional, individuais ou coletivos, que versem sobre a matéria cadastrada,
sob o Tem Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, do o p i dop feito.

P

Intime(m)-se.
Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023600-12.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WANDER DE CASTRO REZENDE
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Advogado do(a) AUTOR: BRUNO OLIVEIRA DE CARVALHO - SP390131
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

R Trata-se de agéo, de rito ordinario, movida por WANDER DE CASTRO REZENDE, qualificado(a) na inicial, propds agao de procedimento comumem face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, para o recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicio a TR, desde o ano de 1999.

Instado a manifestar-se, a parte autora manteve o valor da causa em R$ 24.031,68 (vinte e quatro mi, trinta e um reais e sessenta e oito centavos), e pugnando por sua remessa ao Juizado
Especial Federal de Sao Paulo.

Assim, tendo sido atribuido a causa o valor que ndo supera o patamar de 60 (sessenta) salarios minimos de alcada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia ¢ absoluta no local emque
estiver instalado, conforme prescreve o art.3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido, colaciono a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS
INFLACIONARIOS - LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A
60(SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 -
REMESSA DOS AUTOS AO JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELAGAO PARCIALMENTE PROVIDO.

)

3. A Lei n° 10.259/01, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no Ambito da Justica Federal prevé, expressamente, em seu artigo 3° e § 3° a competéncia
absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta salirios minimos).

4. Emsse tratando de litisconsdrcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetido econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo niimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2 Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipdtese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de
autores, ¢ inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nao obstante o indeferimento da inicial, em razio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse
tratando de incompeténcia absoluta da Justiga Federal Comum, a questdo € resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo
Civil

7. Recurso de apelagdo parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3" Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agio ¢ o valor da causa se amoldamaos termos da Lein° 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito
ao Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo.

Dé-se baixa na distribui¢ao.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, data que consta no sistenma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021094-63.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SMARTFITESCOLA DE GINASTICAEDANCAS.A., EDGARD GOMES CORONA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE PESSOAS FISICAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO ( DERPF/SP)

SENTENCA

SMARTFIT ESCOLA DE GINASTICA E DANCAS.A ¢ EDGARD GOMES CORONA , qualificados na inicial, impetraram mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator
do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO- DERPF e DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAQ PAULO- DERAT, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que
se se abstenha de exigir: (i) da companhia impetrante as contribuigdes previdenciarias sobre a suposta remuneragdo existente, bemcomo a multa por suposta auséncia de retengdo de imposto de renda, quando do exercicio das
opedes pelo participante, (i) do impetrante participante, o imposto de renda quando do exercicio das opg¢des. Requerem, igualmente, a realizagdo de deposito judicial nos montantes referentes aos tributos discutidos no presente
feito.

Afirmamque a companhia impetrante, Smartfit Escola de Ginastica e Danga S.A, aprovou o plano de outorga de opgdes de compra de agdes de participagdo societaria futura da companhia, buscando dispor
os interesses dos participantes aos dos acionistas, possibilitando que aqueles passema dividir o risco e beneficios do negocio.
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Informam que eventual ganho verificado pelo participante, St. Edgard Gomes Corona, no contexto de opgdo de compras de agdes (“stock option plan”), nfo possui natureza de remuneragdo decorrente do
trabalho.

Alegamque a operago possui natureza juridica de contrato mercantil, e ndo se confinde comremuneragéo pelo trabalho, conforme vemsendo decidido pelos tribunais patrios.

Ressaltam que a repercussdo tributéria desse tipo de operagdo atinge o participante, no sentido em que incidira imposto de renda com aliquota de até 27,5%(vinte e sete e meio por cento). Ja no que diz
respeito & companhia impetrante, a autoridade impetrada entende que sio devidas contribuigdes previdenciarias incidentes sobre a folha de salarios, no montante de 20%(vinte por cento) e multa de 75%(setenta e cinco por
cento) sobre o imposto de renda a ser retido quando paga a remuneragdo ao participante, no momento da venda da agio da empresa ao referido coimpetrante.

Narram que “o Fisco considera que o participante teria percebido rendimentos quando adquire a agao (exercicio). Esse equivoco resulta ainda mais elementar quando se infere o obvio: o verdadeiro ganho
estara presente quando houver a entrada de recursos, o que ocorre na possivel venda fitura das agoes™.

Sustentam que “no conceito de saldrio contribuicdo, base de calculo das contribuicdes previdencidrias, tanto para o empregado, quanto para o contribuinte individual, ndo se incluem os ganhos eventuais,
conforme consta na literalidade da lei. Comefeito, referida expectativa ndo esta presente no caso de stock option, emque o ganho sequer ¢ certo e, quando presente, ocorre de forma espagada e aleatoria”

A nicial veio instruida comos documentos.
Foiproferida decisdo que deferiu o pedido liminar (ID 24286057).

Devidamente notificado, o Delegado da DERAT/SP apresentou suas informagdes no 1D 24745847, alegando em preliminar a ilegitimidade passiva parcial, sustentando ser competente para responder as
questdes relativas as pessoas juridicas somente, e alegou a inadequag@o da via eleita.

O Delegado da DERPF prestou informagdes no 1D 24809337 e alegou, empreliminar, competéncia para abordar as questdes apenas emrelagdo as pessoas fisicas.
O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 24872937).

Os impetrantes informaram a realizagdo de deposito judicial do valor atualizado do crédito tributario correspondente ao Imposto de Renda da Pessoa Fisica discutido no presente feito, requerendo a
suspensao de sua exigibilidade, nos termos do artigo 151, IT do Codigo Tributario Nacional (ID 25017429).

A Unido Federal pleiteou pela denegagio da seguranga (1D 27227703).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Afasto a preliminar de inadequag@o da via eleita, uma vez que o direito liquido e certo ora debatido, pode ser apreciado na presente demanda, cuja natureza néo se opde ao pedido da agdo.

Quanto a competéneia parcial, alegada pelas autoridades coatoras, admito as informagdes prestadas pela DERAT, nas questdes envolvendo a companhia impetrante, Smartfit Escola de Ginastica e Danga
S.A, por se tratar de pessoa juridica e, por outro lado, recebo as informagdes prestadas pela DERPF nas questdes envolvendo o impetrante participante, EDGARD GOMES CORONA, por se tratar de pessoa fisica.

Superadas as questdes preliminares, passo a andlise do merito.
Pleiteiamos impetrantes a concessao de provimento jurisdicional que lhes garantama inexigibilidade dos tributos no momento do exercicio das opgdes pelo participante.
Inicialmente verifico que, apds a decisdo que deferiu o pedido liminar nfio houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entdo perfilhado.

A questdo controvertida se baseia na possibilidade de tributagdo no momento da compra de agdes pelo empregado da empresa/participante (exercicio de op¢ao), emrazio do acréscimo patrimonial que teria,
incorrendo em aliquota progressiva do IR diante da natureza salarial da verba, além da exigéncia de contribuicdes previdencidrias para a companhia impetrante e nulta isolada de 75%, relativa ao imposto de renda que
supostamente deveria ser retido.

O plano de stock option ¢ caracterizado por ser um programa aprovado pela empresa, oferecido aos seus funcionérios, os quais téma possibilidade de comprarem agdes por um prego fixo, dentro de um
prazo determinado. Trata-se de uma concessao do direito de compra antecipada das agdes e ndo uma obrigagdo.

Para a execugio deste programa, sdo fixadas condicdes para o futuro exercicio das opgdes, como o prego de exercicio, periodo de caréncia/amadurecimento do direito de exercicio (“vesting period”),
clausulas de restrigdo de venda das agdes (“lock up”), entre outras.

O objetivo deste plano ¢ permitir que os empregados tenham participagéo na valorizagio futura da empresa, compartilhando os interesses e intengdes dos participantes aos dos acionistas.
Dessa forma, considerando as oscilagdes do mercado, o participante analisara a conveniéncia da venda das agdes no momento adequado, dentro das condigdes estabelecidas emseu contrato individual.

Ao exercer a op¢io, o participante podera: (i) vendé-las por valor superior ao adquirido, ocorrendo ganho de capital na referida transagéo, ou (i) vendé-las por valor inferior ao adquirido, vislumbrando
prejuizo na operagdo.

Trata-se, portanto, de uma transagio de risco, a depender de variagdo do mercado, emque o empregado temapenas a expectativa de lucro, ja que as variagdes mercantis podemafetar o valor das agdes no
momento da negociagio. Dessa forma, ndo ha garantia nenhuma de ganho de capital no final da operag@o.

Observa-se que o referido plano de compra de agdes esta previsto no artigo 168, §3°, da Leidas S.A. (Lei6.404/76): “O estatuto pode prever que a companhia, dentro do limite de capital autorizado, e
de acordo com plano aprovado pela assembleia geral, outorgue opgdo de compra de agdes a seus administradores ou empregados, ou a pessoas naturais que prestem servigos a companhia ou a sociedade sob seu
controle.”

Assim, verificada a autorizagdo legal para estabelecer o plano dentro da empresa, deve-se atentar a natureza juridica do instituto, para a consequente analise tributria.
No presente caso, o Fisco entende que se trata de remuneragéo profissional.

Nesse programa, o empregador oferece aos seus trabalhadores uma forma de aquisigio facilitada de agdes por prego fixado, em momento anterior & aquisigdo. E justamente essa benesse (diferenca entre o
valor efetivo e o valor ofertado) que o Fisco entende pela configuragdo da remunerag@o, e por isso devida a tributagdo pela tabela progressiva do imposto de renda, ou, no que se refere a companhia impetrante, a incidéncia de
contribuigdo previdencidria sobre a remuneragdo existente, bemcomo cobranga de multa por auséncia de retengdo do imposto de renda.

Entretanto, analisando as particularidades do contrato firmado, estéo presentes as seguintes caracteristicas:

a) Onerosidade, pois as agdes sdo adquiridas pelos trabalhadores comseus proprios recursos financeiros;

b) Voluntariedade, pois cabe ao trabalhador decidir apenas no dia emque esgotado o periodo de caréncia, se pretende adquirir as agdes;

¢) Risco, pois na ocasido do exercicio do direito a compra de agdes, se o valor estiver menor do que o apurado na opgao, ndo havera qualquer ganho e simprejuizo ao empregado.

Pontuadas tais premissas, admite-se que a natureza juridica do plano de stock option ¢ de contrato mercantil, totalmente desvinculado do contrato de trabalho, sendo que os eventuais ganhos auferidos
por empregados, quando da venda das a¢des adquiridas através do plano, nio teriamnenhuma implicag@o trabalhista.

Embora a autoridade coatora sustente que a tributagdo seria cabivel tambémno exercicio da op¢ao, ou seja, no momento da compra das agdes, ndo se vislumbra nessa ocasiio umaumento patrimonial.

Assim, o efetivo ganho de capital devera ocorrer somente no momento da venda das agdes, caso seja auferido lucro, havendo, portanto, acréscimo patrimonial, estando o montante sujeito a tributagdo com
aliquotas progressivas de IR de 15%a 22,5%. O mesmo raciocinio deve ser aplicado & multa por suposta auséncia de retenco de imposto de renda, uma vez que a tributago s6 sera possivel no momento da venda das agdes, na
eventual ocorréncia de hucro.
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No que diz respeito a incidéncia de contribuigdo previdencidria na hipotese ventilada nos autos, ndo entendo que esta seja cabivel, posto nio revestir tal verba da istica da habi
consoante previsto no artigo 201, §11° da Constituicfio Federal e artigo 28, inc. I, da Lein® 8.212/91.

A matéria ora discutida ja foi objeto de analise no E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio, cujos julgados corroboramcomo entendimento acima explanado:

“PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRA]BUTAR]OA OPCAO DE COMPRADE ACOES. TRIBUTAGAO COMO RENDIMENTO DO TRABALHO. EXIGENCIA DE RETENGCAO
NAFONTE. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE NATUREZA REMUNERATORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. Aaplicagdo de multa pela auséncia de retengo de IR sobre o exercicio de opgao de compra de agdes como se fosse rendimento do trabalho ndo procede emjuizo de cognigdo sumaria.

I1. A Lein® 6.404/1976, ao admitir a participagdo de administradores nas agdes da companhia (artigo 168, §3°), dentro do limite de capital autorizado, regulamenta essa possibilidade em contexto diverso da
remuneragdo dos conselheiros e diretores. Ela trata da questéo no capitulo da modificagéo do capital social.

I11. Segundo os parametros da interpretagdo sistermatica e a ordem logica das categorias de agregacdo das leis (artigo 11, 111, a, da LC n° 95/1998), a matéria deve refletir a natureza da ambientagdo
(subsegdo, segdo, capitulo, titulo e livro), de modo que, se o legislador quisesse efetivamente qualificar a op¢io de compra como remuneragio dos membros do Conselho de Administragdo e da Diretoria, o
faria na diviso correspondente (artigo 152 da Lein® 6.404/1976), da qual consta, inclusive, a necessidade de aprovagdo especifica da assembleia-geral.

IV. Embora a exigéneia tambémincida na implantago do plano de outorga, a deliberagdo assume outro contetdo, relacionado a garantia de alinhamento entre os administradores e os acionistas de sociedade
andnima na exploragio da empresa e ndo a definigio da retribuicio cabivel a cada conselheiro e diretor.

V. De qualquer maneira, independentemente da visio panoramica do tema, a op¢do de compra de agdes ndo caracteriza rendimento do trabalho, a ponto de a companhia se obrigar a reter na fonte o imposto
de renda, conforme as aliquotas da tabela progressiva (artigo 43 do Decreto n° 3.000/1999).

VI. Conw se extrai da literatura especializada e da propria introdugéo dos planos de outorga, eles objetivam atrair, reter e estimular profissionais de alto nivel, mediante a oportunidade de participagdo no
capital social. O executivo que venha a exercé-la possui maior interesse no sucesso do empreendimento econémico, colhendo diretamente os lucros de gestao mais engajada.

VII. O acesso ao programa ndo significa retribuicdo por servigos executados, mas uma forma de enraizamento na empresa através da assungdo de umauténtico investimento. Apesar de a opgao estar situada
emrelagio de emprego ou de trabalho autonomo, ela ndo deixa de representar uma aplicagdo da poupanga dos administradores, que, assimcomo os investidores emgeral na area de derivativos, estdo sujeitos
a ganhos ouperdas.

VIII. A associagdo do “stock options™ a um investimento, coma consequente desvinculagdo de rendimentos do trabalho, € extraida do fato de que o desempenho individual (metas, produtividade) de cada
comprador niio garante necessariamente o exercicio vantajoso da opciio, ou seja, a aquisiciio das acdes a um preco inferior ao de cotaciio. Isso porque o acréscimo patrimonial efetivo
depende do comportamento do mercado de capitais, no qual a competéncia e a eficiéncia do agente econdmico niio sio fatores exclusivos.

IX. A imprevisibilidade do resultado da operaciio compromete a noc¢fio de remuneracéo, enquanto retribuicfio exata ao servico, esforco e qualificaciio do trabalhador (artigo 43 do Decreto n°

3.000/1999). Se o valor de mercado do ativo exceder o de exercicio, a ascendéncia nfio pode ser atribuida com exclusividade ao ganho de produtividade oriundo da maior convergéncia dos interesses do
executivo e da companhia; decorre tambémade fatores estruturais e conjunturais, inclusive microeconomia e macroeconomia.

X A mfenondade do preco de cotag:ao praticamente neutrahm qualquer Ldela de rendimento do tmba]ho Afinal, 0 admmstmdor, se optar pela aquisicio, sofrera perda, pagando um montante
deixe de dicacdo.

XI. Nessas circunstancias, a tributagio do exercicio da opgdo como remuneragéo profissional se torna invidvel; a incidéncia do imposto de renda apenas é possivel na posterior alienagéio do ativo a
preco superior a0 da outorga, na forma de ganho de capital e segundo aliquota diversa (artigo 142 do Decreto n° 3.000/1999).

XII. As particularidades associadas pela Unido ao plano de outorga do Itai Unibanco S/A (Performance) ndo exerceminfluéneia.

XIIL. Ao contrario do que sustenta a Fazenda Nacional, a oferta néio ocorre gratuitamente. O administrador se obriga a pagar o prego de exercicio, desembolsando numerario proprio numa operago inclinada
aresultados positivos e negativos, similarmente ao investidor do mercado de capitais (clausula 4.3.2, Id 1583087, pagina 71).

XIV. A fixagdo do valor de aquisigo bemabaixo da cotagdo ndo modifica a conclusdo. Em primeiro lugar, o plano adota como referéncia do calculo a média de negociagio dos tltimos noventa dias (clausula
4.3.1,1d 1583087, pagina 71), o que compromete qualquer manipulagdo com vistas a estabilizar o retorno do profissional. E, em segundo lugar, o prazo de exercicio fica entre 2 e 5 anos (4.4.1, Id 1583087,
pagina 71), trazendo possibilidades incalculaveis de flutuagdo de pregos das agdes, emprejuizo de qualquer estratégia de estabilizagao.

XV. A mesma ponderagdo se aplica a clausula n° 4.3.1, parte final, do plano, que prevé o ajustamento do prego de exercicio ao panorama de declinio das cotagdes de mercado. Além de haver simples
possibilidade, a ser devidamente ponderada pela companhia diante do recebimento de menor valor, a alea correspondente ao investimento em renda variavel persiste depois de cada ajuste, que, por mais
periodico que seja, ndo acompanhara a inconstancia do mercado de capitais.

XVLI. O condicionamento do programa a manutencio do vinculo profissional também niio traz maior consequéneia. Se o objetivo ¢ atrair, reter e estimular executivos de alto nivel na sociedade andnim,
naturalmente o beneficio deve cessar na hipotese do fim da prestagdo de servigos. O conselheiro ou diretor dispensado nfo tem mais interesse no investimento, absorvendo ganhos ou perdas apenas
concebiveis na presenga de elo corporativo.

XVIL. Por fim, a possibilidade de o beneficiario negociar metade das agdes logo depois do exercicio da opgao (clausula n® 4.5.1, 1d 1583087, pagina 72) apenas reforga a natureza especulativa do direito, o
proposito de lucrar no ambito da corporagio, nos moldes do investidor emgeral.

XVIII. O ganho na negociagdo revela a utilidade do alinhamento com os interesses lucrativos da companhia, a validade do emprego de numerario proprio na exploragao da empresa em que trabalha o
administrador. Niio se trata de obtencio de remuneragiio, mas de retorno pelo investimento feito numsegmento econdmico eminentemente instavel.

XIX. Agravo de instrumento a que se nega provimento.” (TRF 3* Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5000453-55.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO
CARLOS CEDENHO, julgado em20/12/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 07/01/2019).
(grifos nossos)

“APELACAQ. TRIBUTARIO. AANULATO'RIA. STOCK OPTION (OPGCAO DE COMPRA). CONTRATO DE NATUREZA MERCANTIL. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA.

1. No presente recurso aplicar-se-a 0 CPC/73.

vanta]gso do que o praticado pelo mercado, com objetivo de incentivar o empregado a desempenhar com maior afinco as suas atividades laborativas, sobretudo na busca de atingir os
resultados estabelecidos pela empresa, os quais alavancariio o lucro da empresa e, por consequéncia, trarfio a esperada valorizacio de suas acdes.

3. Natureza remumneratéria rechacada pela jurisprudéncia do C. TST, razio pela qual nfio incide contribuicfio previdencidria.
4. Apelagdo e reexame necessario desprovidos.”

(TRF 3* Regiio, DECIMA PRIMEIRA TURMA, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1899456 - 0000103-22.2013.4.03.6114, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERALNINO TOLDO, julgado em23/04/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:30/04/2019).

(grifos nossos)

Assim, emconformidade comas recentes decisdes acima explanadas, compartilho o entendimento da natureza mercantil do contrato, sendo possivel a tributagdo no momento da venda das agdes, se verificado
efetivo ganho de capital, verificando, portanto, o direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na agdo e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar anteriormente concedida suspendendo a exigibilidade do crédito
tributario correspondente ao imposto de renda da pessoa fisica discutido nos presente autos, e determinar: (i) 4 autoridade impetrada Sr. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO- DERAT que se abstenha de exigir da companhia impetrante SMARTFIT ESCOLA DE GINASTICA E DANCA S.A as contribuicdes
previdencidrias sobre a suposta remuneragdo existente, bem como a muilta por suposta auséncia de retengdio de imposto de renda, quando do exercicio das opgdes pelo participante, e (i) a autoridade impetrada
St. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO- DERPF que se abstenha de exigir do impetrante participante EDGARD
GOMES CORONA, o imposto de renda quando do exercicio das opgdes. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugao de mérito, comfindamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado, levante-se o montante depositado no ID 25017428 em favor dos impetrantes.
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Custas na forma da lei.
E incabivel a condenag@io emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem
prejuizo de eventual recurso voluntario.

Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0045959-57.1990.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AYRTON PUPO DE CAMPOS VERGAL, SONIASOUZA CAMPOS VERGAL

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO LUIZ ONO - SP85048, PAULO ALVES FERREIRA - SP46072, MARCIO DO CARMO FREITAS - SP18821, PAULO SERGIO QUEIROZ BARBOSA - SP20726
Advogados do(a) AUTOR: PAULO SERGIO QUEIROZ BARBOSA - SP20726, SERGIO LUIZ ONO - SP85048, PAULO ALVES FERREIRA - SP46072, MARCIO DO CARMO FREITAS - SP18821

REU:BANCO DO BRASILSA, CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) REU: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917, LUCY PERES RODRIGUES - SP22970, CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO - SP79340

Advogado do(a) REU: LUIZ AUGUSTO DE FARIAS - SP94039

DESPACHO

Diante do teor das peticdes da Caixa Econdmica Federal— CEF (ID 22840022 e ID 22840025) e da exequente (1D 23376844), determino a exclusdo da CEF do polo passivo desta demanda.

No mais, verifico que o Banco do Brasil, até a presente data, deixou de emitir o Termo de Liberagdo da hipoteca gravada sobre a matricula do imovel dos autores, conforme determinado no despacho
proferido em24 de abrilde 2019 (ID 16616193), limitando-se, tdo somente, a requerer prazos para cumprimento da ordemjudicial.

Ocorre que decorreramaproximadamente 10 (dez) meses semqualquer movimentagdo da referida Instituicio Financeira, razio pela qual determino a intimag&o pessoal do Banco do Brasil para que, no
prazo de 05 (cinco) dias, emita o documento requerido sob pena de configuragdo do descumprimento de ordemjudicial

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026312-72.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SUN WU SHUANG NORONHA
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329, CAROLINE CAIRES GALVEZ - SP335922

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo, procedimento comum, emque a(s) parte(s) autor(a)(s) objetiva(m) alcangar provimento jurisdicional comvistas ao recebimento das diferencas do FGTS emrazio da
aplicacdo da corregdo monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigio a TR, desde o ano de 1999.
Foideterminada a apresentagdo de documentos para fins de analise do pedido de gratuidade de justica. Emresposta, a parte recolheu as custas processuais.
Pois bem, comrelagéo a matéria aqui tratada, recentemente o Ministro Luis Roberto Barroso, Relator da ADI 5090/DF, assimdecidiu:
“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discusso sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supreno e, portanto, no esta julgada em
carater definitivo, estando sujeita a alteragio (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e 0 ndio reconhecimento da repercussédo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o
trénsito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusio do feito empauta para 12/12/2019,
defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (Decisdo de 6/9/2019). (grifos
NOSSOS).

Assim, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensao de todos os processos pendentes em territorio nacional, individuais ou coletivos, que versemsobre a matéria cadastrada,
sob o Term Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, suspendo o prosseguimento do presente feito.
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Intime(my)-se.
Séo Paulo, data que consta no sistenm.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026310-05.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MAURICIO GOMES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329, CAROLINE CAIRES GALVEZ - SP335922
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de a¢do, procedimento comum, emque a(s) parte(s) autor(a)(s) objetiva(m) alcangar provimento jurisdicional comvistas ao recebimento das diferencas do FGTS emrazio da
aplicacdo da corregéio monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicdo a TR, desde o ano de 1999.

Foideterminada a apresentagio de documentos para fins de analise do pedido de gratuidade de justiga. Emresposta, a parte recolheu as custas processuais.
Comrelagdo a matéria aqui tratada, recentemente o Ministro Luis Roberto Barroso, Relator da ADI 5090/DF, assimdecidiu:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, nio esté julgada em
caréter definitivo, estando sujeita a alterago (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o
trénsito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusio do feito empauta para 12/12/2019,
defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (Decisdo de 6/9/2019). (grifos
NOSSOS).

Assim, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensdo de todos os processos pendentes em territorio nacional, individuais ou coletivos, que versemsobre a matéria cadastrada,
sob o Tema Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, suspendo o prosseguimento do presente feito.

Intime(my)-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026118-72.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ADERVALDE FREITAS, ANA PAULA FUSARO ROCHA, CARLA PAGLIARI, DIRCE GARCIA, MARIA JOELICE DOS REIS SANTOS, MYRTES FREIRE DE LIMA GRACA,
ROBERTO MARTINS, ROSANGELA SOARES DA SILVA, ROSANA CONCEICAO CARDOSO, SERGIO LUIZ LEMES ROCHA
Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO AMATO - SP199215

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de agdo, procedimento comum, em que a(s) parte(s) autor(a)(s) objetiva(m) alcangar provimento jurisdicional com vistas ao recebimento das diferencas do FGTS em razio da
aplicacio da correcdo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicio a TR, desde o ano de 1999. Foi determinada a apresentagdo de documentos para fins de analise do pedido de gratuidade de justica. Emresposta, a parte
autora recolheu as custas processuais.

Comrelago a matéria aqui tratada, recentemente, o Ministro Luis Roberto Barroso, Relator da ADI 5090/DF, assimdecidiu:
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“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, no esté julgada em
carater definitivo, estando sujeita a alterago (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o
trénsito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusio do feito empauta para 12/12/2019,
defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (Decisdo de 6/9/2019). (grifos
NOSSOS).

Assim, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensdo de todos os processos pendentes em territorio nacional, individuais ou coletivos, que versemsobre a matéria cadastrada,

sob o Tema Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, suspendo o prosseguimento do presente feito.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025241-35.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIAHELENA GONCALVES DIAS
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CLAUDIO SILVASANTOS - SP174901
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DESPACHO

Pelo exame da documentagdo juntada aos autos, nota-se que a autora apresentou demonstrativo de créditos referente a aposentadoria que demonstram o recebimento de vencimentos
competéneia 11/2019 e 12/2019 —ambos no valor de R$ 5.314,87 (cinco mil, trezentos e quatorze reais e oitenta e sete centavos), ndo sendo considerada pessoa hipossuficiente economicamente.

Emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo-se as custas devidas, de acordo como proveito econémico pretendido, sob pena de indeferimento da inicial (Art. 321, “capur”, §
Unico, do CPC).

Apos, voltem-me conclusos.
Intime-se.
Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023691-05.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:PAULO CESAR FELIPE DE SOUSA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO JOAQUIM PACHECO - SP361778, TATIANA COELHO TABORDA - SP371034
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Indefiro a gratuidade de justica.
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Pelo exame da documentagéo acostada aos autos, o autor recebe pela empresa Volkswagen do Brasil Ltda, tendo apresentado holerite do més de out/2019 pelos 30 dias recebeu salario
equivalente a R$ 11.068,91, ja no més de nov/2019 pelos 20 dias o equivalente a RS 7.379,27 (nfo levando emconta os pagamentos relativos as férias). E ainda, no més de dez/19, recebeu proporcional a 10 dias o equivalente
aR$3.689,64. Portanto, ndo pode ser considerado pessoa hipossuficiente economicamente.

Emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo-se as custas devidas, de acordo como valor atribuido a causa, sob pena de indeferimento da inicial (Art. 321, “caput”, § Unico, do
CPC).

Apos, voltemrme conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data que consta no sistenma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023628-77.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TATIANA GONCALVES SPERANDEO DALLACQUA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ EDUARDO SOUZA DIAS QUINTELLA - SP310872, RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI - SP205034, PEDRO GOULART CHENG - SP388947
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Ao contrario do que afinm a parte autora, a pretensdo trazida na exordial temparametros para sua afericdo, vez que se trata de corregdo de valores de depdsitos vinculados as contas individuais
do FGTS.

Emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, atribuindo-se valor a causa de acordo com o proveito econdmico pretendido (art. 291 do CPC), haja vista que o valor dado a causa em

confronto comos documentos acostados deve corresponder ao contetido patrimonial emdiscussdo ou ao proveito econdmico perseguido pela parte autora. Sendo o caso, complementem-se as custas devidas. Ademais, ndo ha
que se falar ematribuir valor irrisério a causa.

Apos, voltem-me conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025868-73.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
SUCEDIDO: DUALIBY & INOUE COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS LTDA - ME

Advogados do(a) SUCEDIDO: LEANDRO SANTOS TEU - SP385762, RENATO OLIVEIRA LEON - SP409376
SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) SUCEDIDO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

DESPACHO
Intime-se a parte executada para pagar o débito, em 15 dias, nos termos do artigo 523 do CPC.

SAO PAULO, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026973-51.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: XLRESSEGUROS BRASILS.A, XLSEGUROS BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
XL RESSEGUROS BRASILS.A. (CNPJ n.° 10.356.741/0001-63) e XL SEGUROS BRASIL S.A. (CNPJ n.° 14.448.493/0001-31) , devidamente qualificadas na inicial, impetraramo presente

mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO — DEINF ,
objetivando provimento jurisdicional que lhes seja autorizada a exclusdo do PIS e da COFINS das proprias bases de calculo, para as competéncias futuras, suspendendo a sua exigibilidade, até julgamento definitivo da ago.

Alegamas impetrantes, emsintese, que as contribuicdes ao PIS e COFINS nio podemcompor o faturamento/receita bruta, isto porque nfo ¢ receita inerente a venda de mercadoria ou a prestagao de servigo; e
que as cobrangas das referidas contribuigdes encontram-se maculadas comvicio de ilegalidade e inconstitucionalidade.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Instadas a emendar o valor da causa e recolher as custas complementares (ID 26351427), as impetrantes cumprirama determinagdo (ID 28141558).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia
damedida no caso de concessao de seguranga quando do julgamento definitivo.

Pleiteiamas impetrantes provimento jurisdicional que as autorize a afastar da base de calculo da contribuigio ao PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuicdes ao PIS e COFINS.

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, I, com a redag@o original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigéo das contribuicdes sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como
resultado da exploragdo da atividade econdmica.

Afixagdo dos elementos do tributo emtermos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, ¢ assim foi feito ao se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei9.718/98).

A Lein.® 9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a
classificagdo contabil adotada para as receitas. ” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n.° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagio de
servicos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91.

“Art. 2° A contribuigdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e
servicos e de servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

Nao houve nenhuma alteragao pratica quanto a base de célculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lein.® 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsao é a que se pretende ver afastada.

Aexclusdo pretendida néo consta na legislagio de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do Cédigo Tributario Nacional.

Ademais registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n.® 69, no julgamento do RE n.° 570.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de calculo da contribuigdo ao
PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuicdes ao PIS e COFINS.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULAGCAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARACAO -
PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Néo ha falar em ocorréncia de preclusdo consumativa pela interposig@o anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo,
corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuigdes do PIS/COFINS de sua propria base de célculo.

2. No que se refere a oposicio de embargos de declarago frente a decisdo do STF, eventual modulagéo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo emvigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretacio a ser dada ao
agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 eao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisiio que deu provimento aos embargos de declaracio, pois a pretensiio da impetrante em excluir o valor das proprias contribuicdes das bases de
célculo da contnbmgao ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vmcendos destas exagoes ¢é tema que envolve créditos piblicos que nao cabe ao Judicidrio dml)gmar mopmadamente Até

04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOI1.-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o guanto decidido pelo STF no RE n° 574.706 porque o
€aso aqui tratado se refere a tributagio distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragio, no ponto em que houve a exclusio das contribuigdes do PIS/COFINS de sua
propria base de calculo.”
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(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI
SALVO, julgado em08/11/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:22/11/2018).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE.

A conclusiio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 niio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de célculo da contribuiciio a0 PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribuiciio a0 PIS e COFINS.”

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUN DA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018).

(grifos nossos)
Assim, ausente a relevancia na fndamentagio das impetrantes, a ensejar a concessao da medida pleiteada.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei n.® 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030177-40.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO ESPANHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO ELIZIARIO DOMINGUES - SP87112

EXECUTADO: EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Expega-se 0 Alvara em favor da parte autora para levantamento dos valores depositados pela EMGEA (ID 22118421).

Manifeste-se a 1é acerca do teor da petigdo da parte autora (ID 23140753), esclarecendo os motivos pelos quais ndo vem cumprindo suas obrigagdes perante o condominio, ou comprove
documentalmente o pagamento das mensalidades condominiais.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

2*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027306-03.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS S/A, BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS S/A, BERLITZ CENTRO DEIDIOMAS S/A, BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARALDE OLIVEIRASANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, SERVICO
BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA, FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP),
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia da relagdo juridico tributaria que a obrigue ao
recolhimento das contribuicdes ao INCRA, SESI, SEN AL e respectivo adicional, SESC, SENAC, SEBRAE e salario educagdo.

Pretendem, ainda, a restituigdo/compensagao dos valores indevidamente recolhidos, respeitada a prescrigdo quinquenal, com débitos de natureza previdencidria ou de outras contribuigdes/tributos,
sejamde mesima espécie e destinagdo constitucional

As impetrantes relatam que na realizagdo de seu objeto social estdo sujeitas ao recolhimento das contribuigdes sociais destinadas aos terceiros (INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e o salario-
educagdo), as quais incidemsobre as verbas de natureza salarial pagas aos empregados.

Sustentam que a Emenda Constitucional n° 33, de 11 de dezembro de 2001, alterou o artigo 149 da Constituigio Federal para determinar que a base de calculo das mencionadas contribuiges sera o
faturamento, a receita bruta ou o valor da operago ou valor aduaneiro.

Assim, aduzemque a exigéneia de CIDEs como INCRA, SEBRAE, SESI, SESC, SENAC e salario educagio, as quais sdo hoje calculadas combase na folha de salarios resulta em grave ofensa
aos principios constitucionais e tributarios mais basilares, sobretudo, o da legalidade (artigo 5°, inciso 11, da CF) e o da estrita legalidade em matéria tributaria (artigo 150 inciso I, da CF e artigo 97, inciso I1 ¢ § 1°, do CTN),
devendo ser afastada a sua incidéncia.

Afnicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

E o relatério. Decido.
Recebo a petigio id. 27608888 como emenda a inicial

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de
neficicia da medida, se ao final concedida.

No caso dos autos, ndo verifico, neste momento processual, a presenca dos requisitos legais.

A parte impetrante requer a concessdo da medida liminar para suspender a exigibilidade das contribuigdes a0 INCRA, SESI, SENAI e respectivo adicional, SESC, SENAC, SEBRAE e salario
educagdo.

O Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussio geral no Recurso Extraordinario n® 630898/RS, o qual possui como tenm a “referibilidade e natureza juridica da contribuicio para
0 INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001” e no Recurso Extraordinario n® 603624/SC, com o tema “indicagéo de bases econdmicas para delimitacio da competéncia relativa a instituigio de contribuigdes
sociais e de intervengio no dominio econdmico, ap6s o advento da Emenda Constitucional n° 33/20017, ainda néo julgados.

Ademais, a jurisprudéncia apresenta diversos precedentes emsentido contrério a pretensio das impetrantes (Tribunal Regional da 3* Regido, Apelagdo Civel n° 5003983-37.2017.4.03.6100, relator
Desembargador Federal Fabio Prieto de Souza, Sexta Turim, data do julgamento: 16.12.2019, D.E. 06.01.2020).

Por outro lado, pode ser que assista razio a parte impetrante, tendo na doutrina quemva pelo mesmo caminho (Leandro Paulsen, Direito Tributario, Constituigdo e Cddigo Tributario a uz da doutrina e
Jurisprudéncia, 12* edicdo, Livraria do Advogado Editora, Porto Alegre, 2010, pagina 151 e Leandro Paulsen e Andrei Pitten Velloso, Contribuigdes: teoria geral e contribuicdes em espécie, Livraria do Advogado Editora,
Porto Alegre, 2010, pagina 301).

Assim, entendo que a questio necessita desenvolver-se umpouco mais, sendo apreciada emcognicao exauriente.
Diante do exposto, indefiro a medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia aos Orgios de representagdo judicial das pessoas juridicas interessadas, enviando copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingressemno feito, nos termos do artigo 7°, inciso
11, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de direta
autorizacio legal tal como acima referido.

Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006082-09.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELIZABETH S/AINDUSTRIA TEXTIL

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO SILVA PORTO - SP126828

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que a impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fim de assegurar o seu direito a restituicdo do crédito, uma vez que ja
decorrido mais de 05 (cinco) anos do protocolo do requerimento de restituigdo ou, ainda, que seja reconhecida a ilegalidade do ato da autoridade coatora que nio analisou o seu pedido administrativo no prazo de 360 dias.

Em sintese, sustenta que a inéreia da autoridade impetrada viola a garantia constitucional da razoavel durag@o do processo e da eficiéncia na administragéo publica, previstos constitucionalmente e,
ainda, a regra do art. 24 da Lein® 11.457/2007 (extrapolou o prazo de 360 dias).

Emsede liminar requer seja determinado a autoridade impetrada que. no prazo de 05 (cinco) dias \iteis transfira o crédito de R$3.482.598.20, devidamente corrigido para a sua conta bancdria apontada
na inicial, ou, que nos termos do art. 24 da Lei 11.457/2007, que a autoridade coatora aprecie o requerimento de restituicio, no prazo de 10 (dez) dias.
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O pedido liminar foi deferido a fimde determinar que a autoridade impetrada proceda a anélise do pedido de restituicio sob n° 10049.12888.110712.1.2.02-4051 e, no prazo maximo de 30 (trinta)
dias, contados a partir de sua intimago, profira decisdo administrativa informando nos autos tal analise e, ainda, cientificando o impetrante, inclusive, quanto a previsdo do efetivo pagamento.

A Unifio Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, I da Lein® 12.016/09 (id 16839277).

A Procuradoria Regional da Fazenda Nacional na 3*. Regido apresentou informagdes alegando que ndo foi indicada pela Impetrante para compor o polo passivo da presente demanda, ocorrendo
equivoco na notificagdo (id16911589).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou as informagdes, alegando, em sintese, que ja houve analise automatica do direito creditério pelo Sistema de Controle de Créditos e
Compensagdes, como reconhecimento parcial do crédito tributario, emcumprimento a determinag@o liminar (id 17223424).

O Ministério Piblico Federal apresentou parecer opinando pela extingéo do processo semresolugdo do mérito (id 22158786
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

N4o havendo preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.

De inicio, verifico que assiste razio a Procuradoria Regional da Fazenda Nacional na 3*. Regido, quanto a alegagdo que ndo foi indicada comautoridade coatora, portanto, figura no polo passivo como
representante judicial da pessoa juridica, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo por parte da impetrante em ver apreciado seu pedido administrativo indicado na inicial, por ter exaurido o prazo legal de
apreciagao.

Alega a impetrante que a inéreia da autoridade impetrada viola a garantia constitucional da razoavel duragio do processo e da eficiéncia na administragio ptblica, previstos constitucionalmente e, ainda,
aregrado art. 24 da Lein’® 11.457/2007 (extrapolou o prazo de 360 dias).

Entendo que o pedido liminar deve ser confirmado, uma vez que o parecer do Ministério Publico nfo tive o conddo de modificar o entendimento deste Juizo emrela¢éo ao mérito da causa.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao
Poder Publico, a quemcompete o seu impulsionamento, até a decisao final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” -
Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Nao obstante o entendimento da jurisprudéncia tem se posicionado pela aplicagdo de prazo mais extenso, qual seja de 360 (trezentos e sessenta) dias, previsto no art. 24 da Lein® 11.247/2007,
entendo, que no presente caso, deva ser atendido o pleito da impetrante (aplicando-se a Lein® 9.784/99) e concedida a seguranga.

Ressalte-se que o Eg. ST ja se manifestou acerca do tema, inclusive comsua analise na forma do art. 543-C do CPC, senfo vejamos:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO
PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICAC/N\O DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO
70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A
duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in verbis: "a todos, no ambito
Jjudicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo." 2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é
corolirio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe
26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ
19/12/2005) 3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, 0 que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que
ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum,
dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica em matéria tributéria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do
thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio con (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o
sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I11 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do
procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagio aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do
disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I ¢ I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos
trabalhos." 5. A Lein.° 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisao administrativa no prazo maximo de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigat6rio que seja proferida decisio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte." 6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos,
defesas ou recursos administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do
referido diplomn legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora
sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado nfo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento
sub judice. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/2008. (RESP 200900847330, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA01/09/2010
RBDTFP VOL.:00022 PG:00105.)

Tambémnesse sentido o seguinte aresto:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANIFESTAC;\O DE INCONFORMIDADE. PRAZO PARA ANALISE DE PEDIDO DE RESTITU[CAO. VIOLACAO
AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DA EFICIENCIA E DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO (CF, art. 5%, LXXVIII). 1. "0 art. 24
da Lein. 11.457, de 16 MAR 2007, determina o prazo de 360 dias para que a Administragdo Tributdria aprecie os processos administrativos. Configurada mora da Administragdo, a omissdo fica
sujeita ao controle judicial. Ao Poder Executivo, nos seus diversos niveis e graus, compete precipuamente o exato cumprimento das leis. Refoge a logica, bomsenso e a razoabilidade o alongamento do
prazo legal de 360 dias para mais de um ano e neio..."(AG n. 0008887-56.2010.4.01.0000/MT, Rel. Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral, e-DJF1 de 14/05/2010, p.338). 2. Na
hipotese vertente, a omissdo da Administragdo Fazendaria ja havia extrapolado mais de umano. Merece, portanto, confirmacio a sentenga que, nas circunstancias dos autos, fixou o prazo de 60 dias
para inclusio em pauta de julgamento da Manifestagdo de Inconformidade apresentada no Processo Administrativo Fiscal n° 14033000078/2009-06, considerando o tempo de espera que o
contribuinte ja se sujeitou, bemcomo pelo fato de a Administragdo ter emseus arquivos os dados essenciais para a apreciagdo do referido pedido. 3. Ofensa aos principios da eficiéncia (art. 37, caput,
da CF) e da razoabilidade (art. 2°, caput, da Lei do Processo Administrativo Federal), bem como ao direito fundamental & razoavel duragdo do processo e a celeridade de sua tramitagio (art. 5°,
LXXVIII, da CF), face ao transcurso de periodo superior a 1 (um) ano semanalise do pedido formulado na via administrativa. 4. Apelaco e remessa oficial ndio providas. Sentenca mantida. (AMS ,
JUIZ FEDERALRONALDO CASTRO DESTERRO E SILVA (CONV.), TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF | DATA:09/05/2014 PAGIN A2200.)
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No caso, analisando a documentacfio carreada coma inicial, constata-se que a impetrante protocolizou o requerimento de restituicdo, junto a Receita Federal do Brasil, ha muito mais de
360 (t e ta) dias de sua tr iss0, na situaciio “Emanalise”. Caracterizada, portanto, a0 menos em principio, a afronta ao prazo estabelecido no art. 24 da Lei n° 11.457/2007.

Deveras, coma vinculagio do principio da eficiéncia & Administragdio Publica e a concessdo de prazos para a andlise de processos administrativos, espera-se que o Estado otimize resultados e
maximize as vantagens de que se beneficiem os administrados. Portanto, a utilizagdo de inovagdes tecnoldgicas, bemcomo o empenho efetivo no aperfeigoamento das técnicas utilizadas devem viabilizar a melhoria e expansdo da
atividade publica.

Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituicdo Federal:

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os nmeios que garantam a celeridade de sua tramitagdo. (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 45, de 2004

Talnorma, dirigida a autoridade publica, consagra o principio da durago razoavel do processo e constitui garantia aos procedimentos e processos tributarios.

Portanto, denota-se a omissdo administrativa quanto a analise do requerimento administrativo emdiscussdo, uma vez que néo houve analise no ambito administrativo no prazo previsto legal, obstando a
autoridade impetrada as atividades empresariais da impetrante, o que constitui ato ilegal que lhe ocasiona prejuizos.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fungao de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a autoridade agju fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a mora administrativa alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil, julgando extinto o processo, comresolugdo do mérito, para de determinar que a autoridade impetrada proceda a analise do pedido de restituicio sob n’ 10049.12888.110712.1.2.02-4051 ¢, no prazo maximo de 30
(trinta) dias, contados a partir de sua intimago, profira decisdo administrativa informando nos autos tal analise e, ainda, cientificando o impetrante, inclusive, quanto a previsao do efetivo pagamento.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga as autoridades impetrada, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeito a0 reexame necessario.

Oportunamente, remetantse os autos ao Tribunal Regional Federal da 3a. Regido..

Sao Paulo, data de registro emsistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002256-72.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRO SAUDE - ASSOCIACAO BENEFICENTE DEASSISTENCIA SOCIALE HOSPITALAR

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXSANDRA AZEVEDO DO FOJO - SP155577, GLAUCO PEREIRADOS SANTOS - SP138657

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, PROCURADOR DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA
NACIONALDA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do quala impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que aprecie, no prazo maximo de
dezdias, os pedidos de restituigdo n. 13804.730210/2017-79 e n. 13804.730211/2017-13, protocolizados em22.12.2017.

Afirma o impetrante que, transcorridos mais de 400 (quatrocentos) dias da transmissdo dos mencionados pedidos, estes ainda ndo foramapreciados pela autoridade impetrada. Alega que a omissdo
administrativa emquestdo viola os ditames da Lein® 11.457/2007 e ofende principios constitucionais como o principio da razoavel duragdo do processo, da eficiéncia e da isonomia.

Apresentou procuragio e documentos.

Foi intimada para retificar o valor atribuido  causa, o que foi feito, tendo sido atribuiu a causa o valor de RS 64.440,89 (sessenta e quatro mil, quatrocentos e quarenta reais e oitenta e nove centavos).
Custas recolhidas.

O pedido liminar a liminar requerida, a fimde determinar a autoridade impetrada que, niio havendo pendéncias documentais, proceda a analise e se pronuncie conclusivamente, no prazo maximo de 30
(trinta) dias, a respeito dos pedidos de restituigio n. 13804.730210/2017-79 e n. 13804.730211/2017-13, protocolizados em22.12.2017.foi
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O Procurador Chefe da Divida Ativa da Unifio Procuradora Regional da Fazenda Nacional na 3*. Regiio alegou, em preliminar, ilegitimidade passiva. Por fim, requereu a denegagio da seguranca
pleiteada, nos termos do art. 485, inciso VI do CPC (id 16795151)

A Unifio Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 16910050).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando que emdecorréncia da liminar os processos foramanalisados e notificada a impetrante (id.17159029).

O Ministério Publico Federal manifestou requerendo a extingdo do feito, nos termos do art. 485, VI, do CPC (id 22160544).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

De inicio, afasto a alegagdo de ilegitimidade passiva arguida pelo Procurador Chefe da Divida Ativa da Unido Procuradora Regional da Fazenda Nacional na 3*. Regido eminformagdes, uma vez que
figura no polo passivo como representante judicial da pessoa juridica, nos termos instituidos no art. 7°, I da Lein® 12.016/2009.

Passo, agora, a analisar o mérito.

Verifica-se que, emsede de cognigdo suméria, foi deferida a medida liminar requerida pela impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foramapreciadas quando da anélise do pedido de medida liminar, impondo-se a prolagio de sentenca no mesmo sentido:

L]

No presente caso, em exame preliminar de mérito, entendo presentes os pressupostos necessarios para a concessdo da medida.

Isso porque, tratando-se de processo administrativo tributdrio, a jurisprudéncia patria pacificou o entendimento pela aplicagdo de prazo de 360 (trezentos e sessenta e cinco) dias, previsto
no art. 24 da Lei 11.457/2007, para a andlise e conclusdo dos pedidos efetuados pelos contribuintes.

Ressalte-se que o Eg. STJ jd se manifestou acerca do tema, inclusive com sua andlise na forma do art. 543-C do CPC, sendo vejamos:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A duragdo razodvel dos processos foi
erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no dmbito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo." 2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é
coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe
26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005,
DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99,
ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodvel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4.(...).
Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008. (RESP 200900847330, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SE C,Af O, DJE DATA:01/09/2010 RBDTFP
VOL.:00022 PG:00105.)

Também nesse sentido o seguinte aresto:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. PRAZO PARA ANALISE DE PEDIDO DE RESTITUICAO. VIOLAGAO AOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DA EFICIENCIA E DA RAZOAVEL DURACA"O DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO (CF, art. 5% LXXVIII). 1. "O art. 24 da Lei
n. 11.457, de 16 MAR 2007, determina o prazo de 360 dias para que a Administragéo Tributdria aprecie os processos administrativos. Configurada mora da Administragdo, a omissdo fica
sujeita ao controle judicial. Ao Poder Executivo, nos seus diversos niveis e graus, compete precipuamente o exato cumprimento das leis. Refoge a logica, bom senso e a razoabilidade o
alongamento do prazo legal de 360 dias para mais de um ano e meio..."(AG n. 0008887-56.2010.4.01.0000/MT, Rel. Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral, e-DJF 1 de
14/05/2010, p.338). 2. Na hipotese vertente, a omissdo da Administragcdo Fazendaria ja havia extrapolado mais de um ano. Merece, portanto, confirmagdo a sentenga que, nas
circunstdncias dos autos, fixou o prazo de 60 dias para inclusdo em pauta de julgamento da Manifestagdo de Inconformidade apresentada no Processo Administrativo Fiscal n®
14033000078/2009-06, considerando o tempo de espera que o contribuinte ja se sujeitou, bem como pelo fato de a Administragdo ter em seus arquivos os dados essenciais para a
apreciagdo do referido pedido. 3. Ofensa aos principios da eficiéncia (art. 37, caput, da CF) e da razoabilidade (art. 2°, caput, da Lei do Processo Administrativo Federal), bem como ao
direito fundamental a razoavel duragdo do processo e a celeridade de sua tramitagdo (art. 5, LXXVIII, da CF), face ao transcurso de periodo superior a 1 (um) ano sem andlise do pedido
formulado na via administrativa. 4. Apelagdo e remessa oficial ndo providas. Sentenca mantida. (AMS , JUIZ FEDERAL RONALDO CASTRO DESTERRO E SILVA (CONV,), TRF1
-SETIMA TURMA, e-DJF 1 DATA:09/05/2014 PAGINA:2200.)

No caso dos autos, analisando a documentacio carreada com a inicial, constata-se que a parte impetrante utilizou-se dos pedidos de restituicdo da Receita Federal do Brasil para
efetuar solicitacées de restituicio tributdria na data de 22.12.2017 (ID Num. 14569069 e 14569080), por meio os pedidos de restitui¢io n. 13804.730210/2017-79 e n.
13804.730211/2017-13. Até a data de distribui¢do do presente processo, infc que niio qualq P da RFB, ou seja, ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias de sua
transmissdo ainda néio houve uma solugdo final aos pedidos.

Caracterizada, portanto, ao menos em principio, a afionta ao prazo estabelecido no art. 24 da Lei n° 11.457/2007.

LT

Dessa forma, tendo o presente remédio a fingo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violag#o a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Drreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Metrelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢io, Sdo Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovada nos autos a existéncia parcial do direito alegado pela impetrante.
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Isto posto, confirmo a decisao liminar, CONCEDO A SEGURANCA e JULGO O PEDIDO PROCEDENTE, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil para determinar a autoridade impetrada que, ndo havendo pendéncias documentais, proceda a analise e se pronuncie conclusivamente, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a respeito dos pedidos de restituicdo n.
13804.730210/2017-79 e n. 13804.730211/2017-13, protocolizados em22.12.2017.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Oportunammente, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal de Federal da 3*. Regido.

PRI.C.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

4*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0001517-58.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: CORDEITO FIOS E CABOS ELETRICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GARCIAASHIKAGA - SP171032
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado nas Portarias n° 28, de 09 de dezembro de 2016 ¢ 09, de 23 de abril de 2019 deste MM. Juizo, ficamas partes intimadas da digitalizagao deste feito bemcomo para que requeiramo que entender
cabivelem 10 (dez) dias.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0002065-83.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: DROGARIA SAO PAULO S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZAFERNANDA BARROS ONOFRE - SP351607
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado nas Portarias n° 28, de 09 de dezembro de 2016 € 09, de 23 de abril de 2019 deste MM. Juizo, ficamas partes intimadas da digitalizagdo deste feito bemcomo para que requeiramo que entender
cabivelem 10 (dez) dias.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0025619-63.1988.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: USINAACUCAREIRAESTER S A

Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado nas Portarias n°

28, de 09 de dezembro de 2016 € 09, de 23 de abrilde 2019 deste MM. Juizo, ficamas partes intimadas da digitalizago deste feito bemcomo para que requeiramo que entender cabivel
em 10 (dez) dias.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 0002204-45.2011.4.03.6100
AUTOR: NOVUS - PRODUTOS ELETRONICOS LTDA
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Advogados do(a) AUTOR: PABLO BERGER - RS61011, MARIA CAMILA COSTA
) NICODEMO - SP207992 A
REU: JOSE RAMOS RODRIGUES FILHO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: JANGO ANTONIO DE OLIVEIRA - SP30302
Advogados do(a) REU: CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES - SP240573, DANIEL
MICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

ID 28061361: Dé-se ciéncia a Caixa Econémica Federal do depésito efetuado pelos Consignantes a
titulo de verba sucumbencial.

Em corolario aos principios da celeridade processual e da instrumentalidade das formas, defiro a
apropriacio do montante ora depositado a empresa publica federal, que devera comprovar a
operacao bancaria em 20 (vinte) dias.

Apos, venham os autos conclusos para extin¢io da execucio.
Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0030959-21.2007.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO
FERRARI LENCI - SP192086
EXECUTADO: GAIKA - FEIRAS E PROMOCOES LTDA - ME, SAKIMOTO YAYOKO
YANO,ANDREA NATASHYA FUKUSHIMA FUKUDA, NEUZA KINUKO YANO

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO GODINES DO AMARAL- SP162628

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO GODINES DO AMARAL- SP162628
Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO GODINES DO AMARAL-SP162628

DESPACHO
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CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.
Publique-se, outrossim, o teor do despacho exarado anteriormente, qual seja:

"Tendo em vista que a auséncia de concilia¢do entre as partes, requeira a exequente o que for de seu
interesse. Silente, encaminhem-se os autos ao arquivo"'.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

ACAO DE EXIGIR CONTAS (45) N° 0016451-89.2015.4.03.6100
AUTOR: RM - DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO AUGUSTO DA SILVA - SP118302
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.
Publique-se, outrossim, o teor do despacho exarado anteriormente, qual seja:

"Fls. 329/335: Manifestem-se as partes sobre a estimativa de honordrios periciais, em 20 (vinte) dias,
sendo os 10 (dez) primeiros ao Autor e os 10 (dez) subsequentes a Ré. Apos, tornem conclusos. Int."’

Cumpra-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0020146-51.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:AURINO PEREIRA DA SILVA
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DESPACHO

Nos termos do paragrafo tnico e do inciso 11, do artigo 72, do Cddigo de Processo Civil, intime-se a Defensoria Publica da Unigio (D.P.U.) para atuar no presente feito como Curadora Especial.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024955-91.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: SUZANAABREU DA PAIXAO

DESPACHO

ID 24106535: Defiro a suspensiao da execucio requerida pelo Exequente.

Aguarde-se no arquivo sobrestado até ulterior provocacio da parte interessada, quando, entio, o
acordo sera devidamente homologado.

Publique-se e, apo6s, cumpra-se.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5004093-65.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: ARNALDO CURVELLO

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 13/02/2020  37/1015



Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso II, alinea k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposigao de apelago pela impetrada (Id 27455660).

Apds, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

Siao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5026737-36.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: PICCOLO PRODUCAO AUDIOVISUALLTDA.

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso II, alinea k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposigao de apelago pela impetrada (Id 20929754).

Apds, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

Siao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5000891-80.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: DELGROSSI TORRES SERVICOS MEDICOS LTDA-ME

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO
PAULO (SP)

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de marco de 2018,
disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea °k’, fica a parte impetrada intimada para apresentar
contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, considerando a interposicio de apelago pela impetrante (Id ).

Apbs, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

S#o Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014609-31.2002.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: LEDAMARIAPINTO E SILVA, HELOISALOPES FERRAZ

Advogado do(a) RECONVINTE: LUIZ JOSE MOREIRA SALATA - SP24153

Advogado do(a) RECONVINTE: LUIZ JOSE MOREIRA SALATA - SP24153

RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINDO:MARCO ANTONIO PEREZ DE OLIVEIRA - SP183718, MAURO ALEXANDRE PINTO - SP186018, CACILDALOPES DOS SANTOS - SP124581

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria 1’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea ‘0’ — fica(m) a(s) partes(s) intimada(s) para manifestagdo acerca dos célculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial no prazo de 15 dias — IDs 25409537 € 25909542.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2.020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019379-54.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: WANDERLEY DE SOUSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Devera a parte autora esclarecer a propositura do presente cumprimento de sentenga nesta Subse¢o Judiciaria, uma vez que residente emsede de Subsegao Judicidria, deste Justica Federal;
2. A parte autora devera fazer juntar aos autos copia das principais decisdes proferidas no processo que pretende executar, ndo bastando a juntada de telas processuais;

3. Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0010036-27.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE MARIA LOPES DA CUNHA

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO ARCARI BRITO - SP286467, RAPHAELARCARI BRITO - SP257113
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
1D 27688145: Tendo emvista o que dos autos consta, expeca(m)-se o(s) o oficio(s) requisitorio(s) pertinentes, observadas as formalidades legais.
Intime(m)-se e Cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045557-12.2014.4.03.6301 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CYRO TEITI ENOKIHARA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

EXECUTADO: INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS ENUCLEARES

DESPACHO
1D 27159846: Intime-se a parte Executada para manifestacfio expressa acerca do pedido de le de valori . Prazo: 15 (quinze) dias.
Sio Paulo, 03 de fevereiro de 2020.
7" VARA CIVEL

DESAPROPRIAGAO (90) N° 0663575-69.1985.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: SANDRANEVES LIMADOS SANTOS - SP238717, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, ESPERANCALUCO - SP97688
REU: PASQUALE PARISI

Advogados do(a) REU: VERA SANTOS MONTANARINI - SP69697, ANTONIO RIBEIRO DO VALE JUNIOR - SP76341

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do despacho de fl. 319.
Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020184-07.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARCELO NUNES, JOSE FRANCISCO AMARAL TOLEDO, MAURO EDUARDO WALLAUER DE MATTOS

Advogados do(a) AUTOR: PRISCILLA SANCHES DE LIMA GOMES HALABLIAN - SP262283, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329
Advogados do(a) AUTOR: PRISCILLA SANCHES DE LIMA GOMES HALABLIAN - SP262283, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329
Advogados do(a) AUTOR: PRISCILLA SANCHES DE LIMA GOMES HALABLIAN - SP262283, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR, FABIANO FABRI BAYARRI
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Advogados do(a) REU: JOSE EDUARDO VICTORIA - SP103160, JOSE CARLOS DE ALVARENGA MATTOS - SP62674

DESPACHO

Trata-se de impugnagéo formulada pela AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS manifestando sua discordéncia acerca da estimativa dos honorarios periciais formulado pelo perito, sob o
argumento de se tratar de valor excessivo.

Nao assiste razio a ANS.
Comefeito, o perito judicial estimou seus honorérios emR$ 24.500,00 (vinte e quatro mil e quinhentos reais), equivalente a 70 (setenta) horas de trabalho, conforme peticao de ID n° 27250163.

A impugnagdo genérica a proposta de honorarios periciais apresentada pela AN'S ndo merece prosperar, pois alémde niio conter justificativa apta a infirmar a proposta do expert, desconsideraram que a proposta apresentada
leva emconta nio s6 a complexidade do material analisado, como tambéma quantidade e complexidade dos quesitos formulados pelas partes, que influencia diretamente na quantidade de horas trabalhadas.

Outrossim, houve expressa concordancia dos autores coma estimativa de honorarios periciais.

Sendo assim, arbitro os honorérios periciais emR$ 24.500,00 (vinte e quatro mil e quinhentos reais), de acordo coma fundamentada proposta apresentada pelo nobre perito.

Indefiro o parcelamento dos honorarios periciais, por falta de amparo legal, alémde configurar indevida paralisagio do feito. A necessidade de pericia para avaliagdo de imOveis sera analisada oportunamente.
Intime-se a parte autora para o recolhimento dos honorarios periciais, sob pena de preclusdo da prova, em30 (trinta) dias.

Apbs, ao perito para inicio dos trabalhos e entrega do laudo em30 (trinta) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015535-28.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALCAMPOS DO JORDAO

Advogado do(a) AUTOR: CRISTINARODRIGUES UCHOA - SP192063

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, FUNDO DEARRENDAMENTO RESIDENCIAL

DESPACHO

Cuida-se de ago pelo rito comum proposta pelo CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPOS DO JORDAO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF e do FUNDO DE ARRENDAMENTO
RESIDENCIAL, em que pretende seja determinado as rés, ematé 60 dias corridos, que procedama todo o necessario para sanar em definitivo os problemas e as anomalias descritos na pega exordial (itens 1 a 10) e
eventualmente sejam ampliados ou apurados por pericia judicial, bem como realizem a adequagio do necessario ao projeto e memorial descritivo (quando divergente), fixando-se multa didria para o caso de atraso no
cumprimento da obrigagdo; e comprovema entrega das plantas faltantes e memorial descritivo, sob pena de ser compelido a fazé-lo. Requer ainda a condenagdo das rés a arcar comtodo o custo comreparos, construgdes,
deslocamento de moradores, flncionarios e afins, alémde condenagdo emindenizagdo decorrente de danos materiais constatados por futura pericia.

Devidamente citada, a CEF apresentou defesa nos autos, impugnando a concessdo da Justica Gratuita. Suscita, prelimnarmente, a ilegitimidade ativa da parte autora, passiva da CEF, denunciagdo da lide a construtora e a
decadéncia do direito. No mérito, rechaga os argumentos contidos na inicial.

O autor replicoua demanda. Instadas as partes a se manifestaremacerca da produg@o de provas, pleitearama produgao de prova pericial.
E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Rejeito a impugnagio a gratuidade judiciaria, considerando que nio concedida nesta demanda.

A preliminar arguida de ilegitimidade ativa ndo prospera, pois o condominio, na pessoa do sindico, tem legitimidade ativa para ajuizar agdo com escopo de reparar vicios na construgdo, sejam nas partes comuns, sejam em
unidades autonomas, por forga do art. 22, parag. 1°, "a", da Lein® 4.591/64.

Quanto a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF, esta tambémdeve ser afastada, na medida emque a CEF é responsavel pela construgéo e fiscalizagio do empreendimento imobilidrio, comesteio no art. 4° e incisos da Lei
n°10.188/2001 e portanto, respondera pela reparagao dos danos causados aos arrendatarios pelo vicios de construgéo surgidos no imovel arrendado.

Sem prejuizo, indefiro a denunciago a lide a Construtora Croma Ltda., eis que sua admissdo importaria em introdugo de findamento novo a causa, e o seu indeferimento no implica em perda de eventuais direitos que a ré
CEF possua emrelagio a referida Construtora, que podera ser exercido por meio de agéo auténom, lastreado no art. 125, parag. 1°do NCPC.

Nao subsiste tambéma alegacio de decadéncia do direito, considerando que a constatagdo da existéncia de vicios ocultos na construgdo se prolongou no tempo. E nos termos do art. 618, parag. 1° do CC, foi estabelecido
prazo decadencial de cento e oitenta dias para que o dono da obra apresente agdo contra 0 empreiteiro contados do aparecimento do vicio ou defeito.

Processo formalmente emordem.
Verifico seremas partes legitimas e que estio devidamente representadas, bemcomo inexistentes vicios e irregularidades a sanar, de modo que, dou o feito por saneado.
Defiro a realizago de prova pericial requerida pelas partes.

Para tanto, nomeio como Perito Judicial o Engenheiro Civil CASSIANO RICARDO MOURA, engenheiro civil, inscrito no CREA/SP sob o n° 0601903219, comenderego na Praga Abilio Frare, n° 69, Vila Bussocaba,
Osasco/SP, Fone: (11)3681-0631 e (11) 99809-8303, e-mail: cassiano.moura@gmail.com, o qual devera ser intimado e comunicado dos atos que necessitaremde sua participagio através de correio eletronico.

Intimemse as partes para que se manifestemno prazo de 15 (quinze) dias, na forma do artigo 465, 1°, do CPC, apresentando eventual arguicdo de impedimento ou suspensio do Perito, quesitos e assistentes técnicos.

Apds, intime-se o St. Perito acerca desta nomeagao, para que apresente sua proposta de honorarios, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do artigo 465, 2° do Codigo de Processo Civil, com posterior vista as partes, na
forma do 3° do mesmo dispositivo.

Por fim, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021244-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:SILVERADO SERVICOS DE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, EMANUELA LIANOVAES - SP195005, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Tratam-se de embargos de declaragio opostos por ambas as partes emface da decisdo que acolheu a impugnagdo a execugdo apresentada pela CEF.
Requer a parte exequente seja esclarecido pelo Juizo se os honorarios fixados na decisdo devemincidir sobre a diferenga entre o valor executado e aquele reconhecido como devido.

Ja a instituigdo financeira, pleiteia esclarecimentos no tocante aos consectarios legais incidentes sobre o débito, ou seja, se € correta a interpretagio conferida pela Contadoria Judicial em seu célculo, ou se
correta a interpretagio dada pela CEF emsua impugnacio.

A parte exequente pleiteou, ainda, a condenagdo da CEF ao pagamento de multa diante da oposigdo de embargos meramente protelatorios (ID 27241082).
Os embargos foramopostos no prazo legal.

Vieramos autos a conclusao.

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Os embargos opostos pelas partes nio merecemacolhimento.

Inicialmente, no tocante aos honorérios arbitrados no ID 25926084, o Juizo prolator da deciséo foi claro ao condenar a exequente ao pagamento dos honorarios sobre o proveito econdmico obtido pela parte,
ndo havendo qualquer obscuridade a ser sanada neste aspecto.

Tambémnao hé omissdo no tocante a interpretacio correta para o titulo executivo judicial.

Conforme decidido, néio se pode acolher valor menor do que aquele apontado pela devedora, razio pela quala demanda deve prosseguir combase nos critérios constantes da conta apresentada pela instituigio
financeira.

Por fim, ndo ha nos autos qualquer motivo para aplicagdo da multa em face da instituicao financeira.

A omissdo sustentada pela instituigdo financeira, ainda que reconhecida por inexistente, possibilita o manejo dos embargos declaratorios, na forma da Lei Processual, ndo havendo qualquer carater
manifestamente protelatorio.

Nesse passo, conhego dos embargos apresentados pelas partes, porque tempestivos, e os REJEITO NO MERITO, restando mantida a decisio embargada tal como proferida.
Intimentse.

SAO PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004351-12.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ARMINDO SERGIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Apelagio ID 28037495: Nada a deliberar, haja vista que a decisdo interlocutoria de ID 21003577 ndo ¢ impugnavel por recurso de apelagéo, nos moldes do paragrafo tnico do art. 1015 do NCPC.
Intime-se, e prossiga-se nos termos da decisdo 1D 16408026, elaborando-se minuta de oficio requisitorio.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006765-46.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:REINALDO BONFIM

Advogados do(a) AUTOR: EDSON BALDOINO JUNIOR - SP162589, EDSON BALDOINO - SP32809
REU: UNIAO FEDERAL, BANCO CENTRAL DO BRASIL

DESPACHO
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Trata-se de agfio ordindria proposta por REINALDO BONFIM em face da UNIAO FEDERAL e do BANCO CENTRAL DO BRASIL, emque pretende a nulidade da decisio que declarou o autor responsével pelo
cometimento das infragdes apontadas pelo Banco Central, confirmada pelo Conselho de Recursos do Sisterma Financeiro Nacional CRSFN, bem como cancelada a penalidade de multa no valor de R$ 75.000,00 (setenta e
cinco mil reais) e a penalidade de US$ 1.149.790,00 (ummilhéo cento e quarenta e nove mil e setecentos e noventa dolares dos Estados Unidos da An¥érica) e inabilitagdo para o exercicio de cargo de administragio ou geréncia
em instituicdes autorizadas a fimcionar pelo BCB pelo prazo de 5 anos e por consequéncia declarar a nulidade da CDA n° 2019001025 decorrente do Processo administrativo n° 1401602415. Alternativamente, pleiteia o
acolhimento do voto divergente do CRSFN, para reduzr a multa para o valor equivalente emmoeda nacionala US$ 114.979,00, diminuindo ainda, as dermais penalidades

Devidamente citados, os réus contestarama demanda, pugnando pela improcedéncia da agao.

O autor replicoua demanda, manifestando interesse na produgdo de oral, ao passo que os réus pleitearamo julgamento antecipado da lide.
E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Processo formalmente emordem.

Partes legitimas e devidamente representadas.

Douo feito por saneado.

Passo a andlise do pedido de realizagdo de prova oral.

A matéria debatida nos presentes autos envolve questdo de direito e que demandaria apenas a analise dos documentos ja carreados aos autos, sendo desnecessaria a produgdo de outros meios probatorios.
Outrossim, o feito prescinde da produggo de demais provas.

Emface do exposto, indefiro a produgio de prova oral requerida pela parte autora.

‘Venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021925-37.1998.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: SIDERURGICAJ LALIPERTIS A
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAQUIM ASER DE SOUZA CAMPOS - SP36087

DESPACHO

Peticio de ID n° 27372816 - Assiste razio a UNIAO FEDERAL.

Compulsando os autos, verifica-se que a cessdo dos titulos de CDB (penhorados nos autos desde 31/01/2012, em garantia ao crédito da UNTAO oponivel i executada) em favor do Banco Rural S/A. foi declarada ineficaz,
nos termos da sentenga transitada emjulgado nos autos dos Embargos de Terceiro n° 0000300-19.2013.4.03.6100, ajuizados pelo Banco Rural S/A. emface da UNIAO FEDERAL.

Assim, considerando que o aludido banco teve decretada sua liquidagio extrajudicial em 02/08/2013, os CDB's penhorados, anteriormente ao termo legal da liquidago judicial (art. 15, parag. 2° da Lein® 6.024/1974), ndo
poderiamter integrado a massa liquidanda, devendo ser colocados a disposigao deste Juizo.

Nesse passo, oficie-se ao representante da massa liquidanda, para que providencie a transferéncia dos valores dos referidos CDB's, que emjunho/2019 perfaziamo montante de RS 2.434.590,69 (dois milhdes, quatrocentos e
trinta e quatro mil, quinhentos e noventa reais € sessenta e nove centavos) para conta judicial a disposigao deste Juizo, visando a posterior conversao emrenda da UNIAO FEDERAL.

Int. apds o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, cumpra-se.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001898-73.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOSE JARDES MELO SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos, etc.

Pela presente agdo ordinaria de anulagdo de ato juridico, pretende o autor a concessao de tutela antecipada para o fim de determinar a ré que se abstenha de alienar o imdvel a terceiros ou ainda, promover atos para sua
desocupagio, suspendendo todos os atos € efeitos extrajudiciais da notificagdo.

Requer autorizagio para realizar os pagamentos das prestagdes vincendas, no valor apresentado pela ré, por meio de depdsitos judiciais, ou pagamento direto a mesima.
Alega a nulidade da execugdo extrajudicial, pois a ¢ elegeu unilateralmente o agente fiducidrio para proceder a referida execugdo.

Ao final, requer a procedéncia da agdo para anular o procedimento de execugdo extrajudicial realizado combase no DL 70/66 e, consequentemente, todos os seus atos e efeitos a partir da notificagéo extrajudicial e eventual
venda do im6vel.

Pugna pela concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita ¢ a designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo.
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Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério do necessario.

Decido.
Quanto ao pedido de justica gratuita, concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para comp: opl hi dos pi I legais ati a idade da justica, nos termos do disposto no artigo
99, § 2°, do Novo Cédigo de Processo Civil, do aos autos d ativos de pag de saldrio, declaragdo de renda, ou qualquer outro documento que seja apto a demonstrar a insuficiéncia de

recursos financeiros.

No que tange ao pedido de tutela, considerando que néo restou comprovada nos autos a existéncia de eventuais vicios no procedimento de execugio extrajudicial que pudessemeiva-lo de nulidade, impossivel a concessao da
medida postulada emsede de tutela antecipada.

Por fim, ndo verifico plausibilidade no pleito de depdsito das parcelas vincendas em Juizo, considerando que somente tem o condéo de obstar o prosseguimento da execugdo extrajudicial a purgagdo da mora, razio pela qual
tambémndo ha como determinar a ré que se abstenha de alienar o imdvel a terceiros ou ainda, promover atos para sua desocupago.

Tais constatagdes levameste Juizo a concluir pela auséncia da “probabilidade do direito invocado”, sendo certo que a analise da existéncia do “perigo de dano” ficou prejudicada, ja que os requisitos necessarios a concesséo da
tutela devemapresentar-se concomitantemente.

Isto Posto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.
Uma vezcumprida a determinagio acima, tornemos autos conclusos para analise do pedido de justica gratuita.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5026857-45.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ALESSANDRA DE CARVALHO FREITAS FERNANDES

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certidéo negativa do St. Oficial de Justica, para
manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo semmanifestagdo da parte interessada, os autos serdo remetidos a conclusdo para deliberagio do Juizo.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020551-08.2019.4.03.6182 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VILLAGE DE PARATY S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, EDUARDO DE MORAES MELLO EALBUQUERQUE, WILSON GENARI
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO KLEIN LOURENCO - SP101287

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO KLEIN LOURENCO - SP101287

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO KLEIN LOURENCO - SP101287

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzir provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014012-87.1987.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: REFINACOES DE MILHO BRASILLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
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DESPACHO

Ciénceia as partes das informagdes prestadas pela Caixa Econdmica Federal, devendo requerer o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5022139-73.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANA CAROLINA SOUZA LEITE - MG101856, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: WIKO DO BRASILCOMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA - ME, CARLA CRISTINADE SOUZA FERREIRA, MARIA BICO DE SOUZA

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, para
manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo semmanifestagdo da parte interessada, os autos serdo remetidos a conclusao para deliberago do Juizo.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024876-78.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CARMEN LUCIADO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CLAUDIO SILVA SANTOS - SP174901

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Em conformidade com a decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, em 12/03/2019, em medida cautelar, deferida na A¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 5.090, que suspendeu o
andamento de todos os processos que versemsobre a incidéncia da TR como indice de corregdo monetéria dos depdsitos do FGTS, SUSPENDO a tramitagdo desta agdo até o deslinde da questdo perante a Primeira Segao,
daquela Corte Superior, aguardando os autos sobrestados em Secretaria.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026891-20.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CATARINAAPARECIDA GUARNIERI SILVERIO

Advogado do(a) AUTOR: VALDIR JOSE DEAMORIM - SP393483

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Afasto a possibilidade de prevengao do feito n’. 0037891-69.2000.403.6100 por se tratar de objeto diverso.

Em conformidade com a decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, em 12/03/2019, em medida cautelar, deferida na Agéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 5.090, que suspendeu o
andamento de todos os processos que versemsobre a incidéncia da TR como indice de corregdio monetéria dos depdsitos do FGTS, SUSPENDO a tramitagdo desta agdo até o deslinde da questdo perante a Primeira Segdo,
daquela Corte Superior, aguardando os autos sobrestados em Secretaria.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001286-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: CAROLINE MIRANDAARRUDANUNES

DESPACHO

Trata-se de impugnago ao arresto de ativos financeiros emque requer a executada CAROLINE MIRANDA ARRUDA NUNES, representada pela D.P.U., o desbloqueio dos valores bloqueados, vez
que inferiores a 40 (quarenta) salérios-minimos, indispensavesis a subsisténcia e dignidade da ré.

Devidamente intimada, a CEF deixou transcorrer o prazo in albis, peticionando a destempo no ID n°27903574.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

A impugnacio a penhora ndo merece ser acolhida.

Isso porque o narrado pela parte executada, representada pela D.P.U., nfo se enquadra nas hipdteses de impenhorabilidade contidas no art. 833, do Cédigo de Processo Civil, néio sendo possivel precisar
qual a natureza da conta objeto de bloqueio por auséncia de documentos.

Assim, ndio se podendo concluir se tratar de salario, aposentadoria, conta poupanga, ou demais hipéteses previstas no referido artigo, ndo ha como se declarar a impenhorabilidade ope judicis combase apenas
nos argumentos trazidos pelo autor de que os valores se destinama seu sustento ¢ de sua familia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCED ENTE a impugnagio ofertada pela executada.

Considerando que ocorreuaa citagio ficta da executada, converto o arresto empenhora, nos termos do art. 830, §3°, CPC.

Proceda-se a transferéncia dos referidos valores bloqueados.

Oportunamente, consulte-se a conta judicial para os quais os valores serdo transferidos para posterior expedicio de alvara de levantamento em fazer da exequente.
Certifique-se 0 decurso de prazo para oposicdo de Embargos a Execugao.

Semprejuizo, requeira a CEF o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias, regularizando sua representago processual.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5017575-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: FASTINNOVATION SOLUCOES LTDA, DANIEL SILVA DO NASCIMENTO, MARIA FLAURA SILVA DO NASCIMENTO
Advogados do(a) EMBARGANTE: ALINE CARVALHO ROCHA MARIN - SP261987, ALESSANDRO ALVES CARVALHO - SP261981
Advogados do(a) EMBARGANTE: ALINE CARVALHO ROCHA MARIN - SP261987, ALESSANDRO ALVES CARVALHO - SP261981
Advogados do(a) EMBARGANTE:ALINE CARVALHO ROCHAMARIN - SP261987, ALESSANDRO ALVES CARVALHO - SP261981
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Petigdo de ID n° 27978501 — Intime-se a Caixa Econdmica Federal, para oferecimento de contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, paragrafo 1°, do Novo Cddigo de Processo Civil, observadas as disposigcdes do artigo
1009, paragrafos 1° e 2°, do referido diploma legal.

Apos, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Publique-se.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0057204-90.1975.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ANALIDIA GONCALVES, FANNY BUENO GONCALVES, RITA OLIVEIRA SANTOS GONCALVES, LUIZ CARLOS GONCALVES, LILIAMARIA GONCALVES, UNIAO
FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito.
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Sobrestemse os autos, conforme previamente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0020066-24.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ELIZATONCHE LARRUBIA, SANDRA APARECIDA LARRUBIA GOMES, SILMARA LARRUBIA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Considerando que inseridas as pegas processuais, deixo de apreciar a petigdo da autora, vez que os autos se encontram sobrestados para julgamento do agravo por esta interposto perante o C. STJ, sendo

vedada a pratica de atos processuais nesta instancia, nos termos da Res. 237/2011.
Sobrestentse os autos.

Int-se.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023275-71.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:JOYCE DE MESQUITAROCATELLI

DESPACHO

Ante a inéreia da CEF, remetam:-se os autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029559-95.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: SOLANGE MIR

DESPACHO
Dé-se vista a executada para contrarrazdes, no prazo legal.
Apos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo.
Int.

S3a0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005428-90.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: JOSE THOMAZ MAUGER

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE THOMAZ MAUGER - SP75836

DESPACHO

Dé-se vista ao executado para contrarrazdes, no prazo legal.
Apos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

S3a0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031249-62.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:FERNANDA APARECIDA QUEIROZ GALLO

DESPACHO

Dé-se vista a executada para contrarrazdes, no prazo legal.
Ap0s, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010059-77.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: WALDIR BARBOSADOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: WALDIR BARBOSADOS SANTOS - SP267576

DESPACHO

Dé-se vista ao executado para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0021731-07.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: PK PLANEJADOS COMERCIO DEMOVEIS EIRELI, PAULO ELIAS PERES

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de nfio apreciagdo da petigdo de ID 1 27966265.
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No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006250-79.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:BARONES CURSOS E EVENTOS LTDA - EPP, KELLY MATTIAZZI FOLCO BUENO

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO WAGNER JAMBERG TIAGOR - SP291260

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO WAGNER JAMBERG TIAGOR - SP291260

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de niio apreciagdo da petigdo de ID 1 27966300.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018251-96.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: DOUGLAS DEANDRADE OLICIO

Advogado do(a) EXECUTADO: DOUGLAS DE ANDRADE OLICIO - SP189987

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca do acordo noticiado nos autos pelo executado, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemconclusos para deliberagdo.

Int.

S3a0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

PRODUGAO ANTECIPADA DE PROVAS (193) N° 5010497-35.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CONDOMINIO EDIFICIO FERNAO SALES

Advogado do(a) REQUERENTE: RAFAEL DE SOUZA LACERDA - SP300694

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CURY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, CONSTRUQUALI ENGENHARIA LTDA - ME

DESPACHO

1D 28043520: Dé-se ciéncia as partes acerca da certidio negativa do Sr. Oficial de Justica, para que informemo endereco atualizado da construtora CURY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, 1o prazo de
15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5026554-65.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
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REU:MARCELO ARIOLI PASSAFARO
Advogados do(a) REU: RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS - SP298953, SILVIA CORREA DEAQUINO - SP279781

DESPACHO

Peticdo ID 27910472: Ciéncia a CEF acerca das alegagdes formuladas pelo devedor.
Apbs, tornemconclusos para julgamento dos embargos monitdrios.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

PROTESTO (191) N° 5001875-30.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: SULAMERICA SEGUROS DE PESSOAS E PREVIDENCIAS.A., SULAMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE, SULAMERICA CAPITALIZACAO S/A- SULACAP,
SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogados do(a) REQUERENTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) REQUERENTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) REQUERENTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) REQUERENTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Apds, tornemos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012527-77.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NORMA PALMIRO PACHI

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALINE RODRIGUES DA SILVA - SP398117

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo havendo impugnagdo, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008574-42.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SDB COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HELDER CURY RICCIARDI - SP208840-B

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestacdo da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018736-96.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:FERNANDO PAPPA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE FELIPE DE SOUZAFLOR - SP330216

DESPACHO

Petigao de ID n° 27958057 - Mantenho a decisdo de ID n°® 25929266 por seus proprios fundamentos. Anote-se.
Aguarde-se a decisdo acerca do efeito a ser concedido no Agravo de Instrumento noticiado nos autos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008242-06.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATALJOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHA DOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAKARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Caddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboracao dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008242-06.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATALJOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHADOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAKARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaborag@o dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008242-06.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVALCAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATALJOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHADOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAKARA
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Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Caddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboracao dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008242-06.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATALJOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHADOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAKARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaborag@o dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001608-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VIC PLASTESQUADRIAS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que atribua o devido valor a causa, o qual deve corresponder ao beneficio patrimonial pretendido, sob pena de indeferimento da inicial, devendo comprovar o recolhimento
da diferenga das custas no mesmo prazo.

Quanto ao pleito liminar, postergo a sua anélise para apds a vinda das informagdes.
Cunpridas as determinagdes acima, oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcono cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0008205-12.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:ANA PAULA GOMES FILIPPINT

Advogado do(a) REU: WASHINGTON LUIS SANTOS SILVA - SP67242

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de niio apreciagdo da petigdo de ID 1i° 27966296.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021623-12.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: DEUSA LINGERIE COMERCIO DE MODA INTIMA E VESTUARIO LTDA - ME, ADRIAN A APARECIDA MENDES, MARIA CARMEM MENDES - ESPOLIO

DESPACHO

Peticio de ID n° 27897359 — Promova a Caixa Econémica Federal a regularizagdo de sua representagdo processual, bemcomo comprove as suas alegagdes, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intime-se.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006428-50.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ALPHAKENEDY SERVICOS EIRELI - EPP, IVAN KENEDY DA COSTA

Advogado do(a) EXECUTADO: DAIANE FLAVIA SILVADA COSTA - SP316103

Advogado do(a) EXECUTADO: DAIANE FLAVIA SILVADA COSTA - SP316103

DESPACHO

Ciéneia do desarquivamento.

Preliminarmente, manifeste-se a CEF sobre a peticdo de 1D n® 27943728 no prazo de 15 (quinze) dias, informando se hé interesse no levantamento dos valores depositados nos autos, diante do vencimento do alvara 4912476
sema correspondente liquidagdo, conforme demonstramos extratos IDS 28006572, 28006576 ¢ 28006578.

Apds, tornemconclusos para deliberagdo.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

PRODUGAO ANTECIPADA DE PROVAS (193) N° 5021074-72.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
REQUERENTE:JACKSON PEREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) REQUERENTE: IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de produgdo antecipada de provas em que pleiteia o autor realizagio de pericia judicial perante os Laudos produzidos quando da oposi¢io dos Recursos Voluntarios apresentados nos autos do
Processo Administrativo Fiscal.

Sustenta que no dmbito do processo administrativo foinegado o pedido de realizago de prova pericial, o qual tinha como objetivo demonstrar os fatos que afastavama tese de grupo econdmico construida pelo
Fisco.

Afirma ter sido considerado revel no processo fiscal, razio pela qual entende ter direito a produg@o de provas dos fatos que corroboramsua defesa emeventual agao anulatoria a ser ajuizada.
Juntou procuragdo e documentos.

Devidamente citada, a Unifio Federal contestou o pedido, afimando o descabimento da produg@o antecipada de provas no caso emanlise, pugnando pela extingdo do processo sem julgamento do mérito.
Caso superada a preliminar, requer seja julgado improcedente o pedido formulado.

E o relatério.
Fundamento e decido.

Nos termos do Artigo 381 do CPC, a produgio antecipada de provas somente é cabivel quanto houver findado receio de que venha a tornar-se impossivel ou muito dificil a verificagdo de certos fatos na
pendéncia da agdo, quando a prova a ser produzida seja suscetivel de viabilizar a autocomposigdo ou outro meio adequado para a solugdo do conflito ou, quando o prévio conhecimento do fato possa justificar ou evitar o
ajuizamento de agdo.

Pois bem, no caso emandlise, conforme bemapontado pela Unifio Federal emsua contestagdo, nenhuma das possibilidades encontra-se presente.
Emprimeiro lugar, por se tratar de lide de natureza fiscal, inviavel a autocomposi¢ao entre as partes.
Alkmdisso, todos os fatos sdo de conhecimento da parte contréria, o que afasta a aplicagdo do disposto no incido I11 do Artigo 381 do CPC.

Também ndo se encontra presente o findado receio de que a prova venha a tornar-se impossivel ou muito dificil, uma vez que toda a documentagio se encontra juntada no processo administrativo fiscal, ou
mesmo empoder da parte.

Ao que se denota, pretende o autor descaracterizar a revelia reconhecida no processo administrativo fiscal mediante a realizagéo de prova pericial emsede Judicial, 0 que ndo pode ser admitido.
Saliente-se que eventual nulidade dos atos praticados pela autoridade Fiscal deve ser objeto de agao propria e ndo mediante a produgio antecipada de prova.

Dessa forma, dé-se vista ao autor para que se manifeste na forma do Artigo 10 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos, tornemconclusos para prolagio de sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001122-78.2017.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:PROEVE - PROMOCOES EVENTOS E RECREACOES SOCIEDADE SIMPLES LTDA, ROBERTO FERREIRA DA SILVA, RAFAEL FERREIRA DA SILVA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 27898158 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos, para apreciacdo do pedido formulado.

Silente, remetant-se 0s autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0035700-51.2000.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ALFREDO FANTINI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JAYME ARCOVERDE DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI FILHO - SP22809, RACHEL LIMA PENARIOL ZEBULUN ADES - SP156446
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID's 28096871 a 2809688 1: Dé-se ciéncia as partes.
Apos, emnada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo-findo.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018932-95.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: DELFIM COMERCIO E INDUSTRIA LTDA, DELFIM COMERCIO EINDUSTRIALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120

Advogados do(a) IMPETRANTE: DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO - DEFIS
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DESPACHO

1D's 28088852 ¢ 28088853: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008242-06.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATALJOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHA DOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MOYA RODRIGUES, NEUSA ATACO OHASHI TAKARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Codigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaborag@o dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008242-06.1993.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATALCARMIGNOTTO, NATAL JOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHA DOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAK ARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZ AUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragéo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008242-06.1993.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTIL, NATAL CARMIGNOTTO, NATAL JOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHA DOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAK ARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZ AUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257
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ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Caddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboracao dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008242-06.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATALJOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHADOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAKARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Codigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaborag@o dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020697-72.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:LARYSSASILVATINOCO

DESPACHO
Baixo os autos emdiligéncia.
Providencie o subscritor da peti¢ao de ID 21623898 ¢ 27782753, procuragio que lhe confira poderes para postular na presente agdo, nos termos do art. 105 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagdo supra, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022623-88.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: GTF BRASILAGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA, CAIO CESAR MARQUES NOGUEIRA TRONDOLLI
Advogado do(a) REU: PRISCILLA PECORARO VILLA - SP293457

Advogado do(a) REU: PRISCILLA PECORARO VILLA - SP293457

DESPACHO

Peticdo de ID n° 27921309 — Dé-se ciéncia a parte ré acerca das informagdes complementares prestadas pela CEF.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.
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Intime-se.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019487-83.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: ESTACAO GOURMET- FASTFOOD EIRELI - EPP, LUCICLEIDE BELO DE PONTES

DESPACHO

Peti¢ao de ID n°27901084 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagio de sua representago processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos, para apreciagdo do pedido formulado.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017506-48.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GISLENE PEREIRA DE OLIVEIRAMARTINS

Advogado do(a) IMPETRANTE: GIOVANE PEREIRA DE OLIVEIRA - SP278343

IMPETRADO: PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 28140461 : Dé-se vista ao impetrado para contrarrazdes no prazo legal
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007907-85.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RAZZO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 28155814 a28155818: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016780-74.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SARAANSELMO GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA GOMES MONTEIRO DE REZENDE - SP221910

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP, CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO
PAULO, RESPONSAVEL PELA SECAO DE REGISTRO PROFISSIONAL DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP

Advogado do(a) IMPETRADO: OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO - SP86795

DESPACHO

1D 28163621: Dé-se vista ao impetrado para contrarrazdes no prazo legal.
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Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026392-36.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JOAO JOSINO DA SILVAFILHO

DESPACHO

Peti¢do de IDn°27913878 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagio de sua representago processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos, para apreciagdo do pedido formulado.

Silente, tornemos autos conclusos, para indeferimento da inicial.

Intime-se.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006066-48.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: BRUNO BARRETO CONCEICAO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 27915916 — Nada a ser deliberado, por ora, eis que sequer iniciou-se a fase de cumprimento de sentenca.
Aguarde-se o transito emjulgado da sentenga proferida no ID n® 25723554
Intime-se.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016059-52.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, GIZAHELENA
COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:CAMILASSILVA VILELA DE CARVALHO

DESPACHO

Peticio de ID n° 27923604 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizacio de sua representago processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, expega-se a carta de intimagdo postal aos réus (artigo 513, § 2°, inciso 11, do NCPC), para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.

SAO PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026269-38.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:AGILINK TRANSPORTE RODOVIARIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSEANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745

IMPETRADO: DELEGADO RECEITA FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 28181080: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos, ressaltando o indeferimento do efeito suspensivo ao recurso, na forma da decisio proferida pelo Eg. TRF - 3* Regido (ID 28093837). Anote-se.
‘Venhamos autos conclusos para prolago de sentenga.
Int.

S0 Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001896-06.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: SOLAVAR LTDA - ME, LEANDRO GONZALES NAVARRO, PATRICIANOGUEIRA CANTELLI NAVARRO
Advogado do(a) EMBARGANTE: MONICANOGUEIRA DE SOUZA - SP233205

Advogado do(a) EMBARGANTE: MONICANOGUEIRA DE SOUZA - SP233205

Advogado do(a) EMBARGANTE: MONICANOGUEIRA DE SOUZA - SP233205

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Através dos presentes embargos a execugdo, pretendemos embargantes a declaragdo de quitagio do contrato n® 210357.690.0000091-33.

Pugnampela concessao de medida liminar determinando a expedigdo de oficios para a excluséo dos seus nomes do rol de inadimplentes dos servigos de protegdo ao crédito, sob pena de multa didria.
Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

O pedido merece ser indeferido.

Nao ha comprovagao nos autos de que o nome dos embargantes esteja cadastrado emorgios de protegdo ao crédito.

Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Intime-se a embargada, a teor do que dispde o art. 920, I, CPC.

Publique-se.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016381-45.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RUBINELLAINDUSTRIADE MODAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI - SP211495

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO
PAULO

DESPACHO

1D's 28139970 a 28139982: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023315-53.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Tendo emvista a comprovagdo pela CEF das medidas adotadas (ID 26912100), a concordancia do MPF (ID 27226706) ¢ o pedido de prazo formulado pela CEF sob ID 24365138, concedo o prazo de
180 (cento e oitenta) dias para cumprimento da obrigacdo, devendo a executada demonstrar ao juizo periodicamente as providéncias adotadas.

Sobrestem-se os autos, devendo a Secretaria inserir o feito emplanilha de controle para acompanhamento do prazo aqui deferido.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026202-73.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SUPERVISAO SOLUCOES EM SEGURANCAEIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DEAN CARLOS BORGES - SP132309

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPOM
SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pelo impetrante, através dos quais a mesma se insurge contra a sentenca — ID 26666448, a qual homologou pedido de desisténcia e julgou extinto o feito, nos
termos do artigo 485, VIII, CPC, condenando-a ao pagamento de custas.

Entende que, de acordo coma determinagéo contida na decisdo que apreciou o pedido liminar (ID 26051970), o correto procedimento seria o cancelamento da distribuicdo, sema cobranga de custas.

Os embargos de declaragio so tempestivos, conforme decisdo 1D 27483374.

Vieramos autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os presentes embargos de declaragdo devemser acolhidos para o fimde sanar o erro material verificado.

De fato, na decisdio ID 26051970, apesar de ter havido a apreciagio do pedido liminar, com deferimento parcial, concedeu-se ao impetrante “o prazo de quinze dias a fim de que o mesmo emende a inicial,
atribuindo o devido valor da causa, o qual deve corresponder ao beneficio patrimonial pretendido, sob pena de indeferimento da inicial, devendo, no mesmo prazo, comprovar o recolhimento das custas iniciais, sob pena de

cancelamento da distribui¢iio”.

As regularizagdes requisitadas ndo foram promovidas e, apesar de o impetrante haver pedido “desisténcia” da agao na manifestagdo 1D 26479884, o correto procedimento, nos termos do artigo 290, CPC
seria o cancelamento da distribuigio, sema necessidade de uma sentenga para tanto.

Nesses termos, ANULO a sentenga proferida e, tendo em vista a impossibilidade de cancelamento da distribuigio da presente agdo no atual sistema processual eletrnico, determino o arquivamento em
definitivo, por falta de pagamento de custas (art. 290, CPC).

Semprejuizo, casso a liminar parcialmente concedida.

PR.L

Sa0 PAULOQ, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017141-62.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:SERGIO D NAVARRO MATERIAIS PARACONSTRUCAO - ME, SERGIO DUBEUX NAVARRO

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certidéo negativa do Sr. Oficial de Justica, para
manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo semmanifestagdo da parte interessada, os autos serdo remetidos a conclusdo para deliberagio do Juizo.

Sa0 PAULOQ, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019137-61.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:FESTDAY COMERCIO DE ARTIGOS PARAFESTAS LTDA - EPP, VENICIO MOREIRABONALDO, JULIANAMARTINS BONALDO, FELIPE ERNANE BONALDO
Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON GUIRAU - SP42289

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON GUIRAU - SP42289

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON GUIRAU - SP42289

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON GUIRAU - SP42289
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DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragdo apresentados face aos termos da decisdo de ID n° 26052774, a qual julgou parcialmente procedente a impugnagdo a penhora ofertada pelo coexecutado FELIPE ERNANE
BONALDO. Junta novos documentos a comprovar o direito alegado.

Eorelatério. Decido.
Nio é caso de embargos.

A finalidade dos embargos de declaragdo ¢ tio somente integrar a decisdo, visando sanar eventuais vicios de omissio, obscuridade, ou contradi¢io nela existente, de modo a complementa-la ou esclarecé-la. Néo visa, portanto,
sua modificago.

Cono ¢ cedigo, a contradicio que enseja a interposigdo dos embargos de declaragio deve ser da decisdo comela mesma, quando presentes partes que conflitamentre si, ou afirmacdes que se rechagamou anulam
Neste passo, observo que ndo ha na decisdo qualquer vicio a ser sanado, haja vista ndo haver nela mesma qualquer incoeréncia ou contradigdo passivel de reforma, quando muito desacerto.

Na espécie, a impugnacio a penhora f0i julgada parcialmente procedente, considerando ndo ter sido comprovada a relagéo de trabalho entre o referido coexecutado e a fonte pagadora, devendo a parte interessada em fazer
valer sua propria posi¢do sobre a matéria manejar o recurso cabivel.

Posto isto, REJEITO os embargos de declaragéo.
Cumpra-se a parte final do despacho de ID n° 26052774.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019077-25.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: UNAMARKETING DE EVENTOS LTDA, FABIOLA SILVASOUZA, FABRICIO GUIMARAES JULIAO

DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela CEF em face da decisdo que manteve, emsede de pedido de reconsideragéo, a decisdo de ID n° 26277458, na qual foi determinado que a CEF recolhesse as custas de
cancelamento da penhora de imovel, realizada nos autos.

Alega que o feito foijulgado extinto, pela satisfagdo do débito e que o devedor teria dado causa a lide.

Vierama conclusdo.

E o relatorio

Decido.

Os embargos de declaragio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissio, contradi¢éo ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ I1, do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de erro material.
No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

O Juizo deixouclaro que a CEF deve custear o levantamento da penhora, nos termos da decisdo de ID n° 26682408.

Afrresignagio da embargante contra a decisio proferida demonstra inconformismo, comclaro intuito de substituir a decisdo proferida por outra, e deve ser manifestada na via propria e nfio emsede de embargos declaratorios.
Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a decisao ora embargada.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5018691-92.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU:A C DE SOUZA SANTANA DISTRIBUIDOR, ANTONIO CARLOS DE SOUZA SANTANA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 23482619 — Recebo o requerimento formulado como pedido de inicio da fase de cumprimento de sentenca, mediante a apresentacdo das planilhas atualizadas do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°,
do Novo Cédigo de Processo Civil

Cumprida a determinago supra, expega-se o edital de intimagio para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
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No siléncio, remetam+-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Semprejuizo, proceda-se a alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenga”.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5027720-35.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:YASMIN EDVIRGEM DA SILVA

DESPACHO

Peticio de ID n° 27945142 — Promova a Caixa Econémica Federal a regularizagdo de sua representagdo processual.
Cunmprida a determinago supra, tornemos autos conclusos, para prolagao de sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015247-49.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: GERSON ALVES CARDOSO

Advogado do(a) EXECUTADO:APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO - SP109708

DESPACHO

Petigao de ID n° 27949043 — Diante da comprovagao de pagamento dos emolumentos, aguarde-se o efetivo cumprimento do oficio expedido no 1D n° 26028497.
Intime-se.

SAO PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172)N° 5013511-27.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: TATIANE DE FREITAS CARDOZO

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.

Peti¢do de ID n° 27951640 — O pedido de execugio dos honorarios advocaticios devera ser realizado nos autos principais.
Assimsendo, retornemestes autos a0 arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015661-71.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: VIVIANY DEALMEIDA ROVERI
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DESPACHO

Petigao de ID n°27965567 — Promova a Caixa Economica Federal a regularizagio de sua representago processual.
Cumprida a determinagdo supra, expega-se o alvara de levantamento, conforme anteriormente determinado.
Intime-se.

SAO PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018345-10.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MYRNAKOUYOMDIIAN

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLAVIO MARQUES NEME - DF23689

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

TERCEIRO INTERESSADO: VITO FRANCISCO GIACON DE LAURENTIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VITO FRANCISCO GIACON DE LAURENTIS

DESPACHO

Peti¢do ID 23618512: Indefiro o requerido, tendo emvista que o depdsito de ID 21706541 foi efetuado dentro do prazo assinalado no despacho ID 20162202, conforme se infere da autenticagdo mecénica aposta na guia de

depdsito.

Expeca-se alvara de levantamento do referido montante, emfavor da autora, conforme requerido na petigao ID 23618512.
Por fim, coma juntada da via liquidada, arquiventse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021839-77.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR:ADRIANA DE OLIVEIRA SANTOS COSTA, WILSON DOS SANTOS COSTA
Advogado do(a) AUTOR: JACQUELINE NUNES CORREA - SP324152

Advogado do(a) AUTOR: JACQUELINE NUNES CORREA - SP324152

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Requeira a Caixa Economica Federal o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Semprejuizo, intime-se a Unido Federal nos termos do artigo 16 da Lei9.289/96.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014801-14.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO LION FIGUEIRA, ELIANA SARTORI LION FIGUEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MICHELLE OLIVEIRA CARNEIRO - SP385476

Advogado do(a) EXEQUENTE: MICHELLE OLIVEIRA CARNEIRO - SP385476

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Atenda a parte exequente ao requerimento da Caixa Econdmica Federal.
Apos, intime-se a executada, ficando desde ja deferida a dilagdo de prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016029-87.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, GENCIA DE
METROLOGIA DO ESTADO DE TOCANTINS - AEM/TO

DESPACHO

Ciéncia a parte autora da manifestagdo do INMETRO.
Semprejuizo, aguarde-se a vinda da contestagdo da AEM/TO.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027515-40.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

REU:AES ELETROPAULO

Advogados do(a) REU: PRISCILA PICARELLI RUSSO - SP148717, JACK 1ZUMI OK ADA - SP90393

DESPACHO

Indefiro o requerimento de oitiva de testemunhas, vez que formulado de formm extermporénea, sendo certo que a decisdo saneadora de ID 16124679 que delimitou a atividade probatoria se tornou estavel, nos
termos do art. 357, §1°, CPC.

As demais insurgéncias se referema valorago da prova, que sera feita emsentenca, considerado o laudo divergente apresentado pela assistente técnica da autora.
Expeca-se alvara de levantamento dos honorarios periciais.
Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int-se.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007771-88.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ELIZETE BESSI PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO SANTOS DEARAUIJO - SP324659

REU: FOCCUS DESENVOLVIMENTO EDUCACIONALEIRELI - EPP, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU - SESNI, SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR
MOZARTEUM, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:ALESSIO VICTOR PRADO - SP222435

Advogados do(a) REU: ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DE AZEVEDO - RJ 117413

Advogado do(a) REU: MAURO HAYASHI - SP253701

DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela ASSOCTACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUAG U emface da decisio que indeferiu o pleito de provas oral e documental formulados.

Alega que a prova se faz necessaria para esclarecer o efetivo cumprimento das atividades académicas na sede da instituigdo onde a autora teria cursado a graduagao.
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Entende que o indeferimento da prova configura cerceamento de defesa.

Vierama conclusdo.

E o relatério

Decido.

Os embargos de declaragio so cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissao, contradi¢éo ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e 11, do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de erro material.
No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

O Juizo deixou claro que entende desnecessaria a produgdo da prova oral para a finalidade almejada pela parte autora.

A irresignagdo da embargante contra a decisio proferida demonstra inconformismo, comeclaro intuito de substituir a decisdo proferida por outra, e deve ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.
Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no n¥rito, restando mantida a deciséo ora embargada.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0018248-71.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: COINVEST COMPANHIADE INVESTIMENTOS INTERLAGOS
Advogados do(a) REU: LUIZ EDUARDO VIDIGALLOPES DA SILVA - SP183422, PATRICIADOS SANTOS CAMOCARDI - SP121070

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia.
Aguarde-se a baixa dos autos principais do Egr. TRF - 3* Regido, ocasiio emque ambos deverdo ser associados.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024994-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VERALUCIADE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Em conformidade com a decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, em 12/03/2019, em medida cautelar, deferida na Agéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 5.090, que suspendeu o
andamento de todos os processos que versemsobre a incidéncia da TR como indice de corregdo monetéria dos depdsitos do FGTS, SUSPENDO a tramitagao desta agdo até o deslinde da questio perante a Primeira Segdo,
daquela Corte Superior, aguardando os autos sobrestados em Secretaria.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

LIQUIDAGAO PROVISORIA DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (12088) N° 5011961-94.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, EVERMOBILE LTDA

Advogado do(a) REU: KAREN CRISTIANE BRASSEIRO BOUZA - SP309335
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DESPACHO

Considerando que, emcaso analogo, o setor de Tecnologia da Informagao esclareceu que as publicagdes apenas saememnome dos advogados anteriormente cadastrados ao despacho a ser publicado, o que
ndo ocorreucomo despacho anterior (ID 24265718), publique-se o presente para o fimde intimar a parte ¢, EVERM OBILE LTD A, na pessoa da advogada constituida, nos termos do art. 511, CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0026336-84.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NOVAALVORADA CORRETORA DE SEGUROS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ALEIXO PEREIRAADVOGADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROGERIO ALEIXO PEREIRA

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da expedicdo da minuta do oficio requisitorio de ID 28064589, para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias.
Na auséncia de impugnagio, transmita-se a ordemde pagamento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

No que tange a0 segundo topico da certiddo de ID 28064586, reconsidero, em parte, a ordemde expedi¢ao da requisicao atinente aos honordrios contratuais, pois, conforme o itemn” 13 do COMUNICADO 1 05/2018-
UFEP da SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, a partir de 08 de agosto de 2018, deixou de ser possivel a expedigdo de requisicio
emseparado para tais valores.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0009992-42.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR:MICHAELFUMINORI YOSHIHARA

Advogado do(a) AUTOR: MIGUEL JOSE CARAM FILHO - SP230110

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo do feito, bem como da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacio da parte
interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0021454-25.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: IDERVAL SAMPAIO ROQUE JUNIOR

Advogados do(a) AUTOR: ADY WANDERLEY CIOCCI - SP143012, NILTON PAIVA LOUREIRO JUNIOR - SP127519

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA - SP72208, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
TERCEIRO INTERESSADO: ODETE MARTINO ROQUE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ADY WANDERLEY CIOCCI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NILTON PAIVA LOUREIRO JUNIOR

DESPACHO

Manifestagdo 1D 28058011 e seguinte: Ciéncia a parte autora.
Prossiga-se nos termos do despacho ID 24663137, expedindo-se alvara de levantamento.
Por fim, coma juntada da via liquidada e, emnada mais sendo requerido, arquivent se os autos.

Int.
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Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001809-50.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FRIGORIFICO RAJALTDA

Advogado do(a) AUTOR: VITORIO BENVENUTI - SP89512

REU:MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO

DECISAO
Concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize o polo passivo da presente agdo, tendo emvista que o 6rgo indicado néio tempersonalidade juridica propria, sob pena de indeferimento da inicial.
Apds, tornemos autos conclusos para anélise do pedido de tutela antecipada.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022534-94.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SONIAREGINADOS SANTOS ALVES VIANNA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA RAMIREZ - SP137828

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

A justiga gratuita foi deferida sob ID 27536515, de modo que o que resta ser cumprida € a determinag@o de esclarecimentos acerca dos parametros para fixagdo do valor da causa, que deve corresponder a0
beneficio patrimonial pretendido.

Concedo o derradeiro prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026508-42.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EDMILSON SANTANA DANTAS

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Indefiro a justica gratuita, vez que o autor comprovou o recebimento de valores que ndo condizem como beneficio pleiteado, nfio restando configurada, ao menos nesta analise preliminar, a necessidade de sua
concessdo.

Nesse sentido, a decisio proferida pela quarta turma do E. Superior Tribunal de Justiga, nos autos do RESP n° 574346, publicada no DJ de 14.02.2005, pagina 209, relatado pelo Excelentissimo Senhor
Ministro Fernando Gongalves, cuja ementa trago a colagéo:

“RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. REQUERIMENTO NO CURSO DA AGAO. INDEFERIMENTO. FACULDADE DO
JUIZ.

Tds

1.0 di pr iano admite o indeferi do pedido de justica g ita quando tiver o Juiz f razées, malgrado afirmacdo da parte de
a situagdo econémica néo lhe permitir pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo do sustento proprio ou da familia.

2. Decidindo nesta conformidade a instdncia de origem, a luz de todo o contexto fatico, descabe o reexame da matéria probatdria pelo Superior Tribunal de
Justica, mesmo porque o julgado deu razoavel interpretagdo a Lei n® 1.060/50.
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3. O requerimento da assisténcia judicidria, quando ja em curso o processo, deve-se dar em autos separados, apensados aos principais formalidade ndo
atendida na espécie, bastante, por si so, a ensejar o indeferimento da beneficio. Precedentes.

4. Recurso especial ndo conhecido.” (grifo nosso).

Concedo a autora o prazo de 15 (quinze) dias para promover o recolhimento das custas processuais devidas, sob pena de cancelamento da distribuigao.

Int-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027300-93.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EDVALDO SOLIANNO

Advogados do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815, NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Indefiro os beneficios da justiga gratuita, vez que a parte exequente comprovou o recebimento de valores que néo condizem com o beneficio pleiteado , néo restando configurada, a0 menos nesta analise
preliminar, a necessidade de sua concessao.

Nesse sentido, a decisdo proferida pela quarta turma do E. Superior Tribunal de Justiga, nos autos do RESP n°® 574346, publicada no DJ de 14.02.2005, pagina 209, relatado pelo Excelentissimo Senhor
Ministro Fernando Gongalves, cuja ementa trago a colagdo:

“RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. REQUERIMENTO NO CURSO DAACAO. INDEFERIMENTO. FACULDADE DO JUIZ.

1. O entendimento pretoriano admite o indeferimento do pedido de justica gratuita quando tiver o Juiz fundadas razées, malgrado afirmacdo da parte de a
situagdo economica nio lhe permitir pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo do sustento proprio ou da familia.

2. Decidindo nesta conformidade a instancia de origem, a luz de todo o contexto fdtico, descabe o reexame da matéria probatoria pelo Superior Tribunal de Justica,
mesmo porgue o julgado deu razodvel interpretagéo a Lein® 1.060/50.

3. O requerimento da assisténcia judicidria, quando ja em curso o processo, deve-se dar em autos separados, apensados aos principais formalidade ndo atendida na
espécie, bastante, por si so, a ensejar o indeferimento da beneficio. Precedentes.

4. Recurso especial ndo conhecido.” (grifo nosso).

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para promover o recolhimento das custas processuais devidas, sob pena de cancelamento da distribuigao.

Int-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026515-34.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CLAUDOMIRO DOMINGUES OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815
REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

DESPACHO

Indefiro os beneficios da justica gratuita, vez que a parte autora comprovou o recebimento de valores que nio condizem como beneficio pleiteado , ndo restando configurada, ao menos nesta analise preliminar,
anecessidade de sua concessio.

Nesse sentido, a decisdo proferida pela quarta turma do E. Superior Tribunal de Justiga, nos autos do RESP n° 574346, publicada no DJ de 14.02.2005, pagina 209, relatado pelo Excelentissimo Senhor
Ministro Fernando Gongalves, cuja ementa trago a colaggo:

“RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIAJUDICIARIA. REQUERIMENTO NO CURSO DA ACAO. INDEFERIMENTO. FACULDADE DO JUIZ.

1. O entendimento pretoriano admite o indeferimento do pedido de justica g ita quando tiver o Juiz fundadas razées, malgrado afirmagdo da parte de a
situacdo economica ndo lhe permitir pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo do sustento proprio ou da familia.

2. Decidindo nesta conformidade a insténcia de origem, a luz de todo o contexto fatico, descabe o reexame da matéria probatoria pelo Superior Tribunal de
Justi¢a, mesmo porque o julgado deu razoavel interpretagdo a Lei n® 1.060/50.

3. O requerimento da assisténcia judicidria, quando jd em curso o processo, deve-se dar em autos separados, apensados aos principais formalidade ndo atendida
na espécie, bastante, por si s, a ensejar o indeferimento da beneficio. Precedentes.

4. Recurso especial ndo conhecido.” (grifo nosso).
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Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para promover o recolhimento das custas processuais devidas, sob pena de cancelamento da distribuigao.

Int-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011307-78.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: OSPINAINDUSTRIA DEAUTO PECAS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO FERNANDES TIEPPO - SP156513, ERICK RODRIGUES FERREIRA DE MELO E SILVA - SP197694
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A vista do certificado no ID 28085981, indique a parte autora o nome do patrono que devera constar como beneficidrio na requisico de pagamento, uma vez que a situagio cadastral iregular impede a elaboragdo da minuta no
Sisterma Precweb.

Informado e, se emtermos, expega-se o oficio requisitorio, conforme ja determinado.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009207-19.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ALINE DA SILVADANIEL

Advogado do(a) EXECUTADO: PAMELLA MARQUES GARCIA - SP314692

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 28071210.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012193-09.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:FIRE CUSTOM SHOP MUSICALLTDA - EPP

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagio da pega de ID n° 28072183.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027970-72.1989.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARINEUZA VASSOLER WOSNIAK, LARISSA VASSOLER WOSNIAK, DANILO MARQUES WOSNIAK

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342, SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342, SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342, SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

A vista no certificado no 1D 28097443, providencie a parte AUTORA a juntada aos autos da certiddo de 6bito de MARINEUZA VASSOLER WOSNIAK, bemcomo de certidzo de objeto e pé atualizada do inventario,
compromisso de inventariante e, se findo, a copia do formal de partilha, para viabilizar a expedigdo das requisigdes de pagamento alusivas aos sucessores.

Prazo: 30 (trinta) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020699-71.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CLAUDIO ANDRADE SILVA

Advogado do(a) AUTOR: BRENDA CREDENDIO DE OLIVEIRA SILVA - SP422541

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticdo de ID n° 28163632 - Mantenho a decisdo de ID n° 26309826 por seus proprios fundamentos. Anote-se.
Aguarde-se a decisdo acerca do efeito a ser concedido no Agravo de Instrumento noticiado nos autos.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012960-89.2006.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: COOPTECH-COOP DE TRABALHO DOS EMPREENDEDORES EM TECNOL DA INFORMACAO TELEMARKETING, ENGENHARIA E TELECOMUNICACOES
Advogado do(a) EXECUTADO: PATRICIA SAETALOPES BAYEUX - SP167432

DESPACHO

Rejeito limnarmente a impugnago a execugao apresentada, nos termos do artigo 525, § 5° do Codigo de Processo Civil

Comprove a executada o recolhimento do montante cobrado.

Silente, abra-se vista a exequente para requerer o que de direito, emtermos de prosseguimento da execugdo, observando-se o disposto no artigo 835 do Cédigo de Processo Civil
Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001833-15.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCEDIDO: REDE D'OR SAO LUIZ S.A.
Advogado do(a) SUCEDIDO: CRISTIANE PEDROSO PIRES - SP272418

DESPACHO

Promova a parte executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Cédigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008242-06.1993.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATAL JOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHA DOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAK ARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZ AUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.® 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragéo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

S3a0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008242-06.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATALJOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHA DOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAKARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Caddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboracao dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008242-06.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATALJOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHADOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAKARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaborag@o dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008242-06.1993.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVAL CAPUTTI, NATAL CARMIGNOTTO, NATAL JOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHA DOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBA MO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAK ARA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZ AUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.® 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragéo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

S3a0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

DESAPROPRIACAO (90) N°0057081-34.1971.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: DEPARTAMENTO DEAGUAS E ENERGIA ELETRICA

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE LUIZ DOS SANTOS NAK AMURA - SP206628, JULIANA CAMPOLINA REBELO HORTA - SP301795-B, AMILCAR AQUINO NAVARRO - SP69474
REU: TRANSZERO TRANSPORTADORA DE VEICULOS LTDA, JOSE BONIFACIO DOS SANTOS, DORLY NEYDE MARTINS DOS SANTOS, MARYLENE SANTOS DA SILVA, IVAN
JOSE DUARTE, DOUGLAS DUARTE, JOSE ANTONIO DUARTE, JOSE BONIFACIO DOS SANTOS AGOSTINHO, MARIAREGINA DOS SANTOS AGOSTINHO

Advogados do(a) REU: EDIVETE MARIA BOARETO BELOTTO - SP79193, GUSTAVO CECILIO VIEIRA DE OLIVEIRA - SP178995, FILEMON GALVAO LOPES - SP163248
Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogado do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogado do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

TERCEIRO INTERESSADO: UNIAO FEDERAL, OSCAR TADEU DE MEDEIROS, OSCAR DANTAS DE MEDEIROS, EDSON LUIZ PEREIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDSON SIQUEIRA DE LIMA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SEBASTIAO RODRIGUES LEITE JUNIOR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WAGNER BELOTTO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ROBERTO LEONESSA

DESPACHO

Face ao lapso temporal decorrido desde sua expedigdo, reitere-se o oficio expedido no ID n° 23615272.
Coma resposta, tornemconclusos para andlise dos pedidos formulados pelas partes no tocante a destinagdo dos valores.

Cumpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

DESAPROPRIACAO (90) N° 0057081-34.1971.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Palo

AUTOR: DEPARTAMENTO DEAGUAS E ENERGIA ELETRICA

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE LUIZ DOS SANTOS NAK AMURA - SP206628, JULIANA CAMPOLIN A REBELO HORTA - SP301795-B, AMILCAR AQUINO NAVARRO - SP69474
REU: TRANSZERO TRANSPORTADORA DE VEICULOS LTDA, JOSE BONIFACIO DOS SANTOS, DORLY NEYDE MARTINS DOS SANTOS, MARYLENE SANTOS DA SILVA, [VAN
JOSE DUARTE, DOUGLAS DUARTE, JOSEANTONIO DUARTE, JOSE BONIFACIO DOS SANTOS AGOSTINHO, MARIA REGINA DOS SANTOS AGOSTINHO

Advogados do(a) REU: EDIVETE MARIA BOARETO BELOTTO - SP79193, GUSTAVO CECILIO VIEIRA DE OLIVEIRA - SP178995, FILEMON GALVAO LOPES - SP163248
Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogado do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

Advogado do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178

TERCEIRO INTERESSADO: UNIAO FEDERAL, OSCAR TADEU DE MEDEIROS, OSCAR DANTAS DE MEDEIROS, EDSON LUIZ PEREIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDSON SIQUEIRA DE LIMA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SEBASTIAO RODRIGUES LEITE JUNIOR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WAGNER BELOTTO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ROBERTO LEONESSA

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/02/2020  71/1015



Face ao lapso temporal decorrido desde sua expedigo, reitere-se o oficio expedido no ID n°23615272.
Coma resposta, tornemconclusos para analise dos pedidos formulados pelas partes no tocante a destinagdo dos valores.

Cumpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022826-92.2004.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: THIERS DO VALLE, ELIANAROCHAMARMO, JANETTLEITE LUCATO, JOSE ROSS TARIFA, LUIZANTONIO DELBOUX COUTO, MARIA QUINZANI, MILTON
CARLINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo havendo impugnagdo, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordemy(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012984-75.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: INDUSTRIA GRAFICAFORONI LTDA

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de agdo ordinaria proposta por INDUSTRIA GRAFICA FORONI LTDA. emface da UNIAO FEDERAL, emque pretende a declaragio do direito do direito  recuperagéo do crédito de IP1 da filial no valor
de R$2.339.094,40, a ser utilizado pela matriz, mediante precatério ou compensagdo comdébitos proprios administrados pela RFB.

Devidamente citada, a ré contestoua demanda, pugnando pela improcedéncia da ag&o.

A autora replicou, momento emque manifestou interesse na produgdo de prova pericial contabil e realizagdo de audiéncia; a ré pleiteou a juntada do PAF n° 19515.721663/2011-51.
E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Processo formalmente emordem.

Verifico seremas partes legitimas e que estio devidamente representadas, bemcomo, que inexistentes vicios e irregularidades a sanar, de modo que, douo feito por saneado.

Defiro a juntada de copia do PAF n° 19515.721663/2011-51, requerida pela FAZENDA NACIONAL, no prazo de 20 (vinte) dias.

Indefiro a produg@o de prova pericial, uma vez que a discussao dos autos é matéria de viés eminentemente juridico, e que demanda apenas a analise dos documentos ja carreados aos autos.
Ademais, toda a matéria debatida nos presentes autos envolve analise de questdo de direito, sendo desnecessaria a produgio de outros meios probatdrios.

A demanda prescinde da realizacdo de audiéncia.

Coma juntada do PAF, dé-se vista & autora, vindo os autos conclusos para prolagéo de sentenca na sequéncia.

Int.

S3a0 PAULO, 4 de dezembro de 2019.

USUCAPIAO (49) N°0736656-41.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MUSSI MUSSI, NEUSAMARIA KOURY MUSSI

Advogado do(a) AUTOR:NATAL SAMUEL DE LIMA - SP59018

Advogado do(a) AUTOR: NATAL SAMUEL DE LIMA - SP59018

REU:UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: MARIO CELSO CARNEIRO BRAGA - SP333986
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DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito.
Publique-se o edital de fl. 205.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027173-58.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NEC LATIN AMERICAS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE:ANAMARIA FERRAZ DO AMARALRAVAGLIA DUARTE - SP62423, RAISSADE LIMA CAVALCANTI - SP428459

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca ajuizado por NEC LATIN AMERICA S.A.em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, objetivando néio se sujeitar ao recolhimento do IRPJ e da CSLL sobre o crédito reconhecido em Mandado de Seguranga quando do trénsito em julgado, por
entender que o momento correto para a incidéncia dos tributos se da somente no momento em que sdo homologadas as declaracdes de compensagio (PER/DCOMP) ou, alternativamente, no momento da transmissdo das
aludidas declaragdes de compensagao.

Relata que possui decisdes favoraveis emagdes de mandados de seguranca, nas quais houve o reconhecimento de ilegalidade e inconstitucionalidade de diversos tipos de tributos, comdireito & compensagao
ourestituigdo.

Informa que a utilizagao do crédito via compensagio ocorre emduas etapas: “a) apresentagdo do Pedido de Habilitagdo da futura compensagao pela Receita Federal do Brasil (ora Impetrada), momento em
que se analisara a documentagdo que da suporte ao crédito reconhecido judicialmente e outros critérios exclusivamente formais, néio adentrando, nesse momento, emaspectos quantitativos e, posteriormente b) utilizagao dos
créditos habilitados via PER/DCOMP, abrindo-se o prazo de 5 anos computados a partir da entrega da declaragdo para a Receita Federal do Brasil homologar oundo os créditos compensados, havendo, nessa etapa, a andlise
de aspectos materiais, coma devida apuragdo do montante do crédito a ser utilizado™.

Alega que a autoridade coatora entende que a tributagdo do IRPJ e da CSLL sobre o direito creditorio reconhecido em mandado de seguranga ocorre na data do trénsito em julgado da sentenca judicial,
conforme Solugdo de Consulta SRRF 10* Disit n° 233/2007, uma vez que o crédito passivel de compensagio ja esta incorporado ao patrimonio do sujeito passivo, como direito exigivel, e nfo no momento emque efetivamente
ocorre a homologagdo do crédito declarado por meio de PER/DCOMP ou no momento do envio da declaragdo de compensagao do crédito.

Sustenta que ndo hd liquidez e certeza no momento do transito em julgado e o valor do crédito nfo ¢ liquidado em juizo, sendo que o exato montante recolhido indevidamente apenas sera apreciado
documentalmente pela propria Administragdo Publica na avaliagdo da declaragdo de compensagéo, conforme recurso repetitivo (tema 118) julgado pelo STJ

Coma inicial, foramjuntados documentos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 200.000,00.

Aanalise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (id 26639949).

A Unifio Federal apresentou manifestagdo no id 27200488, alegando que as pessoas juridicas tributadas pelo regime do Lucro Real deverdo observar as disposi¢des contidas na Leis das Sociedades
Andnimas e o reconhecimento das receitas sera pelo regime de competéncia. Aduz que o art. 43 do CTN estabelece que o fato gerador do Imposto sobre a Renda ¢ a aquisicéo da disponibilidade econdmica ou juridica de
renda. Assim, transitada emjulgado a decisdo judicial, na qual reconheceu o direito a compensagdo administrativa, ainda que sem especificar o valor, ocorre a disponibilidade juridica, e o contribuinte podera exercer o direito &
compensagio, habilitando o crédito, coma consequente extingdo do crédito tributario compensado.

Notificada, a autoridade coatora alegou, preliminarmente, o ndo cabimento do mandado de seguranga contra lei em tese. No mérito, alega que, conforme Solugéo de Divergéncia COSIT n° 19/2003, o
momento de reconhecimento do indébito tributario, baseado em decisdo judicial, esta diretamente vinculado ao momento emque o titulo judicial ¢ considerado liquido, certo e exigivel, ou seja, na data do transito emjulgado da
sentenga declaratoria do direito & compensagao. Ressalta que o sujeito passivo conhece o valor do direito creditorio no momento emque realiza a opgao pela compensagio tributaria (id 27242167).

A parte impetrante se manifestou no id 27430864.
Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

De inicio, defiro o segredo de justica apenas dos documentos confidenciais juntados aos autos, tais como declarag@o de imposto de renda e extratos bancarios, nos id’s 26398265, 26398274, 26398278 e
26398279.

Cumpre-me observar que, para a concessdo da liminar, faz-se necessaria a concorréncia dos dois pressupostos estabelecidos no inciso I1 do artigo 7° da Lein® 12.016/09, quais sejam, demonstragdo da
relevancia do findamento e do perigo da demora.

Assim, deve haver nos autos elementos suficientemente fortes que possibilitema formagéo de convicgio da probabilidade de existéncia do direito liquido e certo alegado pelo demandante, além do risco de
ineficacia da decisdo se concedida somente ao final do procedimento judicial.

Afasto a prelimnar de inadequagio da via eleita, tendo em vista ndio se tratar de lei em tese, mas de efeitos concretos, considerando os créditos reconhecidos nos autos do Mandado de Seguranca n®
2006.61.00.023696-5

Requer a parte impetrante a ndo incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre o crédito reconhecido em Mandado de Seguranga no momento do trénsito em julgado, por entender que o momento correto para a
incidéncia dos tributos seria somente quando homologadas as declaragdes de compensacdo (PER/DCOMP) o, alternativamente, no momento da transmisséo das aludidas declaragdes de compensagdo.

Inicialmente, cumpre-mme ressaltar que todas as consideragdes feitas a respeito do Imposto de Renda Pessoa Juridica sao aplicaveis a Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido, uma vez que os dois tributos
se submetema mesima sistematica de calculo, nos termos do artigo 2° da Lein® 7.689/88.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/02/2020  73/1015



Verifica-se que a parte impetrante segue a sistematica de tributag@o do “Lucro Real”, que corresponde ao lucro liquido do periodo de apuragdo ajustado pelas adigdes, exclusdes ou compensagdes prescritas
ouautorizadas pela legislagdo tributaria, conforme Decreto-Lein® 1598/77. Confira-se:

“Art 6° - Lucro real € o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adigdes, exclusdes ou compensagdes prescritas ou autorizadas pela legislagao tributaria.

§ 1°- O lucro liquido do exercicio ¢ a soma algébrica de lucro operacional (art. 11), dos resultados niio operacionais, do saldo da conta de corre¢éo monetaria (art. 51) e das participagdes, e devera ser
determinado comobservancia dos preceitos da lei comercial.

§ 2° - Na determinagao do lucro real serdo adicionados ao lucro liquido do exercicio:

a) os custos, despesas, encargos, perdas, provisdes, participagdes e quaisquer outros valores deduzidos na apuragéo do lucro liquido que, de acordo coma legislagdo tributaria, ndo sejam dedutiveis na
determinagdo do lucro real;

b) os resultados, rendimentos, receitas e quaisquer outros valores nfo incluidos na apuragéo do lucro liquido que, de acordo coma legislagdo tributaria, devamser computados na determinagdo do lucro
real.

§ 3°- Na determinacdo do lucro real poderdo ser excluidos do lucro liquido do exercicio:

a) os valores cuja deducio seja autorizada pela legislag@o tributéria e que no tenhamsido computados na apuragio do lucro liquido do exercicio;

b) os resultados, rendimentos, receitas e quaisquer outros valores incluidos na apuragéo do lucro liquido que, de acordo coma legislag#o tributéria, nfio sejamcomputados no lucro real;
¢) os prejuizos de exercicios anteriores, observado o disposto no artigo 64.

§ 4° - Os valores que, por competirema outro periodo-base, forem, para efeito de determinagdo do lucro real, adicionados ao lucro liquido do exercicio, ou dele excluidos, serdo, na determinagio do
lucro real do periodo competente, excluidos do lucro liquido oua ele adicionados, respectivamente.

§ 5° - A inexatiddo quanto ao periodo-base de escrituragio de receita, rendimento, custo ou deducio, ou do reconhecimento de lucro, somente constitui fndamento para langamento de imposto,
diferenca de imposto, corre¢ao monetaria ounuilta, se dela resultar:

a) a postergacio do pagamento do imposto para exercicio posterior ao emque seria devido; ou
b) aredugio indevida do lucro real emqualquer periodo-base.

§ 6° - O langamento de diferenga de imposto com fundamento em inexatiddo quanto ao periodo-base de competéncia de receitas, rendimentos ou dedugdes seré feito pelo valor liquido, depois de
compensada a diminui¢ao do imposto langado emoutro periodo-base a que o contribuinte tiver direito emdecorréncia da aplicagio do disposto no § 4°.

§ 7° - O disposto nos §§ 4° e 6° ndo excluia cobranga de corre¢do monetaria e juros de mora pelo prazo emque tiver ocorrido postergago de pagamento do imposto emvirtude de inexatiddo quanto a0
periodo de competéncia.”

O art. 43 do CTN, por sua vez, dispde sobre o fato gerador do Imposto de Renda, in verbis:
“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unizio, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢ao da disponibilidade econdmica ou juridica:
1 - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ouda combinagdo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais nio compreendidos no inciso anterior.”

Nio obstante as alegacdes da parte impetrante, considerando que a apuragdo dos seus tributos se da pela sistematica de tributagdo pelo “Lucro Real”’ e que o regime de escrituragio exigido para o Lucro Real
¢ 0 de Competéncia Contabil, vistumbro que as receitas e despesas devamser incluidas no resultado apurado no periodo emque constatadas, ou seja, no momento emque a sentenga, na qual reconheceu o crédito, transita em
julgado, quando, juridicamente, torna-se disponivel para a utilizagao.

Assim, a incidéncia do IRPJ e da CSLL independe do uso efetivo do crédito, motivo pelo qualndo ha ilegalidade da autoridade coatora emse pautar pelos dispositivos legais relacionados a matéria.
Ante o exposto, INDEFIROA LIMINAR.

Proceda-se as devidas anotagdes quanto ao segredo de justica, conforme supra determinado.

Vistaao MPF.

PRI.C.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001915-12.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: WESTBOI - CARNES & DERIVADOS LTDA - EPP, WESTBOI - CARNES & DERIVADOS LTDA - EPP, WESTBOI - CARNES & DERIVADOS LTDA - EPP, WESTBOI -
CARNES & DERIVADOS LTDA, WESTBOI - CARNES & DERIVADOS LTDA, WESTBOI - CARNES & DERIVADOS LTDA, WESTBOI - CARNES & DERIVADOS LTDA, WESTBOI -
CARNES & DERIVADOS LTDA, WESTBOI - CARNES & DERIVADOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON MARTINS SANTANA - SP304445

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON MARTINS SANTANA - SP304445

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON MARTINS SANTANA - SP304445

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON MARTINS SANTANA - SP304445

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON MARTINS SANTANA - SP304445

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON MARTINS SANTANA - SP304445

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON MARTINS SANTANA - SP304445

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON MARTINS SANTANA - SP304445

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON MARTINS SANTANA - SP304445

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DESPACHO
Prelimnarmente, intimemse as impetrantes para retificarem o valor da causa que devera corresponder ao beneficio econdmico almejado, providenciando o devido recolhimento do complemento das custas
iniciais, de conformidade com o art. 290 do CPC c/c o Anexo IV do Provimento n® 64/2005 da E. Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3* Regido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da
distribuigao.
Cumprido, venhamconclusos para decisdo.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.
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ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64)N° 0016202-12.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

REU:MARCIA GUEDES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) REU: FILIPAISABEL CORREIA RIBEIRO FRAGA - RJ157483, ANA PAULA CARVALHO RAPUANO - R1107848

DESPACHO
Intime-se a parte ré para a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados corrigi-los incontinenti.
Naio havendo nada a ser corrigido, certifique-se a presente virtualizagio e distribuicdo ao PJe nos respectivos autos fisicos, remetendo-os ao arquivo findo.
Intime-se a CEF para apresentagéo da planilha de débito atualizada em05 (cinco) dias.
Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal do presente despacho.
Apds, tomemeconclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027185-43.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY SUCOS S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por LOUIS DREYFUS COMPANY SUCOS S.A, em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, a fimde que seja suspensa a exigibilidade das contribuigdes ao PIS e a COFINS, tendo como base de caleulo as receitas
financeiras, autorizando a impetrante a excluir as mesmas da base de célculo das contribuigdes.

Como provimento definitivo requer o reconhecimento do direito de excluir as receitas financeiras do computo da base de calculo do crédito das contribuicdes ao PIS e a COFIN'S, bemcomo, a compensagéo
dos pagamentos indevidos, efetuados apds a entrada emvigor do Decreto n° 8.426/2015.

Alega que ¢ pessoa juridica de direito privado sujeita ao pagamento ndo—cumulativo da COFINS e da contribuigdo ao PIS, instituidas com findamento juridico no artigo 195, 1, da Constituigdo Federal,
submetendo-se aos mandamentos das Leis 10.833/03 e 10.637/02.

Aduz que, segundo os artigos 1° e seguintes, das Leis n.s 10.637/02 e 10.833/03, ¢ impelida a recolher a contribui¢do para o PIS e a COFINS no regime ndo cumuilativo sobre suas receitas, o que abrangeria
tambémas mencionadas receitas financeiras.

Sustenta que desde a publicagdo dos Decretos n°s 5164/04 e 5442/05 as receitas financeiras emquestio estiveramsubmetidas a aliquota zero.

Todavia, com a edi¢do do Decreto n® 8426/15, o Poder Executivo majorou as aliquotas do PIS e da COFINS sobre as receitas financeiras, que, ao sairem da mencionada aliquota zero, alcancaram os
percentuais de 0,65% e 4%, respectivamente, o que entende, trata-se de regra ilegal, alémde inconstitucional, por ofender o principio da estrita legalidade e da seguranga juridica, alémde violar o principio da ndo cumulatividade.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).

Afnicial veio acompanhada de documentos.

Certiddo comapontamento de provaveis prevengdes (id n’ 3906297) e informagao da Secretaria (id n® 3922853).

O pedido de liminar foi ndeferido (Id n° 3940774).

A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12016/2009 (id n® 4026678).

Notificado, 0 Delegado da DERAT/SP apresentou informagdes (Id n° 4262044). Sustentou a constitucionalidade e legalidade do restabelecimento da aliquota do PIS e da COFINS sobre operagdes
financeiras. E que a exigéncia das contribuigdes ao PIS e a COFINS ¢é prevista nas Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003, respeitando o principio da estrita legalidade emmatéria tributaria (artigo 150, I, Constituicao Federal).
Aduziu que ndo ha falar em inconstitucionalidade no restabelecimento parcial das aliquotas legalmente previstas para o PIS e a COFINS, emrazio do Decreto 1’ 8.426/2015, pois o mesmo esta respaldado pelas Leis n°s
10.637/2002 e 10.833/2003 e emperfeita harmonia coma Carta da Repiblica. Pugnou pela denegagio da seguranca.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela inexisténcia de interesse piiblico a justificar a sua intervengdo, pugnando pelo prosseguimento do feito (Id n° 4856389).
E O RELATORIO.
DECIDO.

Inicialmente cumpre observar que parte da matéria emdiscussio na presente agio mandamental esta atualmente em discussao no Supremo Tribunal Federal no RE n° 1.043.313/RS, submetido a sistematica da
Repercussdo Geral (Terma 939).

Tendo em vista que o aludido tema ndo teve a suspensdo nacional decretada, consoante se pode aferir de consulta a planilha publicada no site do STF, de processos com suspensdo nacional, disponivel in:
httpJ/portal.stfjus.br/textos/verTexto.asp?servico=repercussao TemasSuspensao&pagina=principal, acesso na data desta decisdo, passo a analise do pedido.

MERITO

Objetiva a impetrante a concessao de ordem que lhe assegure o direito de excluir da base de calculo da Contribuigdo para o Programa de Integracdo Social (P1S) e da Contribuigdo para o Financiamento da
Seguridade Social (COFINS), sob o regime ndo-cumulativo, o valor relativo a receitas financeiras, bemcomo, o direito a compensagao dos pagamentos indevidos, efetuados apos a entrada emvigor do Decreto n° 8.426/2015.

DABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/02/2020  75/1015


http://portal.stf.jus.br/textos/verTexto.asp?servico=repercussaoTemasSuspensao&pagina=principal

Inicialmente, e combase na redagao original da Constituigdo Federal (art. 195, I), a base de calculo do PIS e da COFINS consistia no faturamento do contribuinte.
Depois, o art. 3°, § 1°, da lein® 9.718/98 promoveu indevido alargamento da referida base de calculo, prevendo a incidéncia das exagdes sobre a totalidadle das receitas auferidas pela pessoa juridica.
Talalargamento, no entanto, foi julgado inconstitucional pelo STF (REXT 346.084, 358.273, 357.950 ¢ 390.840).

Depois disso, sobreveio a emenda a constituicdo n° 20/98, que expressamente incluiu no texto constitucional a possibilidade de as contribuicdes sociais para a seguridade social incidirem sobre a receita ou o
Jfaturamento (art. 195, 1, ‘b).

Essa modificagdo ndo foi suficiente para convalidar a inconstitucionalidade da lein® 9.718/98, mas permitiu que leis posteriores a sua promulgagdo previssema incidéncia de contribuigdes sociais para a seguridade
social sobre tais bases.

Foio que ocorreu comas leis n° 10.637/02 e 10.833/03 que, desta vez comammparo constitucional, previrama incidéncia do PIS e da COFINS sobre rubricas que ultrapassamo mero conceito de faturamento,
passando a incluir a totalidade das receitas.

Mencione-se, nesse ponto, que, embora haja umclaro dialogo entre o art. 149 ¢ 195 da CF, isso ndo significa que as disposicdes daquele deve prevalecer sobre as deste.

Assim, emque pese o art. 149 fazer referéncia ao termo especifico “receita bruta”, enquanto o art. 195 menciona simplesmente receita”, entendo que tal divergéncia pode ser solucionada por simples aplicagdo
do critério da especialidade: o art. 195 ¢ especifico as contribuicdes destinadas a seguridade social (tal como o PIS e a COFINS), devendo, no caso, prevalecer sobre a redagdo do art. 149.

Portanto, o entendimento do STF no sentido da inconstitucionalidade da lein® 9.718/98 ndo se estende as disposi¢des das leis n° 10.637/02 e 10.833/03, uma vez que, a época de sua edigdo, ja contavamcom
prévio amparo constitucional trazido pela Emenda a Constituigao ni° 20/98.
Nessa linha ja se manifestouo E. STJ, conforme julgado divulgado emseu informativo n® 529:

“O contribuinte vinculado ao regime tributario por lucro presumido tem direito a restituicdo de valores - referentes a contribuicdo para o PIS e 8 COFINS - pagos a maior emrazio da utilizagdo da base de
caleulo indicada no § 1° do art. 3° da Lei9.718/1998, mesmo apos a EC 20/1998 e a edigdo das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003. De inicio, esclarece-se que o STF declarou inconstitucional o § 1° do

art. 3° da Lei 9.718/1998, isso porque a norma ampliou indev o ito de receita bruta, desconsiderando a nogio de I na redacio original do art. 195, I, b, da
CF. Assim, o f: deve ser comp lido no sentido estrito de receita bruta decorrente da venda de mercadorias e da prestagiio de semt;os de q ouseja, derando
a soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais. Entretanto, a hecida inconstit lidade nio se estende as Leis 10. 637/2002 e 10.833/2003, tendo em vista a

nova redacio atribuida ao art. 195, I, b, da CF pela EC 20/1998, prevendo que as contribuicdes sociais pertinentes também incidi sobre a receita. Alémdo mnis, deve-se ressaltar que, apos a
EC 20/1998 ¢ a edicdo das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, o direito a repetigdo passou a ser condicionado ao enquadramento no rol do inciso I1 dos arts. 8° e 10 das referidas leis, respectivamente, que
excluem determinados contribuintes da sistematica ndo-cumulativa, quais sejam: "as pessoas juridicas tributadas pelo imposto de renda combase no lucro presumido ou arbitrado". Dessa forma, mesmo ap0s as
mudangas legislativas mencionadas, o contribuinte vinculado a sistematica de tributagéo pelo lucro presumido néo foi abrangido pelos novos ditames legais, estando submetido a Lei 9.718/1998, com todas as
restrigdes impostas pela declaragio de inconstitucionalidade no STF. Precedentes citados do STJ: AgRgno REsp 961.340-SC, Segunda Turma, DJe 23/11/2009; ¢ REsp 979.862-SC, Segunda Turma, DJe
11/6/2010. REsp 1.354.506-SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 14/8/2013.

Especificamente quanto a incidéncia da PIS e da COFINS ndo-cumulativas sobre receitas financeiras, impende destacar que a redagdo do art. 1, § 1°, da lein® 10.833/03 e do art. 1°, § 1°, da lein® 10.637/02
(tanto em sua redagdo original quanto naquela dada pela lei n° 12.973/14) ¢ clara em também incluir na base de célculo das contribuigdes “todas as demnis receitas auferidas pela pessoa juridica”, e ndo apenas as receitas
decorrentes de sua atividade principal.

Confira-se:

Lein®10.833/03:

Art. lo A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, coma incidéncia nfio cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominago ou classificagdo contabil. (Redagio dada pela Lein® 12.973, de 2014)  (Vigéncia)

§ 1o Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas
pela pessoa juridica comos seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redago dada
pelaLein® 12.973,de2014)  (Vigéncia)

Lein®10.637/02:

Art. lo A Contribuigdo para o PIS/Pasep, coma incidéncia nio cumuilativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagio
contabil. (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014).

§ lo Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demnis receitas auferidas
pela pessoa juridica comos respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redagio dada pela
Lein® 12.973, de 2014).

Desta feita, néio ha inconstitucionalidade a ser reconhecida na base de calculo prevista pelas leis n° 10.637/02 e 10.833/03, concluindo-se pela legitimidade da incidéncia das contribuicdes PIS e COFINS sobre
receitas financeiras.

DAMAJORACAO/RESTABELECIMENTO DE ALIQUOTAS PELO DECRETO N° 8.426/15

Inicialmente, observo que, no sistema de apuragéo ndo cumulativa, o PIS e a COFINS incidiam sobre todas as receitas auferidas pela pessoa juridica, comas aliquotas de 1,65% e 7,6%, respectivamente (§1°
doart. 1°das Leis 10.637/02 e 10.833/03).

ALein. 10.865/04 autorizou que o Poder Executivo reduzisse e restabelecesse as aliquotas do PIS/COFINS sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime ndo cumulativo.
Aredugio e o restabelecimento poderiamocorrer até os percentuais referidos nos incisos I e IT do caput do art. 8° da mesma Lei (art. 27, §2°), verbis:

)

Art. 27. O Poder Executivo podera autorizar o desconto de crédito nos percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 3o das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, ¢ 10.833, de 29 de
dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior.

)

§ 20 O Poder Executivo poderi, também, reduzir e belecer, até os percentuais de que tratam os incisos I e II do caput do art. 8o desta Lei, as aliquotas da contribuicdo para o PIS/PASEP e da
COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de nfo-cumulatividade das referidas contribuigdes, nas hipoteses que fixar.

Na redagdo original do caput do art. 8° e seus incisos, da Lein. 10.865/04, o PIS tinha aliquota de 1,65%e¢a COFINS, de 7,6%.

Ouseja, as aliquotas do PIS/COFINS devidos na importagdo eramas mesmas das incidentes sobre as receitas auferidas.

Combase na autorizagdo conferida pelo §2° do art. 27 da Lei 10.865/04, o Poder Executivo, através do Decreto i° 5.164/04, reduziu para zero as aliquotas do PIS/COFINS sobre as receitas financeiras.
Essa reducio para zero foi mantida pelo Decreto 5.442/05.

Apartir de 01 de julho de 2015, o Decreto n. 5.442/05 foirevogado pelo Decreto 8.426/15, cujo art. 1° dispds:

Art. 1° Ficam restabelecidas para 0,65% (sessenta e cinco centésimos por cento) e 4% (quatro por cento), respectivamente, as aliquotas da Contribuigdo para os Programas de Integragdo Social e de
Formag@o do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS incidentes sobre receitas financeiras, inclusive decorrentes de
operagdes realizadas para fins de hedge, auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragéo ndo-cumulativa das referidas contribuicdes.
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Ou seja, a partir de 01 de julho de 2015 as receitas financeiras tornaram a ficar sujeitas as aliquotas de PIS/COFINS, porém com percentuais diferenciados - e reduzidos - em relagdo as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica.

De se registrar que o art. 150, inciso I, da Constituigdo Federal, veda “exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabele¢a”, ¢ com detalhamento no art. 97 do CTN, esse principio exige que a lei,
formalmente considerada, defina todos os aspectos substanciais dos tributos, suas hipdteses material, espacial e temporal, sujeigdo passiva e a quantificagéo do dever tributario (aliquota e base de calculo) — defina, portanto,
todos os elementos capazes de fazer nascer uma obrigago tributdria valida.

Segundo Luciano Amaro:
, “alegalidade tributiria nio se conforma coma mera autorizaciio de lei para cobmnca de tributos; requer=se que a propria lei defina todos os aspectos pertil ao fato gerad arios
a quantificacio do tributo devido emcada situacfio concreta que venha a espelhar a ¢o hipotética descrita na lei” (Direito Tributario Brasileiro, Saraiva, 16" ed., p. 134).

No caso emtela, o principio da legalidade - e respectiva tipicidade -, que exige uma definicdo taxativa e completa dos elementos essenciais da obrigagdo tributdria - foi atendido na medida emque as contribuigdes
tinhamas suas aliquotas e respectivas bases de calculos definidas emlei (Leis n. 10.637/02 ¢ 10.833/03).

Os Decretos ndo interferiramnos elementos essenciais do tributo: no inovaramna ordemjuridica, porque as aliquotas, repita-se, ja estavam fixadas na lei.

Esse ¢ o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, materializado pela decisdo abaixo transcrita:

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. RECEITAS FINANCEIRAS. INCIDENCIA. ALIQUOTAS. REDUCAO E MAJORACAO POR ATO DO EXECUTIVO. LEI N. 10.865/2004.
POSSIBILIDADE.

1. A controvérsia a respeito da incidéncia das contribuigdes sociais PIS e COFINS sobre as receitas financeiras esté superada desde o advento da EC n. 20/1998, que deunova redagdo ao art. 195, I1, 'b", da
CF/88.

2. Em face da referida modificagéo, foram editadas as Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003, as quais definiram como base de calculo o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela
pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificacdo contabil.

3. As contribuigdes ao PIS e a COFINS, de acordo com as Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003, incidem sobre todas as receitas auferidas por pessoa juridica, com aliquotas de 1,65% e 7,6%,
respectivamente.

4. No ano de 2004, entrou emvigor a Lein. 10.865/2004, que autorizou o Poder Executivo a reduzr ou restabelecer as aliquotas sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime
ndo cumulativo, de modo que a redug@o ou o restabelecimento poderiamocorrer até os percentuais especificados no art. 8° da referida Lei.

5. O Decreto n. 5.164/2004 reduziu a zero as aliquotas da Contribuicdo para o PIS/PASEP e da Contribui¢éo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS incidentes sobre as receitas financeiras
auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de incidéncia ndo cumulativa das referidas contribuicoes.

6. O Decreto n. 5.442/2005 manteve a redugdo das aliquotas a zero, inclusive as operagdes realizadas para fins de hedge, tendo sido revogado pelo Decreto n. 8.426/2015, comvigéncia a partir de 01/07/2015,
que passoua fixa-las em0,65% e 4%, respectivamente.

7. Hipétese em que se discute a legalidade da revogacio da aliquota zero, prevista no art. 1° do Decreto n. 5.442/2005, do PIS e da COFINS sobre receitas financeiras pelo art. 1° do Decreto

n. 8.426/2015.
8. Considerada a constitucionalidade da Lei n. 10.865/2004, permite-se ao Poder Executivo tanto reduzir quanto restabelecer aliquotas do PIS/COFINS sobre as receitas financeiras das
pessoas juridicas, sendo certo que tanto os decretos que r i a aliq para zero quanto o Decreto n. 8.426/2015, que as restabeleceu em patamar inferior ao permitido pelas Leis n.

10.637/2002 e 10.833/03, agiram dentro do limite previsto na legislaciio, nio havendo que se falar emilegalidade.

9. O art. 27, § 2°, da Lei n. 10.865/2004 autoriza o Poder Executivo a reduzr ou restabelecer as aliquotas nos percentuais delimitados na propria Lei, da forma que, considerada legal a
permissfio dada ao administrador para reduzr tributos, também deve ser admitido o seu restabelecimento, pois niio se pode compartimentar o proprio dispositivo legal para fins de manter a
tributagiio combase emreducio indevida.

10. Recurso especial desprovido. (REsp 1586950/RS, Rel. Ministto NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdio Ministto GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
19/09/2017, DJe 09/10/2017)

E:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS RECEITAS FINANCEIRAS. DECRETO N° 8.426/2015. RESTABELECIMENTO DAS ALIQUOTAS DO
PIS/COFINS. POSSIBILIDADE. O art. 27, parigrafo 2° da Lein® 10. 865/2004 autorizou que o Poder Executivo redwzisse e bel as aliq do PIS/COFINS sobre as receitas
financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime nio .0 tabeleci da ali lizado por intermédio do Decreto 8.426/2015 nio interferiu nos elementos

essenciais do tributo, nio inovou na ordem juridica porque as aliquotas ji estavam fixadas na lei. (TRF-4 - AC 50580578920154047100 RS 5058057-89.2015.404.7100, Relator: MARIA DE
FATIMA FREITAS LABARRERE, Data de Julgamento: 16/12/2015, PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagdo: D.E. 17/12/2015).

Se por forga do principio da legalidade, apenas para argumentar, o Decreto ndo pudesse restabelecer as aliquotas, tambémdeve-se concluir que 0 mesmo instrumento normativo ndo poderia reduzi-las para zero.
Comisto, as contribuicdes sempre deveriamter sido recolhidas sobre as receitas financeiras e comas aliquotas previstas na lei, ouseja, de 1,65% para o PIS ¢ 7,6%da COFINS.

Emoutras palavras, o acolhimento da pretensio nfo autorizaria a apuragio das contribuicdes coma aliquota zero, porque também fixada em Decreto, mas simcomas aliquotas previstas nas respectivas leis.
Nao havendo, portanto, aliquotas definidas por ato infralegal, ¢ legitimn a fixagdo, pelo art. 1° do Decreto n. 8.426/15, das aliquotas previstas em lei.

No tocante ao pedido de reconhecimento e aproveitamento dos créditos da contribuicdo para o PIS e COFINS sobre as despesas financeiras incorridas pela impetrante, na forma do artigo 3°, das Leis n.
10.637/02 e 10.833/03, ¢ de se frisar, ainda, que, apos a edi¢do da Lei n® 10.865/2004, ndo ha mais possibilidade de creditamento do PIS e COFINS sobre as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e
financiamentos, mesmo que a data de contratagdo do empréstimo/financiamento seja anterior a Lein® 10.865 /2004.

Nao ha falar eminconstitucionalidade por ofensa ao principio da néio cunuilatividade.

Emrazio da propria natureza dos tributos, incidentes sobre a receita, o regime ndo cumulativo de PIS e COFINS ¢ definido pela sua moldura legal. Somente a lei pode estabelecer as despesas que serdo
passiveis de gerar créditos, bemcomo a sua forma de apuragdo.

Da mesima maneira, a lei pode modificar o regime, introduzindo novas hipdteses de creditamento ou revogando outras, pois ndo existe direito adquirido a determinado regime legal.
Nao se verifica, assim, ofensa aos principios da seguranga juridica, do direito adquirido e da irretroatividade das leis.

Segundo as leis reguladoras do regime de recolhimento néo cumulativo de PIS /COFINS, o crédito a ser aproveitado nasce no momento em que forem apuradas as despesas financeiras decorrentes de
empréstimos e de financiamentos.

Nesses termos, o pedido deve ser de improcedéncia, eis que ndo vislumbrada as apontadas ilegalidades nos presentes autos.

Nesse sentido:
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TRIBUTARIO. CREDITAMENTO DEPIS E COFINS. DESPESAS FINANCEIRAS ATINENTES A EMPRESTIMOS E FINANCIAMENTOS. RESTRICOES AO
APROVEITAMENTO DE CREDITOS. ARTS.21 E37 DA LEI N.”10.865/04. CONSTITUCIONALIDADE. REGIME NAO CUMULATIVO. REVOGACAO
IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA SEGURANCA JURIDICA DO DIREITO ADQUIRIDO E DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. LEI N.°10.865/04. OBRIGATORIEDADE DE OBSERVANCIA DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. 1. A disciplina do reglme nio
cumulativo das contribui¢des PIS e COFINS, nos termos do disposto no art. 195, § 12, da Constituicio Federal, foi mlegada alei. Eela quemdevera estlpular quais as despesas passiveis de
gerar créditos, bem como a sua forma de apuracio, ou revoga-los, pois no existe direito adquirido a determinado regime legal. 2. Os arts. 21 e 37 da Lein.’ 10.865/04, que alteraramn inciso V.
do art. 3°das Leis n.” 10.637/02 e 10.833/03, excluindo a possibilidade da apuracéo dos créditos calculados combase nas receitas financeiras decorrentes de empréstimos e fi nio
d de i itucionalidade por ofensa ao direito adquirido ou a seguranca juridica, mas por implicar tal alteraciio emaumento da base de cdlculo das contribuicdes, deverio sujeitar-se ao
pnnuplo da anterioridade nonagesimal, o que sé ficou expresso em relagdo ao art. 37 do refendo diploma legal. 3. Apés a edi¢do da Lei n° 10.865/2004, nio h4a mais possibilidade de
creditamento do PIS e COFINS sobre as despesas financeiras decorrentes de empré e financi mesmo que a data de contratagdo do empréstimo/financiamento seja anterior a Lei n®
10.865/2004. 4. Nio ha, no caso, ofensa aos principios da seguranca juridica, do direito adquirido e da irretroatividade das leis, pois, nos moldes das leis que regulam a niio ividade do
PIS e da COFINS, o crédito a ser aproveitado nasce no em que forem apuradas as despesas financeiras decorrentes de emprésti e de fi i O crédito a ser
apmveltado sonnnte ira emstlr quando for apumdo 0 encargo, nao mportando a data de contmtagao dos emprésti e fi i 5. Revogado o dispositivo que previa o crédito de
as de e de fii as arias e sufi para surgir o direito deixam de existir, sobretudo porque a lei instituidora do direito de crédito ndo
fez referéncia quanto a data da contratagdo dos enprestlrms e dos financiamentos. Diante da omissio do legislador quanto ao aspecto temporal, depreende-se que 0 momento a ser considerado ¢ unicamente
aquele emque o fato descrito na norma ocorre.(A.C. 1° 5022632-11.2014.404.7108/RS, Rel. Maria de Fatima Freitas Labarrére, Primeira Turma, D.E. 29-10-2014).

Perfilhando o entendimento acinma exposto, nio vejo qualquer eiva de inconstitucionalidade na tributagdo diferenciada estabelecida pelos Decretos n. 5.164/04, n. 5.442/05 e 8.426/15. Por conseguinte, ndo ha
direito & compensagio pleiteada.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada, extinguindo o processo comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Custas ex lege.

Indevidos honorérios advocaticios na espécie, consoante o artigo 25 da Lein. 12.016/09 e as Stmmulas 105 do STJ e 512 do STE.

Observadas as formalidades legais, arquivent se os autos combaixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020568-67.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CONSTRUBASE ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO REGO BENZOTA DE CARVALHO - SP166149-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO/SP

SENTENCA

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por CONSTRUBASE ENGENHARIA LTD A, emface do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL
EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que Ihe assegure o direito de manter sua adesdo ao PERT sema manutengiio do seguro garantia exigido, como determina o artigo 23, da Portaria PGFN 1i° 69/2017.

Relata a impetrante, emsintese, que € sociedade empresaria, atuante no ramo de construggo civil, e detéma maior parte de seu faturamento decorrente de contratos publicos, sendo necessaria a manutencio de
sua regularidade fiscal.

Esclarece que, no passado, entendendo possuir créditos tributarios, apresentou Declaragdes de Compensagao pelo sistema PER/DCOMP.

Entretanto, na analise daquelas compensagdes, a Receita Federal demonstrou que parte daquele crédito néo procedia, resultando, assim, numpassivo, apontado pela propria Receita Federal, ouseja, na esfera
administrativa.

Aduzque, de imediato, acatoua decisdo administrativa e, sema existéncia de qualquer discussao judicial, promoveu o parcelamento do débito, nos termos da Lein® 10.522/02, tendo apresentado as garantias
exigidas (apOlices de seguros-garantia), conforme comprovamdocumentos anexos.

Informa que, recentemente, o governo federal criou novo programa de parcelamento, denominado PERT, instituido pela Medida Provisoria n° 783/2017, para o qual estd autorizada a migragéo de um
parcelamento para o outro, a teor do § 2°, do artigo 1°, da referida Medida Provisoria:

Aduzque, ateor do artigo 23, da Portaria PGFN n° 690/2017, que regulamentou o PERT, a concessio do parcelamento denominado PERT independera da concessao de garantias pelo contribuinte, conforme
¢ possivel verificar de forma cristalina do seu texto normativo, verbis:

“Art.23.A 4o dos parcel de que trata esta Portaria independer: de apresentacfio de garantias ou de arrolamento de bens.”.

Ocorre, entretanto, que no procedimento de migragdo para o PERT, a PGFN exigiu a manuteng@o dos seguros-garantia prestados nos parcelamentos ordindrios, baseando sua decisdo na regra inserta no inciso
VI, do artigo 6° da Portaria PGFN n° 690/2017.

Aduza impetrante que a exigéncia emquestio consubstancia ato coator, vulnerador de seu direito liquido e certo, o qual pretende ver afastado, a fimde que o Poder Judiciario confira a correta interpretagio as
normas, agindo como exegeta e determinando a adequada interpretagdo do direito posto.

‘Aduz que ndo busca coma presente a¢io a criagdo de normas, ainda que indiretamente, tarefa que semduivida acarretaria na inversdo ou alteracdo do mister de cada umdos Poderes, mas, o direito que precisa
ser corretamente estabelecido.

Por fim esclarece que impetrou, anteriormente, o mandado de seguranga registrado sob o n’ 5012298-54.2017.4.03.6100, objetivando que o Poder Judicidrio assegurasse sua adesdo ao PERT, sema
manutengio das garantias, receosa de que a autoridade impetrada impedisse a pretendida adesao.
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http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103882/lei-de-criacao-do-pis-lei-complementar-7-70
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10965060/artigo-21-da-lei-n-10865-de-30-de-abril-de-2004
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10961919/artigo-37-da-lei-n-10865-de-30-de-abril-de-2004
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1034308/lei-de-contribuicao-para-programas-de-integracao-social-lei-10865-04
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1034308/lei-de-contribuicao-para-programas-de-integracao-social-lei-10865-04
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103882/lei-de-criacao-do-pis-lei-complementar-7-70
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/654265/artigo-195-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10653953/par%25C3%25A1grafo-12-artigo-195-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10965060/artigo-21-da-lei-n-10865-de-30-de-abril-de-2004
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10961919/artigo-37-da-lei-n-10865-de-30-de-abril-de-2004
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1034308/lei-de-contribuicao-para-programas-de-integracao-social-lei-10865-04
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11030498/inciso-v-do-artigo-3-da-lei-n-10637-de-30-de-dezembro-de-2002
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11030888/artigo-3-da-lei-n-10637-de-30-de-dezembro-de-2002
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/98897/lei-10637-02
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1033743/lei-10833-03
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1034308/lei-de-contribuicao-para-programas-de-integracao-social-lei-10865-04
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103882/lei-de-criacao-do-pis-lei-complementar-7-70
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1034308/lei-de-contribuicao-para-programas-de-integracao-social-lei-10865-04
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103882/lei-de-criacao-do-pis-lei-complementar-7-70

Informa que a liminar ndo foi concedida e, pressionada pelo prazo de adesdo, acabou por optar pela desisténcia daquela agdo, sem, contudo, conformar-se coma ilegalidade do ato que exigiu a manutengéo das
garantias.

Aduz que o primeiro mandado de seguranga perdeu o seu objeto coma adesdo ao PERT, porém, tendo em vista a natureza da ilegalidade do ato coator, qual seja, a exigéncias de garantias que ndo estdo
contenpladas na Portaria PGFN 690/2017, nio restoualternativa a Impetrante que no a impetragéo do presente mandamus.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).
Anicial veio acompanhada de documentos, comdistribuicio iniciala 17* Vara da Justica Federal da Capital/SP.

Foiproferido despacho, que determinou que a parte impetrante juntasse copia do contrato social, bemcomo, comprovasse os poderes de representago da sociedade emJuizo, quanto ao outorgante da Procuragdo, e
ap0s, fosse procedida a notificagdo da autoridade impetrada (Id n° 3185093).

Juntada do contrato social, pela impetrante (Id n® 3283757).

O Procurador Chefe da Divida Ativa da Unido, da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da 3* Regiéo prestou informagdes (1d n° 4038712). Arguiu a prevengdo do Juizo da 9* Vara Civel,
relativamente aos autos do mandado de seguranga n® 5012298-54.2017.403.6100, que possui o mesmo objeto da presente agdo, teve o pedido liminar indeferido, e foi extinto, por pedido de desisténcia da ag&o, nos termos do
artigo 485, VIII, do CPC, requerendo a remessa do feito a referida Vara. Pugnou pelo ndo cabimento do mandado de seguranga contra lei emtese, uma vez que a impetrante insurge-se expressamente contra as disposicoes
previstas no artigo 6°, VI, da Portaria PGFN n° 690/2017, bemcomo, do proprio artigo 10, da Lein® 13.496/2017; aduziu a ocorréncia da decadéncia do direito, ante o decurso do prazo de 120 (cento e vinte) dias, uma vez
que a Medida Provisoria n° 783/2017, que instituiu o PERT foi publicada em31/05/2017, tendo a presente a¢io sido ajuizada somente em23/10/2017. No mérito, pugnou pela necessidade de observancia das regras
estabelecidas na MP n° 783/2017 (atualmente convertida na Lein® 13.496/2017) e na Portaria n° 690/2017, entre elas, a manutengo das garantias ja prestadas administrativamente. Aduziu que objetiva a impetrante usufiuir dos
beneficios trazidos pelo PERT, quanto aos débitos inscritos emdivida ativa, semque lhe sejamaplicadas as condigdes estabelecidas para o programa, como afastamento de regra legal. Pugnou pela inexisténcia de qualquer
affonta a isonomia, eis que se tratamde regras diferenciadas emrelag@o a contribuintes emsituagdes distintas, e o acolhimento do pedido tornaria o Poder Judiciario legislador positivo. Pugnou, assim, pela denegagio da
seguranga.

A Unido Federal (Fazenda Nacional) requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09 (id n® 4050824).
O Ministério Publico Federal apresentou parecer, opinando pela desnecessidade da intervengdo ministerial, e pelo regular prosseguimento do feito (Id n° 4776585).

Foideterminada a conversdo do julgamento emdiligéncia, tendo o MM Juizo da 17* Vara Civel Federal acolhido o pedido de prevengao, determinando a redistribuigéo dos autos a 9 Vara Civel Federal, nos termos
do artigo 286, inciso 11, do CPC (Id n° 5234445).

Sob o Id n° 5238374 foi proferido despacho, determinando-se a cientificagdo, as partes, da redistribuigéo dos autos a esta 9* Vara Civel Federal, e, apos, viessemos autos conclusos para sentenga.

O Ministério Publico Federal e a Unido (Fazenda Nacional) manifestaramsua ciéncia acerca do despacho constante do Id n° 5238374.

Vieramos autos conclusos para julgamento.

E o relatoério.

Decido.

Afasto a preliminar suscitada pela autoridade coatora, de suposta insurgéncia da impetrante contra lei emtese, no caso, o artigo 6°, inciso VI, da Portaria PGFN n° 690/2017, o que esbarraria na Stmmula 266, do STF.

Observo, inicialmente, que a lei deixa de ser “emtese”, no momento emque incide, ou seja, no momento emgque ocorremos fatos na mesma descritos, e que, por isto mesmo, faznascer a possibilidade da sua
aplicacdo. Nao ¢ o ato de aplicar a lei, mas o ocorréncia de seu suporte fatico que fazcoma lei possa ser considerada ja no plano concreto.

Nesse sentido, mandado de seguranga contra leiemtese, ¢ mandado de seguranca contra lei que ainda néo incidiu.

Talndo ¢ a situagdo da presente agdo, uma vezque ndo objetiva a impetrante encetar discussdo normativa abstrata (emtese) acerca da regulamentacdo do PERT, a saber, da MP 1° 783/2017, convertida na Lein®
13.496/17, oudo artigo 6°, inciso VI, da Portaria PGFN n° 690/2017, mas, a cessagdo concreta de suposta violagao decorrente da aplicagdo de interpretagao conferida ao artigo 6°, inciso V1, da Portaria PGFN n° 690/2017,
que, a seuJuizo, viola o principio da isonomia, ao exigir a manuten¢io de garantias para migragdo no PERT da MP 1° 783/2017, quando o artigo 23, da mesima Portaria, para débitos novos, assimnio o exige.

Assim, afasto a preliminar emquest&o.
Preliminar de M érito:
Decadéncia:

Aduz a autoridade impetrada que teria havido a ocorréncia da decadéncia do direito da impetrante, 8 medida emque a suposta violagao ao direito invocado € decorrente da Medida Provisoria n® 783/2017, que foi
publicada em31/05/2017, ao passo que a presente a¢do teria sido ajuizada somente em23/10/2017.

Semrazio, todavia.
Inicialmente, observo que o artigo 23 da Lein® 12.016/09 dispde que:

‘o direito de requerer mandado de seguranca extinguir-se-4 decorridos 120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo i do, do ato i do”.

pus!

No caso emtela, verifica-se que o ato combatido pela parte impetrante decorre da aplicagio do artigo 6°, inciso V1, da Portaria PGFN n° 690, de 29/06/2017, que exige, para a adesdo ao PERT, a manuten¢io dos
gravames e das garantias prestadas administrativamente, nas agdes de execugdo fiscal, ou emqualquer outra agdo judicial, ato que néio ocorre para novas adesdes (artigo 23 da aludida Portaria).

Muito embora referida exigéncia tenha constado da Medida Provisoria n® 783, de 31/05/17 (artigo 10°), posteriormente convertida na Lein® 13.496, de 24/10/2017, formuloua impetrante, no caso concreto,
pedido de agendamento de reunidio como Procurador da Fazenda Nacional, objetivando a migragéo do parcelamento emquestéio, emtese, coma formulagao do pedido da niio manutencio das garantias anteriores, o que se deu
na data de 27/07/2017 (peticao id n® 3128433, requerimento n° 2017010844 1), sendo que, a resposta da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional foi dada em 04/08/2017, como indeferimento do pleito, por falta de previsao
legalna Portaria PGFN n° 245/13 ¢ o disposto no artigo 6° ¢/c o artigo 17, da Portaria PGFN n° 690/2017, decisdo da qual a impetrante foi intimada em04/08/2017 (id n° 3128433).

Assim, a suposta violagdo a direito liquido e certo da impetrante ocorreu efetivamente na data de 04/08/2017, ndo havendo falar-se emprazo decadencial, ante a impetragdo desta agdo em23/10/2017.
Rejeito, assim, a preliminar de decadéncia.
MERITO

O ajuizamento da presente agdo se di emvirtude de néo ter a impetrante logrado éxito na realizagdo da migragdo administrativa de seu parcelamento, para o novo Parcelamento, efetuado nos termos da Medida
Provisoria n® 783/2017, convertida na Lein® 13.496/2017, regulamentada pela Portaria PGFN n° 690/2017, coma desobrigatoriedade da manuteng@o das garantias ja existentes.

Inicialmente, ¢ de se considerar no presente caso as disposi¢des contidas nos artigos 100, 111 e 155-A do Codigo Tributario Nacional, verbis:
“Art. 100. Sdo normas complementares das leis, dos tratados e das convengdes internacionais e dos decretos:
I - 0s atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas;
()
Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislag@o tributaria que disponha sobre:
I - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;
11 - outorga de isengdo;
111 - dispensa do cumprimento de obriga¢des tributarias acessorias.

)
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Art. 155-A. O parcel: serd dido na forma e condica belecidas emlei especifica.”

Emconsonancia como referido comando legislativo, verifica-se que foi editada a Medida Provisoria n° 783/2017, atualmente convertida na Lein® 13.496/2017, que tragounormas gerais para o Programa Especial
de Regularizagdo Tributaria (PERT) perante a Receita Federal do Brasil e perante a Procuradoria da Fazenda Nacional, permitindo o parcelamento de débitos de natureza tributdria e ndo tributaria de pessoas fisicas e juridicas,
vencidos até 30/04/2017, ja prevendo sobre a necessidade de manutengdo das garantias prestadas administrativamente, bemcomo, que a adesdo ao programa implicava na aceitagao de todas as regras para ele estabelecidas.

Nesse sentido, assimdispunhamos dispositivos da aludida Medida Provisoria n° 783/2017:
Art. 1° Fica instituido o Programa Especial de Regularizagio Tributéria (Pert) na Secretaria da Receita Federal do Brasil e na Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, nos termos desta Lei.

§ 1° Poderéo aderir ao Pert pessoas fisicas e juridicas, de direito publico ou privado, inclusive aquelas que se encontrarememrecuperagdo judicial e aquelas submetidas ao regime especial de tributagio a que se
refere a Lein® 10.931, de 2 de agosto de 2004.

§ 2° O Pert abrange os débitos de natureza tributaria e ndo tributéria, vencidos até 30 de abril de 2017, inclusive aqueles objeto de parcelamentos anteriores rescindidos ou ativos, emdiscussdo administrativa ou
judicial, ouprovenientes de langamento de oficio efetuados apds a publicagéo desta Lei, desde que o requerimento seja efetuado no prazo estabelecido no § 3° deste artigo.

3° Aadesdo ao Pert ocorrera por meio de requerimento a ser efetuado até o dia 14 de novembro de 2017 e abrangera os débitos indicados pelo sujeito passivo, na condicio de contribuinte ou responsavel.
§ 4° A adesio ao Pert implica:

1 - a confissdo irrevogavel e irretratavel dos débitos emnome do sujeito passivo, na condigdo de contribuinte ou responsavel, e por ele indicados para commpor o Pert, nos termos dos arts. 389 ¢ 395 da Lein®
13.105, de 16 de margo de 2015 (Cddigo de Processo Civil ) ;

11 - a aceitacio plena e irretrativel pelo sujeito passivo, na condi¢io de contribuinte ou responsével, das condico belecidas nesta Lei;

111 - o dever de pagar regularmente as parcelas dos débitos consolidados no Pert e dos débitos vencidos apds 30 de abril de 2017, inscritos ounio emdivida ativa da Unido;

1V - a vedagdo da inclusdo dos débitos que compdemo Pert emqualquer outra forma de parcelamento posterior, ressalvado o reparcelamento de que trata o art. 14-A da Lein® 10.522, de 19 de julho de 2002 ;
e

V - o cumprimento regular das obrigagdes como Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS).

(.)

Art. 3° No ambito da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, o sujeito passivo que aderir ao Pert poderi liquidar os débitos de que trata o art. 1° desta Lei, inscritos emdivida ativa da Unido, da
seguinte forma:

()

Art. 10. A opciio pelo Pert implica manutengio automética dos gravames decorrentes de arrolamento de bens, de medida cautelar fiscal e das garantias prestadas admini i nte, nas
acdes de e: cio fiscal ou qual outra a¢éio judicial, salvo no caso de imovel penhorado ou oferecido emgarantia de execucéo, na qual o sujeito passivo podera req aalienacéo por
iniciativa particular, nos termos do art. 880 da Lein’ 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil).

()

Art. 15. A Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria- Geral da Fazenda Nacional, no dmbito de suas competéncias, editardo os atos necessarios a execugdo dos procedimentos previstos no prazo
de trinta dias, contado da data de publicagio desta Medida Provisoria.

Nesse contexto, emconsonancia como artigo 15 supra, objetivando a regulamentag@o da matéria, forameditadas a Instrugio Normativan® 1711/2017, perante a Receita Federal do Brasil, e a Portaria PGFN n°®
690/2017, sendo que esta tiltima assimdispde acerca da questdo tratada:
Art. 1° Poderdo ser incluidos no Programa Especial de Regularizagdo Tributaria (Pert) os débitos para coma Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), de responsabilidade de pessoa fisica ou
juridica, inclusive a que se encontrar emrecuperagao judicial, na forma e condigdes estabelecidas nesta Portaria.

Art. 2° O Pert abrange os débitos inscritos em Divida Ativa da Unifio até a data de adesiio ao Programa, de natureza tributaria ou ndo tributaria, vencidos até 30 de abril de 2017, inclusive objeto de
parcelamentos anteriores ativos ou rescindidos, ou emdiscussao judicial, mesmo que emfase de execugdo fiscal ja ajuizada, considerados isoladamente:

()
Art. 6° Aadesdo ao Pert:

I —importa emaceitacéo plena e irretrativel, pelo sujeito passivo, na condicéo de contribuinte ou responsavel, de todas as exigéncias estabelecidas nesta Portaria e na Medida Proviséria n®
783/2017;

..

VI - implica a manutengéo dos gravames decorrentes de arrolamento de bens, de medida cautelar fiscal e das garantias prestadas administrativamente, nas a¢des de execucdo fiscal ouem
qualquer outra agio judicial.

Verifica-se, desse modo, que a Medida Provisoria n° 783/2017, atualmente convertida na Lein® 13.496/2017 estabeleceu como condigéo para a adesdo ao novo PERT, que as garantias ja existentes, prestadas
administrativamente devessemser mantidas, que € justamente a situagdo da impetrante, objeto de questionamento.

No caso emtela, a impetrante possuia os seguintes parcelamentos de dividas perante a PGFN:367308 ¢ 743810 (id n° 3128441, .82, e id n° 3128436, 11.70), os quais encontravam-se garantidos pelas apolices de
seguros garantias 53-0775-24.0154127 (endosso 53.0775-24-4001126); 53-0775-24.0154131 (endosso 53-0775-24-0154127); 53-0775-24.0154133 (endosso 53 0775-24.4001128), todas da Pottencial Seguradora
(id n° 3128420, id n° 3128409, id i 3128403).

Observo que, ndo obstante as alegagdes da impetrante, de que hé violagao ao principio da isonomia, ante o fato de o artigo 23, da Portaria PGFN n° 690/2017, ndo exigir garantias para adesdo ao PERT da lein®
13.496/2017, situagdo que ocorre, nos termos do aludido artigo 6°, inciso VI, da mesma Portaria, fato ¢ que ndio ha falar-se em“tratamento equivalente”, no caso, quando se esta diante de situagdes distintas, uma vezque a
manutengao das garantias, no caso, ndo é uma exigéncia feita para fins de adeso ao novo parcelamento de que trata a Lein® 13.496/2017 (e a Portaria PGFN n° 690/2017), mas sim, emrazio da inexisténcia de novagéo
quando da adesdo ao parcelamento da referida lei, pelo que, subsistindo os débitos anteriores, ainda que transferidos para outro parcelamento, subsistemas obrigagdes a eles acessorias, nio havendo que se falar emilegalidade
do artigo 6°, inciso VI, da Portaria PGFN n° 690/2017 a inclusao de débitos no ambito de seu parcelamento nio implica novagao.

Observo que, emprincipio, a divida transferida do 1° parcelamento para o parcelamento da MP n° 783/2017 (posteriormente convertida na Lein® 13.496/2017), nos termos da Portaria PGFN n° 690/2017 se
trata da mesma divida.

Mantida a divida original, permanecemas obrigacdes acessorias, no caso, as garantias prestadas do 1° parcelamento (sublinhado nosso).

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIALNAO COMPROVADA. NAO CUMPRIMENTO DO ART. 255 DO RISTJ E INCIDENCIADA SUMULAN®
13/STJ.M IGRACAO DE DEBITOS DO REFIS, PAES, PAEX E PARCELAMENTOS ORD INARIOS PARA O PARCELAMENTO DA LEI N° 11.941/2009. MAN UTENC;\O
DE GARANTIA EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE HIPOTECA FIRMADO EM PARCELAMENTO ANTERIOR. POSSIBILIDADE. LEGALIDADE DO INCISO 1, DO § 11°,
DO ART. 12 DAPORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB N° 6/2009. 1. Auséncia de comprovagio da divergéncia jurisprudencial na forma do art. 255 do RISTJ e indicagéo de aresto do mesmo tribunal
como paradigma. No conhecimento do recurso especial combase na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmulan® 13 do STJ. 2. O art. 11, 1, da Lein® 11.941/09 dispde sobre a
desnecessidade de apresentagio de garantia ou arrolamento de bens no caso de adesao ao parcelamento de que trata a referida lei, excetuando apenas a manutengo da penhora emexecugio fiscal. Sobre o
ponto, ja se manifestoua Corte Especial do STJ, quando do julgamento da Arguigéo de Inconstitucionalidade no REsp ni° 1.266.318/RN, Relator para acérdio Ministro Sidnei Beneti, no sentido da
manutencio da garantia dada emjuizo quando da adesdo ao parcelamento emquestéo. 3. A hipétese dos autos, entretanto, nio trata de ¢io de garantia efetivad: itos de execuciio
fiscal, mas simde ia extrajudicial, no caso, hipott lizada no Ambito de outros parcelamentos (REFIS, PAES, PAEX e parcelamentos ordinarios). A questiio nodal, portanto, diz

peito a legalidade ou nio da ¢fio da referida garantia extrajudicial, nos termos do inciso I, do § 11, do art. 12, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009, no caso de consolidagio
e transferéncia dos saldos deved de outros parcel: para o parcel de que trata a Lein® 11.941/2009. 4. Nos termos do art. 8° da Lein° 11.941/2009, a inclusdo de débitos no
ambito de seu parcelamento nio implica novacio. Isso significa que a divida transferida do REFIS para o parcelamento da Lei n° 11.941/2009 trata da mesma divida. Assim, mantida a divida
original, permanecemas obrigacdes acessorias, no caso, o contrato de hipoteca celebrado entre as partes. 5. E de se concluir que a manutengio do contrato de hipoteca é medida que se impde,
niio como exigéncia de garantia para fins de adesio ao parcelamento de que trata a Lein® 11.941/2009, mas simemrazio da inexisténcia de novagiio quando da ades?io ao parcelamento da
referida lei, pelo que, subsistindo os débitos anteriores, ainda que transferidos para outro parcelamento, subsistemas obrigacdes a eles acessérias, nio havendo que se falar emilegalidade do
inciso I, do § 11, do art. 12 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6 de 2009. 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido para reformar o acordao recorrido, no que tange a
legalidade do inciso I, do § 11°, do art. 12 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6 de 2009, e determinar o retorno dos autos a origempara manifestagéo a respeito das questdes tidas por prejudicados,
sobretudo quanto ao status de quitagdo do saldo devedor do parcelamento. (REsp 1480781/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em16/12/2014, DJe
19/12/2014) (destaquei)

Ante os termos expressos da exigéncia de manutengdo das garantias, dada a inexisténcia de novagdo da divida, mas simples migragéo de parcelamento, de rigor assentar-se, akémdo fato de inexistir qualquer
novagio, a tese consolidada na jurisprudéncia pétria, de que as hipoteses de parcelamento das dividas tributarias, bemcomo os termos pelos quais esses parcelamentos sdo concedidos, devemestar previamente estabelecidos na
legislagdo tributaria (na amplitude do art. 96 do CTN), cujos critérios ndo podemser alterados por decisdo dos agentes administrativos ou dos sujeitos passivos (salvo expressa autorizagdo normativa).
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Deve-se ter emmente que a adesio a parcelamento néo ¢ compulsoria, ao contrério, ¢ faculdade oferecida ao contribuinte que, emcontrapartida, deve preencher os requisitos normativos para fazer jus a seus
beneficios.

Cabe ressaltar que a adesdo ao PERT ndo € imposta pelo Fisco, mas simuma faculdade dada a pessoa juridica, exercida por adesdo voluntaria, pela qual se manifesta a concordancia irrestrita coma forma e as
condi¢des legais estipuladas, semespago para ressalva ou exclusdo de clausulas, ainda que pela via judicial, dada a natureza mesmma do acordo, tal como contemplado no regime tributario vigente, emque se destina a resolver, de
forma célere e exclusivamente na via administrativa e extrajudicial, pendéncias fiscais.

Tal como assentado por ocasido da decisdo liminar, de se frisar que a Jurisprudéncia dos Tribunais € firme emdefender que os contribuintes devemestrita obediéncia a legislacio tributaria que prevé a benesse do
parcelamento.

Nesse sentido:
REEXAME NECESSARIO EAPELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DA LEI 11.941/09. PRETENDIDA INCLUSAO DE
SALDO DEVEDOR DE COMPENSACAO EM MODALIDADE DE PARCELAMENTO DIVERSA. IMPOSSIBILIDADE DE O JUIZALTERAR OS TERMOS E
CON DICOES DE UM PARCELAMENTO PELOS SEUS CRITERIOS PESSOAI S, DEMODOAFAVORECER O CONTRIBUINTE QUE, APOS HAVER ADERIDO A
BENESSE FISCAL, DESEJAALTERAR AS CONDICOES DO FAVOR RECEBIDO PARA FAZER INCLUIR DEBITO FISCAL QUE NELE NAO PODERIAESTAR. O
JUDICIARIONAO E LEGISLADOR POSITIVO E POR ISSO NAO PODE, VULNERANDO A CONSTITUICAO E O ART. 111, I, DO CTN, ULTRAPASSAR O
LEGISLADOR PARA "CRIAR" REGRAS E CONDICOES DE UM PARCELAMENTO, AO QUALADERIU O CONTRIBUINTE POR VONTADE PROPRIO.
PRELIMINAR REJEITADA. REEXAME EAPELACAO PROVIDOS PARADENEGAR ASEGURANCA, CASSANDOA LIMINAR. 1. Quanto a preliminar de ilegitimidade
passiva da autoridade responsavel pela Procuradoria da Fazenda Nacional, acompanha-se o entendimento do Juizo de Primeiro Grau, que a afastou haja vista o débito encontrar-se ja inscrito em Divida
Ativa/PFN. 2. O débito que a impetrante procura ver incluido no parcelamento regido pela Lei 11.941/09 originou-se de decisdo administrativa prolatada em07.10.11, a0 homologar compensacio declarada
emDCTFs referentes aos exercicios de 1999 a 2003, emobediéncia aos termos de decisio judicial transitada emjulgado em06.11.07, que apenas permitiu a compensagao de créditos oriundos do PIS
recolhidos na forma dos Decretos ns® 2.445/88 e 2.449/88 comtributos de mesma espécie. 3. Durante o interregno entre o transito emjulgado e a homologacao a exigibilidade dos débitos encontrava-se
suspensa, o que ndo impedia sua adesdo ao parcelamento da Lei 11.941/09, consoante disposto no § 2° do art. 1° da Lei 11.941/09. Ouseja, era permitido a impetrante aderir a modalidade de parcelamento
propria do saldo devedor a ser exigido (débitos administrados pela Receita Federal nio parcelados anteriormente), cumprindo assimcomos requisitos de adesao instituidos pela legislagdo atinente. Porém, a
impetrante optou pela modalidade de débitos administrados pela Receita Federal parcelados anteriormente. 4. A sentenca concessiva do writ ndo temjustificativa valida, pois ndo é dado ao Juiz, atento a seus
critérios pessoais, modificar os termos de umparcelamento ja formalizado conforme a escolha entéo feita pelo maior interessado, o contribuinte, que ao depois vaia Juizo pretender a mudanga dos termos, regras
e condigdes da benesse fiscal que & atrelada ao principio da legalidade ¢ obediente do art. 111, I, do CTN 5. E entendimento assente no STF de que o Poder Judicidrio niio pode se imiscuir nas
entranhas da legislacdo que de beneficios fiscais para estendé-los a quemno foi abrangido pelo texto legal, ou para atribuir aquilo que a lei niio prevé, sob pena de indevidamente
travestir-se emlegislador positivo. Confira-se: Al 682983 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turna, julgado em04/08/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-167
DIVULG 25-08-2015 PUBLIC 26-08-2015 - RE 867468 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em28/04/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-091 DIVULG 15-05-2015
PUBLIC 18-05-2015 - Al 744887 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-071 DIVULG 11-04-2012 PUBLIC 12-
04-2012 - A1 360461 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em06/12/2005, DJe-055 DIVULG 27-03-2008 PUBLIC 28-03-2008 EMENT VOL-02312-06 PP-
01077. 6. A alegagio de surpresa quanto a cobranga niio abala essa conclusdo, ja que padece ante o fato de que desde a prolagdo da decisdo judicial e seu transito emjulgado a impetrante tinha ciéncia de que a
compensagao declarada somente abrangeria débitos de PIS, o que inevitavelmente geraria saldo devedor. Logo, cumprir-The-ia aderir a modalidade correta de parcelamento para posteriormente pleitear a
inclusdo daquele saldo, o que seria devido, ja que, neste caso, ndo poderia ser prejudicada ante a morosidade da Administragdo. 7. Ademais, na espécie a empresa contribuinte teria podido manifestar-se junto &
Receita Federal para que procedesse @ homologagéo da compensago a tempo de incluir o saldo nas condi¢des benéficas da Lei 11.941/09, emmomento anterior a adesdo, ouapos a adesdo na modalidade
correta e até a sua consolidagdo. Como ndo houve qualquer agdo da impetrante nesse sentido, pois apenas protocolou pedido de reviso da inscricio em Divida Ativa sob o argumento de que os débitos haviam
sido parcelados pela Lei 11.941/09 - e nio o foram, pois ndo houve escolha da modalidade correta -, tambémincorreu emomissdo, ndo podendo se beneficiar da demora na homologagao parcial da
compensagdo. 6. Seguranga denegada comcassagdo da liminar. (TRF3, AMS 00200183620124036100, Rel. Des. JOHONSOM DI SALVO, 6 turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016)

Assim, a adesdo ao parcelamento, ¢ uma faculdade do contribuinte, néo uma obrigagdo.

A medida emque o novo parcelamento, instituido pela Medida Provisoria n° 783/2017 (convertida na Lein° 13.496/2017) estipulou beneficios e 6nus, & impetrante restava aderir ounéio ao favor legal, sopesando

Ppros e contras.

Nio cabe ao Poder Judiciario a aplicagio de regras diferenciadas emrelagéo aos contribuintes, de forma a contermplar benesses nfo previstas no programa instituido pela Medida Provisoria n° 783/2017, nema
atuagdo como legislador positivo, o que violaria a Constituigdo Federal.

No caso emtela, ja tendo a impetrante feito sua adesdo ao PERT, em 14/08/2017, o que implica a aceitagdo de todas as regras estabelecidas, nos termos do artigo 1°, §4°, da MP n° 783/2017, e artigo 6°, inciso 11,
da Portaria PGFN n° 690/2017, para manter-se no programa, nio cabe discutir regras acerca das quais anuiu, ja sendo beneficidria, inclusive do deferimento e consolidagdo do parcelamento.

Nao se vislumbra, assim, a existéncia do aludido ato coator, comas exigéncias formuladas no artigo 6°, V1, da Portaria PGFN n° 690/2017, de manuteng&o das garantias para migragao ao novo parcelamento, eis
que ndo se aplica a impetrante as regras do artigo 23 da aludida Portaria.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, e julgo improcedentes os pedidos, com fndamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, a teor do art. 25 da Lei 12.016/2009.
Ap6s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, combaixa na distribuigdo.

PRI

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017352-98.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por MANWIN H. GESTAO EMPRESARIAL LTDA., MANWIN LOGISTICA, REFORMA DE EQUIPAMENTOS E SERVICOS
AUTOMOBILISTICOS LTDA, MANWIN CAR PARTICIPACOES E SERVICOS AUTOMOBILISTICOS LTDA., MANWIN HIUNDAI PARTICIPACOES E SERVICOS
AUTOMOBILISTICOS LTDA, ¢ MANWIN GESTAO EMPRESARIAL LTDA.,em nome proprio e como sucessora por incorporagio de MANWIN SERVICOS, PARTICIPACOES E
ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA, em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT , ¢ do
DELEGADO DADELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS/SP, compedido de tutela provisoria de urgéncia/liminar, a fimde determinar-se que a autoridade coatora restabelea
aplena regularidade dos CNPJ das Impetrantes, até o momento da prolagdo da sentenga.

Como provimento definitivo, objetivamsejamcancelados os Atos Declaratorios que promoverama baixa dos seus CNPJs.

Relatam as impetrantes, em sintese, que foram alvo de Representagdes Fiscais, instauradas com o objetivo de provocar a baixa de seus registros no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (“CNPJ”) do
Ministério da Fazenda.

Informam que o findamento da autoridade coatora para justificar a baixa dos CNPJs reside na afirmagio de que as impetrantes seriam “empresas noteiras envolvidas com pagamentos por servigos ndo
prestados”’, sendo que existiria um “miicleo que atuava provendo servigos de lavagem de dinheiro profissionais, utilizando-se de empresas de fachada para que pudessem criar uma aparente justificativa econémica
para o pagamento, com a prestagdo de consultoria com a emisséo de notas fiscais frias™.

Esclarecem que tal contexto fatico foi enquadrado pela autoridade coatora na hipdtese normativa prevista no art. 29, inciso 11, alinea “e”, item “1”, da Instrugdo Normativa da Receita Federal do Brasil n®
1.634/16 (“IN/RFB n° 1.634/16”), que autoriza a baixa de oficio da inscrigdo no CNPJ da empresa que “realizar exclusivamente: emisséo de documentos fiscais que relatem operagdes ficticias” (itdlico nosso).

Afirmam que os documentos fiscais abrangidos e levados em consideragio pelas fiscalizagdes foram emitidos até 2010, ou seja, o fato supostamente infracional ocorreu muito antes da existéncia da hipdtese
normativa invocada pela autoridade coatora para findamentar seu entendimento, que surgiu apenas em09/05/2016, data de publicagdo da IN/RFB n° 1.634/16, inserindo no ordenamento juridico o requisito versado na alinea
“¢”do inciso 11 do art. 29 de tal ato normativo.

Aduzemque, embora tenhamapresentado impugnagdes, pela via administrativa, coma demonstragdo da ilegalidade do emprego da alinea “e”” do inciso I1, do artigo 29, da IN/RFB n° 1634/16, tais razdes foram
rejeitadas pela autoridade coatora, combase no entendimento de que a norma emfoco “seria meramente interpretativa”, o que legitimaria sua retroagéo, bemcomo, de que “nilo trata a presente representagdo da esfera criminal
do ato ou fato assimcominado penalmente, mas apenas de tramites administrativos relacionados aos fatos concretamente constatados™, 0 que acarretou a baixa definitiva das inscrigdes nos CNPJs das impetrantes.

Todavia, pontuam que os Atos Declaratorios Executivos produzidos pela autoridade coatora so ilegais, sobretudo emrazio da nitida impossibilidade de a regra la empregada retroagir para alcangar os fatos
abrangidos pelas fiscalizagdes emreferéncia, o que justifica a impetragao do presente mandado de seguranga.

Discorrem sobre o fato de os atos normativos expedidos pela Receita Federal do Brasil serem desprovidos de carater interpretativo, e, logo, serem irretroativos; a atragdo dos principios gerais penais, e a
irretroatividade da lei penal sancionadora.

Afnicial veio acompanhada de documentos.
A parte impetrante requereu a juntada de documentos (id n° 2867768).
O pedido de liminar foi postergado para depois da vinda das informagdes (id n’ 2878510).

Notificada, a autoridade coatora (Delegado da DERAT/SP) apresentou informacdes (id n° 3092745). Alegou ilegitimidade passiva, para figurar no polo passivo, pois coube aos Auditores lotados na
DRF Canpinas a formalizagio da representagéo fiscal de baixa do CNPJ das impetrantes por inexisténcia de fato e 8 DERAT/SP a publicagio do Ato Declaratério Executivo publicizando a baixa do CNPJ das Impetrantes,
tudo emconformidade coma legislag@o pertinente & matéria. Juntou, ainda, os despachos de encaminhamento proferidos pela DRF — Campinas/SP que indica como findamentac@o legal da baixa de oficio dos CNPJ s o inciso
1, do § 1° do artigo 80 da Lein® 9.430/96, situagdo tambémprevista no inciso 11, alineas “a” e “e” do artigo 29 da IN RFB 1.634/2016.

O pedido de tutela provisoria de urgéncia/liminar foi indeferido (Id n° 3340097), tendo sido determinada a inclusdo do Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas/SP.
A Unido Federal (Fazenda Nacional) requereu o seu ingresso 1o feito, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12016/09.

O Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas/SP prestou informagdes (Id n° 3690265). Informou que as alegagdes contidas na petigo inicial sdo as mesmas apresentadas no bojo das
contrarrazoes interpostas pelas impetrantes, nos respectivos processos administrativos, reportando-se a referidas decisdes 14 proferidas, ora encampadas nas presentes informagdes.

As impetrantes requereram a juntada de Agravo de Instrumento interposto perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, registrado sob o n’ 50236353-28.2017.403.0000, em face da decisdo que
indeferiu o pedido liminar, e formularampedido de reconsideragao (Id n° 3812712).

Foiproferido despacho que manteve a decisdo liminar por seus proprios fundamentos (Id n° 4485487).

Sob o Id n° 5238225 foi juntada copia da decisdo proferida pela relatora do Agravo de Instrumento n° 50236353-28.20-17.403.0000, o qual indeferiu o pedido de antecipago dos efeitos da tutela recursal.
O Ministério Publico Federal opinou pela desnecessidade de intervengo no feito, manifestando-se pelo seu prosseguimento.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Decido.

Ja tendo sido apreciada a preliminar de ilegitimidade passiva, arguida pelo Delegado da DERAT/SP, a qual foi rejeitada, e, tratando-se de matéria unicamente de direito, passo ao exame de mérito, nos termos do
artigo 355, inciso I, do CPC.

Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranga se presta a proteger direito liquido e certo, nfio amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado por
autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).

No caso emtela, trata-se de mandado de seguranga, impetrado coma finalidade de obter provimento jurisdicional que determine o cancelamento dos Atos Declaratérios expedidos pelo Delegado da Delegacia
da Receita Federal do Brasil de Campinas/SP, e publicizados e operacionalizados pelo Delegado da DERAT/SP, os quais, baseados na IN/RFB n° 1634/2016, promoveramas baixas, de oficio, dos CNPJs das impetrantes.

A questdo controvertida nos presentes autos refere-se a legalidade das decisdes em questdo, efetuadas, segundo as impetrantes, de acordo coma IN/RFB n° 1634/2016, editada posteriormente aos fatos
descritos que originarama sangdo.

Inicialmente, observo que, de acordo com as informagdes prestadas pelo Delegado da DERAT/SP (Id n° 3092745), imputou-se as impetrantes o fato de serem “empresas noteiras envolvidas com
pagamentos por servigos ndo prestados ”, constando do relato dos processos administrativos que “existiria um niicleo que atuava provendo servigos de lavagem de dinheiro profissionais, utilizando-se de empresas de
fachada, para que pudessem criar uma aparente justificativa econémica para o pagamento, com a prestagdo de consultoria, com a emissdo de notas fiscais frias”, ou ainda que operariam‘para o fim especifico de
emitir Notas Fiscais frias, desguarnecidas de efetiva prestagdo de servigos”.

Da andlise dos documentos apresentados pelas impetrantes verificanse que foramproferidas as seguintes decisdes, objetos de impugnagao:

1) CNPJ 1° 07.014.587/0001-37, Representagdo para baixa do CNPJ n° 0800100-2016-00062-9/002, P.A. n° 10830.722375/2017-61, Decisdes administrativas: fls. 134 ¢ 283

2) CNPJ 1’ 11.381.234/0001-42, Representagio para baixa do CNPJ n° 0800100-2016-00057-2/004, P.A. 1° 10830.722375/2017-61, Decisdes administrativas: fls. 151 €256

3) CNPJ n° 11.363.875/0001-74, Representagio para baixa do CNPJ n° 0800100-2016-00059-9/004 P.A. n° 10830.722074/2017-38, Decisdes administrativas: fls. 171 e 298

4) CNPJ 1’ 11.378.605/0001-37, Representagio para baixa do CNPJ n° 0800100-2016-00055-6/004, P.A. 1° 10830.721800/2017-03, Decisdes administrativas: fls. 187 €271

5) CNPJ 1° 03.567.543/0001-83, Representagdo para baixa do CNPJ n° 0800100-2016-00061-0/004, P.A. n° 10830.722170/2017-86, Decisdes administrativas: fls. 206 ¢ 313

6) CNPJ 1° 04.949.979/0001-08, Representagdo para baixa do CNPJ n° 0800100-2016-00058-0/005, P.A. n° 10830.722582/2017- 16, Decisdes administrativas: fls. 232 e 367
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Temrse, assim, que os procedimentos fiscais discutidos nos autos objetivarama verificagdo da efetiva prestagdo de servigos pelas impetrantes, consideradas pela autoridade fiscal como pertencentes a um grupo
de empresas “noteiras” envolvidas compagamentos por servicos ndo prestados emesquema desvendado pela “Operagdo Lava Jato™.

Conforme os referidos Despachos de Encaminhamento, verifica-se o seguinte teor da Representagio Fiscal para baixa do CNPJ, comuma todos os processos administrativos:

“Trata o presente processo de Representacio Fiscal para a Baixa do CNPJ.A proposta de baixa de oficio do CNPJ da

1! tem como fund: legal o inciso I, do §1° do art. 80 da Lei
9.430, de 1996.
Foi expedido o ADE 2018589, de 24/05/2017, devidamente publicado no site da RFB.
Tendo em vista que ficou configurada as situagdes previstas no inciso II, alineas “a” e “e”, do Artigo 29 da IN RFB 1.634 de 06/05/2016, inho o presente processo ativo a
DERAT/SP para concretizar nos sistemas da SRF a BAIXA DE OFICIO retroativa do CNPJ, id do a sociedade inexi de fato a partir do dia 17/02/2010.

Assim, a formalizagao das propostas de Baixa de Oficio dos CNPJ'’s das impetrantes seguiu as orientagdes contidas no inciso 11, alineas “a” e “¢” do artigo 29 da IN RFB 1.634/2016, também amparada
legalmente no inciso I, § 1°, artigo 80 da Lei 9.430/96, que iderou as sociedades inexi de fato, tendo em vista que operariam exclusivamente para o fim especifico de “emitirem Notas Fiscais frias”,
desguarnecidas da efetiva prestagdo de servigos.

No ponto questionado pelas impetrantes, e, segundo a autoridade coatora, embasador da aplicagéo das penalidades, a Lei > 9.430/96, que trata da legislagdo tributaria federal, das contribuigdes para a
seguridade social, € do processo administrativo de consulta, assimdispde no inciso I, do §1°, do artigo 80:

“Art. 80. As pessoas juridicas que, estando obrigadas, deixaremde apresentar declaragdes e demonstrativos por 5 (cinco) ou mais exercicios poderdo ter sua inscrigdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica
— CNPJ baixada, nos termos e condicdes definidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, se, intimadas por edital, ndo regularizarem sua situag@o no prazo de 60 (sessenta) dias, contado da data da
publicagio da intimagdo. (Redagao dada pela Lein® 11.941, de 2009)

§ lo Poderdo ainda ter a inscri¢fio no CNPJ baixada, nos termos e condi¢des definidos pela S ia da Receita Federal do Brasil, as pessoas juridicas: (Redagdo dada pela Lein® 11.941, de
2009)

1—que néo existamde fato; ou (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009)” (negritei)

Assim, a inexisténcia de fato ¢ uma das situacdes “tipificadas” na Lein® 9430/96, como determinantes a baixa da inscricdo do CNPJ da pessoa juridica.

No caso emtela, constou dos aludidos processos administrativos, relatos faticos da referida ocorréncia, vide v.g. a decisio que determinou a baixa do CNPJ n° 0800100-2016-00057-2/006 (MANWIN CAR
PARTICIPACOES E SERVICOS AUTOMOBILISTICOS LTDA), adotada, a titulo ilustrativo, uma vez que emtodas as outras representagdes, a situagio fitica descrita é a mesmma:
()

8) Durante 0 ano de 2011 as MANWIN SERVICOS, MANWIN LOGISTICA, MANWIN HIUNDAI, MANWIN H.GESTAO, MANWIN GESTAO ¢ MANWIN CAR teria recebido da
HYUNDAI CAOA DO BRASIL, juntas, a importancia de R$ 70.824.251,43. Que tipo de servigos foramprestados? Houve celebragdo de contratos? Quemprestou os servigos?

Servigos de consultoria tributéria feitas pelo proprietario anterior. Os atuais responsaveis pela empresa sabem da existéncia dos contratos por ter feito servigos de contabilidade para Alejandro Carlos Jong
Sienra, antes de ter assumido a administragéo da empresa em2012.

DAANALISE DADOCUMENTACAO APRESENTADA PELA MANWIN HIUNDAI PARTICIPACOES E SERVICOS AUTOMOBILISTICOS LTDA

23- Os extratos bancarios da conta corrente n° 13.000194-8, mantida pela Manwin Hiundai Participagdes e Servios Automobilisticos Ltda, na agéncia 0785 do Banco SANTANDER, apresentados pela
diligenciada, expressamente confirmamas entradas de numerarios decorrentes da emissdo de Notas fiscais emfavor da HYUNDAI CAOA DO BRASILLTDA.

24- As seguintes imagens retiradas dos extratos da Manwin Hiundai Participagdes e Servigos Autonmobilisticos Ltda comprovam o recebimento das transferéncias bancarias dos montantes provenientes da
HYUNDAI CAOADO BRASILLTDA:

)

25- Comrelagdo ao més de fevereiro de 2011, os extratos bancarios da conta corrente n° 89.600-4, mantida pela HYUNDAI CAOA DO BRASIL LTDA na agéncia 0495-2 do Banco BRADESCO,
expressamente confirmamas saidas de valores destinados @ Manwin Hiundai Participagdes e Servigos Automobilisticos Ltda;

26- Analisando-se os Livros Didrio e Razio da diligenciada Manwin Hiundai Participacdes e Servicos A bilisticos Ltda, para o ano-calendario 2011, constatamos que a empresa nio possui o
gistro de desp iadas & cfio de servicos relacionados as receitas regi 1 bil Nio foramencontrados quaisq 1 que indiqy que a emp possa

ter prestado qualq pécies de servigos d 0 ano-calendsrio 2011;

27- Através do Livro Razio da Manwin Hiundai Participagdes e Servigos A bilisticos Ltda, constatamos que as tinicas receitas reconhecidas pela empresa para o ano-calendario 2011 referem-se

aos recebimentos parciais das Notas Fiscais n° 00004 (de 17/02/2010) e 00010 (de 09/08/2010), registrados nas contas contabeis 11211- Clientes Diversos e 22231- Receita de Servigos, que seguem

abaixo:

()

29- Nio existem despesas relacionadas as atividades sociais de prestagdo de consultorias nos Livros Contabeis da Manwin Hiundai Participacdes e Servicos Automobilisticos Ltda, para o ano
calendario 2011. Apenas constata-se a entrada de numerarios, o pagamento de alguns tributos e taxas bancarias ¢ a saida do dinheiro na forma de distribuicéo de lucros.

30- A diligenciada, durante o ano calendario 2011, ndo teve despesas com empregados, 4gua, luz, telefone, viagens, papel e material de escritério, computadores ou sua manutengdo, aluguéis ou mesmo o
minimo sinal de que em algum momento possa, de fato, ter exercido alguma atividade.

31- Por outro lado, a contabilidade da diligenciada M anwin Hiundai Parti
Senhores Rodrigo Morales, CPF (...) ¢ Roberto Trombeta, CPF (...):

ipacdes e Servigos A bilisticos Ltda, para o ano-calendirio 2011 corrobora o contetido dos Termos de Colaboragao dos

-Que emitia notas fiscais de servigos “frias” paraa HYUNDAI CAOA DO BRASILLTDA;

-Que a HYUNDAI CAOA DO BRASIL LTDA necessitava de recurso emespécie para entrega a terceiros desconhecidos por motivagdo ndo esclarecida;
-Que ndo houve a prestagdo dos servigos;

- Que devolveu a pretensa “tomadora” dos servigos dinheiro emespécie;

- Que cobrava umpercentual de cada fatura a fimde pagar alguns tributos e despesas bancérias a fimde dar uma aparéncia de legalidade a prestaggo dos servicos;

- Que os pretensos “tomadores” dos servigos tinhama plena consciéneia que os recursos disponibilizados como decorréncia da emissio das notas “frias™ eramprovenientes de fraude na emissdo dos documentos
fiscais “manufaturados”, coma finalidade de retirar numerério do caixa para destind-lo a atividades ilicitas que néio poderiam figurar emsua contabilidade regular.

PROPOSTADE BAIXADE OFICIO
32- A proposta de baixa de oficio da empresa MANWIN HIUND AI PARTICIPACOES E SERVICOS AUTOMOBILISTICOS LTD A, CNPJ 11.381.234/0001-42, tem como
fundamento legal o inciso I, do §1°, do art.80, da Lei 9430, de 1996, que emseu Capitulo VI, trata das emp! inidd e dispde o seguints
()

REPRESENTACAO PARA BAIXA CNPJ n] 0800100-2016-00059-9/004

33- Formalizo a presente Representagdo Fiscal para Baixa de Oficio no CNPJ, emcumprimento ao procedimento estabelecido no inciso I1, alinea “a”e “e” do artigo 29, da IN RFB 1 1634, de 06/05/2016:
Segao I1

Da Baixa de Oficio

Art.29- Pode ser baixada de oficio a inscrigdo no CNPJ da entidade:

11- inexistente de fato assimdenominada aquela que:
a)Nio dispuser de patrimdnio ou capacidade operacional necessarios a realizagdo de seu objeto, inclusive a que ndo comprovar o capital social integralizado;
()
e) realizar exclusivamente:

1- emissdo de documentos fiscais que relatemoperagdes ficticias, ou.
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DACONCLUSAO
34- Diante dos fatos acima dispostos propomos a Baixa de Oficio no cadastro do CNPJ, considerando a sociedade inexistente de fato a partir do dia 17/02/2010, data da emissao da Nota fiscal n®
0004, tendo emvista que a empresa opera exclusivamente para o fimespecifico de emitir “Notas Fiscais™ fiias, desguarnecidas da efetiva prestagdo de servigos.
35- Posteriormente, o processo de Representagdo Fiscal para a Baixado CNPJ de oficio sera encaminhado 8 DERAT-SP, nos termos do artigo 31, da IN SRF 1.634, de 06 de maio de 2016

Assim, nos termos da decisio que embasou a declaragio de baixa do CNPJ da impetrante MANWIN HIUNDAI PARTICIPACOES E SERVICOS AUTOMOBILISTICOS LTDA, e cujo teor se
repete, do mesmo modo, nos demais processos administrativos, das demais impetrantes, ndo ha falar-se emauséncia de legalidade na aplicagdo da san¢io de baixa do CNPJ, eis que findamentada em Lei (artigo 80, §1°, I, da
Lei9430/96), que considera a possibilidade de cancelamento do CNPJ, ante a “inexisténcia de fato” da pessoa juridica, ou de suas operagdes.

A tipificagdo, no caso, decorre da subsungo dos fatos a norma, e no de eventual aplicagio da regulamentago ou extensio, do conceito de “empresa inidonea” ou “inexistente de fato”, feita pela IN RFB n®
1634/2016.

A descrigdo dos fatos, da conduta passivel de sancio, o enquadramento tipico, os efeitos e os elementos aptos a ensejar a aplicagdo da sangdo de baixa do CNPJ encontram-se dispostos em ei.

O siples fato de, a-posteriori ao enquadramento descrito na lei, e tipificavel como passivel de baixa do CNPJ, ter sido editada a Instrugdo Normativa RFB n° 1634/2016 emnada descaracteriza a ocorréncia
do fato gerador apto a ensejar a san¢do, eis que a regra matriz de incidéncia ocorreu sob a égide da Lein® 9430/96, ndo havendo falar-se emauséncia de legalidade, ou de sangdo sem lei prévia, ou combase emato infralegal,
como aduzido pelas impetrantes.

Observo que o findamento da penalidade de cancelamento do CNPJ ndo ¢ a normatividade que decorre da “alinea” ¢’ (ou “a”) do artigo 29, da IN RFB n° 1634/2016, que apenas explicitou o fato gerador:
“inexisténcia de fato” da pessoa juridica.

Todos os elementos tipificadores da conduta ja se encontramna norma, no caso, a Lein® 9430/96 (artigo 80, §1°, I), de modo que plenamente validas as sangdes de baixa de CNPJs aplicadas no caso, ante a
obediéncia aos principios da legalidade, tipicidade, publicidade, que regemo procedimento legislativo.

Tal como no processo penal em que o acusado se defende “dos fatos” tidos como incursos no tipo legal, na esfera administrativa, deve o contribuinte defender-se dos fatos que ensejarama aplicagdo da

penalidade administrativa, e que no caso, encontrant-se tipificados no artigo 80, §1°, I, da Lei n° 9430/96, o que no ocorreu a contento no caso, conforme processos administrativos que lastreiam os autos, eis que houve o
sancionamento das impetrantes.

Nio ha falar-se, assim, emeventual aplicagdo de sangdo combase emnorm inffalegal, como a IN RFB 1634/16, norma que apenas explicitou os termos da conduta vedada, expressamente prevista em lei.

Observo que o principio da legalidade, regra insculpida emnosso ordenamento juridico maior (artigo 5°, inciso 11, da CF/88), impde a necessaria observancia dos atos normativos infralegais ao contetido das leis,
material e formalmente consideradas.

Dessa forma, todo e qualquer ato normativo que inove o ordenamento juridico, sem, contudo, deve encontrar findamento na lei que supostamente The da suporte.

As Instrugdes Normativas expedidas pela Secretaria da Receita Federal, tal como a ora questionada, témapenas a fiingdo de clarificar as leis, de forma a possbilitar sua execug@o no dmbito das reparticdes
fiscais.

Ouseja, referidos atos normativos infralegais tém carater interpretativo — tal como reconhecido no caso, por parte das autoridades impetradas - e ndo se dirigemaos cidadéos, mas, emprincipio, aos funcionrios
da administragio tal como ja declarou o Supremo Tribunal Federal no julgamento da A¢ao Direta de Inconstitucionalidade n° 536/DF, da relatoria do entio Ministro Carlos Velloso (DJE 08/08/91) verbis:
CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO.TRIBUTARIO.INSTRUCAO NORMATIVA: NATUREZA.CTN.ART.110. 1. Os atos normativos expedidos pelas autoridades
lidade interpretar a lei ou o regulamento no Ambito das reparti¢des fiscais. CTN, art.100, I. Destarte, se essa interpretacio vai além da lei, a questio é de
ilegalidade e néio de inconstitucionalidade, pelo que esse ato normativo nio esta sujeito a jurisdi¢fio constitucional Ia. I1. Precedente do Sup Tribunal Federal: DIN n.311-9-
DF. III. A¢éo direta de inconstitucionalidade nio conhecida.

£

dirias tém por fi

Observados, no caso, os principios constitucionais que regemo processo administrativo, cono a tipicidade, a legalidade, a publicidade, a ampla defesa e o contraditorio, ndo havendo falar-se emirretroatividade
de lei penal sancionadora, inocorrente na espécie, “norma penal embranco”, eis que a propria lei determina todos os elementos definidores da conduta “tipica”, de modo que ¢ de rigor a denegagéo da seguranga.

Por fim, observo que eventual demonstragdo de ilegalidade, no caso, necessitaria de eventual probatdria, o que é cabivel na espécie.

Ante 0 exposto, DENEGO A SEGURANCA requerida, e JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso, I, do codigo de Processo Civil.
Custas ex lege.

Semcondenagdio emhonorarios advocaticios, emface do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Apos o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015980-17.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LEO OPTICALCENTER LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: EVERALDO CORDEIRO BARBOSA - SP342079, ANTONIO VITORIO DA SILVA JUNIOR - SP394717

IMPETRADO: CHEFE DA DIVISAO DE REPRESSAO AO CONTRABANDO E DESCAMINHO DA RECEITA FEDERAL DA 8 REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por LEO OPTICAL CENTER LTDA — ME, em face do CHEFE DA DIVISAO DE REPRESSAO AO
CONTRABANDO E DESCAMINHO DA RECEITA FEDERAL DA 8* REGIAO FISCAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a liberagio das mercadorias apreendidas em operagio de
fiscalizagdo da Receita Federal do Brasil, bemcomo, que a autoridade coatora se abstenha de praticar quaisquer atos que importemem prejuizos para a impetrante, até decisdo final de mérito.

Relata a impetrante que tempor objeto social o comércio varejista de artigos de Optica, ouseja, armagdes para dculos.

Esclarece que, em virtude da denominada “Operagdo Setembro”, da Receita Federal do Brasil, que ocorreu na regido central da cidade de Sao Paulo, no dia 18 de setembro de 2017, agentes da Receita
Federal realizaram uma fiscalizagéo na Rua Floréncio de Abreu, 510, Box T23, sendo que a impetrante, por meio de seus representantes prestou todos os esclarecimentos quanto a regularidade das mercadorias, exibindo as
notas fiscais de entrada e saida dos produtos emseu estabelecimento, respondendo aos questionamentos que Ihes eram feitos emrelagéo a origemda mercadoria, esclarecendo que a mercadoria nfo era de origemestrangeira.

Informa que as mercadorias que comercializa sdo armagdes para oculos, que ndo témmarca, nemlogotipo.
Salienta que, inclusive, uma equipe do INPI compareceu ao local, para também verificar a mercadoria, e constatou que se tratava de origembrasileira.
Aduz que tal fato ¢ importante salientar, uma vez que a ordemque os agentes federais receberam foi a de apreender todas as mercadorias que possuissemmarcas, sejamnacionais, ou, estrangeiras.

Aduz que, no momento da vistoria, os agentes federais teriam concluido e afirmado que as mercadorias estavamtodas legalizadas e regularizadas e que a empresa esta ativa e regular, porém, ao finalizar a vistoria e
fiscalizagdo do BOX T23, informaramque iriamreter a mercadoria pelo fato de ndo haver nota fiscal de entrada nos estabelecimentos dos fornecedores da qual a impetrante adquiriu a mercadoria.

Esclarece que os agentes pediramque, caso a impetrante tivesse essas notas emseu poder, que as apresentassen, justamente para comprovar a origemdo produto no estabelecimento do fomecedor.

Todavia, aduza impetrante que a aquisicao das aludidas mercadorias se deu emvirtude de ter feito cotagao dos produtos junto aos fornecedores, tendo comprado tais mercadorias na regido do Bras, sendo que,
a0 adquirir a mercadoria, nemsequer se importou em fazer uma pesquisa aprofindada da empresa, pelo simples fato de a referida encontrar-se aberta ao publico, ¢ qualquer pessoa poder ter acesso a ela.

Esclarece que nunca imaginou que suas mercadorias seriam apreendidas por um problema dos fornecedores, com os quais nio tem qualquer vinculo, sendo a impetrante empresa fiel cumpridora de suas
obrigacdes fiscais.

Pontua, ainda, que, ndo satisfeita coma lavratura do competente auto de apreensdo, a autoridade coatora resolveu, ainda, reter as mercadorias levando-as até um galpao na regido do bairro Ipiranga, mesmo
visualizando as notas fiscais de entrada e saida no estabelecimento, alegando, emsintese que as mercadorias ficariamno depésito para uma averiguagéo mais aprofindada.

Sustenta, assim, que a autoridade coatora exerceu, por meio de seus agentes, uma coagdo ilegal, utilizando-se da maquina administrativa como meio de obter da impetrante as notas fiscais de entrada dos
fornecedores.

Aduz que investiu dinheiro para a compra dos produtos, possui talio de cheque, ou seja, conta aberta emumbanco de grande porte, a saber, o Banco Bradesco, sendo que os agentes federais viramos taldes de
cheques, fizeramrapida pesquisa para checar a procedéncia deles e concluiramque realmente nada hé de irregular, mas ainda assimpreferiramreter a mercadoria.

Desse modo, aduz que, ndo obstante o direito que assiste a autoridade coatora, de promover a fiscalizagdo, e, por conseguinte a lavratura do respectivo auto de apreensdo, fato ¢ que, ao final, o motivo nfio
justificoua retencéo das mercadorias, pois comprovada a origemdelas, através das notas fiscais de entrada e saida.

Por fim, consigna que a atitude da autoridade coatora, além de arbitraria, reveste-se de affontosa ilegalidade, pois affonta os mais comezinhos principios de direito, posto que possuem outros meios eficazes e
legais para verificar a regularidade de umproduto como foi feito.

Ainicial veio acompanhada de documentos.
Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 61.092,20.
O pedido de liminar foi postergado para depois da vinda das informagdes (Id n° 2718278).

A impetrante formulou pedido de reconsideragdo, sustentando que a ndo liberagdo das mercadorias ocasionara o nadimplemento das obrigagdes (id n° 2775199), bem como, requereu a juntada das custas
iniciais, e instrumento de mandato (Id n° 2837060).

Adecisio que postergou a aprecia¢io da liminar para depois das informagdes foi mantida, por seus proprios fundamentos (id n° 3529349).

A autoridade coatora, a saber, o Chefe da Equipe de Processos da Divisio de Repressio ao Contrabando e Descaminho prestou informacdes (Id n° 3767883). Esclareceu que o suposto ato
coator ocorreu no ambito da operac¢io “Queda de Babel”, também denominada “Operagdo Setermbro”, deflagrada entre os dias 11/09/17 e 29/09/17, no Shopping 25 de Margo e na Galeria Floréncia, pela Receita Federal,
emparceria coma Prefeitura de Sdo Paulo. Informou que o objetivo do procedimento foia fiscalizagéo do coméreio irregular de mercadorias provenientes de contrabando ou descaminho. Aduziu que, no caso da impetrante, em
analise preliminar das notas fiscais apresentadas, foi constatada a inidoneidades dos documentos, durante a realizagdo de diligéncias, uma vez que haviamsido emitidas por “empresas noteiras”, nome que se da as empresas que
emitem notas fiscais sem terem a correspondente entrada de mercadorias ou de insumos para industrializagdo dos produtos supostamente comercializados, ¢ que tal recurso ¢ muito utilizado no universo de mercadorias
provenientes de contrabando ¢/ou descaminho, a medida em que tém o conddo de produzr e langar nos sistemas das administragdes tributarias, informagdes falsas e desprovidas da realidade fatica, de forma a dificultar as
fiscalizagdes. Esclareceu, ainda, que, no caso emtela, os produtos estavamdisponiveis a comercializagdo, emlocal com fundadas suspeitas de ser ponto de venda de dculos contrafeitos e descaminhados, a Galeria Floréncio. E
que nesse sentido “¢ razoavel supor que a impetrante ¢, no minimo, uma distribuidora de produtos retidos, e, nesta condigdo, deveria observar o previsto na legislagdo tributaria e aduaneira, assimcomo os cuidados habituais que
se espera de uma transagao comercial”. No tocante a legalidade da operagio, ressaltou que o procedimento fiscal foi deflagrado no &mbito da execugio de mandado de busca e apreensdo, expedido pelo Juizo Criminal emque
tramita 0 processo n° 001186671.2017.403.6181, por meio do qual ficou garantido o acesso as dependéncias dos shoppings, por umprazo de 30 (trinta) dias. Aduziu que os alvos da medida cautelar foramo Shopping 25 de
Margo, a Galeria Floréncia, toda e qualquer mercadoria de origemilicita, comentrada irregular no territorio nacional, fruto de contrafago ou reprodugdo indevida, alémde documentos, computadores, arquivos magnéticos que
comprovassema pratica dos crimes investigados. Informou que o procedimento que resultou na apreensio das mercadorias da impetrante estd emum fase de instrugdo probatoria e de encaminhamento de intimagdes, e que
somente apos essa etapa, e finalizados os demais relatorios pertinentes ao processo € que sera lavrado o Auto de Infragdo, a teor do disposto no artigo 27, do Decreto-Lei 1455/76. No caso do objeto da aggo, informou que as
notas fiscais foramemitidas por 05 (cinco) empresas distintas, contendo como descrigdo dos produtos, basicamente, armagdes de 6culos, emuma quantidade aproximada de 36.000 (trinta e seis mil) itens. Que, do ponto de vista
temmporal, as notas fiscais teriamssido emitidas entre o periodo de 07/08/2017 ¢ 08/09/2017. Aduziu que, conforme planilha apresentada, na 2* coluna, que mostra o dia emque foi emitido o protocolo de autorizagio de uso da
nota fiscal eletronica, todas as notas fiscais, a exce¢do da emitida no dia 17/08, foram autorizadas em data apds a sua emissdo, e ap0s ser deflagrada a Operagdo Queda de Babel, em 11/09/2017. Esclareceu que treze notas
obtiveramseu protocolo de autorizagdo em 15/09/2017, o que, por sisd ja levantaria suspeitas sobre a idoneidade desses documentos, se ndo por qual razio haveria tal lapso temporal entre a autorizagio e a emissao? Sustentou
que, conquanto possa haver casos de excecdo, via de regra, a NF-e ¢ autorizada e emitida emdatas e horarios muito proximos, tendo em vista seremprocedimentos cujo tratamento ¢ informatizado e ser praticado antes da saida
da mercadoria do estabelecimento. Pontuou que, ao se pesquisar na base de dados da Receita Federal do Brasil sobre a existéncia de notas fiscais eletronicas emitidas para as empresas fornecedoras da impetrante, para o
periodo entre setembro de 2016 e setembro de 2017, o que se constata € a existéncia de uma pequena quantidade de mercadorias que, emnada se assemelhama 6culos ou artigos pticos. Que, antes, o que se verifica ¢ que os
seus supostos fornecedores adquiriram, no periodo analisado, apenas mercadorias descritas como “chinelos diverso”, “sapatilhas diversas™ e artigos para celular e cartuchos para impressora, conforme planilha que apresenta
(item 24). Assim, aduz que a menos que tenha ocorrido alguma forma de terceirizagéo da produgdo — caso para o qual haveria contrato de prestagdo de servigos- resta improvavel que os fatos apurados apontem para um
contexto de comercializagdo licita de mercadorias. E também ndo seria razoavel conceber os produtos listados como insumos para dculos e armagdes. Aduziu, ainda, que outro ponto a ser destacado é que, para dois dos
fornecedores da impetrante, a “1001 Utilidades”, CNPJ 1° 26.246.548/0001-00 ¢ “M.L.Comercial”, CNPJ n° 28.076.702/0001-78, ndo foram identificadas quaisquer notas fiscais de entrada no periodo emtela. E, nesse
sentido, poderia ser questionado se o periodo para o qual foi realizada a pesquisa ndo seria diminuto, existindo notas fiscais eletrénicas emitidas em épocas pretéritas; todavia, ao se verificar a data da constituicio das empresas
fornecedoras, constata-se que quase todas foramabertas dentro do periodo analisado e duas estdo coma situagéo cadastral “baixada” (vide item26). Pontuou, assim, que os indicios apurados apontampara a possivel existéncia
de tipificagdo de crime contra a ordemtributaria, nos termos da Lein® 8137/90, e de uso de documento falso, a teor do disposto no artigo 304 do Codigo Penal. Pugnou pela denegagéo da liminar e da seguranga.

O pedido de liminar foi ndeferido (Id n° 3838802).

A Advocacia Geral da Unido requereu a intimago da Procuradoria da Fazenda Nacional para atuar no feito (Id n° 3954337).

A Procuradoria da Fazenda Nacional requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/09.

O Ministério Publico manifestou-se, abstendo-se de manifestar-se sobre o mérito, requerendo o prosseguimento do feito (Id n° 5136104).

Comunicagdo de rentncia de mandato do Advogado da impetrante, e subsequente juntada de novo instrumento de Procuragdo (id n° 10867087).
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Peticao do Advogado Antonio Vitério da Silva Jinior— O AB/SP n° 394.717 requerendo certiddo comprobatoria de que atuou como Advogado no feito no periodo de 20/09/17 a 12/09/18.
E o relatorio.

Decido.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355, 1, do Cddigo de Processo Civil

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condicdes da agio, bemcomo os pressupostos de constituigio e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual.
Verifico que o feito se processou comobservancia do contraditorio e anpla defesa, inexistindo situag@o que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.

Sempreliminares, passo ao exame de merito.

MERITO

Objetiva a impetrante a concessao de ordem que determine a liberagdo de mercadorias apreendidas e retidas, no ambito da chamada “Operagido Queda de Babel”, ocorrida no Shopping 25 de Margo, ¢ na
Galeria Floréncia, na capital de Sao Paulo, também denominada “Operagéo Setembro”, pela midia, realizada pela Receita Federal do Brasil, em parceria coma Prefeitura de Sao Paulo, entre os dias 11/09/17 e 29/09/17, e
cujo objetivo foia fiscalizagdo do coméreio irregular de mercadorias provenientes de contrabando e descaminho.

Conforme se verifica do Termo de Apreensio, Lacragdo e Intimagdo — Galeria Floréncio (Id n° 3767907), foramapreendidas 31 caixas/sacos de “armagdes para 6culos” de propriedade da impetrante.

Consta como fundamento da referida apreensio, em 18/09/2017, o disposto no artigo 68, da MP n° 2158-35, de 2001, o artigo 36, da Lein® 9430/96, os artigos 48, inciso VI, 87, 11, artigo 99 e 102, todos da
Lein® 4502/64, artigo 689, do Decreto 11’ 6759/2009 (Regulamento Aduaneiro), e artigo 105 do Decreto-Lein® 37/66, alémdo artigo 6°, do Cddigo de Processo Penal, e 334 ¢ 334- A, ambos do Codigo Penal.

Comefeito, assimdispdemos principais dispositivos legais emquestdo:

MPn°2158-35/2001:

()

Art. 68. Quando houver indicios de infragio punivel com a pena de perdimento, a mercadoria importada sera retida pela Secretaria da Receita Federal, até que seja concluido o
corr ! di de fiscalizaca

F P ¢

Paragrafo vmico. O disposto neste artigo aplicar-se-a na forma a ser disciplinada pela Secretaria da Receita Federal, que dispora sobre o prazo maximo de retengfio, bem assim as situagoes
emque as dorias poderio ser entregues ao importador, antes da lusédo do procedil de fiscalizaci diante a adog#o das necessarias medidas de cautela fiscal.

Lein. 9430/96:

()
Art.36- A autoridade fiscal encarregada de diligéncia ou fiscalizagdo podera promover a lacragdo de moveis, caixas, coffes ou depésitos onde se encontram arquivos ¢ documentos, toda vez que ficar

caracterizada a resisténcia ou 0 embarago a fiscalizagao, ou ainda, quando as circunstancias ou a quantidade de documentos ndo permitirem sua identificagio e conferéncia no local ou no momento emque foram
encontrados.

Lein. 4.502/64:
Art.48- A nota fiscal obedecera ao modelo que o regulamento estabelecer e contera as seguintes indicagdes minimas :

)

VI- discriminago dos produtos pela quantidade, marca, tipo, modelo, niimero, espécie, qualidade e demais elementos que permitama sua perfeita identificacio, assimcomo o preco unitério e total da operagdo,
¢ 0 prego de venda no varejo quando o calculo do imposto estiver ligado a este oudele decorrer isencao;

()

Art.87- Incorre na pena de perda da mercadoria o proprietario de produtos de procedéncia estrangeira, encontrados fora da zona fiscal ad ira, em qualq ituacfio ou lugar, nos
seguintes casos:

)

1I- quando o produto, sujeito ao imposto de consumo, estiver desacompanhado da nota de importaciio ou de leildo, se empoder do estabelecimento importador ou arrematante, ou de nota fiscal emitida
comobediéncia a todas as exigéncias desta lei, se empoder de outros estabelecimentos ou pessoas, ou ainda, quando estiver acompanhado de nota fiscal emitida por firma inexistente;

Art. 102- As mercadorias de procedéncia estrangeira encontradas nas condicdes previstas no artigo 87, e nos seus incisos I, II e I11, seréio ap! didas, inti e imedi oseu
proprietario, p idor ou d aap tar, no prazo de 24 horas, os documentos comprobatérios de sua entrada legal no pais, ou de seu trénsito regular no territorio nacional, lavrando-se de tudo os
TeCessarios termos.

§2°- Verificando-se as hipoteses do paragrafo anterior, ou decorrido o prazo da intimagao, semque sejamapresentados os documentos exigidos, ou se estes no satisfizeremaos requisitos legais, sera lavrado o
competente auto de infragdo, que servira de base ao processo fiscal para a aplicagéo da penalidade de perda da mercadoria.

No caso da impetrante, emsede de analise preliminar das notas fiscais apresentadas, informou a autoridade impetrada que constatou-se a inidoneidade das notas fiscais em questéo pelo fato, de que haviamsido
emitidas por “empresas noteiras”, nome dado as empresas que emitemnotas fiscais, semterema correspondente entrada de mercadorias ou insumos para a industrializagdo dos produtos supostamente comercializados.

Ouseja, por ndo haver logrado a impetrante demonstrar a existéncia/lastro das “notas de entradas” de suas fornecedoras, no momento emque se realizava a fiscalizagdo emsua loja, incidiu em suposta suspeita de
se tratar de ponto de venda de dculos contrafeitos ou emdescaminho, alvos da operagéo da Receita Federal do Brasil

De se acrescer que, alémdo embasamento legal supra, da Operagdo emquestdo, contaramos agentes da Receita Federal do Brasil comamparo judicial, eis que foi determinado, emsede de mandado de busca e
apreensio, expedido nos autos do processo criminal n° 001186671.2017.403.6181, a apreensdo de toda e qualquer mercadoria de origemilicita, comentrada irregular no territério nacional, fiuto de contrafagio ou reprodugo
indevida, alémde documentos, computadores, arquivos magnéticos, que comprovassema pratica dos crimes investigados.

Aauséneia de lastro das fornecedoras da mercadoria apreendida foi detalhadamente exposta nas explicagdes técnicas da autoridade coatora, verbis:

()

No caso do objeto da agdo, informou que as notas fiscais foram emitidas por 05 (cinco) empresas distintas, contendo como descrigdo dos produtos, basicamente, armagdes de 6culos, em uma quantidade
aproximada de 36.000 (trinta e seis mil) itens.

Que, do ponto de vista temporal, as notas fiscais teriamsido emitidas entre o periodo de 07/08/2017 e 08/09/2017.

Aduwziu que, conforme planilha apresentada, na 2* coluna da planilha, que mostra o dia em que foi emitido o protocolo de autorizaciio de uso da nota fiscal eletronica, todas as notas fiscais, a
excec¢iio da emitida no dia 17/08, foram autorizadas emdata apés a sua emissio, e apés ser deflagrada a Operagiio Queda de Babel, em11/09/2017.

Esclareceu que treze notas obtiveramseu protocolo de autorizagdo em 15/09/2017, o que, por siso ja levantaria suspeitas sobre a idoneidade desses documentos, se ndo por qual razio haveria tal lapso temporal
entre a autorizagdo e a emissao?

Sustentou que, conquanto possa haver casos de excecio, via de regra, a NF-e é autorizada e emitida em datas e horirios muito proximos, tendo emvista seremp: dii cujo tr
¢é informatizado e ser praticado antes da saida da mercadoria do estabelecimento.

(...) Pontuou que, ao se pesquisar na base de dados da Receita Federal do Brasil sobre a existéncia de notas fiscais eletronicas emitidas para as empresas fornecedoras da impetrante, para o
periodo entre setembro de 2016 e setembro de 2017, o que se ¢é a existéncia de uma peq idade de dorias que, emnada se assemelhama éculos ou artigos opticos.

Que, antes, o que se verifica ¢ que os seus supostos fornecedores adquiriram, no periodo analisado, apenas mercadorias descritas como “chinelos diverso™, “sapatilhas diversas™ e artigos para celular e cartuchos
para impressora, conforme planilha que apresenta (item24).

Assim, aduz que a menos que tenha ocorrido alguma forma de terceirizacfio da producéio — caso para o qual haveria contrato de prestacéo de servicos- resta improvavel que os fatos apurados
p para xto de ializacdo licita de dorias.
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E também néo seria razoavel conceber os produtos listados como insumos para 6culos ¢ armagdes. Aduziu, ainda, que outro ponto a ser destacado ¢ que, para dois dos fomecedores da impetrante, a “1001
Utilidades”, CNPJ n° 26.246.548/0001-00 ¢ “M.L.Comercial”, CNPJ n° 28.076.702/0001-78, ndo foramidentificadas quaisquer notas fiscais de entrada no periodo emtela.

E, nesse sentido, poderia ser questionado se o periodo para o qual foi realizada a pesquisa nio seria diminuto, existindo notas fiscais eletronicas emitidas em épocas pretéritas; todavia, ao se verificar a data da
constituicdo das empresas fornecedoras, constata-se que quase todas foramabertas dentro do periodo analisado e duas estdo coma situagdo cadastral “baixada” (vide item 26). Pontuou, assim, que os indicios
apurados apontampara a possivel existéncia de tipificacdo de crime contra a ordemtributéaria, nos termos da Lein® 8137/90, e de uso de documento falso, a teor do disposto no artigo 304 do Codigo Penal

Assim, conforme os termos da exposi¢ao da autoridade coatora, ¢ os documentos juntados aos autos, nfo logrou a impetrante demonstrar a origenvlastro dos fornecedores das mercadorias apreendidas emseu
estabelecimento, tudo a corroborar os termos da fiscalizagdo, comindicios da existéncia de cadeia de noteiras e possivel fraude, fatos aptos a embasar, inclusive, eventual ocorréncia de crime contra a ordem tributdria (artigo 1°,
da Lei8137/91), como informado.

Observo, assim, que, ao contrario do sustentado pela impetrante, a autoridade coatora pautou sua conduta em conformidade coma legislagdo pertinente & matéria, demonstrando, emsuas informagdes, que em
nenhummomento utilizoua eventual apreensdo de bens e respectiva retengéo de mercadorias como forma de coagir a impetrante a informar acerca da origemdos produtos.

E certo que, no caso, a eventual entrada irregular de mercadoria estrangeira no pais implica na pratica de dois ilicitos: um fiscal, punivel coma pena de perdimento de bens (decreto-lei 1455/76, art. 23 e paragrafo
tnico), outro penal, coma tipificagdo do contrabando ou descaminho, conforme o caso ( CP art. 334 ).

Emambas, fica afastada a possibilidade de pagamento de tributos.

No caso emtela, verifico que a apreensdo e retengdo das mercadorias pela autoridade administrativa foi precedida do direito de ampla defesa, de acordo coma lei, nos moldes fixados pelo artigo 27 do decreto-
lein. 1455/76, e comamparo emdeciso judicial, emnenhummomento, elididas pela impetrante, mesmo porque, para tal, necessitaria de dilagdo probatoria, o que ¢ invidvel na estreita via do mandado de seguranca.

Verifica-se, assim, que demonstroua Administragdo fazendaria ter pautado sua conduta emconsondncia como devido processo legal, e emobediéncia ao principio da legalidade.
Ainda emhomenagemao contraditdrio, observo que ndo assiste razio a impetrante, emsua alegacéo de que “adquiriu as mercadorias apreendidas como uma consumidora”, desconhecendo sua procedéncia.

Observo que, no anbito do direito tributario prevalece o principio da responsabilidade objetiva, consagrado no Cédigo Tributério Nacional, art. 136:
()
bilidade por infracdes da legislacdo tributaria ind de da inten¢io do agente oudo responsivel e da efetividade, natureza e extensio dos

¢ P ¢

Art. 136 — Salvo disposi¢iio em contririo, a

P

efeitos do ato.

Como se verifica a responsabilidade por infragdes no ambito da legislagdo tributaria ¢ de ordemobjetiva, pois independe da vontade do agente ou do responsavel, e, por conseqiiéncia, a alegada boa-f& do agente
¢ irrelevante na andlise do caso objeto deste mandamus.

Nesse sentido colaciono julgados a respeito:

Tributario. Perdimento de bens ( decreto-lei n.37/66, art. 105 X, decreto-lei n. 1.455/76, art. 23, caput, I'V, paragrafo vinico )
O elemento da boa-fé, relevante que seja juridicamente para outros efeitos, ¢ inoponivel 2 administragéo nestes casos.
(MS n. 93.116-DF, Ministro Gueiros Leite )

Aboa-f¢ do adquirente ( relevante que possa ser para efeitos outros ), €, no entanto, inoponivel a administragao; néio fosse assim, restaria comprometido o proposito da administragao.

(TRF MS n. 106.035—DF REG. 613/614)

“Tributario, descaminho. Pena de perdimento de bens.

A

11- A boa-fé, trazida a prol da impetrante, nio temo condio de inibir o Fisco de ap der e decretar a perda das indigitad: ias, como disp no artigo 136 do CTN.

(AMS 111.003- DF )

Por sua vez, considero inaplicavel a Stimula 323 do STF a situagdo sub judice, visto que a retengdo de mercadoria emrazio de procedimento de fiscalizagdo, no qual se aplica possivel pena de perdimento, nio

se equipara a apreensdo coercitiva como meio para pagamento de tributo.

Quanto a alegagdio da Impetrante de que a retencio fere o direito de propriedade e da livre iniciativa, cabe frisar que, na andlise da eventual auséncia de demonstrag@o de lastro/origem das mercadorias, em
procedimento de fiscalizago, tais principios sdo mitigados, tendo emvista que ha de prevalecer a tutela do interesse publico que autoriza a atuagdo da fiscalizagio aduaneira.

Assim, ndo vislumbro a existéncia de qualquer ato coator a amparar a eventual pretensdo a direito liquido e certo da impetrante.

Por fim, observo que, emconsulta aos autos do processo criminaln® 0011866.71.2017.403.6181, que se destinou a busca e apreensdo de mercadorias de origemlicita junto ao Shopping 25 de Margo e Galeria
Floréncio, verifica-se que, em25/09/2019 (suméario n°® 123) foi determinado o seu arquivamento, determinando-se que, restariam semefeito as apreensoes realizadas, devendo os bens apreendidos seremrestituidos, “desde que
licitos e legalmente adquiridos”, determinagio que, efetivamente, reconduz, a analise da legalidade das apreensdes novamente ao ambito administrativo.

No caso, observo que, emdecisio, anterior, proferida em 08/11/2017 (sumério 63), o referido Juizo criminal ja havia decidido, ao considerar a inexisténcia de ilicitude emrelagdo aos dirigentes dos Shoppings,
que: “a responsabilizagdo de lojistas por eventuais delitos constatados dar-se-a necessariamente em procedimentos autdnomos, para que toda e qualquer conduta possa ser individualizada e, comisso, submetida ao contraditorio
e aanpla defesa, oportunamente, semelhantemente ao que ocorre quando da instaurag@o de inquérito policial”.

Assim, inexistindo amparo a pretensdo deduzida na presente agiio, que buscou apontar a suposta ilegalidade da atuagdo administrativa da autoridade coatora, ao realizar a apreensdo e retencdo das mercadorias,
por suposta falta de lastro da origemdas notas fiscais, de rigor a denegagdo da seguranga, ante a inexisténcia de qualquer ato coator.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo como julgamento do mérito, nos termos do artigo 487, inciso do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo-findo.

PR.L

Peticio do Advogado Antonio Vitério da Silva Junior— OAB/SPn° 394.717 req do certidio comprobatoéria de que atuou como Advogado no feito no periodo de 20/09/17 a 12/09/18: Defiro
aexpedigdo de Certiddo, conforme requerido na peti¢ao ID n° 27002458, mediante o recolhimento das custas no prazo de 05 (cinco) dias.

Cunprido, expega-se.
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Apbs, considerando a nova procuragdo juntada Id n® 10867088, promova a secretaria a exclusao do advogado Antonio Vitorio da Silva Jtnior do sistema processual.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006342-23.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PORTOSEG S/A - CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por PORTOSEG S/A— CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, em face de ato praticado pelo DELEGADO
DADELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO — DEINE, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a suspensio da exigibilidade da multa, objeto do PAn°
11080.730905/2017-38 (Notificagdo de Langamento n® NLMIC- 579/2017), nos termos do artigo 151 do CTN, bem como, que o referido débito seja suspenso do CADIN, e ndo se consubstancie em impeditivo &
renovagdo de Certiddo Positiva de Débitos, com Efeitos de Negativa, bemcomo, seja afastado todo e qualquer ato da autoridade coatora tendente a exigi-lo, notadamente o de inscrigdo na divida ativa e ulterior ajuizamento de
execugio fiscal, até julgamento final da lide.

Como provimento de mérito, requer a concessdo, em definitivo, da seguranca para que a autoridade coatora se abstenha da exigibilidade da multa objeto do PA n° 11080.730905/2017-38 (Notificagdo de
Lancamento n® NLMIC - 579/2017), nos termos do artigo 151 do CTN, bemcomo que referido débito seja suspenso do CADIN Federal, de forma a nio se consubstanciar em impeditivo a renovagao de Certiddo Positiva
de Débitos com Efeitos de Negativa emnome da Impetrante.

Narra a impetrante, emsintese, que ao consultar sua caixa postal do Centro Virtual de Atendimento (e-CAC), constatou a existéncia de débito emseu nome, objeto do processo administrativo supra mencionado,
instaurado para a cobranga de “multa por compensagéo ndo homologada”, objeto da Notificagdo de Langamento n® NLMIC- 579/2017, no montante total de R$ 535.314,64 (quinhentos e trinta e cinco mil, trezentos e
quatorze reais € sessenta € quatro centavos).

Esclarece que, ao analisar a origem de tal apontamento, verificou decorrer da ndo homologacio das declaragdes de compensagdo identificadas pelas DCOMP’s 221554028331081217037701 e
331564387317081213033069.

Informa que, ao tentar buscar a origemde tais declaragdes, constatou que tratamse os créditos de: i) saldo negativo de CSLL relativo ao periodo de 2011, objeto do PA n° 16327.900492/2017-49, bemcomno, ii)
de Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF), referente a valores remetidos a conta no exterior de sua titularidade, objeto do PAn® 16327.904021/2015-48.

Pontua, contudo, que, apesar de haver se esquecido de impugnar a multa cobrada nos aludidos processos, apresentou manifestagdes de inconformidade contra os despachos decisérios que ndo homologaram os
créditos pleiteados emambos os PA’s, motivo pelo qual, considerando que o prazo para pagamento da multa esgota-se em 19/03/18, semo que, podera ocorrer o encaminhamento do processo a PGFN, objetiva a concessao
de medida tendente a suspender a exigbilidade da multa imposta, prevista no artigo 74, §17, da Lei 9430/96, enquanto se analisa o processo administrativo.

Salienta que, no caso, o fato gerador da muilta isolada se consubstancia tdo somente na ndo homologaggo, em carater definitivo, da compensagao declarada pelo contribuinte, a qual, por sua vez, ocorre quando do

7

término da discussdo travada na esfera administrativa
débito e tampouco qualquer de seus consectdrios (juros, multa etc).

ada com a ap icdo de i do de inconformidade; motivo pelo qual, anteriormente a tal ultimagdo, néo ha que se presumir a existéncia do

Ressalta, por oportuno, que nio busca como ajuizamento do presente writ, trazer ao crivo deste Juizo a questdio quanto a procedéncia oundio da multa isolada decorrente da aplicagdo do § 17, do art. 74 da Lein®
9.430/1996; mas o que se pretende coma presente impetrago € o reconhecimento de que a sua exigibilidade encontra-se suspensa, nos termos do § 18 do indigitado artigo.

Assim, aduzser inconteste a inexigibilidade da multa, por ndio homologacéo, diante da pendéncia de andlise das manifestagdes de inconformidade apresentadas pela impetrante.

Aduz que o periculum in mora é evidenciado pelo fato de que a impetrante esta sofrendo a exigéncia de valores com exigibilidade suspensa (indevidos), cujo prazo para pagamento esgotar-se-a em 19/03/2018,
semo qual, o pretenso débito sera encaminhado para inscrigdo emdivida ativa, coma inscrigéo junto ao CADIN.

Anicial veio instruida comdocumentos.
Atribuiu-se & causa o valor de R$ 535.314,64 (quinhentos e trinta e cinco mil, trezentos e quatorze reais ¢ sessenta e quatro centavos).

Certiddo sobre provaveis prevengdes (Id n® 5124699), e respectiva informagao de Secretaria, informando que os objetos dos processos relacionados na aba “associados” possuemobjetos diversos dos presentes
autos (id n° 5148366).

O pedido de liminar foi deferido, para determinar a autoridade coatora que promova a suspensio da exigibilidade da multa, objeto do PA n° 11080.730905/2017-38 (Notificagdo de Langamento n® NLMIC-
579/2017), bemcomn, a suspensio do apontamento de referido débito junto ao CADIN, de modo a que o débito emquestdo nio se consubstancie em impeditivo a renovagio de Certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de
Negativa, determinando-se, ainda, fosse afastado eventual ato tendente a exigir o débito, notadamente, a inscrigdo na divida ativa, e eventual ajuizamento de execugdo fiscal, até julgamento final da lide (id n® 5180734).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (Id n® 5465544). Aduziu que a Notificagdo de Lancamento n° NLMIC - 579/2017 em questdo, objeto do processo administrativo fiscal n°
11080.730905/2017-38, foi lavrada em 05/09/2017 e vinculada, em 23/01/2018, ao processo de crédito 16327.900492/2017-49, o qual esta suspenso em virtude da manifestagdo de inconformidade apresentada pelo
impetrante. Assim, o débito emquestdo encontra-se coma exigibilidade suspensa por forga do art. 74, § 18, da Lein® 9.430/96, tendo sido emitida a Certidao Positiva com Efeitos de Negativa em04/04/2018.

A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09 (id n° 5619604).
O Ministério Publico Federal manifestou-se, aduzindo inexistir interesse publico a justificar seu ingresso no feito, pugnando pelo seuregular prosseguimento (id n° 7104741).
Vieramos autos conclusos para sentenga.
E o relatoério.
Decido.

Presentes as condi¢des da ago, bemcomo, os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, procedo ao julgamento de mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC.
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Inicialmente, observo que o mandado de seguranga encontra previsao Constitucional no art. 5°, inciso LXIX, da Constituicao Federal, que dispde:
"Art. 5°

()
LXIX - concederse-a dado de s a para proteger direito liquido e certo, nio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for

autoridade puiblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicées do Poder Piiblico;"

E oartigo 1°, caput, da Lein® 12.016/2009, assimdispde:

"Conceder-se-a2 mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, nio amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa
fisica ou juridica sofrer violaciio ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais foremas fun¢es que exerga”.

No caso emtela, cuida-se de discussdo a respeito da aplicacdo da multa isolada, de 50%, aplicada a impetrante, com fulcro no §17, do artigo 74, da Lei9.430/1996.

Nesse sentido, objetiva a impetrante seja reconhecido o direito a suspenséo da exigibilidade da multa em questio, objeto do PA n° 11080.730905/2017-38 (Notificagdo de Langamento n° NLMIC- 579/2017),
nos termos do artigo 151 do CTN, para obtengdo de Certiddo Negativa de Débitos, suspensdo do CADIN e ndo inscricdo emdivida ativa, uma vez que apresentou manifestagdo de inconformidade emrelagio aos processos
administrativos que néio homologaramos créditos pleiteados, nio o fazendo, todavia, emrelagio a multa.

Verifico que, apds a decisdo que deferiu a liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado.

De fato, analisando-se autos, verifica-se que no Despacho Decisorio proferido pela DEINF, no Processo Administrativo n° 16327-900.492/2017-49, em07/03/17 (1.44), a autoridade impetrada constatou que o
crédito pleiteado pela impetrante foi insuficiente para compensar integralmente os débitos informados, verbis (ID 1 5119562):

(..)

“Valor original do saldo negativo informado no PER/DCOMP comdemonstrativo de crédito: R$ 2.374.879,36 Valor na DIPJ: R$ 2.374.879,36.

Somatdrio das parcelas de composigdo do crédito na DIPJ: RS 13.056.309,11 CSLL devida: RS 10.681.429,75

Valor do saldo negativo disponivel= (Parcelas confirmadas limitado ao somatério das parcelas na DIPJ) - (CSLL devida) limitado ao menor valor entre saldo negativo DIPJ ¢ PER/DCOMP, observado que

quando este calculo resultar negativo, o valor sera zero.

Valor do saldo negativo disponivel: R$ 1.325.711,75
Informagdes complementares da analise do crédito estio disponiveis na pagina internet da Receita Federal, e integrameste despacho.

O crédito hecido foi insuficiente para integral os débitos informados pelo sujeito passivo, razio pela qual:

HOMOLOGO PARCIALMENTE a compensagiio declarada no PER/DCOMP: 22155.40283.310812.1.7.03-7701 NAO HOMOLOGO a compensagio declarada no(s) seguinte(s)
PER/DCOMP: 33156.43873.170812.1.3.03-3069

Valor devedor consolidado, correspondente aos débitos indevidamente compensados, para pagamento até 31/03/2017
(..)
No ponto, verificou-se que a impetrante apresentou Manifestagdo de Inconformidade junto a referida Delegacia — DEINF-, em face da homologagio parcial de seu pedido de compensacio, para que fosse

homologado o pedido de compensagdo PER/DCOMP n° 03244.64875.300911.1.3.04-4707 (amparada nos termos do artigo 74, §9°, da Lei 9430/96), conforme ID n° 5119562, recurso que, consoante deciso proferida
em?26/01/16, foi admitido e encaminhado para julgamento junto a Delegacia da Receita Federal do Brasil, conforme despacho de encaminhamento juntado sob o ID n° 5119564 (f1.160).

Talcomo assentado emsede de cognicao sunria, € de se registrar que a apresentagao da Manifestagio de Inconformidade contra a nfio homologagdo da compensagao suspende a exigibilidade do crédito tributério
ndo homologado, nos termos do §18, do artigo 74, da Lein® 9.430/1996, comalteragdes introduzidas pela Lein® 10.833/2003, verbis:

Lei9.430/1996:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com trnsito em julgado, relativo a tributo ou contribuigdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, poderd utiliza-lo na compensagao de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele Orgfo.

§18. No caso de apnesentacao de manifestacio de inconformidade contra a nio k Il 40 da comp 40, fica susp a exigibilidade da multa de oficio de que trata o § 17, ainda que nio

impugnada essa exigéncia, enquadrando-se no disposto no inciso III do art. 151 da Leino 5. 172 de 25 de outubro de 1966 — Codigo Tributirio Nacional. (Incluido pela Lein® 12.844, de 2013).

Todavia, conquanto amparada a impetrante pela suspenséo da exigibilidade quanto a discussdo do débito principal, objeto da Manifestagéo de Inconformidade, por ndo apresentar recurso, igualmente, emrelagao a
multa de 50% aplicada, veio a ser notificada do Langamento n° NLMIC 579/2017 — Multa por Compensag&o néio homologada —no importe de R$ 535.314,64, conforme ID n° 5119559.

Amulta objeto da presente controvérsia emquestio temprevisio no artigo 74 da Lein. 9.430/96, paragrafos 15 e 17, que assimdispdemm:
Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituigdo ou de
ressarcimento, podera utiliza- lo na compensacio de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele Orgfo.
()
§ 15. Sera aplicada multa isolada de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor do crédito objeto de pedido de ressarcimento indeferido ou indevido.
()
§ 17. Aplica-se a multa prevista no § 15, também, sobre o valor do crédito objeto de declaragio de compensagao nio homologada, salvo no caso de falsidade da declarago apresentada pelo sujeito passivo.

Nao obstante a autuagio emquestdo, tal como assentado emsede de cognigao sunéria, ¢ entendimento deste Juizo que o disposto no artigo 5°, inciso XXXIV, a, da Constituico Federal, que assegura que devem
ser a todos assegurado, independentemente do pagamento de taxas: a) o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder; b) a obtengo de certiddes em reparticoes
pliblicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse pessoal, tal exigéneia fere a Constituicio Federal.

A determinagdo da multa, ainda que ndo obste totalmente a analise da Manifestagdo de Inconformidade, com vista ao reconhecimento do pedido de compensagao, cria obstaculos, sem diivida, ao direito de petigdo
da impetrante, bemcomo, ao direito de defesa, pois, diante da multa que Ihe foiaplicada, ha nitido cerceamento a discussdo emgrau de recurso.

Do que se dessume, os paragrafos 15 e 17 do artigo 74 da Lein. 9.430/96 conflitamcomo disposto no artigo 5°, inciso XXXIV, da Constituicio Federal.
Alémdisso, a aplicagdo da multa combase apenas no indeferimento do pedido ou na nio homologagéo da declaragio de compensagio afronta o principio da proporcionalidade.

Por pertinente ao tema, de rigor a transcrigdo dos excertos da decisdo monocratica proferida no RE 37481/RS pelo Ministro do Supremo Tribunal Federal, Celso de Mello (DJ 08-04-05, pp 00082), acerca das
sangdes emdireito tributario, a luzdo principio da proporcionalidade:

()

“Nio se pode perder de perspectiva, neste ponto, em face do contetido evidentemente arbitrario da exigéncia estatal ora questionada na presente sede recursal, o fato de que, especialmente
quando se tratar de matéria tributiria, impde-se, ao Estado, no processo de elaboragio das leis, a observéncia do necessario coeficiente de razoabilidade, pois, como se sabe, todas as normas
emanadas do Poder Publlco devemajustarse a clausula que consagra, emsua dimensfo material, o principio do''substantive due process of law"(CF, art. 5°, LIV), eis que, no tema emquestiio, o

tulado da pi lidade qualifica-se como parimetro de aferi¢io da propria constitucionalidade material dos atos estatai te tem procl. do a jurisprudéncia do S
Tribunal Federal(RTJ 160/140-141 - RTJ 178/22-24,v.g)”

Consoante tal entendimento, a atividade legislativa esta necessariamente sujeita a rigida observancia de diretriz findamental, que, encontrando suporte tedrico no principio da proporcionalidade, veda os excessos
normativos e as prescrigdes irrazoaveis do Poder Publico.

O principio da proporcionalidade - que extraia sua justificagdo dogmatica de diversas clausulas constitucionais, notadamente daquela que veicula a garantia do substantive due process of law - acha-se vocacionado a
inibir e a neutralizar os abusos do Poder Publico no exercicio de suas fingdes, qualificando-se como pardmetro de afericdo da propria constitucionalidade material dos atos estatais.

A norma estatal, que ndo veicula qualquer contetido de irrazoabilidade, presta obséquio ao postulado da proporcionalidade, ajustando-se a clausula que consagra, em sua dimensdo material, o principio do
substantive due process oflaw (CF, art. 5°, LIV).
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Essa clausula tutelar, ao inibir os efeitos prejudiciais decorrentes do abuso de poder legislativo, enfatiza a nogdo de que a prerrogativa de legislar outorgada ao Estado constitui atribuigdo juridica essencialmente
limitada, ainda que o momento de abstrata instauragdo normmativa possa repousar emjuizo meramente politico ou discricionario do legislador.' (RTJ 176/578-580, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Pleno)

Em suma, a prerrogativa institucional de tributar, que o ordenamento positivo reconhece ao Estado, ndo lhe outorga o poder de suprimir (ou de inviabilizar) direitos de carater findamental, constitucionalmente
assegurados ao contribuinte, pois este dispde, nos termos da propria Carta Politica, de umsisterma de protecio destinado a ampara-lo contra eventuais excessos cometidos pelo poder tributante ou, ainda, contra exigéncias
irrazoavesis veiculadas emdiplomas normativos por este editados.

Tendo a Lein® 12.249, de 11 de junho de 2010, instituido penalidades ao contribuinte que ndo alcanga sucesso em pedido de ressarcimento de tributos ou que ndo obtém a homologagdo da declaragdo de
compensagio oferecidos perante a Receita Federal do Brasil, € certo que tal dispositivo conflita coma Constituigdo da Repiiblica, que, no rol dos direitos e garantias findamentais, expressamente assegura o direito de petigdo
aos Poderes Publicos emdefesa de direitos ou contra ilegalidade ouabuso de poder, sendo que os pedidos de ressarcimento e de compensagéo apresentados a Receita Federal indubitavelmente se amoldamao presente caso.

Ademais, ausente, no caso eventual indicio de ma-fé quanto a compensagao de créditos tributarios federais por iniciativa da impetrante, ndo pode esta ser penalizada pelo mero indeferimento de sua declaragao, ante
atotal desproporcionalidade da medida, comexigéncia de multa de 50% do valor do débito, eis tal medida ¢ cerceadora do exercicio de direito previsto na propria Lei9.430/96.

Nesse sentido colaciono a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. INTERESSE DE AGIR PRESENTE. AFASTAMENTO DA SENTENCA TERMINATIVA. APLICACAO
ANALOGICA DO ART. 51 5, § 3° DO CPC/73. INCIDENCIA DA MULTA ISOLADA PREVISTA PELO SIMPLES INDEFERIMENTO DE DCOMP. IMPOSSIBILIDADE SE
NAO ESTIVER CONFIGURADA MA-FE OU ILICITUDE DA PARTE DO CONTRIBUINTE PETICIONARIO. 1. Deve-se recordar que o recurso é regido pela lei processual vigente ao
tempo da publicacdo da decisdo recorrida. Aplica-se, na singularidade do caso, 0 Codigo de Processo Civilde 1973. 2. Afasta-se a incidéncia da Stimula 266/STF se o objeto do mandamus refere-se aos efeitos
concretos decorrentes da lei ou ao risco de existéncia de lesdo. 3. Esta Sexta Turma ja teve oportunidade de decidir sobre o tema, afastando a aplicaciio da multa entéo prevista nos §§ 15 e 17 do art. 74
da Lei 9.430/96, instituida pela Lei 12.249/10, quando incidentes sobre o mero indeferimento da declaracfio de compensacio, ausente a ma-fé do contribuinte, de forma a preservar o exercicio de
seu direito de peti¢io, consubstanciado no caput do referido artigo. 4. Com efeito, ausente qualquer irregularidade ou indicio de mi-fé quanto 2 compensaciio de créditos tributarios federais por
sua prépria iniciativa, nio pode o contribuinte ser penalizado pelo mero indeferimento de sua declaracio, ante a total desproporcionalidade da medida - assumindo feicfio confiscatéria -, e o efeito
de restringir despropositadamente o exercicio de umdireito previsto na propria Lei 9.430/96. 5. Recurso provido para afastar a extingdo do mandamus, e concesso parcial do writ na forma do § 3° do art.
515 do CPC/73." (AMS 00058293020114036119, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/04/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:.).

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA LEI EM TESE. INOCORRENCIA. PEDIDO DE RESSARCIMENTO OU DE
COMPENSAGAO INDEFERIDO. PRESUNCAO DE BOA-FE. ART. 74, §§ 15 E 17, DA LEI N.° 9.430/96. MULTA INDEVIDA. VIOLACAO DO DIREITO DE PETICAO. 1. Incasu,
ndo ha que se falar em mandado de seguranga contra lei em tese, mas sim de impetrag@o contra os efeitos concretos da norma, visto que o indeferimento de pedido de ressarcimento ou de compensagéo emeja
necessariamente, por se tratar de ato vinculado, a autuagio fiscal contra a impetrante, o que he confere interesse de agir consistente na busca de protegdo preventiva, na forma do disposto no art. 1°, da Lein.°
12.016/09, contra uma agdo punitiva da autoridade coatora. 2. A Lei n.° 12.249, de 11 de junho de 2010, instituiu penalidades ao contribuinte que nio alcanca sucesso em pedido de ressarcimento de
tnbutos ou que niio obtém a homologacio da declaragio de compensacio oferecidos perante 2 Receita Federal do Brasil. 3. A Constituicio da Repiiblica, no rol dos direitos e

expl gura o direito de peticio aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder, sendo que os pedidos de ressarcimento e de
compensacio apresentados a Receita Federal indubitavel se ldam ao presente caso.4. O disp nos §§ 15 a 17, do art. 74, da Lei n.° 9.430/96, acrescentados pelo art. 62, da Lei n®
12.249/2010 obsta ou ao menos dificulta sobremaneira o regular direito constitucional de pedir do contribuinte, o qual, quando dotado de boa-fé, nfio pode ser ameacado de multa em caso de mero
indeferimento de pedido de i ou de comg ¢do, apenas por exercer regularmente seu direito fundamental de peti¢do. 5. Dessa maneira, exceto se o contribuinte obrou de mi-fé ao
pleitear pedido de restituicfio ou declaracio de compensacio, néio ha que se falar na imposicio da referida multa, devendo os parigrafos 15 e 17, do art. 74, da Lei n.’ 9.430/96, ser interpretados a
luz da Constituicfio, de modo que a multa punitiva fique condicionada a verificacio de ma-fé por parte do contribuinte. 6. Apelagio parcialmente provida." (AMS 00148964220124036100 / TRF3 -
SEXTATURMA/DES. FED. CONSUELO YOSHIDA/e-DJF3 Judicial | DATA228/06/2013)

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO NAO CONHECIDA. RAZOES DISSOCIADAS DO CONTEUDO DA
SENTENCA IMPUGNADA. MULTA ISOLADA DE 50%. LEI 9.430/96, COM REDAC;\O DADA PELA LEI 12.249/2010. CONTRIBUINTE DE BOA-FE. OFENSA AOS
PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. DIREITO DE PETICAO. 1. Néo preenchidos os requisitos necessarios ao regular processamento da apelago interposta
emrazio de seus argumentos estaremdissociados do decisuma quo. Ausentes os requisitos necessarios, como dispde o art. 514, inciso 11, do CPC, a apelagio ndo é conhecida. 2. Nos termos dos §§ 15 e 17 do
art. 74 da Lei 9. 430/96, com redacio dada pela Lei 12.249/2010, a multa isolada de 50% sobre o valor do crédito objeto do pedido de ressarcimento indeferido ou indevido ou de declaraciio de

¢fio niio k g ressalvada a hlpotese de falsidade da declaragfo (caso em que a multa atinge o patamar de 100%), incidira sempre que ocorrer o indeferimento do pedido
admmstmtlvo de restitui¢iio ou comy da existéncia de ma-fé por parte do contribuinte. 3. A aplicacio literal dos dispositives combatidos ofende os principios da
pmmrcmnalldade e da razoabilidade. anenm, porque ndo ha efetivo prejuizo ao Fisco quando do indeferimento do pedido administrativo de restituicio ou compensacdo, mostrando-se

aria e inadequada a i icfio da multa isolada pelo simples mdefemmnto do pedido do contnbumte Segundo, porque a aplicagio da multa de 50% revela uma inadmissivel san¢éo
politica emdetrimento do contnbumte que, de boa-fé, procurou legiti Jer seus interesses e direitos. Ci feito, niio parece razoavel que, alémde niio receber o "direito creditorio"
que entende possuir, indeferido na esfera administrativa, o contribuinte ainda tera que pagar indisti a0 Fisco o p 1 de 50% do valor que pleiteou. 4. O STF "tem historicamente
confirmado e garantido a proibigdo constitucional as sangdes politicas, invocando, para tanto, o direito ao exercicio de atividades econdmicas e profissionais licitas (art. 170, par. tn., da Constituicdo), a violagéo do
devido processo legal substantivo (falta de proporcionalidade e razoabilidade de medidas gravosas que se predispdema substituir os mecanismos de cobranga de créditos tributérios) e a violagao do devido processo
legal manifestado no direito de acesso aos orgios do Executivo ou do Judicidrio tanto para controle da validade dos créditos tributarios, cuja inadimpléncia pretensamente justifica a nefasta penalidade, quanto para
controle do préprio ato que culmina na restrigio." (ADI 173, JOAQUIM BARBOSA, STF.) 5. Apelagio néio conhecida e remessa oficial néio provida.(TRF1 - APELACAO 00507186220124013800,
DESEMBARGADORA FEDERAL ANGELA CATAO - SETIMA TURMA, e-DJF 1 DATA:28/08/2015 PAGINA:1612.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSICAO DE MULTA ISOLADA DE 50% PELA NAO-HOMOLOGACAO DE
COMPENSACAO. ARTIGO 74, §17, DA LEI N° 9.430/96. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE MA-FE DO CONTRIBUINTE. MULTA INDEVIDA. APELACAO E
REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS. - Cuida-se de discussao a respeito da aplicagdo da multa isolada de 50% (cinquenta por cento) com fulcro no § 17 do artigo 74 da Lei 9.430/1996. - A Unido
Federal afirmou, em sua substanciosa apelagio, que o fito de evitar fraudes tornou imprescindivel o estabelecimento de verdadeiras travas no sistema, no sentido de fiustrar as tentativas de ludibriar as autoridades
fiscais, dai porque a multa isolada foi opg@o escolhida pelo legislador para fins de manter a colaboragdo do contribuinte, semque esta se tornasse motivo de fraude. - O caso requer a aplicacéio da interpretacio
conforme a Constituicio Federal ao artigo 74, paragrafos 15 e 17, da Lei n® 9.430, de 1996, para afastar a aplicacio das multas neles previstas, ressalvada a possibilidade de incidéncia quando
caracterizada ma-fé do contribuinte, que na hipétese dos autos niio se apresentou. A digna Autoridade Fiscal ndo se referiu, especificamente, aos fatos que conduzirama conclusao de que teria havido ma-f&
da impetrante, eis que as informagdes apresentada estdo a defender, emtese, a aplicagdo das multas, ndo havendo meng@o a alguma postura ou manobra do contribuinte para ludibriar a Fiscalizagdo. N#o havendo
nos autos nenhuma evidéncia de que a impetrante tenha atuado com ma-fé no sentido de fraudar a Fazenda Nacional, ¢ de rigor afastar a aplicacfio da multa estabelecida nos §§ 15 e 17 do art. 74
da Lei 9.430/96, comas alteracdes segui eis que no p caso esta a incidir sobre o mero indeferimento da declaraciio de compensaco, de forma a preservar o exercicio de seu direito de
petigiio, consubstanciado no caput do referido artigo. - Apelagiio e remessa oficial desprovidas. (TRF 3* Regido, SEXTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL - 363031 - 0003451-
87.2015.4.03.6143, Rel. JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA, julgado em 15/12/2016 ¢ DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2017).

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE RESSARCIMENTO OU DE COMPENSACAO NAO HOMOLOGADO. PRESUNCAO
DE BOA-FE. ART. 74, § 17, DA LEI N.° 9.430/96. MULTA INDEVIDA. VIOLACAO DO DIREITO DE PETICAO. 1. A Lein® 12.249, de 11 de junho de 2010, instituiu penalidades a0
contribuinte que ndo alcanga sucesso empedido de ressarcimento de tributos ou que nfo obtéma homologagdo da declaragdo de compensagéo oferecidos emface da Receita Federal do Brasil. 2. A Constituigdo da
Republica, no rol dos direitos e garantias findamentais, expressamente assegura o direito de peticio aos Poderes Publicos emdefesa de direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder, sendo que os pedidos de
ressarcimento e de compensagdo apresentados a Receita Federal indubitavelmente se amoldamao presente caso. 3. O disposto no § 17, do art. 74, da Lei n.° 9.430/96, acrescentado pelo art. 62, da Lei n°
12.249/2010 obsta ou ao menos dificulta sobremaneira o regular direito constitucional de pedir do contribuinte, o qual, quando dotado de boa-fé, niio pode ser ameacado de multa em caso de
negativa de homologacéo do pedido de ressarcimento ou de compensagio, apenas por exercer regularmente seu direito fundamental de peti¢fio. 5. Dessa maneira, exceto se o contribuinte obrou de
ma-f€ ao pleitear pedido de restituicio ou declaragdo de compensago, ndo ha que se falar na imposicao da referida multa, devendo o paragrafo 17, do art. 74, da Lein.® 9.430/96, ser interpretado a luz da
Constituicio, de modo que a multa punitiva fique condicionada a verificagdo de ma-f& por parte do contribuinte. 6. Remessa oficial e apelagdo improvidas. (REOMS 00090140620154036000,
DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:28/03/2017 .FONTE_REPUBLICACAO::.)

Comefeito, a aplicagdo irrestrita do §17, do art. 74, da Lein.® 9.430/96 configura inadmissivel sango ao contribuinte que, de boa-f&, busca legitimamente transmitir suas declaragdes de compensagio, o que se afigura
inconstitucional, na medida em que o sujeita a multa isolada em caso de ndio homologagdo da compensagdo postulada, e sem que se tenha verificado fraude, ato licito ou abuso de regular exercicio de um direito, além de
configurar afronta ao direito de petigao.

Nao é por outro motivo que a discussio a respeito da constitucionalidade dos §§ 15 ¢ 17 do art. 74 da Lei9.430/1996 foilevada ao Supremo Tribunal Federal que, no Recurso Extraordinario n° 796.939-RS reconheceu
sua repercussio geral nos seguintes termos: “estd-se diante de tema que vem se repetindo em imimeros processos. E saber se a multa prevista nos pardgrafos 15 e 17 do artigo 74 da Lei n° 9.430/96, em quantitativo
substancial, harmoniza-se, ou ndo, com a valia do direito de petigéo. 3. Pronuncio-me no sentido da configuragdo da repercussdo geral.”

Assim, percebe-se que a constitucionalidade do dispositivo legal ora combatido encontra-se em debate na Corte Suprema, pelo que ¢ adequado que os precedentes jurisprudénciais ja firmados sejam observados no
sentido de se afastar a incidéncia da multa prevista no artigo 74, § 17, da Lei 9.430/1996, ressalvadas apenas as hipéteses de ma- & do contribuinte, até a interpretago definitiva do Superior Tribunal Federal.

No caso emaprego, inexistindo indicios ou prova de ma- f€ ou fraude da impetrante na realizagdo de seus pedidos de compensagao, afigura-se indevida a imposigao da multa prevista no artigo 74, § 17, da Lein® 9.430/96.
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Ante 0 exposto, CONCEDO ASEGURANCA e Julgo Procedente o pedido, extinguindo o processo, comresolugiio do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para determinar a autoridade coatora
que se abstenha de exigir da impetrante a multa isolada de 50% prevista no art. 74, §° 17, da Lei 9.430/1996, objeto do PA n° 11080.730905/2017-38 (Notificacfio de Lancamento n° NLMIC-579/2017), bem
como, se que abstenha de efetuar o eventual apontamento de referido débito junto ao CADIN, que também néio devera consubstanciar-se impeditivo a renovaciio de Certidiio Positiva de Débitos, com
Efeitos de Negativa.

Ratifico a liminar concedida.
Semcondenag¢do emhonorarios, a teor do art. 25 da Lein. 12.016/09
PRI

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006181-13.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279

IMPETRADO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA, SERVICO
BRASILEIRO DEAPOIO A MICRO E PEQUENA EMPRESA - SEBRAE, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

Advogados do(a) IMPETRADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780, FERNANDA HESKETH - SP109524

Advogado do(a) IMPETRADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

SENTENCA

Trata-se de mandado de segwanga, impetrado por SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIAL S/A e FILIAIS descritas na inicial, em face do FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO FNDE; INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO E REFORMA AGRARIA - INCRA; SERVICO BRASILEIRO DE APOIO A
MICRO E PEQUENA EMPRESA - SEBRAE, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC; SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC ¢ DELEGADO
DARECEITAFEDERALDO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA emSAO PAULO, pugnando pela procedéncia da ago, para o fimde que:

a) seja concedida a seguranga para desobrigar as impetrantes de incluir, na base de calculo das contribuigdes sobre a folha de salérios (patronal, SAT/RAT e a destinadas a terceiros - FNDE,INCRA,

SEBRAE, SESC e SENAC), os valores pagos aos seus funciondrios, a titulo indenizatério, de supressio do intervalo intrajornada prevista no art. 71, §4°, da CLT, afastando-se a exigéncia das parcelas

vincendas dos gravames;

b) seja declarada a ilegalidade, incidenter tantum, do art. 87 da Instrugio Normativa RFB n° 1.717/17, na medida em que vedou o direito a compensagéo de créditos de contribuigdo de terceiros,

contrariando a determinacdo legal do art. 89 da Lein® 8.212/91 e o pronunciamento do Superior Tribunal de Justiga sobre essa matéria no REsp 1.498.234-RS, Segunda Turma, Min. Og Fernandes, DJe

06/03/2015 (doc. 06);

¢) seja declarado o direito de a impetrante de compensar os montantes reconhecidos como ilegais por este juizo, inclusive eventuais pagamentos feitos indevidamente antes do ajuizamento da agdo, de

contribuicdes sobre a folha de salarios (patronal, SAT/RAT e a destinadas a terceiros - FNDE, INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC) sobre os valores pagos aos funciondrios por violagio ao descanso

intrajornada, prevista no art. 71, §4°, da CLT, devidamente atualizados pela Taxa Selic, devendo a compensagdo ser feita por conta e risco das impetrantes, resguardando-se ao Fisco o direito de fiscalizar a

existéncia e a correta atualizagéo dos créditos levantados e efetivamente compensados.

Relatamas impetrantes que sdo empresas que realizama venda de produtos, prestam servigos especializados de seguranga e vigilincia patrimonial, e estdo regularmente inscritas e autorizadas a fimcionar
junto aos Orgdos fiscalizadores e regulatorios da Unido, dos Estados e dos Municipios emque mantémestabelecimentos.

Informam que, dentre diversas outras exigéncias tributarias, sujeitam-se as denominadas contribuigdes incidentes sobre a folha-de-salarios, incluindo-se ai as contribuigdes patronal, para o Seguro de
Acidentes do Trabalho (“SAT™), do Salério- Educago destinada ao FNDE, para o INCRA e destinadas ao Sistema ‘S’ (SEBRAE, SESC ¢ SENAC).

Esclarecem que, ante as suas peculiaridades, e por expressa determinagdo do Departamento de Policia Federal do Ministério da Justica, deparam-se com diversos casos nos quais seus colaboradores
sujeitam:se a redugdes ou supressdes no periodo de descanso/alimentacio, seja para manutengdo dos servigos, atividades e treinamentos emprol da seguranga patrimonial/pessoal de seus clientes ou, ainda, pelo atraso de outros
colaboradores emtrocas de turnos/revezamentos.

Nesse contexto, aduzem que, a fim de indenizar os seus fincionérios pela violagéio do direito ao intervalo de descanso ou refeicio, pagamas impetrantes, aos seus colaboradores, a rubrica “INT REF NAO
CONCEDIDO”¢ “INTRAJORNADA INDENIZATORIA”, cujos valores referem-se “apenas ao tempo de intervalo suprimido”, nos termos do artigo 71, §4° da Consolidagdo das Leis do Trabalho (“CLT™).

Acentuam que, a despeito desses pagamentos terem, e sempre terem tido natureza juridica indenizatoria, equivocadamente, as autoridades impetradas exigem, e sempre exigiram que tais valores fossem
incluidos na base de célculo das contribuigdes sobre a folha de pagamentos (patronal, SAT/RAT e destinadas a terceiros - FNDE, INCRA e Sisterma “S”), uma vez que ndo havia expressa mengdo na legislagiio trabalhista ou
tributaria sobre a natureza juridica de tais pagamentos.

Ocorre que, recentermente, foi publicada a Lein® 13.467, de 13 de julho 2017 (popularmente conhecida como a Lei da Reforma Trabalhista), a qual, dentre as vérias alteragdes normativas, modificou o texto
doartigo 71, §4° da CLT para expressamente consignar que os pagamentos feitos por violagdo ao intervalo intrajornada témnatureza juridica indenizatoria.

A partir desse contexto, considerando que os valores pagos a titulo de supressao/redugéio do intervalo intrajornada tém natureza indenizatoria por expressa previsdo legal, assinalam as impetrantes que é
evidente que referidos pagamentos ndo podemse sujeitar a inclusdo na base de calculo das contribuigdes sobre as folhas de pagamentos (patronal, SAT/RAT e terceiros), sendo de rigor, por consequéncia, o direito de recuperar
os valores indevidamente recolhidos nos tltimos 5 (cinco) anos.

Atribuiu-se a causa o valor de RS 13.384.637,10 (treze milhdes, trezentos e oitenta e quatro mil, seiscentos e trinta e sete reais e dez centavos).
A inicial veio acompanhada dos documentos.

Foi proferida decisdo, que deferiu a medida liminar, para determinar a suspensdo da exigibilidade das parcelas vincendas das contribuicdes sobre a folha de salarios (patronal, SAT/RAT) e destinadas a
terceiros- FNDE, INCRA, SEBRAE, SESC e SENAL sobre os valores pagos, a titulo indenizatorio, aos finciondrios da impetrante (matriz e filiais), por violagdo ao intervalo/descanso intrajornada (Hora-Repouso
Alimentacio), afastando qualquer ato tendente a exigir referidos valores, ou a impedir, por conta do seu néo recolhimento, o fornecimento da certiddo prevista no artigo 206 do CTN. Outrossim, foi também determinado, no
mesmo “decisunt’, que, enquanto perdurar a suspensio da exigibilidade ficasse vedada a inscrigio do nome da devedora junto a0 CADIN, oumesmo outros cadastros de proteco, a teor do art. 7°, da Lein® 10.522/2002 (Id
n° 5144208).

A Unido Federal (Fazenda Nacional) requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12016/09 (id n° 5370278).

Juntada de comprovante de interposicio, junto ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido, de Agravo de Instrumento, registrado sob o n° 5006656-33.2018.403.0000 (Id n® 5370284).
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O Servigo Social do Comércio- SESC- Administragiio Regional no Estado de Sdo Paulo prestou informagdes (Id n° 5409724). Arguiu a preliminar de ilegitimidade passiva em relagdo aos
estabelecimentos filiais da impetrante, localizados fora do Estado de Sdo Paulo, como consta da inicial; incompeténcia absoluta da Justica Federal de Sdo Paulo para julgar atos praticados fora de sua jurisdicdo (Se¢do
Judicidria) emrelagio as pessoas juridicas localizadas fora do Estado de Séo Paulo, a teor do Provimento CJF/3* Regido, n® 430, de 28/11/2014. Aduz que é notdria a impossibilidade de a matriz litigar emnome de suas filiais,
mormente quando a base territorial do contribuinte ¢ determinante para fins de composigdo da regra matriz de incidéncia tributaria. No mérito, aduziu que a Contribuicdo Social de Terceiro, destinada ao Sesc, ndo se subsume
aos mesmos pardmetros da Contribuigdo Previdencidria, em razio de sua distinta natureza juridica, razio pela qual sua base de calculo ¢ ampliada em relagio aquela, em absoluta conformidade com o principio da estrita
legalidade tributdria. Aduziu que o entendimento consolidado ¢ de que a Contribuigdo Social de Terceiro destinada ao Sesc ¢ espécie de Contribuigdo Social Geral, que ndo se confinde com Contribuigdo Previdenciaria. Nesse
sentido, assinalou que a impetrante deixou de avaliar que a base de calculo da Contribuigdo Social de Terceiro, devida ao SESC, encontra-se prevista diretamente no art.240 da Constituicdo Federal. E que o intervalo
intrajornada ¢ pago como tnica e direta retribuicdo pela hora em que o empregado fica a disposicéo do empregador, configurando, assim, remuneragéo pelo trabalho, ou pelo tempo a disposicéo do empregador. Aduziu a
impossibilidade de efetuar qualquer compensaggo/restituigao a teor do disposto no artigo 5° da IN/RFB n° 1717/17, que é da competéncia exclusiva da Secretaria da Receita Federal do Brasil. Ao final, pugnou pela legalidade e
constitucionalidade da Contribuicdo Social de Terceiro devida ao SESC sobre a folha de saldrios, mesmo apos a EC n° 33/01.

O Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial — SEN AC- prestou informagdes (Id n® 5515196). Aduziu que ndo existe qualquer fundamento juridico que dé sustentag@o a pretenso deduzida na
presente agdo, uma vez que a base de calculo da contribuicdo previdenciaria patronal e das contribuicdes ao ora impetrado ¢ a remuneragio paga, a qualquer titulo, aos trabalhadores empregados, de tal sorte que tais verbas
devemser incluidas na sua base de calculo. Pugnou pela denegacao do pedido inicial.

O Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas do Estado de Sio Paulo - SEBRAE — SP prestou informagdes (Id n° 5525278). Aduziu, preliminarmente, que o SEBRAE-SP foi citado no
lugar do SEBRAE Nacional, sediado em Brasilia, ndo obstante o impetrante tenha informado corretamente o SEBRAE Nacional em sua petigo inicial. Arguiu, assim, a preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez que o
SEBRAE-SP ndo compde a relagdo juridico-tributaria apreciada, ndo tem competéncia, nem capacidade tributaria para efetivar as pretensdes da impetrante, caso esta se saia vencedora, uma vez que, a Receita Federal do
Brasil cabe efetuar a restituiio e compensagao de tributos. Aduziu que a ilegitimidade passiva do SEBRAE vemsendo reconhecida pela Justica Federal. Arguiu, ainda, a ilegitimidade passiva do SEBRAE-SP (estadual) em
relagdo a0 SEBRAE nacional. Aduziu que compete ao SEBRAE nacional, por forga de leia atribuicdo para gerir as contribuices parafiscais objeto do litigio, nos termos do artigo 8°, §3° ¢ 4°, da Lein® 8029/90, e dos artigos
6° e 7°, do Decreto n° 99.570/90 (1.694). Aduziy, ainda, que, por forga da Instrugdo Normativa n® 1300/12, da Receita Federal do Brasil nio cabe compensagdo das contribuicdes destinadas ao “Sistema S”, devendo a
restituicdo ser processada administrativamente em face exclusiva da Unifio. Pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

O Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributiria em Sdo Paulo — DERAT-SP prestou informacdes (Id n° 6005608). Sustentou a
constitucionalidade da contribuigao devida ao INCRA. Sustentou que a contribuigdo destinada ao INCRA, conforme reconhecemas proprias impetrantes, ja foi reconhecida pelo Superior Tribunal de Justica (STJ) como uma
contribuicdo social de interveng@o no dominio econdmico (CIDE). Inclusive, recentemente (fevereiro/2015), foi publicada stmula a respeito: Stumula 516: “A contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico para o Incra
(Decreto-Lei n. 1.110/1970), devida por empregadores rurais e urbanos, ndo foi extinta pelas Leis ns. 7.787/1989, 8.212/1991 e 8.213/1991, ndo podendo ser compensada coma contribuigdo ao INSS”. Aduziu que as
contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico podem, certamente, incidir sobre a folha de salarios. Asseverou a constitucionalidade das contribuigdes ao Sistema “S” e ao Salrio- Educago. Pugnou pela denegagdo da
seguranga.

Foi certificada a auséncia de informagdes por parte das seguintes autoridades: FNDE, INCRA e SENAC (Idn° 6727331).

O Ministério Publico Federal manifestou-se, aduzindo nio vislumbrar a existéncia de interesse publico que justifique a sua interveng@o, requerendo o prosseguimento do feito (Id n° 7371120).
Foi expedida certidéo de objeto e pé, a pedido de pessoa interessada, conforme Id n° 23077011.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Decido.

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumério especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Em outras palavras, o Mandado de Seguranca tem por escopo a protegdo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, abarcando tanto a lesdo como a ameaga de lesdo
(mandado de seguranga repressivo e mandado de seguranga preventivo).

O professor Hely Lopes Meirelles assim conceituou direito liquido e certo:

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenséo e apto a ser exercitado no momento da impetragiio. Por outras palavras, o direito
invocado, para ser amparivel por mandado de seguranca, hi de vir expresso emnorma legal e trazer emsi todos os requisitos e licdes de sua aplicaciio ao impetrante: se sua existéncia
for duvidosa; se sua extensdo ainda niio estiver delimitada; se seu exercicio depender de situacdes e fatos ainda indeterminados, nio rende ensejo a seguranca, embora possa ser

defendido por outros meios judiciais.” (in Mandado de Seguranga, 23" Edi¢iio, Malheiros, 2001, SP, p. 34/35).

Como acima transcrito, o direito liquido e certo € o que emerge de fatos certos, que por sua vezsao aqueles demonstrados de imediato pela tinica via probatoria conhecida emsede de mandado de seguranga, a
documental.

Passo a andlise das preliminares suscitadas pelas autoridades coatoras, ¢, tendo em vista que trata-se de matéria de ordem publica, eis que atinente as condicdes da agdo, analiso, ainda, a legitimidade das
referidas entidades quanto ao presente feito.

SESC: Ilegitimidade passiva e incompeténcia da Justica Federal
Afasto as preliminares emquestdo, arguidas pelo SESC, emrelagéo ao pedido formulado quanto as filiais da impetrante, localizadas fora do Estado de Sao Paulo.

Observo que as turmas de Direito Publico do Egrégio Superior Tribunal de Justica firmaram o entendimento de que o Delegado da Receita Federal do Brasil que atua no territorio onde esta sediada a matriz
da pessoa juridica, por ser responsavel pela fiscalizagdo, cobranga e arrecadagdo de tributos e contribuicdes federais da empresa, ¢ parte legitima para integrar o polo passivo do mandado de seguranga que discute as
contribuicdes previdencidrias referentes as filiais.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. POLO PASSIVO. LEGITIMIDADE. 1.Esta Corte de Justica
possui o entendimento firmado de que o Delegado da Receita Federal do Brasil da jurisdi¢io onde se encontra sediada a matriz da pessoa juridica, por ser a autoridade responsével pela
ar daciio, cobranga e fiscalizagéo de tributos e contribui¢des federais, é a parte legitima para figurar no polo passivo de dado de seg; ¢a. 2. No caso dos autos, a instancia ordinaria
consignou que ¢ o Delegado da Receita Federal do BrasilemJoinville/SC, local onde situa-se a matrizda empresa, a parte legitima para figurar no polo passivo de mandado de seguranca, no qual se discute a
cobranga de contribuicdes previdencidrias relativas as suas filiais. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRgno REsp 1499610/ SC, Segunda Turma, Relator Ministro OG FERNANDES,

julgado em 16/06/2015, DJe 26/06/2015).
E:

PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. POLO PASSIVO. MULTA. CABIMENTO. As Turmas de Direito
Publico do Superior Tribunal de Justica firmaramo di de que o Delegado da Receita Federal do Brasil que atua no territorio onde esta sediada a matriz da pessoa juridica, por
ser responsivel pela fiscalizaciio, cobranca e arrecadacio de tributos e contribuicdes federais da emp ¢é parte legitima para integrar o polo passivo do mandado de seguranca que
discute as contribui¢des previdencidrias referentes as filiais. Hipotese emque a instancia ordinaria consignou que € o Delegado da Receita Federal do Brasilem Ribeirdo Preto - SP, local onde se situa

a matriz da empresa, a parte legitima para figurar no polo passivo de mandado de seguranga no qual se discute a cobranga de contribuicdes previdencidrias relativas as suas filiais. (...) Agravo interno
desprovido comaplicagio de nulta. (Aglnt no REsp 1523138 /RS, Primeira Turma, Relator Ministro GURGEL DE FARIA, julgado em23/06/2016, DJe 08/08/2016)

No caso emtela, a matrizda impetrante SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIAL S/A encontra-se localizada na cidade de Sao Paulo, conforme estatuto social (Av.Ermano Marchetti, n° 1435, 7°
andar, sala 03, Lapa-SP), id n° 5086056, de modo que afigura-se plenamente legitimo o pleito da impetrante, por si, e emnome de suas filiais, no presente feito, motivo pelo qual, rejeito as preliminares de ilegitimidade passiva, e
de incompeténcia relativa/fincional da Justica Federal de Sao Paulo para o processamento do feito.

SEBRAE: Ilegitimidade Passiva e anilise da legitimidade passiva das demais Autoridades Coatoras
Inicialmente, observo que, apesar de 0 SEBRAE estadual (SP) haver arguido sua ilegitimidade passiva, aduzindo que a legitimidade para a presente agdo seria do SEBRAE nacional (DF), eis que a essa

entidade nacional sdo arrecadadas e repassadas as contribuicdes de terceiros, recolhidas pela Unidio Federal, e, posteriormente, repassadas aos SEBRAES estaduais, observo que néo é o caso de simples acolhimento da
preliminar, de ilegitimidade passiva, coma determinagio para retificar-se o polo passivo para 0 SEBRAE nacional.
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Isso porque o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, temdecido pela ilegitimidade das entidades que recebemos repasses como terceiras entidades, posicionamento ao qual este Juizo se filia, haja vista
que coma edi¢do da Lein® 11.457/07, as atribuicdes referentes a tributago, fiscalizagio, arrecadagéo, cobranga e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros passarama competéncia da Secretaria da Receita Federal
do Brasil, competindo a PGFN a representagéo judicial na cobranga de referidos créditos.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E ENTIDADES TERCEIRAS. ILEGITIMIDADE DAS
TERCEIRAS ENTIDADES. FERIAS GOZADAS. REFLEXOS DO AVISO PREVIO NA GRATIFICACAO NATALINA. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCIDENCIA. PRIMEIRA QUINZENA DO AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO. FERIAS
INDENIZADAS.NAO INCIDENCIA. I - Nas acdes emque se discute a mexnglblhdade da contnhulcao a tercelms entidades sobre verbas indenizatérias, a legitimidade para figurar no
polo passivo da demanda é somente da Uniio, tendo as entidades as quais se destil os ar mero i omico, mas niio juridico. II - A despeito de apenas o
SEBRAE apresentar recurso sobre o tema, tem-se que a legitimidade é umdas condi¢des da ac¢éo, e como tal pode ser analisada a qualquer tempo, mesmo de oficio. I11 - Ilegitimidade do
SEBRAE, SENAI, SESI, FNDE e INCRA. IV - O STIJ reconheceu a natureza remuneratdria sobre o adicional de horas extras, no julgamento do REsp 1358281, integrando referida verba a base de
calculo da contribuicdo previdenciaria. I11 - Ao apreciar a discussdo na sistematica do artigo 543-C do CPC, no julgamento do Resp 1489128/PR, o E. STJ reconheceu a legalidade da incidéncia da
contribuicio sobre as férias gozadas. I'V - No que atine aos reflexos do aviso-prévio indenizado sobre o 13° saldrio, a iterativa jurisprudéncia do STJ e do TRF-3 firmou-se segundo a orientagéo de que os
valores pagos a este titulo infegrama remunerag@o do empregado. V- O C. STJ proferiu julgado emsede de recurso representativo de controvérsia atestando que as verbas relativas aos quinze primeiros dias
que antecedema fiuigdo do auxilio-doenga/auxilio-acidente, aviso prévio indenizado e o tergo constitucional de férias revestem-se, todas, de carater indenizatorio, pelo que ndo hd que se falar emincidéncia da
contribuico previdenciaria na espécie. VI - No tocante as férias indenizadas e seu respectivo adicional constitucional de férias (indenizadas), a propria Lein® 8.212/91, ao tratar das parcelas que compdema
base de calculo das contribuicdes previdencidrias, exclui expressamente tais prestagdes percebidas pelos empregados. VIII - Os valores indevidamente recolhidos serdo objeto de compensag¢io com
contribuicdes vincendas de mesma espécie e destinagdo constitucional, observada a prescricdo quinquenal, nos termos da legislagdo vigente a data do encontro de contas, conforme decidido no Resp
1.164.452/MG. IX - No que concerne a repeticdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo das contribuigdes a terceiros, € possivel apenas a restituigdo. Inteligéncia do art. 89, da Lein. 8.212/91 e do
art. 59, da IN RFB n. 1.300/12. X - Remessa oficial parcialmente provida. Apelagdo do SEBRAE provida. Apelagdo da Unido e da impetrante desprovidas. Apelagdo do SESI e SENAI prejudicada
(TRF-3, Apelagdo Reexame Necessario n° 0007694-28.2014.403.6105/SP, Primeira Turma. Relator: Desembargador Federal Wilson Zauhy, DJE 29/08/2016.

Assim, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuicdes previdencidrias e destinadas a terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é
somente da Unido, alémda autoridade fazendaria (Delegado da DERAT/SP), tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico.

No caso, a tnica autoridade coatora que deve ser mantida no polo passivo & o Delegado da DERAT/SP.

Ante o exposto, por se tratar de condi¢iio da a¢fo, passivel de ser hecida de oficio, heco a ilegitimidade passiva do SESC, SENAC, SEBRAE, FNDE, INCRA e SENALI, para
figuraremno polo passivo.

Passo a andlise de Mérito.
MERITO

Trata-se de mandado de seguranga, que visa a declaragio de inexigibilidade de as impetrantes incluirem, na base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salarios (patronal, SAT/RAT e a destinadas a
terceiros - FNDE,INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC), os valores pagos aos seus funciondrios, a titulo indenizatorio, de supressao do intervalo intrajornada prevista no art. 71, §4°, da CLT.

Verifica-se que, apds a concessdo da medida liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir @ modificagéo do entendimento entéo perfilhado, cujos fundamentos reproduzo como razdes
de decidir:

()

A incidéncia de qualquer contribuigio, ndo apenas as sociais, mas toda e qualquer uma, requer a presenga de um liame logico-juridico que evidencie a relagdo do contribuinte, ainda que indireta e longinqua,

coma finalidade constitucionalmente definida para a contribuigao. Geraldo Ataliba explica melhor:

“O arquétipo basico da contribuigdo deve ser respeitado: a base deve repousar no elemento intermediério (pois, contribuigao néo € imposto e no ¢ taxa); ¢ imprescindivel circunscrever-se, na lei, explicita ou

implicitamente umcirculo especial de contribuintes e reconhecer-se um atividade estatala eles referida indiretamente. Assim, ter-se-a umminimo de elemento para configuragio da contribuigdo.

(...) Emoutras palavras, se o imposto ¢ informado pelo principio da capacidade contributiva e a taxa informada pelo principio da remuneragdo, as contribuicdes serdo informadas por principio diverso. Melhor

se compreende isto, quando se considera que ¢ da propria nogao de contribuigdo — tal como universalmente entendida — que os sujeitos passivos serdo pessoas cuja situago juridica tenha relagdo direta, ou

indireta, com uma despesa especial, a elas respeitantes, ou alguém que receba da agdo estatal um reflexo que possa ser qualificado como ‘especial’ ”” (Hipotese de incidéncia tributaria. 5a ed., Sdo Paulo:

Malheiros, 1997, p. 170/171).

As contribuigdes sociais a cargo das empresas, a teor do preceituado no art. 195, 1, alineas “a”, “b” e “c”, da Constituigao de 1988, podemincidir sobre:

1) a folha de salérios ¢ demnis rendimentos do trabalho pagos ou creditados a qualquer titulo a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio;
2)areceita ou faturamento (PIS e COFINS);

3) 0 lucro (CSSL).

Para a incidéncia das chamadas contribuigdes previdenciarias patronais, bemcomo das contribuicdes a0 SAT/RAT pressupde-se a ocorréncia de remuneragdo a pessoa fisica pelo préstimo de servigo a titulo
oneroso, comou semvinculo empregaticio.

Logo, por exclusdo, se a verba recebida possuir natureza indenizatdria (recomposicdo do patrimdnio diminuido em face de certa situagdo ou circunstancia), ndo deve haver incidéncia tributaria, justamente pela
auséneia do antes falado liame logico-juridico entre a situagdo do contribuinte (a empresa) e a finalidade da contribuigdo (manutencio da previdéncia social), destacando-se que o recolhimento da exagdo (caso
incidéncia houvesse) emnada beneficiaria o eventual e futuro direito da pessoa fisica segurada.

Registro, nicialmente, que a natureza indenizatoria da rubrica em questdo (Hora Repouso Alimentagdo-HRA) constituia-se matéria controvertida no Tribunal Superior do Trabalho, € nos Tribunais patrios
brasileiros, se de natureza remuneratdria, ou indenizatoria, emface da redagio inicial do artigo 71, §4°, da CLT, verbis:

Art. 71 - Emqualquer trabalho continuo, cuja duragio exceda de 6 (seis) horas, é obrigatoria a concessao de umintervalo para repouso ou alimentagio, o qual serd, no minimo, de 1 (uma) hora e, salvo acordo
escrito ou contrato coletivo emcontrario, ndo podera exceder de 2 (duas) horas.

()

§ 4° Quando o intervalo para repouso e alimentagdo, previsto neste artigo, néo for concedido pelo empregador, este ficara obrigado a ar o periodo correspond com um acréscimo de no
minimo 50% (cinquenta por cento) sobre o valor da remunerag@o da hora normal de trabalho (negrito nosso).

Cumpre assinalar que o Superior Tribunal de Justica, emrecente decisdo, anterior a Reforma Trabalhista (Lei 13467/17), ja vinha assinalando a natureza juridica indenizatoria da Hora Repouso Alimentagdo
(HRA), considerando que seu escopo ¢ o de recompor direito legitimo do empregado, suprimido emvirtude das vicissitudes da atividade laboral, assumindo perfil de verdadeira compensagéo, contrapartida, a
que o empregador estd obrigado por lei, emvirtude da néo fiuicio do direito ao intervalo para refeicao e repouso que lhe ¢ garantido.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. APLICAGCAO, POR ANALOGIA, DO VERBETE SUMULAR N. 284/STF. CONTRARIEDADE AO ART. 195, I, A, DA
CONST[TU]CAO DA REPUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA RELATIVA AO IMPOSTO SOBRE A RENDA. ENUNCIADO SUMULAR N. 211/STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
SOBRE A DENOMINADA HORA REPOUSO ALIMENTACAO - HRA, PREVISTA NO ART. 3°, II, DA LEI N. 5.811/72. HIPOTESE DE INCIDENCIA NAO
CARACTERIZADA. VERBA QUE OSTENTA NATUREZA INDENIZATORIA. I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal
sera determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se o Codigo de Processo Civil de 1973. 11 - A jurisprudéncia desta Corte considera que, quando a arguicdo de
ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragiio efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o 6bice do verbete sumular n. 284/STF. 111 - E entendimento pacifico desta Corte que o
recurso especial possui fndamentagao vinculada, nio se constituindo em instrumento processual destinado a examinar possivel ofensa a norma constitucional. I'V - A auséncia de enfrentamento da questao
objeto da controvérsia pelo tribunal a quo, nfio obstante oposicdo de Embargos de Declaragdo, impede o acesso a instincia especial, porquanto nfio preenchido o requisito constitucional do
prequestionamento, nos termos do emunciado sumular n. 211/STJ. V- A Lei n. 5.811/72 assegura ao empregado sujeito ao regime de revezamento de oito horas o direito ao pagamento em dobro
da hora de repouso e alimenta¢io suprimida em decorréncia da idade de i a normalidade das operacdes ou de atender a imperativos de seguranca industrial, referentes a
prestacio de servigos nas atividades que relaciona emseuart. 1°. VI - A seu turno, a CLT estabelece que, no traball inuo, cuja duraciio exceda de seis horas, é obrigatéria a concessiio
de intervalo para repouso ou alimentagiio de, no minimo, uma hora (art. 71, caput), cabendo ao empregador remunerar o empregado, por eventual descumprimento dessa determinagfio, com

de 50% (cing por cento) sobre o valor da hora normal de trabalho (art. 71, § 4°). VII - A HRA reveste juridica i indeni ia, pois seu escopo é
recompor direito legitimo do empregado suprimido em virtude das vicissitudes da atividade laboral, indo perfil de genui I ¢d0, de verdadeira ¢ partida a que o
empregador esti obrigado, por lei, a disponibilizar ao obreiro, em virtude da nio fruicio do direito ao intervalo para refeiciio e rep que lhe é ido, imprescindivel ao
restabelecimento do seu vigor fisico e mental. VIII - As atividades listadas no art. 1° da Lei n. 5.811/72 denotam elevado grau de agressio a integridade fisica dﬂ enplegado, de modo que a
perpetuacio da jornada laboral sema pausa necessaria constitui, ipso facto, prejuizo e/ou dano ao trabalhador; ordinari: P porpr ¢fio de i izatoria. IX - Nio
se pode negar que o propésito da lei, a0 onerar o empregador pela supressio do intervalo para descanso e nutri¢iio do seu enpregado, seja justamente desencom]a -lo de tornar essa pratica
perene ou reincidk Isso iderado, seria tado contr admitir que o Estado pud auferir no i da sua ar daca diant
alargamento da base de calculo do tributo, oriunda, ex de duta que busca de imular e coibir, em clara ofensa ao principio da confianca nos atos estatais que predica, dentre
outras questdes, o impedimento de atos contraditorios. X - O emprego do verbo ""remunerar'' no § 4°, do art. 71, da CLT, ndo credencia a lusiio segundo a qual a HRA ostentaria indole
salarial, guardando, com mais rigor técnico, correlagio seméntica a forma coloquial "'pagar"'. XI - Recurso Especial conhecido emparte e, nessa extensdo, improvido. (STJ - REsp: 1328326 BA
2012/0120980- 1, Relator: Ministro GURGEL DE FARIA, Data de Julgamento: 21/02/2017, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagio: DJe 26/05/2017)

Tal posicionamento veio a ser ratificado, coma publicagdo da Lein® 13.467, de 13/07/17, que instituiu a denominada “Reforma Trabalhista”, visando a adequar a legislacdo a realidade, de forma a obter uma
solugdo mais justa, tendo o legislador optado, desta feita, por expressamente consignar o caréter indenizatério da verba paga em fingdo da supressao parcial ou total do intervalo para repouso ou alimentagdo
(intervalo intrajornada) ao alterar a redag@o do artigo 71, §4°, da Consolidagao das Leis do Trabalho pela Lein. 13.467/2017, verbis:

Art. 71 - Emqualquer trabalho continuo, cuja durag@o exceda de 6 (seis) horas, € obrigatoria a concessao de umintervalo para repouso ou alimentagdo, o qual sera, no minimo, de 1 (uma) hora e, salvo acordo
escrito ou contrato coletivo emcontrario, ndo podera exceder de 2 (duas) horas.

(..

§ 4° A ndo concessdo ou a concessdo parcial do intervalo intrajornada minimo, para repouso e alimentacdo, a empregados urbanos e rurais, implica o pagamento, de natureza indenizatoria, apenas do
periodo suprimido, comacréscimo de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor da remunerago da hora normal de trabalho.” (Redacdo dada pela Lein. 13.467/2017 — grifo nosso).

Assim, tendo emvista 0 expresso carater indenizatorio da verba, incabivel a incidéncia de contribuigao previdenciaria sobre o montante.

Quanto as denominadas contribuicdes para terceiros (SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, salario educagéio — FNDE-, etc.) possuem fundamentago constitucional diversa das contribuigdes sociais (v.g.
arts. 19, [T e I11, 212, §5°, 240, todos da Constituicdo).

As causas e finalidades dessas contribuicdes sdo diversas daquelas concernentes as previdencidrias. Tanto ¢ que, emrelagéo a algumas delas, Supremo Tribunal Federal considerou-as como tendo natureza
juridica de contribuigdo de intervengao no dominio econdomico (Al n® 622.981; RE n° 396.266).

Emsum, as contribuigdes para terceiros estdo fora do custeio da seguridade social. Assim, emprincipio, nada impediria a incidéncia tributaria, pois, aqui, no se estd a garantir o sisterma de previdéncia social
cuja contribuicdo sobre as verbas indenizatdrias ndo trariamreflexos no futuro e eventual direito da pessoa fisica segurada, mas simoutras finalidades constitucionais.

Nio obstante, o E. TRF-3" Regido, de forma prevalente, vem entendendo pela nio incidéncia das contribuigdes para terceiros sobre as verbas de cunho indenizatorio ou néo habitual (5* Turma, AMS
348.880, DJ 13/03/2015, Rel. Des. Fed. Paulo Pontes; 5* Turma, APELREEX 1.942.004, DJ 04/03/2015, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow; 11* Turma, APELREEX 1.798.332, DJ 07/08/2014,
Rel. JuizFed. Convoc. Leonel Ferreira; 2* Turma, AMS 350.453, DJ 17/06/2014, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior; 3* Turma, APELREEX 1.649.510, DJ 13/06/2014, Rel. Juiza Eliana Marcelo)”.

Observo que as conclusdes referentes as contribuicdes previdencidrias também e aplicam as contribuicdes sociais destinadas a outras entidades e ao S AT/RAT, uma vez que a base de célculo destas também
¢ afolha de salarios.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL E CONTRIBUICOES PARA O SAT/RAT E DESTINADAS A TERCEIROS (SISTEMA S,
SALARIO-EDUCACAO E INCRA). LIMITES A INCIDENCIA. RESTITUICAO E COMPENSACAOQ. PRAZO PRESCRICIONAL. HONORARIOS. 1. Ocorréneia da
prescri¢do da pretensdo de restituigio/compensagdo dos tributos recolhidos antes de 1/03/2011, por se tratar de agio ordinaria ajuizada em 1/03/2016, depois, portanto, da entrada em vigor da L C
118/2005. 2. No julgamento do RE n° 565.160/SC, o Supremo Tribunal Federal firmou a seguinte tese para fins de repercusséo geral: "a contribui¢éo social a cargo do empregador incide sobre ganhos
habituais do e mpregado, quer anteriores ou posteriores 8 Emenda Constitucional n® 20/1998". 3. A superveniéncia da tese firmada pelo STF de que os ganhos habituais do trabalhador estdo dentro do &mbito
de incidéncia constitucional da contribuigdo previdencidria no interfere na verificagdo da existéncia ou ndo de carater remuneratorio em relagdo a cada uma das verbas pagas pelas empresas a seus
empregados. Essa verificagdo - que constitui matéria de indole legal, deve observar, entre outros pardmetros, os que foram estabelecidos pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp
1.230.957/RS, realizado sob o rito dos recursos especiais representativos de controvérsia (art. 543-C do C PC/73 e arts. 1.036 e segs. do CPC/15). 4. Para efeito de incidéncia das contribuicdes do
empregador, niio deve haver qualquer diferenciagio entre contribui¢des previdenciarias ou destinadas a terceiros, posto que nio é possivel a coexisténcia de duas interpretacdes distintas,
para fins tributirios, em relacdo aos mesmos termos "salirios" e ""remuneracio",  ue constituem as bases de calculos desses tributos. 5. A contribuicfio previdencidria (cota patronal), a
contribui¢iio a0 SAT e as contribui¢des d das a iros nfio incidem sobre o abono assiduidade. 6. Reconhecido o direito da Autora de néio recolher as contribuigdes destinadas a terceiros
sobre os valores referentes ao abono assiduidade, deve ser assegurado o seu direito a restituicdo do que foi recolhido a esse titulo. 7. A compensag@o tributaria deve ser feita sob as condicdes e garantias
estabelecidas na legislagdo ordindria na data do encontro de contas (art. 170 do CTN, recepcionado pela CRFB/88 como lei complementar) e, nas agdes ajuizadas apos a LC n° 104/01, somente podera
ocorrer apds o transito em julgado da decisdo em que os créditos forem reconhecidos. Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ( STJ). 8. O indébito devera ser acrescido da Taxa SELIC, que ja
compreende corregio monetaria e juros, desde cada pagamento indevido, até o més anterior a0 da compensagao/restituigdo, emque incidir a taxa de 1%, tal como prevé o artigo 39, § 4°, da Lein® 9.250/95.
9. As regras relativas ao montante dos honorarios de sucumbéncia e a proibi¢do de compensagao de honorérios no caso de sucumbéncia reciproca, previstas no novo CPC - Lein® 13.105/15, aplicam-se
apenas as agdes ajuizadas apds a entrada emvigor desta lei, em 18.03.2016, pois (i) a causalidade reporta- se ao ajuizamento da agdo (findamento legal) e (i) a alterag@o das regras do jogo regras vigentes e 1
aplicaveis no momento emque as partes optampela via judicial violaria o principio da seguranga juridica e msua dimenséo de protegdo da confianga. 10. Os honorarios recursais témcomo causa novo ato das
partes, ndo havendo 6bices a sua aplicagio q uando decisdo recorrida houver sido publicada apds o inicio da vigéncia do CPC/15. 11. Honorarios emdesfavor da Unido reduzidos para R$5.000,00 (cinco mil
reais), com fndamento no art. 2 0, § 4°, do CPC/73. 1 2. Honorarios majorados em 10% do valor equivalente a seu total, na forma do art. 85, §11, do CPC/15. 13. Remessa necessaria a que se da parcial
provimento e apelagdo da Unifio Federal a que se nega provimento (TRF-2, Apelagdo, Recursos, Processo Civel e do Trabalho n° 0004980-68.2016.402.5001, Relatora Des.Leticia de Santis Mello, 4*
Turma Especializada, DJE 22/05/2019).

Adotados tais fundamentos como razio de decidir, passo a analise dos demais pontos objetos da agdo.
COMPENSACAO

Quanto ao pedido de compensago, observo que pleiteia a impetrante, incidentalmente, a declaragio da ilegalidade do artigo 87, da Instrugio Normativa da Receita Federal do Brasiln® 1717/17, a medida
emque esta vedou o direito a compensagéo de créditos de contribuigio previdencidria comcontribuicio de terceiros, emcontrariedade ao disposto no artigo 89, da Lein® 8212/91 e ao REspe n° 1.498.234/RS.

De fato, especificamente emrelagio ao direito de compensagdo das contribuigdes para terceiros INCRA, FNDE e Sistera “S”), o art. 87 da Instrugiio Normativa RFB n° 1.717/2017, ndo apenas deixou
de regulamenta-lo, como tambémproibiu a sua realizagdo.

Confira-se:

IN/RFB n. 1.717/2017
“Art. 87. Evedada a 40, pelo sujeito passivo, das contribui¢des destinadas a outras entidades ou fundos.”

P & ¢

Todavia, é incontroverso que os atos infralegais nfio témo conddo de criar restrigdes nfo previstas em lei, sob pena de desbordaremda ordemjuridica.

Observo que o E. Superior Tribunal de Justiga manifestou-se, emsede dRecurso Especial n® 1.498.234-RS, no sentido de que as Instrugdes Normativas RFB n. 900/08 e 1.300/12, que estabeleciamnormas sobre restituigao,
compensagio e ressarcimento, no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil, extrapolam as disposi¢des do art. 89, caput, da Lein. 8.212/91, uma vez que, a pretexto de regulamentar, simplesmente vedaram a
compensagao pelo sujeito passivo das contribuigdes destinadas a outras entidades ou fundos, sendo as referidas Instrugdes Normativas consideradas ilegais, verbis:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA SOCIEDADE EMPRESARIA. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, AS HORAS EXTRAS E O RESPECTIVO ADICIONAL. INDEBITO DECORRENTE DE CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA PARA TERCEIROS
OU FUNDOS. COMPENSACAO COM TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE. POSSIBILIDADE. IN'S RFB 900/2008 E 1.300/2012. EXORBITANCIA DA FUNCAO
REGULAMENTAR. PRECEDENTES. 1. A Prineira Secio desta Corte Superior, ao julgar os Recursos Especiais 1.230.957/CE e 1.358.281/SP, no rito do art. 543-C do CPC, consolidou os
seguintes entendimentos, respectivamente: (i) incide contribuigdo previdencidria (RGPS) sobre os valores pagos a titulo de saldrio-maternidade; e (i) incide contribuicdo previdenciaria (RGPS) sobre o
adicional de horas extras. 2. Hipotese emque a sociedade empresaria recorrente pretende compensar créditos oriundos do pagamento indevido de contribuigdes previdencidrias para terceiros ou findos. O
Tribunal de origem negou a referida pretensdo com base nos arts. 47 da IN RFB 900/2008; ¢ 59 da IN RFB 1.300/2012. 3. As INs RFB 9000/2008 e 1.300/2012, no lugar de estabelecerem os
termos e condicdes a que se referem o art. 89, caput, da Lei 8.212/91, simpl d a comp ¢iio pelo sujeito passivo. Desse modo, encontram-se eivadas de ilegalidade,
porquanto exorbitam sua fun¢fio meramente regulamentar. Aplicacéio dos arts. 66 da Lei 8.383, de 1991, 39 da Lei 9.250, de 1995, e 89 da Lei 8.212, de 1991, no sentido de que o indébito
referente as contribui¢des previdenciarias (cota patronal) e destinadas a terceiros pode ser objeto de compensagio com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo
de mesma espécie e destinaciio constitucional, observando-se, do, a limitagdo ¢ do art. 170-A do CTN. Inaplicabilidade do art. 74 da Lei 9.430, de 1996 ao caso, conforme
determina o art. 26 da Lei 11.457, de 2007. Precedente: REsp 1.498.234/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 06/03/2015. 6. Recurso especial provido em parte para
declarar o direito de a sociedade empresaria recorrente comyp as contribuicées previdenciarias para terceiros ou fundos com tributo de mesma espécie e ¢a0 constit
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-CRECHE. LIMITE ETARIO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. 1. O STJ entende ser inviavel o Recurso Especial, findado na alinea "a" do permissivo constitucional, que niio especifica quais
normas legais foram violadas. Incide, na espécie, por analogia, o principio contido na Stmmula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deficiéncia na sua findamentagfio néio permitir a
exata compreensao da controvérsia. 2. Recurso especial da Unizio (Fazenda Nacional) ndio conhecido (STJ, Segunda Turma, Relator Min. Herman Benjamin, DJE 06/09/2016).

decti 1

Note-se que o caput do art. 89 supramencionado dispde no sentido de que "as contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tinico do art. 11 desta Lei, as contribuicdes instituidas a titulo de
substituigdo e as contribuigdes devidas a terceiros somente poderdo ser restituidas ou compensadas nas hipoteses de pagamento ou recolhimento indevido ou maior que o devido, nos termos e condigdes
estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. (Redagio dada pela Lein. 11.941, de 2009). As IN's RFB 9000/2008 e 1.300/2012, por sua vez, no lugar de estabeleceremos termos e

condicdes a que se referem o art. 89, caput, da Lei n. 8.212/91, simpl te ved: a comp ¢ao0 pelo sujeito passivo, conforme se verifica da leitura dos seguintes dispositivos:
IN/RFB n. 900/2008 Art. 47. E vedada a compensaciio pelo sujeito passivo das contribuicdes destinadas a outras entidades ou fundos. IN/RFB n. 1.300/2012. Art. 59. E vedada a
compensacio, pelo sujeito passivo, das contribui¢des destinadas a outras entidades ou fundos. Constata-se que a Secretaria da Receita Federal agiu contra legem, na medida em que afastou

qualquer possibilidade de aplicagdo do art. 89, caput, da Lein. 8.212/91. Registre-se que a reserva legal de regulamentacfio a Secretaria da Receita Federal referiu-se tio somente a forma
procedimental da restitui¢fio ou compensacfo, niio lhe conferido competéncia normativa para vedar essas operagdes tributarias. A decretacio de ilegalidade dos arts. 47 da IN RFB
900/2008 e 59 da IN RFB 1.300/2012, portanto, ¢ medida que se impde. (...) Recurso especial provido emparte para declarar o direito de a sociedade empresaria recorrente compensar as contribuicoes
previdencidrias para terceiros ou findos comtributo de mesma espécie e destinagio constitucional.” (grifos nossos) (REsp 1.498.234-RS, 2* Turma, Min. Og Fernandes, DJe 06/03/2015).

Observo que a IN RBF n° 300/2012 veio a ser substituida pela IN RFB n° 1717/17, que, emseu artigo 87, veda, igualmente, a compensagao, pelo sujeito passivo, das contribuicdes destinadas a outras entidades ou
fundos.

De rigor reconhecer-se, assim, que o referido ato infalegal ndo temo conddo de criar restrigdes ndo previstas emlei, uma vez que aos atos administrativos compete apenas regulamentar o dispositivo legal, jammais inovar
na ordemjuridica.

Assim, de rigor o reconhecimento da exorbitancia do poder regulamentador constante do artigo 87, da IN RFB/1717/17.

Registre-se que, uma vezreconhecido o direito de desobrigar as Impetrantes a recolheremas contribuicdes previdencidrias e as destinadas a terceiros, e a0 SAT/RAT, emrelagio aos valores pagos aos seus empregados a titulo d¢
intervalo intrajornadas, € induvidoso o direito de reaverem os valores por meio de compensagdo com as parcelas vincendas das contribuigdes destinadas a terceiros, inclusive eventuais valores pagos indevidamente antes do
ajuizamento da demanda.

Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apos o transito emjulgado da sentenga (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de
declaragdo emque constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, § 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagio sujeita a condigdo resolutoria de ulterior homologagdo para fins de
extingdo do crédito tributario (art. 74, § 2.°).

Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagio dos prejuizos fiscais por ela suportados.

Demais disso, somente coma edicdo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagio ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensagao de créditos tributarios comdébitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte.

Cunmpre destacar a inaplicabilidade do disp at nos artigos 84 a 87, da Instrucio Normativa n.° 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, visto que “o STJ adota o
posicionamento segundo o qual o indébito referente as contribuigdes previdenciarias (cota patronal) e destinadas a terceiros pode ser objeto de compensa¢io com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a
tributo de mesma espécie e destinagdo constitucional, observando, contudo, a limitagdo constante do art. 170-A do CTN” (Aglnt nos EDcl nos EDcl no REsp 1516254/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em09/03/2017, DJe 19/04/2017), isto porque “as IN's RFB 9000/2008 ¢ 1.300/2012 [sucedidas pela IN n.° 1717, de 17/07/2017], no lugar de estabeleceremos termos e condigdes a que se
referemo art. 89, caput, da Lein. 8.212/91, simplesmente vedarama compensagio pelo sujeito passivo.

Desse modo, encontra-se eivada de ilegalidade a disposigdo constante do artigo 87, da IN RFB 1717/2017, porquanto exorbita sua fungdo meramente regulamentar.

Aplicagdo dos artigos 66 da Lein. 8.383, de 1991, 39 da Lein. 9.250, de 1995, e 89 da Lein. 8.212, de 1991, no sentido de que o indébito referente as contribuicdes previdencirias (cota patronal) e
destinadas a terceiros pode ser objeto de compensagdo com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesima espécie e destinago constitucional, observando, contudo, a limitagio constante do art.
170-A do CTN. Inaplicabilidade do art. 74 da Lein. 9.430, de 1996 ao caso, conforme determina o art. 26 da Lein. 11.457, de 2007” (REsp 1498234/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em24/02/2015, DJe 06/03/2015).

Face ao exposto, promovo o julgamento de mérito, nos seguintes termos:

1-JULGO EXTINTO o processo, semresolugiio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1 (ilegitimidade passiva) do CPC, emrelacio ao FNDE, INCRA, SENAI, SESC,
SENACE SEBRAE.

2-CONCEDO A SEGURANCA, e Julgo Extinto o processo, com resolugiio do mérito, com fulcro no art. 487, I, do Caodigo de Processo Civil, para declarar a inexigbilidade das
contribuicdes sobre a folha de saldrios (patronal, SAT/RAT) e destinadas a terceiros (FNDE, INCRA, SEBRAE, SESC e SENALI), sobre os valores pagos, a titulo indenizatdrio, aos funcionérios
das impetrantes (matriz e filiais), por violagio ao intervalo/descanso intrajornada (Hora-Repouso Alimentagdo), prevista no artigo 71, §4°, da CLT.

Reconhego o direito das impetrantes de procederema compensagao/repeticdo dos valores indevidamente recolhidos, observando-se aos tiltimos 05 (cinco) anos, contados da propositura da agéo, e o direito
aque a compensagdo das contribuigdes previdenciarias para terceiros ou fimdos se dé comtributos da mesma espécie e destinagdo constitucional.

Os valores indevidamente recolhidos devemser atualizados monetariamente desde a data do recolhimento indevido, na forma da Resolugdo n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal e, a partir de janeiro
de 1996, acrescida de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custddia - SELIC para titulos federais, de forma ndio cumulativa comoutros indices de corregio monetéria, a ser apurados em
liquidagdo de sentenga.

Semcondenagido emhonorérios advocaticios, eis que incabivel na espécie.
Custas ex lege.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025005-54.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: INSTITUTO HYGIA SAUDE E DESENVOLVIMENTO SOCIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAVALCANTI DE OLIVEIRA - SP320197

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL DE SAO PAULO 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por INSTITUTO HYGIA SAUDE E DESENVOLVIMENTO SOCIAL, em fice do REPRESENTANTE DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL e do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - 3* REGIAOQ, a fim de que seja suspenso o ato denegatorio do pedido de emissdo da Certidio de Regularidade do
FGTS, determinando-se a expedicdo do referido certificado, tendo emvista a documentag@o ora juntada, a qual comprova que o municipio de Barueri se responsabilizou pelos pagamentos fundiarios dos colabores emsede de
processo de dissidio coletivo o qual tramitou no colendo TRT da 2* Regido sob o n.° 1001171-03.2017.6.02.0000, considerando ainda que o ato € plenamente reversivel, caso este Douto juizo entenda posteriormente por sua
inviabilidade.

Aduza impetrante, emsintese, que atuou como organizagao social gestora do Hospital Municipal de Barueri, sendo que, no exercicio dessa gestio soffeu intervengao por parte do referido municipio.

Afirma que o proprio municipio reconheceu que a intervengdo teria sido ilegal, emrelatorio técnico e parecer colegiado emitido pela Procuradoria.

Defende que a intervengio trouxe prejuizos tanto para o municipio quanto para o impetrante. Aduz que o municipio, no periodo da intervengao, deixou de pagar contas, inclusive recolher FGTS, o que resultou
emautuagdes por parte da autoridade impetrada.

Sustenta que as autuagdes foramrealizadas no periodo de intervengao e seria de responsabilidade do municipio seu pagamento, consoante acordo realizado na esfera trabalhista.
Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.
Ainicial veio acompanhada de documentos.

O pedido liminar foi deferido, para determinar que a autoridade impetrada forneca a certiddo de regularidade fiscal ao impetrante, desde que as irregularidades sejam somente aquelas referentes as autuagdes n°
21.235.121-4 e 21.235.126-5, e tal certiddo fosse utilizada somente para o certame licitatorio descrito nos autos (edital de selegdo publica n® 007/2017 expedido pela secretaria da Satide do Estado da Bahia —
Superintendéncia de Atengdo Integrala Saude (Id n° 3633639). Semprejuizo, foi determinado ao impetrante que justificasse o pedido de justiga gratuita, ou efetuasse o recothimento das custas.

A Caixa Economica Federal requereu o seu ingresso e apresentou informagdes e contestagdo (Id n® 3664559).

Nova apresentacdo de informagdes e contestacdo, pela CEF, que requereu a desconsideragio da peticdo protocolada sob o id supra, sob o n° 3664559, juntada por equivoco. Arguiu a necessidade de formagao
de litisconsorcio passivo necessario, uma vez que os autos de infragdo questionados, Obices a expedigdo da certiddo de regularidade do FGTS ¢é do Auditor do Ministério do Trabalho e Emprego. No mérito, aduziu que ndo ha
qualquer previsdo legal para a transferéncia da responsabilidade da impetrante para terceiros, uma vez que a eventual decisdo no sentido da transferéncia da responsabilidade pelo pagamento do FGTS néo exime a
responsabilidade do empregador, que néio pode transferir a obrigagdo pelo pagamento do FGTS sem lei que o autorize e que o pagamento direto do FGTS aos empregados € defeso pela legislagdo em vigor. Pugnou pela
denegacio da seguranga.

Embargos de declaragdo opostos pela CEF, emface da decis@o que deferiua liminar, pugnando pela integragéo da Unido Federal no polo passivo (id n® 3666618).
A parte impetrante informou sobre o descumprimento da liminar, uma vezque a CEF se negoua emitir a Certiddo de Regularidade do FGTS da impetrante (Id n° 3742703).

A CEF informou que a CRF da impetrante ndo pdde ser emitida, pois recebeu informagdo do Ministério do Trabalho, acerca da existéncia de débitos referentes as contribuicdes sociais do artigo 1° e 2°, da LC
110/01 (Id 1> 3747786).

Manifestagao da impetrante (id n° 3772598) e juntada de custas processuais (id n® 3927158).

Nova manifestagao da impetrante, informando que o municipio de Barueri quitou o débito de FGTS, no valor de RS 7.304.611,85 (sete milhdes, trezentos e quatro mil, seiscentos e onze reais e oitenta e cinco
centavos), no dia 07/07/2017, bem como, o débito de FGTS rescisorio, no valor de R$ 12.218.687,89 (doze milhdes, duzentos e dezoito mil, seiscentos e oitenta e sete reais e oitenta e nove centavos), € que participou do
procedimento licitatorio em28/11/2017, sema certido de regularidade do FGTS, que deve ser apresentada, comurgéncia (id n° 3928527).

Foi proferida decisdo que acolheu os embargos de declaragio opostos pela CEF e determinou a inclusdo do Procurador da Fazenda Nacional no polo passivo do feito; no tocante a liminar, determinou-se a
intimacdo, comurgéneia, das autoridades, para que fornecessema certiddo de regularidade do FGTS, no prazo de 05 (cinco) dias (id n° 3966241).

O Procurador Chefe da Divida Ativa da Uniéio, da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional na 3* Regifio prestou informagdes (id n° 4069960). Pugnou pela auséncia de ato coator praticado, e
sua ilegitimidade passiva, para manifestar-se sobre os débitos objetos da inicial, uma vez que ndo ha débitos de FGTS oude Contribuigdo Social, do artigo 1°, da Lei Complementar n° 110/01 inscritos emdivida ativa da Unido.
Informou que o documento almejado ¢ ato de atribuigio tinica e exclusiva da CEF, agente operador da gestdo da aplicagdo do FGTS, conforme prevé a Lein® 8036/90. Aduziu que os autos de infragdo n’s 21.235.121-4 e
21.235.126-5, foramlavrados pela Superintendéncia Regional do Trabalho ¢ Emprego em Sao Paulo, encontramse ainda ndo inscritos emdivida ativa da Unido, e cuja cobranga e administra¢éo nio estio dentre as atribuicdes
da Procuradoria. Aduziu que o mesmo se pode afirmar emrelagio aos débitos consubstanciados na NDFC n® 200.958.984, que foi objeto de manifestagdo no curso do processo, objeto de notificago lavrada pela Secretaria
de Inspegdo do Trabalho, e, portanto, ndo sdo débitos sob a administragdo da Procuradoria da Fazenda Nacional, eis que ainda ndo inscritos emdivida ativa da Unifio. Pugnou, assim, pela denegagio da seguranga, ante sua
manifesta ilegitimidade passiva.

A CEF requereu a juntada da c6pia do recurso de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito ativo, contra o deferimento da medida liminar, interposto perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
pugnando pela reconsideragdo da decisdo agravada (id n° 3633639), conforme Id n° 4244749.

A Unido Federal (Fazenda Nacional) requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12016/09 (id n° 4276589).
Foiproferido despacho, que manteve a deciso liminar, por seus proprios fundamentos (id n° 4579021).

O Ministério Publico Federal pugnou pela desnecessidade da intervengdo ministerial, e pelo regular prosseguimento do feito (Id n° 5526323).
E o relatério.

Decido.

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumério especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagio praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Piblica (ou agente de
pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.
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Emoutras palavras, o Mandado de Seguranga tempor escopo a protegdo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, abarcando tanto a lesdo como a ameaga de lesdo (mandado
de seguranca repressivo e mandado de seguranca preventivo).

O professor Hely Lopes Meirelles assimconceituou direito liquido e certo:

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetraciio. Pur outras palavras, o direito
invocado, para ser amparavel por dado de seg: ha de vir exp emnorma legal e trazer emsi todos os requisitos e condicdes de sua aplicaciio ao imp se sua exi

for duvidosa; se sua extensdo ainda nio estiver delimitada; se seu exercicio d de situacdes e fatos ainda indeterminados, niio rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido
por outros meios judiciais.” (in Mandado de Seguranca, 23" Edi¢éio, Malheiros, 2001 SP, p.34/35)

Como acima transcrito, o direito liquido e certo € o que emerge de fatos certos, que por sua vez sdo aqueles demonstrados de imediato pela tinica via probatoria conhecida emsede de mandado de seguranga, a
documental.

Passo a analise das preliminares suscitadas pelas autoridades coatoras.
1) Dailegitimidade passiva da CEF

Rejeito a preliminar emquestio.

Observo que, na qualidade de Agente Operador do FGTS, cabe a CEF prestar todas as informagdes necessarias a fiscalizagdo pelo MTE, nos termos dos artigos 1° e 2° da Lei 8.844/94:
"Art. 1°. Compete a0 Ministério do Trabalho a fiscalizagdo e a apuragdo das contribuigdes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS), bemassima aplicagao das multas e demais encargos devidos.

Paragrafo inico. A Caixa Econdmica Federal (CEF) e a rede arrecadadora prestariio ao Ministério do Trabalho as informacdes arias ao d npenho dessas atrit

Art. 2° Conpete a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a inscrigio em Divida Ativa dos débitos para com o Fundo de Garantia do Tempo de servico - FGTS, bem como, diretamente ou por
intermédio da Caixa Econdmica Federal, mediante convénio, a repr tacdio judicial e extrajudicial do FGTS, para a correspondente cobranca, relativamente a contribuicdo e as multas e
demais encargos previstos na legislacdo respectiva."

De se reportar, o caso, a parte do voto da Ministra Denise Arruda, no relatério do Recurso Especialn® 480.328-PR, ao comentar os dispositivos supra:

“Como se v&, essa lei autoriza a celebragio de convénio entre a CEF e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para atribuir legitimidade aquela empresa publica a fimde cobrar, quer na via

judicial, quer na extrajudicial, as contribuicées do FGTS, multas e encargos legais incidentes.

Essa legitimidade — que tem natureza extraordinaria (CPC, art. 6°), eis que a representago judicial e extrajudicial do Fundo compete ordinariamente & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional — justifica-se na
exata medida em que a CEF, enquanto agente operador, deve centralizar os recursos do FGTS, manter e controlar as contas vinculadas, emitir regularmente os extratos individuais correspondentes as contas,
participar da rede arrecadadora dos recursos, bem como prestar contas dos recursos arrecadados e geridos (Lei 8.036/90, art. 7°). Nao por menos o legislador atribui 8 CEF a obrigagdo de participar
ativamente da atividade fiscalizadora (Lei8.036, art. 23, § 7°).

Igualmente sob esse dngulo de exegese ¢ de se concluir que a CEF possui legitimidade passiva ad causam para oferecer resisténcia a pretenséo anulatéria em que se visa desconstituir o
débito, até mesmo porque o crédito cor i bora material per aos empregados-titulares das contas vinculadas, deve ser pela empi publica responsavel

pela administracfio e prestacio de contas dos recursos arrecadados”.

fitelad

Observo, ainda, que, conforme o artigo 7°, inciso V, da Lein® 8036/90, compete a CEF emitir o Certificado de Regularidade do FGTS, visto que ¢ responsavel por operacionalizar o programa de repasse, fiscalizagio e
acompanhamento dos empreendimentos decorrentes das transferéncias efetivas, ndo havendo necessidade de litisconsorcio coma Unido oucomo INSS.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. FGTS. CERTIFICADO DE REGULARIDADE. INEXISTENCIA DE DEBITOS
CONSTITUIDOS. SENTENCA MANTIDA. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS. 1. Aplica-se a Lei 13.105/2015 aos processos pendentes, respeitados, naturalmente,
os atos consumados e seus efeitos no regime do CPC de 1973. 2. A alegago de inadequagdo da via mandamental deve ser refitada, porque o objeto da lide cinge-se ao direito da impetrante & obtengdo de
certidio de regularidade para como FGTS, matéria cuja analise ndo demanda dilagdo probatéria incompativel como rito célere da agio. A prova é pré-constituida. 3. De acordo como disposto no art. 7°, V,
da Lei n. 8.036/1990, compete a2 CEF, na qualidade de agente of Jor, emitir Certificado de Regularidade de Situaciio - CRS do FGTS, detendo legitimidade passiva para a causa. 4. A
ordem de expedigdo de certificado de regularidade do FGTS, a ser dada pelo Judicidrio, esta condicionada a demonstragdo de que o empregador preenche os requisitos para obté-la. 5. A expedicdo de tal
documento ndo pode ser negada se ndo houver prévia apuragdo do crédito pelo Ministério do Trabalho, mediante notificagio para que a empregadora efetue e comprove os depositos correspondentes,
conforme dispdemo artigo 23 da Lein. 8036/1990 ¢ o artigo 6° do Decreto n. 3914/2001. Precedentes do STJ. 6. No caso, nio havendo débitos regularmente constituidos, nos termos dos artigos 7° ¢ 23 da
Lein® 8036/1990 e no artigo 6° do Decreto n° 3914/2001, a expedigdo da certiddo de regularidade do FGTS era medida de rigor. 7. Apelagdo da CEF e remessa oficial improvidas. Sentenca mantida.( TRF-
3, Apelacdo Civeln® 00157904720144036100, Relator: Desembargador Federal Hélio Nogueira, DJE 28/11/2016.

E:

REMESSANECESSARIA. MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. EXPEDICAO DE CERTIFICADO DE REGULARIDADE DO FGTS. ATRIBUICAO LEGAL
CONFERIDA A CAIXA ECONOMICA FEDERAL, POR FORCA DO ART. 7°, V, DA LEI N. 8.036/1990. LEGITIMIDADE PASSIVA EXCLUSIVA DA CEE. REMESSA
NECESSARIA PROVIDA. 1. Nos termos do artigo 7°, inciso V, da Lei n° 8.036/1990, compete a Caixa Econdmica Federal, na qualidade de agente operador do Fundo, emitir Certificado
de Regularidade do FGTS. Portanto, por forca desse dispositivo legal, torna-se clara e induvidosa a legitimidade da CEF para ser demandada nas causas em que s e postula a expedi¢do do referido
certificado. 2. Compulsando os autos, verifica-se que o objeto do presente mandamus ndo se limita a suspensdo dos débitos de FGTS junto a Caixa. Alémda suspensdo, a impetrante requer expressamente a
"expedicdo de oficios 8 CEF para emissdo de certiddo de regularidade fiscal". Cumpre ressaltar que a impetrante alega, ainda, que a permanéneia dos débitos objeto da autuagdo impede a impetrante de obter a
Certiddo de Regularidade de FGTS, provocando, assim, prejuizos imensuravesis a atividade empresarial por ela exercida. Na realidade, o impetrante pleiteia a suspensdo dos débitos de FGTS objeto da
autuagdo pelo orgio do Ministério do Trabalho, justamente como objetivo de obter o Certificado Regularidade junto a CEF, para a consecugdo de suas atividades 3. Remessa necessaria provida para julgar
extinto o processo, semresolugdo do mérito, denegando a seguranca, na forma do § 5° do art. 6° da Lein® 12.016/09 (TRF-2, Reexame Necessario n° 0011212.04.2013.403.50001, Relator FERREIRA
NEVES, 4* Turma Especializada, DJE 23/08/2016).

2) Dailegitimidade passiva do Procurador Chefe da Divida Ativa da Unido

De rigor o acolhimento da referida preliminar.

Comefeito, verifica-se que o objeto da presente acdo, afastamento da ordemque denegou a expedicio do Certificado de Regularidade Fiscaldo FGTS da impetrante, trata-se de atribuigdo exclusiva da Caixa
Econdmica Federal, que atua, no caso, como agente operador da gestdo da aplicagdo do FGTS, conforme prevé a Lein® 8036/90, emespecial os artigos 4° e 7°, inciso V, “caput”, verbis:

Art. 4° O gestor da aplicaciio dos recursos do FGTS serd o 6rgio do Poder Executivo responsavel pela politica de habitacfio, e cabera a Caixa Econdmica Federal (CEF) o papel de agente
operador. (Redagéo dada pela Lein® 13.932, de 2019);
()

Art.7° A Caixa Econdmica Federal, na qualidade de agente

dor; cabe: (Vide Lei complementar n® 150, de 2015)

1 - centralizar os recursos do FGTS, manter e controlar as contas vinculadas, e emitir regularmente os extratos individuais correspondentes as contas vinculadas e participar da rede arrecadadora dos recursos do
FGTS;

1I - expedir atos normativos referentes aos procedimentos adiministrativo-operacionais dos bancos depositarios, dos agentes financeiros, dos empregadores e dos trabalhadores, integrantes do sistema do
FGTS;

111 - definir os procedimentos operacionais necessarios a execugdo dos programas de habitagdo popular, saneamento basico e infra-estrutura urbana, estabelecidos pelo Conselho Curador combase nas normas
e diretrizes de aplicacdo elaboradas pelo Ministério da Agdo Social;

111 - definir procedimentos operacionais necessarios a execugao dos programas estabelecidos pelo Conselho Curador, combase nas normas e diretrizes de aplicagio elaboradas pelo gestor da aplicagao;
(Redagao dada pela Lein® 13.932, de 2019)

1V - elaborar as analises juridica e econdmico-financeira dos projetos de habitagéo popular, infra-estrutura urbana e saneamento basico a serem financiados comrecursos do FGTS;
V- emiitir Certificado de Regularidade do FGTS;

(..)
Assim, verifica-se que, de fato, inexiste ato coator praticado pelo Procurador Chefe da Divida Ativa da Unizio, que ndo detématribuigdo para manifestar-se a respeito dele.

A rigor, tal como constou nas informagdes prestadas, os obices a emissdo do Certificado almejado sdo os débitos de FGTS objetos dos autos de Infragdo n°s 21.235.121-4 e 21.235.126-5, lavrados pela
Superintendéncia Regional do Trabalho e Emprego em Sdo Paulo, e ainda nio inscritos emdivida ativa da Unido, ndio se encontrando, pois, no ambito da Procuradoria da Fazenda Nacional.

Conforme informagdes do Procurador emquestio (id n® 4069960), ndo ha débitos de FGTS e atinentes a contribuico social da Lei Complementar n® 110/01 inscritos emdivida ativa da Unidio no presente caso.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/02/2020  97/1015



MERITO

Objetiva a impetrante seja determinada a suspensdo/anulagio do ato denegatorio de seu pedido de emissdo da Certiddo de Regularidade do FGTS, tendo emvista a documentag@o juntada, a qual comprovaria
que o municipio de Barueri se responsabilizou pelos pagamentos fundiarios dos colaboradores emsede de processo de dissidio coletivo, o qual tramitouno colendo TRT da 2* Regido sob o n.° 1001171-03.2017.6.02.0000.

Inicialmente, de se observar que o artigo 7°, inciso V, da Lein® 8.036/90 aduz que compete a CEF, na qualidade de agente operador do sisterma, a emissdo do Certificado de Regularidade do FGTS.

Porém, a atividade fiscalizatoria, bem como a apuragio de irregularidades relativas as contribuigdes destinadas a0 FGTS ou de eventuais infragdes cometidas pelos empregadores ou tomadores de servico
conpete ao Ministério do Trabalho, auxiliado nesta tarefa pela Caixa Econdmica Federal.

E 0 que determina o artigo 23 da Lein® 8.036/90:

Art. 23. Competira a0 Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social a verificagdo, emnome da Caixa Econdmica Federal, do cumprimento do disposto nesta lei, especialmente quanto a apuragio dos débitos e
das inflagdes praticadas pelos empregadores ou tomadores de servigo, notificando-os para efetuareme comprovaremos depdsitos correspondentes e cumpriremas demais determinagdes legais, podendo, para
tanto, contar como concurso de outros orgios do Governo Federal, na forma que vier a ser regulamentada.

Nesse mesmo sentido ¢ a disposicdo prevista no artigo 1° da Lein® 8.844/1994:

Art. 1 Compete ao Ministério do Trabalho a fiscalizagdo e a apuragdo das contribuigdes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS), bemassima aplicagdo das multas e demais encargos devidos.

Pardgrafo tinico. A Caixa Econdmica Federal (CEF) e a rede arrecadadora prestariio ao Ministério do Trabalho as informagdes ias ao d P dessas atril

No caso emtela, verifica-se que os dbices a emissdo da referida Certiddo de Regularidade Fiscal sdo oAutos de Infragfio n° 21.235.121-4 (id n° 3599085), de 30/06/2017, cuja ementa, aplicada ao n® de 1486
trabalhadores, se refere ao fato de a impetrante “deixar de depositar na conta vinculada do trabalhador, por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho, os valores do FGTS relativos ao més da rescisdo e ao més imediatamente
anterior, que ainda nfio houveremsido recolhidos, nos prazos de que trata o §6°, do art.477 da CLT”; e Auto de Infracfio n® 21.235.126-5 (id n° 35999459), datado de 30/06/2017, cuja ementa, aplicada ao nimero de 1486
trabalhadores, se refere ao fato de a impetrante “deixar de depositar, por ocasifio da rescisdo do contrato de trabalho, semjusta causa, por iniciativa do empregador, importancia igual a quarenta por cento do montante de todos
os depositos realizados ou que deveriamter sido realizados monetariamente e acrescidos dos respectivos juros, nos prazos de que trata o §6°, do art.477, da CLT.

Pois bem, verifica-se que, no caso, apos haver celebrado o Contrato de Gestdo 11’ 482/2014, coma Prefeitura de Barueri (id n° 3599565), no ano de 2014, para execugao e gerenciamento das agdes e servicos de saude
no Hospital Municipal de Barueri, Dr. Francisco Moran, veio a impetrante a sofrer processo de Interdigdo, por meio do Decreto 11 8314, de 07/03/2016 (id n° 3599872), sendo que, emsede de Dissidio Coletivo de Greve
(DCG1° 1001171-03.2017.502.0000), instaurado perante o TRT-2* Regiio, emagdo movida pelo Sindicato Unico das Empresas de Estabelecimento de Satide de Osasco e Regido, movida contra a impetrante, a SPDM —
Associacdo Paulista para o Desenvolvimento da Medicina e o Municipio de Barueri, foi celebrada conciliagdo, devidamente homologada, por meio da qual, conforme item9.1:

‘0 Municipio de Barueri se resp biliza com o adimpl to de verbas isorias e depositos previdencidrios e de fundo de garantia, uma vez que os proprios atos interventivos (Decretos
8314/2016, 8529/2017 e 8530/2017) contém previsio de que as despesas deconentes dos atos de Intervenciio Administrativa Municipal, no Hospital Municipal de Barueri correrio a conta
de dotagdes orcamentarias proprias do or¢ vigente, supl se ario, semprejuizo da acfio de regresso contra os responsaveis pelo inadimpl (idn°3600160).

Assim, tendo havido a homologag#o de conciliagéo, coma extingdo do processo, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”, do CPC, de rigor reconhecer-se que, niio obstante a impetrante possa vir a ser responsabilizada,
via agdo regressiva, pelos débitos constantes dos autos de infragdo, fato € que a divida em si foi sub-rogada/transferida ao Municipio de Barueri, que se responsabilizou por pagar todos os débitos de FGTS em aberto dos
finciondrios do impetrante.

Ao que consta, inclusive, das informagdes juntadas pela impetrante, ja houve, inclusive, o pagamento dos débitos, conforme noticiado nos autos pela propria interessada (id n° 3928527).

Todavia, ainda que néo quitado fosse tal débito, fato € que ndo poderia ter havido a negativa da emissdo da certiddo de regularidade do FGTS ante os termos da decisdo homologatoria do dissidio coletivo, eis que
se trata de decisdo judicial, revestida dos efeitos da soberania estatal.

Com efeito, muito embora o artigo 26, da Lei n® 8036/90 determine que os depdsitos de FGTS sejam feitos em conta vinculada, o descumprimento da formalidade ndo pode impedir o reconhecimento da
obrigacdo emquestdo, e, da possivel quitagdo, sob pena, inclusive, de eventual enriquecimento ilicito, emdetrimento da protegdo a confianga.

Tendo o Estado-Juiz laboral homologado acordo acerca dos débitos envolvendo a presente lide, relativos ao recolhimento do FGTS atinentes aos autos de infragéo posteriormente lavrados, ¢ de ser tutelada a
boa f& dos participes do acordo, reconhecendo-se a obrigagdo assumida naquela Justica especializada pelo municipio de Barueri.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO.RECURSO DE APELACAO FGTS.ACORDO REALIZADO NA JUSTICA TRABALHISTA. PARCELAS PAGAS PELO EMPREGADOR,
DIRETAMENTE AO EMPREGADO. TRANSACAO REALIZADA APOS A LEI N° 9491/97. COMPENSACAOQ. POSSIBILIDADE. PROIBICAO AO ENRIQUECIMENTO
ILICITO. NEGADO PROVIMENTO. 1.A partir da vigéncia da Lein] 9491/97, nada mais pode ser pago, diretamente, ao empregado, devendo o enpregador depositar todas as parcelas devidas, a titulo
de FGTS, na conta vinculada do trabalhador. 2- Nada obstante, viola os Principios da Vedaciio ao Enriquecimento Sem causa e da Protecio a Confi a negativa de abatimento dos valores
comprovadamente pagos pelo empregador, emvirtude de acordos homologados perante a Justica Laboral. 3- Decerto, é de ser tutelada a boa-fé do administrado, que tendo cumprido todos os
termos de umajuste aquiescido pelo Estado-Juiz tem direito ao reconhecimento do fato extintivo da sua obrigacio de pagar. Precedente. 4- A isengio prevista no art.24-A, da Lein® 9028/95, ndo
alberga os honorérios devidos emrazio da sucumbéncia. 5- Recurso de apelagao ndo provido. Majoragéo em 2% da verba honoraria fixada na origem (art.85, pardgrafo 11, do CPC (trf-5, Apelagdo Civel
08097 135020174058000, 1 Turma, Relator Desembargador Federal Elio Wanderley de Siqueira Filho, DJE 29/11/2018).

Nesse contexto, sendo a emissdo de certiddo de regularidade do FGTS umdireito constitucionalmente garantido pelo artigo 5°, inciso XXXIV, alinea b, da CF, de rigor a concessao da seguranga.
Ante o exposto, promovo o julgamento de mérito, nos seguintes termos:
1- JULGO EXTINTO o processo, semresoluciio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CPC (ilegitimidade passiva) emface do Procurador Chefe da Fazenda Nacional
de Sdo Paulo -3* REGIAO;

2-CONCEDO A SEGURANCA, e Julgo Extinto o processo, com resolugiio do mérito, com fulcro no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para reconhecer o direito da
impetrante a obtenciio da Certidio de Regularidade do FGTS, desde que tais irregularidades sej; nte as refe as oes sobos n’s 21.235.121-4 e 21.235.126-5.

Ratifico a liminar.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, eis que incabivel na espécie.
Custas ex lege.

Sentenca sujeita ao reexame necessario.

P.R.I.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023860-60.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: CVN BRASILLTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANAYUMI OGASAWARA - SP235590

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por CVN BRASIL LTDA — ME, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SPe do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando seja determinada a expedigio, incontinenti, de Certidio
Conjunta Negativa de tributos federais, nos termos do artigo 205 do CTN, haja vista que todos os débitos da impetrante encontrantse integralmente quitados desde 2014. Relata a impetrante, em
sintese, que ¢ sociedade dedicada a prestagdo de servigos de corretagem de imoveis de terceiros, na venda, compra, locagdo, permuta e administragdo; compra e venda de imoveis proprios e servicos de apoio administrativo
empresarial, sendo que, para o exercicio de suas atividades, necessita constantemente de certiddes de regularidade fiscal.

Afirma que tendo constatado a existéncia de débitos relativos a tributos federais, vencidos emoutubro de 2011, efetuou o pagamento a vista, da integralidade dos débitos existentes, mas, por umequivoco de sua
contabilidade, ao inserir os dados no sisterma da Receita Federal, foi feito, em21.08.2014, pedido de parcelamento dos débitos nos termos da Lei 12.996/2014 (REFIS).

Aduz que os débitos apontados na certiddo nio estdo apenas comsua exigiilidade suspensa emrazio de adesdo a parcelamento, mas encontranse integralmente quitados, desde 25/08/14 (comprovantes de
arrecadag@io-doc 04), para efeitos, justamente, de expedigdo de Certidao Negativa.

Informa que ndo consegue obter Certiddo Negativa de Débitos, mas apenas a Certiddo Positiva Com Efeitos de Negativa, ndo obstante o pagamento emquesto.
Esclarece que fezrequerimento administrativo, emjulho de 2015, junto a Secretaria da Receita Federal para obtengo da Certiddo Negativa, o qual, todavia, foi arquivado em 12/09/2017, semqualquer solugo.
Ainicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi deferido, para determinar as autoridades impetradas que expegama Certiddo Conjunta Negativa, salvo se constatar a existéncia de outros dbices além daquele afastado por meio da
presente decisao (id n° 3460416).

Notificado, 0 Procurador Chefe da Divida Ativa da Unido, da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional na 3* Regido prestou informagdes (id n° 3650332). Arguiua prelimnar de flegitimidade
passiva, aduzindo que o objeto desta agdo ¢ limitado ao apontamento existente perante a Receita Federal do Brasil, ndo se encontrando no ambito das atribuigdes da Procuradoria da Fazenda Nacional. Informou, ainda, que a
impetrante sequer apresenta débitos inscritos emdivida ativa da Unido, motivo pelo qual resta patente a auséncia de interesse processual no caso. Pugnou pela denegacéo da seguranca, nos termos do artigo 485, VI, do CPC,
quer por ilegitimidade, quer por auséncia de interesse processual, ante a inexisténcia de ato coator emrelagdo a sua autoridade.

O Delegado da DERAT/SP prestou informacdes (id n° 3716901 ). Aduziu que, conforme relatorio de situagdo fiscal que anexa, foi emitida Certiddo de Regularidade Fiscal em favor da impetrante, na
data de 15/09/17, comvalidade até 14/03/18, entendendo haver exaurido o objeto da presente demanda.

A inpetrante manifestou-se, informando ter havido o descumprimetno da liminar, uma vez que requereu a expedicio de Certiddo Conjunta Negativa, nos termos do artigo 205, do CTN, assimsendo deferida
a liminar; todavia a autoridade impetrada menciona que cumpriu a emissdo de Certiddo Positiva de Débitos, com Efeitos de Negativa, nos termos do artigo 206, do CTN, continuando a haver expressa mengéo a existéncia de
débitos comexigibilidade suspensa.

A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito, informando que, no caso concreto, por questdes sistémicas, a expedicdo de certiddo negativa de débitos apenas pode ser promovida manualmente (id n°
4002309).

Nova manifestagdo da impetrante, informando que a autoridade impetrada ainda nio havia providenciado a certiddo negativa, requerendo a sua intimagdo para tal fim, ante o descumprimento da liminar (Id n°
4247229).

Foideterminada vista @ Unido Federal acerca das alegagdes da impetrante.

A Unido Federal (Fazenda Nacional) informou que, diante da momentanea impossibilidade de proceder a atualizagdo manual da situagdo do parcelamento, deveria a impetrante, por seu representante,
comparecer a qualquer Centro de Atendimento ao Contribuinte, para realizar prévio agendamento. Requereu, por fim, a juntada da certiddo negativa de débitos, conforme a decisio liminar proferida (Id n° 4672621).

A parte impetrante foi intimada para ciéncia da manifestagao da Unifio Federal, ndio tendo se manifestado, todavia.

O Ministério Piiblico manifestou-se pela inexisténcia de interesse publico que justifique sua intervencao, pugnando pelo prosseguimento do feito.
E o relatorio.

DECIDO.

Preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo Procurador Chefe da Fazenda Nacional emSao Paulo.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva emquestéo.

Observo que, nos termos do artigo 12, da Lei Complementar n° 73/93, a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional conpete, especialmente, apurar a liquidez e certeza da divida ativa da Unizo (1), e
representar, privativamente, a Unido, na execugdo de sua divida ativa, de carater tributario.

A mesma disposi¢do encontra-se no artigo 23, da Lein® 11.457/07, verbis:

(...) Art.23. Compete a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional a representacio judicial na cobranga de créditos de qualquer natureza inscritos em Divida Ativa da Unido”.

Verifica-se, assim, que a Procuradoria da Fazenda Nacional apenas possui atribuigio legal para gerir o crédito tributario apos o ato administrativo de inscrigdo emdivida ativa da Unido.

No caso emtela, inexiste o ato de inscricio emdivida ativa, tratando-se o questionamento da impetrante, de débito atinente a pagamento no baixado, e, por equivoco da impetrante, inserido como se fosse
pedido de parcelamento, formalizado perante a Receita Federal do Brasil, abrangendo, assim, débitos no inscritos na divida ativa da Unido.

Assim, de rigor o reconhecimento da ilegitimidade passiva do Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Sdo Paulo.
MERITO

O Mandado de Seguranca ¢ agéo civil de rito sumirio especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuicdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Em outras palavras, o Mandado de Seguranga tem por escopo a prote¢do de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, abarcando tanto a lesdo como a ameaga de lesdo
(mandado de seguranca repressivo e mandado de seguranca preventivo).

O professor Hely Lopes Meirelles assimconceituou direito liquido e certo:

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetragio. Por outras palavras, o direito invocado, para ser
amparavel por mandado de seguranga, ha de vir expresso emnorma legal e trazer emsitodos os requisitos e condi¢des de sua aplicagéo ao impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extensao ainda nio
estiver delimitada; se seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, néo rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido por outros meios judiciais.” (in Mandado de Seguranga, 23*
Edigdo, Malheiros, 2001, SP, p. 34/35).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/02/2020  99/1015



No caso emtela, objetiva a impetrante a concessdo de provimento judicial que determine a expedicao de Certiddo Conjunta Negativa de débitos, uma vez que o débito apontado no Relatério de Situagdo
Fiscal da inpetrante ali foi registrado por equivoco, por sua contabilidade, como se houvesse aderido ao parcelamento da Lein® 12.996/14.

Tal como consignado na decisdo que deferiu a medida liminar, verifica-se dos documentos que acompanharama inicial que a impetrante, de fato, juntou comprovantes de arrecadagio dos valores referentes a
consolidagdo do parcelamento (fl. 23), conforme documentos apresentados as fls. 19/22.

Por sua vez, o relatorio de situag@o fiscal apresentado a fl. 24 demonstra que o tnico débito vinculado a impetrante € o parcelamento da Lei 12.996 e encontra-se em ‘situagdo liquidada”.

Por sua vez, o Delegado da DERAT/SP, ndo apresentou qualquer oposicdo ao pedido, em suas informagdes, aduzindo, apenas a existéncia de dificuldade em seu sisterm, para a emissdo da certiddo de
regularidade pretendida, sendo que, emnova manifestagdo, juntou aos autos, a Certiddo Conjunta Negativa, nos moldes do pedido inicial.

Verifica-se, assim, que houve o reconhecimento juridico do pedido por parte do Delegado da DERAT/SP.
Ante o exposto, promovo o julgamento de mérito, nos seguintes termos:

1-JULGO EXTINTO o processo, semresolucdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI (ilegitimidade passiva) do Procurador-Chefe da Fazenda Nacional emSao Paulo;
2-CONCEDO A SEGURANCA, e Julgo Extinto o processo, com resolucio do mérito, com fulcro no art. 487, 111, “a”, do Cédigo de Processo Civil, em relagio ao Delegado da

DERAT/SP, para determinar que se expeca a Certidiio Conjunta Negativa, nos termos do artigo 205, do CTN, conforme requerido na inicial.
Semcondenagio emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.
PRI

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002535-92.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SARAIVA SALIVREIROS EDITORES

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR GOULART LANES - SP285224-A, LEONARDO AGUIRRA DE ANDRADE - SP298150

IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALDA3AREGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDA
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por SARAIVA S/A LIVREIROS EDITORES, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e do PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO, a fimde que: a.1) seja determinado as autoridades impetradas que
regularizemseus sistemas e comuniquema impetrante para que, a partir de tal intimagéo, exerca o seu direito de informar o montante de prejuizos fiscais e bases negativas de CSLL e quitar a divida incluida no PERT (Débitos n°s
371989590 e 371989582), nos termos do artigo 2°, I, da Portaria 1.207/17 e da Lei 13.496/17); a.2) seja garantido o direito de que a impetrante utilize dos beneficios previstos na Lein® 13.496/17 e Portaria PGFN (redugdes
de multas, juros e encargos legais) para os débitos incluidos no PERT.

Alega a impetrante, emsintese, que aderiu ao Parcelamento da Lei 13.496/17, que instituiu o Programa Especial de Regularizago Tributaria (PERT), na modalidade do artigo 3°, da Portaria PGFN n° 690/17,
para os seguintes débitos: 371989590, (valor consolidado sem redugdes: R$ 90.813,42) e 371989582 (valor consolidado sem redugdes: R$ 258.053,62), conforme comprovantes de adesdo na referida modalidade, em
14/11/17, tendo efetuado a antecipagio do pagamento de 20% do débito.

Aduz que, recentemente foi publicada a Portaria PGFN n° 1207/17, que dispde sobre os procedimentos a serem adotados pelos contribuintes para a utilizagdo de créditos para amortizagdo do saldo devedor
incluido no “PERT”, na modalidade adotada pela impetrante, além de estabelecer o cronograma a ser respeitado pelo contribuinte aderente para fins de utilizagdo de prejuizo fiscal e base negativa de CSLL para amortizar o
saldo devedor apds a antecipagdo de 20% dos débitos incluidos no parcelamento.

Informa que tematé o dia 31/01/18 para informar os montantes e aliquotas de prejuizo fiscal e bases negativas a serem utilizados na amortizagao do saldo devedor, no sitio do “E-CAC” da Procuradoria da
Fazenda Nacional.

Argui, todavia, que, a0 acessar o sisterma da Procuradoria da Fazenda Nacional (E-CAC), ndo lhe foi disponibilizado o icone/dispositivo/tela para realizar a referida “migragdo” e, portanto, encontra-se impedida
de aderir ao programa na modalidade desejada (coma utilizagdo de prejuizo fiscal e bases negativas de CSLL) para os débitos mencionados.

Relata que antes da impetragio da presente agéo tentou de todas as formas possiveis obter informagdes e corrigir o problema perante a RFB/PGFN, no entanto, ndo obteve éxito, emrazio da superlotagdo dos
atendimentos nas repartigdes da RBF/PGFN, que nfo possuiamsenhas para atendimento presencial.

Diante deste quadro, e da proximidade do prazo final para transmissio das informagdes &8 RFB/PGFN, a saber, 31/01/2018, aduz que no restou outra alternativa, se nio o ajuizamento da presente agio, para
assegurar o seu direito de confirmar o parcelamento (transmitir informacdes) e utilizar de montantes e aliquotas de prejuizo fiscal e bases negativas de CSLL para liquidar o saldo devedor remanescente dos débitos incluidos no
PERT.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 348.867,04.
A nicial foi instruida comdocumentos.

Foi proferida decisdo, que deferiu, em parte, o pedido liminar, para determinar as autoridades impetradas que, no mesmo prazo das informagdes a serem prestadas, analisassem as razdes da impetrante, e
procedessemao necessario para que, uma vez constatado que no acesso da impetrante ao sisterma “E-cac” (PERT) houve falha/erro operacional do sistema, quanto a “Migragdo” do PERT, fosse regularizado o problemn, caso
ainda ndo tenha sido feito, e comunicassema impetrante, para que pudesse exercer o direito de informar o montante de prejuizos fiscais e bases negativas de CSLL, quitando a divida incluida no PERT (Débitos n°s 371989590 e
371989582), nos termos do artigo 2°, I, da Portaria 1.207/17 e da Lei 13.496/17 (id n° 4394875).
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O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Uniéo, da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da 3" Regiio prestou informacdes (Id n° 4504528). Arguiu a preliminar de ilegitimidade passiva, uma
vez que os débitos tratados na inicial, quanto a modalidade de parcelamento do PERT estdo sob a administragdo da Receita Federal do Brasil, sendo que os débitos DEBCADS n°s 37.198.959-0 e 37.198.958-2, por nio
estarem inscritos em divida ativa da Unido, estdo em cobranga perante a Receita Federal do Brasil. Aduziu, ainda, que o pedido de parcelamento dos aludidos débitos foi apresentado perante a Receita Federal do Brasil,
deixando patente, pois, a ilegitimidade passiva emquestio. Pugnou, ao final, pela denegagdo da seguranga.

Juntada do comprovante do pagamento de custas iniciais (Id n° 4698564).

O Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Administraciio Tributaria em Sio Paulo- DERAT-SP prestou informacdes (1d n° 4840227). Esclareceu que a impetrante tentou por duas
vezes, sem sucesso, incluir os citados DEBCAD no PERT (30 e 31/01/2018), no ambito da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional — PGFN, afirmando nio ter podido cumprir o estabelecido no art. 2°, I da Portaria
PGFN.

Todavia, ressalta que a citada Portaria regulamenta os procedimentos de utilizagdo de créditos para amortizagio do saldo devedor incluido no PERT, no dmbito da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional,
comp esta expresso emseu predmbulo.

Ocorre que os citados DEBC ADs nunca foraminscritos em Divida Ativa da Unido e, portanto, ndo erampassiveis de inclusdo no PERT nos moldes do art. 2°, I da Portaria PGFN 1207/2017.

Assim, de fato, aduz que, por ndo estareminscritos em Divida Ativa, o sisterma jamais disponibilizaria tais débitos no site da PGFN para inclusdo no citado Programa no ambito desta, haja vista ndo estaremsob a
custodia desse Orggio. Ademais, assinalou que, akém de a impetrante tentar inclui-los em ambito equivocado, réio atendeu também o disposto no § 3° do art. 8° da Instrugiio Normativa RFB n° 1.711, de 16 de junho de 2017,
modificada pela Instrugdo Normativa RFB n° 1752, de 25 de Outubro de 2017 (tdo somente quanto ao prazo de desisténcia), que determinava a protocolizagdo de desisténcia formal quanto a impugnages ou recursos
pendentes acerca dos débitos que objetivasse incluir no citado PERT. Pugnou pela denegagao da seguranga.

A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, pugnando pela denegagdo da seguranca (4861230).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela auséncia de interesse publico a justificar sua intervencao, requerendo o prosseguimento do feito (Id n° 8170870).
A inpetrante requereua juntada de atos constitutivos e nova Procuragéo, ante a rescisdo contratual comseus antigos patronos (Id n° 12551511).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Decido.

Preliminar de ilegitimidade passiva:

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Séo Paulo.

Observo que, nos termos do artigo 12, da Lei Complementar n° 73/93, a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional compete, especialmente, apurar a liquidez e certeza da divida ativa da Unido (1), e representar,
privativamente, a Unido, na execugdo de sua divida ativa, de caréter tributario.

A mesma disposi¢do encontra-se no artigo 23, da Lein® 11.457/07, verbis:

)
Art.23. Compete a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional a

40 judicial na cob de créditos de qualquer natureza inscritos em Divida Ativa da Unisio”.

Verifica-se, assim, que a Procuradoria da Fazenda Nacional apenas possui atribuicdo legal para gerir o crédito tributario apés o ato administrativo de inscrigdo emdivida ativa da Unido.

No caso emtela, inexiste o ato de inscricdo emdivida ativa, tratando-se o questionamento da impetrante, de débitos — DEBCADS n°s 37.198.959-0 E 37.198.958-2 — que ndo encontram-se inscritos emdivida
ativa da Unidio, mas, encontramtse emcobranga perante a Receita Federal do Brasil

Assim, de rigor o reconhecimento da ilegitimidade passiva do Procurador Chefe da Fazenda Nacionalem Sao Paulo.
MERITO

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumério especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagio praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Piblica (ou agente de
pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Emoutras palavras, o Mandado de Seguranga tempor escopo a protecdo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, abarcando tanto a lesdo como a ameaga de lesdo (mandado
de seguranga repressivo e mandado de seguranga preventivo).

O professor Hely Lopes Meirelles assim conceituou direito liquido e certo:

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensfo e apto a ser exercitado no momento da impetracfio. Por outras palavras, o direito
invocado, para ser amparivel por dado de a, hi de vir exp emnorma legal e trazer emsi todos os requisitos e condicdes de sua aplicaciio ao imp: se sua existé

for duvidosa; se sua extensio ainda niio estiver delimitada; se seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, nio rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido
por outros meios judiciais.” (in Mandado de Seguranca, 23" Edi¢fio, Malheiros, 2001, SP, p. 34/35).

No caso em tela, objetiva a impetrante obter provimento judicial que determine a inclusio dos DEBCADs n’s 371989582 e 371989590 no Programa Especial de Regularizagdo Tributaria — PERT (Lei
13.496/2017), ante a alegagdo de que os sistemas da Receita Federal do Brasil e da PGFN apresentaram falhas, ndio permitindo que a impetrante informasse o montante dos prejuizos fiscais e bases negativas de CSLL,
quitando a divida incluida no PERT, e pudesse utilizar os beneficios previstos na Lein® 13.496/17.

Inicialmente, observo que, a concessdo de parcelamentos nfo se insere nas matérias reservadas exclusivamente a lei, motivo pelo qual podemser objeto de outros atos normativos editados em virtude de lei, nos
moldes do art. 5°, inciso II, da Constituicdo Federal de 1988, mas tambémé certo que a lei temprecedéncia emrelagdo a matéria ante ao principio da universalidade ou generalidade das leis (j4 que a matéria ndo esta inserida em
campo reservado a outro ato normativo).

Emoutras palavras, se a lei tratar do tema, por certo os atos normativos da Administra¢éo Publica devemobediéncia aos parametros fixados no ato legislativo primario.

Por igual razdo, uma vez fixados os critérios dos parcelamentos na legislacdo tributaria de regéncia, os agentes tributarios ndo podem alterar os termos do ato normativo competente por atos administrativos de
efeito concreto, emface da vinculago a legislagdo tributaria e, por iguais motivos, tambémnéo é possivel aos sujeitos passivos das obrigagdes tributarias a negocia¢io dos termos de parcelamento (verdadeiro favor fiscal), salvo
quando a propria legislagao de regéncia assimpermitir.

Pontuo, também, que o parcelamento ¢ hipétese de suspensio da exigibilidade do crédito tributario, do mesmo modo que a quitagdo de cada parcela importa na extingdo desse mesmo crédito tributério.

Portanto, a luzdo que dispde o art. 141 do CTN, "o crédito tributario regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou temsua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora
dos quais ndo podemser dispensadas, sob pena de responsabilidade fincional na forma da lei, a sua efetivagdo ouas respectivas garantias."

Por sua vez, o art. 3° e o art. 142, paragrafo tinico, ambos do CTN, sio enfaticos emestabelecer que a atividade dos agentes tributarios ¢ vinculada, sob pena de responsabilidade formal, dai porque seus atos
estio delimitados pela lei e por demais atos normativos da Administragdo Tributaria.

O art. 155-Ado CTN (naredag@o dada pela Lei Complementar 104/2001, cuja logica é extensivel aos termos da lide deduzida neste feito, muito embora anterior a edi¢éo desse dispositivo normativo) prevé que
o parcelamento serd concedido na forma e condigdo estabelecidas emlei especifica, aplicando-se, subsidiariamente as disposicdes relativas a moratoria.

Jaoart. 153 do CTN estabelece que a lei que conceda moratéria (vale dizer, também o parcelamento) em carater geral ou autorize sua concessdo em carater individual especificara, sem prejuizo de outros
requisitos, o prazo de duragdo do favor, as condi¢des da concessdo do favor em carater individual e, sendo caso, os tributos a que se aplica, o nimero de prestagdes e seus vencimentos (dentro do prazo de duragéo previsto,
podendo atribuir a fixagéo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessao emcarater individual), e as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessao emcarater individual.
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Ha que se acrescentar que o titular da competéncia normativa possui discricionariedade politica na definigo de qual prazo entende razoavel para ser aplicado aos parcelamentos, sendo possivel ao Poder
Judiciario apreciar vicio juridico de mérito nessa seara somente emcasos de violagdo objetiva do preceito constitucional (normalmente comlastro emrazoabilidade e proporcionalidade).

Emsintese, o parcelamento das dividas tributérias deve estar previamente estabelecido na legislagéo tributaria (art. 96 do CTN), cujos critérios ndo podemser alterados por decisdo dos agentes administrativos
oudos sujeitos passivos (salvo expressa autorizagdo normativa).

No caso emtela, verifica-se que a impetrante aderiu, em 14/11/17, ao parcelamento da Lei 13.496/17 (Id n® 4384791), informando, posteriormente, tratar-se da modalidade do artigo 3°, inciso 11, e respectivo
paragrafo tmico da Lei emquestdo, que permite a utilizagdo de prejuizo fiscal e base negativa de CSLL, apds o pagamento de, no minimo, 20% do valor da divida consolidada, ematé 05 (cinco) parcelas mensais consecutivas.

Todavia, ao contrario do alegado pela impetrante, nos termos da informag@o do Delegado da DERAT/SP os citados DEBC ADs nunca estiveram inscritos em Divida Ativa da Unido e, portanto, ndo eram
passiveis de inclusdo no PERT, nos moldes do art. 2°, I da Portaria PGFN 1207/2017.

Assim, por ndo estarem inscritos em Divida Ativa, o sistema jamais disponibilizaria tais débitos na pagina eletronica da PGFN, para inclusdo no citado Programa no ambito desta, haja vista ndo estaremsob a
custodia desse 6rgfio.

Tal como informado, os débitos estavame esto sob a responsabilidade da Delegacia da Receita Federal e se encontravam, naquele momento da ades@o, pendentes de decisdo acerca de recurso no Conselho de
Administragdo de Recursos Fiscais - CARF, tendo como ultimo ato do Contribuinte a apresentagdo de Agravo em 18/11/2016, conforme telas do sistem Sicob emanexo e consulta aos processos 19515.003833/2009-05 e
19515.003834/2009-41, DEBCAD 371989582 € 371989590, respectivamente.

Desta forma, a adesdo efetuada pela impetrante se deuno ambito do PERT-RFBPREYV, que se encontra aguardando a abertura do prazo para consolidagéo, ocasiio emque as empresas deverdo apresentar o
montante de PF e BCN.

Além de tal equivoco, deixou a impetrante de cumprir um dos requisitos do PERT, que ¢ a desisténcia dos recursos em andamento no CARF, para os DEBCADs 371989582 e 371989590, no prazo legal
instituido pela Instrugdo Normativa RFB n° 1.711, de 16 de junho de 2017, modificada pela Instrugdo Normativa RFB n° 1752, de 25 de Outubro de 2017.

Comefeito, informou o Delegado da DERAT que:

“Ademais, o Contribuinte além de tentar inclui-los em Ambito equivocado, niio atendeu também o disposto no § 3° do art. 8° da Instrugio Normativa RFB n° 1.711, de 16 de junho de 2017,
modificada pela Instru¢io Normativa RFB n° 1752, de 25 de Outubro de 2017 (tio somente quanto ao prazo de desisténcia), que determinava a protocolizaciio de desisténcia formal quanto a
i our acerca dos débitos que objetivasse incluir no citado PERT:

pug) P

Art. 8° A inclusdo no Pert de débitos que se encontrem em discussdo administrativa ou judicial devera ser precedida da desisténcia das impugnagdes ou dos recursos administrativos e das agdes judiciais que
tenham por objeto os débitos que serdo liquidados, e da rentincia a quaisquer alegagdes de direito sobre as quais se fundemas referidas impugnagdes e recursos ou agdes judiciais e, no caso de agdes judicias,
devera ser protocolado requerimento de extingdo do processo comresolugio do mérito, nos termos da alinea “c”do inciso I11I do art. 487 do CPC.

(..)
§3°- A desisténcia de i A0 oude r dmini ivos devera ser efetuada na forma do Anexo I'Jnico,aserapresentadoﬁRFB até o tiltimo dia util do més de novembro de 2017, em

formato digital, devendo ser observado, no que couber, o disposto na Instrugdo Normativa RFB n° 1.412, de 22 de novembro de 2013. Links para os atos mencionados.

§ 4° O disposto no § 3° aplica-se inclusive a inclusdo no pagamento a vista ou no parcelamento, de débitos informados na Declaragéo de Compensagio (DCOMP) a que se refere o § 1° do art. 74 da Lein®
9.430, de 27 de dezembro de 1996, ndio homologada, hipdtese emque o sujeito passivo devera desistir da manifestagdo de inconformidade ou do recurso administrativo relativo ao crédito objeto da discusséo.
Emconsulta ao e-Processo, niio foramlocalizadas tais p lizagdes de desisténcia dos recursos nos processos 19515.003833/2009-05 e 19515.003834/2009-41 (negrito nosso).

Assim, seja por impropriedade técnica/falha da impetrante, ao tentar indicar débitos no ambito da PGFN, quando deveria té-los indicados no ambito da RFB, pois estes nunca foraminscritos emdivida ativa, seja
pelo descumprimento de umdos requisitos do PERT, a saber, a exigéncia da desisténcia dos recursos em andamento no CARF para os débitos 371989582 e 371989590, ndo se verifica qualquer ilegalidade na conduta da
autoridade coatora.

Ante 0 exposto, promovo o julgamento de mérito, nos seguintes termos:

a) Julgo Extinto o processo, sem resoluciio do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, em relagéio ao Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unifio, da Procuradoria Regional da
Fazenda Nacional da 3" Regido

b) DENEGO ASEGURANCA, ¢ julgo extinto o processo, comresolucdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Indevidos honorarios advocaticios na espécie, consoante o art. 25 da Lein. 12.016/09 e as Sumulas 105 do STJ e 512 do STF.
Ap0s o transito emjulgado, ao arquivo findo.
Revogo a liminar.
Custas “ex lege”.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008322-39.2017.4.03.6100

AUTOR: CELIO OLIVEIRARODRIGUES, NATALICIAMIRANDA RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogados do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Peticdo ID 13623192: indefiro ambos os pedidos.

Aaudiéncia de conciliagio fora realizada tendo restado infiutifera.

Alémdisso, até o presente momento, a parte autora ndo se manifestou acerca da capacidade de pagamento das parcelas ou até mesmo de efetuar depdsito judicial dos valores ematraso.

Comrelagio ao pedido de inversio do 6nus da prova e posterior juntada do procedimento administrativo pela CEF, embora justificavel, tendo emvista a condigdo de hipossuficiéncia dos autores, entendo desnecessaria.
A documentagdo carreada aos autos comprova a consolidag@o da propriedade e a notificag@o pessoal do autor para pagamento, presumindo-se regulares e legais os atos cartorarios realizados.

Intimen-se as partes.

Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.
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Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008088-23.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:BULLCOMERCIALLTDA

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660, ANDREY BIAGINI BRAZAO BARTKEVICIUS - SP258428, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA -
SP237120, MARINA DE ALMEIDA SCHMIDT - SP357664

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.
Considerando a peti¢do apresentada pela Unido (27557398), informe a parte autora se a situagao dos débitos foi alterada para constar como garantidos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013934-84.2019.4.03.6100

AUTOR: CONTROALLTECNOLOGIAEM AUTOMACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: VIVIAN DA VEIGA CICCONE - SP169918, JOSEFA FERREIRANAK ATANI - SP252885
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de conhecimento sob o rito comum, ajuizada por CONTROALL TECNOLOGIA EM AUTOMACAO LTDA - EPP, emface da UNIAO FEDERAL, objetivando a exclusio do ICMS da base
de calculo do PIS/COFINS.

Requer, ainda, o reconhecimento do direito a repetigdo do suposto indébito tributario.

Atribuia causa o valor de R$ 28.930,64 (vinte e oito mil, novecentos e trinta reais e sessenta e quatro centavos).

O processo fora distribuido no Juizado Especial Federal de Séo Paulo e autuado sob o n° 0048130-18.2017.4.03.6301.
Devidamente citada, a Unido Federal apresenta contestagdo, juntada aos autos, as fls. 326/331, sob o ID 20194444.

Decisdo proferida no JEF determinou que a autora esclarecesse a afirmagéo de que seria pessoa juridica enquadrada como empresa de pequeno porte, tendo em vista que documento anexado aos autos informa que néo é
optante do Simples Nacional.

Silente a parte autora, houve o declinio de competéncia e determinago de remessa dos autos para livre distribuigao.

Os autos foramredistribuidos a esta Vara, em21/08/2019, recebendo nova numeragao, qual seja, 5013934-84.2019.4.03.6100.

Despacho proferido sob o ID 20982389, deu ciéncia as partes acerca da redistribuigdo dos autos e determinou a manifestagao sobre a contestagdo e eventuais provas a seremproduzidas.
E o resumo.

A Lei Complementar n® 123 de 14 de dezembro de 2006, institui o Estatuto Nacional da Microempresa e Empresa de Pequeno Porte. No inciso 11 do seu artigo 3°, ha a definicdo das sociedades que podemser classificadas
como EPP, sendo aquelas que aufiram, emcada ano-calendario, receita bruta superior a R$ 360.000,00 (trezentos e sessenta mil reais) e igual ou inferior a R$ 4.800.000,00 (quatro milhdes e oitocentos mil reais).

Coma devida vénia a decisdo proferida no Juizo de origem, nio verifico a necessidade de que a empresa seja optante do SIMPLES NACIONAL para que se enquadre como EPP.

Entendo que a empresa possui a faculdade de optar pela tributagao simplificada, o que ndo impede sua classificagdo como EPP, considerando que devera ser observado o seu faturamento, devendo ser verificada, ainda, a
situagdo cadastral junto a Receita Federal.

Nesse sentido:

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO COMUM FEDERAL. MICROEMPRESA/EMPRESA DE PEQUENO PORTE. - Hipotese
dos autos em que a agdo de origem foi proposta no Juizado Especial Federal por sociedade de responsabilidade limitada. - Caso em que a autora estd cadastrada junto a Receita
Federal como empresa de pequeno porte, podendo figurar como parte no Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 6°, inciso I, da Lei 10.259/2001, anotado que na Lei
Complementar 123/06 ndo se entrevé ébice ao enquadramento de sociedade de responsabilidade limitada como microemp. ou emp de pequeno porte. — Conflito julgado
procedente, declarando-se a competéncia do Juizo suscitado.

Da analise dos documentos e da consulta juntada aos autos sob o 1D 27959378, verifica-se que a empresa autora ¢ enquadrada como empresa de pequeno porte, o que permite a propositura de agdo perante o Juizado Especial
Federal, nos termos do inciso I do artigo 6° da lei 10.259/2001, que regulamenta a atuagéo dos Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da Justica Federal
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Assim, considerando o valor atribuido a causa e as disposi¢des da Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n.® 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, verifico
que a presente agio deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino a DEVOLUGAO dos autos & 12* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal, cabendo-lhe, caso divirja da presente decisio, suscitar o devido
Conflito de Competéncia junto ao E. Tribunal Regional Federal.

Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002714-26.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VITALI) LUKJANENKO

Advogados do(a) IMPETRANTE:IRIS VANIASANTOS ROSA - SP115089, MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DA PREVIDENCIA SOCIALEM SAO PAULO - NORTE, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por VITALIJ LUKJANENKO, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO e o CHEFE DA
GERENCIA EXECUTIVA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM SAO PAULO, objetivando seja determinado as autoridades coatoras que providenciem, com urgéncia, a expedigio de oficio ao 2° Cartério de
Registro de Imoveis de Guarulhos, determinando o cancelamento do registro do Arrolamento de bens e direitos n® 36222.0217783/2002-51, emface da arrematagdo levada a efeito pelo impetrante.

Relata o impetrante, em sintese, que, arrematou, em leildo judicial, realizado pela 5* Vara da Justica do Trabalho, o imovel descrito na matricula n® 92766, conforme carta de arrematagdo n° 22/2008,
expedida nos autos da Reclamag@o Trabalhista n® 02412200331502008.

Informa que, pds a arrematag@o, verificou que na matricula noticiada havia intimeras constricdes, dentre elas, o Arrolamento de Bens e Direitos n°® 36222.0217783/2002-51, formulado pelo Servigo de
Arrecadagio da Geréncia Executiva de Sao Paulo — Norte- da Previdéncia Social, emdesfavor do Contribuinte Clube de Regatas Tieté, inscrito no CNPJ n° 62.665.989-00010-00, anterior proprietario do imovel.

Esclarece que, ao procurar o servico de arrecadagio da Geréncia Executiva de Sdo Paulo, da Previdéncia Social, objetivando solicitar a expedicio de oficio ao 2° Cartorio de Registro de Imdveis de
Guarulhos, para baixa do noticiado arrolamento de bens grafado na matricula n® 92766, foi informado que, apds o advento da Lein® 11.457/07, a Delegacia da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo, passou a executar,
acompanhar avaliar e gerir as atividades relativas a tributagdo, fiscalizacio arrecadagio, cobranga e recolhimento das contribuigdes sociais, anteriormente atribuidas a Gerencia Executiva de Sdo Paulo — Norte.

Assim, 0 Arrolamento de Bens e Direitos n° 36222.0217783/2002-51, encontra-se nos arquivos ¢ responsabilidade da Delegacia da Receita Federal do Brasilem Sdo Paulo ¢ tambémda Gerencia
Executiva de Sdo Paulo, da Previdéncia Social, as quais se negamem fornecer qualquer informago ou expedir o pretendido oficio.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 10.000,00.
Anicial foi instruida comdocumentos.

Foiproferida decisdo, que deferiua liminar, determinando as autoridades impetradas que expedissemoficio ou o ato necessario ao 2° Cartério de Registro de Imoveis, Titulos e Documentos de Guaruthos-
SP, no prazo de 10 (dez) dias, comunicando o cancelamento do Arrolamento de Bens e Direitos n° 3622.0217783/2002-51, que recaiu sobre o imovel da matricula 92.766, arrematado emhasta judicial pelo impetrante.

A Geréncia Executiva do INSS Sao Paulo-Norte encaminhou o oficio n° 10, de 16/02/2018, informando que é unidade descentralizada do INSS, e tempor finalidade promover o reconhecimento de
direito ao recebimento de beneficios por ela administrados, sendo que a realizagao de arrolamento de bens € de competéncia da Delegacia da Receita Federal do Brasil, conforme Regimento Interno da Secretaria da Receita
Federal do Brasil, aprovado pela Portaria MF n° 125, de 04/03/2009 (Id n° 4605856).

Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Administraciio Tributaria em Séio Paulo — DERAT-SP prestou informacdes (Id n° 4816845). Informou que encaminhou oficio ao 2°
Cartorio de Registro de Imoveis, Titulos e Documentos de Guaruthos, comunicando o cancelamento dos gravames registrados (Id n® 4816845).

A Unio Federal requereu o seu ingresso no feito, informando que deixa de interpor recurso contra a liminar (id n® 5051362).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela desnecessidade da intervengao ministerial, e pelo regular prosseguimento do feito.
E o relatorio.

Decido.

Preliminar de ilegitimidade passiva:

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva, suscitada pela Geréncia Executiva Norte—INSS (id n° 4605856).

Com efeito, verifica-se que, conforme informagdes da autoridade em questio, houve alteragdo da estrutura do INSS, nos termos da Portaria MPS n° 26, de 29/01/2007 e Portaria MF n°® 95, de
30/04/2007, coma transferéncia do acervo documental da extinta Secretaria da Receita Previdenciaria para a Receita Federal do Brasil.

Assim, a realizagio de arrolamento de bens passou a ser da competéncia da Delegacia da Receita Federal do Brasil- DRF, conforme Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos
termos da Portaria MF 1° 125, de 04/03/09.

MERITO

Objetiva a impetrante provimento judicial que determine o cancelamento do registro do Arrolamento de bens e direitos n® 36222.0217783/2002-51, que recaiu sobre a matricula do imoveln® 92766, do 2°
Cartorio de Registro de Imoveis de Guarulhos, emvirtude de arrematag@o levada a efeito em Reclamagdo Trabalhista.

Verifico que, apds a concessdo da liminar, ndo houve alteragio da situagéo fatica, motivo pelo qual adoto aquela decisdo como razio de decidir, verbis:
()
“Emanalise perfunctéria do pedido — propria das decisdes initio litis— convengo-me da plausibilidade das alegagdes do impetrante.

Objetiva o impetrante seja concedida ordem para que as autoridades impetradas promovamo cancelamento do Registro do Arrolamento de Bens e Direitos n® 36222.0217783/2002-51, que recai sobre
imovel arrematado emhasta piiblica judicial

De se fiisar que o arrolamento de bens e direitos do contribuinte comdivida fiscal € previsto no art. 64 da Lein®. 9.532/97, o qual dispde, verbis:

“Art. 64. A autoridade fiscal comp procederi ao arrol de bens e direitos do sujeito passivo sempre que o valor dos créditos tributirios de sua responsabilidade for superior a
trinta por cento do seu patrimnio conhecido.”

Destarte, o arrolamento de bens visa a assegurar a realizagdo de crédito fiscal bem como a protegdo de terceiros, constituindo medida meramente acautelatoria e de interesse publico, a fim de evitar que
contribuintes, que possuemdividas fiscais consideraveis emrelago ao seu patrimonio, o dilapidemsemo conhecimento do Fisco e de terceiros interessados.

Contudo, tal medida ndo impede a transferéncia do bemarrolado, mas apenas impde ao contribuinte a obrigagdo de comunicar imediatamente a transferéncia do bem, sob pena de instauragéo de medida
cautelar fiscal, conforme se depreende da leitura dos paragrafos 3° e 4° do art. 64 da Lein. 9.532/1997, in verbis:

“()
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§ 3° A partir da data da notificagdo do ato de arrolamento, mediante entrega de copia do respectivo termo, o proprietario dos bens e direitos arrolados, ao transferi-los, aliena-los ou onera-los, deve
comunicar o fato a unidade do 6rgdo fazendario que jurisdiciona o domicilio tributario do sujeito passivo.

§ 4° A alienag@o, oneragdo ou transferéncia, a qualquer titulo, dos bens e direitos arrolados, semo cumprimento da formalidade prevista no paragrafo anterior, autoriza o requerimento de medida cautelar
fiscal contra o sujeito passivo.

(.).”
Nesse contexto, uma vez comunicada a Receita Federal a transferéncia de bem constante de arrolamento, a jurisprudéncia tem se manifestado pela insubsisténcia da averbagéo do arrolamento, haja vista
que, dessa forma, cumpre seu objetivo de manter a autoridade fiscal informada acerca do patrimonio do contribuinte, devendo o registro do arrolamento ser cancelado na matricula do imovel.

Nesse sentido, confira-se o precedente do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. ARROLAMENTO DE BEM. ART. 64 DA LEI N° 9.532/97. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DA
ALIENACAO NO CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS EM RAZAO DA AVERBACAO PREVIA DO ARROLAMENTO NA MATRiCULA DO IMOVEL.
IMPOSSIBILIDADE. COMUNICACAO DAALIENACAO A FISCO. IMPOSSIBILIDADE DE MANUTENCAO DO REGISTRO DO ARROLAMENTO. 1. Conforme
se depreende dos §§ 3° e 4° do art. 64 da Lein° 9.532/97, o 6nus imputado a contribuinte emrelacfio ao bemarrolado ¢ tdo somente a comunicaciio ao Fisco da transferéncia, alienaciio ou
oneraciio do bem, cuja inobservéncia autoriza o requerimento de medida cautelar fiscal contra o devedor. 2. AIN RFB n° 1. 088/10 impds obrigacfo ao 6rgio de registro de comunicar 2
unidade da RFB do domicilio tributario do sujeito passivo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a alteraca vida no regi em decorréncia de alienagio, oneraciio ou
transferéncia a qualquer titulo, de qualquer dos bens ou direitos arrolados, sob pena de imposicio da prevnsta no art. 9 ° do Decreto-Lein° 2.303, de 21 de novembro de 1986.

3. Dalegislacio cltada infere-se claramente que o titular do 6rgio de registro néio pode negar o reglstm da alteracio da titularidade do bem tdo somente emrazio de haver na matricula
do imével o registro do arrol do bem, i bindo-lhe, apenas, icar tal alteraciio 2 unidade da RFB do domicilio tributario do sujeito passivo. 4. Ao final ¢ ao cabo, houve a
comunicagdo da alienacdo do bemao Fisco, se ndo pelo contribuinte ou pelo oficial do cartério, tal ocorreu pela via do presente mandado de seguranga impetrado pelo terceiro adquirente. Nao ha mais
utilidade, nesse momento da lide, de eventual provimento judicial para restabelecer o registro do arrolamento na matricula do imovel, cujo cancelamento foi determinado pelo acordao recorrido, eis que ja
restou esgotada a finalidade do arrolamento previsto no art. 64 da Lein® 9.532/97, ante a ciéncia do Fisco da alienagio do imovel objeto do arrolamento. 5. A partir de entdo, cabe ao Fisco verificar o
enquadramento do fato a alguma das hipéteses do art. 13 da IN RFB n° 1.088/10, bem como do art. 2° da Lei n° 8.397/92, que viabilizam o ajuizamento da medida cautelar fiscal para pleitear a
indisponibilidade dos bens do devedor, nio havendo previsio legal para a manutencio do registro do arrolamento sobre a matricula do imovel apds sua alienagdo. 6. Recurso especial ndo provido. (STJ,
REspn° 1.486.861/RS, 2* Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 15/12/2014).

Conforme se depreende, o objetivo do procedimento de arrolamento ¢ unicamente manter a autoridade fiscal a par da situagdo patrimonial de grandes devedores, a fim de averiguar a ocorréncia de
qualquer hipdtese que recomende a adogdo de medida cautelar fiscal.

A principio, a Administragio Tributéria ndo importa de quemparta a informagéo de que o bem foi alienado. Desde que idénea, cumprira seu fimsendo conumicada pelo proprio contribuinte, pelo érgio de
registro do bem(art. 11, IN RFB n. 1.565/2015), ou, eventualmente, pelo proprio adquirente do bem.
Apesar de a lei conferir ao drgio de registro a possibilidade de cancelar o arrolamento mediante comprovagio da comunicagdo da alienacdo ao Fisco (art. 64, § 11, Lein. 9.532, incluido pela Lein.

12.973/2014), ndo hé dividas de que. tendo sido averbada por requisicio da autoridade fiscal. a mesim autoridade fiscal tem legitimidade para determinar seu desfazimento.

Voltando-se ao caso dos autos, verifica-se que o impetrante efetuou a arrematagdo do imdvel objeto da demanda, adquirida do antigo proprietario, Clube de Regatas Tieté, conforme Carta de
Arrematagdo expedida pela 5* Vara da Justica do Trabalho de Guarulhos, em 16/12/2008, nos autos da agdo trabalhista n° 02412200331502008 (ID 4416198).

Verifica-se que sobre referido imovel, além de diversas penhoras, foi solicitado o registro do Arrolamento do bem, entdo pertencente ao Clube de Regatas Tieté, em 23/03/03, por parte do Chefe do
Servico de Arrecadagdo da Geréncia Executiva da Previdéncia Social, em Sdo Paulo- Norte (ID 4416194)

Muito embora o impetrante tenha juntado peticdo, datada de 16/11/17, dirigida ao Delegado da Receita Federal do Brasil, informando que arrematou o imovel em leilio, descrito na matricula n° 92766,
conforme Carta de Arrematago n. 22/08, expedida nos autos da Reclamagdo Trabalhista n® 0241220033150008, e informando a existéncia do Arrolamento de bens n° 36222.0217783/2002-51,
solicitando o cancelamento do registro emquestio (ID 4416770), fato é que nio juntou o eventual protocolo dessa peticdo, comprovando a comunicagio da arrematagdo a autoridade impetrada.

Todavia, como ja exposto acim, ndo importa de quem parta a informagio de que o bem foi alienado, uma vez que, desde que idénea, cumprira seu fim, e, assim, sendo comumicada pelo proprio
contribuinte, pelo 6rgdo de registro do bem, ou, eventualmente, pelo proprio adquirente do bem, tal direito deve ser assegurado.

O periculum in mora, por sua vez, evidencia-se na medida emque o impetrante esta impedido de usar, gozar e dispor plenamente do bem, ante o registro do Arrolamento emquestdo.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR requerida e, caso inexistentes eventuais outros obices ndo narrados nos autos, determino as autoridades impetradas que expegamoficio ou o ato necessario ao

2° Cartorio de Registro de Imoveis, Titulos e Documentos de Guarulhos-SP, no prazo de 10 (dez) dias, comunicando o cancelamento do Arrolamento de Bens e Direitos n° 3622.0217783/2002-51, que
recaiusobre o imdvel da matricula 92.766, arrematado emhasta judicial pelo impetrante”.

Ante 0 exposto, promovo o julgamento de mérito, nos seguintes termos:
1) JULGO EXTINTO o processo, semresolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CPC (ilegitimidade passiva) emrelaciio a Geréncia Executiva Norte do INSS;
2) CONCEDO A SEGURANCA, e Julgo Extinto o processo, com resolugiio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015, em relagio ao

Delegado da DERAT/SP, para determinar a autoridade coatora em questiio que promova os atos arios para o do registro do Ar de bens e direitos n°
36222.0217783/2002-51, que recaiu sobre o imovel registrado sob a matricula n’ 92766, no 2° Cartério de Registro de Iméveis de Guarulhos-SP, emface da arrematacio levada a efeito

pelo impetrante (arrematacéo n° 22/2008, Reclamagéio Trabalhista n° 02412200331502008) emface do Clube de Regatas Tieté.

Ratifico a liminar deferida.

Providencie a Secretaria a retificagéo do polo passivo, para constar o Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em Sdo Paulo- DERAT-SP no polo passivo.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentengca sujeita a reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

ACAO CIVILCOLETIVA (63) N° 0011660-48.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SIND TRAB NA IND MET, MEC, MATELE E ELETRONICO, SIDERUR, FUND, REPARACAO VEIC,MONTADORAS DE VEIC EAUTOPEC DE BRAG PTAE REGIAO.
Advogado do(a) AUTOR: BRUNA BORGES DA COSTAAGUIAR - DF32590

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Intime-se a parte autora para a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los
incontinenti.

Nao havendo nada a ser corrigido, certifique-se a presente virtualizagio e distribuigdo ao PJe nos respectivos autos fisicos, remetendo-os ao arquivo findo.

Intimem+se o devedor (parte autora), na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela CEF, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios em 10% do valor da condenagio. (art. 523, paragrafo 1°,do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnacdo.
Apos, proceda-se a intimagdo da parte credora.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

ACAO CIVILCOLETIVA (63) N° 0014175-56.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DE ALIMENTACAO E AFINS DE ITAPIRA
Advogado do(a) AUTOR: RUDIMAR QUIRINO LAZZAROTTO MARTINS - DF15720

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:NAILA HAZIME TINTI - SP245553

DESPACHO

Intime-se a parte autora para a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los
incontinenti.

Nao havendo nada a ser corrigido, certifique-se a presente virtualizagio e distribuigdo ao PJe nos respectivos autos fisicos, remetendo-os ao arquivo findo.

Intimemse o devedor (parte autora), na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela CEF, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios em 10% do valor da condenagio. (art. 523, paragrafo 1°,do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnacdo.
Apos, proceda-se a intimagdo da parte credora.
Int.
Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001732-12.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DISTRIBUIDORA JAFRA DE COSMETICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCILENE SILVA PRADO - SP126505, JORGE JOSE ROQUE PIRES FILHO - SP337120, IRINA CARVALHO SOARES SANTAROSSA - RJ172866
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca ajuizado por DISTRIBUIDORA JAFRA DE COSMETICOS LTDA., em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, visando provimento jurisdicional que declare a ilegalidade e inconstitucionalidade da imposicao das contribuigdes previdenciarias (cota patronal) e das contribuicdes devidas a terceiras
entidades (INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE, SALARIO EDUCACAO), akm das contribuicdes recolhidas ao sistema S AT/RAT, incidentes sobre a remuneragéio paga/creditada aos seus empregados com vinculo
empregaticio a titulo de terco constitucional de férias e aviso prévio indenizado, compedido de liminar.

Relata a impetrante que esta sujeita a legislagdo previdencidria e correlata, a qual determina que o empregador recolha determinados tributos sobre o montante que compde a folha de salarios e demais
rendimentos pagos pelo trabalho, considerando como nio admissivel a imposigdo de contribuigdo previdenciaria sobre os valores de carater ndo salarial, indenizatdrios e previdencidrios.

Requer, ao fim, que seja reconhecido seu direito a compensagao dos valores pagos indevidamente nos ultimos 05 (cinco) anos.

Instada, a impetrante apresentou emenda a inicial (ID4610287) para incluir no polo passivo da agdo, na qualidade de litisconsortes necessarios, as seguintes entidades: SESC, SENAC, SESI, SENAI,
SEST, SENAT, FNDE, SEBRAE ¢ INCRA.

O pedido de liminar foi deferido (ID4664279).

A Unido Federal manifestou-se informando que deixara de recorrer comrelagéo a exclusdo do calculo da contribuigdo previdencidria incidente sobre a folha de salarios (patronal, SAT e terceiros) incidente
sobre 0 aviso prévio indenizado e que, comrelagdo a contribuicdo previdencidria incidente sobre o adicional de férias de 1/3, deixara, por ora, de interpor o recurso cabivel emrazio da dispensa contida na Portaria n° 502/2016,
artigo 2°, inciso X1, “a”(“Art. 2°. Sem prejuizo do disposto no artigo precedente, fica dispensada a apresentagdo de contestagdo, oferecimento de contrarrazdes, interposigdo de recursos, bem como recomendada a
desisténcia dos jd interpostos, nas seguintes hipoteses: ...XI — quando se tratar de decisdo interlocutdria: a) que, embora se amolde a uma das hipoteses de cabimento de agravo (artigo 1.015 do novo CPC), verse
sobre questdo ndo preclusiva, ou cujo interesse recursal se mostre prejudicado diante das circunstdncias faticas;”).

A autoridade coatora prestou informagdes (ID5150362), sustentando a legalidade das contribuigdes previdencidrias, bem como a impossibilidade das contribui¢des previdenciarias serem efetuadas comos
demais tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil

O Ministério Publico manifestou-se, opinando pelo prosseguimento do feito (ID6762104).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/02/2020 106/1015



E o relatorio.
Fundamento e decido.

A questdo controvertida discutida nestes autos cinge-se a definir se determinado valor pago pela parte impetrante aos seus empregados integra oundo a base de célculo da contribuigdo previdencidria sobre a
folha de salarios.

Primeiramente, vejamos a regra constitucional de atribuicao de competéncia tributria para a exigéncia da contribuigdo previdencidria sobre a folha de salarios:
()

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1- do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagéo dada pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)

a) a folha de salarios e dermais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;

Por sua vez, estabelece o §11, do art. 201 da Constituicdo Federal que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria e
conseqtiente repercussao embeneficios, nos casos e na forma da lei".

O Supremo Tribunal Federal, em acorddo paradigmatico, prolatado no julgamento do RE n° 166.772-9, estabeleceu as diretrizes interpretativas para a compreensio da expressdo “folha de salarios”. Nesse
precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituigao para atribuicdo de competéncia tributéria devemser entendidos emseu sentido técnico, na forma emque absorvidos pelo texto constitucional, ndo sendo
legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos para fins tributdrios.

Do voto do Min. Celso de Mello colhe-se o seguinte excerto didatico sobre o conceito de folha de salarios:

“A expressdo constitucional ‘folha de salarios’ reveste-se de sentido técnico e possui significado conceitual que niio autoriza a sua utilizagdo emdesconformidade coma definicdo, o contetido e o alcance adotados
pelo Direito do Trabalho”

Talinterpretacdo constitucional vemrefletida no art. 110 do Cddigo Tributario Nacional, que estabelece:

Art. 110. A lei tributéria ndo pode alterar a definigdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas
Constituicdes dos Estados, oupelas Leis Organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias.

Firmada essa premissa, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, I, da Lein® 8.212/91 sobre a contribuicdo previdenciaria devida pela empresa:

Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenga normativa.

Da leitura desse disposttivo legal, tenrse que a verba sujeita a incidéncia dessa contribuicéo deve ter o carater remuneratério, salarial

Vale lembrar que a mesma Lei, depois de definir, emseu art. 28, caput, quais as verbas que comporiamo saldrio de contribui¢do (base para incidéncia da referida contribuigio), novamente enfatizou o carater
remuneratorio de que deveriam estar revestidas, excluindo, expressamente, através do § 9.° do mesmo artigo (para que nio fossem confindidos com verbas remuneratorias) determinadas verbas, revestidas de natureza
indenizatéria.

Como exemplo, temr-se que 0 § 9.° do art. 28 da Lei 8.212/91 dispde que “ndio integram o salrio de contribuigao para fins desta lei” a) os beneficios da previdéncia social; b) as ajudas de custo e o adicional
mensal recebido pelo aeronauta, nos termos da Lei 5.929/73; ¢) a parcela in natura recebida de acordo comos programas de alimentag@o aprovados pelo Ministério do Trabalho e Previdéncia Social; d) as férias indenizadas e o
respectivo adicional constitucional; €) as importancias previstas no art. 10, I, do ADCT da CF/88, as indenizages por tempo de servigo, as indenizagdes de que cuidamo art. 479 da CLT, as indenizagdes de que cuidamo art.
14 da Lei 5.889/73, as importancias pagas a titulo de incentivo a demiss@o, os abonos de férias (art. 143 e 144 da CLT) etc. e f) a parcela referente ao vale-transporte e varios outros abonos.

Deixa expresso 0 mesmo §9° (com redagdo dada pela Lei 9.528/97) que nio integram o saldrio de contribuigdo as importancias recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente
desvinculados dos saldrios (art. 9.%, “e”, item 7, que foi incluido pela Lei9.711/98).

Vale dizer, a propria Lei de Custeio da Previdéncia Social admite a exclusdo do salario de contribuigo, para efeito da contribuigdo previdencidria sobre ele incidente, de determinadas verbas que nio se
qualificamcomo remuneratorias.

Diante de tais premissas, passo a analisar se ha incidéncia ounio do tributo emquestio sobre a(s) verba(s) questionada(s) nos presentes autos.

1) Do terco constitucional de férias

Em relacdo ao adicional constitucional de 1/3 (um terco) de férias, adoto o
entendimento expressado em julgado do Supremo Tribunal Federal, que afasta a
incidéncia da contribuicio previdenciaria por entender que tal verba tem natureza

indenizatoria. Nesse sentido, vale conferir a seguinte ementa:
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Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Prequestionamento. Ocorréncia.
3. Servidores publicos federais. Incidéncia de contribui¢do previdenciaria. Férias e
horas extras. Verbas indenizatorias. Impossibilidade. 4. Agravo regimental a que
se nega provimento.

()

Portanto,a decisio agravada foi proferida em consoniancia com iterativa
jurisprudéncia desta Corte, segundo o qual ¢é ilegitima a incidéncia de
contribuicio previdenciaria sobre o adicional de férias e horas extras, por tratar-
se de verbas indenizatorias.(...)”

(STF, RE-AgR 545317/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ
14.03.2008 - grifado)

Regiio Também nesse sentido, os seguintes julgados dos Egrégios STJ e TRF da 3*
ido:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO-INCIDENCIA. HORAS EXTRAS.
INCIDENCIA. 1. Apos o julgamento da Pet. 7.296/DF, o STJ realinhou sua
jurisprudéncia para acompanhar o STF pela nio-incidéncia de contribuicio
previdenciaria sobre o terco constitucional de férias. 2. Incide a contribuicio
previdenciaria no caso das horas extras, porquanto configurado o carater
permanente ou a habitualidade de tal verba. Precedentes do STJ. 3. Agravos
Regimentais nio providos."

(STJ, AGRESP 201001534400, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, j. 02/12/2010, DJE 04/02/2011)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE ADICIONAL DE FERIAS.
NAO INCIDENCIA. ADEQUACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ AO
ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO.1.A Primeira
Seciio do STJ considerava legitima a incidéncia da contribuicio previdenciaria
sobre o terco constitucional de férias. 2. Entendimento diverso foi firmado pelo
STF, a partir da compreensido da natureza juridica do terco constitucional de
férias, considerado como verba compensatoria e nio incorporavel a remuneracio
do servidor para fins de aposentadoria. 3. Realinhamento da jurisprudéncia do
STJ, adequando-se a posicio sedimentada no Pretorio Excelso, no sentido de que
nio incide Contribuicio Previdénciaria sobre o terco constitucional de férias ,
dada a natureza indenizatoria dessa verba. Precedentes: EREsp 956.289/RS, Rel.
Min. Eliana Calmon, Primeira Sec¢ao, DJe 10/11/2009; Pet 7.296/PE, Rel. Min.
Eliana Calmon, Primeira Secido, DJe de 10/11/2009. 4. Agravo regimental nio
provido."

(STJ AARESP 200900284920, AARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1123792 Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES - PRIMEIRA TURMA)
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"TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - PRETENDIDA NAO
INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A VERBA
PAGA PELO EMPREGADOR AO EMPREGADO NOS QUINZE
PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO DA ATIVIDADE LABORAL POR
MOTIVO DE DOENCA, BEM COMO SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, AS FERIAS E O ADICIONAL DE UM TERCO /13
DESSAS FERIAS - SENTENCA DE IMPROCEDENCIA - REFORMA EM
PARTE DO DECISUM. 1. A jurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de
que nio incide a contribuicido previdenciaria sobre a remuneracio paga pelo
empregador ao seu empregado, durante os primeiros quinze (15) dias do
afastamento por doenca ou acidente, entendendo que tal verba nio tem natureza
salarial. Considerando que constitucionalmente cabe ao STJ interpretar o direito
federal, é de ser acolhida essa orientacido, com ressalva do ponto de vista em
contrario do relator. Inimeros precedentes, favorecendo a tese do contribuinte. 2.
O Supremo Tribunal Federal vem externando posicionamento pelo afastamento
da contribuicdo previdenciaria sobre o adicional de um terco (1/3) do valor das
férias gozadas pelo trabalhador, ao argumento de que somente as parcelas
incorporaveis ao saliario do mesmo devem sofrer a incidéncia. Sob essa ética, ndo
ha duavida de que o adicional de férias ndo vai aderir inexoravelmente a
retribuicdo pelo trabalho, pois quando o trabalhador (publico ou privado) se
aposentar certamente nio o percebera mais, tampouco em caso de morte a verba
sera recebida pelos pensionistas. 3. O salario maternidade tem nitido carater
salarial e por isso mesmo sobre essa verba incide a contribui¢io patronal, 0 mesmo
ocorrendo com o pagamento de férias , ou décimo terceiro salario, que é
evidentemente verba atrelada ao contrato de trabalho e por isso mesmo seu
carater remuneratorio é intocavel, tratando-se de capitulo da contraprestacio
laboral que provoca o encargo tributario do empregador. 4. Reconhecida a
intributabilidade, através de contribuicio patronal, sobre os valores pagos a titulo
de quinze (15) primeiros dias de afastamento por moléstia ou acidente e a titulo de
adicional de um terco (1/3) sobre o valor das férias , tem o empregador direito a
recuperar, por meio de compensacio com contribuicoes previdenciarias vincendas,
aquilo que foi pago a maior, observado o prazo decadencial decenal (tese pacifica
dos cinco mais cinco anos, em se tratando de tributo sujeito a lancamento por
homologacio; STJ, ERESP n° 435.835/SC, 1° Secio, j. 24/3/2004) contado de cada
fato gerador (artigo 150, § 4° do Cadigo Tributario Nacional). Considerando que
os valores recolhidos mais antigos datam da competéncia de maio de 1996 (fls. 47)
e que 0 mandado de seguranca foi ajuizado em 25 de outubro de 2006, operou-se a
decadéncia para a compensacido dos valores pagos até setembro de 1996; os
remanescentes serao exclusivamente corrigidos pela taxa SELIC sem acumulagio
com qualquer outro indice, restando indevida a incidéncia de qualquer suposto
expurgo inflacionirio. 5. A compensacio s6 sera possivel apos o transito em
julgado (artigo 170/A do Codigo Tributario Nacional, acrescido pela Lei
Complementar n° 104 de 10/01/2001, anterior ao ajuizamento do mandado de
seguranca) e nio se tratando de tributo declarado inconstitucional, havera de ser
observado o § 3° do artigo 89 do PCPS. 6. Sendo o exercicio da compensacio
regido pela lei vigente ao tempo do ajuizamento da demanda em que o direito vem
a ser reconhecido, no caso dos autos o encontro de contas podera se dar com
quaisquer tributos administrados pela Receita Federal (artigo 74, Lei n°® 9.430/96,
com redacdo da Lei n°® 10.630/2002), ainda mais que com o advento da Lei n°
11.457 de 16/03/2007, arts. 2° e 3°, a tributacio, fiscalizacio, arrecadacio,
cobranca e recolhimento das contribuicdes sociais e das contribuicdes devidas a
"terceiros' passaram a ser encargos da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(super-Receita), passando a constituir divida ativa da Unido (artigo 16). 4.
Apelacgio parcialmente provida".
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(AMS 200661000234737, AMS - APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 308275, TRF3 - DESEMBARGADOR FEDERAL
JOHONSOM DI SALVO - PRIMEIRA TURMA)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O
PAGAMENTO DOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-
DOENCA. FERIAS INDENIZADAS. FERIAS E ADICIONAL DE 1/3. AVISO
PREVIO INDENIZADO. 1. A contribuiciio social incide sobre a remuneracio de
férias, mas nio sobre o acréscimo constitucional de um terco. Entendimento
uniformizado do STJ. 2. O pagamento correspondente ao periodo que o
empregado trabalharia se cumprisse o aviso prévio em servico (aviso prévio
indenizado) ndo tem natureza remuneratoria, mas sim ressarcitoria, nio podendo
constituir base de cilculo para a incidéncia de contribuicio previdenciaria. 3. As
férias indenizadas e os valores correspondentes ao terco constitucional tém
natureza compensatoria/indenizatoria, e, nos termos do artigo 201, §11, da CF,
somente as parcelas incorporaveis ao salario para fins de aposentadoria sofrem a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria. 4. Em se tratando de uma obrigacéo
patronal, o reembolso das despesas comprovadas da creche, quando terceirizado o
servico, nao pode sofrer a incidéncia da contribuicio previdencidria , pois tem
nitido cunho indenizatorio. Simula 310 do Superior Tribunal de Justica. 5. O STJ
pacificou entendimento no sentido de que nio incide a contribuicido
previdenciaria sobre o pagamento dos quinze dias que antecedem o beneficio de
auxilio-doenca. 6. Agravos legais a que se nega provimento."

(TRF 3" Regido, AI 201003000279230, 2" Turma, Rel. Juiz ALESSANDRO
DIAFERIA, j. 23.11.10, DJF3 CJ1 02.12.10, p. 465, v.u.)

2) Aviso Prévio Indenizado

Nao deve incidir contribui¢do previdencidria sobre o valor recebido a titulo de
aviso prévio indenizado, eis que ndo possui natureza salarial, mas sim indenizatoria,

porquanto se destina a recompor o patrimonio do empregado desligado sem justa causa.

Nesse sentido é o entendimento do E. STJ, conforme se verifica da seguinte
decisdo:
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Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA para declarar a inexigibilidade da
incidéncia das contribuicdes previdenciarias (cota patronal), e das contribuicdes devidas a
terceiras entidades (INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE, SALARIO EDUCACAO), além
das contribuicées recolhidas ao sistema RAT/SAT, sobre os pagamentos feitos pela
impetrante a seus empregados, a titulo de adicional de um terco de férias e aviso prévio
indenizado, extinguindo o processo, com resolucio do mérito, nos termos do art. 487, I, do

Codigo de Processo Civil.

N\

Reconheco, ainda, o direito da impetrante a compensacdo dos valores
indevidamente recolhidos, respeitada a prescricio quinquenal.

A correcio monetaria e os juros deverido obedecer ao disposto no Manual de
Orientacio e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Sem condenac¢do em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lei n.°
12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, 1°, da Lei n°
12.016/2009.

P.R.L
Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012217-08.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: CARLOS HENRIQUE RIBEIRO DO VALLE

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: DELEGADA DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, ajuzado por CARLOS HENRIQUE RIBEIRO DO VALLEem face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO e do DELEGADO DA DELEGACAO ESPECIAL DE PESSOAS FiSICAS, com pedido de liminar,
objetivando provimento jurisdicional que (i) determine que as autoridades coatoras sejam compelidas a autorizar e reconhecer o parcelamento dos débitos de IRPJ e CSLL langados por meio do Auto de Infragdo n® 13855-
722.110/2013-40 no Programa Especial de Regularizacdo Tributéria — PERT, especialmente para impedir a exclusdo do impetrante do parcelamento ou sua rejeicdo quando da consolidagio, com fundamento no artigo 2°,
inciso VI da Instrugdo Normativa n° 1.711/2017 e (ii) vincule o débito do Auto de Infragdo n® 13855-722.110/2013-40 ao CPF do Impetrante, de modo a permitir a regular consolidagéo no momento oportuno. No mérito,
requer-se o provimento integral do presente Mandado de Seguranga, de forma a confirmar as medidas liminares concedidas especialmente para (i) reconhecer-se a ilegalidade e a inconstitucionalidade do artigo 2°, inciso VI da
Instrugdo Normativa n° 1.711/2017, reconhecendo-se também o direito do Impetrante de incluir e consolidar os débitos de IRPJ e CSLL langados por meio do Auto de Infragdo n® 13855- 722.110/2013-40 no Programa
Especial de Regularizacdo Tributaria — PERT, e, consequentemente, (i) afastar quaisquer restrigdes na consolidagio do parcelamento, emdecorréncia das vedagdes trazidas pela artigo 2°, inciso VI da Instrugdo Normativa n®
1.711/2017.

Coma inicial, foramjuntados os documentos aos autos eletronicos.

O pedido de liminar foi deferido, para assegurar a impetrante o direito de incluir no PERT os processos administrativos n° 13855-722.110/2013-40, desde que nfo haja nenhuma outra restricdo que ndo seja a
tratada na presente decisdo (1D2452589). Embargos de declaragio no ID2546854. Embargos de declaragéo acolhidos (ID2699128).
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A Unidio Federal apresentou defesa (ID2673355).

O Ministério Piiblico Federal apresentou suas informagdes (1D3426014).
Aautoridade coatora apresentou suas informagdes (ID5012801).

Pela peti¢do de ID25181510, a parte impetrante requereua desisténcia do feito.

E o breve relatério. Decido
Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pela parte impetrante, para que produza seus efeitos juridicos e legais, sem resolugiio de mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Custas “ex lege”.

Transitada emjulgado. arquive-se o feito combaixa na distribuigdo.
Registre-se. Publique-se, se necessario.

Arquiventse os autos.

Sao Paulo, 11 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001617-20.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: STEPHANIE CHRISTINE CESTARI BERNARDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: STEPHANIE CHRISTINE CESTARI BERNARDO - SP378905

IMPETRADO: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO, PRESIDENTE DA BANCA EXAMINADORA DA FUNDAGAO CARLOS CHAGAS, FUNDACAO CARLOS CHAGAS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por STEPHANIE CHRISTINE CESTARI BERNARDO em face do ato coator do PRESIDENTE DA BANCA EXAMINADORA DA
FUNDAGCAO CARLOS CHAGAS e TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO, objetivando a concessio de liminar para: “a) a atribuicdo dos pontos relativos a questdo ilegal anulada
(memorial de cdlculo anexo), cuja nota objetiva total fica igual a 8,75 pontos e, portanto, acima da nota de corte; b) a suspensdo do prazo para a interposigdo de recursos administrativos, até que seja corrigida a
redagdo da Impetrante e garantida a sua participagdo nesta etapa recursal e em todas as demais etapas que a sucederem; c) a corregdo da redagéo da Impetrante, cuja atribui¢do de nota deverd ser contabilizada
para a classificagdo final; d) a reclassificagdo provisoria da Impetrante na lista de aprovados do concurso, considerando sua nova classificagdo com base na nota final decorrente da anulagéo pretendida, somada a
nota atribuida para a sua redagdo; e) a garantia da sua nomeagdo, posse e o exercicio provisorio do cargo, até que se decida o mérito da questéo”.

Relata, em sintese, que participou do concurso puiblico para o cargo de Técnico Judicidrio, Area Administrativa (opgo S03), do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Edital i° 01/2019 - doc. 02), sob a
responsabilidade da . Banca Examinadora FCC, comnumero de inscrigdo 0001918£.

Alega que, de acordo com o gabarito preliminar, referente a0 Caderno de Prova 03, Tipo 003 (doc. 04), havia trés questdes dignas de reparo (Questdo 15 — Nogdes de Sustentabilidade; Questdo 41 —
Nogdes de Direito Processual Civil; Questdo 49 — Nogdes de Direito Previdenciario), motivo pelo qual apresentou recursos administrativos, sendo deferido apenas um deles, culminando pela anulagio da questdo de n° 41.
Assim, atingiu somente a nota final objetiva equivalente a 8.56 pontos, sendo que a nota de corte para a corregdo da prova discursiva foi de 8.69 pontos.

Aduz que ndo foi indicado o findamento legal e juridico para a manutencéo do gabarito da questdio 49, ja que no havia assertiva correta, e o contetido da questdo ndo estava previsto no edital para este cargo,
pois ndo hé cobranga de direito penal para o cargo de Téenico Judicidrio, Area Administrativa.

Informa que a assertiva considerada como correta no gabarito definitivo dispde que “Se houver indicios de autoria, coautoria ou participagdo de dependente em homicidio, SEM EXCEGAO, ou em

T 7

processo administrativo proprio, respeil a ampla

tentativa desse crime, cometido contra a pessoa do segurado, serd possivel a suspensdo proviséria de sua parte no beneficio da pensdo por morte,
defesa e o contraditério”, contudo, ha excegdes, conforme dispde a Lei8.213/1991, emseu artigo 77, paragrafo 7°, que estabelece: “'§ 7° Se houver fundados indicios de autoria, coautoria ou participagdo de dependente,
RESSALVADOS OS ABSOLUTAMENTE INCAPAZES E OS INIMPUTAVEILS, em homicidio, ou em tentativa desse crime, cometido contra a pessoa do segurado, serd possivel a suspenséo proviséria de sua
parte no beneficio de pensco por morte, mediante processo administrativo préprio, respeitados a ampla defesa e o contraditdrio, e serdo devidas, em caso de absolvigdo, todas as parcelas corrigidas desde a data da

suspensdo, bem como a reativagdo imediata do beneficio. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019) .
Requer, ainda, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio.

Decido.

Preliminarmente, defiro o pedido de gratuidade da justica.

Emobservancia do principio da ampla defesa e do contraditorio, reputo necessaria a prévia oitiva das autoridades coatoras.

Notifiquentse as autoridades coatoras para prestar as informagdes necessarias, notadamente quanto a questdo fatica apresentada, no prazo legal.
Apos, voltemrme conclusos.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001584-30.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARCI INDUSTRIA E COMERCIO DEAPARELHOS CIRURGICOS E ORTOPEDICOS EIRELI, CARCI IND COM APARELHOS CIRURGICOS E ORTOPEDICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - RS45707-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - RS45707-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO
Notifique-se a autoridade coatora para que preste informagdes no prazo legal.

Comunique-se o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada e, caso haja o interesse desta em integrar o feito, determino sua inclusdo no polo passivo na qualidade de interessada,
promovendo a Secretaria a anotagio correspondente.

Ap6s, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

Oficie-se e intime-se.

I.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001506-36.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MARIASTELLA DE CASTILHO ARANHA PEREIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS AUGUSTO DA SILVA GOMES - SP154138, CARLOS EDUARDO DE ARRUDA NAVARRO - SP258440
IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDE PESSOAS FISICAS - DERPF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MARIA STELLA DE CASTILHO ARANHA PEREIRA em face do DELEGADO ESPECIAL DE PESSOAS FISICAS - DERPF,
visando a concessdo de medida liminar para suspender a exigibilidade do Imposto de Renda sobre o ganho de capital da venda de 357.938 agdes, adquiridas antes do ano de 1983, conforme art. 4, alinea “d”’, do Decreto
1.510/76.

A impetrante relata ser vitiva e tinica herdeira de Celso Aranha Pereira, falecido em 11/02/2019, conforme Escritura de inventério e Adjudicagdo, como qual contraiu matrimdnio em 14/04/1978, sob o
regime de comunhéio universal de bens.

Alega que, dentre os bens do casal, fezjus a 75% de agdes, vendidas em dezembro de 2019, e considerando que 357.938 delas foram adquiridas antes de 1983, deve ser aplicada a regra prevista no
art. 4, alinea “d”, do Decreto 1.510/76, o qual dispde que “nfo incide imposto de renda sobre o ganho de capital nas aliena¢des efetivadas apds decorrido o periodo de cinco anos da data da subscrigdo ou aquisicio da
participagdo”.

Aduz, no entanto, que possui justo receio de que a Receita Federal ndo reconhega o seu direito de isencéo sobre o ganho de capital auferido na venda das referidas 357.938 agdes, motivo pelo qual
ajuizoua presente agdo.

Informa que ndo desconhece que houve a revogagio da regra do Decreto 1.510/76, mas, por ter transcorrido o prazo de cinco anos de titularidade das quotas, possui direito adquirido quanto a isengdo
do Imposto de Renda, conforme dispde a Lein® 7.713/88.

A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 5.062.602,84 (cinco milhdes sessenta e dois mil reais e oitenta e quatro centavos.
E o breve relatério. Decido.

De inicio, considerando o Parecer SEI n° 74/2018/CRJ/PGACET/PGFN-MF, o Ato Declaratério PGFN n° 12/18 e o acérddo n° 9202007.152 do CAREF, reputo necessaria a prévia oitiva da
autoridade coatora.

Assim, postergo a apreciagdo da medida liminar para apds a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informages no prazo legal.
Apbs, voltem-me imediatamente conclusos.
PRIC.
Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001442-26.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: Q.G. IND ECOMERCIO DEACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB) DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Q.G. IND E COMERCIO DE ACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (RFB) DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando & concessio de medida liminar para suspender a exigibilidade do imposto sobre produtos industrializados — IP1 no
momento da revenda dos produtos importados que no soframindustrializagdo apos o desembarago no Brasil.

A impetrante relata que procede a importagéo de produtos do exterior para posterior revenda no mercado interno, estando sujeita ao recolhimento do IPI no momento do desembarago aduaneiro e no
momento da revenda, ndo obstante ndo haver qualquer processo de industrializagdo.

Afirma que, diante disso, temsuportado a dupla incidéncia do IPI, o que considera ilegal e inconstitucional por violagdo ao principio da isonomia entre contribuintes, violagdo ao art. 46 do CTN, por
haver bitributago, e por violagdo a0 GATT— Acordo Geral de Tarifas e Comércio.

Ao final, requer a concessao da seguranga para reconhecer a no incidéncia do imposto sobre produtos industrializados — IP1 sobre as mercadorias importadas e nio submetidas a qualquer processo de
industrializagdo

Pleiteia, também, a compensacio dos valores indevidamente recolhidos nos tiitimos 05 anos anteriores a impetragdo da presente agéo, corrigidos pela Taxa SELIC ou indice que vier a The substituir, nos
termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96 e dos artigos 165 € 167 do CTN.

A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 4.836.767,59 (Quatro milhdes oitocentos e trinta e seis mil setecentos e sessenta e sete reais e cinquenta e nove centavos).
E o breve relatério. Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09: a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da
medida, se ao final concedida.

No caso dos autos, ndo verifico a presenga dos requisitos legais.

Discute-se nos autos, emsurma, a incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI no momento da revenda de mercadoria importada que no tenha soffido processo de industrializagdo no
territério nacional.

A pretensio aqui deduzida foi apreciada no julgamento dos Embargos de Divergéncia interpostos no RESP n° 1.403.532-SC, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, que assim definiu a
questdo:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. FATO GERADOR. INCIDENCIA SOBRE OS IMPORTADORES NA REVENDA DE PRODUTOS DE
PROCEDENCIA ESTRANGEIRA. FATO GERADOR AUTORIZADO PELO ART. 46, I, C/C 51, PARAGRAFO UNICO DO CTN. SUJEICAO PASSIVA AUTORIZADA PELO
ART. 51, 11, DO CTN, C/C ART. 4°, I, DA LEI N. 4.502/64. PREVISAO NOS ARTS. 9, I E 35, I, DO RIPI/2010 (DECRETO N. 7.212/2010). 1. Seja pela combinagio dos artigos 46, I1
e 51, pardgrafo inico do CTN - que compdem o fato gerador; seja pela combinagdo do art. 51, II, do CTN, art. 4°, 1, da Lei n. 4.502/64, art. 79, da Medida Provisoria n. 2.158-35/2001 e
art. 13, da Lei n. 11.281/2006 - que definem a sujei¢do passiva, nenhum deles até entdo afc os produtos importados estdo sujeitos a uma nova incidéncia do
1PI quando de sua saida do estabelecimento importador na operagdo de revenda, mesmo que ndo tenham sofrido industrializagdo no Brasil. 2. Ndo hd qualquer ilegalidade na incidéncia
do IPI na saida dos produtos de procedéncia 1geira do estabelecimento do imp dor, jd que equiparado a industrial pelo art. 4°, I, da Lei n. 4.502/64, com a permissio dada pelo

5 di<ti J, b,

art. 51, I1, do CTN. 3. Interpretaciio que nio ocasiona a ocorréncia de bis in idem, dupla tributagdo ou bitributagdo, porque a lei elenca dois fatos g i o co

dos por inconstitucionalidad

,

aduaneiro proveniente da operag¢do de compra de produto industrializado do exterior e a saida do produto industrializado do belecimento importador equip a

estabelecimento produtor, isto é, a primeira tributagdo recai sobre o preco de compra onde embutida a margem de lucro da emp estrangeira e a da tributagdo recai sobre o

preco da venda, onde jd embutida a margem de lucro da empresa brasileira importadora. Além disso, niio onera a cadeia além do razodvel, pois o importador na primeira operagio

TS beleci inds

apenas acumula a condi¢do de contribuinte de fato e de direito em razdo da terril Jd que o ial produtor 1geiro ndo pode ser eleito pela lei

B Tom) , 707 7

ia tributdria o imp sendo que a emp imp nacional brasileira o crédito do
imposto pago no d baraco ad iro para ser utilizado como abatimento do imposto a ser pago na saida do produto como contribuinte de direito (nio-cumulatividade), mantendo-
se a tributacdo apenas sobre o valor agregado. 4. Precedentes: REsp. n. 1.386.686 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17.09.2013; e REsp. n.
1.385.952 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 03.09.2013. Superado o entendimento contrdrio veiculado nos EREsp. n° 1.411749-PR, Primeira Segdo,
Rel. Min. Sérgio Kukina, Rel. p/acérdédo Min. Ari Pargendler, julgado em 11.06.2014; e no REsp. n. 841.269 - BA, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 28.11.2006. 5.
Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "os produtos importados estdo sujeitos a uma nova incidéncia do IPI quando de sua saida do estabelecimento importador na operagdo de
revenda, mesmo que ndo tenham sofrido industrializagdo no Brasil". 6. Embargos de divergéncia em Recurso especial nédo providos. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugdo ST.J 08/2008". (Superior Tribunal de Justica, ERESP 201400347460, relator Ministto NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, relator para acérdio Ministro MAURO
CAMPBELLMARQUES, Prineira Segdo, DJE data: 18/12/2015).

nacional brasileira como contribuinte de direito do IPI (os limites da

Verifica-se que o Superior Tribunal de Justiga firmou tese no sentido de que "os produtos importados estfio sujeitos a uma nova i ia do IPI quando de sua saida do estabelecimento

importador na operagiio de revenda, mesmo que néio tenhamsofrido industrializacfio no Brasil".
No mesmo sentido, a jurisprudéncia recente do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. MANDADO DE SEGURANCA. INCIDENCIA DO IPI NA OPERACAO DE REVENDA DE
PRODUTO IMPORTADO. LEGALIDADE DA EXACAO. ART. 543-C DO CPC/73. EREsp n° 1.403.532/SC. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A decisdo ora agravada, prolatada em consondncia com o permissivo legal, encontra-se supedaneada em jurisprudéncia consolidada do C. Superior Tribunal de Justica, inclusive quanto

aos pontos impugnados no presente recurso.

2. Em julgamento nos autos dos EREsp 1.403.532/SC, submetido ao rito dos recursos repetitivos, a Primeira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de
que "os produtos importados estdo sujeitos a uma nova incidéncia do IPI quando de sua saida do estabelecimento importador na operagdo de revenda, mesmo que ndo tenham sofrido

industrializagdo no Brasil". Precedentes.
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3. As razdes recursais ndo contrapdem tais fundamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele contida.

4. Agravo interno desprovido”. (TRF 3* Regido, 6* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5004675-42.2018.4.03.6119, Rel. Desermbargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES
MALERBI, julgado em20/09/2019, Intimagéio via sistema DATA: 25/09/2019).

“DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. INCIDENCIA DO IPI NA IMPORTAGAO DE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS E POSTERIORMENTE EM SUA

REVENDANO MERCADO INTERNO. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO. AFASTADA A INCIDENCIA DO ART. 1.037, Il DO CPC/I5 POR DECISA0 MONOCRATICA
EXARADA NO RE 946.648/SC. LEGALIDADE DA EXACAO, CONFORME PRECEDENTE FIRMADO PELO STJ SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC/73 (EREsp
1403532/SC). COMPATIBILIDADE DA TRIBUTACAO PERANTE OS FATOS GERADORES PREVISTOS NO ART. 46 DO CTN, CUJA DISTINCAO PERMITE A
INCIDENCIA DO IPI NAS DUAS OPERACOES. RESPEITO A ISONOMIA ENTRE OS PRODUTOS NACIONAIS E DE PROCEDENCIA ESTRANGEIRA, AO PERMITIR
O ABATIMENTO DO IPI RECOLHIDO NA IMPORTAGAO QUANDO DO RECOLHIMENTO NA OPERACAO DE REVENDA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Inexiste 6bice ao presente julgamento, porquanto, nada obstante o reconhecimento da repercussdo geral da matéria ora discutida em sede do RE 946.648/SC, o E. Relator expressamente
afastou a aplicagdo do art. 1.037, 11, do CPC/15.

2. 0 STJ jd firmou entendimento pela legalidade da exagdo (EREsp 1403532/SC/STJ - PRIMEIRA SECAO/MIN. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO/DJe 18.12.2015), tendo por

p posto a compatibilidade dos fatos geradores ocorridos na importagdo de produtos industrializados e sua posterior revenda no mercado interno com aqueles previstos no art. 46 do

CTN, mais preci o0 desembarago aduaneiro (inciso 1) e a saida daquele produto do belecimento importador (inciso II). Sendo diversos os fatos geradores do IPI naquelas

operagdes, afastou-se com acerto a tese do bis in idem tributdrio e da bitributagdo.

3. Consignou-se no voto condutor do julgado paradigma que " (o) fato de o tributo incidir sobre o produto industrializado significa somente que é necessario e relevante que essa operagdo de
industrializagdo em algum momento tenha ocorrido, pois a circulagdo que se tributa é de um produto industrializado, mas ndo que ela tenha que ocorrer simultaneamente a cada vez que se

realize uma hipotese de incidéncia do tributo (fato gerador)”.

4. A possibilidade de abatimento do IPI recolhido na operagdo de importagdo no cdlculo do mesmo imposto devido pela saida do produto importado em razdo da revenda afasta o
argumento de privilégio descabido a produgéo nacional. Ao contrdrio. Procura-se submeter a mercadoria estrangeira a mesma tributagdo do IPI caso sua industrializagdo se desse em

territério nacional, fazendo incidir sobre a revenda também a aliquota interna do imposto, descontado o montante jd recolhido.

5. Precedentes deste Tribunal”. (TRF 3* Regio, 6* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5003451-27.2017.4.03.6112, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI
SALVO, julgado em20/09/2019, ¢ - DJF3 Judicial | DATA:24/09/2019).

“TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI EM OPERAGCOES DE SAIDA DE MERCADORIAS IMPORTADOS DO
ESTABELECIMENTO. ENTENDIMENTO CONFORME O RESP N°1.403.532/SC. APELACAO NAO PROVIDA.

-Trata-se a questdo posta de aferir a legitimidade da incidéncia do 1P1 sobre produtos industrializados de procedéncia estrangeira quando de sua saida do estabelecimento importador; para
fim de revenda, nos termos do artigo 46, 11, do Cédigo Tributdrio Nacional, cc. artigo 9°do Decreto n°7.212/2010 - o qual equipara o estabelecimento importador ao industrial, para fim de

exigéncia do imposto em tela, prevendo como fato gerador a saida do produto importado -, ainda que este ja tenha sido tributado quando de seu o desembarago aduaneiro.

-A questdo ndo comporta mais discussdo, vez que teve sua legalidade reconhecida pelo E. Superior Tribunal de Justica, em sede de recursos repetitivos, consoante recentissimo julgamento

nos autos dos Embargos de Divergéncia em REsp 1.403.532/SC.

-Conforme referido julgado, restou pacificado que os estabelecimentos que revendem produtos importados se equiparam a estabelecimentos industriais, de modo que ndo se trata de

bitributagdo a incidéncia do IPI no momento da saida do produto do estabelecimento importador:

-Por derradeiro, inexiste violagdo ao principio da isonomia ou da igualdade tributdria, uma vez que ndo se pode equiparar o importador que adquire mercadorias importadas e

posteriormente as revende no mercado interno ao estabelecimento industrial nacional que produz mercadorias industrializadas para consumo.

-Apelago ndo provida”. (TRF 3* Regiio, 4* Turma, ApCiv - APELAGAO CIVEL - 5003964-10.2018.4.03.6128, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO
NOBRE, julgado em21/08/2019, Intimagao via sistema DATA:25/08/2019).

“TRIBUTARIO. IPI. IMPORTADOR COMERCIANTE. FATO GERADOR. INCIDENCIA SOBRE OS IMPORTADORES NA REVENDA DE PRODUTOS DE PROCEDENCIA
ESTRANGEIRA. ERESP 1.403.532/SC. MATERIA JULGADANO RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973.

1. O Cédigo Tributdrio Nacional se encarregou de definir aquele que seria contribuinte do IPI, como visto em seu art. 51, inciso 11, paragrafo inico e a condicdo de estabelecimento

industrial, como no caso da apelada, encontra-se disciplinada no art. 9, inciso 1X, do Decreton®7.212/2010 e artigo 13 da Lein® 11.281/2006.

2. Observa-se que ndo ha qualquer ilegalidade na incidéncia do IPI na saida de produtos (operagdo de revenda) de procedéncia estrangeira do estabelecimento do importador visto que em
consondncia com a legislagdo vigente. No mais, a legalidade da incidéncia do IPI na operagdo de revenda, destaca-se a ocorréncia de fatos geradores distintos, quais sejam, o desembarago
aduaneiro, proveniente da operagdo de compra do produto industrializado do exterior e a saida do produto industrializado do estabelecimento importador;, que se equipara ao

estabelecimento industrial, de modo que ndo hd que se falar em ocorréncia de bis in idem, dupla tributagéo ou bitributagdo.

3. A E. Corte Superior superou divergéncias a respeito do tema, e firmou posicionamento no sentido do cabimento da dupla incidéncia, afastando a alegagdo de bis in idem e de bitributagao,
pois a lei elenca dois fatos geradores distintos: o desembarago aduaneiro, proveniente da operagdo de compra do produto do exterior; e a saida do produto industrializado do estabelecimento

importador equiparado a estabelecimento produtor; conforme julgamento em sede de recurso repetitivo do EREsp 1.403.532/SC4.

4. Nao hd que se falar em ofensa ao principio da isonomia ou igualdade tributdria, que pressupde a instituicdo e cobranga de tributos de forma desigual entre contribuintes que se encontram

em condigdes de igualdade juridica, visto que o produto nacional e o produto importado ndo se encontram em situagdo inicial idéntica.

5. A incidéncia do IPI néo envolve a industrializagdo, néo ha 6bice para que ocorra a incidéncia fiscal em momento posterior ao desembarago aduaneiro de produto importado, qual seja, a

saida de produto do estabelecimento do importador mesmo que ndo sofra qualquer alteragdo, visto que se equipara a industrial.

6. Onus da sucumbéncia invertido. Honordrios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, nos termos do art. 20, §§3° e 4°do CPC/73, vigente a época da

prolagdo da sentenga.

7. Apelo e remessa oficial providos”. (TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2185459 - 0010154-03.2014.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, julgado em 18/07/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/07/2019).
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“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. AUSENCIA DE HIPOTESE DE SOBRESTAMENTO DO FEITO. IPI. INCIDENCIA NA
OPERAGAO DE SAIDA DE MERCADORIAS IMPORTADAS PARA REVENDA. POSSIBILIDADE. STJ. EREsp n.° 1.403.532/SC. SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. O Relator do RE n° 946.648, Min. Marco Aurélio Melo, consignou que o reconhecimento da repercusséo geral do tema ndo impde a suspensdo indiscriminada de processos em tramite
sobre o assunto, a saber: “E principio bdsico o acesso ao Judicidrio para afastar lesio ou ameaga de lesdo a direito. Descabe, simplesmente, emprestar a essa garantia do cidaddo contornos
simplesmente formais. A tanto equivale atender ao pleito formulado pela recorrente no que, inclusive, extravasa os limites dos proprios interesses. A clausula do inciso 11 do artigo 1.037 do
Cddigo de Processo Civil ha de ser observada com extremo cuidado, surgindo prépria em casos excepcionais, o que ndo se verifica na espécie. Uma coisa é, ante a repercussdo geral
admitida, suspender-se o envio de processos que, em Tribunais, estejam prontos para exame do Supremo. Algo diverso é implementar-se, de forma linear; a suspensdo, seja qual for a fase, de

todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem o tema em debate. Indefiro o pedido”.

2. A controvérsia diz respeito a possibilidade de nova incidéncia do IPI na operagdo de revenda de produto importado, independentemente de industrializagdo no territdrio nacional, quando

Jarecolhido o tributo pela importadora quando do desembarago aduaneiro.

3. A respeito, o Superior Tribunal de Justi¢a, no EREsp n.° 1.403.532/SC, processado sob a sistematica dos recursos repetitivos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973
(Tema/Repetitivo 912), firmou a tese a seguir reproduzida: **Os produtos importados estdo sujeitos a uma nova incidéncia do IPI quando de sua saida do estabelecimento importador na

operagdo de revenda, mesmo que ndo tenham sofrido industrializagéo no Brasil”.

4. Ou seja, a decisdo de piso estd calcada em tese firmada em julgamento de recurso repetitivo, ndo h do tese rel , I da pela agravante, que no momento se sobreponha a esta

circunstdncia.

5. Nada obsta, contudo, que a agravante realize o depdsito do montante integral do débito, nos termos do artigo 151, 11, do Cédigo Tributario Nacional, de modo a suspender a exigibilidade

do crédito tributdrio

6. Agravo de instrumento desprovido”. (TRF 3" Regio, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5007186-03.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO
CARLOS CEDENHO, julgado em25/07/2019, Intimag&o via sistera DATA:31/07/2019).

Destaco, ainda, que 0 Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral da matéria, nos autos do Recurso Extraordinario 1’ 946.648/SC, que se encontra pendente de
julgamento.

Pelo todo exposto, indefiro a medida liminar requerida.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar nformagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Apds, vista a0 Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

PRI.C.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000577-03.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VERONICAAGUIRRE VILLARRUBIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAGDA VALERIA SOUSABRITO - MG145658

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP, CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO
PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por VERONICA AGUIRRE VILLARRUBIA em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO
DE SAO PAULO objetivando seja concedida medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda & inscrigio da impetrante e fornega o niimero de registro.

Alega a impetrante que cursou Medicina na Bolivia, tendo concluido seu curso em 10 de margo de 2015, quando obteve seu diploma emitido e registrado sob o n° 49772, devidamente legalizado junto ao
Ministério da Educagéo, Ministério de Relagdes Exteriores e Consulado.

Assevera que para exercer a Medicina no Brasil, a impetrante passou por processo de Revalidagio de Diplomas junto a Universidade Federal do Mato Grosso-UFMT, comestudos complementares realizados
na Universidade Brasil, tendo seu titulo registrado sob o n° 2718 do Livro 03/REVMED, folha 18, em 17/10/2019, sob o processo n° 23108.064475/2019-40, conforme apostila de registro de revalidagio de diploma,
inclusive, semregistro de pendéncias junto a UFMT.

Alega que, na posse de todos os documentos e do diploma devidamente revalidado e traduzido, nos termos da Resolugdio CREMESP n° 248/2013, requereu, no dia 6/11/2019, a primeira inscrigdo junto ao
referido conselho de classe, a fimde obter o seu CRM e poder, dessa forma, exercer a sua profissdo.
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Relata que o impetrado, com escopo de apurar eventual falsificagio de documento, nos moldes do Manual de Procedimentos Administrativos Pessoa Fisica, mediante pesquisa processual, realizada pelo
funciondrio Silmar Vizcaino, em7/11/2019, as 17h07, teve acesso a todo o processo de revalidagdo, pelo prazo de 60 dias, constatando, portanto, que a documentagdo foi entregue, a taxa foi quitada e a consulta de praxe foi
realizada.

Informa que, quando do protocolo do pedido, o proprio CREMESP previu uma data para o formecimento do nimero de inscrigio, que ocorreria em 22/11/2019. Entretanto, mesmo apés dois meses do
protocolo do pedido, 0o CREMESP, apesar de ter designado a data para a sessao solene para a entrega da carteira profissional da impetrante, para 08/01/2020, ndo forneceu o niimero de inscrigdo, certiddo ou CRM-Digital,
conforme procedimento padrdo emoutros casos semelhantes, nemtampouco realizou o ato solene na data programada.

Destaca que, dentro das diretrizes apresentadas no site da instituigao (https:/www.cremesp.org.br/?siteAcao=ServicosMedicos&id=26), o prazo razoavel previsto para a concluséo do processo e obtengdo do
nimero de inscrigéo ¢ de 30 dias, o que, no caso da impetrante, foi totalmente desrespeitado, uma vez que o primeiro pedido foi protocolado em6/11/2019 e somente obteve resposta do impetrado, para fins de complementagdo
de documentos, apenas em03/01/2020, apds provocagio da impetrante.

A inpetrante defende que a autoridade coatora esta violando direito liquido e certo da impetrante, eis que preencheu todos os requisitos para a obtengdo da inscrigdo pleiteada na inicial.

A andlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Notificada, a autoridade coatora alegou que a inscri¢do da parte impetrante ndo foi realizada porque a documentago apresentada foi considerada insuficiente, e que, por ter sido necessaria uma analise mais
aprofundada da tramitago da revalidagdo do diploma, requereu a integralidade da documentag@o de revalidagéo do diploma perante 8 UFMT e os documentos expedidos apos o término dos estudos complementares da
impetrante na Universidade Brasil. Isso, pelo fato de que em face da UFMT foi proposta uma Agéo Civil Publica (n° 0006150-03.2017.401.3600) e, em sede liminar, determinou-se a inser¢do de uma nova fase no
procedimento de revalidagdo, a partir de entdo, motivo pelo qual a parte impetrante ndo precisou ser submetida. Ademais, pelo fato de a Universidade Brasil ter sido posteriormente impedida de novos procedimentos de
revalidag@o, por ser uma universidade particular, quando a lei conferiu tal atribuigdo somente as universidades publicas, regularmente credenciadas.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo & anélise da matéria.

Comefeito, busca-se nestes autos a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que promova a sua inscrigdo no CREMESP, posto que todos os documentos exigidos pela
legislagdo patria foramapresentados.

Apesar da gravidade das circunstancias do caso e da notoriedade dos problemas enfrentados pela Universidade Brasil, conforme a propria autoridade impetrada alegou, o acordo decorrente da agdo civil ptblica
envolvendo a UFMT néo atingiu a impetrante, tanto que assim se manifestou: “Aparentemente, foi por esse motivo que a Impetrante ndo se submeteu a nenhuma avaliagdo apds a conclusdo dos estudos
complementares.”

Ao contrario do alegado pela impetrada, tenho que a impetrante fazjus ao seuregistro, uma vez que a revalidagdo de seu diplomn ja havia sido efetivada quando foi exarada a liminar nos autos da agdo civil publica
mencionada.

Note-se que o conselho nio detém qualquer ingeréncia sobre tal ato administrativo exarado pela referida instituicdo de ensino, e analisar os critérios adotados para a concessdo da revalidagio significa invadir
competéncia alheia.

Ademnis, a auséncia de anulagdo do ato administrativo de revalida¢éo promovido pela UFMT, bemcomo quanto aos estudos complementares realizados pela Universidade Brasil, impde ao orgio impetrado que
considere regular e eficaza formagao em Medicina obtida pela impetrante.

Presentes no caso, portanto, os requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora, consubstanciado no risco de privagdo do exercicio pleno da atividade profissional desenvolvida pela impetrante.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade impetrada que promova o imediato registro profissional da impetrante perante a0 CREMESP, nos termos da fundamentagao
supra, entregando-Ihe o documento correspondente para o regular exercicio da profissao de médico no Estado de Sao Paulo.

Notifique-se e intime-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisdo e para que preste as suas informagdes no prazo legal.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, e venhamos autos conclusos para sentenga.
PRI.C.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

BUSCAEAPREEN SAOAEM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N°® 5001901-28.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:RAPHAELOKANO PINTO DE OLIVEIRA

DECISAO

Trata-se de agdo de busca e apreensdo de veiculo, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com pedido de liminar, em face de RAPHAEL OKANO PINTO DE OLIVEIRA,
objetivando provimento jurisdicional que determine a busca e apreensdo do veiculo marca/modelo: MARCA MODELO: FORD / FIESTA ANO FAB/ MOD: 2015/2015 CHASSI: 9BFZD55P0FB809855
RENAVAM:1052831165 PLACA: FSW9761, objeto de alienagdo fiduciaria em garantia, ou, que pague a integralidade da divida, acrescida dos encargos pactuados, custas processuais e honorarios advocaticios, caso em
que o bemsera restituido.

Emsintese, alega a parte autora que a parte r¢ obteve umcrédito — empréstimo a pessoa juridica no valorde R$  35.000,00, mediante Contraton®  000000099257099991, a ser pago em43 prestagdes com
data de contratagdo em 12/06/2015.

Relata que, como garantia das obrigagdes assumidas, a ré transferiu o referido veiculo emAlienagao Fiducidria.
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Junta docurmento de notificagdo que confirma que o débito ematraso era de RS 54.861,06 em 16/01/2020. Salienta que a constituigdo emmora esta devidamente comprovada pela notificagéo juntada aos
autos.

A nicial veio instruida comos documentos.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 54.861,06.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Estabelecemos artigos 2°, paragrafos 2° e 3° do Decreto-lei911/1969, comas alteragdes decorrentes da Lein.® 13.043/2014:

“Art. 20 No caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas mediante alienag@o fiduciaria, o proprietario fiducidrio ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemente de
leildo, hasta publica, avaliago prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposicdo expressa em contrario prevista no contrato, devendo aplicar o preco da venda no pagamento de seu crédito e das
despesas decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se houver, coma devida prestagao de contas. (...).

§ 20 A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada comaviso de recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante do referido aviso
seja a do proprio destinatario.

)

Art. 30 O proprietario fiducidrio ou credor podera, desde que comprovada a mora, na forma estabelecida pelo § 20 do art. 20, ou o inadimplemento, requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo
do bemalienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, podendo ser apreciada emplantio judiciario..”

Por conseguinte, a autorizagdo para a busca e apreensio dos bens alienados fiduciariamente depende da ocorréncia da mora e sua formal comprovagéo, na forma exigida pelo dispositivo acima transcrito e
reconhecida pela Sumula 72 do Superior Tribunal de Justiga, que dispde: “a comprovagdo da mora ¢ imprescindivel a busca e apreensdo do bemalienado fiduciariamente”.

Alegislagdo prevé como forma de comprovagio da mora do devedor que no presente caso, 0 documento emquestio foi juntado no ID 27995989.

Portanto, comprovada a constituigdo emmora do devedor e presentes os requisitos legais para a concessao da medida pleiteada.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a busca ¢ apreensio do bemdescrito no contrato de umveicuo MARCAMODELO: FORD / FIESTAANO FAB/ MOD: 2015/2015
CHASSI: 9BFZD55P0FB809855 RENAVAM:1052831165 PLACA: FSW9761, em qualquer lugar onde for encontrado, bem como a entrega a0 FIEL DEPOSITARIO(A) que sera indicado pela CEF:
CAIXA - Geréncia de Gestio da Adimpléncia Sao Paulo/SP E-mail: gigadsp09@caixa.gov.br Telefones GIGAD/SP: (11) 3505-8668, 3505-8324. Contatos: Danyelle, IngridJensen, Marianna e Gustavo.

Aautora devera colocar a disposi¢ao dos oficiais de justiga encarregados das diligéncias todos os meios necessarios a efetivagdo da busca e apreensao.

Realizada a busca e apreensio, cite-se o réu, coma adverténcia de que podera pagar a integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiduciario na inicial, hipotese na qual o bem
Ihe seré restituido livre do 6nus, bemcomo apresentar defesa no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da execug@o da liminar, nos termos do disposto nos paragrafos 2° e 3° do artigo 3° do Decreto-lein® 911/69.

Expeca-se mandado de busca e apreensio e citacio.
Providencie-se a inclusdo no sistema REN AJUD de restrigdo total dos veiculos descritos na emenda a inicial.
PRIC.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001398-07.2020.4.03.6100
AUTOR:FABIANO COSTALIMA
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO ALVES DE SOUZA LIMA - SP325418
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO

O autor FABIANO COSTA LIMA ajuiza a presente agio emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a fimde que seja declarada a inexisténcia de débito que dera origema negativagdo de seunome junto
aos drgios de protegdo ao crédito, cancelando o apontamento emnome do autor.

Alega que a cobranga se refere a parcela do financiamento que ja foi paga emagosto de 2015 e que a negativagdo, no valor de RS 1.248,82, fora efetivada em30 de janeiro de 2016.
Atribuia causa o valor de R$ 21.208,82 (vinte e ummil, duzentos ¢ oito reais e oitenta ¢ dois centavos).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagdo dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa nio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) saldrios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como
executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n.° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, verifico que a presente agdo deve
ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Séo Paulo, dando-se baixa na distribuicdo.

Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022850-10.2019.4.03.6100

AUTOR: VALDECI DAROCHA SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANO FIGUEREDO DE MACEDO - SP414873
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de agdo ordinria proposta por VALDECI DA ROCHA SOUS A emque pretende a parte autora a substituigdo da TR pelo IPCA-E ou qualquer outro indice para corregdo dos depdsitos vinculados a conta
do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS.

Atribuiua causa o valor de R$ 22.808,00 ( vinte e dois mil, oitocentos e oito reais).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa ndo ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salrios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem
como executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente agao
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsegéo Judicidria de Sao Paulo, dando-se
baixa na distribuigo.

Intime-se e cumpra-se.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022903-88.2019.4.03.6100
AUTOR:ANA CLAUDIA FUNK
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ HENRIQUE SAPIAFRANCO - SP274340
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO

Trata-se de agiio ordindria proposta por ANA CLAUDIA FUNK em que pretende a parte autora a substituigio da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice para corregio dos depdsitos vinculados & conta do
Fundo de Garantia por Terpo de Servico - FGTS.

Atribuiua causa o valor de R$ 10.000,00 ( dezmil reais).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa niio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos,
bem como executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federalda 3* Regido, verifico que a presente agdo
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, dando-se
baixa na distribuigao.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022701-14.2019.4.03.6100
AUTOR: CLESIO DE CARVALHO
Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRA TOMASETTI PEREIRA - SP357739
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagio, caso necessério.

Prazo: 15 (quinze) dias.
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Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022739-26.2019.4.03.6100
AUTOR:MANOELJOSE DE OLIVEIRANETO
Advogado do(a) AUTOR: JENNIPHER BORGES BRITES - SP411573
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Trata-se de agdo de procedimento comumemque pretende a parte autora a substituigdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice, para corre¢ao dos depdsitos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de
Servico— FGTS.

EmO6 de setembro de 2019, nos autos da ADI 5090, o Supremo Tribunal Federal determinou a suspensdo dos processos que tratemda corre¢do monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS até o julgamento do n¥rito.

Assim, determino o sobrestamento do feito até nova decisdo daquela corte.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022795-59.2019.4.03.6100
AUTOR:NATALIA DE FATIMAMARTINS
Advogados do(a) AUTOR: BRUNA FURLAN GALLO - SP369435, CRISTINADOS SANTOS REZENDE - SP198643, MARCELAJACOB - SP282165

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Deixo de apreciar a petigio ID 24748253, considerando o pedido da petigao ID 27853052.
Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigéo, nos termos do artigo 290 do Codigo de Processo Civil
Apbs, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022826-79.2019.4.03.6100

AUTOR:KARIN CAMBA DE ALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: WALDIANE CARLA GAGLIAZE ZANCAALONSO - SP121778
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Esclarega a parte autora a propositura da agdo nesta Subsecao Judiciaria, considerando que a residéncia é na cidade do Rio de Janeiro.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022844-03.2019.4.03.6100
AUTOR: VERAAPARECIDA GARCIA STRAMASSO DELA PLATA
Advogado do(a) AUTOR:RONALDO NUNES - SP192312

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagio, caso necessario.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002350-13.2016.4.03.6100
AUTOR: CLEUSA MARIA DE MELLO
Advogado do(a) AUTOR: ONELIO ARGENTINO - SP59080
REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Intime-se a parte autora para conferéncia dos documentos digitalizados pela Unido Federal, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegiilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los
incontinenti(art. 4, 1, “b”, da Resolugdo PRES n° 142/2017).

Nao havendo nada a ser corrigido, certifique-se a presente virtualizagio e distribuigao ao PJe nos respectivos autos fisicos, remetendo-os ao arquivo findo.
Por fim remetam-se estes autos ao E. Tribunal Regional Federal para julgamento da apelago.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5030791-45.2018.4.03.6100
AUTOR:MARCO ANTONIO RENTE REBELO
Advogado do(a) AUTOR: TATIANAALVES PINTO - SP179538
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Defiro o prazo de 10 (dez) dias para cumprimento do despacho ID 14430262.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006543-15.2018.4.03.6100

AUTOR: ERNANDE DAMIAO

Advogados do(a) AUTOR: MARIA INES SERRANTE OLIVIERI - SP103748, LUIS AUGUSTO OLIVIERI - SP252648
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Trata-se de agéo de procedimento comumemque pretende a parte autora a substituigdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice, para corregdo dos depositos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Termpo de
Servigo— FGTS.
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Em06 de setembro de 2019, nos autos da ADI 5090, o Supremo Tribunal Federal determinou a suspensdo dos processos que tratemda corregdo monetéria dos depositos vinculados ao FGTS até o julgamento do mérito.

Assim, determino o sobrestamento do feito até nova decisdo daquela corte.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006543-15.2018.4.03.6100
AUTOR: ERNANDE DAMIAO
Advogados do(a) AUTOR: MARIA INES SERRANTE OLIVIERI - SP103748, LUIS AUGUSTO OLIVIERI - SP252648

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo de procedimento comumemque pretende a parte autora a substituigdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice, para corre¢io dos depdsitos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de
Servico— FGTS.

EmO6 de setembro de 2019, nos autos da ADI 5090, o Supremo Tribunal Federal determinou a suspensdo dos processos que tratemda corre¢do monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS até o julgamento do n¥rito.

Assim, determino o sobrestamento do feito até nova decisdo daquela corte.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5015646-12.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: ANAMARIA GOMES MARTINS
Advogado do(a) EMBARGANTE: SABRINA SILVA PINTO RODRIGUES - SP387697
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5015646-12.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:ANAMARIA GOMES MARTINS
Advogado do(a) EMBARGANTE: SABRINA SILVA PINTO RODRIGUES - SP387697
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 13/02/2020  122/1015



CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5024264-14.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REU:PJ PAPER ARTES GRAFICAS LTDA - ME, THIAGO JAFETAJAJ, THAYSAJAFETAJAJ

Advogados do(a) REU: EDUARDO SIMON PELLARO - SP347836, FELIPE PACHECO BORGES - SP307276
Advogados do(a) REU: EDUARDO SIMON PELLARO - SP347836, FELIPE PACHECO BORGES - SP307276

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, acerca da excecio de pré-executividade, especialmente quanto ao alegado pela parte ré de quitagdo da divida.
Prazo: 15 dias

Int.

Sdo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0012716-82.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO:MARLY DE SIQUEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIANO DE SIQUEIRANETO - SP31509, NEY DE MELLO ALMADA - SP165797

DESPACHO
1D 22512112: Indefiro o pedido de novo praceamento do bempenhorado, tendo emconta que o credor néo indica qualquer fato novo a indicar o provavel sucesso de nova e onerosa Hasta.

Requeira a parte exequente o que de direito, sob pena de arquivamento do feito.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5000626-78.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: VALDEMAR RIBEIRO DE ABREU

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO ROBERTO ABREU LIMA - SP327752
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5000626-78.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: VALDEMAR RIBEIRO DE ABREU
Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO ROBERTO ABREU LIMA - SP327752
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
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Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5022416-89.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

REU: SPECTRUS COMERCIALLTDA - EPP, PAULO SERGIO ALMEIDA DE GUGLIELMO, ROBERTO DELGADO MARSURA

DESPACHO

Reconsidero o despacho ID 26818642, lancado equivocadamente.
Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003536-08.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:P.A.S. - PAINTANTICORROSIVE SYSTEM EIRELI, ARTHUR SECKLER NETO, MARIA SECHLER ENDO

DESPACHO

1D 26896338: Reconsidero a determinagio de expedigdo de mandado de Constatagdo e Avaliagdo do bempenhorado, considerando as diligéncias negativas nos enderecos da citagdo/penhora.

Promova a Caixa Econdmica Federal a indicagdo de novo(s) enderego(s) para diligéncia(s).

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019695-67.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO:E. C. PESQUISADE MERCADO - ME, RODRIGO FERNANDEZ SAN MARTIM CORREA, ELIZABETH CELSO

DESPACHO

Requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014021-11.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO:JOAO BATISTA CAMPOS DE LIMA

DESPACHO

Declaro a nulidade do Edital de Citag¢io ID 25526167, considerando que o executado compareceu a Audiéneia de Conciliagdo - ID 25384825, ocasido emque se deu inequivocadamente sua citagio.
Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5009598-71.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:RAMILSON LOPES BOBO COLCHOES - ME, RAMILSON LOPES BOBO

DESPACHO

Considerando a devolugdo do mandado comdiligéncias negativas, promova a parte exequente a citagdo do(s) executado(s), sob pena de extingdo do feito.

Int.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5007866-21.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MAG-X COMERCIO E SERVICOS DE ESQUADRIA DE FERRO E ALUMINIO LTDA - ME, JOSEANTONIO BEZERRA, WASHINGTON ALVES DE PAULA

Advogado do(a) RI%:U: CARLOS EDUARDO DE MELO E SILVA - SP129656
Advogado do(a) REU: CARLOS EDUARDO DE MELO E SILVA - SP129656

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.
Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5007866-21.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MAG-X COMERCIO E SERVICOS DE ESQUADRIA DE FERRO EALUMINIO LTDA - ME, JOSE ANTONIO BEZERRA, WASHINGTON ALVES DE PAULA
Advogado do(a) REU: CARLOS EDUARDO DE MELO E SILVA - SP129656
Advogado do(a) REU: CARLOS EDUARDO DE MELO E SILVA - SP129656

DESPACHO
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Especifiquemas partes as provas que pretendam produzi, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N°® 5012117-82.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A
REU:N.A. FORNECEDORA ELETRONICA LTDA - EPP, NEUSA LUZ PIRES SILVA
Advogado do(a) REU: ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237
DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, acerca dos embargos monitdrios, nos termos do artigo 702, paragrafo 5° do CPC.
Semprejuizo, intime-se aré NEUSA LUZ PIRES SILVA a regularizar sua representagao processual.
Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5012117-82.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A
REU:N.A. FORNECEDORA ELETRONICA LTDA - EPP, NEUSA LUZ PIRES SILVA
Advogado do(a) REU: ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237
DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, acerca dos embargos monitdrios, nos termos do artigo 702, paragrafo 5° do CPC.
Semprejuizo, intime-se aré NEUSA LUZ PIRES SILVA a regularizar sua representa¢ao processual.
Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5016356-03.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070

EXECUTADO: LV DA SILVA TERCEIRIZACOES EIRELI - EPP, LEONARD VICENTE DA SILVA

DESPACHO

1D 25409204: Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias a Caixa Econdmica Federal.

Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5002158-87.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:EMA LOCACAO EMANUTENCAO DE EMPILHADEIRAS LTDA - ME
Advogado do(a) REU: LUIZHENRIQUE LANAS SOARES CABRAL- SP194558
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DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5002158-87.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU:EMA LOCACAO EMANUTENCAO DE EMPILHADEIRAS LTDA - ME
Advogado do(a) REU: LUIZ HENRIQUE LANAS SOARES CABRAL- SP194558
DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005479-31.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REPRESENTANTE: GIVALDO DE JESUS SANTOS

DESPACHO

Cumpra a Caixa Economica Federal, integralmente, a determinago ID 17062437, indicando o valor de mercado do veiculo objeto do presente feito.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016631-08.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:PONTO APONTO LOCADORA DE VEICULOS LTDA., MARCELO JOSE DACUNHA

DESPACHO

1D 20185979: Prelimnarmente, promova a Caixa Econdmica Federal a juntada de planilha detalhada e atualizada do débito.

Cumprida a determinago supra, defiro nova a penhora "on-line'" nos termos requeridos (art. 854 do CPC).

Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de bloqueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio (art. 854, paragrafo

primeiro).

Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido

artigo.
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Decorrido o prazo sem manifestagao, proceda-se a transferéncia do(s) montante(s) bloqueado(s) para conta a disposi¢ao deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte
devedora advertida da conversdo da indisponibilidade em penhora, sem necessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias Uteis para impugnagdo a

penhora.
Nao tendo sido localizados valores, requeira o exequente o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado.

Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5020135-29.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:SOMAR COMERCIO E CONSTRUCOES EIRELI, CARMEN CRISTINA SILVARAMOS

DESPACHO

1D 19222622: Prelimnarmente, promova a Caixa Econdmica Federal a juntada de planilha discriminada e atualizada do débito

Cumprida a determinagéo supra, defiro a penhora "o line' nos termos requeridos (art. 854 do CPC).

Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de bloqueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio (art. 854, paragrafo

primeiro).

Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido

artigo.

Decorrido o prazo sem manifestagao, proceda-se a transferéncia do(s) montante(s) bloqueado(s) para conta a disposi¢ao deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte
devedora advertida da conversdo da indisponibilidade em penhora, sem necessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias Uteis para impugnagdo a

penhora.
Nao tendo sido localizados valores, requeira o exequente o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0002729-51.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: VGM DISTRIBUIDORA DE PECAS AUTOMOTIVAS EIRELI - EPP, VALTER GAMEIRO

DESPACHO

1D 22898915: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo legal, acerca da Execugdo de Pre-Executividade.
Apds, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5016818-57.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO:MILITAR STORE COMERCIAL E DISTRIBUIDORA EIRELI - EPP, ANA MARIA FABIAN MASTROCOLLA
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DESPACHO

1D 8660310: Promova a Caixa Econdmica Federal a juntada de planilha detalhada e atualizada do débito.

Cumprida a determinaggo supra, defiro a penhora "on-line'" nos termos requeridos (art. 854 do CPC).

Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de bloqueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio (art. 854, paragrafo

primeiro).

Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias uteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido

artigo.

Decorrido o prazo sem manifestagio, proceda-se a transferéncia do(s) montante(s) bloqueado(s) para conta a disposicio deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte
devedora advertida da conversdo da indisponibilidade em penhora, sem necessidade de lavratura de termo (art. 854, pardgrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias Uteis para impugnagdo a

penhora.
Nio tendo sido localizados valores, requeira o exequente o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015311-61.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:M.G. SOARES RODRIGUES ASSOALHOS - ME, MARIA GORETH SOARES RODRIGUES

DESPACHO
Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5010700-31.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VR. PARK LTDA - ME, REJANE DE PADUA PELLEGRINI, VITO GIUSEPPE DOMINGOS PELLEGRINT
Advogado do(a) REU: ATILAARIMAMUNIZ FERREIRA - SP258432

Advogado do(a) REU: ATILAARIMA MUNIZ FERREIRA - SP258432
Advogado do(a) REU: ATILA ARIMA MUNIZ FERREIRA - SP258432

DESPACHO

Considerando a negativa de conciliagio, bemcomo de bloqueio online, requeria a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugéo, sob pena de arquivamento do feito.

int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000539-93.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

EXECUTADO:BIOCARE COMERCIO EIMPORTACAO DE IMPLANTES LTDA., ROSE DAROSA CARDOSO JANNER, MARCIO PACHECO BUENO
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DESPACHO

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugao, observando a existéncia de valores penhorados através do Sistema BACENJUD (ID 10131804).

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5012124-45.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REU: SERGIO FERREIRA JUNIOR

DESPACHO

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001341-28.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
EXECUTADO:ANDREA ARGOLLO DE OLIVEIRA
DESPACHO

1D 23505589: Prejudicada a proposta da parte exequente, considerando o lapso temporal decorrido.
Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugio, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003225-58.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO:MAZA LAB COMERCIO DE EQUIPAMENTOS MEDICOS LTDA - ME, ERIK MAZOLI GENTIL

DESPACHO

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.
Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006474-17.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO:REDE PAULISTADE PROTECAO ECONSTRUCAO LTDA, WASHINGTON SOUSADIAS

DESPACHO

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004709-11.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO: CLASSE - BRASILEMPRESA DE MINERACAO LTDA., EDUARDO ALVES TAVARES DOS REIS, JOSE MANUEL PAIS TAVARES DOS REIS
Advogado do(a) EXECUTADO: PRISCILLA RODRIGUES VENERUCI - SP324209

Advogado do(a) EXECUTADO: PRISCILLA RODRIGUES VENERUCI - SP324209

Advogado do(a) EXECUTADO: PRISCILLARODRIGUES VENERUCI - SP324209

DESPACHO

Ante 0 a auséncia de acordo emAudiéncia, requeiramas partes o que de direito para o regular prosseguimento da execugo.

Int.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004709-11.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO: CLASSE - BRASILEMPRESA DE MINERACAO LTDA., EDUARDO ALVES TAVARES DOS REIS, JOSE MANUEL PAIS TAVARES DOS REIS
Advogado do(a) EXECUTADO: PRISCILLA RODRIGUES VENERUCI - SP324209

Advogado do(a) EXECUTADO: PRISCILLA RODRIGUES VENERUCI - SP324209

Advogado do(a) EXECUTADO: PRISCILLARODRIGUES VENERUCI - SP324209

DESPACHO

Ante 0 a auséncia de acordo emAudiéncia, requeiramas partes o que de direito para o regular prosseguimento da execugo.

Int.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5004362-41.2018.4.03.6100
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: SIDELCINA CACIQUE DE OLIVEIRACONFECCAO - ME, SIDELCINA CACIQUE DE OLIVEIRA

DESPACHO
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Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugio, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5004581-54.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
REU:MARCIO ANTONIO MATUCHENKO
DESPACHO

Intime-se a parte exequente a requerer o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5016718-68.2018 4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU:RODRIGO FIRMINO PEDRACA - ME, RODRIGO FIRMINO PEDRACA
DESPACHO

Intime-se a Defensoria Publica Federal, nos termos do artigo 72, 11, do Cédigo de Processo Civil, observadas as garantias e prerrogativas inerentes.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 50 12673-84.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
REU: ERCOLI DISTRIBUIDORA DE UTILIDADES DOMESTICAS E BRINQUEDOS LTDA, SILVIAAPARECIDA BARCELOS ERCOLI

Advogado do(a) RI%:U: HENRIQUE BARCELOS ERCOLI - SP256951
Advogado do(a) REU: HENRIQUE BARCELOS ERCOLI - SP256951

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, acerca dos embargos monitorios, nos termos do artigo 702, paragrafo 5° do CPC.

Int.
Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5017335-91.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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REU: ODAIR CORREA VIEIRA

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, acerca dos embargos monitdrios, nos termos do artigo 702, paragrafo 5° do CPC.

Semprejuizo, promova a Secretaria consulta junto a Central de Conciliagdo a fimde verificar a possibilidade de designagao de audiéncia de conciliagdo neste feito.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5022028-89.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REU: PAULO GOMES MARTINS
Advogado do(a) REU:NILO SERGIO DA SILVA - SP209239
DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, acerca dos embargos monitorios, nos termos do artigo 702, paragrafo 5° do CPC.

Semprejuizo, tendo emvista que o escopo da jurisdic@o € a busca da tentativa de solugdo consensual dos conflitos (art.3°, paragrafo 2°, do CPC), promova a Secretaria consulta junto a Central de Conciliagio a fimde verificar

apossibilidade de designagdo de audiéncia de conciliagdo neste feito.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004224-40.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: GARCEZ CONSULTORIA EM RELACOES TRABALHISTAS LTDA - EPP
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004224-40.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: GARCEZ CONSULTORIA EM RELACOES TRABALHISTAS LTDA - EPP
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015310-76.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:NOVO RUMO SERVICOS CONTABEIS S/S LTDA - EPP, MANUEL CANDIDO TOME
Advogado do(a) EXECUTADO: ERICO REIS DUARTE - SP207009

Advogado do(a) EXECUTADO: ERICO REIS DUARTE - SP207009

DESPACHO

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5008460-35.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JOSE CARLOS RIBEIRO

DESPACHO

1D 26285868; Defiro o prazo adicional de 30 (trinta)dias a Caixa Econdomica Federal.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0029781-37.2007.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: MATEUS HAESER PELLEGRINI - RS57114, KARINA MARTINS BERWANGER - RS$50525, EDSON BERWANGER - R$57070, MATEUS PEREIRA SOARES -

RS60491
EXECUTADO:ROBIFLEX COMERCIALLTDA, ZENON REIS, FLORINALDO DE SOUZA REIS

DESPACHO

Cumpra a Caixa Econdmica Federal, integralmente, o despacho de fls. 320, carreando aos autos os contratos sociais indicados, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

S0 Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026214-24.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANAAPARECIDA GOMES SANTOS
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DESPACHO

Ante o decurso de prazo para oposicdo de embargos, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito.
Semprejuizo, manifeste-se acerca da certiddo ID 27525129.

Int.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5006623-42.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL
REU:ALBERTO FERNANDES FILHO, SUZANA RIBEIRO DE MORAES

Advogados do(a) REU: ROSAMARIA SANDRONI MARTINS DE OLIVEIRA - SP182660, SILVIO DONIZETI DE OLIVEIRA - SP185080
Advogados do(a) REU: ROSAMARIA SANDRONI MARTINS DE OLIVEIRA - SP182660, SILVIO DONIZETI DE OLIVEIRA - SP185080

DESPACHO
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.
Manifeste-se a parte autora, acerca dos embargos monitorios, nos termos do artigo 702, paragrafo 5° do CPC.
Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0000892-39.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO: EDSON ARTERO MARTINS
DESPACHO

1D 25408145: Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias a Caixa Econdmica Federal.

Int.

Sédo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0019938-67.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: GLOBALINTERNATIONAL FREIGHTAGENCIAMENTO DE CARGAS EIRELI, GUSTAVO CAVANA, ELIANE RIBEIRO CORREA
Advogado do(a) REU: EDSON JOSE DOS SANTOS - SP94615

Advogado do(a) REU: THIAGO ANTONIO VITOR VILELA - SP239947

Advogado do(a) REU: DANILO CALHADO RODRIGUES - SP246664

DESPACHO

1D 25481704: Ciéncia a parte ré.

Intimemse as partes a informaremos termos de eventual acordo celebrado ourequeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento do feito, sob pena de arquivamento.
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Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0019938-67.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349

REU: GLOBALINTERN ATIONAL FREIGHTAGENCIAMENTO DE CARGAS EIRELI, GUSTAVO CAVANA, ELIANE RIBEIRO CORREA
Advogado do(a) REU: EDSON JOSE DOS SANTOS - SP94615

Advogado do(a) REU: THIAGO ANTONIO VITOR VILELA - SP239947

Advogado do(a) REU: DANILO CALHADO RODRIGUES - SP246664

DESPACHO
1D 25481704: Ciéncia a parte ré.

Intimem-se as partes a informaremos termos de eventual acordo celebrado ourequeira a Caixa Econdomica Federal o que de direito para o regular prosseguimento do feito, sob pena de arquivamento.

Sédo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009490-76.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO:I-SUPPLY TECNOLOGIA, DISTRIBUICAO E LOGISTICA LTDA
DESPACHO

1d25190619: Ciéncia as partes.
Apbs, tornemconclusos para extingdo.

Int.
Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009490-76.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO:I-SUPPLY TECNOLOGIA, DISTRIBUICAO E LOGISTICALTDA

DESPACHO

1d 25190619: Ciéncia as partes.
Apbs, tornemconclusos para extingdo.

Int.
Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000171-84.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
EXECUTADO:ACADEMIAK2 SPAPERSONALLTDA - EPP, JOSEALBERTO DIAS JEREMIAS
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DESPACHO

1D 23505574: Prejudicado emrazio do lapso temporal decorrido.

Requeira a Caixa Econmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019568-32.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO:MAVER COMERCIO DE TECIDOS E SERVICOS LTDA, VERA LUCIA DAMASIO DE FREITAS, ANTONIO CARLOS DE FREITAS
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIANAMARIAMORELLI LOPES GONCALVES COUTO - SP189233

DESPACHO

1D 21875093: Prelimnarmente, promova a Caixa Econdmica Federal a juntada de planilha discriminada e atualizada do débito.
Cumprida a determinag@o supra, defiro a penhora "on-line'" nos termos requeridos (art. 854 do CPC).

Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de bloqueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio (art. 854, paragrafo
primeiro).

Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido
artigo.

Decorrido o prazo sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do(s) montante(s) bloqueado(s) para conta a disposigao deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte
devedora advertida da conversdo da indisponibilidade em penhora, sem necessidade de lavratura de termo (art. 854, pardgrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias Uteis para impugnagdo a
penhora.

Nao tendo sido localizados valores, requeira o exequente o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.

No ssiléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado.

Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021611-39.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO: SPEED EYES MULTIMIDIA LTDA - ME, HENRIQUE CORDEIRO MARQUES, RICARDO DOMINGOS DOS SANTOS

DESPACHO

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008554-17.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

EXECUTADO:GILMOTOR COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA - ME, GILBERTO MONTEIRO DE CARVALHO, RICARDO BEGLIOMINI
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DESPACHO
Requeira a Caixa Econmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Sédo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5022596-08.2017.4.03.6100

AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

REU:MAQ - LU COMERCIO DE MAQUINAS DE COSTURA LTDA - EPP, LUIZ CORDEIRO GALVAO FILHO

DESPACHO

Prelimnarmente, promova a Caixa Economica Federal a juntada de planilha discriminada e atualizada do débito.
Cumprida a determinag@o supra, defiro a penhora "on-line'" nos termos requeridos (art. 854 do CPC).

Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de bloqueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio (art. 854, paragrafo
primeiro).

Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido
artigo.

Decorrido o prazo sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do(s) montante(s) bloqueado(s) para conta a disposigao deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte
devedora advertida da conversdo da indisponibilidade em penhora, sem necessidade de lavratura de termo (art. 854, pardgrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias Uteis para impugnagdo a
penhora.

Nao tendo sido localizados valores, requeira o exequente o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.

No ssiléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado.

Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 50 13197-18.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:IRMAOS MAGALHAES SOLDAGENS LTDA - ME, ERNANDO MAGALHAES DOS SANTOS, EGINALDO MAGALHAES DOS SANTOS

DESPACHO

Preliminarmente, promova a parte exequente, a juntada de planilha detalhada e atualizada do débito.
Cumprida a determinag&o supra, defiro a penhora "on-line'" nos termos requeridos (art. 854 do CPC).

Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de bloqueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio (art. 854, paragrafo
primeiro).

Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias uteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido
artigo.

Decorrido o prazo sem manifestagio, proceda-se a transferéncia do(s) montante(s) bloqueado(s) para conta a disposicio deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte
devedora advertida da conversdo da indisponibilidade em penhora, sem necessidade de lavratura de termo (art. 854, pardgrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias Uteis para impugnagdo a
penhora.

Nio tendo sido localizados valores, requeira o exequente o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado.

Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009500-79.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:BRZ INDUSTRIA E COMERCIO DE PRESENTES FINOS LTDA - EPP, SEBASTIAN DARIO BEREZAGA

DESPACHO

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito par ao regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023433-56.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO: VANESSARODRIGUES FELIX

DESPACHO

1D 23505559/60: Prejudicado, ante o lapso temporal decorrido.
Requeira a parte exequente o que de direito, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024047-71.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:SAMER MOVEIS E DECORACOES LTDA - ME, MOHAMAD YASSINE SERHAN, RINALDO JOSE DA SILVA

DESPACHO

Requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugio, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sédo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0013554-88.2015.4.03.6100
SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL

SUCEDIDO: GERSON DE OLIVEIRA

DESPACHO

De acordo como CPC, nos termos do art. 513, paragrafo terceiro, do CPC, considera-se realizada a intimagio quando o devedor houver mudado de enderego semprévia comunicagio ao juizo.
Nos presentes autos, a citagdo foi efetuada, sendo que a intimag#o para pagamento no mesmo endereco da citagdo resultou negativa,

Assim, de acordo com as disposicdes supra, considera-se mtimado o réu, para pagamento do débito nos termos do art. 523 do CPC. Certifique-se o decurso de prazo, portanto, para o
pagamento.

No mais, aguarde-se o transcurso de prazo de 15 (quinze) dias teis para a ré executada apresentar a sua impugnagao nos autos nos termos do art. 525 do CPC.
Decorrido o prazo semimpugnagdo, tornem-me conclusos.

Sédo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0005295-75.2013.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: THIAGO DE OLIVEIRA

DESPACHO

1D 25646483: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal.
Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014021-11.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO:JOAO BATISTACAMPOS DE LIMA

DESPACHO

Declaro a nulidade do Edital de Citagdo ID 25526167, considerando que o executado compareceua Audiéncia de Conciliagdo - ID 25384825, ocasido emque se deu inequivocadamente sua citagdo.
Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0017005-68.2008.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU:NEUSA DE SOUZA SANTOS, JOAO CASTELANI NETO
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DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0017005-68.2008.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:NEUSA DE SOUZA SANTOS, JOAO CASTELANI NETO

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5012412-56.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU:JOAO FREDERICO GONCALVES DE LIMA
DESPACHO

ID 27833084: Intime-se a Caixa Econdmica Federal para o recolhimento das diligéncias.
Cunprida a determinagdo supra, expeca-se nova carta precatoria.

Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001699-51.2020.4.03.6100

EMBARGANTE:INSTITUTO PAULO FREIRE, MOACIR GADOTTI, SALETE SIRLEI VALESAN CAMBA
Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO LUIZMORENO SUMYK - SP222714

Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO LUIZMORENO SUMYK - SP222714

Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO LUIZMORENO SUMYK - SP222714

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Prelimnarmente, promova o patrono da parte embargante, a regularizagdo de sua representagio processual, sob pena de ndo conhecimento dos Embargos.
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Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018470-12.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ELIANE JUREIDINI
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FRANCISCO KASPRZAK - PR58062
DESPACHO

1D 27388582: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias a Ordemdos Advogados do Brasil.

Int.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008377-46.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070

EXECUTADO: CRISTIANO SANDOVALFERREIRAFERRO

DESPACHO

1D 27427368: Ante a manifestagdo da DP U, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugio, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0006336-09.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: BENEDITO DEARAUJO BARROS 06348776824, BENEDITO DEARAUJO BARROS

DESPACHO

Requeira a Caixa econdmica federal o que de direito par ao regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006409-78.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO:JUVENALDOS SANTOS
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DESPACHO

Considerando o decurso do prazo requerido, manifeste-se a Caixa econdmica Federal, sob pena de extingdo do feito.

Int.

S0 Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0008835-29.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:AGUINALDO PEREIRA

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016244-34.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ANGELA GUAGNELLI CRUZ

DESPACHO

Considerando a devolugao do mandado comdiligéncias negativas, promova a parte exequente a citagdo do(s) executado(s), sob pena de extingao do feito.

Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0020943-37.2009.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: JOAO FRANCESCONI FILHO - SP27545, JOAO BATISTA JORGE PIRES - SP228090
REU:MARCIA HELENA BARBOSA PIRES, MARCO ANTONIO BASELICE

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, acerca dos embargos monitdrios, nos termos do artigo 702, paragrafo 5° do CPC.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/02/2020

143/1015



Sido Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001464-19.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO:AZEVEDO BRAGAAPOIO ADMINISTRATIVO EMPRESARIAL LTDA - EPP, MEIRYANE PEROBA BRAGA

DESPACHO

1D 26164005: Ante a manifestagdo da defensoria Publica Federal, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010288-30.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO: EGIDIO CARLOS COMERCIO VAREJISTA, IMPORTACAO, EXPORTACAO DE PRODUTOS ELETRONICOS EINFORMATICA LTDA - ME, ANTONIO CARLOS EGIDIO
DA SILVA, RODRIGO GOMES DE ALMEIDA

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, acerca dos embargos monitrios, nos termos do artigo 702, paragrafo 5° do CPC.

Int.
Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020378-63.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ZAFIRA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS LTDA, JOAO VICTOR DE SALLES, DANIELMOTA DA SILVA

DESPACHO

1D 26158970: Ante a manifestagdo da Defensoria Piiblica Federal, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugio, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001232-07.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, EDSON BERWANGER - RS57070

EXECUTADO: EUDORA CELULARES COMERCIO DE EQUIPAMENTOS E MATERIAL DE COMUNICACAO LTDA - EPP, TULIO PINHEIRO PESSOA DE MENDONCA, CRISTINE
MARIKO ONISHI
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DESPACHO

Ante o decurso de prazo para oposicdo de embargos ¢ a manifestagdo da Defensoria Publica Federal, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do
feito.

Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5032138-16.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:SOLICONTROLDIVISORIAS LTDA - ME, MARCELO FERNANDES CARMO
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO CESAR BERTONE - SP195881

Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO CESAR BERTONE - SP195881

DESPACHO

1D 26849074: Defiro a Caixa Econdmica Federal o prazo de 10 (dez) dias.

Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0013944-24.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: EDSON BERWANGER - RS57070, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:ANTONIO JOSEANDRADE

DESPACHO
1D 26848331: Defiro a Caixa Econdmica Federal o prazo suplementar de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemconclusos.

Int.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001714-20.2020.4.03.6100
AUTOR:MARIA DA GLORIA SILVEIRA SARMENTO
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO

Trata-se de agdo ordinria proposta por MARIA DA GLORIA SILVEIRA SARMENTO emque pretende a parte autora a substituigo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice para corregdo dos depésitos
vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS.

Atribuiua causa o valor de R$ 11.200,31 (onze mil, duzentos reais e trinta € umcentavos).
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Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagao dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa ndo ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 3% Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos,
bem como executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente agdo
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsegao Judicidria de Sdo Paulo, dando-se
baixa na distribuigéo.

Intime-se e cumpra-se.

Sédo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006823-49.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:ANTONIO CARLOS CAMARGO
DESPACHO

1D 26736359: Defiro o prazo suplementar de 20 (vinte) dias 4 Caixa Econémica Federal
Ap6s, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022676-98.2019.4.03.6100
AUTOR:MARCUS VINICIUS DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: VANESSA GRACAS DE SOUSA GARCIA - SP228939
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DESPACHO

Recebo a peticdo ID 26674330 como emenda a inicial. Promova a Secretaria a retificagdo do valor da causa.

Intime-se a parte autora para que apresente documentos a fim de que se possa aferir se faz jus a assisténcia judicidria gratuita ou, alternativamente, promova o recolhimento das custas iniciais, sob pena de indeferimento do
beneficio.

Ap6s, tornemconclusos.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004147-63.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO: CRISTINABATISTADE SOUZA

DESPACHO

Requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugao, sob pena de arquivamento do feito.

Int.
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Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5028524-03.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU:MIGUELROBLES JUNIOR
DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca da diligéncia negativa para citagdo do réu.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5014936-89.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REPRESENTANTE: KITKAWABE PNEUS ALINHAMENTO E BALANCEAMENTO LTDA - EPP, DOUGLAS KAWABE

DESPACHO
1D 25639692: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, pontualmente, acerca da alegagdo de renegociagdo da divida objeto do presente feito.
Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017144-39.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ROSE MARY ALVES

DESPACHO
Ante o decurso de prazo para oposi¢io de embargos ¢ a manifestagio da Defensoria Publica Federal, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do
feito.

Int.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022946-25.2019.4.03.6100
AUTOR:HELVECIO TAMM DE LIMA FILHO

Advogados do(a) AUTOR: EVALDO LOMMEZ DA SILVA - MG55077, LUCAS MATOS DA SILVA - MG105460
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO
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Trata-se de agdo ordinria proposta por HELVECIO TAMM DE LIMA FILHO emque pretende a parte autora a substituigdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice para correco dos depdsitos vinculados
a conta do Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS.

Atribuiua causa o valor de R$ 7.000,00 ( sete mil reais).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagdo dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa nio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta saldrios minimos,
bem como executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federalda 3* Regido, verifico que a presente agdo
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, dando-se
baixa na distribuigéo.

Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

10* VARA CIVEL

DRA. LEILA PATVAMORRISON
Juiza Federal

MARCOS ANTONIO GIANNINI
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10461

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0764515-08.1986.403.6100 (00.0764515-5) - ASTOR PARENTE X BENEDITO PERNELLA DI ONOFRE X GALIDE MOHAMAD FARES X MOHAMAD HUSSEIN FARES X OMAR MOHAMAD
FARES X ARIOVALDO FERNANDES GOUVEIA X ALBERTO DOS SANTOS TINOCO X ALIAHAMAD FARES X BUNZO KATO X BASILIO DURANTE X CASEMIRO DOS ANJOS
FERNANDO X EMIGDIO AUGUSTO ALVES X IDA CLARA SANTANGELO X1VO CARLOS MORTANI BARBOSA X GUERINO MARMORE FILHO X JOAO FERNANDES NETO X
LYDIO DEFENDE X LUIZ GONZAGA HERNANDES X MARIAALICE LOPES X MARIAHELENA DALLACQUAROCHLUS X MARIASAKAU X MANOELDIOGO LUIZX NOBUHIRO
KOKETSU XNIVALDO LOPES DE SOUZA X OLIVIO DALLACQUA X OSWALDO WALLI X ORLANDO LAZZARO X PEDRO PERINO X RADIALIND/METALURGICALTDAX
SOCIEDADE DOS AMIGOS DEARTUR ALVIM X ROBERTO ORTOLAN X WLADEMIR MARCELLOS X BENEDITO PERNELLA DI ONOFRE(SP020071 - PEDRO PERINO E SP123301 -
ROSANGELA SKAU PERINO E SP162322 - MARTA GUSMAO DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 767 - SANDRO BRANDI ADAO) X ASTOR PARENTE X UNIAO FEDERAL X
BENEDITO PERNELLA DIONOFRE X UNIAO FEDERAL X GALIDE MOHAMAD FARES X UNIAO FEDERALX MOHAMAD HUSSEIN FARES X UNIAO FEDERALX OMAR
MOHAMAD FARES X UNIAO FEDERALX ARIOVALDO FERNANDES GOUVEIA X UNIAO FEDERAL X ALBERTO DOS SANTOS TINOCO X UNIAO FEDERALXALIAHAMAD
FARES X UNIAO FEDERAL X BUNZO KATO X UNIAO FEDERAL X BASILIO DURANTE X UNIAO FEDERAL X CASEMIRO DOS ANJOS FERNANDO X UNIAO FEDERAL X
EMIGDIO AUGUSTO ALVES X UNIAO FEDERAL X IDA CLARA SANTANGELO X UNTAO FEDERAL X IVO CARLOS MORTANI BARBOSA X UNIAO FEDERAL X GUERINO
MARMORE FILHO X UNIAO FEDERAL X JOAO FERNANDES NETO X UNIAO FEDERAL X LYDIO DEFENDE X UNIAO FEDERAL X LUIZ GONZAGA HERNANDES X UNIAO
FEDERAL X MARIAALICE LOPES X UNIAO FEDERAL X MARIAHELENA DALLACQUAROCHLUS X UNIAO FEDERALX MARIA SAKAU X UNIAO FEDERALX MANOELDIOGO
LUIZ X UNIAO FEDERAL X NOBUHIRO KOKETSU X UNIAO FEDERAL X NIVALDO LOPES DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X OLIVIO DALLACQUA X UNIAO FEDERALX
OSWALDO WALLI X UNIAO FEDERALX ORLANDO LAZZARO X UNIAO FEDERAL X PEDRO PERINO X UNIAO FEDERAL X RADIALIND/ METALURGICA LTDA X UNIAO
FEDERALX SOCIEDADE DOS AMIGOS DEARTUR ALVIM X UNIAO FEDERAL X ROBERTO ORTOLAN X UNIAO FEDERALX WLADEMIR MARCELLOS X UNIAO FEDERALX
BENEDITO PERNELLA DI ONOFRE X UNIAO FEDERAL

1 - Dé-se ciéncia da disponibilizacdo emconta corrente das importancias requisitadas para o pagamento de oficios requisitorios expedidos nestes autos, para que os beneficiarios providenciemo saque nos termos das normas
aplicaveis aos dep0sitos bancarios, sema expedi¢do de alvard de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugao n° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

2 - F. 1199/1290: Ciéncia aos beneficiarios.

3 - Apods, tornemconclusos para deliberagio acerca dos depdsitos a disposi¢ao deste Juizo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0030419-56.1996.403.6100 (96.0030419-0) - BRASILIA MARIA CHIARI X CLARICE MARTINS BORGES X LILIANE DESGUALDO PEREIRA X MARIA CECILIAMARTINELLI IORIO X
MARISAFRASSON DEAZEVEDO X PAULO AUGUSTO DEARRUDAMELLO X PAULO ROBERTO TIMOTEO DA SILVA X RAQUEL DE AGUIAR FURUIE X SUELY OZORIO
PINTO(SP129071 - MARCOS DE DEUS DA SILVA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP107288 - CLAUDIA MARIA SILVEIRA DESMET) X BRASILIAMARIA
CHIARI X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da importancia requisitada para o pagamento de oficio requisitorio expedido nestes autos, para que o beneficidrio providencie o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depositos bancarios, sema expedi¢ao de alvard de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugao n° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Ap0s, aguarde-se sobrestado, emsecretaria, o(s) pagamento(s) do(s) oficio(s) precatério(s) expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0001047-32.2014.403.6100- SERRAMETALACOS ESPECIAIS LTDA(SP047948 - JONAS JAKUTIS FILHO E SP060745 - MARCO AURELIO ROSSI) X UNIAO FEDERALX SERRAMETAL
ACOS ESPECIAIS LTDA X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da importancia requisitada para o pagamento de oficio requisitorio expedido nestes autos, para que o beneficidrio providencie o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depositos bancarios, sema expedigao de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n®458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apbs, aguarde-se sobrestado, emsecretaria, o(s) pagamento(s) do(s) oficio(s) precatdrio(s) expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0744292-68.1985.403.6100 (00.0744292-0) - COMPANHIA BRASILEIRA DE FIACAO(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES E SP035875 - SHEYLAMARTINS DE MORAES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 831 - DENISE DUARTE CARDOSO LORENTZIADIS) X COMPANHIA BRASILEIRA DE FIACAO X UNIAO FEDERAL X CELSO BOTELHO DE MORAES X UNIAO
FEDERAL

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da importancia requisitada para o pagamento de oficio requisitorio expedido nestes autos, para que o beneficiario providencie o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depositos bancarios, sema expedicio de alvard de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugio n° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apos, aguarde-se sobrestado, emsecretaria, o(s) pagamento(s) do(s) oficio(s) precatorio(s)/RPV expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0000674-65.1995.403.6100 (95.0000674-0) - INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS AVESTRUZ LTDA(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSAFOZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 -
CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS AVESTRUZ LTDA X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente da importancia requisitada para o pagamento de oficio requisitorio expedido nestes autos, para que o beneficidrio providencie o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depositos bancarios, sema expedi¢ao de alvard de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugao n° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.
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Ap0s, aguarde-se sobrestado, emsecretaria, o(s) pagamento(s) do(s) oficio(s) precatério(s) expedido(s).
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0031171-91.1997.403.6100(97.0031171-6) - CLEUSAMARIA PFEIFER X FERNANDO ANTONIO VALLADAO DA COSTA X JEANETTE QUIRINO DA SILVA X TAKAO ONO X BIANOR
BERNARDES MEDEIROS X JANE MARA DE ALMEIDA GUILHEN X VIVIAN DE GODOY MANTOVANI X ANTONIO LUIZ DE OLIVEIRA BERNI X MARISAMILAMETTO DE
OLIVEIRA X REGINAAPARECIDA DE OLIVEIRA ALMEIDA(SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X CLEUSA
MARIAPFEIFER X UNIAO FEDERAL X FERNANDO ANTONIO VALLADAO DA COSTA X UNIAO FEDERAL X JEANETTE QUIRINO DA SILVA X UNIAO FEDERALX TAKAO ONO X
UNIAO FEDERAL X BIANOR BERNARDES MEDEIROS X UNIAO FEDERAL X JANE MARA DE ALMEIDA GUILHEN X UNIAO FEDERAL X VIVIAN DE GODOY MANTOVANI X
UNIAO FEDERAL X ANTONIO LUIZ DE OLIVEIRA BERNI X UNIAO FEDERAL X MARISAMILAMETTO DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X REGINAAPARECIDA DE OLIVEIRA
ALMEIDA X UNIAO FEDERAL

1 - Dé-se ciéncia da disponibilizagdo emconta corrente das importancias requisitadas para o pagamento de oficios requisitorios expedidos nestes autos, para que os beneficidrios providenciemo saque nos termos das normas
aplicaveis aos depositos bancérios, sema expedicdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

2 - F. 377/380: Ciéncia ao beneficiario.

3 - Nada sendo requerido, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0059505-38.1997.403.6100 (97.0059505-6) - ALAIDE GAMA SPINELLO X HELENA JUNKO YAMAGUCHI BASTAZINI(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X JOSEAYRES DE
CAMPOS X MARIA CAROLINAMIRANDA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X SANDRA REGINA PUGIALLI DA SILVABORGES(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E
SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X ALAIDE GAMA SPINELLO X
UNIAO FEDERAL X HELENA JUNKO YAMAGUCHI BASTAZINI X UNIAO FEDERAL X JOSEAYRES DE CAMPOS X UNIAO FEDERAL X MARIA CAROLINAMIRANDA X UNIAO
FEDERAL X SANDRA REGINA PUGIALLI DA SILVABORGES X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia da disponibilizagio emconta corrente das importancias requisitadas para o pagamento de oficios requisitorios expedidos nestes autos, para que os beneficidrios providenciemo saque nos termos das normas
aplicaveis aos depositos bancarios, sema expedi¢io de alvard de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugio n° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apos, aguarde-se sobrestado, emsecretaria, o(s) pagamento(s) do(s) oficio(s) precatorio(s) expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0059677-77.1997.403.6100 (97.0059677-0) - ALAERCIO SUPERBI X ALFREDO DOMINIQUE HUBNER BRETONES X EXPEDITO GOMES DA SILVAX GENY SILVABITTENCURT X JOAO
DE SOUZAFILHO(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. REGINAROSAYAMAMOTO) X ALAERCIO SUPERBI X UNIAO FEDERAL X ALFREDO DOMINIQUE HUBNER BRETONES X UNIAO FEDERAL X EXPEDITO GOMES
DA SILVA X UNIAO FEDERAL X GENY SILVA BITTENCURT X UNIAO FEDERAL X JOAO DE SOUZAFILHO X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia da disponibilizagdo emconta corrente das importancias requisitadas para o pagamento de oficios requisitorios expedidos nestes autos, para que os beneficiarios providenciemo saque nos termos das normas
aplicaveis aos depositos bancérios, sema expedicdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apos, aguarde-se sobrestado, emsecretaria, o(s) pagamento(s) do(s) oficio(s) precatorio(s) expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0060474-53.1997.403.6100 (97.0060474-8) - MARTAMARIA CARDOSO X QUIKUE INAMINE IZO X ROSAMARIAARCARA KEPPLER X ROSAPALMAMELERO FLORENZANO X
ROSELI SIQUEIRA MARTINS(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRAE SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE) X
MARTAMARIA CARDOSO X UNIAO FEDERAL X QUIKUE INAMINE IZO X UNIAO FEDERALX ROSAMARIAARCARAKEPPLER X UNIAO FEDERAL X ROSAPALMAMELERO
FLORENZANO X UNIAO FEDERAL X ROSELI SIQUEIRAMARTINS X UNIAO FEDERAL

1 - Dé-se ciéncia da disponibilizagdo emconta corrente da importancia requisitada para o pagamento de oficio requisitorio expedido nestes autos, para que o beneficiario providencie o saque nos termos das normas aplicaveis
aos depositos bancarios, sema expedigdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugao n° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

2 - F. 560 - B: Indefiro o pedido de emissdo de oficio requisitorio emnome de Marta Maria Cardoso, tendo emvista a noticia de que aquela coautora celebrou acordo administrativo coma Unido (£ 510).

3 - Aguarde-se sobrestado, emsecretaria, o(s) pagamento(s) do(s) oficio(s) precatorio(s) expedido(s).

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019965-23.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: VITTO CARLOS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: VALERIA DE CASTRO VIEIRA - SP342067

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0023956-34.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ERIKA LICHY LOPES, REGINA HELENA LICHY LOPES

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELA DA COSTA CERVIERI - SP108924

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELA DA COSTA CERVIERI - SP108924

REU: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: RENATO TUFI SALIM - SP22292, ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597

Advogados do(a) REU: ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
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DESPACHO

1D 18990719: Manifeste-se os réus, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o pedido de inclusdo de espolio formulado pela parte autora.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015344-51.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:E. L. M., SANDRA TEIXEIRA LOPES

Advogado do(a) AUTOR: EVERALDO PEDROSO DA SILVA - SP373193

Advogado do(a) AUTOR: EVERALDO PEDROSO DA SILVA - SP373193

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, REBEK A FERREIRA DE MENEZES

DESPACHO

1D 21861272: Manifeste-se o autor, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5020108-12.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: GAETANO ZANGARI, LUCIANA RONSINI ZANGARI LOSACCO, MARIA CRISTINA DEL TEDESCO LOSACCO, HEBRON COMERCIO DE ARTEFATOS DE METALLTDA -
ME, ALFAMEQ INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE METAIS LT

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

REU:ALEBIMAR KIDS COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA. - ME, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA formulado emsede de procedimento comumpor HEBRON COMERCIO DE ARTEFATOS DE METALLTDA ¢ OUTROS emface do INSTITUTO
NACIONALDA PROPRIEDADE INDUSTRIALe deALEBIMAR KIDS COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA - ME , objetivando a suspensao dos efeitos do registro de uso da marca “A
ALFAMEQ”, registrada perante o INPI, sob o n. 902566644, na classe 12 e sob o n. 902566768, na classe 35.

Relatamos autores que no ano de 2017 aré, ALEBIMAR KIDS, interpds emface da co- Autora, Sra. Maria Cristina Del Tedesco ME, uma agdo compedido liminar de abstencdo de uso da marca “ALFAMEQ”, sobon.
1001052-88.2017.8.26.0011, perante a4* Vara Civel - Foro Regional X1 — Pinheiros/SP.

Aduz que naquele processo, apresentou reconvengdo objetivando o reconhecimento da marca “ALFAMEQ”, de modo que apesar da sentenga ter sido procedente para obstar o uso de qualquer signo marcério que contenha a
expressdo “ALFAMEQ”, emsede recursala 2* Camara de Direito Empresarial do TJ/SP deu provimento parcial ao recurso de apelagdo da autora para afastar e revogar a liminar de restricdo de uso da marca “ALFAMEQ”,
chegando a conclusdo de que existiua sucessdo da marca entre as empresas do mesmo grupo familiar.

Sustenta que a marca “A Alfameq” de propriedade da ALEBIMAR KIDS néo poderia ter sido registrada, emrespeito ao principio da anterioridade, no entanto, emvirtude da restri¢do de competéncia para a declaragio de
nulidade da marca “A ALFAMEQ”, o Tribunal deixou de apreciar o pedido de nulidade da referida marca realizado emreconvengdo, motivo pelo qual se tornou necessaria a propositura da presente demanda.

Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foram cumpridas pela parte autora.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério, decido.

Para a concessdo de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300 do Codigo de Processo Civil
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Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fundamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanga das alegagdes.
Aseuturno, o periculum in morapressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.
Dito isso, nfio vislumbro, emsede de analise sumdria, ilegalidade a ser combatida, por ora.

A partir da analise perfinctoria da inicial, os documentos dos autos niio so aptos a levar a uma conclusdo acerca da probabilidade do direito questionado, devendo o exame ser feito no bojo da sentenga, apds regular instrugdo
processual

Ademais, ndo constato a urgéncia necessaria a concessao do provimento cautelar. Sendo vejamos.

O deferimento de qualquer medida, semoitiva da outra parte, constitui situacfio excepcional, que somente emcasos de comprovada urgéncia se pode admitir.

Liminares e antecipagdes de tutela somente podemser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servira.

Estabelecida esta premissa, caso emtela, ndo hd qualquer risco de perecimento do direito, na hipdtese de acolhimento do pedido apenas no final do provimento judicial - e nfio emcaréter antecipatorio.
Ante o exposto, INDEFIROATUTELADE URGENCIA requerida.

Considerando o objeto da presente ago, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334, §4°, Il do CPC.

Cite-se, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagdo.

Apds, a Autora para manifestagdo emréplica.

Nos prazos de contestaciio e réplica, devemas partes especificar as provas que pretendem produzir, sob pena de preclusio, justificando-as, sob pena de indeferimento.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020727-39.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S A.

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA formulado emsede de procedimento comumpor NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A emface do AGENCIANACIONALDE SAUDE
SUPLEMENTAR -ANS, objetivando que, mediante o deposito judicial do valor integral do débito, seja suspensa a exigibilidade do crédito, bemcomo, a requerida se abstenha de inscrever a requerente no CADIN e o
débito emdivida ativa, bemcomo de ajuizar agdo de execugio fiscal combase na GRU n. 29412040004039676.

Aponta a autora que a Lein. 9656/1998 instituiu a obrigatoriedade das operadoras de planos privados de assisténcia 4 satide ressarciremao Sisterma Unico de Satide — SUS as despesas relativas aos atendimentos prestados
aos beneficiarios de seus planos de saude, pelas entidades publicas ou privadas, estas quando conveniadas ou contratadas pelo SUS, nos termos do disposto no art. 32 e seus §§ da aludida Lei Federal.

Alega que, muito embora sujeita as normas prescritas pela Lein. 9656/1998, a autora ndo concorda coma forma comque o ressarcimento ao SUS lhe esta sendo imposto, por flagrantes inconstitucionalidades e ilegalidades.
Inicial acompanhada de procurag@o e documentos.

Intimada para regularizar a inicial, a requerente se manifestou, bemcomo, requereua juntada do comprovante de depdsito judicial no valor de R$ 332.868,34.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério, decido.

Para a concessao de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300 do Codigo de Processo Civil

Embora no se discuta nos autos crédito de natureza tributria, considerando que a cobranga judicial dos débitos inscritos em Divida Ativa decorrentes de atividade fiscalizatoria das autarquias federais ¢ regulada pela Lein.
6.830/80, tenho que ¢ aplicavel por analogia 0 mesmo entendimento relativo aos créditos tributarios, de sorte que o depdsito judicial do montante integral do crédito ¢ meio habil a suspensao de sua exigibilidade (artigo 151, I1, do
CTN e Sumula STI n.° 112).
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Arequerente apresentouemID 25027609, copia do comprovante de deposito realizado.

Ante 0 exposto, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA requerida para, emrazio do depdsito realizado pela requerente emanalogia ao artigo 151, I1, do CTN, determinar a intimag#o da ré, por meio de oficial de
justica, para, uma vez verificada a suficiéncia do montante depositado, adotar as providéncias cabiveis quanto a anotagdo da suspensdo da exigibilidade do crédito, inclusive quanto ao apontamento no Cadin, inscrigdo emdivida

ativa e ajuizamento de execugdo fiscal, no prazo legal.

Considerando o objeto da presente ago, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334, §4°, 11 do CPC.

Cite-se, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagdo.

Apos, a Autora para manifestacio emréplica.

Nos prazos de contestagio e réplica, devemas partes especificar as provas que pretendem produzir, sob pena de preclusio, justificando-as, sob pena de indeferimento.

Semprejuizo, manifeste-se a AN'S sobre o quadro indicativo de prevengdo elaborado pela autora, (ID 27834320) no mesmo prazo da contestagdo.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017288-54.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FUNDACAO SELMA

Advogados do(a) AUTOR: RENATA APARECIDA DE LIMA - MG154326, GUILHERME GUERRA REIS - MG182006-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de agiio interposta por FUNDACAO SELMA, objetivando, emcarter de tutela de evidéncia, o direito de niio recolher os impostos federais previstos nos artigos 153 ¢ 154 da Constituigio Federal, e as

contribuicdes especiais para a Seguridade Social previstas no artigo 195, caput, da Carta Magna.

Atutela de urgéncia foi indeferida (id 10927825) por ndo restar demonstrada a plausibilidade do direito invocado.

Posteriormente, a autora se manifestou, postulando pela reconsideragéo e deferimento do pedido de tutela de urgéncia, sob o pretexto de apresentar novas provas.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério, decido.

Mantenho a decisdo por seus proprios fndamentos, uma vez que o autor ndo trouxe qualquer fato novo capaz de modificar o posicionamento do Juizo.

Eventual inconformismo dever ser manifestado pela via propria.

1D 20738441: Tendo emvista o tempo decorrido, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a Fazenda para a apresentagdo de quesitos e indicagdo de assistente técnico.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0013946-91.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: EMPORIO KERALALTDA - EPP, ADRIANAMOLLINA GODINHO, MAHER SERHAN

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
Silente, a0 arquivo para aguardar futuras manifestagdes.

Int.
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Sa0 PAULO, 5 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001124-43.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SEMCO PARTNERS ASSESSORIA E PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA PATAH - SP90796

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRAGAO DE SAO PAULO

Sentenga tipo C

SENTENCA

Vistos.

Tendo emvista o pedido de desisténcia do mandado de seguranga pela impetrante (id. 27980022), formulado por advogada dotada de poderes para tanto, HOMOLOGO A DESISTENCIADAACAO e julgo extinto o
processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VIII do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001502-38.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ELIAS MANOEL DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: VALKIRIA LOURENCO SILVA - SP90359, EDSON SILVA - SP44024
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o rito comum, ajuizada por ELIAS MANOEL DA SILVA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que condene a instituigio
financeira no pagamento de indenizag@o por danos materiais e morais.

O autor alega que ¢ titular da conta poupanga n° 00002747-0, mantida na agéncia da ré (n° 3051), e que, ao verificar seu saldo, foi surpreendido coma existéncia, durante o periodo de 03/01/2013 a 28/03/2016, de varias
operagdes de débitos na referida conta, como autorizagdes de pagamentos e transagdes, as quais desconhece, que culminaram comum prejuizo material no importe de R$48.201,78.

Como ocorrido, alémdos danos materiais apontados, aduz o autor que a situagio lhe causou intenso abalo emocional, fazendo exsurgir, por consequéncia, danos morais passiveis de indenizagao.
Concedidos a prioridade de tramitacio e a gratuidade da justica, determinou-se a citagdo da CEF.

Réplica apresentada, ocasido emque se alegou, entre outros, que as assinaturas apostas no documento, supostamente realizadas pelo autor, ndo forampor este reconhecidas.

Deferiu-se a produgdo de prova pericial grafotécnica.

Houve a apresentagao de laudo pericial.
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E o relatério. Decido.

Trata-se de relagdo de consumo, diante do disposto nos artigos 2° e 3° do Cddigo de Defesa do Consumidor, merecendo aplicago ainda o teor da Stmula n° 297 do STJ. Registre-se que, nos termos do artigo 14 do CDC, a
responsabilidade do fornecedor € objetiva, sendo excluida nas hipoteses de inexisténcia de defeito, culpa exclusiva da vitima ou de terceiro, tal como prevé o §3° do citado dispositivo.

Oportuno ressaltar que as instituigdes bancarias devemzelar pela seguranca do capital e das operagdes de seus clientes, sendo objetiva a responsabilidade do prestador de servigos (L. 8078/90, art. 14, §1°, 11), mesmo porque
¢ fato notdrio que a seguranca dos cartdes magnéticos e de operagdes eletronicas vemsendo constantemente comprometida emdecorréncia da possibilidade de clonageme de deciffagdo de senha, bemcomo da utilizagdo de
recursos eletronicos para fraudar operagdes realizadas através de computadores (crimes de firto mediante fraude).

A época dos fatos, para a realizagiio da maioria das operagdes bancérias, o sistema de seguranga da Caixa Econdmica Federal exigia a utilizagiio de cartio magnético combinado comsenha pessoale, para realizagdo de vultosas
operagdes bancarias, alémde tais mecanismos de seguranca, a apresentagdo de documento pessoal, inclusive para conferéncia de assinatura.

E certo que tal instituig3o financeira recomendava aos seus clientes que ndo anotassemas senhas pessoais, mas ¢ evidente que determinados individuos, por diversos fatores, réio possuemcondicdes de armazené-las de memobria
e, inevitavelmente, as anotavampara ndo se esquecerem, sendo certo que ndo havia problema algumemtal procedimento, desde que tais anotagdes fossemefetuadas emlocal seguro.

Comefeito, a instituicdo financeira nio pode eximir-se da responsabilidade dos riscos de sua atividade econdmica, alegando que avisou previamente os clientes para nio anotaremas senhas, pois isto importaria emtransferéncia
de suas obrigagdes alusivas a guarda de quantia monetaria.

Nio ¢ por outra razio que, atualmente, para evitar maiores danos, as instituigdes financeiras tambémadotamoutros mecanismos de seguranga, como a identificagdo biométrica, o que fica margeado.

Fixadas essas premissas, no caso emexarne, o autor impugna diversas operagdes ocorridas emsua conta poupanca, emespecial, retiradas, saques comcartio, saque 24h, CP ELO, CP MAESTRO, saque ATM, envio TED-
TEVesaque LOT (id 446910, p. 01 e ss).

No caso, 0 autor impugna 8 transagdes referentes a ‘retiradas”; 38, referentes a “saques comecartdo”; 19, referentes a “saques B24h”; 9, referentes a “CP Elo”; 3, referentes a “CP Maestro”; 2, referentes a “saques ATM™; 3,
referentes a “envio TED-TEV™; e 4, referentes a “saques lot”. Referidas transagdes, que ocorreramno periodo compreendido entre julho de 2014 e margo de 2016, totalizaramo montante de R$48.201,78.

Comsua defesa, a instituigdo financeira colaciona documentos, datados de abril de 2016, no sentido de que houve impugnagao administrativa relativa ao montante de R$550,00.
Pois bem.

Emrelago aos documentos emque se apds a assinatura do autor (guias de retirada no totalde R$2.250,00), apos pericia grafotécnica, concluiu o expert que “sdo auténticas as assinaturas questionadas atribuidas a Elias Manoel
da Silva” (id 11390946, p. 09).

Dessa forma, emrelagdo as referidas ‘retiradas”, ndo prosperamas alegagdes do autor no sentido de que as transagdes foramefetuadas por terceiros, semseu consentimento.
Todavia, emrelacdo as demais transagdes, era 6nus da instituigdo financeira, nos termos do artigo 373, inciso 11, do CPC, a comprovagdo da existéncia de fato “impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor™.

No caso, a instituigdo financeira, emsua defesa, limitou-se a analisar acerca do modus operandi das transagdes (“ndo houve intengio de retirar o saldo total da conta no menor prazo possivel”’), ou a afirmar que “os saques foram
efetuados por terceiros coma utilizagdo do cartdo e de dados do autor, oupelo proprio autor” (id 491704, p. 08).

Ocorre que suas alegagdes ndo foramcorroboradas por qualquer elemento de prova, o que era possivel (tendo emvista, entre outros, os equipamentos de seguranga constantes dos seus equipamentos), e, principalmente, em

Assimsendo e tendo emvista que, de acordo como Cédigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade do fornecedor de servios bancarios é objetiva, aliado ao fato de que ndo ficou demonstrada sequer a culpa
concorrente do consumidor (sobretudo porque a instituigdo financeira néio comprovou sua tese defensiva alusiva aos saques e aos envios), impde-se reconhecer que a Caixa Econdmica Federal deve indenizar o autor pelos
danos materiais decorrentes da agao dos criminosos.

Entretanto, o pedido de reparagdo material deve ser julgado parcialmente procedente, uma vez que restou comprovado que as retiradas, no montante de R$2.250,00, foramlevadas a efeito pelo proprio autor.
Por sua vez, constato que a falha na prestago dos servigos pela ré causou dano moral ao autor, o qual deve ser compensado.
Registre-se, ainda, que o ato capaz de gerar obrigagdo de reparagéo por dano moral é aquele que foge a normalidade, interferindo de maneira significativa no estado psicologico do individuo, o que ocorreu “incasu”.

E evidente que o autor sofreu abalo moral decorrente de toda situagdo, sobretudo porque, tratando-se de valores constantes de uma conta poupanga, ¢ cedigo que, geralmente, representamverdadeira garantia emsituagdes de
necessidade e urgéncia—razio pela qual a situagdo vivenciada pelo autor transcende os percalgos comumente vivenciados no dia a dia.

De acordo comos documentos apresentados pelo autor, apos o creditamento dos valores concernentes ao seu beneficio previdencidrio, emconta bancaria emagéncia de outro banco, o autor, ato continuo, procedia a remessa
de grande parte deles a conta da CEF — certamente, coma intengo de poupar. Isso porque, cotejando-se os extratos dos distintos bancos, constata-se que os gastos habituais (cujos valores se caracterizammodicos, a
propdsito) eramrealizados por meio de cartdo do banco Bradesco.

No que tange a fixagdo do “quantum’” da indenizagéo por dano moral, hé consenso no sentido de que esta deve imprimir carater pedagdgico a condenagdo imposta ao ofensor, e, a0 mesmo tempo, evitar que o fato se traduza em
via de enriquecimento indevido para a parte ofendida.
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De acordo coma fundamentacio supra, considero pertinente a fixagdo da indenizagdo em R$5.000,00 (cinco mil reais), uma vez que a situagdo ocorrida, assimentendo, revelou-se apta a gerar anguistia a parte autora.

Nesse sentido, alias, manifestou-se o E. TRF3:

PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. SAQUES INDEVIDOS. DANOS MORAIS. INDENIZACAO. RECURSO DE APELACAO PROVIDO. SENTENGA
REFORMADA.

1. As institui¢des financeiras estdo sujeitas ao regime de protegdo ao consumidor; cujo plexo normativo estd organizado segundo a Lei Federal 8.078, de 1990. Alids, esse é o teor do enunciado da
Siimula n.°297 do Superior Tribunal de Justiga.

2. Nesse contexto, aresponsabilidade contratual da instituigdo bancaria é objetiva, porquanto, nos termos do artigo 14 do Codigo de Defesa do Consumidor; responde o fornecedor pelo defeito na
prestagdo do servico, independentemente da existéncia de culpa, ou seja, mesmo que a instituicdo financeira ndo tenha colaborado diretamente para a ocorréncia do evento danoso, responderd pelo
dano dai advindo, a néo ser que comprove a culpa exclusiva do consumidor (artigo 14, §3°, inciso II do CDC). Este entendimento resultou na edigéo da Stimula n®479 do STJ, segundo a qual "as
instituigdes financeiras respondem objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito de operagdes bancarias”. E o servigo é
defeituoso, conforme paragrafo primeiro do dispositivo indicado, quando ndo fornece a seguranga que o consumidor dele pode esperar:

3. No caso dos autos, narra o autor que mantém a conta poupanga n°001.00052166-0 junto a agéncia n® 0340 da ré, na qual se encontravam depositadas suas economias. Afirma que, pretendendo
adquirir um imével, dirigiu-se a agéncia bancdria no inicio de d bro de 2004, oportunidade em que foi informado pelos prepostos da ré que havia em sua conta saldo de R$ 37,06, pois seu
procurador havia sacado a importdncia de R$ 56.418,14 em 06/12/2004. Os prepostos da ré, entdo, mostram-lhe uma procuragdo por meio da qual o autor teria outorgado poderes a sua filha, Sra.
Sandra Regina Primavera Paulino, a qual teria transferido, por meio de TE D, a importancia para pessoa desconhecida de nome Franco Benete, titular da conta corrente n® 820093-6, junto a agéncia
n°0975 do Banco Unibanco S/A. Alega que nunca outorgou poderes a sua filha e que, inclusive, ndo mantem contato com ela, "tendo o seu genro até o ameagado de morte”, conforme registrado no
Boletim de Ocorréncian®002093/2003, lavrado pelo 4° DP de Ribeirdo Preto. Afirma que havia, na procuragdo entregue pela ré, reconhecimento de sua suposta assinatura, por semelhanga, conferido
pelo 4° Tabelido de Notas de Ribeirdo Preto. Entdo, dirigiu-se ao 1° DP de Ribeirdo Preto, onde foi lavrado o Boletim de Ocorréncian®000039/2005, e que a investigagdéo policial encontra-se em
andamento, aguardando realizagdo da pericia grafotécnica. Defende que houve negligéncia da ré e que esta responde objetivamente pelos danos sofridos.

4. Por suavez, aré afirma que a transferéncia foi realizada regularmente, mediante apresentagdo de procuragao particular firmada pelo autor e com assinatura reconhecida em cartério, datada de
09/12/2004, em favor da filha, a qual conferia amplos poderes, permitindo movimentagdo irrestrita da conta. Também afirma que, em 18/11/2004, o autor jd havia autorizado a sua filha a cadastrar a
senha de sua conta corrente, igualmente mediante procuragdo particular com firma reconhecida em cartério. Em preliminar; suscita ilegitimidade passiva ad causam e, no mérito, sustenta a inexisténcia
de dever de indenizar; por auséncia de seus pressupostos. Intimadas a especificarem as provas, o autor requereu a produgdo de prova pericial grafotécnica e testemunhal.

5. Laudo pericial produzido pelo Niicleo de Criminalistica da Policia Federal, as fls. 136/138 e 206/209. Cépia do inquérito policial n° 284-05, perante o 1° DP de Ribeirdo Preto, as fls. 230/318.
Audiéncia de instrugdo, as fls. 319/340. Na audiéncia, o MM. Juiz a quo: (i) firmou como ponto controvertido a seguinte questdo: "se o fato de ter sido a operagdo bancdria realizada com base em
procuragdes com firma reconhecida por tabelido puiblico exclui ou ndo a responsabilidade da CEF pelo saque ocorrido na conta corrente do autor”, visto que as partes nio contestam as conclusdes dos
laudos periciais e, portanto, ndo discutem mais se as procuragdes sdo falsas ou ndo; (i) julgou prejudicada a preliminar de ilegitimidade passiva, porquanto esta alegagdo pressupunha a autenticidade
das procuragdes; (iii) indeferiu o pedido de chamamento ao processo da Sra. Sandra Regina Primavera Paulino e do representante do 4° Tabelido de Notas de Ribeirdo Preto, eis que o momento
oportuno para a intervengdo de terceiros ocorreu no oferecimento da contestagdo, sem prejuizo de a CEF mover agdo auténoma contra esses possiveis corresponsaveis caso esta agdo venha a ser
Jjulgada procedente, e; (iv) informado pelas partes que ndo havia necessidade de produgdo de prova testemunhal, determinou a conclusdo dos autos para prolagdo de sentenga.

6. Cabe lembrar; de inicio, que a parte autora ndo poderia provar um fato negativo, isto é, de que ndo efetuou a transferéncia de valores da sua conta corrente, razéo pela qual em se tratando de relagdo
de consumo, e sendo verossimil a versdo apresentada pelo consumidor; a sua defesa deve ser facilitada, com a inversdo do 6nus da prova, a teor do artigo 6 inciso VII1, do Codigo de Defesa do
Consumidor:

7. No caso, houve a pericia grafotécnica durante a instrugdo, realizada pelo Niicleo de Criminalistica da Policia Federal, as fls. 136/138 e 206/209. Ambos os laudos confirmam que a assinatura
constante da procuragdo de fl. 82 ndo foi emanada do punho escritor do autor; isto é, é falsa. Ademais, a parte ré, ora apelante, néio impugnou as conclusées dos laudos periciais, tanto que o MM. Juiz a
quo, na decisdo defls. 319/320, considerou tal questdo incontroversa.

8. A comprovagdo da ocorréncia de fraude ndo exclui, por si so, a responsabilidade da instituicdo financeira, porquanto esta deve zelar pela seguranga nos servicos que presta, de modo a proteger o
consumidor da fraude perpetrada dentro de seu estabelecimento. Ademais, ndo caberia ao consumidor; parte mais fragil na relagédo consumerista, arcar com os prejuizos decorrentes de tal prdtica.

9. A par disso, houve demonstragdo inequivoca de defeitos na prestagdo de servigo, sendo defeituoso o servigo que ndo fornega a seguranga esperada segundo as circunstancias de modo do seu
fornecimento, os resultados de sua prestagdo e a época em que foi prestado (cf. art. 14, "caput” e inciso I, Il e I11 do §1°, da Lei federal n.®8.078/1990).

10. A par disso, deve a ré restituir a parte autora a importdncia de RS 56.418, 14, indevidamente transferida da conta corrente do autor: Ressalte-se que, como dito pelo MM. Magistrado a quo na
decisdo de fls. 319/320, nada impede, contudo, que a CEF oport mova agdo auténoma contra aqueles que de serem os corresponsavei

11. No tocante ao dano moral, tem-se que este se da in re ipsa, ou seja, o abalo moral é consequéncia direta do préprio ato lesivo e deriva da gravidade do ato ilicito em si. Desse modo, a transferéncia
indevida decorrente de fraude no servigo bancdrio é situagdo que, por si so, demonstra o dano moral, diante da situagdo aflitiva e constrangedora do cliente, que inesperadamente ficou sem saldo para
honrar com os seus eventuais compromissos. E evidente que o simples saque da importéncia mencionada jd aponta para o dano moral, tendo em vista a sensagdo de inseguranca e o desgaste emocional
que o fato naturalmente provoca, pois a parte recorrida se viu privada de suas economias. Alids, ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justi¢a que a existéncia de saques indevidos, em conta mantida
Junto a institui¢do financeira, acarreta dano moral. (AgRg no REsp 1137577/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2010, DJe 10/02/2010). O esvaziamento
da conta da correntista é ato objetivamente capaz de gerar prejuizo moral, pelo sentimento de anguistia que causa ao consumidor: (REsp 835.531/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 07/02/2008, DJ 27/02/2008, p. 191)

) 7, T

12. Com relagéo ao q Orio, a i ¢do em dano moral define-se pela incidéncia dos principios da proporcic erazoabilidade da sangdo em relagdo a extenséo do dano ou do
ilicito, evitando-se assim condenagoes extremas: RESP 664856/PR, desta relatoria, DJ de 02.05.2006; RESP 507574/MG, Relator Ministro Teori Zavascki, DJ de 08.05.2006; RESP 513.576/MG,
Relator p/ acorddo Ministro Teori Zavascki, DJ de 06.03.2006; RESP 291.747, Relator Ministro Humberto Gomes de Barros, DJ de 18/03/2002; RESP 300.184/SP, Relator Ministro Franciulli Netto,
DJ de 03.11. Vale dizer que o valor da condenagdo imposta a ré deve cumprir esse diiplice escopo, ou seja, ressarcir a vitima do dano moral sofrido e desestimular prdticas correlatas; afastando a
comissdo de condutas andlogas, néio podendo, pois, tornar baixos os custos e riscos sociais da infragdo: RESP_200301321707 -STJ - Ministra ELIANA CALMON - DJ DATA:21/06/2004 -
PG:00204 RNDJ VOL.:00057 PG:00123 - Deciséo: 27/04/2004. Por tais razdes, manter a condenagdo arbitrada na sentenga, quanto a tal topico, no montante de R$ 30.000,00, equivaleria a permitir
o ilicito enriquecimento sem causa.

13. Diante das circunstancias faticas que nortearam o presente caso, mostra-se razodvel reduzir a indenizagdo a titulo de danos morais para o montante em R$ 2.000,00 (dois mil reais), eis que tal
importdncia néio proporcionard enriquecimento indevido e exagerado da parte autora, além de ser compativel com os pardmetros adotados por esta Turma. Esse valor deve ser atualizado
monetariamente a partir do arbitramento nos termos da sumula 362 do STJ. Os juros de mora, entretanto, incidem a partir do evento danoso, no caso, desde a data da transferéncia indevida, na
conformidade da simula n. 54 do Superior Tribunal de Justica, devendo ser observada a taxa de 6% (seis por cento) ao ano, prevista no artigo 1.062 do Codigo Civil de 1916, até 10/01/2003 e, a partir
de 11/01/2003, nos termos prescritos no art. 406 do novo Cédigo Civil, que determina a aplicagdo da taxa que estiver em vigor para o pagamento de impostos devidos a F azenda Piiblica, a qual
atualmente é a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia-SELIC.

14. Quanto averba honordria, observo que o enunciado da Stmulan®326 do E. Superior Tribunal de Justica dispoe que na agdo de indenizagdo por dano moral, a condenagdo em montante inferior ao
postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca. Em decorréncia, também deve a ré arcar também com o pagamento dos honordrios advocaticios, nos termos fixados na sentenga.

15. Recurso de apelacio da CEF parcialmente provida, para reduzir a indenizagao a titulo de danos morais para o montante em R$ 2.000,00 (dois mil reais), bem como para determinar a incidéncia da
corregdo monetdria a partir do arbitramento.

(AC 00127333020054036102, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:02/05/2017.)

Ante 0 exposto, comflndamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de reparagdo dos danos materiais, para condenar a Caixa Economica
Federala restituir as quantias indevidamente subtraidas da conta poupanga do autor, indicadas nos documentos id 446910, p. 01/04, comexcegao das retiradas, no valor total de R$2.250,00 (dois mil, duzentos e cinquenta
reais), nos termos da fndamentac&o. O valor devera ser corrigido monetariamente pelos indices do manual de calculos do CJF a contar do evento danoso (Stmula 43 do STJ) e ter incidéncia de juros moratorios de 1% ao més
a contar da citagdo (artigos 405 e 406 do Codigo Civil).

Ademais, JULGO PROCEDENTE o pedido de indenizagio por danos morais, condenando a CEF a pagar ao autor a quantia de R$5.000,00 (cinco mil reais), devendo tal valor ser corrigido monetariamente pelos indices
do manual de calculos do CJF e juros de mora de 1% ao més, a contar da publicagio da sentenga (Stmula 362 do STJ).
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Tendo emvista que o autor sucumbiu em parte minima do pedido (paragrafo tnico do artigo 86 do CPC), condeno a ré no pagamento das custas e honorérios de sucumbéncia, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da
condenagdo (artigo 85, §2° do CPC).

Como transito emjulgado, deemrse vistas as partes. Oportunamente, a0 arquivo.
Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0001613-78.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:PERKINELMER DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS JUCAALVES - SP206993

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Sentenga tipo A

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de agdo de procedimento comum, proposta por PERKINELMER DO BRASILLTDA. emface da UNIAO FEDERAL, objetivando o reconhecimento da existéncia dos créditos pleiteados nos processos
administrativos de crédito n° 10880.945206/2012-06 e 10880.952318/2012-13 e a consequente extingdo dos débitos que sdo objeto dos processos administrativos de débito S 10880.948181/2012-94 ¢
10880.953673/2012-00, nos termos do artigo 156, inciso 11, do Codigo Tributario Nacional, anulando-se as respectivas decisdes administrativas que ndo homologaramos pedidos de compensaggo.

Narra ter apurado créditos decorrentes do saldo negativo do IRPJ e da CSLL, de forma que declaroua compensagdo comdébitos de COFINS e IRPJ, que foi parcialmente homologada pelo Fisco.
Sustenta, emsuma, fazer jus a homologacao integral da compensagio, ante a suficiéncia dos créditos.

Citada, a Unifio apresentou contestagdo, aduzindo que a autora ndo comprovoua existéncia do direito creditorio alegado, razio pela qual requereua improcedéncia da agdo.

A autora apresentou réplica, requerendo a produgdo de prova pericial contabil. A Unido, por sua vez, informoundo ter provas a produzir (fl. 130).

Deferida a produgio da prova e nomeado o perito, a autora apresentou seus quesitos.

Apbs o arbitramento dos honorarios periciais € comprovagao de seu dep0sito judicial pela autora, o expert juntou o laudo pericial, sobre o qual a autora se manifestou. A ré, por sua vez, requereu prazo adicional para a
manifestagdo acerca do laudo pericial, que foi concedido, porémpermaneceusilente.

Os autos foramvirtualizados.

Foiexpedido alvara para levantamento dos honorarios periciais

E o relatorio. Decido.

Quanto a alegacdo da intempestividade da contestagdo, reporto-me a decisdo proferida em27.07.2015 (id. 13310993 —pags. 101/103 e id. 27763426).
Ausentes as preliminares, presentes as condi¢des da agdo e pressupostos processuais, passo a analise do mérito.

O Cddigo Tributario Nacional, emseuartigo 170, dispde que a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estabelece, ou cuja estipulagdo emcada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de
créditos tributarios comcréditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica.

Porseuturno, a Lein® 9.430/1996, emseu artigo 74, prevé que o sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais comtransito emjulgado, relativo a tributo ou contribuigdo administrado pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, passivel de restituicio ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagao de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele orgfo.

O referido dispositivo legal dispde, emseu § 2°, que a compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal do Brasil extingue o crédito tributario, sob condigdo resolutéria de sua ulterior homologago, bemcomo, emseu
§6°, que a declaragdo de compensagdo constitui confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos débitos indevidamente compensados.

No caso emtela, a autora protocolou: (1) a PER/DCOMP n° 30033.04339.181207.1.3.03.5104, para a compensagio do saldo negativo de CSLL apurado no periodo de 01.01.2006 a 31.12.2006 (processo administrativo
de crédito n° 10880-945.206/2012-06) comdébitos da COFINS e (2) a PER/DCOMP 1’ 12233.69096.290811.1.3.02.4395, para a compensagio do saldo negativo de IRPJ apurado no periodo de 01.01.2010 a
31.12.2010 (processo administrativo de crédito n° 10880-952.318/2012-13) comdébitos de IRPJ.
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As declaragdes foramparcialmente homologadas, sob o argumento da insuficiéncia de créditos, dando origemaos processos de cobranga n 10880.948.181/2012-94 (COFINS) e 10880-953.673/2012-00 (IRPJ).

Revelou-se imprescindivel a realizagio de pericia judicial. Vale destacar que o magistrado ndo esta adstrito a opinido de perito nomeado para ajudar no esclarecimento de questdes técnicas, mas utiliza-se de suas conclusdes de
modo suplementar aos demais elementos colhidos nos autos de forma a motivar o seu livre convencimento.

Ao analisar os documentos juntados aos autos, o perito procedeua recomposigdo do saldo negativo da CSLL e do IRPJ, emfimngdo das parcelas do crédito que tiverama retengdo efetivamente comprovada, bemcomo os
recolhimentos de estimativa efetuados através de DARF, conforme o laudo de fls. 129/186 (numerag@o dos autos fisicos).

Apurou, ainda, que a autora incorreu emerro material ao informar, a menor, emsuas declaragdes de compensacio, os créditos que lhe sdo havidos a titulo de CSLL e IRRF.

Concluiuo expert que, embora o saldo negativo apurado apds a recomposigdo ndo seja suficiente para a totalidade das compensagdes pleiteadas pela autora, o saldo remanescente dos débitos foireduzido para R$ 5.411,19
(COFINS —codigo receita 5856) e RS 13.465,71 (IRPJ — cddigo receita 2362), emvalores originarios.

Registre-se que os valores dos referidos débitos, constantes dos despachos decisorios, eram: COFINS: principal R$ 26.803,59, multa R$ 5.360,71 e juros R$ 12.672,73 e IRPJ: principal R$ 32.929,96, multa RS 6.585,99 ¢
Jjuros R$3.233,72.

Cumpre ressaltar que a ndo homologacao da compensacio se deu por equivoco da propria parte autora, que declarou incorretamente o valor dos créditos de CSLL e IRRF, conforme apurado pelo perito.

Todavia, ndio se pode desconsiderar o fato de que efetivamente recolheu valores a maior dos tributos indicados, de forma que fazjus a compensagio parcial na forma indicada no laudo pericial. Nesse sentido:

AGRAVOS RETIDOS E APELAGCAO EMAGCAO ORDINARIA. TRIBUTARIO. AGRAVOS NAO CONHECIDOS POR AUSENCIA DE REITERACAO. DECLARACOES DE
COMPENSAGAO NAO HOMOLOGADAS POR ERRO DE PREENCHIMENTO. DIREITO AO CREDITO RECONHECIDO EM PERICIA E CONFIRMADO PELARECEITA
FEDERAL. CONFIGURADO O DIREITO AO ENCONTRO DE CONTAS. ONUS SUCUMBENCIAS IMPOSTOS A AUTORA, POR TER ELA DADO CAUSA A LIDE. APELO
PARCIALMENTE PROVIDO, MANTENDO-SE A CONDENACAO DA AUTORA EM CUSTAS JUDICIAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. Néo se conhece dos agravos
retidos entdo interpostos, pois ausente a devida reiteragdo determinada pelo entdo vigente art. 523, § 19, do CPC/73. 2. Restou assentado que a autora é detentora do direito creditério utilizado
nas compensagdes, como atestado em pericia e confirmado pela Receita Federal as fls. 966, com base na escrituragéo contdbil da autora e nas declaragdes fiscais transmitidas a Receita.
Reconhecido o crédito tributdrio detido pelo contribuinte, este Tribunal ife majoritari no sentido de que este detém também o direito ao encontro de contas ainda que a
declaragdo de compensagdo seja preenchida indevidamente, afastando eventuais irregularidades formais frente a realidade da situagéo juridica esbogada naquela declaragéo. 3. Deve-se
registrar que o reconhecimento do direito ao encontro de contas néo importa em automdtica extingdo dos débitos entdo objeto das compensagdes, por ser prerrogativa da Administragdo
Fazenddria apurar a veracidade dos débitos e os créditos devidos. Com efeito, afasta-se somente que os erros formais cometidos pelo contribuinte configure impedimento para a homologagado das
compensagdes, permitindo que a Administragdo ndo as homologue por motivo diverso, em respeito ao art. 73 da Lei 9.430/96 e ao Principio da Separagdo dos Poderes. 4. Recaindo sobre a
conduta da autora a causalidade da controvérsia, dado o erro dela no preenchimento das declaragées de tributagdo, néo pode fugir dos 6nus sucumbenciais atinentes a utilizagdo da via judicial
para a solugdo da pendéncia, razdo pela qual deve ser mantida a condenagdo imposta em Primeiro Grau ao pagamento de custas judiciais e honordrios advocaticios, fixados em 10%do valor
atualizado da causa, na forma da Resolugdo CJF 267. (AC - APELAGAO CIVEL - 1880790/SP/ TRF3 - SEXTA TURMA/ DES. FED. JOHONSOM DI SALVO/ e-DJF3 Judicial 1
DATA:23/05/2017)

No tocante a sucumbénceia, considerando que a parte autora contribuiu para a homologagao parcial das compensagdes declaradas quando incorreu emerro material, temse que, ante o principio da causalidade, devera arcar com
as processuais, bemcomo honorarios periciais e advocaticios.

Entretanto, ressalvando o entendimento anterior deste juizo, é evidente a inconstitucionalidade da percep¢ao dos honorérios sucumbenciais por parte dos advogados publicos (artigos 85§19°, do CPC c/c artigos 27 a 36 da Lei
13.327/2016).

Comefeito, a remunerago dos membros da Advocacia Publica ocorre combase no “regime de subsidio”, estabelecido pela Emenda Constitucional 19/1998 (arts. 39, §§4° ¢ 8° c/c art. 135, ambos da CF), o qual prevé que os
servidores organizados emcarreira devemser remunerados exclusivamente por meio de subsidio emparcela tmica, como é o caso dos advogados publicos.

E vedado, assim, o acréscimo de qualquer gratificagio, adicional, abono, prémio, verba de remuneragdio, ou qualquer outra espécie remuneratria, a excegdo das verbas indenizatorias e daquelas previstas no §3° do art. 39 da
CF (décimo terceiro saldrio, adicional noturno, salario familia, etc).

Por sua vez, ao se falar emparcela tinica, resta claro que o constituinte derivado proibiua divisio do subsidio emduas partes, um fixa e outra variavel.
Sob qualquer angulo que se analise a questdo, € absoluta, pois, a incompatibilidade entre o regime de subsidio como recebimento de honorarios sucumbenciais por parte dos advogados ptiblicos.
Afinal, os honorarios ostentamnitido carater remuneratorio e de contraprestacio de servigos prestados no curso do processo, até mesmo estando sujeitos a incidéncia de imposto de renda (Lei 13.327/16).

Permitir que tais servidores publicos possamperceber honorarios como uma verba privada, diversa do subsidio, conduziria a inevitavel conclusdo de que os valores ndo estariamsujeitos ao teto constitucional, fomentando uma
situacdo de privilégio e de desequilibrios nio justificaveis emumcontexto republicano.

Ademais, ¢ falaciosa qualquer alegago no sentido de que a verba honoraria nio seria verba publica, pois sempre ingressou nos coffes piblicos semqualquer condicionamento de posterior restituigdo ou recuperagao de
empréstimos ou valores cedidos pelo governo.

Imperioso destacar que ¢ a Admnistragdo que arca comtodas as despesas fisicas e de pessoal necessarias ao desempenho das atribuigdes dos advogados da Unido, Procuradores da Fazenda Nacional, Procuradores Federais,
do Banco Central do Brasil, havendo nitido conflito de interesses entre o ente estatal e o advogado publico.

E certo, ainda, que tais agentes sdo muito bemremunerados para desempenhar suas fimgdes institucionais, por meio dos subsidios, como previsto pela Constituigao.
Nao se pode admitir, assim, que a pretexto da execugdo de uma receita privada, os patronos executema cobranga emjuizo revestidos na qualidade de agentes publicos.

Autilizagio da estrutura fisica e de pessoal da Advocacia- Geral de Unido para o exercicio de uma pretensdo privada viola, pois, os principios basilares da Administragdo Piiblica, emespecial a moralidade e a impessoalidade.
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Convémressaltar que a inconstitucionalidade da destinagéo dos honorarios de sucumbéncia aos advogados piblicos ja foi reconhecida no ambito do Tribunal Regional Federal da 2¢, emincidente proprio (autos n® 0011142-
13.2017.4.02.0000).

Emconclusdo, admitir a percepgao dos honorérios de sucumbéncia por parte dos advogados publicos conduziria ao sepultamento do principio republicano, emuma aberrante sobreposi¢ao de interesses particulares sobre o
interesse publico, como qual essa magistrada ndo pode anuir.

Declaro, pois, “incidenter tantum”, a inconstitucionalidade do §19° do art. 85 do CPC e dos arts. 27 a 36 da Lei 13.327/16, de modo que a quantia devida a titulo de honorarios devera ser destinada ao Tesouro Nacional.
DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para reconhecer a existéncia parcial dos créditos pleiteados nos processos
administrativos de crédito n°® 10880.945206/2012-06 e 10880.952318/2012-13 e declarar a extingdo parcial dos débitos que sdo objeto dos processos administrativos de débito n°10880.948181/2012-94 ¢
10880.953673/2012-00, nos termos do artigo 156, inciso 11, do Cddigo Tributario Nacional, remanescendo, contudo, os valores principais originarios de R$ 5.411,19 (COFINS — codigo receita 5856) e RS 13.465,71
(IRPJ —codigo receita 2362).

Emobservancia ao principio da causalidade, condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais, honorarios periciais e honorarios advocaticios em favor da Unidio, aplicando-se a tabela progressiva de percentuais ao
valor atualizado da causa, observados os patamares minimos (art. 85, §§ 3° ¢ 4°, 111, do CPC).

Os honorarios devidos a Unidio devero ser destinados ao Tesouro Nacional, sendo vedada a destinagdo da verba a membro da advocacia publica ouao Conselho Curador de Honorarios Advocaticios, nos termos da
fundamentago.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos termos do artigo 496 do CPC.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026995-46.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:TRANSO COMBUSTIVEIS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ANA PAULA SAVOIABERGAMASCO DINIZ - SP157289
REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

Sentenga tipo M

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela Agéncia Nacional do Petrdleo, Gas Natural e Biocombustiveis (ANP) em face da sentenga que homologou a rentincia da autora (id. 22812278), alegando a existéncia de erro
material.

Intimada na forma do artigo 1.023, § 2°, do CPC, a autora apresentou manifestagao.
E o relatorio. Passo a decidir.
Conhego dos embargos de declaragdo, vez que tempestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia se pronunciar o
Juiz.

No presente caso, ndo verifico o alegado erro material, visto que a sentenga enfrentou o ponto apontado pela embargante.

Assim, ao alegar a existéncia de erro material no julgado, o que a embargante pretende, na verdade, € a sua revisdo, o que é incabivel na via estreita dos embargos de declarag@o.
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Posto isso, conhego dos embargos de declaragio, mas a eles nego provimento.
Ante a concordéancia da ANP, expeca-se alvara de levantamento em favor da autora do valor depositado nos autos, descontando-se o montante devido a titulo de honorérios advocaticios.

Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011108-85.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANTUNES DE SOUZA SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA CAROLINAANTUNES DE SOUZA - SP163292

IMPETRADO: ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA COMISSAO DA SOCIEDADE DE
ADVOGADOS DAOAB, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Sentenga tipo M

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela impetrante em face da sentenga que concedeua seguranca (id. 21686566), integrada pela sentenga id. 27181625, alegando a existéncia de contradigdo.
E o relatorio. Passo a decidir.

Conhego dos embargos de declaragdo, vez que tenpestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradicio ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia se pronunciar o
Juiz.

No presente caso, ndo verifico a alegada contradicdo, visto que a sentenga enfrentou todos os pontos apontados pela embargante.
Assim, a0 alegar a existéncia de contradico no julgado, o que a embargante pretende, na verdade, € a sua reviso, o que ¢ incabivel na via estreita dos embargos de declaragdo.

Posto isso, conhego dos embargos de declarag@o, mas a eles nego provimento.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022031-10.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA - SP141540

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Ante os embargos de declaragdo opostos pela ré, abra-se vista ao autor, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do CPC.
Apbs, retornemos autos conclusos.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002498-31.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO
SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE
EDUCACAO SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO
SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA,
INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES
LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIORISES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIAINCRA, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E
PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogado do(a) IMPETRADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela FAZENDANACIONAL emface da sentenga (id 26743436), alegando a ocorréncia de erro material quanto as disposi¢des atinentes a repetigdo do indébito.

E asintese necessaria. Passo a decidir.

Nos termos do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, sdo cabiveis os embargos de declaragio nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omisséo quanto a ponto sobre o qual
devia se pronunciar o Juiz.

No caso emtela, a embargante alega a existéncia de erro material, no sentido de que, emse tratando de indébito tributario de contribuicdes previdencidrias e terceiros, o regime juridico valido para a compensagao € o previsto no
artigo 26-A da Lein® 11.457/2007.

De fato, comrazio a embargante, razio por que ¢ de rigor o acolhimento dos embargos de declaragdo, para retificar os paragrafos do dispositivo da sentenca que tratamda compensagéo e da atualizagio dos valores do indébito
tributario, nos seguintes termos:

Por conseguinte, reconhego o seu direito a compensagdo, apds o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a
impetragdo, atualizados com base exclusiva na taxa SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos. Fixo, ainda, que a compensagdo deverd observar o disposto nos artigos 89 da Lei n®
8.212/1991, 74 da Lein®9.430/1996 e 26-A da Lein® 11.457/2007, incluido pela Lein® 13.670/2018.

Ressalvo, evide

a

, a possibilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados na compensagéo.

Posto isso, conheco dos embargos de declaragéo opostos e, no mérito, acolho-os para alterar a sentenca exarada, na forma supra.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002498-31.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO
SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE
EDUCACAO SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO
SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA,
INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES
LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIAINCRA, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, SERVICO DEAPOIO ASMICRO E
PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogado do(a) IMPETRADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

SENTENCA

Vistos.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela FAZENDA NACIONAL emface da sentenga (id 26743436), alegando a ocorréncia de erro material quanto as disposigdes atinentes a repetigéo do indébito.
E asintese necessaria, Passo a decidir.

Nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto sobre o qual
devia se pronunciar o Juiz

No caso emtela, a embargante alega a existéncia de erro material, no sentido de que, emse tratando de indébito tributario de contribuigdes previdencidrias e terceiros, o regime juridico valido para a compensago ¢ o previsto no
artigo 26-A da Lein® 11.457/2007.

De fato, comrazio a embargante, razio por que ¢ de rigor o acolhimento dos embargos de declaragdo, para retificar os paragrafos do dispositivo da sentenca que tratamda compensagéo e da atualizagio dos valores do indébito
tributario, nos seguintes termos:

Por conseguinte, reconhego o seu direito a compensagdo, apos o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a
impetragdo, atualizados com base exclusiva na taxa SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos. Fixo, ainda, que a compensagdo deverd observar o disposto nos artigos 89 da Lei n®
8.212/1991, 74 da Lein®9.430/1996 e 26-A da Lein® 11.457/2007, incluido pela Lei n®13.670/2018.

Ressalvo, evidentemente, a possibilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados na compensagdo.
Posto isso, conhego dos embargos de declaragéo opostos e, no mérito, acolho-os para alterar a sentenca exarada, na forma supra.

Publique-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013130-19.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FATIMAABRANTES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAROVARON BRANDAO - SP424721

IMPETRADO: COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR DO EXERCITO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA
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Vistos.
Trata-se de embargos de declaragiio opostos por FATIMAABRANTES em face da sentenga (id 24652992, p. 01), alegando a ocorréncia de omisséo quanto ao termo inicial do restabelecimento da pensdo por morte.
E asintese necessria. Passo a decidir.

Nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, sio cabiveis os embargos de declaragio nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradicdo ou omisséo quanto a ponto sobre o qual
devia se pronunciar o Juiz.

No caso emtela, a embargante alega a existéncia de omissao, quanto ao termo inicial do restabelecimento da pensdo por morte.
De fato, comrazio a embargante.

Nao obstante o pedido para que o restabelecimento da pensio se desse a partir da sua suspensao, deixou-se de consignar no dispositivo da sentenga referida informagao, razio por que ¢ de rigor o acolhimento dos embargos de
declaragdo, para retificar o primeiro paragrafo do dispositivo da sentenca, que passa a ter a seguinte redagéo:

Posto isso, julgo procedente o pedido contido nesta impetragdo, pelo que CONCEDO A SEGURANCA para determinar a manutengdo do pagamento dos proventos de pensdo por morte a
impetrante, na condicdo de filha solteira de servidor puiblico falecido, concedida sob a égide da Lein®3.373/1958, a partir de seu cancelamento (1° de maio de 2019), resolvendo o mérito nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Posto isso, conhego dos embargos de declaragdo opostos e, no nrito, acolho-os para alterar a sentenga exarada, na forma supra.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017885-86.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RODRIGO DE ALMEIDA PIFAI

Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER DE ALMEIDA PIFAI JUNIOR - SP274803

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA OAB/SP, PRESIDENTE DA COMISSAO DE EXAME DE ORDEM DA OAB/SP,
PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERALDA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILCONSELHO FEDERAL

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogados do(a) IMPETRADO: BRUNO MATIAS LOPES - DF31490, OSWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR - DF16275

Advogados do(a) IMPETRADO: BRUNO MATIAS LOPES - DF31490, OSWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR - DF16275

Sentenga tipo C

SENTENCA

Vistos.

Tendo emvista o pedido de desisténcia do mandado de seguranca pelo impetrante (id. 28056840), formulado por advogado dotado de poderes para tanto, HOM OLOGO A DESISTENCIADAACAO e julgo extinto o
processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VIII do Codigo de Processo Civil

Semcondenagao emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.

Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002464-56.2019.4.03.6100 / 10° Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EIDE LUCIANE CAVALCANTE

Advogado do(a) AUTOR: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO - SP377205

REU:ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA., UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A
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SENTENCA

Trata-se de agio sob o rito comum, ajuizada por EIDE LUCIANE CAVALCANTE emface de UNIAO FEDERAL e da UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI (ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONAL
LTDA), objetivando provimento jurisdicional que determine a expedicio imediata de seu diploma de conclusdo de curso universitario.

Alega a autora que, emjaneiro de 2014, iniciou o curso de Pedagogia na Universidade Anhembi Morumbi, na modalidade EAD (Ensino a Distancia), comprevisdo de conclusdo para o segundo semestre de 2016.

Sustenta que, akémde cursar todas as disciplinas, o curso exigia a realizagdo de Estagio Curricular Supervisionado, o qual nio pode ser iniciado no periodo indicado pela universidade emdecorréncia de motivos pessoais, de
modo que veio a realizar o referido estagio emmomento posterior (de 01.08.2015 a2 10.12.2015).

Aduz, no entanto, que embora tenha entregue toda a documentagio necessaria para conclusdo do curso, a sua nota ndo era langada emsisterm, no havendo como saber se sua condigdo de aluna constava como aprovada ou
reprovada

Por fim, afirma que, apds diversos contatos coma universidade, nio obteve éxito emresolver a situagdo, de modo que necessita do diploma de conclusio do referido curso para obter uma promogao de cargo emseu local de
trabalho.

Coma inicial vieram documentos.

Inicialmente, o feito foi distribuido perante o Juizado Especial Federal, o qual declinou da competéncia emrazio da matéria posta nos autos tratar da desconstituicdo de ato administrativo federal, sendo os autos redistribuidos a
este Juizo.

O exame do pedido de antecipagdo de tutela foi postergado para apreciagio apds a contestagdo do feito, ematengdo ao devido processo legal, especialmente aos principios do contraditorio e da ampla defesa.

Sobreveio a contestagéo da Unido, alegando preliminarmente a ilegitimidade passiva. No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos emrazio da auséncia de responsabilidade da Unido no caso emdiscussao.

Emcontinuidade, a ISCP — Sociedade Educacional Ltda. apresentou sua contestagdo, pugnando pela improcedéncia dos pedidos, ao argumento de que, emrazio da existéncia de pendéncias académicas e divida de carga
horéria, a emissdo do diplom almejado néo foi possivel.

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido.

Réplica apresentada.

Convertido o feito emdiligéncia, determinou-se a instituicdo de ensino que apresentasse alguns esclarecimentos.

E o relatorio. Decido.

A preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela Unidio deve ser acatada.

No caso, cinge-se a discussio no direito de a autora ter emitido seu diploma, levando-se emconta o cumprimento oundio das atividades académicas no Curso de Pedagogia. Segundo alegado pela propria autora, todas as
disciplinas/atividades foramdevidamente realizadas, e “a instituicdo reconheceu o seu erro e prometeu regularizar a situagao e emitir o diploma da autora” (id 14651999, p. 10).

A Unifio alega, por sua vez, que “ndo incumbe a ela a expedicio e registro de diploma, uma vez que tais atos sdo praticados pela propria universidade, nos termos do disposto pela Lein® 9.394/1996” (id 14979357, p. 02).

REP DJ €29/08/2013, Dle 02/08/2013), in verbis:

Nos termos da jurisprudéncia ja firmada pela 1* Se¢do deste Sodalicio, emse tratando da competéncia para processar e julgar demandas que envolvaminstituicdes de ensino superior particular, ¢
possivel extrair as seguintes orientagdes, quais sejam (a) caso a demanda verse sobre questdes privadas relacionadas ao contrato de prestagéo de servigos firmado entre a instituicdo de ensino superior e
0 aluno, tais como, por exemplo, inadimplemento de mensalidade, cobranca de taxas, desde que nfo se trate de mandado de seguranga, a conrpenencla Vla de regra, ¢éda Justiga Estadual; e, (b) ao
revés, sendo mandado de seguranga ou referindo-se ao registro de diploma perante o 6rgio ptblico competente - oumesmo cred da 0 Ministério da Educaciio
(MEC) - néio ha como negar a existéncia de int da Uniéio Federal no pi te feito, razio pela qual, nos termos do art. 109 da Constitui¢io Federal a competéncia para
processamento do feito serd da Justica Federal. Precedentes. (grifo da autora)

emissdo de de]mTa (“questdes privadas relacionadas ao contrato de prestagao de servigos™), uma vez que, defende a autora, nio ha pendéncias académicas a seremconcluidas — contra o que se lnsurge a lnstltmcao de ensino.

Assim, ndo ha interesse da Unido nemde seus 6rgdos ou entidades, a justificar a presenga do ente do polo passivo da demanda é medida que se impde.
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Posto isso, JULGO EXTINTO o processo, semjulgamento de mérito, emface da UNTAO FEDERAL, por auséncia de condigiio da agiio consistente na legitimidade passiva para o feito, pelo que também declaro a
incompeténcia absoluta desta 10" Vara Civel Federal da 1* Subsec@o Judicidria de Sao Paulo para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos deste processo para redistribuicao
perante uma das Varas Civeis do Foro Central da Comarca de Sdo Paulo/SP, comas nossas homenagens.

Condeno a autora, por forga do principio da causalidade, a0 pagamento de custas processuais ¢ de honorérios de advogado emfavor da UNIAO FEDERAL, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos
do artigo 85, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Entretanto, tendo emvista que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita (id 14677938, p. 01), o pagamento das verbas acima permanecera suspenso até que se configuremas condi¢des do paragrafo 3° do artigo 98 do
Codigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado, remetant-se os autos ao SEDI, para a baixa na distribuigdo e a redistribuigdo determinada supra.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULOQ, 5 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025093-24.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CORACAO DEMINAS - RESTAURANTE LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - RS45707-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando a declarago de inexisténcia de relagio juridico-tributaria que obrigue a impetrante ao recolhimento do PIS e da COFINS coma inclusdo do ICMS destacado emsuas notas
fiscais de saida na base de calculo. Requer ainda a declarag@o de seu direito a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos tltimos cinco anos, devidamente corrigidos.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ICMS na base de calculo do PIS e COFINS, uma vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto estadual ndo integramseu faturamento,
correspondente  receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes, nas quais aduz, preliminarmente, a inadequagao da via eleita. No mérito, pugnou pela denegacio da seguranga.

A Uniio ingressou nos autos e apresentou manifestagao.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito.

E o relatorio. Decido.

De inicio, ndo ha que se acolher a alegago da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussdo de leiemtese.
Presentes os pressupostos processuais e condigdes da agdo, passo a analise do mérito.

A obrigatoriedade de inclusdo do ICMS na apurag@o da base de calculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu que o ICMS ndo deve integrar a base de
calculo da COFINS, por ser estranho ao conceito de faturamento oureceita.

No julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, comrepercussao geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadag@o do ICMS nédo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituic@o, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Atese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.
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Destaco, por fim, para que ndo pairemdividas, que que o STF determinou o afastamento do ICMS da base de clculo do PIS e COFINS, o que evidencia a possibilidade de exclusdo da base de célculo dessas contribuigdes,
do valorintegral destacado na nota fiscal, ouseja, o valor do ICMS devido na operagio, ¢ nio somente a parcela do ICMS a ser recolhido emcada etapa da cadeia de circulagdo, uma vez que este recolhimento néo
corresponde ao imposto que foi computado na apuracdo da receita bruta, representada pela soma das notas fiscais de venda, nas quais se inclui o ICMS nelas destacado e ndio o ICMS recolhido. Este valor decorre da
apuragdo entre os débitos das notas fiscais de venda e os créditos das notas fiscais de compra, as quais, por 6bvio, néo sdo computadas na apuragio da receita bruta, de forma que a exclusdo emtela se refere ao ICMS incidente
sobre as vendas.

Da compensacio

Observado o disposto no artigo 168, I, do CTN ena LC n° 118/2005, que estabelece o prazo quinquenal de prescrigdo, reconhego o direito a compensagao dos valores recolhidos indevidamente, a ser requerida
administrativamente ap0s o transito emjulgado (art. 170-Ado CTN).

Nos termos do disposto no artigo 74 da Lein® 9.430/1996, admite-se a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos comcréditos de quaisquer tributos administrados pela SRE.

Os créditos serdo atualizados pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia — Selic (composta de taxa de juros e corregdo monetaria), calculada a partir da data do pagamento indevido oua maior até o
més anterior ao da repeti¢do. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratérios e compensatorios, entendidos nos conceitos classicos firmados anteriormente a Lein® 9.250/1995.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, CONCEDO A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante ao recolhimento
do PIS eda COFINS incidente sobre o ICMS destacado emsuas notas fiscais de saida, assegurando o direito a exclusdo dos valores computados a este titulo da base de calculo daquelas contribuigdes.

Declaro, ainda, seudireito a compensagao dos valores pagos indevidamente até os ultimos cinco anos que antecedema impetrag@o, a ser requerida administrativamente.

A compensago observara o disposto no artigo 170-A do CTN, e poderé ser feita comdébitos relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil nos termos do artigo 74 da Lein®
9.430/1996.

Para atualizagdo do crédito, aplicar-se-a a taxa referencial SELIC, calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até 0 més anterior ao da compensagdo, nos termos do artigo 39, § 4°, da Lein® 9.250/1995.
Semcondenagao emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicio, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024793-62.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FENIX - COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FENIX - COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS contra ato atribuido ao DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DARECEITAFEDERALDO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, objetivando provimento que reconhega o seu direito de nio incluir os valores do PIS e da COFINS na base
de calculo das referidas contribuigdes, bemcomo autorize a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, corrigidos pela taxa SELIC, observado o prazo prescricional de quinquenal.

Defende, emsum, que o valor do PIS e da COFINS ndo constitui faturamento ou receita, razio pela qual ndo compde a base de calculo das mesmas contribuigdes.
O pedido liminar foi indeferido.
Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, requerendo a denegagdo da seguranga.

A Unifio ingressou nos autos e apresentou manifestagao.
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Aimpetrante noticiou a interposicdo de agravo de instrumento.

O Ministério Publico Federal requereu o prosseguimento do feito.

E o relatério. Decido.

Ausentes as preliminares e presentes as condicdes da a¢éo e pressupostos processuais, passo 4 analise do mérito.

Ha muito se discute, nos orgéios do Poder Judicidrio, a questdo relativa a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINSS, tendo emvista que, ainda que incluso no prego da
mercadoria ou servico, o valor do ICMS néo constituiu, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida emque devera ser vertido aos coffes piiblicos. Na qualidade
de responsavel tributaria, a empresa no possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS. Assim, niio ha “Teceita” do contribuinte, mas mero 6nus fiscal

Anoto que a inclusdo do valor do ICMS na base de célculo dessas contribuigdes ¢ objeto da A¢o Declaratoria de Constitucionalidade n® 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lein®9.718/1998) e do Recurso
Extraordindrio n° 574.706/PR, comreconhecimento de repercussao geral.

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, e, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O /CMS ndo compde a base de cdlculo para a
incideénciado PIS e da COFINS™.

Emque pese a decisio supracitada ainda nio tenha transitado emjulgado, anoto que em08.10.2014, o Plenério do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG que versa sobre a
incidéncia da COFINSS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC n° 18 e do RE n° 574.706. Segue a ementa daquele Acordao:

“TRIBUTO— BASE DE INCIDENCIA—~ CUMULACAO—IMPROPRIEDADE. N o bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS—BASE DE INCIDENCIA—FATURAMENTO—-ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (STF, RE 240785, Plendrio, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de
Julg.: 08.10.2014)

Assim, o Plendrio do Excelso STF reconheceu que néio ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS.

Todavia, tal raciocinio ndo se estende para outras bases de calculo que ndo aquelas especificadas no precedente do STF.

A impetrante pretende a suspensdo da exigibilidade de parcela do PIS/COFINS que integrama sua propria base de calculo que ndo sdo correspondentes ao ICMS, uma vez que este incide sobre a circulagéo das mercadorias
e servigos, na cadeia de produg@o, enquanto aquele dizrespeito a propria atividade da empresa.

Para esclarecimento, cumpre colacionar trecho do voto proferido pelo ex-Ministro Joaquim Barbosa, no julgamento do RE 582.525/SP, relativo ao IRPJ ¢ CSLL:

“Nos quadrantes do sistema constitucional tributdrio, auferir renda é pressuposto da tributagdo pela incidéncia do imposto sobre a renda, critério material que deve ser confirmado pela base de
cdlculo homénima. Nao se paga tributo calculado sobre o lucro para auferir renda, mas se aufere renda para que o tributo possa incidir: A incidéncia do IRPJ ou da CSLL ndo antecede as
operagdes empresariais que servirdo de base aos fatos juridicos tributdrios, mas, pelo contrdrio, toma-as como pressuposto. Logo, as obrigagdes tributdrias resultantes da incidéncia de tributos
calculados com base no lucro real ou grandezas s Ih néo sdo desp essenciais a ¢do das atividades econdmicas. Sdo, na verdade, c quéncias dessas atividades. Vale dizer; o
tributo ndo é insumo da cadeia produtiva”.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO ST.J SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO POR DENTRO.

Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a incluséo do 1CMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo que amesma
Suprema Corte, também em repercussao geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do ““cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo. O
E. STJ também possui dli de que “o ord  juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo”
(RE n°1144469/PR). Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemdtica do “calculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas
bases de cdlculo, é de rigor areforma da decisédo agravada. Agravo de instrumento provido.” (TRF 3“Regido, 2“Segdo, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019900-63.2017.4.03.0000, Rel.
Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 06/07/2018, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 04/12/2018)

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N°574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercusséo geral, jd firmou entendimento no sentido de que " O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS",
conforme RE n°574.706.

2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706 néo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se
trata de tributos distintos.

3. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela constitucionalidade da si: itica de apuragdo do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razdo da similitude das
controvérsias, néo se mostra plausivel viabilidade da exclusdo das aludlidas contribuigdes de suas proprias bases de cdlculo.

4. Agravo de instrumento desprovido.” (TRF 3¢ Regido, 3 Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO -5022335-10.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA
PIEDRA MARCONDES, julgado em 06/09/2018, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 11/09/2018)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, DENEGO A SEGURANCA.
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Semcondenagio emhonorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas processuais na forma da lei.

Sentenga nfio sujeita ao reexame necessario.

Apbs o transito emjulgado, remetanm-se os autos para o arquivo, observadas as formalidades legais.

Ante a interposi¢do de agravo de instrumento, encaminhe-se copia da presente sentenga ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANC A (120) N° 5012629-65.2019.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RENATA CASSIA DE SANTANA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATA CASSIA DE SANTANA - SP206988

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DIRETOR DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO (DERPF),
COORDENADOR DA COORDENACAO-GERAL DE TRIBUTAGAO (COSIT) EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA (DERAT) EM SAO PAULO

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por RENATA CASSIA DE SANTAN A contra atos do DIRETOR DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERALDE PESSOAS FiSICAS EM
SAO PAULO, COORDENADOR DA COORDENACAO-GERALDE TRIBUTACAO (COSIT) EM SAO PAULO e DELEGADO DADELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando que as autoridades impetradas apreciema consulta sobre a interpretagiio da legislagio tributaria e aduaneira pessoa fisica n°
13804.721389/2018-54 no prazo de 30 (trinta) dias.

Narra ter protocolado a referida consulta em21/06/2018 e que, até o momento da impetragao, néo havia qualquer resposta, emdescumprimento ao prazo de 360 dias previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/2007.
Foideferida a liminar.

A Unido peticionou requerendo o ingresso no feito.

O Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal de Pessoas Fisicas em Sao Paulo prestou informacdes, defendendo que a solugdo de consultas ¢ atribuicdo da Coordenagio-Geral de Tributagéo (Cosit).
O Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em Sao Paulo arguiu a sua ilegitimidade passiva.

Decorrido o prazo para o Coordenador da Coordenagdo-Geral de Tributagdo em S&o Paulo prestar informagdes.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da seguranga.

E o relatorio. Decido.

De inicio, reconhego a ilegitimidade passiva do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributaria em Sao Paulo.

De fato, sendo a impetrante pessoa fisica, compete ao Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal de Pessoas Fisicas em Sdo Paulo o recebimento e a analise preliminar das consultas formuladas, para posterior
encaminhamento & Coordenagdo-Geral de Tributagdo (Cosit) a quemcabe respondé-las, conforme previsto na Instrugdo Normativa RFB n° 1.396/2013.

Assim, devempermanecer no polo passivo o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal de Pessoas Fisicas em Sao Paulo € o Coordenador da Coordenagdo-Geral de Tributagdo em Sao Paulo.

Ausentes outras preliminares e presentes as condi¢des da agdo e pressupostos processuais, passo a analise do mérito.
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Tratando-se de servigos publicos, os quais se encontramsubmetidos aos principios da continuidade e eficiéncia, tenr-se o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestago administrativa emprazo razodvel (artigo
5°, LXXVIII, da CF). E certo que a Administragdo Publica ndo pode postergar indefinidamente a apreciagéo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter prazo razoavel para a
analise do pedido.

A Administragio temo dever de emitir decisdo nos processos administrativos que lhe competem (artigo 49 da Lein.® 9.784/1999), observando-se, dentre outros, os principios da legalidade, razoabilidade e eficiéncia (artigo 2°
do mesmo Diploma).

ALein 11.457/2007 prevé a obrigatoriedade de que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte (artigo 24).

Conforme ja pacificado pela 1* Segdo do c. Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especialn® 1.138.206/RS, submetido ao rito do entdo vigente artigo 543-C do CPC/1973, ao requerimento protocolado
antes da vigéneia da Lein® 11.457/2007, assimcomo naqueles pedidos posteriores ao seuadvento, é aplicavel o prazo de 360 dias a contar de seu protocolo. Confira-se a ementa:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURA C/TO RAZOAVEL DO PROCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA.
APLICAGCAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A duragdo razodvel dos processos foi erigida como
clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, inverbis: ‘atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados
arazoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo. 2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da
moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SE CA~ O, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEGAO, julgado
em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributcrio
encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a

fixagdo de prazo razodvel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica
fosse possivel a aplicagdo analégica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: ‘Art. 7°0
procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n®3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagéo tributaria
ou seu preposto, 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;

e

111 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do proc exclui a espo idade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de
intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos 1 e 1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel,
sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.’5. A Lein.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em
seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida deciséo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: ‘Art. 24. E
obrigatdrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.’6.
Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para
os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo
posta nos autos. Ademais, o magistrado néo estd obrigado a rebater; um aum, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para concluséo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC eda Resolugdo STJ 08/2008.” (STJ, 1Segdo, REsp 1138206, relator Ministro Luiz Fux, v.u., d.j. 09.08.2010)

No caso emtela, os documentos juntados aos autos comprovamo protocolo da consulta em21/06/2018, pendente de resposta a época da impetragdo.
Assim, reconhego o direito liquido e certo da impetrante.

DISPOSITIVO

Diante do exposto,

1) deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, emrazio da ilegitimidade passiva do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributdria em Sdo
Paulo;

2) CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil para, confirmando a decisdo liminar, manter a determinagdo para que as autoridades impetradas remanescentes analisem, no
prazo de 30 (trinta) dias, a questdo aventada na consulta sobre a interpretagdo da legislagdo tributaria e aduaneira pessoa fisica n° 13804.721389/2018-54.

Semcondenagio em verba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024891-47.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ALMAVIVA DO BRASILTELEMARKETING E INFORMATICA S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRES DIAS DE ABREU - MG87433

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Sentenga tipo B

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando a declaragio de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a impetrante ao recolhimento da contribuigdo previdencidria sobre a receita bruta (CPRB) sobre os valores
relativos ao PIS e COFINS. Requer ainda o reconhecimento do direito a compensagio dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos cinco anos, devidamente acrescidos da taxa SELIC.

Sustenta, emsuma, que os valores do PIS e COFIN'S ndo constituemsua receita bruta.

Determinada a regularizagdo da inicial, a providéncia foi cumprida.

Proferida decisdo, concedendo a liminar.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes, nas quais aduz, preliminarmente, a inadequag@o da via eleita. No mérito, pugnou pela denegacao da seguranga.

A Unido ingressou nos autos e apresentou manifestago pela denegago da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

E o relatorio. Passo a decidir.

De inicio, nio ha que se acolher a alegagdo da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, no se tratando de discussdo de lei emtese.

Presentes os pressupostos processuais e condi¢des da agdo, passo a analise do nérito.

A Constituicio Federal estabelece que a seguridade social serd financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuicdes do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/1998 essa contribuigdo incidia sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passoua incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos
oucreditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servico, mesmo semvinculo empregaticio (artigo 195, 1, a, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b) e sobre o lucro (alinea c).

Coma edigdo da Lein® 12.546/2011, comdiversas alteragdes legislativas, as pessoas juridicas de determinadores setores da economia, emsubstituigdo as contribuicdes previstas nos incisos I e I11 do caput do artigo 22 da Lei
1° 8.212/1991, passarama contribuir mediante a aplicagio da respectiva aliquota sobre o valor de sua receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos.

Conforme disposto no artigo 9°, § 7°, da Lein® 12.546/2011, coma redagao dada pela Lein® 12.715/2012, tambémserao excluidos da receita bruta o IP1, quando ja incluso na receita bruta, e o ICMS, quando cobrado pelo
vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigao de substituto tributério.

Para delimitagdo do conceito de receita bruta, cumpre salientar a diferenca entre entrada e receita. Conforme ensinado por Geraldo Ataliba (Estudos e Pareceres de Direito Tributério. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1978,
vol. 1, p. 85), entrada corresponde a todo o dinheiro que ingressa nos cofes de determinada entidade, sendo que considera-se como receita a espécie de entrada que passa a pertencer a entidade, integrando seu patrimonio.

Nas palavras do jurista, as meras entradas que ndo pertencemas entidades tém“cardter emiy transitorio. I atitulo provisério, para sairem, com destinagdo certa, em breve lapso de tempo”’.

O Colendo Supremo Tribunal Federal, ao analisar o Recurso Extraordindrio n° 574.706/PR, no qual foi reconhecida a repercussao geral (Tema n° 69), fixoua seguinte tese: "O /CMS néo compde a base de cdlculo para a
incideéncia do PIS e da Cofins”.

Para o STF, o ICMS ndo integra a base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS. Ao finalizar o julgamento do RE, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS nio se incorpora ao patrimonio do
contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS néo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicio, pois ndo representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trénsito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Vale ressaltar que o acorddo do RE n° 574.706/PR ainda no transitou emjulgado.
Observo, todavia, que o tema jé havia sido apreciado pelo Plenario do STF no RE n° 240.785, semrepercussdo geral, que teve o julgamento concluido em2014. No caso, foi dado provimento ao recurso do contribuinte.

Como julgamento do RE n° 574.706/PR, mantémse, portanto, o pensamento da Corte Excelsa sobre a questdo, ouseja, de que ndo ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o
imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipétese nenhunm, receita, entendimento que alcanca tambémo PIS.
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Por sua vez, ao julgar conjuntamente os Recursos Especiais n 1.638.772/SC, 1.624.297/RS ¢ 1.629.001/SC, submetidos ao rito do artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civil, o Superior Tribunal de Justiga aplicouo
entendimento supra especificamente emrelagdo a CPRB, concluindo pela exclusdo dos valores de ICMS da base de calculo desta contribuigdo:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA
BRUTA-CPRB. LEIN. 12.546/11. INCL U:S'JODOIC"MSNA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA
CORTE. JULGAMENTO SUBMETIDO A SISTEMATICADO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/I5.

[ — Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagédo do provimento jurisdicional impugnado.
Aplica-se, no caso, o Cédigo de Processo Civil de 2015.

11— Os valores de ICMS ndo integram a base de cdlculo da Contribui¢do Previdencicdria sobre a Receita Bruta- CPRB, previstana Lein. 12.546/11. Precedentes.
11— Recurso especial da contribuinte provido. Acérddo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15.

(STJ. REspn®1.638.772/SC, 1624297/SC e 1629001/SC. Rel.: Min. REGINA HELENA COSTA. DJe: 26.04.2019).

Cumpre ressaltar que, ainda que 0 acérddo supramencionado niio tenha transitado emjulgado, o artigo 1.040, inciso 11, do Codigo de Processo Civil prevé a aplicagdo da tese firmada pelo Tribunal Superior, aos processos em
primeiro e segundo graus de jurisdigdo, assimque publicado o acérddo paradigma.

Assim, 0 Plenario do STJ reconheceu que ndo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS.

Todavia, tal raciocinio niio se estende para outras bases de calculo que niio aquelas especificadas no precedente do STJ.

A impetrante pretende a suspensdo da exigibilidade de parcela do CPRB, incidente sobre os valores recolhidos a titulo de contribuicdes ao PIS e COFINS, montante que ndo é correspondente ao ICMS, uma vez que este
incide sobre a circulagdo das mercadorias e servigos, na cadeia de produgao, enquanto aqueles dizemrespeito a propria atividade da empresa.

Para esclarecimento, cumpre colacionar trecho do voto proferido pelo ex-Ministro Joaquim Barbosa, no julgamento do RE 582.525/SP, relativo ao IRPJ ¢ CSLL:

Nos quadrantes do sistema constitucional tributdrio, auferir renda é pressuposto da tributagdo pela incidéncia do imposto sobre a renda, critério material que deve ser confirmado pela base de
cdlculo homénima. Nao se paga tributo calculado sobre o lucro para auferir renda, mas se aufere renda para que o tributo possa incidir: A incidéncia do IRPJ ou da CSLL néo antecede as
operagdes empresariais que servirdo de base aos fatos juridicos tributarios, mas, pelo contrdrio, toma-as como pressuposto. Logo, as obrigagdes tributdrias resultantes da incidéncia de tributos
calculados com base no lucro real ou grand I néo sao de essenciais a ¢do das atividades econdmicas. Sdo, na verdade, consegiiéncias dessas atividades. Vale dizer, o
tributo ndo é insumo da cadeia produtiva.

yZ

Assim, razio ndo assiste a impetrante, restando prejudicado o pedido de compensag@o.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civi, DENEGO ASEGURANCA .

Por conseguinte, cassoa liminar concedida por meio da decisio id. 25930272.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas processuais na forma da lei.
Sentenga nfio sujeita a0 reexame necessario.

Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos para o arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027796-93.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BEGUR TRANSPORTES RODOVIARIOS, LOGISTICAE SERVICOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO LUIZ TAVANO - SP173965

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.
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Cuida-se de mandado de seguranga impetrado contra ato do DELEGADO ESPECIAL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, que originoua
formagio de titulo executivo judicial, ante o trénsito emjulgado da r. decisio proferida pelo Eminente Vice-Presidente do Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baixados os autos, a impetrante renunciou a execugdo do julgado, desistindo da expedicdo de oficio requisitrio para prosseguir como pedido de habilitagdo de crédito perante a Receita Federal do Brasil, requerendo, ainda, a
expedigao de certiddo de inteiro teor (id. 24776740).

Nesse passo, foi determinada a regularizagdo da sua representago processual, o que foi cumprido.
E o relatorio. Passo a decidir.

Aimpetrante renunciou expressamente a execugdo do titulo executivo formado nos presentes autos. Outrossim, consta da presente demanda instrumento de mandato, no qual constampoderes para o referido ato (id.
26028364).

Por sua vez, o Cddigo de Processo Civil prevé a rentincia ao crédito como uma das hipdteses de extingdo da execugdo (artigo 924, inciso V), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo por meio de
sentenga (artigo 925).

DISPOSITIVO

Posto isso, tendo em vista a rentincia a execugdio do titulo executivo formado na presente demanda, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil
Semcondenagao emhonorarios de advogado, combase no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, arquiventse os autos.

Comparega a impetrante em Secretaria para agendar a data para retirada da certiddo pretendida, mediante o recolhimento das custas.

Publique-se. Intimentse.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005922-81.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: EDMAX-AUTO ELETRICO MECAN FUNILPINTE COMERCIO LTDA - ME, EDUARDO NICOLAU, MAX DAVID DE OLIVEIRA

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.
Cuida-se de agao monitoria proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF), convertida emexecugo ante a inéreia dos réus.
A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereua extingdo do feito nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil (id. 22155671).

O Cadigo de Processo Civil prevé a satisfagdo da obriga¢ao pelo devedor como uma das hipéteses de extingdo da execugdo (artigo 924, inciso 11), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo por meio de
sentenga (artigo 925).

Assim, tendo emvista a satisfagio da obrigago, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUGAO , nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.
Sembhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Apbs o decurso do prazo, arquivenm-se os autos, comas cautelas legais.
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Publique-se. Intimen-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023827-63.2014.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: ESPACO INTEGRACAO ANANDA DESENVOLVIMENTO PROFISSIONALLTDA - EPP, GLEIDES APARECIDA URBANO TESTA, VALDECIR APARECIDO TESTA

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.
Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).

A exequente informou que houve o pagamento parcial da divida objeto da presente demanda e requereu a extingéo do feito nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil quanto aos contratos n°*
21.0255.734.0000254-07, 21.0255.734.0000263-90 ¢ 21.0255.734.0000277-95 (id. 13571233 —pag, 203).

O Cadigo de Processo Civil prevé a satisfagdo da obrigagio pelo devedor como uma das hipéteses de extingdo da execucio (artigo 924, inciso 11), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo por meio de
sentenga (artigo 925).

Assim, tendo emvista a satisfagio parcial da obrigago, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTA A PRESENTE EXECUGAO , nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil quanto
aos contratos n’ 21.0255.734.0000254-07, 21.0255.734.0000263-90 e 21.0255.734.0000277-95.

Custas na forma da lei.
Semhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita emrelagio aos contratos acima indicados.
Prossiga-se o feito emrelagdo aos contratos remanescentes, devendo a CEF trazer, no prazo de 15 (quinze) dias, a memoria atualizada de calculos.

Publique-se. Intimenrse.

MONITORIA (40) N° 0018206-17.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU:NATPEL COMERCIO DE PAPEIS IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI - EPP, DINEY AQUINO SERRANO, ELISA SUMO YAMA MENEZES SERRANO
Advogado do(a) REU: RAMSES BENJAMIN SAMUEL COSTA GONCALVES - SP177353

Advogado do(a) REU: RAMSES BENJAMIN SAMUEL COSTA GONCALVES - SP177353

Advogado do(a) REU: RAMSES BENJAMIN SAMUEL COSTA GONCALVES - SP177353

Sentenga tipo C

SENTENCA

Tendo emvista a informagdo de que as partes se compuseram(Id 13567959 pag. 126), mas a auséncia de juntada do referido acordo a permitir sua homologagio, JULGO EXTINTO o processo nos termos do artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil

Custas “ex lege”.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
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Publique-se. Intimense.

MONITORIA (40) N° 5018381-86.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:ALEX BRITO DOS SANTOS ROSALINO

Sentenga tipo B

SENTENCA
Vistos.
Cuida-se de agdo monitoria proposta pela Caixa Economica Federal (CEF), convertida emexecugao ante a inéreia do réu.
A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereua extingdo do feito nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil (id. 25982592).

O Cadigo de Processo Civil prevé a satisfagdo da obriga¢ao pelo devedor como uma das hipéteses de extingdo da execugdo (artigo 924, inciso 11), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo por meio de
sentenga (artigo 925).

Assim, tendo emvista a satisfagio da obrigago, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUGAO , nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Apbs o decurso do prazo, arquivenm-se os autos, comas cautelas legais.

Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002364-04.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ISABELLA SANTOS DE SOUZAROCHA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CATIAFRANCISCA DA CUNHA SILVA - SP375600

IMPETRADO:REITOR DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP,ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA

Advogados do(a) IMPETRADO:ANDREA TEISSERE DEL GIUDICE BAUERLE - SP106695, CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA - SP140951
Advogados do(a) IMPETRADO: ANDREA TEISSERE DEL GIUDICE BAUERLE - SP106695, CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA - SP140951

Sentenga tipo C

SENTENCA

Vistos.

Tendo emvista o pedido de desisténcia do mandado de seguranca pela impetrante (id. 24492084), formulado por advogada dotada de poderes para tanto, HOMOLOGO A DESISTENCIADAACAO e julgo extinto o
processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VIII do Cédigo de Processo Civil
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Semcondenagio em verba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023193-06.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MAURICIO CASTRO AZEVEDO FERNANDES

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALVARO CESAR JORGE - SP147921

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF) EM SAO PAULO

Sentenga tipo C

SENTENCA

Vistos.

Tendo emvista o pedido de desisténcia do mandado de seguranca pelo impetrante (id. 27998233), formulado por advogado dotado de poderes para tanto, HOM OLOGO A DESISTENCIADAACAO e julgo extinto o
processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VIII do Codigo de Processo Civil

Semcondenagao emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027525-16.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:AREZZO INDUSTRIAE COMERCIO S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FREDERICO REBESCHINI DE ALMEIDA - RS73340

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BELO HORIZONTE, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Sentenga tipo C

SENTENCA
Vistos.

Tendo emvista o pedido de desisténcia do mandado de seguranca pela impetrante (id. 26554353), formulado por advogado dotado de poderes para tanto, HOMOLOGO A DESISTENCIADAACAO e julgo extinto o
processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VIII do Codigo de Processo Civil

Semcondenagao emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.

Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021910-45.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ATEMIS SISTEMAS DE SEGURANCA - EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420, PRISCILA DE CARVALHO CORAZZA PAMIO - SP200045

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP
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Sentenga tipo C

SENTENCA

Vistos.

Tendo emvista o pedido de desisténcia do mandado de seguranca pela impetrante (id. 24912059), formulado por advogada dotada de poderes para tanto, HOMOLOGO A DESISTENCIADAACAO e julgo extinto o
processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VIII do Codigo de Processo Civil

Semcondenagao emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025816-77.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MARCOS HERNANDES MONTORO

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo de cobranga, ajuizada pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface de MARCOS HERNANDES MONTORO, objetivando provimento jurisdicional que condene o réu ao pagamento da
importancia de R$45.569,97, decorrente da contratagdo de cartdo de crédito.

Considerando que a CECON conta comestrutura fisica adequada e quadro de conciliadores capacitados, designou-se audiéncia de conciliagdo.
A tentativa de conciliagdo entre as partes restou infrutifera.

Apbs, a autora informouno feito que o réu procedeu ao pagamento do débito, razio por que requeria a extingao do feito.

Eorelatorio. DECIDO.

O presente processo comporta imediata extingdo, sema resolugdo de nérito.

Deveras, o exercicio do direito de a¢do esta subordinado ao atendimento de duas condigdes: legitimidade de parte e interesse de agir (ou processual). A segunda condigdo (interesse) se desdobra no seguinte bindmio:
necessidade-adequagdo. Necessidade da intervengdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solugdo do conflito de interesses por outros meios de pacificagio. E adequagio da via processual eleita, ouseja, do procedimento (ou
rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.

Considerando-se as informagdes trazidas pela autora (id 26051528), verifica-se que as partes se compuseramamigavelmente, tendo havido, inclusive, a satisfagdo da obrigagdo.

A composicao alegada permite que se verifique restar configurada a caréncia superveniente do direito de agdo, por falta de interesse de agir, ouseja, pela desnecessidade de intervencao judicial, no que se convencionou
chamar de perda do objeto da agdo.
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Ante 0 exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESS0, sema resolugiio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cdigo de Processo Civil, por auséneia de interesse processual superveniente.
Sembhonorarios de advogado, tendo emvista a composigdo havida entre as partes.

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5028267-75.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: KATIA GUEDES FERREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDA GRASST CAETANO - SC22022

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Sentenga tipo C

SENTENCA

Vistos.

Tendo emvista o pedido de desisténcia formulado pela embargante (id. 19060121), por meio de advogada dotada de poderes para tanto, ao qual nio houve oposicao da embargada (id. 23771772), HOMOLOGO A
DESISTENCIA DAACAO e julgo extinto o processo, semresolugao do mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emverba honordria, visto que ja satisfeitos na via administrativa.
Semcustas emrazio da natureza da agdo.
Traslade-se cOpia da presente sentenga para os autos principais (n° 5006338-83.2018.4.03.6100).

Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002076-22.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:RYSIALEA GOLDMAN

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA GOMES BAPTISTA - SP306363

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERAL DA UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, defiro a tramitagdo prioritaria deste processo emrazio do critério etario (Id 28143890), nos termos do artigo 1048, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
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Providencie a impetrante:
1) Esclarecimentos acerca da impetragdo deste mandado de seguranga, especialmente emrelagio ao prazo decadencial previsto na Lein® 12.016/2009, uma vez que o protesto foi levado a efeito no més de agosto de 2019;

2) Aretificagéio do polo passivo, indicando corretamente o cargo da autoridade que praticou o alegado ato coator e seu endere¢o completo, considerando que o débito foi inscrito na divida ativa pela Procuradoria da Fazenda
Nacional da 3* Regiao (Id 28143889).

Prazo: 15 dias.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0028608-41.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA BRASILEIRA DEALUMINIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-A, ANDRE MARTINS DE ANDRADE - SP43020-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

DESPACHO

1d 28144787: Providencie o peticionario a juntada de procura¢io que contenha poderes para desistir, considerando os termos do substabelecimento juntado a fl. 843 dos autos fisicos (Id 18670418).
Prazo: 15 (quinze) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002065-90.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JUNCAO COMERCIO E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAYRINE EVELLYN SANTOS LEITE - SP368025, HALLEY HENARES NETO - SP125645, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793
IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SANTO ANDRF/SP, GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO
TEMPO DE SERVICO ("FGTS") EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevengdo dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do versado neste mandado de seguranga.

Providencie a impetrante a regularizacdo de sua representagdo processual, mediante a juntada de nova procuragdo que tambémcontenha o nome da sociedade que os outorgados integram, seuntimero de registro
na Ordemdos Advogados do Brasil e seuenderego completo, na forma do artigo 105, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5013744-24.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:ARNALDO CARACCIOLO
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Advogados do(a) AUTOR: BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS - SP242278, FABIANA CAMARGO - SP298322
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agdo de procedimento comum, ajuizada por ARNALDO CARACCIOLO emface da UNTAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que condene a 1é no pagamento de valores referentes a
gratificagdo de desempenho de atividade tributéria, relativos ao periodo de 1999 a 2003.

O autor afirma que ingressouno Ministério do Trabalho no cargo de Auditor Fiscal, permanecendo até sua aposentadoria, ocorrida emjulho de 1990.

Aduz que, quando ematividade, recebia Gratificagdo de Estimulo a Fiscalizagdo e Arrecadagio — GEFA, posteriormente substituida pela Gratificagdo de Desempenho de Atividade Tributaria— GDAT, conforme Medida
Provisorian® 1.915/1999.

Esclarece que referida gratificagdo ndo foi estendida aos aposentados e pensionistas anteriores a data de 30/06/1999, razio pela qual o sindicato da categoria ajuizou mandado de seguranga coletivo, cuja decisio, transitada em
julgado em?2016, assegurou aos inativos o seu recebimento.

Concedidos os beneficios da prioridade de tramitagdo, determinou-se a citagdo da ré.

Emsua defesa, a Unido defendeu, preliminarmente, a madequacao da vida eleita, e, no mérito, pugnou pela improcedéncia do feito, sob argumento de que a alteragio legislativa atinente a questio da gratificagdo nio acarretou
prejuizo financeiro ao autor.

Réplica apresentada.
E o relatério. DECIDO.

Emrelagdo a “preliminar” arguida pela Unido, no sentido de que o autor deveria ingressar comcurmprimento de sentenca, tendo emvista decisdo comtransito emjulgado emmandado de seguranga, impetrado pelo sindicato de
sua categoria, de rigor seu afastamento.

A Unido afirma que ndo vé “motivos pelos quais a parte contraria (...) optaria pelo caminho mais longo, custoso e demorado (...) ndo harazdo objetiva e plausivel para que se queria (sic) enfirentar uma fase de
conhecimento (...) em prol do reconhecimento de um direito subjetivo que, ao que tudo indica, em tese, jd teria sido reconhecido e declarado em processo auténomo” (id 26997062, p. 05/06).

Ocorre que, como esclarecido pelo autor, a Unido, emdemandas analogas (discussao de valores emsede de mandado de seguranga), néo obstante contemporaneo pronunciamento do C. STJ, se insurge contra referidas
pretensdes, trazendo a lume a normatizagio constante da Stimula 269 do E. STF (“O mandado de seguranga nfio ¢ substitutivo de agéo de cobranga™).

Ademais, se se optou por procedimento “mais longo, custoso e demorado”, ndo cabe a terceiro qualquer tipo de insurgéncia, emsendo igualmente possivel o deslinde da lide (como ¢ cedico, o titular de titulo executivo
extrajudicial pode optar pela via do procedimento comumpara obtengdo de titulo judicial, caso ndo queira ingressar comagao de execugdo).

Comefeito, nada impede que o servidor aposentado ajuize agdo ordindria de cobranga dos valores vencidos.
Dessa forma, no sendo evidenciada nenhuma razio plausivel para extingdo do feito, sob alegagdo de inadequag@o da via eleita, passa-se a analise do mgrito.

O direito ao recebimento da Gratificagdo de Desempenho de Atividade Tributaria— GDAT foi anpla e profundamente discutido, tendo sido exaradas decisGes interlocutorias, sentenga e apresentados os mais diversos recursos
(agravos, recurso especial, recurso extraordinario), razio por que a a¢ao, que foi ajuizada em 1999, transitou emjulgado apenas em2016 (o que ndo coaduna coma “preocupagdo” da Unido, neste feito, acerca da suposta
demora de seu tramite).

Restou, entdo, cabalmente delineado, no mandado de seguranga n° 1999.61.00.050695-0, que tramitouna 3* Vara Federal Civel desta Subsego Judicidria, o direito daqueles servidores publicos, Auditores Fiscais do
Trabalho inativos e pensionistas, comaposentadorias e pensdes concedidas até 30/07/1999 (entre eles o autor da presente agdo, aposentado em 17/08/1999 - ID 20076986), ao recebimento de Gratificagéo de Desermpenho
de Atividade Tributéria - GDAT (id 20077956, p. 28).

De rigor, portanto, o deferimento do pedido inicial, condenando-se a ré ao pagamento da Gratificagdo de Desempenho de Atividade Tributaria— GDAT, devida no periodo de setembro de 1999 a fevereiro de 2003, valores
esses devidamente atualizados e acrescidos de juros de mora.
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Ante o exposto, julgo PROCED ENTE o pedido inicial, para assegurar ao autor o recebimento da Gratificagdo de Desempenho de Atividade Tributaria — GDAT, nos mesmos percentuais aplicados aos servidores em
atividade, condenando a Unido Federal ao pagamento das prestagdes vencidas, no periodo compreendido entre setermbro de 1999 e fevereiro de 2003, comseus reflexos sobre os vencimentos do autor. Sobre tais diferencas
deverdo incidir corre¢o monetaria, pelo IPCA-E, desde a data emque devidas as parcelas, e juros de mora, a contar da citagio, que devemcorresponder a 1% (umpor cento) ao més até 26.08.2001 e 6% (seis por cento) ao
ano de 27.08.2001 até 29.06.2009, a partir de quando devemser observados os indices oficiais de remuneragéo basica e juros aplicados as cadernetas de poupanga, conforme art. 1°-F da Lei9.494/97 coma redagao que lhe
foidada pela Lei 11.960/09, de acordo coma medida cautelar deferida pelo i. Min. Relator Luiz Fux, na ADI n° 4357/DF e 4.425/DF, ratificada pelo pleno do STF em24/10/2013 (v. Re116.745/SC).

Condeno a Unidio no pagamento de custas e de honorérios advocaticios, que arbitro nos indices minimos da tabela regressiva do §3° do artigo 85 do CPC sobre o valor da condenagdo, a ser apurado na fase de cumprimento de
sentenga (artigo 85, §4°, IT) do CPC.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 496 do CPC.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5000201-51.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

EMBARGANTE: CASADE CARNES CACHOEIRADE ITABERABA LTDA - ME, EDSON ELIAS ESPINDOLA, MARINAMOREIRAESPINDOLA
Advogado do(a) EMBARGANTE:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.

Tendo emvista o pedido de desisténcia formulado pela embargante (id. 23066981), por meio de advogado dotado de poderes para tanto, a0 qual ndo houve oposi¢do da embargada, HOMOLOGO A DESI STENCIA
DAACAO e julgo extinto o processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emverba honoraria, visto que a embargada nio se manifestou nos autos.
Semcustas emrazio da natureza da agdo.
Traslade-se copia da presente sentenga para os autos principais (n° 5013087-19.2018.4.03.6100).

Publique-se. Intimentse.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5026719-49.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE:ANTONIO FABIO CHAVES DE SANTANA, CLAUDIO ROBERTO DO NASCIMENTO, FCAINDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES ELETRONICOS LTDA - ME
Advogados do(a) EMBARGANTE: EDGARD DOLATA CARNEIRO - SP331780, FELIPE ROMEU ROSENDO DA SILVA - SP331798, DANIEL DOPP VIEIRA DE CARVALHO - SP330690
Advogados do(a) EMBARGANTE: EDGARD DOLATA CARNEIRO - SP331780, FELIPE ROMEU ROSENDO DA SILVA - SP331798, DANIEL DOPP VIEIRA DE CARVALHO - SP330690
Advogados do(a) EMBARGANTE: EDGARD DOLATA CARNEIRO - SP331780, FELIPE ROMEU ROSENDO DA SILVA - SP331798, DANIEL DOPP VIEIRA DE CARVALHO - SP330690
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Sentenga tipo C

SENTENCA

Vistos.

Trata-se Embargos a Execugdo opostos por ANTONIO FABIO CHAVES DE SANTANA, CLAUDIO ROBERTO DO NASCIMENTO e FCAINDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES
ELETRONICOS LTDA. - ME emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL emque se objetiva a redugdo do valor cobrado na execugao de titulo extrajudicialn® 5015411-16.2017.4.03.6100.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcurmpridas.
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Infrutifera a audiéncia de tentativa de conciliagdo.

Os embargos foramrecebidos, semsuspensao da execugdo.

A embargada apresentou impugnag@o.

A autora requereu a realizagdo de pericia contabil, que foi deferida.

Apresentados os calculos de liquidago pelo contador do Juizo.

Foideterminado que os embargantes trouxessemprova no sentido de que o pagamento das custas niio lhe ¢ possivel.

Os embargantes reiteraramo pedido de gratuidade da justiga e trouxeram documentos comprobatorios da sua hipossuficiéncia. Emseguida, requererama homologag@o da rentincia a pretensio formulada nos presentes
embargos.

A CEF apresentou manifestagao.

Trasladada copia da sentenga que extinguiu a a¢io principal.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E O RELATORIO. DECIDO.

Observa-se da sentenca proferida nos autos principais (id. 25050937) que a divida discutida nestes autos foi paga, sendo a execugdo extinta por sentenca transitada emjulgado, com fundamento na satisfagao da obrigagao.
Verifico, portanto, que, emrazio da extingéo da agdo principal, houve a perda do objeto dos presentes embargos.

Desse modo, a parte embargante nfo possui interesse no prosseguimento da demanda pela ocorréncia de fato superveniente, ensejando a extingao dos autos semresolugdo de mérito por caréncia de interesse superveniente de
agi.

Ante 0 exposto, decreto a extingiio do processo, semresoluciio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, por auséncia superveniente do interesse de agir.
Semcustas tendo emvista a natureza da ago.

Condeno os embargantes ao pagamento de honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da causa, com findamento no artigo 85, §2°, do CPC, ante o oferecimento de defesa nos autos.
No entanto, permanecera suspensa a execugo da referida verba de sucumbéncia, na forma prevista no artigo 98, § 3°, do mesmo diploma normativo, emrazio da gratuidade da justiga que ora concedo.
Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimen-se.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5002749-83.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE; PROMATINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO SILVA BRAGA - MG99231

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de embargos 4 execugio, propostos por PROMATINDUSTRIA E COMERCIO LTDA., em face de sua discordincia comrelagiio ao valor apurado apresentado pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL
nos autos da agio de execugdo de titulo extrajudicialn® 5016971-90.2017.403.6100.

A embargante insurge-se contra os calculos apresentados pela instituicao financeira na agéo executiva, tendo emvista a auséncia de extratos para a identificagdo da evolugao do débito. Insurge-se, ainda, emrelagdo as taxas
cobradas e a ocorréncia de anatocismo, pugnando pela aplicagdo da normatizagao constante do CDC, coma aplicagdo, entre outros, da inversdo do onus da prova.

Inicialmente, determinou-se a remessa do feito a CECON, para fins de conciliagao.

Noticiou-se no feito a ren'incia ao mandato conferido pela embargante.

A tentativa de conciliagdo entre as partes restou infrutifera.

Determinou-se a embargante que procedesse a constituicéo de novo patrono, néo sobrevindo qualquer manifestagéo nesse sentido.

E o relatério. DECIDO.

O processo deve ser extinto, semresolucdo do mérito.

De acordo como o artigo 103 do Codigo de Processo Civil, “a parte serd representada em juizo por advogado regularmente inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil”.

Por sua vez, disciplina o caput do artigo 112 do mesmo diploma legal, que “o advogado poderd renunciar ao mandato a qualquer tempo, provando, na forma prevista neste Codigo, que comunicou a reniincia ao

mandante, a fim de que este nomeie sucessor”.

Intimada a se manifestar quanto a regularizagdo de sua representagdo processual, a embargante manteve-se inerte, verificando-se, nesse diapasdo, a auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido e regular do processo
(artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil).

Posto isso, decreto a EXTINGCAO DO PROCESSO, sema resolugio do merito, nos termos do artigo 485, inciso I'V do C6digo de Processo Civil.

Condeno a embargante ao pagamento das custas e de honorarios advocaticios, que arbitro emR$1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 85, §8° do Codigo de Processo Civil
Oportunamente, traslade-se copia desta decisdo para os autos da execugao.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5012168-30.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Séo Paulo

EMBARGANTE: MANGA COMUNICACAO EMARKETING LTDA, CAROLINE GUERINO FURNESS FLORES, MARCIO FONSECAFLORES
Advogado do(a) EMBARGANTE: DEBORALOPES CARDOSO - SP214285

Advogado do(a) EMBARGANTE: DEBORALOPES CARDOSO - SP214285

Advogado do(a) EMBARGANTE: DEBORA LOPES CARDOSO - SP214285

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de embargos & execugio, propostos por MANGA COMUNICACAO E MARKETING LTDA., CAROLINE GUERINO FURNESS FLORES e MARCIO FONSECA FLORES emface de sua
discordancia comrelagio a regularidade da agdo de execugio de titulo extrajudicial movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (processo n® 5022142-28.2017.403.6100).

A embargante aduz que a agdo de execugdo ¢ nula, pois néo se atenderamaos requisitos legais, insurgindo-se, ainda, emrelagio aos valores cobrados.

Inicialmente, determinou-se a remessa do feito 8 CECON, para fins de conciliagdo.

Os embargantes requererama retirada de pauta da audiéncia designada, informando que houve a distribuigéo do pedido de faléncia da pessoa juridica.

A CEF manifestou-se, defendendo a regularidade da contratagdo e, por conseguinte, da agdo de execugdo levada a efeito.

Noticiou-se no feito a rentincia ao mandato conferido pelos embargantes.

Determinou-se a intimag@o dos embargantes para que regularizassemsuas representagdes processuais, certificando-se, ato continuo, que os embargantes ndo foramencontrados emseu enderego.
E o relatério. DECIDO.

O processo deve ser extinto, semresolucdo do mérito.

De acordo como o artigo 103 do Cédigo de Processo Civil, “a parte serd representada em juizo por advogado regularmente inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil”.

Por sua vez, disciplina o caput do artigo 112 do mesmo diploma legal, que “o advogado poderd renunciar ao mandato a qualquer tempo, provando, na forma prevista neste Codigo, que comunicou a reniincia ao

mandante, a fim de que este nomeie sucessor”.

Adiligéncia de intimagao, conforme certificado pelo Oficial de Justica (id 22678976), restou infiutifera, uma vez que os embargantes nio mais se encontravamno enderego declinado na peti¢io inicial, tendo deixado de atualizar
suas representacdes processuais no presente feito.

Observa-se, nesse diapasdo, que se deixou de cumprir o determinado no paragrafo tnico do artigo 274 do Codigo de Processo Civil, in verbis:

Pardgrafo imico. Presumem-se vdlidas as intimagdes dirigidas ao enderego constante dos autos, ainda que ndo recebidas pessoalmente pelo interessado, se a modificagdo tempordria ou definitiva ndo
tiver sido devidamente comunicada ao juizo, fluindo os prazos a partir da juntada aos autos do comprovante de entrega da correspondéncia no primitivo enderego.

Assim, intimados a se manifestar quanto a regularizacio de sua representago processual, 0s embargantes mantiveram-se inertes, verificando-se, nesse diapasao, a auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido e regular do
processo (artigo 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil).

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV do Cédigo de Processo Civil.

Condeno os embargantes ao pagamento das custas e de honorarios advocaticios, que arbitro emR$1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 85, §8° do Codigo de Processo Civil
Oportunamente, traslade-se copia desta decisdo para os autos da execucio.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0022558-18.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE: IMMOBILE - INTELIGENCIAIMOBILIARIALTDA, JULIO CESAR RODRIGUES, PAULO EDUARDO VENTURIN
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Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO DE ALMEIDA BORGES - SP113320

Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO DE ALMEIDA BORGES - SP113320

Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO DEALMEIDA BORGES - SP113320

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

SENTENCA

(TIPO C)

Trata-se de embargos & execugdo, interpostos por IMMOBILE INTELIGENCIA IMOBILIARIA LTDA., PAULO EDUARDO VENTURIN E JULIO CESAR RODRIGUES, distribuidos por dependéncia ao
processo de execugao n° 0002722-59.2016.403.6100, objetivando, emsurma, a desconstituigdo do procedimento executivo.

E o relatério. Decido.
O processo deve ser extinto, semresolucdo do mérito.

Normatiza o artigo 319 do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

1-ojuizo aque é dirigida;

11 - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissdo, o niimero de inscri¢do no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o endere¢o
eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu;

111 - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

1V - o pedido com as suas especificacdes;

V- o valor da causa;

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;

VII - a opgdo do autor pela realizagéd@o ou néo de audiéncia de conciliagdo ou de mediagdo.

§ 1° Caso ndo disponha das informagdes previstas no inciso 11, poderd o autor; na petigéo inicial, requerer ao juiz diligéncias necessdrias a sua obtengdo.
§ 2°A petigao inicial ndo serd indeferida se, a despeito da falta de informagdes a que se refere o inciso 11, for possivel a citagdo do réu.

§ 3°A peti¢ao inicial néo serd indeferida pelo néo atendimento ao disposto no inciso 11 deste artigo se a obtengdo de tais informagdes tornar impossivel ou excessivamente oneroso o acesso a justiga.

Por sua vez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

Art. 321. Ojuiz, ao verificar que a peticdo inicial ndo preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinard que
o autor; no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com preciséo o que deve ser corrigido ou completado.

Paragrafo iinico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a petigdo inicial.

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimago pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisio judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Codigo de Processo Civil restringe esta cautela as
hipoteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso I1I do mesmo dispositivo). Assim, ¢
suficiente a intimag#o da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso I'V, ambos do Cddigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.
Semcondenagdo emhonorarios de advogado, eis que ndo houve citagdo.

Oportunamente, traslade-se copia desta decisdo para os autos da execugao.
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Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002083-14.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ZURICH MINAS BRASILSEGUROS S.A., ZURICH AMERICA LATINA SERVICOS BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
DELEGADA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

LITISCONSORTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, SERV
BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS, SENAC - SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL- ADMINIS, SERVICO SOCIALDO COMERCIO
SESC

DESPACHO

Providenciem as impetrantes esclarecimentos acerca da inclusdo do FNDE, INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC con litisconsortes necessarios, emendando a inicial para exclui-los do polo passivo se
assim entender, considerando que possuem mero interesso econdmico, e ndo juridico, pois compete a Receita Federal do Brasil as atividades destinadas a tributagio, fiscalizagdo, arrecadacio, cobranga e recolhimento das
contribuicdes discutidas nos autos (Lein® 11.457/2007).

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5000831-73.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SESVESP - SINDICATO DAS EMPRESAS DE SEGURANCAPRIVADA, SEGURANCA ELETRONICA E CURSOS DEFORMACAO DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNO ESTADO DE SAO PAULO (8° REGIAO FISCAL)

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE LIMINAR formulado emsede de Mandado de Seguranga Coletivo impetrado por SESVESP—SINDICATO DAS EMPRESAS DE SEGURANCA PRIVADA, SEGURANCA
ELETRONICA E CURSOS DE FORMACAO DO ESTADO DE SA0O PAULO emface do SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNO ESTADO DE
SAO PAULO (8* REGIAO FISCAL), objetivando a suspensio da exigibilidade quanto ao recolhimento das contribuicdes parafiscais devidas a0 INCRA — Instituto Nacional de Colonizagio e Reforma Agréria,
SEBRAE - Servigo Nacional de Apoio as Micro e Pequenas Empresas, SESC — Servico Social do Conércio, SEN AC — Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial e FNDE — Fundo Nacional de Desenvolvimento da
Educagio (Salario- Educagdo) incidentes sobre a folha de salarios de seus associados, na parte emque exceder a base de calculo de vinte saldrios minimos, até decisao final

Relata a parte impetrante que os seus associados, na condigéo de pessoa juridica de direito privado, estdo sujeitos ao recolhimento das contribuigdes sociais destinadas ao salario-educa¢do, INCRA, SENAC, SESC,
SEBRAE e FNDE, a incidir sobre sua folha de salarios, calculada sobre o total das remuneragdes pagas a qualquer titulo aos segurados empregados, nos termos do artigo 195 da Constituigio Federal de 1988.

Sustenta que Autoridade impetrada esta exigindo o pagamento das referidas contribuices, semqualquer limitagao, no entanto, estas devemser limitadas a vinte salarios-minimos, conforme determina o artigo 4°, paragrafo tnico
da Lei6.950/1981.

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.

Determinada a regularizagao da inicial, as providéncias foramcumpridas pela parte impetrante.
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Procedeu-se a intimagdo do representante judicial da Unido Federala se pronunciar no prazo de 72 (setenta e duas) horas, nos termos do artigo 22, § 2°, da Lein® 12.016, de 2009.
Emresposta, a Unido Federal ingressounos autos, alegando
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério, decido.

Deveras, prescreve o artigo 5°, inciso LXX, da Constituigdo da Republica, in verbis:
“LXX—o0 mandado de seguranga coletivo pode ser impetrado por:
a) partido politico com representagdo no Congresso Nacional;

b) organizagao sindical, entidade de classe ou associagdo legalmente constituida e em funcionamento hd pelo menos um ano, em defesa dos interesses de seus membros ou associados;

Outrossim, a questdo acerca da legitimidade das entidades associativas para a impetra¢éo de mandado de seguranga coletivo emfavor de seus associados foiapreciada pelo Plendrio do Colendo Supremo Tribunal Federal,
quando do julgamento do RE n® 573.232/SC, sob a sistemética da repercussdo geral prevista no artigo 543-B do Codigo de Processo Civilde 1973 (tema 82).

Assentoua Colenda Corte Constitucional no referido julgado que a legitimidade das associagdes para impetraremmandado de seguranga coletivo decorre da previsio contida no inciso LXX do artigo 5° da Constituigdo
Federal, sendo o caso de substituigio processual, que prescinde de autorizagdo especial (individual ou coletiva), consoante previsdo na Stimula n° 629 da Corte Supremna, in verbis: "a impetragdo de mandado de seguranga
coletivo por entidade de classe em favor dos associados independe da autorizagéo destes” .

Por outro lado, a preliminar de ilegitimidade da autoridade sera apreciada emsentenga, apds a juntada das informagdes.
Entretanto, h4 que se limitar a andlise do pedido as empresas integrantes da categoria econdmica da impetrante comdomicilio nos limites da competéncia territorial do Juizo.
Assim, passo a analise da medida liminar requerida pela impetrante, pontuando que a sua concessao, faz-se necessaria a demonstragio do fummus boni iuris € do periculum in mora.

ALein®6.950/1981, emseuartigo 4°, dispde que o limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332/1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salirio-minimo vigente no
Pais. O limite a que se refere o artigo se aplica as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros (paragrafo tinico).

Por sua vez, o Decreto-Lein® 2.318/1986 afastou o limite supramencionado, para fins do recolhimento de contribuigdes patronais para a previdéncia social.

De fato, as contribuicdes destinadas as entidades terceiras (INCRA, SEBRAE, SESC, etc.) ndo témnatureza juridica de contribuigdes previdencidrias, e simde contribuicdes de intervengéo no dominio econdmico, de forma
que o quanto disposto no DL’ 2.318/86 ndio se aplica a elas. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ AO INCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSACAO. DEMONSTRACAO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIARECIPROCA. 1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o paragrafo tmico do artigo 4° da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite méximo do saldrio-de-contribuicdo de vinte
saldrios minimos (estabelecido no caput) as contribuicdes parafiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos termos do artigo 3°do Decreto-Lei 2.318/1986. 2. A prescricdo do artigo 3°do
Decreto-Lei 2.318/1986 nao pretende a regéncia do recolhimento de contribuicdes parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4°da Lei 6.950/1981. Desta forma, o comando
tdo-somente destaca as contribuicdes patronais da regra geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto. 3. A derrogagdo tdcita pressupde antinomia entre
prescrigdes normativas, comumente solucionada pelo critério temporal. Sucede que o regramento especifico do saldrio-de-contribuigdo, enquanto conceito de direito previdencidrio, em nada
conflita com a referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o cdlculo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribui¢do ao INCRA. 4. Insubsistente a
alegagdo de que arevogagdo do caput do artigo 4° importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus paragrafos, incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmdtica. E que ndo se
pode tomar aprioristicamente a relagdo de subordinagdo organica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo
pela dindmica do processo legislativo, a observagdo empirica revela frequentes excegdes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput e o paragrafo iiico (que, frise-se tratam de assuntos
distintos), é de cunho meramente objetivo e funcional, pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposigdes. (...) 7. Apelo parcialmente provido. (TRF-3.
ApCiv 0012994-76.2011.4.03.6104, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, 3TURMA, DJF: 15/07/2016)

Entretanto, a Lein® 8.212/1991, emseu artigo 28, passou a regular especificamente o saldrio-de-contribui¢do, disciplinando extensivamente as limitagdes aplicaveis (§5°).

Assim, considerando-se que o art. 4° da Lein® 6.950/81 trouxe alterag@io a legislag@o previdencidria anterior, néio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, de forma que se verifica a revogago do
dispositivo cuja aplicagio pretendemos impetrantes.

Colaciono entendimento neste sentido, proferido pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIA. SEBRAE, APEX - BRASIL, SESI, SENAI, INCRA E ABDI. ILEGITIMIDADE PASSIVA. LEI N°
11.457/2007. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIO. CONSTITUCIONALIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL N°33/2001. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS.
LEIN?6.950/1981, ART. 4°, PARAGRAFO UNICO. (...) 4. No que tange ao limite de vinte saldrios minimos, fixado no art. 4°, Pardgrafo tmico, da Lein®6.950/81, "conclui-se que a disposicdo
contida no Decreto-Lein®2.318/86 néo alcangou as contribuigdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991,
noventa dias apds a edigéo da Lein°8.212/91, que no § 5°de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribui¢do, revogando por completo o art. 4°da Lein®
6.950/1981" (TRF 3, ApReeNec 0019143-96.1994.4.03.6100, relator Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, Sexta Turma, e-DJF 3 de 17/12/2015). 5. Apelagdo ndo provida. (TRF-1. AC
0030992-11.2016.4.01.3300, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES FAJOSES, 7“TURMA, DJF': 01/02/2019).

Ante 0 exposto, entendo ndo restar demonstrado a verossimilhanga do direito alegado pelo impetrante, de forma que INDEFIRO A LIMINAR.
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Notifique-se a autoridade impetrada para prestar suas informagdes no prazo legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026186-56.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE
METROLOGIA DO ESTADO DO PARA

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

Advogados do(a) REU: MANOELA MORGADO MARTINS - PA9770, ANA LUIZANASSER QUEIROZ NUNES DA SILVA - PA13937

DECISAO

Ante 0s embargos de declaragiio opostos pela autora (id. 26435117) e pelo IMETROPARA (id. 27965294), abra-se vista as partes contrarias, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do CPC.
Manifestentse os réus sobre a nova apdlice de seguro garantia trazida pela autora (id. 27768586).

Peticdo id. 27846622 - anote-se junto ao sistenm Ple.

Certifique a Secretaria se os embargos de declaragiio apresentados pelo IMETROPARA so tempestivos.

Ap0s, retornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001706-43.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AREOLINO DE SOUSAMARTINS

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO WILLIAM CAMASMIE - SP174371

REU: UNIESP S.A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de agdo de procedimento comumpromovida por AREOLINO DE SOUSA MARTINS emface de UNIESPS/A - UNIAO DAS INSTITUICOES EDUCACIONAIS DO ESTADO DE SAO
PAULO e da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a concessdo de tutela de urgéncia para obter a suspensao dos descontos referentes as parcelas para efeito de amortizagio do contrato firmado sob o n°
21.4039.185.003773-30, no valor de R$ 460,54 ao més, bemcomo a condenagdo da UNIESP na obrigagéo de fazer consistente emquitar os débitos do FIES perante a CEF, declarando inexigivel qualquer débito emseu
nome oriundo do contrato emquestao.

Narra ter firmado contrato coma corré UNIESP para cursar o curso de Pedagogia, que previa, entre outras obrigagdes, o financiamento integral do FIES, de modo que posteriormente firmou coma corré CAIXA
ECONOMICA FEDERAL o contrato de financiamento estudantil respectivo.

Relata que, embora tenha concluido o curso comsucesso e cumprido todas as obrigagdes estabelecidas nos contratos firmados, foi surpreendido coma cobranga promovida pela CEF emrelagdo ao FIES, eis que a UNIESP
ndo quitou o contrato de financiamento coma institui¢do financeira, situagdo que vem he trazendo prejuizos emrazio prejuizos da cobranga indevida.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio. Passo a decidir.
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Compulsando os autos, resta evidenciado que o pleito do Autor, emrealidade, dirige-se tio somente em face da corré UNIAO DAS INSTITUICOES EDUCACIONAIS DO ESTADO DE SAO PAULO -
UNIESP, que teria se comprometido a pagar o financiamento do estudante.

Deve-se lembrar que o FIES ¢ umcontrato de financiamento estudantil, de carater eminentemente social, instituido através de recursos publicos.

Comefeito, o programa foi concebido originariamente pela Medida Provisoria n® 1.827/99, posteriormente convertida na Lein® 10.260/01 e assim, temse que eventual banco gestor, Caixa Econdmica Federal, no caso
concreto, nada mais ¢ do que o orgio responsavel pela execugdo do contrato e das regras sobre a matéria, as quais sdo emitidas, originalmente, pelo Ministério da Educaco.

Aempresa gestora, CEF, na presente relagdo juridica, figura como mero agente operador viabilizador do financiamento, nfo sendo a beneficiaria dos recursos oriundos do contrato; ainda, € preciso destacar que o agente ndo
realiza o financiamento estudantil como atividade finalistica empresaria, mirando a obteng@o de lucros, mas simcomo contrapartida ao Governo, agindo como preposto na execugdo de politica piblica.

O Autor cursou integralmente o curso universitario pretendido, valendo-se do financiamento, tendo chegado o momento de restituir os valores tomados por miituo através de contrato firmado coma CEF.

Depreende-se que os fatos narrados na inicial ndo guardamnenhuma relagéo como FIES emsi, ja que ndo se esta diante de nenhuma conduta faltosa do FNDE ouda CEF, mas simda UNIESP que, por liberalidade,
prometeuarcar como financiamento do autor.

Evidente, assim, que emque pese ter a CEF participado da relagdo contratual relativa ao FIES, toda a fundamentago, assimcomo o pedido final da parte autora, dirigem-se tio somente a conduta perpetrada pela UNIESP, na
medida emque foi esta quemnéo pagou como contratado as parcelas que o autor devia ao FIES.

Pelo que se verifica sdo contratos autonomos, ndo tendo a CEF tido qualquer participagdo ou ingeréncia neste segundo contrato firmado entre o autor e a UNIESP.

Desta forma, nfio hi como se atribuir a corré CEF, a responsabilidade decorrente do inadimplemento da UNIESP quanto ao contrato firmado como autor, pelo qual se obrigava a quitar as parcelas do financiamento junto a
CEF.

Cumpre observar que emnenhummomento a parte autora pretende discutir os termos do financiamento estudantil firmado coma Caixa Econdmica Federal. Muito ao contrario, pretende, emrealidade, ver cumprido o acordo
firmado entre a demandante e a UNIESP.

Emcaso semelhante ao dos autos, o E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo temdecidido pela competéncia da Justiga Estadual e a desnecessidade de intervengéo do FNDE no feito. Confira-se o seguinte julgado:

“A CA~ODE RESSARCIMENTO - PROGRAMA “UNIESP PAGA”—FIES (FUNDO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL) - COMPETENCIA DAJUSTICA ESTADUAL—
CURSO DE SERVICO SOCIAL— No presente feito, ndo se discute a estrutura do programa FIES, muito menos o funcionamento do FNDE (Fundo Nacional de Desenvolvimento Estudantil)
— O pedido diz respeito ao ressarcimento de valores e indenizagdo por danos — Hipotese em que néo se vislumbra qualquer interesse da Unido, juridico ou omico, a gerar a mudanca de
competéncia para a Justica Federal - PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA QUE FICA REJEITADA(..)".

(APL 10670681920158260100, 23“Cam. Direito Privado do TJ/SP, j. em 02/08/2017, DJE de 02/08/2017, Relator: Sergio Shimura)
DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, emrelagéio a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, tendo
emvista sua ilegitimidade passiva, e, por consequéncia, DECLARO AINCOMPETENCIAABSOLUTADESTE JUIZO para processar e julgar o presente feito.

Condeno o Autor ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da CEF, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, conforme artigo 85, §2° do CPC.
Apos o transito emjulgado, remetam-se os autos para livre distribuigdo perante uma das Varas Civeis do Foro Central da Comarca de Sao Paulo/SP, comas homenagens de praxe e observadas as disposigdes legais.
Concedo os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do Art. 98 do CPC. Anote-se.

PRIC.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025009-91.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALMIRANTE DA CASA VERDE

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA LOPES SASSO - SP227663

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

Inicialmente, regularize a CEF a representagio no presente feito, providenciando a juntada da respectiva procuragdo.

Esclarega, ainda, se o pagamento do débito importa emreconhecimento do pedido.
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Ressalvo, ainda, ser incabivel a exting@o do feito combase no art. 924, I, do CPC, uma vezque o processo nio se encontra em fase de execugo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5032050-75.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOSUE LEANDRO DEARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS LOURENCO - SP325869

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DESPACHO

1D 23248188: Manifeste-se o Banco do Brasil S/A sobre o aditamento formulado pelo autor, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024372-72.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ERIKA CARDOSO DAROCHA

Advogado do(a) AUTOR: CICERO MIRANDA DE HONORATO - SP180552

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Regularize a autora o recolhimento das custas processuais devidas, nos termos da deciséo ID 24855484 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigo e, por consequéncia, cassagdo da tutela
antecipada concedida.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001192-90.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VOTORANTIM S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE LIMINAR formulado emsede de Mandado de Seguranga impetrado por VOTORANTIM S/A emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITA
FEDERALDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando provimento jurisdicional que determine & Autoridade impetrada que promova a anlise imediata dos seus pedidos de
desmembramento referentes aos Processos Administrativos n°s 16306.000007/2011-98, 16306.720849/2013-21 e 16306.720850/2013-56.

Relata a parte impetrante que no intuito de agilizar a tramitag@o de alguns dos seus pedidos de restituicao, eis que haviamquantias que ndo podiamser utilizadas emrazio de estarem vinculadas a processos administrativos que
discutemas respetivas parcelas de créditos glosados, realizou o protocolo de trés requerimentos em05/12/2018 ¢ 10/01/2019, no intuito de promover o desmembramento de processos administrativos.

Aduz, no entanto, que passados mais de 360 dias dos respectivos protocolos, os mencionados pedidos de desmembramento nfio foramapreciados, havendo mora da autoridade administrativa emviolagao ao disposto no artigo
24 da Lein® 11.457/2007.

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.
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Determinada a regularizagao da inicial, as providéncias foramcumpridas pela parte impetrante.

Vieramos autos a conclusdo.

Eo relatorio, decido.

Recebo a petigdo Id 28058300 como emenda a inicial

Para concessdo de medida liminar, faz-se necessaria a demonstrag@o do fummus boni iuris e do periculum in mora.

Tratando-se de servios publicos, os quais se encontramsubmetidos aos principios da continuidade e eficiéncia, tenr-se o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagao administrativa emprazo razodvel (artigo
5°, LXXVIII, da CF). E certo que a Administragdo Publica ndo pode postergar indefinidamente a apreciagdo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter prazo razoavel para a
analise do pedido.

A Administragdo temo dever de emitir decisdo nos processos administrativos que lhe competem (artigo 49 da Lein® 9.784/99), observando-se, dentre outros, os principios da legalidade, razoabilidade e eficiéncia (artigo 2° do
mesmo Diploma).

AlLein® 11.457/07 prevé a obrigatoriedade de que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ourecursos administrativos do contribuinte
(artigo 24).

Entretanto, conforme ja pacificado pela 1* Se¢do do C. Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especialn® 1.138.206/RS, submetido ao rito do entdo vigente artigo 543-C do CPC/1973, ao requerimento
protocolado antes da vigéncia da Lein® 11.457/07, assimcomo naqueles pedidos posteriores ao seu advento, é aplicavel o prazo de 360 dias a contar de seu protocolo. Confira-se a ementa:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURA CA~ORAZOA'VEL DO PROCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICA~0. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAC/TOFU,BLICA.
APLICAGCAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A duragéo razoadvel dos processos foi erigida como
cldausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIIL, inverbis: ‘a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.’2. A concluséo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da
moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF;, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SE CA~ O, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF; Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SE cAo, Jjulgado
em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributdrio
encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagéo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a
fixagdo de prazo razodvel para a andlise e decisdo das peticoes, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandumtantum dadas as peculiaridades da searafiscal, quicd
fosse possivel a aplicagdo analégica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema judicandum inverbis: ‘Art. 7°O
procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n®3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria
ou seu preposto, 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; 111 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedi exclui a espo idade do
sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos
incisos I e I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.’5. A Lei n.°
11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo mdaximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: ‘Art. 24. E; obrigatério que seja proferida deciséo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de petices, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.’6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos
pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o
advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater; um a um, os argumentos trazidos pela parte,
desde quie os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo
do procedimento sub judice. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (STJ, 1* Se¢ao, REsp 1138206, relator Ministro Luiz Fux, v.u., d.j. 09.08.2010)

No caso emtela, os documentos juntados aos autos comprovamque os pedidos de desmembramento referentes aos Processos Administrativos n’s 16306.000007/2011-98, 16306.720849/2013-21 e 16306.720850/2013-
56, foramprotocolizados pela impetrante em05/12/2018 e 10/01/2019.

Assim, passados mais de trezentos e sessenta dias do protocolo dos requerimentos administrativos, semapresentagdo pela Administragdo de quaisquer obices ou exigéncias prévias, verifico restar demonstrada a plausibilidade
do direito e o perigo de dano emrazio da demora.

Por outro lado, considerando a escassez de recursos materiais ¢ humanos, entendo que 30 (trinta) dias sdo razoaveis para que a d. autoridade impetrada ultime a analise dos pedidos formulados pela impetrante.

Pelo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO LIMIN AR para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 30 (trinta) dias, profira decisdo administrativa quanto aos pedidos protocolizados em
05/12/2018 e 10/01/2019, no &mbito dos Processos Administrativos s 16306.000007/2011-98, 16306.720849/2013-21 e 16306.720850/2013-56.

Intime-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisao, notificando-a, igualmente, para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia da inicial, semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.
Manifestado o interesse, solicite-se a0 SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5015768-25.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:DIEGO ORTEGAROBLES

REPRESENTANTE: ZILDO SILVADO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO GERALDO MOREIRA - SP249829,
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Diante da ocorréncia da preclusdo consumativa emrelagdo a apresentagio de contestagdo, determino a exclusdo da defesa protocolizada sob o ID 24062404, de 05 de novembro de 2019, uma vez que ja foi ofertada

contestagdo em24 de outubro de 2019 (ID 23785064).
1D 23722886: Manifeste-se a CEF sobre a emenda a inicial requerida, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006120-21.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SANSIM SERVICOS MEDICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ELENA GOMES DA SILVAMERCURI - SP231309

REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

1D 27840795: Ciéncia a autora.
Apbs, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5026571-38.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE WATERS BRASIL- BEBIDAS EALIMENTOS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE METROLOGIA E QUALIDADE DE ALAGOAS, INSTITUTO DE
METROLOGIA DO ESTADO DO PARA, INSTITUTO BAIANO DE METROLOGIA E QUALIDADE - IBAMETRO, INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DE FORTALEZA

Advogado do(a) REU WILSON KLEBER DA SILVAACIOLI - AL2690

Advogados do(a) REU: BIANCA COSTA SILVA SERRUYA - PA015006, MANOELA MORGADO MARTINS - PA9770, ANALUIZANASSER QUEIROZNUNES DA SILVA - PA13937

Advogado do(a) REU:ANA LUCIA PINTO TEIXEIRA - BA3674
Advogado do(a) REU: BRUNO ICARO CAVALCANTE CAMPOS - CE24575

DESPACHO

1D 19017260: Diante da ocorréncia da preclusdo consumativa emrelago a apresentagdo de contestagdo, determino a exclusdo da defesa protocolizada sob o ID 19013639, devendo permanecer a primeira peca

protocolizada, qualseja, DI 19013622.

Diante da certiddo 1D 28039752, decreto a revelia do corréu INSTITUTO BAIANO DE METROLOGIA E QUALIDADE - IBAMETRO, nos termos dos art. 344, ressalvado o disposto no art. 345, I, do CPC.

Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001828-56.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CARVALHO & SCHIAPATI LTDA

Advogado do(a) AUTOR: NILSON MARCELO VENTURINI DAROSA- RS 111876

REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Providencie a autora o recolhimento das custas processuais devidas no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢ao.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001153-64.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ASSOCIACAO DEINCLUSAO SOCIALE DESENVOLVIMENTO LOCAL
Advogados do(a) REU: JANOARES SILVACAMARGO - SP74539, LOURDES MENI MATSEN - SP274794

DESPACHO

Cumpra a CEF o determinado pelo despacho 1D 21482757 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo, semresolugdo do merito.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0010403-17.2015.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU:MARIA FRANCELIA DA SILVA SCHMIDT, MARLI DOS SANTOS

DESPACHO

Tendo emvista a informagao ID 27963360, verifica-se, de fato, que a apresentago da defesa pela Defensoria Piiblica da Unidio extrapola o prazo legal.

No caso, as normas constantes tanto do CPC/1973 (art. 802) quanto do CPC/2015 (art. 306) concedemo prazo de 5 (cinco) dias para a apresentago de contestagao neste feito.

Considerando a aplicagdo da prerrogativa do prazo emdobro (art. 5°, § 5°, da Lein. 1060/50 e art. 186 do CPC/2015), a DPU dispunha, portanto, de 10 (dez) dias para contestar o feito

Acolho, portanto, a preliminar de infempestividade da contestagdo aventada pela Unido Federal e decreto a revelia da corré Maria Francélia da Silva Schmidt, nos termos do art. 344 do CPC/2015.
Tornemos autos conclusos para prolagao de sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001817-27.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: LUANDRE SERVICOS TEMPORARIOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE TUTELAANTECIPAD A formulado emsede de procedimento comumpor LUANDRE SERVICOS TEMPORARIOS LTDA emface do UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, objetivando a suspensdo da exigibilidade quanto aos débitos objeto dos processos administrativos sob o n® 10880.011958/2002-91 e 10880.011960/2002-61, representados pelos Comunicados n° 2542745 e
2622700, até decisdo final.
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Relata a parte autora que em 11/06/2002 autora foi cientificada acerca dos Autos de Infragdo de n° 0032340 e 0032342, os quais visavama cobranca de IRPJ e CSLL do 3° trimestre de 1997, nos valores de R$ 10.670,19 ¢
R$ 2.134,03, acrescidos de multa de oficio de 75% e juros de mora.

Aduz que apresentou as competentes impugnagdes em06/08/2002, objeto dos processos administrativos nos 10880.011958/2002-91 e 10880.011960/2002-61, no entanto, transcorridos mais de 17 anos, foi surpreendida
comas intimagdes acerca dos despachos proferidos atestando a intempestividade das impugnagdes e propondo a extingao dos créditos tributarios por prescrigao.

Sustenta que apesar da RF B ter atestado a intempestividade das impugnagdes, o que culminaria emexpresso reconhecimento da prescri¢do dos créditos tributarios, os valores dos autos de infragdo foramreduzidos para R$
9.573,17 ¢ R$ 1.396,78, como consequente prosseguimento da cobranga, semqualquer decisdo conclusiva sobre a prescrigao.

Inicial acompanhada de procuragio e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

Eo relatorio, decido.

Para a concessdo de tutela provisoria de urgéneia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300 do Cédigo de Processo Civil

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fndamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanca das alegagdes.

Aseuturno, o periculum in morapressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.

Narra a autora que, em 11/06/2002, teria sido cientificada de dois Autos de Infragdo tendo apresentado as respectivas impugnagdes em06/08/2002. Sustenta que, ndo obstante a auséncia de decisdes definitivas nos processos
administrativos, teria sido intimada a regularizar os débitos, que, segundo alega, estariam fulminados pela prescrigdo.

Pois bem.

O Cddigo de Processo Civil prevé a necessidade de oitiva da parte adversaa fimdo reconhecimento da prescrico e da decadéncia (paragrafo tmico do artigo 487 do CPC). Emque pese a disposicio referir-se a sentenga,
prudente sua aplicagdo para as tutelas de urgéncia, ja que a constatagéo de prescrigdo depende do exame de questdes faticas, mormente quanto a verificagdo de causas suspensivas e interruptivas.

Ademais, considerando que os atos administrativos sdo dotados de presungo de legitimidade e veracidade, ndo ha que se falar, no presente momento, emsuspensao da exigibilidade do crédito impugnado.
Importa ressaltar, neste ponto, que o deferimento de qualquer medida sema oitiva da outra parte constitui situagdo excepcional, que somente emcasos de comprovada urgéncia se pode admitir.

Liminares e antecipagdes de tutela somente podemser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida ndo for deferida, a sentenga de procedéncia posteriormente de nada servira, o que no se vislumbra na situagao posta nos
autos.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA requerida.

Considerando o objeto da presente ago, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334, §4°, 11 do CPC.
Cite-se, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagdo.

Apos, a Autora para manifestacio emréplica.

Nos prazos de contestagio e réplica, devemas partes especificar as provas que pretendem produzir, sob pena de preclusio, justificando-as, sob pena de indeferimento.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001684-82.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TOP SERVICE SERVICOS E SISTEMAS LTDA., GPS - PREDIAL SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA formulado emsede de procedimento comumpor TOP SERVICE SERVICOS E SISTEMAS LTDA ¢GPS - PREDIALSISTEMAS DE
SEGURANCA LTD A emface da UNIAO FED ERAL, objetivando a suspensio dos efeitos dos atos administrativos exarados pelo Diretor Geral da Policia Federal, publicados no DOU de 23/01/2018, que cancelaram
aempresa UNISEG, a qual figura como socia, combase no art. 173, VIII c/c 4°, inciso V, alinea “b” da Portaria n° 3233/2012.
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Relatamque a Top Service é empresa integrante do Grupo GP'S, atuando no ramo de seguranga privada, dentre outros, atividade que ¢ fiscalizada por meio do Departamento da Policia Federal, devendo renovar a sua
autoriza¢io de funcionamento a cada ano.

Sustenta que procedeu a aquisicdo da totalidade das quotas sociais da empresa Uniseg, que atuava no mesmo ramo de seguranga privada, a qual atuou até novermbro de 2017, vindo a alterar seu objeto social para locagao de
servigos emfevereiro de 2019, até ser extinta por incorporagéo pela Top Service em26/07/2019.

Aduz, no entanto, que para se manter regular durante o periodo de transicao, no inicio de 2017 a Uniseg formulou pedido de revisio de sua autorizagio de fincionamento perante a Policia Federal, o que foi indeferido ao
argumento de suposto descumprimento da obrigagio inserta no art. 4°, inciso V, alinea ‘b’ da Portaria n° 3.233-DG/DPF/2012, que impde a existéncia de “dependéncias destinadas ao setor administrativo™, fato que ensejoua
pena de cancelamento punitivo a Uniseg por meio da publicagdo dos Despachos exarados pelo Diretor Geral da Policia Federal em23/01/2018, causando prejuizos a atividade empresarial das autoras e das empresas de
seguranga das quais a Top Service é socia.

Por fim, informa que o cancelamento punitivo emquestéo ¢ nulo por affontar os principios constitucionais da legalidade, razoabilidade e proporcionalidade, visto que nfio é justa a aplicagdo da referida penalidade a empresa em
razdo da auséncia de “estabelecimento administrativo nas mesmas dependéncias fisicas da empresa, dependo ser levado emconsideragdo que as obrigagdes administrativas haviamsido centralizadas no Grupo GPS ante o
encerramento da atuago da Uniseg na area de seguranga.

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.

Determinada a regularizagao da inicial, as providéncias foramcumpridas pela parte autora.

Vieramos autos a conclusdo.

Eo relatorio, decido.

Para a concessdo de tutela provisoria de urgéneia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300 do Cédigo de Processo Civil
Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fndamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanca das alegagdes.
Aseuturno, o periculum in morapressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.
Nao vislumbro, emsede de anélise suméria, ilegalidade a ser combatida, por ora.

A partir da analise perfinctoria da inicial, os documentos dos autos niio so aptos a levar a uma conclusdo acerca da probabilidade do direito questionado, certo que, aparentemente, tanto o Processo de Revisdo n° 2017/29080
como os Processos Administrativos n° 2017/41858 e n° 2017/55156 obedecerama legalidade estrita, conferindo a autora o direito ao contraditorio e a ampla defesa.

Desse modo, considerando que os atos administrativos sdo dotados de presungdo de legitimidade e veracidade, néio ha que se falar emsuspensdo, no presente momento, dos atos administrativos impugnados.

Por sua vez, nio constato a urgéncia necessaria a concessao do provimento cautelar, posto que os atos de cancelamento punitivo da UNISEG datamde janeiro de 2018, ouseja, foram publicados ha mais de dois anos.
Quer dizer, a urgéneia resta mitigada pela propria inéreia da autora.

Emconclusdo, ndo se constatamos elementos que evidenciema probabilidade do direito, o perigo de dano, ou, risco ao resultado util do processo, requisitos necessarios a antecipagio da tutela.
Ante o exposto, INDEFIROATUTELADE URGENCIA requerida.

Considerando o objeto da presente a¢do, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334, §4°, Il do CPC.

Cite-se, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagdo.

Apds, a Autora para manifestagdo emréplica.

Nos prazos de contestaciio e réplica, devemas partes especificar as provas que pretendem produzir, sob pena de preclusio, justificando-as, sob pena de indeferimento.

USUCAPIAO (49) N° 5026619-26.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ELAINEAPARECIDA CORONADO

Advogados do(a) AUTOR: JAKSON FLORENCIO DEMELO COSTA - SP157476, IARAAPARECIDA MAGALHAES DE MELO COSTA - SP158489
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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DECISAO

1D 28044401: A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 9.270,00 (nove mil, duzentos e setenta reais), de acordo como beneficio econdmico pretendido.

E o relatorio. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federaln® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar as
suas sentengas.”

Nos termos da Lei federaln® 13.152/2015, de 29.05.2015, bemcomo da Medida Provisoria n. 916, de 31.12.2019, o saldrio minimo, a partir de 1° de janeiro de 2020, passoua ser de R$ 1.039,00 (ummil e trinta e nove
reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 62.340,00 (sessenta e dois mil, trezentos e quarenta reais). Por isso, este valor passoua ser o limite de algada da competéncia dos Juizados Especiais
Federais.

Consoante dispde 0 artigo 43 do Codigo de Processo Civil, a competéncia € determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a causa proposta pela parte autora, emrazio do valor, esta inserida na competéncia do
E. Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, cuja natureza é absoluta, conforme o paragrafo 3° do artigo 3° da aludida Lei Federaln® 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda nfio esta catalogada dentre as hipoteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais Federais.

Cabe ressaltar, ainda, que por forga da Resolugdo n° 111, de 10/01/2002, combinada coma Resolugdo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizado Especial Federal da
Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo detéma competéncia para todas as causas versadas na Lei Federaln® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, € de rigor a remessa dos autos ao E. Juizo competente, na forma do artigo 64, paragrafo 1°, do Codigo
de Processo Civil

Diante o exposto, DECLARO AINCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10" Vara Federal Civel da Subsego Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegao Judiciria de Séo Paulo) para o conhecimento e julgamento da
presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, comrespeitosas homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribui¢ao, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Intime-se.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5024412-54.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411
REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
Recebo a petigdo 1D 28145780 como emenda a inicial, nos termos do Art. 308, “caput”, do CPC.

Considerando tratar-se de direito indisponivel, resta prejudicada a designagio de audiéncia de conciliagio, nos termos do Art. 334 do CPC, bemcomo desnecessaria a efetivagio de nova citagdo, nos termos do Art. 308, § 3°,
do mesmo Codigo.

Manifeste-se a parte ré sobre o aditamento ofertado, no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, retifique-se a classe do presente feito, fazendo constar, emsubstitui¢ao, “procedimento comun”.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5012892-97.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GILBERTO RAMOS DEALMEIDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE MARIA DE OLIVEIRATACHINARDI - SP177974

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021463-57.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARCELLO OLIVEIRAFRANCO

Advogados do(a) AUTOR: SAULO GUAPYASSU VIANNA - RJ165441, LEONARDO VASCONCELOS GUAURINO DE OLIVEIRA - RJ150762

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ADRIAN A TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, TOMAS TENSHIN SATAK A BUGARIN - SP332339, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO -
SP86795

DESPACHO

1D 28041947: Considerando que a ré nio detémo perfil para que seja realizada a intimagZo pessoal perante o sisterma PJe, republique-se a decisdo ID 26637048, emnome dos advogados relacionados na referida peticao.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021463-57.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARCELLO OLIVEIRAFRANCO

Advogados do(a) AUTOR: SAULO GUAPYASSU VIANNA - RJ165441, LEONARDO VASCONCELOS GUAURINO DE OLIVEIRA - RJ150762
REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agio sob o rito comum, ajuizada por MARCELLO OLIVEIRA FRANCO emface do CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DE SAO PAULO, objetivando, emcaréter de tutela antecipada, “que
Ihe seja garantido o livre exercicio da Medicina do Trabalho, inclusive nos cargos de coordenagdo e supervisio técnica emambulatorios de satide do trabalho, por meio de registro oficial junto ao CREMESP”.

O autor afirma que ¢ médico pos-graduado emMedicina do Trabalho, de acordo comos requisitos objetivos previstos na Portaria DSSTn® 11, de 17 de setembro de 1990, em vigor quando da conclusdo do respectivo curso.

Aduzque, desde 25 de dezermbro de 2018, se encontra impedido de atuar como coordenador, diretor ouresponsavel técnico de ambulatorios de assisténcia a saude do trabalhador, tendo emvista a revogacio da referida
portaria.

Alega que coma revogagio, que teve efeitos ex func, deixou de ser reconhecido como médico do trabalho, recusando-se 0 Conselho a proceder ao seuregistro, nfio obstante ter satisfeito os requisitos para tanto.

Emcontato coma autarquia profissional, teve ciéncia de que o seutitulo de especialista nio seria registrado, pois nio teria sido conferido pela Associagéo Nacional de Medicina do Trabalho (AN AMT), contra o que se insurge
coma presente agdo.

O exame do pedido de antecipagéo de tutela foi postergado para apds a contestagdo do feito.
Citado, o réuapresentou sua defesa.

E o relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela antecipada de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem, concomitantemente, a probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o perigo de
dano ouo risco do resultado ttil do processo (periculum in mora).

No presente caso, verifica-se a presenca da relevancia dos findamentos invocados autorizadores da concessdo da tutela antecipada. Sendo, vejamos.

Nos termos do artigo 17 da Lein® 3.268/57, que dispde sobre os Conselhos de Medicina, “Os médicos s6 poderdo exercer legalmente a medicina, emqualquer de seus ramos ou especialidades, apos o prévio registro de seus
titulos, diplomas, certificados ou cartas no Ministério da Educagéo e Cultura e de sua inscrigio no Conselho Regional de Medicina, sob cuja jurisdi¢do se achar o local de sua atividade”.

Exigem-se, assim, duas as condigdes para o regular exercicio da profissao, quais sejam, o registro de seus titulos junto a0 MEC, e a inscri¢do nos quadros do Conselho Regional.
Pois bem.

Enquanto o documento id 24437698, p. 08, concernente a cédula de identidade de médico do autor, permite que se verifique sua inscrigdo na autarquia profissional, desde 17 de dezembro de 1996, o documento id 24437698,
p- 02 comprova a realizagdo, pelo autor, de curso de pds-graduagdo /ato sensuemMedicina do Trabalho, curso esse realizado “no periodo de 8 de abril de 2011 a 30 de margo de 2013, comcarga horaria total de 1920 horas e
frequéncia obrigatoria de 75%”.

Por sua vez, de acordo como documento id 24437698, p. 03, o referido curso, reconhecido pela portaria do MEC 1° 550, de 08 de novembro de 1988, propiciou a certificagéo do autor emcurso de pos-graduacao.

De acordo coma Resolugdo CFM 1° 1.799/2006, “ndo compete aos Conselhos Regionais de Medicina registrarem o certificado de concluséo de curso de especializagdo em Medicina do Trabalho, em nivel de pés-

graduagdo, definido na 1°parte, alinea ‘b’do item 4.4.1 da NR-4, haja vista este certificado néo conferir ao médico o titulo de especialista em Medicina do Trabalho” e “os médicos que atenderem as normas do
Convénio AMB/CF M/CNRM terdo seus titulos de especialista em Medicina do Trabalho registrados nos Conselhos Regionais de Medicina™.

Por sua vez, de acordo coma Resolugdo CFM n°2.219/2018, “considerando o convénio celebrado em 11 de abril de 2002 entre o Conselho Federal de Medicina (CFM), a Associagio Médica Brasileira (AMB) e
a Comissao Nacional de Residéncia Médica (CNRM) visando estabelecer critérios para o reconhecimento e a denominagiio de especialidades e areas de atuagdo na Medicina, bem como a forma de concessao
registro de titulos de especialista”, reconhece apenas aos “médicos comregistro de médico do trabalho emlivros especificos nos Conselhos Regionais de Medicina até a data de 4 de setembro de 2006” o direito ao Registro de
Qualificacdo de Especialista em Medicina do Trabalho.

Isso porque, conforme defendido pelo réu, emsua defesa, “para umcurso de pos-graduagdo de especialidade médica ser vélido para obtengdo de titulo de especialista, néio obstante ser reconhecido pelo Ministério da Educagdo
—MEC, deve ser credenciado pela Comissdo Nacional de Residéncia Médica— CNRM ou pela Associagdo Médica Brasileira— AMB ” (destaque original)(id 26598160, p. 08).
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Ocorre que, nos termos do artigo 5°, da Constituicdo Federal, “ninguémsera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo emvirtude de lei” (inciso I1), e que “¢ livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo,
atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer” (inciso XI1I).

Nesse diapasdo, de acordo como normatizado nas Leis n°s 3.268/57 ¢ 9.394/96, para o regular exercicio da medicina, emqualquer ramo ou especialidade, requer-se apenas que os titulos, diplomas, certificados ou cartas
respectivos sejamregistrados no Ministério da Educagéo e Cultura, alémda inscrigdo do médico no CRM.

Ao proceder a exigéncia para que o curso seja credenciado pela Comissao Nacional de Residéncia Médica— CNRM oupela Associagio Médica Brasileira— AMB, a legislagdo infralegal estabeleceu restrigdes ao exercicio da
profissdo, o que, como ¢ cedigo, sO pode se dar por meio de regulamentago legal.

Resta comprovado nos autos que o autor possui o titulo de especialista emMedicina do Trabalho, resultado de curso realizado eminstituigdo de ensino credenciada no Ministério da Educacio, cumprindo, assim, os requisitos
constantes do artigo 17 da Lein® 3.268/57.

A exigéncia da autarquia, por revestir-se de irregularidade, deve, portanto, ser afastada.
Por fim, delineia-se perfeitamente a urgéncia, na medida emque a exigéncia veiculada em Resolugdo obstaculiza o regular exercicio da profissdo do autor.

Ante 0 exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA, para determinar que 0 CRM/SP proceda ao registro da especialidade médica do autor, considerando, para tanto, o titulo de pds-
graduagdo apresentado, emcumprimento ao disposto no artigo 17 da Lein® 3.268/57, no prazo de 15 (quinze) dias.

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo oferecida, assimcomo especifique as provas que pretende produzr, justificando sua pertinéncia, no prazo de 15 dias.
Intimem-se.

Sa0 PAULO, 8 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022561-48.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARCIA DE SOUZA BORGES

Advogado do(a) AUTOR: JOSENILTON SILVEIRA - R194127

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Cumpra a autora o determinado pelo ID 25917124 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do processo, semresolugdo do mérito.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001719-42.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELIANAMARIADE FREITAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SHEILAAPARECIDA DE FREITAS - SP313145

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE LIMINAR formulado emsede de Mandado de Seguranga impetrado por ELIANA MARIA DE FREITAS emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, objetivando autorizagio para se inscrever perante o Conselho réu, sema exigéneia de apresentagdo de “Diploma SSP”, curso de
qualificagdo profissional, ou qualquer outra exigéncia desprovida de amparo legal.

Alega a impetrante que formulou requerimento perante o CRDDSP no intuito de obter o seu credenciamento como despachante documentalista, uma vez que exerce a profissdo desde longa data.
Sustenta que o seu pedido foi indeferido, ao argumento de que para o credenciamento ¢ necessaria a realizagdo de umcurso ministrado pelo proprio CRDDSP, a fimde que seja obtido o Diploma SSP.

Aduz, no entanto, que a Lei 10.602/02 que regulamenta a profissdo foi vetada pela Presidéncia da Republica, de modo que ndo pode ser impossibilitado de exercer a sua profissio emrazio da auséncia do Diploma SSP, visto
que possui todos os demais requisitos para se habilitar como despachante documentalista.

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.
Vieramos autos a conclusio.
E o relatério, decido.

Para concessdo de medida liminar, faz-se necessaria a demonstrag@o do fummus boni iuris e do periculum in mora.
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O ceme da questao recai, emsintese, sobre a possibilidade de inscrigéo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo semque seja apresentado ‘Diploma SSP’, realizado curso de
qualificagdo, ouainda, semo atendimento de qualquer outra exigéncia simile.

De inicio, € necessario colher da lei os atributos profissionais minimos para o exercicio de quaisquer atividades. Cuida-se do principio da reserva legal qualificada, pois a Constituigdo ndo s6 determina ao legislador que exercite a
sua fungdo legislativa para estabelecer limitagéo ao exercicio de certas atividades, mas, alémdisso, fixa exatamente qual a demarcago limitrofe da restrigao, qual seja, a indicagio de qualificagdo profissional.

Assim, a identificagdo de qualificativos especiais para uma profissdo fica sempre a cargo do legislador. Isso significa dizer que a imposigdo de limites a regra do livre oficio néio pode ser delegada ou tratada por norma infalegal. A
razio dessa maxima encontra seus fimdamentos no interesse publico, eis que os respectivos Orgios de fiscalizagdo témpor objetivo a protecéo da sociedade contra a atividade compotencial lesivo.

Verifica-se que os requisitos enumerados para fins de condicionar o registro do Impetrante como despachante documentalista foramestabelecidos por meio de Estatuto, aprovado emata pela Assembleia Geral Extraordindria,
em27 de novermbro de 2006.

Entretanto, esse diploma normativo editado pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo ndo temforga de lei nemtampouco buscou fundamento na lei, eis que néo existe no ordenamento
juridico nacional a disciplina legal da carreira de despachante documentalista.

Destaque-se que ndo cabe sequer falar em“autoridade impetrada”, eis que por forga do veto da Presidéncia da Repiblica ao artigo 1°, § 4°, da Lei federaln. 10.602, de 12/12/2002, restouafastada a possibilidade de atuagao
emnome do Poder Publico. Essa constatagdo tem, inclusive, o conddo de afastar o cabimento do presente mandamus, o qual, no entanto, esta sendo acolhido como remédio heroico, tendo emvista a possibilidade de lesio
irreparavel ao direito de o impetrante exercer o seumister, independentemente de entraves ilegais.

Destarte, a exigéneia do referido ‘Diploma SSP”, bemcono de realizagéo de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade aplicavel ao exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, na forma do artigo
5°, inciso XI1I, da Constituigdo da Repiiblica, que assegura a todos a pratica de qualquer mister, independentemente de qualificagio técnica, excepcionando, apenas e tdo somente, 0s casos para os quais a prote¢ao da
sociedade imponha a exigéncia de comprovagdo de pré-requisitos para o exercicio da atividade.

Ademis, 0 E. STF julgouprocedente a ADIN 4.387/SP, Relator Min. Dias Toffoli, Publicada no DOU de 09.10.2014, para afastar as exigéncias estipuladas na Lei Estadual 8.107/1992 e Decretos 37.420/1993 ¢
37.421/1993 para fins de inscrigdo no CRDD/SP, ratificando a medida liminar anteriormente concedida, coma seguinte ementa:

“A¢do direta de inconstitucionalidade. Lein®8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n°37.420 e n°37.421, todos do Estado de Sdo Paulo. Regulamentagdo da atividade de despachante

perante os orgaos da Administracdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, 1 e XVI, da CF/88). Ratificagdo da cautelar: A¢do julgada procedente.
1. A Lei estadual n°8.107/92, a pretexto de prescrever regras de carcter administrativo acerca da atuagdo dos despachantes junto aos érgéos publicos duais, acabou por I essa

atividade, uma vez que estabeleceu os proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quem compete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e
sobre condigdes para o exercicio de profissoes. Precedentes. A norma de que trata o art. 5°, X111, da Carta Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo,
atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter cardter nacional, ndo se admitindo que haja diferencas entre os entes federados quanto aos requisitos ou condigdes para o
exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Séo Paulo, conforme se verifica nos arts. 7°e 8° da lei impugnada, impos limites excessivos ao exercicio da profissdo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses
profissionais liberais a regime juridico assemelhado ao de fun¢do delegada da administragéo piiblica, afrontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso XI11, da Carta Magna.

3. A¢do dlireta de inconstitucionalidade julgacla procedente.”
Esse ¢ o entendimento consignado emdecisdo do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, cuja ementa recebeu a seguinte redag@o, in verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. A USENCIA DE COMPETENCIA PARA TRIBUTAR E PARA O EXERCICIO DE
PODERDE POLICIA.

1. A questdo cinge-se em saber se os Conselhos dos Despachantes Documentalistas tém autorizagdo legal para exercer poder de policia, tributar e punir os profissionais despachantes.

2. NaADI n°1.717-6/DF;, o Supremo Tribunal F ederal concedeu medida cautelar suspendendo a eficdcia do caput e demais pardgrafos do art. 58 da Lei n®9.649/98, sob o argumentode que em
Jface do ordenamento constitucional, mediante a interpretagéo conjugada dos arts. 5, X111, 21, XX1V, 22, XV1, 70, pardgrafo iinico, 149 e 175 da Constituicdo Federal, ndo parece possivel
delegagdo, auma entidade com personalidade juridica de direito privado, de atividade tipica de Estado, que abrange até poder de policia, de tributar e de punir; no que tange ao exercicio de
atividades profissionais.

3. A decisdo undnime de mérito do STF, em plendrio (2002), julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade do caput do art. 58 e §§ 1°, 2°, 4°, 5°, 6°, 7°e 8°da Lein®9.649/98.

4. Da andlise da Lei n° 10.602/2002 e respectivos vetos (artigo 1°, §§ 3° e 4°; artigo 3°, artigo 4° e artigo 8°), verifica-se que ficou obstada a delegacio do poder de policia, de tributar e de
punir, no que tange ao exercicio da atividade profissional de despachante documentalista, conforme decisdo do STF na ADI mencionada.

5. A Lein. 10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a orgéos e entidades, sendo vedado - por auséncia de previsdo legal - estipular
requisitos ou entraves aos pedidos de inscri¢do que lhes forem enderegados. Precedentes.

6. Com relagdo ao advento da Lein° 12.514/2011, informado pela parte agravante como 'fato novo', hd impossibilidade de andlise da questdo tomando-se por base o novo paradigma legal, uma
vez que a novel legislagéo ndo foi objeto da decisdo agravada - o que impede o conhecimento da matéria na estreita via do agravo de instrumento.

7. Agravo de instrumento néo provido.

(TRF 3“Regido — Terceira Turma— Al n. 365025 — Rel. Des. Marcio Moraes—j. em 16/05/2013 —in DJE em 24/05/2013).

Ante 0 exposto, DEFIRO A LIMIN AR para determinar ao PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, ouquemlhe
faga as vezes, que proceda a inscri¢do da Impetrante perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo sema necessidade de apresentagio de “Diploma SSP”, realizago de curso de
qualificagdo, ouainda, atendimento de exigéncias relativas a especial qualificagdo.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestado o interesse, solicite-se a0 SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagao legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
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Ademais, considerando os termos da medida liminar e da sentenga proferidas na agao civil publica, autos n® 0004510-55.2009.403.6100, proposta emface do CONSELHO FEDERAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO BRASIL—-CFDD/BR e do CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DE SAO PAULO — CRDD/SP, determino a remessa dos autos

eletrénicos ao Ministério Piblico Federal para ciéncia e providéncias que entender necessarias.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000878-47.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: OSVALDO GUARACHI MAGNE

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAN RAFAEL GIMENEZ - SP356592

REU: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5022124-81.2019.4.03.6182/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:INTERCEMENTBRASILS.A.

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIZ GUSTAVO ROCHA OLIVEIRAROCHOLI - MG72002

REQUERIDO: DEPARTAMENTO NACIONALDE PRODUCAO MINERAL

DESPACHO

1D 25890594 e 28201368: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5009650-67.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MARIA CRISTIANA PEREIRA DE SOUSA

DESPACHO

1D 26545530: Mantenho a decisdo ID 25952981, por seus proprios fundamentos.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Anote-se que a ré sera representada pela DPU.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025955-92.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SILVIO FERREIRADIAS

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/02/2020

198/1015



DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N° 5018181-11.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

1D 28090375: Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos.

Int.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5026454-76.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: LIGHTCOM COMERCIALIZADORA DE ENERGIAS A.

Advogados do(a) REQUERENTE: GUILHERME DE LARA PICININI - RJ225653, PEDRO HENRIQUE GARZON RIBAS - SP387470, DANIELLANNES POUBEL - RJ172745, DONOVAN
MAZZALESSA-RJ121282, EDUARDO MANEIRA - SP249337-A, DANIEL BATISTA PEREIRA SERRA LIMA - RJ159708

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 27736193 e 28071993: Manifeste-se a Unido sobre os endossos e sobre o alegado descumprimento da tutela antecipada concedida no presente feito, no prazo de 05 (cinco) dias .
Intime-se por meio de oficial de justica.

Apos, voltemrme conclusos.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022983-86.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: BRULLE COMERCIO DE CHOCOLATES E CAFE LTDA - ME

DESPACHO

Cumpra a CEF o determinado pelo ID 25944313 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Int.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026537-92.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RUBENS TEIXEIRAFOLHA

Advogado do(a) AUTOR: ERICK ARAUJO DUARTE - SP376616

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

BUSCAEAPREENSAO EMALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5012663-74.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CELSO MARCON - MS11996-A

REU:JONAS LEONARDO MORIKI SILVA

DESPACHO

Cunpra-se o determinado pelo item*2” da decisao ID 8525094, referente a busca e apreensdo do veiculo determinada, no enderego declinado no ID 26609745.

Int.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001292-16.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:MARIA CRISTINARIBEIRO

DESPACHO

Para melhor analise do pedido de desbloqueio, traga a executada o extrato completo do més de janeiro de 2020 da conta onde ocorreu o bloqueio, prazo de 5 dias.

Apbs, torne concluso.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030463-18.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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EXECUTADO:AYMAR JORGE RIBEIRO HYAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia a exequente acerca da redistribuigao da carta precatoria, para o devido acompanhamento no juizo deprecado, inclusive sobre recolhimento de custas.

Int.

S3a0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001178-46.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

EXECUTADO:JBS COMERCIO DEAVIAMENTOS LTDA, SONIA DA SILVA SERRANO BARBOSA, CLARA SERRANO
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO TUDISCO - SP180600

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO TUDISCO - SP180600

DESPACHO

Dé-se ciéneia a exequente acerca da redistribuicio da carta precatria, para o devido acompanhamento no juizo deprecado, inclusive sobre recolhimento de custas.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001290-17.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
REU: VILMA DA SILVA FREITAS MALGUEIRA, OSEAS NASCIMENTO DE PAULA

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017790-27.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: STANSILVA COMERCIO E RETIFICADE MOTORES DE VEICULOS EM GERAL EIRELI - ME, ARMINDA BRANDINO BORGES
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DESPACHO

Regularmente citada a parte ré (STANSILVA COMERCIO E RETIFICA DE MOTORES DE VEICULOS EM GERAL EIRELI - ME ) ¢ decorrido "in albis" o prazo para a apresentagdo de
embargos monitdrios, constitui-se de pleno direito o titulo executivo, sendo de rigor a conversdo do mandado inicial emexecutivo, nos termos do art. 701, paragrafo 2° do Cddigo de Processo Civil

Apresente a autora nova planilha discriminada e atualizada do débito, bemcomo requeira o que de seu interesse, nos termos dos artigos 523 e 524 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, expeca-se mandado de citagdo paraa ¢ ARMINDA BRANDINO BORGES - CPF:291.901.648-22 , no enderego a: Rua Cap. Jodo de Godoy, 174 - Vila Cruzeiro - CEP 04727-020.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000973-48.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:R. DOS SANTOS AZEVEDO CONFECCOES - EPP, RODRIGO DOS SANTOS AZEVEDO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5025950-41.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: DANIEL DA SILVA STOPA - ME, DANIEL DA SILVA STOPA

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 II do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne 0 processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5000551-73.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: SEMPRELUB LUBRIFICANTES LTDA - ME, LUCI MARY VENANCIO DE ANDRADE LIGASACCHI, CHRISTIAN ESTEBAN LIGASACCHI

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000550-88.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MARIA DE LIMASANTOS

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5002164-31.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:APOIO GLOBAL SERVICE LIMPADORA LTDA - ME, ARMANDO ROBERTO SPANO SECURATO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/02/2020  203/1015



Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022563-18.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: LEONARDO MATOS DE ANDRADE MOVEIS E COLCHOES - ME, LEONARDO MATOS DE ANDRADE

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022885-38.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CARLOS TADEU DE OLIVEIRA LACERDA ESPIRONELLI, ODILANDA FERRAZ LACERDA ESPIRONELLI

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 IT do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5020066-31.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:FIORANTE SORIA CENTRO COMERCIO DEARTIGOS DO VESTUARIO LTDA - ME, ISIS FIORANTE SORIA, ALDO FIORANTE SORIA
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DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022917-43.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:R G C MODAS EIRELI - EPP, BAHJATMOHAMED RAAFATAYACHE

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5018932-66.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: ESTRUMON COMERCIO DE ESTRUTURAS METALICAS E INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA - ME

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 IT do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5020457-83.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: FERNANDA C DAFONSECANEVES - CADASTROS COMERCIAIS - ME, FERNANDA CUNHA DAFONSECANEVES

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005920-82.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491

REU: FF ALMEIDA COMUNICACAO LTDA, BENEDITA MARIA CAMPOS ROMERO, HERMILIO DIAS DA COSTANETO

DESPACHO
Intime-se a autora/exequente para apresentar as custas judiciais para cumprimento da carta precatoria na justica estadual, no terceiro enderego indicado emID 11647625.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023565-23.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:DUCCEXPRESS - SERVICOS DE TRANSPORTES LTDA - ME, RENATAAPARECIDA DE OLIVEIRA, ALINE CRISTINA DE OLIVEIRA CARDIM

DESPACHO
Trata-se de processo no qual foi determinado o bloqueio de ativos financeiros emnome dos executados, até o limite do débito emexecugdo, por meio do sistera Bacenjud.
Comprovada nos autos a efetivagdo do bloqueio determinado, constato que o dinheiro tornado indisponivel ndo basta sequer para pagar custas da execug@o, configurando, assim, a hipotese prevista no artigo 836 do Codigo de
Processo Civil
Destarte, a revogagiio da ordemde indisponibilidade ¢ medida que se impde, razio pela qual DETERMINO A LIBERAGAO DO DINHEIRO BLOQUEADO.

Em face da ndo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execucdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescri¢io, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente serd desarquivado mediante provocagio da parte interessada.
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Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018862-49.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: BLACKSEG DISTRIBUIDORA DE SISTEMAS DE SEGURANCA EIRELI - EPP, ALEXANDRE LUIZ ATHAIDE

DESPACHO

Em face da nfo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescrigdo, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente sera desarquivado mediante provocago da parte interessada.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5021981-18.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: OTAVIO NUNES KISTENMACHER - ME, OTAVIO NUNES KISTENMACHER

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5015811-93.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:AUTO POSTO LUGANO LTDA, BENJAMIN BERTON
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DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006099-48.2010.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, IONE MENDES GUIMARAES PIMENTA - SP271941
REU: CGF COMERCIO DE CALCADOS LTDA - ME

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006214-35.2011.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, NEI CALDERON - SP114904-A
REU:MARIA DO SOCORRO SABINO DA SILVA

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0006915-93.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, NEI CALDERON - SP114904-A
REU: FABIANO AUGUSTO LIMA SILVEIRA

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0015563-23.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: LILIAN BENEVIDES ATANAZIO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 IT do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019102-38.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:HV7 CERIMONIALASSESSORIA E PRODUCOES DE EVENTOS LTDA - ME, VALDIRENE SAMPAIO LIMA, FRED RODRIGUES DE CARVALHO
Advogado do(a) EXECUTADO:IRACEMA VASCIAVEO - SP137473

Advogado do(a) EXECUTADO:IRACEMA VASCIAVEO - SP137473

Advogado do(a) EXECUTADO:IRACEMA VASCIAVEO - SP137473

DESPACHO
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Tendo emvista o complemento do recolhimento das custas judiciais, remeta-se ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0009661-60.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: EDINENOGUEIRAALVES

DESPACHO

Intime-se a autora para apresentar as custas judiciais para expedi¢@o de carta precatoria a ser cumprida na Justica Estadual do Estado da Bahia, no prazo de 15 dias.

Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0010111-71.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:ADOLFO DE HOLLANDA CHACON NETO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 IT do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000843-29.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: JESSICA DA SILVA SANTOS
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DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020402-98.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: GLAUCIO GONCALVES
Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO OLIVEIRA LEON - SP409376, LEANDRO SANTOS TEU - SP385762

DESPACHO
Aguarde-se o decurso do prazo da exequente quanto ao despacho de ID 27949625.
Decorrido o prazo semmanifestagdo, proceda-se a intimagao pessoal da exequente (comurgéncia constando emmandado) para o devido cumprimento do despacho, no prazo de S dias, sob as penas da Lei.
Apbs, torne imediatamente concluso o processo.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001886-91.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
REU: HELIO MARTINS DE ARAUJO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 II do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5002102-20.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU:FLORA FIORA COMERCIO DE PRODUTOS NATURAIS LTDA - ME

DESPACHO
O art. 12 do Decreto-Lein.° 509/69 garante a ECT os beneficios concedidos a Fazenda Publica, inclusive aqueles atinentes ao foro, prazos e custas judiciais. A despeito da superveniéncia da Carta de 1988,
certo ¢ que tal beneficio nio fere nenhum disposicdo da nova ordem constitucional. Sobre o terma o Excelso Pretério ja se manifestou no julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 220.906-9, inclinando-se pela recepgao do
art. 12 do Decreto-Lein.° 509/69, e, por conseguinte, reconhecendo a equiparagéo da ECT a Fazenda Publica para todos os efeitos patrimoniais e fiscais. Assim, 4 luz do referido preceito, a empresa publica autora goza das
prerrogativas estatuidas no art. 188 do CPC, bemcomo da isengio de custas para ingressar emjuizo.
Ante ao exposto, defiro em favor da autora as prerrogativas processuais ora pleiteadas.

CITE(M)-SE o(s) réu(s) para que, no prazo de 15 (quinze) dias, pague(m) a quantia devida, acrescida de honorarios advocaticios de 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa ou oferega(m) embargos,
nos termos dos artigos 701 e 702 do Novo Cédigo de Processo Civil

O(s) réu(s) sera(ao) isento(s) do pagamento de custas processuais se cumprir(em) o mandado no prazo supramencionado.
Decorrido o prazo sempagamento e ndo opostos embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial.
Outrossim, intimemse os réus para que, no prazo de 15 dias, manifesten-se acerca de eventual interesse na autocomposicao, sendo o siléncio interpretado como anuéneia.

Havendo anuéneia ou silenciando a parte, remeta-se o processo a Central de Conciliagdo.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009039-17.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MRM INFRAESTRUTURA DE CONEXAO LTDA, LUIZ DIAS DO PRADO NETO, MARCOS ROBERTO JUSTINO DA SILVA

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, apresentar enderego vélido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001792-80.2012.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:MARIAAPARECIDA RESENDE
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DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000743-06.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: VISUAL RESTAURADORA DE VEICULOS LTDA - ME, VERA HELENA GOMES, NATALIA ALVES DE OLIVEIRA

DESPACHO
Regularmente citadas as partes rés (VISUAL RESTAURADORA DE VEICULOS LTDA - ME - CNP1J: 14.688.454/0001-01 ¢ NATALIA ALVES DE OLIVEIRA - CPF: 384.213.578-59) ¢
decorrido "in albis" o prazo para a apresentagdo de embargos monitorios, constitui-se de pleno direito o titulo executivo, sendo de rigor a conversdo do mandado inicial em executivo, nos termos do art. 701, paragrafo 2° do
Codigo de Processo Civil
Apresente a autora nova planilha discriminada e atualizada do débito, bemcomo requeira o que de seu interesse, nos termos dos artigos 523 ¢ 524 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Semprejuizo, manifeste-se a autora quanto a citagdo da outra parte ré.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0005137-20.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158
REU: GRACIENE DA SILVA FERREIRA

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I do CPC, apresentar enderego vélido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torme o processo concluso para julgamento.

Int.
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Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5024551-74.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:R & BCAMINHOES, COMERCIO E SERVICOS EIRELI - ME, RICARDO VERGANI BODIAO, BRUNO VERGANI BODIAO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001748-63.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:JOAO PEDRO CORREIA SOARES

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, apresentar enderego valido do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001554-92.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: ELIANA TAVARES DECORACOES - ME, ELIANA TAVARES

DESPACHO

Afasto a prevencio dos Juizos Federais relacionados no termo, visto que as demandas indicadas tratamde objetos distintos.

primeiro do artigo 829, inciso I'V do artigo 838, e nos artigos 830, 841, 842 ¢ 915, todos do mesmo diploma legal.
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Fixo os honorarios advocaticios em favor da exequente emdez por cento sobre o valor devido, que serdo reduzidos pela metade no caso de integral pagamento no prazo de 3 (trés) dias, nos termos do artigo 827, paragrafo
primeiro, do CPC.

Proceda a inclusdo dos executados no sistema SERASAJUD.
Outrossim, intimemse os executados para que, no prazo de 15 dias, manifestemse acerca de eventual interesse na autocomposigdo, sendo o siléncio interpretado como anuéncia.

Havendo anuéncia oussilenciando a parte, remeta-se o processo a Central de Conciliagao.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029563-35.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:ANTONIO CARLOS VILLALOBOS BUENO
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA LUIZA GALVAO DE BARROS VILLALOBOS BUENO - SP151308, JOSE LUIS GALVAO DE BARROS FRANCA - SP131884

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio emque foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTAA EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.
Apos o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimentse.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012829-36.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EUPLAN TERRAPLENAGEM ENGENHARIA CONSTRUTORA LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILTON MAURELIO - SP33927

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1d n.° 26271282 — Manifeste-se a parte exequente sobre os embargos de declaragéo opostos pela Caixa Econdmica Federal no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 1.023, paragrafo segundo, do
Codigo de Processo Civil

Apos, tornemos autos conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009993-22.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: SIGRID CORREA ERMLICH FAVORETTO, RICARDO FAVORETTO
DESPACHO

Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5014481-95.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ELIZABETH MARIAFUZARO TESSARI

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Chamo o feito a ordem

O termo de conciliagio id n.° 26369456 refere-se a pessoa estranha aos autos.

Destarte, informe a CEF se houve acordo comrelagdo a exequente ELIZABETH MARIA FUZARO TESSARI, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014422-13.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MARCOS TCHAKERIAN, MARY PARSEKIAN TCHAKERIAN

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886, ELAINE CRISTINARANGEL DO NASCIMENTO BONAFE - SP100305
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886, ELAINE CRISTINARANGEL DO NASCIMENTO BONAFE - SP100305
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Tendo emvista a petigdo da CEF, fls. 120/127, e da parte exequente, ao ID 20656544, comunicando a satisfagdo integral da obrigag@o, julgo extinta a execugfio, nos termos do artigo 924, I1 do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da Lei. Semcondenagdo emhonorarios, posto que a parte executada ndo foi citada.
Apos o transito emjulgado, expecanr-se os alvaras de levantamento, se emtermos. e remetam-se os autos ao Arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5026036-12.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LUIZ BERMEJO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTEN CA

Considerando a transagio levada a efeito entre as partes, conforme id n.° 26370596, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Codigo
de Processo Civil

Ante a rentincia ao direito de interposigdo de recursos, manifestada pelas partes, considera-se, neste ato, transitada emjulgado esta decisdo.
Ap0s o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimentse.

ANALUCIAPETRI BETTO
Juiza Federal Substituta

(no exercicio da titularidade)

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011632-53.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LOBOV CIENTIFICA, IMPORTACAO, EXPORTACAO, COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARALABORATORIOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GIULLIANO MARINOTO - SP307649, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Sentenga tipo B

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de a¢ao sob o procedimento comum, que originoua formacdo de titulo executivo judicial, ante o transito emjulgado da r. decisio proferida pelo Eminente Vice-Presidente do Colendo Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.
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Baixados os autos, a autora apresentou peti¢ao de desisténcia da execugdo judicial do julgado e a expedigdo de certiddo de inteiro teor (id. 26526178).
E o relatorio. Passo a decidir.

A desisténcia expressa manifestada pela autora, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a sua homologagdo, conforme prescreve o artigo 775 do mesmo
diploma normativo.

Outrossim, desnecessaria a concordancia da Unido, visto que ainda niio iniciada a execug@o do julgado.

DISPOSITIVO

Posto isso, homologo a desisténcia da execugio judicial do titulo executivo formado na presente demanda, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios, nos termos do artigo 85, § 7°, do mesmo diplona legal.

Oportunamente, arquiventse 0s autos.

Comparega a autora em Secretaria para agendar a data para retirada da certiddo pretendida.

Publique-se. Intimenrse.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022876-74.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOAO FRANCISCO BERNARDO

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELRODRIGO DE SAE LIMA - SP152978, BRUNO FERREIRA DE FARIAS - SP324698
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio emque foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil

Apos o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimense.

ANALUCIAPETRI BETTO
Juiza Federal Substituta

(no exercicio da titularidade)

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029563-35.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ANTONIO CARLOS VILLALOBOS BUENO
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA LUIZA GALVAO DE BARROS VILLALOBOS BUENO - SP151308, JOSE LUIS GALVAO DE BARROS FRANCA - SP131884

SENTENCA
Considerando o cumprimento da obrigagio emque foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimem-se.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 5018170-50.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:JOSE MARIO CESTARI DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Considerando a transagdo levada a efeito entre as partes, conforme documento id n.° 26383818, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea ‘b”,
do Cédigo de Processo Civil

Ante a reniincia ao direito de interposicao de recursos, manifestada pelas partes, considera-se, neste ato, transitada emjulgado esta decisio.
Apbs a publicagio da presente sentenca, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimem-se.

ANALUCIAPETRI BETTO
Juiza Federal Substituta

(no exercicio da titularidade)

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5018170-50.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:JOSE MARIO CESTARI DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTEN CA

Considerando a transacio levada a efeito entre as partes, conforme documento id n.° 26383818, DECLARO EXTINTA A EXEC UCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”,
do Cddigo de Processo Civil

Ante a rentincia ao direito de interposi¢éo de recursos, manifestada pelas partes, considera-se, neste ato, transitada emjulgado esta decisdo.
Apbs a publicagdo da presente sentenga, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimem-se.

ANALUCIAPETRI BETTO
Juiza Federal Substituta

(no exercicio da titularidade)

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009352-44.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: PANIFICADORA E CONFEITARIAJARDIM DAS VERTENTES LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON FERNANDO DE MORAES - SP252615

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A

DESPACHO

1d n.° 28092856 — Concedo a parte exequente o prazo suplementar de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019391-34.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: SINDICATO DOS AUDITORES FISCAIS DARECEITAFEDERAL DO BRASILNO ESTADO DE SAO PAULO - SINDIFISP - SP, ROSEANE AUGUSTO MARIANO, LUIS
SALES BARBOSA, MAURA LUCIADARVAS LANARI, CELESTE APARECIDA DA SILVA TREVIZANI, RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO, MARIAINES BIANCALANA PEREIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, MARIANA PRADO GARCIA DE QUEIROZ VELHO - DF16362

Advogado do(a) EXEQUENTE:ROSEANE AUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE:ROSEANE AUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSE ANEAUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSE ANEAUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ODAIR GUERRA JUNIOR - SP182567

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA INES BIANCALANA PEREIRA - SP60580

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Peticoes id n.° 26501119 e 26503983 — Manifeste-se 0 INSS, no prazo de 30 (trinta) dias.

Apbs, tornemconclusos.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0000291-62.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGANTE: CLAUDIA SOUSAMENDES - SP182321

EMBARGADO:MARIA LUCIA CORREA, CRISTINA CORREA VERGUEIRO ANTUN, CARLOS EDUARDO VERGUEIRO
Advogado do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO VERGUEIRO - SP206604

Advogado do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO VERGUEIRO - SP206604

Advogado do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO VERGUEIRO - SP206604

DESPACHO

Ciéncia do traslado de pegas do Agravo de Instrumento de n. 0018265-74.2013.403.0000 para estes autos eletronicos.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0056343-64.1999.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: FUJIFILM DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUCIO MASHIMO - SP153880, DANIELA SABO YA DE ALBUQUERQUE - SP156603

DESPACHO
Ciéncia do retorno do feito, da insténcia superior. Manifeste-se a parte interessada, emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002874-78.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO CAMBORIU

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARILENE GALVAO BUENO - SP68916

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Aguarde-se, sobrestado, o cumprimento do quanto determinado no processo associado de n® 0013805-09.2015.4.03.6100.

Int.

Expediente N° 10459

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0060689-29.1997.403.6100 (97.0060689-9) - EUNICE MARIA VITOR X LEAMACHADO DA SILVAX MARLUCIA DE MACEDO MAIA X VILMA GOMES DA SILVA(SP073544 - VICENTE
EDUARDO GOMEZ ROIG E SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENAE SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINAROSA
YAMAMOTO) X UNIAO FEDERAL X EUNICE MARIA VITOR X UNIAO FEDERAL X LEAMACHADO DA SILVA X UNIAO FEDERAL X MARLUCIA DE MACEDO MAIA X UNIAO
FEDERAL X VILMA GOMES DA SILVA X EUNICE MARIA VITOR X UNIAO FEDERAL X LEAMACHADO DA SILVA X UNIAO FEDERAL X MARLUCIA DE MACEDO MAIA X UNIAO
FEDERAL X VILMA GOMES DA SILVA X UNIAO FEDERAL(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS)

Proceda-se a juntada aos autos das minutas dos oficios requisitorios.

Ciéneia as partes das referidas minutas, nos termos do artigo 11 da Resolugio n° 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informacio acerca de eventuais erros, notadamente no que dizrespeito a
possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagio ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagéo cadastral, o que implica emcancelamento da requisigdo.

Apbs, se emtermos, tornemos autos para transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

E, depois, aguarde-se em Secretaria os respectivos pagamentos.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0025292-79.1992.403.6100(92.0025292-3) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0718522-63.1991.403.6100 (91.0718522-7) ) - TURBO - PECAS EACESSORIOS
LTDA(SP084362 - EDIBERTO DE MENDONCANAUFALE Proc. EDUARDO NAUFAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA) X TURBO - PECAS E
ACESSORIOS LTDA X UNIAO FEDERAL X EDIBERTO DE MENDONCANAUFAL X UNIAO FEDERAL

Proceda-se a juntada aos autos da minuta do oficio requisitrio, se emtermos.

Ciéneia as partes da referida minuta, nos termos do artigo 11 da Resolugéo n°458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagdo acerca de eventuais erros, notadamente no que dizrespeito a
possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagio ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagéo cadastral, o que implica emcancelamento da requisigdo.

Apbs, se emtermos, tornemos autos para transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regizo.

E, depois, aguarde-se em Secretaria o respectivo pagamento.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0006790-57.2013.403.6100- IN-HAUS INDUSTRIAL E SERVICOS DE LOGISTICA LTDA X TECSER ENGENHARIA LTDA. X SERVTEC SISTEMAS DEAUTOMACAO LTDA(SP302872 -
OTAVIO ALFIERIALBRECHTE SP217515 - MAYRA FERNANDA IANETA PALOPOLI ALBRECHT) X UNIAO FEDERAL X IN-HAUS INDUSTRIAL E SERVICOS DE LOGISTICALTDA X
UNIAO FEDERAL X TECSER ENGENHARIA LTDA. X UNIAO FEDERAL X SERVTEC SISTEMAS DEAUTOMACAO LTDA X UNIAO FEDERAL

1 - Emface da manifestagéo da Unizio Federal (fl. 246), remetam-se copia deste despacho ao SEDI para alteragdo do nome da coexequente SERVTEC INSTALACOES EMANUTENCAO LTDA, que devera passar a
constar como IN-HAUS INDUSTRIALE SERVICOS DE LOGISTICA LTDA, conforme cadastro da Secretaria da Receita Federal. 2 - Apos, proceda-se a juntada de nova minuta de oficio requisitorio. Ciéncia as
partes da referida minuta, nos termos do artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagdo acerca de eventuais erros, notadamente no que dizrespeito a possiveis
divergéncias na grafia do nome das partes emrelagdo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicao. Emseguida, se emtermos, tormemos autos para
transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. E, depois, aguarde-se em Secretaria o respectivo pagamento. Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0687416-83.1991.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CECIL S/A- LAMINACAO DE METAIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIRCEU FREITAS FILHO - SP73548

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 28208492: Encaminhe-se por correio eletronico a agéncia 0265 da CEF cdpia da manifestagdo da Unido na qual indicou o cddigo de receita para a conversdo (Id 23048865), bemassiminforme-se o nimero
do CNPJ da impetrante, a fimde que conclua a determinag@o contida no despacho 1d 27303672.

Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002149-96.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GEORG FISCHER SISTEMAS DE TUBULACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA MARTINS ALVARES - SP332502, NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 4°, inciso XV1I, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegoua prética de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:

“Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.”.

Sio Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

12° VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0014518-47.2016.4.03.6100

AUTOR:ROBERTO ALVES DE MESQUITA

Advogados do(a) AUTOR: MARIAN A DE CARVALHO SOBRAL- SP162668, MARCELO RODRIGUES BARRETO JUNIOR - SP213448

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750

DESPACHO

Retifique-se a classe judicial.
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1D n° 26362816 — Tendo emvista a manifestagéo da CEF, requeira a parte autora o levantamento do deposito judicial realizado a fl. 121 dos autos fisicos, observando que os valores depositados englobamprincipal e
honorarios.

Emcaso de expedicdo de alvaras, indique o credor o nome do advogado compoderes no feito que devera figurar nos alvaras.
Expedido e retirados os alvaras e nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para a extingdo da execugdo.
Prazo: 15 dias.

I.C.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020

MYT
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021208-02.2019.4.03.6100
AUTOR:K N TEIXEIRA COMERCIO DEALIMENTOS - ME
Advogado do(a) AUTOR: ADALBERTO CANDEIA DA SILVA - SP378395
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DESPACHO

Designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 22 de abrilde 2020, as 13:00 horas, na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga da Republica, n° 299, 1° andar,
Sio Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimac&o das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.
Tambémfica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagao, iniciar-se-4 de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetam-se os autos a CECON.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027440-64.2018.4.03.6100

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

1D n° 26066407 — Junte a autora copias das peticdes iniciais/sentenga das mencionadas execugdes fiscais
Prazo: 15 dias.
Apds, venhamconclusos para sentenga, momento emque sera analisado o pedido de prevengio.

1C.

Séo Paulo, 3 de fevereiro de 2020

MYT
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008908-08.2019.4.03.6100
AUTOR:AUTONEUM BRASILTEXTEIS ACUSTICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: OLIVALMARIANO PONTES JUNIOR - SP227499
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 e 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua(s) pertinéneia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgao de "todas as provas emdireito admitidas" ou a simples enumeragéo delas no atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante
aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ap6s, voltemconclusos.
Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.

1.C.
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Séo Paulo, 7 de janeiro de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020329-56.2014.4.03.6100

AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogados do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, AUREANE RODRIGUES DA SILVA PINESE - SP111960, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA -
SP272411

REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Intime-se a parte contraria( PARTE AUTORA) aquela que procedeu a digitalizagio para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em035 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugao N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regizo.

1d n° 26293836 - Atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor(ANS), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia a(0) devedor (NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da
multa legal de 10% (dez por cento)e, também, de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, semprejuizo da expedigo de
mandado de penhora e avaliagdo, seguindo-se os atos de expropriagao (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado semque seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagio de sua impugnagio, independentemente de penhora oude nova
intimag&o deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegagdo de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu célculo, sob pena de sua rejeicao liminar (art. 523,4° ¢ 5°, CPC).
Atendidos os requisitos legais, a impugnago serd, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnag@o sobre excesso de execucio -ainda que emparte- remetamr-se os autos & Contadoria Judicial para elaborag¢io dos calculos necessarios a analise das alegagdes das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.

Apds, voltemconclusos.

Retifique-se a classe judicial.

I.C.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019
MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0023507-76.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: MIGUELINACIO DE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ABDON DA SILVARIOS NETO - SP331691

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D n° 25918465 - Considerando que o cunmprimento de sentenga em face da Fazenda Publica ocorre nos termos do art. 534 e seguintes do C.P.C., intime-se o credor a apresentar demonstrativo discriminado e
atualizado do débito, no prazo de 15(quinze) dias.

Apos, voltemconclusos.
Silente, retornemao arquivo.
I.C.
Séo Paulo, 19 de dezembro de 2019
MYT

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0039448-45.2015.4.03.6301

AUTOR: ELIANE RIBEIRO CORREA

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO LORENZINT BARBOSA - SP302524, EDSON JOSE DOS SANTOS - SP94615

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B, RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER - SP205411-B, LILIAN CARLA FELIX THONHOM -
SP210937

DESPACHO
1d N° 26674646 — Ciéncia a autora acerca do oficio resposta da CEF.
Outrossim, informe a CEF os valores que encontram-se sem pagamento, oportunidade emque sera aberto prazo para a purgagdo da mora pela autora. Prazo : 15(quinze) dias.

No ssiléncio das partes, venhamos autos conclusos para sentenca.

1.C.
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Séo Paulo, 9 de janeiro de 2020
MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010737-24.2019.4.03.6100

EXEQUENTE:MAGDA IZILDA SANCHEZ DA SILVA, GLAUCIA REGINA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO JOSE TEIXEIRA JUNIOR - SP82307

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO JOSE TEIXEIRAJUNIOR - SP82307

EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

DESPACHO

ID’s 1’ 21240163 ¢ 21240886 - Considerando que o cumprimento de sentenga emface do Conselho Regional de Corretores de Imoveis do Estado de Sdo Paulo equipara-se ao da Fazenda Publica e ocorre nos termos do
art. 534 e seguintes do C.P.C., intime-se o credor a requerer o que de direito, no prazo de 15(quinze) dias.

No tocante a execugdo emface do Estado de Sdo Paulo, providencie no mesmo prazo, a parte credora (EXEQUENTE/AUTOR), as exigéncias constantes do art. 8°, da Resolugdo n® 458/2017 do Eg. Conselho da Justiga
Federal, para expedigdo, por esta Secretaria, do(s) oficio(s) precatorio e/ou requisitorio, quais sejam:

a) indicagdo do nome e nimero de inscri¢do na O AB do patrono beneficidrio do crédito solicitado;

b) calculo individualizado por beneficidrio, nos exatos termos dos incisos VI e V11, do art. 8 da Resolugao n® 458/2017;

¢) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficiario, bemcomo do advogado que figurara no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscrigdo e de situagdo cadastralno CPF e ou CNPJ,
extraidos do "site" da Receita Federal, providenciando, se o caso, a documentag@o necessaria a eventual retificagéo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo emvista a necessidade da TOTAL

IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DAAUTUAGAO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO DO
OFICIO;

d) havendo pluralidade de beneficiarios, planilha de divisdo proporcional das custas processuais e honorarios advocaticios, salvo se considerados parcelas autonomas da execugdo.
e) caso seja precatorio de natureza alimentar, informar a data de nascimento do beneficirio e de eventual doenga grave, comprovando-a, documentalmente;

Desnecessdria a vista do devedor para fins do arts. 9° ¢ 10° da Constituigdo Federal, tendo emvista o reconhecimento da inconstitucionalidade da compensagao, no julgamento da ADI 4357 pelo C. STE, cujos efeitos foram
modulados, reconhecendo-se impossibilidade da realizagdo da compensagéo a partir de 25.03.2015 (item3. 1 do julgamento concluido pelo C. STF em25.03.2015).

Assim, proceda a Secretaria a inclusdo dos dados no PRECWEB, e, ap0s a expedigdo, intimemse as partes para manifestagdo sobre o(s) RPV(s)/PRC(s) expedidos, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no
prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo das solicitagdes de pagamento expedidas, sobrestando-se os autos até a comunicagdo do pagamento.
Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessarias a ativagdo do processo, independentemente de requerimento e de recolhimento de custas.

I.C.

Sao Paulo, 13 de janeiro de 2020

MYT
12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
MONITORIA (40) N° 5005936-65.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU:REGINA LUCIA HUMMEL FERREIRAMUNHOZ SCHIMMELPFENG
DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5006409-51.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:MERCADO APUANA LTDA, MANOEL VIEIRA BAILHAO, RITAMARIA DA ROCHA BAILHAO

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5005288-85.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARIA DA CONCEICAO MALVEIRA DO NASCIMENTO
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DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0008027-58.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LA BELLINE PIZZARIA LTDA - ME, ANTONIO DANIEL PEDRO DE SOUSA, ROBERTO FERNANDES ANDRE

DESPACHO

Nio cabe a este Juizo interpretar o anexo da peticdo da Caixa Econdmica Federal, tampouco extrair conclusdes/pedidos a partir da leitura de seu contetido.
Nesses termos, indique a autora o endereco que pretende que seja diligenciado.

Prazo: 30 dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 16/01/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N°® 5006652-92.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: VECTORIS EIRELI - ME, VINICIUS COELHO GONZAGA

DESPACHO

Antes que seja realizada a busca de endereco pelas ferramentas eletronicas disponiveis a este Juizo, devera a parte autora comprovar nos autos documentalmente as pesquisas que realizou.
Cumprida a determinagio supra, voltemos autos conclusos.

Prazo:30 dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5019274-43.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:C ITCONSULTORIAINTERNACIONAL DE INVESTIMENTS/C LTDA - ME, ANTONIO KOTARO HAYATA, MITIKO HAYATA, LUCIANO HIROMITSU HAYATA,

SHINICHIRO HAYATA
DESPACHO

Antes que seja realizada a busca de enderego pelas ferramentas eletronicas disponiveis a este Juizo, devera a parte autora comprovar nos autos documentalmente as pesquisas que realizou.
Cunprida a determinagdo supra, voltemos autos conclusos.

Prazo:30 dias.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019314-59.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: SR NEGOCIOS IMOBILIARIOS E EMPRESARIAIS LTDA - EPP, QUELI CRISTINAARAUJO DIAS, MARCELLO ROMANI DIAS

DESPACHO

Analisando os autos nfio localizei nenhuma pesquisa juntada pela exequente, perante os Cartorios de Registro de Imdveis, coma finalidade de localizar a executada.

Dessa formm, devera a exequente, inicialmente, esgotar as possibilidades de busca de enderego antes de transferir ao Judiciario o 6nus que cabe a parte quando propde uma agio.
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Prazo:30 (trinta) dias.
Oportunamente, voltemos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005348-85.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:AGUIAR CONSULTORES INDEPENDENTES LTDA - ME, MARILENE OLIVEIRA DEAGUIAR, MARIZE OLIVEIRA DEAGUIAR

DESPACHO

Defiro o prazo de 20 (vintea) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5008202-25.2019.4.03.6100
REPRESENTANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECONVINDO:RAFAELDA SILVAROQUE PIZZARIA - ME, RAFAEL DA SILVAROQUE

DESPACHO

Antes que seja realizada a busca de endereco pelas ferramentas eletronicas disponiveis a este Juizo, devera a parte autora comprovar nos autos documentalmente as pesquisas que realizou.
Cunmprida a determinag@o supra, voltemos autos conclusos.

Prazo: 30 dias.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0003126-81.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:CARLOS WAGNER SILVABOMFIM

DESPACHO
Tal como requerido pela exequente, intime-se o executado para que indique bens a penhora, a fimde que possa ser quitada a sua divida.
Prazo: 20 (vinte) dias.
Apbs, voltemconclusos.
Int.
Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020
ECG

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019846-26.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR - SP76153

EXECUTADO: GGOMES ASSESSORIA E CONSULTORIA LTDA - ME, WELBER SILVANEVES
Advogado do(a) EXECUTADO: WAINER ALVES DOS SANTOS - SP104738

DESPACHO

Tal como requerido pela exequente, intime-se o executado para que indique bens a penhora, a fimde que possa ser quitada a sua divida.
Prazo: 20 (vinte) dias.

Apos, voltemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020
ECG
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0010642-84.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:A.R.T. DE MATTOS ALIMENTOS - ME, ALESSANDRO RAMALHO TAVARES DE MATTOS

DESPACHO

Considerando que o enderego indicado para a citagao da parte ré esta localizado na cidade de Aruj&/SP, recolha a parte autora as custas devidas a E. Justica Estadual a fimde que possa ser deprecada a citagéo.
Apbs, cumprida a determinagdo supra, expega-se a Carta Precatoria.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012299-95.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:FABIO GONCALVES
Advogado do(a) EXECUTADO:MARIO LIMA DE OLIVEIRA - SP117904

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, voltemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000142-90.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:MAXICORTE COMERCIO EAFIACAO DE FACAS E FERRAMENTAS INDUSTRIAIS - EIRELI - ME, ROSELEI PARANHOS, OTAIR BARBOSA, CARLOS ROBERTO DE

ASSIS

DESPACHO

Indefiro, por ora, a penhora on-line dos ativos financeiros ou penhora pelo sistema Renajud dos executados visto que ndo foramainda citados.
Sendo assim, promova, inicialmente a exequente a citagao dos executados.

Apbs, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020
ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018658-05.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: FABIANE DE CARVALHO

Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIA CARVALHO DE OLIVEIRA - SP259123

DESPACHO

Pretende a exequente, seja solicitada copia da diltima declaragdo de Imposto de Renda dos executados, visando localizar bens para a satisfagio do seu crédito.

Analisados os autos, verifico que a exequente efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigdo, ja havido, inclusive, tentativa de penhora de ativos e de veiculos por meio do Bacenjud e do
Renajud, comresultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que j se esgotaramas vias disponiveis ao credor e a este Juizo para a localizagdo de bens, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, esta autorizada a expedigao
de oficio a Receita Federal para o fornecimento de declarag@o de imposto de renda, in verbis:

"PROCESSO CIVIL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMAGOES A RECEITA
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FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisi¢do, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na

realizagdo da penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANC ISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2000, DJ 08/05/2000 p.

Posto isso, DEFIRO o pedido e determino que seja realizada a busca, pelo Sistema INFOJUD, da ltima declaragéo do imposto de renda do tltimo exercicio fiscalde FABIANE DE CARVALHO - CPF:
166.075.278-76 .

Fornecida, fica desde ja decretado o sigilo nos autos, devendo a Secretaria fazer as anotagdes de praxe.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Int.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0016181-31.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: SANDRA LANDIOZE CAPUCHO

Advogado do(a) EXECUTADO: SANDRA LANDIOZE CAPUCHO - SP159276

DESPACHO

Pretende a Ordemdos Advogados do Brasil- SP, seja solicitada a declaragdo de Imposto de Renda dos executados, visando localizar bens para a satisfagéo do seu crédito.

Analisados os autos, verifico que a exequente efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constri¢ao, ja havido, inclusive, tentativa de penhora de ativos e de veiculos emnome do autor por meio do
Bacenjud e do Renajud, comresultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que ja se esgotaramas vias disponiveis ao credor e a este Juizo para a localizagdo de bens, hipotese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, esta autorizada a expedicao
de oficio a Receita Federal para o fornecimento de declarag@o de imposto de renda, in verbis:

"PROCESSO CIVIL. EXECUGAOQ FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMAGOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisi¢do, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na

realizagdo da penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2000, DJ 08/05/2000 p.
80).

Emque pese o entendimento acim, tendo emvista a dimensao da medida pretendida, defiro o fornecimento somente da declaragio de imposto de renda do tltimo exercicio fiscal, comsuas eventuais retificagdes,
tendo emvista que nela estdo consolidados todos os bens atualmente de propriedade do declarante. Isso porque se presume que se 0 bemconstante emdeclaragio anterior deixou de ser incluido na do tltimo exercicio, € porque
ndo sdo mais de propriedade do devedor.

Pontuo que somente sera possivel a requisicao de declaragdo de exercicio anterior se o devedor nfio tiver apresentado o ajuste fiscal do periodo anterior.
Posto isso, DEFIRO a realizagdo da consulta do Infojud coma finalidade de juntar aos autos a tltima declarag@o de imposto de renda dos executados.
Fica desde ja decretado o sigilo nos autos, devendoa Secretaria fazer as anotagdes de praxe.
Nada sendo requerido, arquivent-se os autos.
Cumpra-se e intime-se.
S@o Paulo, 18 de dezembro de 2019

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0018629-45.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:JOSEANTONIO PEDREIRA

DESPACHO

Pretende a Ordemdos Advogados do Brasil - SP, seja solicitada a declarag@o de Imposto de Renda dos executados, visando localizar bens para a satisfagdo do seu crédito.

Analisados os autos, verifico que a exequente efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigdo, ja havido, inclusive, tentativa de penhora de ativos e de veiculos emnome do autor por meio do
Bacenjud e do Renajud, comresultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que ja se esgotaramas vias disponiveis ao credor e a este Juizo para a localizagdo de bens, hipotese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, esta autorizada a expedicdo
de oficio a Receita Federal para o fornecimento de declaragio de imposto de renda, in verbis:

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMAGOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisi¢do, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na
realizagdo da penhora.
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2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2000, DJ 08/05/2000 p.
80).

Emque pese o entendimento acima, tendo emvista a dimensdo da medida pretendida, defiro o fornecimento somente da declaragdo de imposto de renda do ultimo exercicio fiscal, comsuas eventuais retificacdes,
tendo emvista que nela estdo consolidados todos os bens atualmente de propriedade do declarante. Isso porque se presume que se 0 bemconstante emdeclaragio anterior deixou de ser incluido na do ultimo exercicio, € porque
ndo sdo mais de propriedade do devedor.

Pontuo que somente serd possivel a requisicao de declaragdo de exercicio anterior se o devedor nfo tiver apresentado o ajuste fiscal do periodo anterior.
Posto isso, DEFIRO a realizagdo da consulta do Infojud coma finalidade de juntar aos autos a tiltima declaragdo de imposto de renda dos executados.
Fica desde ja decretado o sigilo nos autos, devendo a Secretaria fazer as anotacdes de praxe.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos.
Cumpra-se e intime-se.
Sao Paulo, 18 de dezembro de 2019

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012347-25.2013.4.03.6100

SUCEDIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) SUCEDIDO: EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, RONALDO ANTONIO DA SILVA - SP271460-E
SUCEDIDO: RICCAABC INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - ME

Advogado do(a) SUCEDIDO:JOAO OTAVIO BERNARDES RICUPERO - SP315318

DESPACHO

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja realizada a consulta via INFOJUD, visando localizar bens para a satisfagio do seu crédito.

Analisados os autos, verifico que a exequente efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigdo, ja havido, inclusive, tentativa de penhora de ativos e de veiculos por meio do Bacenjud com
resultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que ja se esgotaramas vias disponiveis ao credor ¢ a este Juizo para a localizagdo de bens, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, esté autorizada pesquisa de
bens por meio da Declaragdo de Imposto de Renda, in verbis:

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA
FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisi¢do, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da
penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANC ISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2000, DJ 08/05/2000 p.
80).

Posto isso, DEFIRO o pedido e determino que seja realizada solicitagdo da Declaragio de Imposto de Renda dos executados, por meio do sistema INFOJUD da declaraggo do imposto de renda do ultimo
exercicio fiscal de RICCA ABC INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - ME - CNPJ: 04.897.780/0001-75, ficando desde ja autorizada a fornecer de periodo anterior se aquela
ndo tiver sido apresentada.

Formecida, fica desde ja decretado o sigilo nos autos, devendo a Secretaria fazer as anotagdes de praxe.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Int.

Sao Paulo, 10 de janeiro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019099-83.2017.4.03.6100

AUTOR:MARIA CRISTINAFONSECA PALERMO NONAKA

Advogados do(a) AUTOR: FELIPE GUILHERME SANTOS SILVA - SP338866, ALEXANDRE FERREIRA LOUZADA - SP202224, EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR - SP198158
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: LEONARDO HENRIQUE BORGES ORTEGA - SP198079

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista a parte contraria( autora) para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020
MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5015737-05.2019.4.03.6100

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
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DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas emdireito admitidas" oua simples enumerag@o delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante
aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se 0 Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.

1.C.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020

MYT

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0025647-49.2016.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIO PERICLES MOREIRA D ELIA

Advogado do(a) AUTOR: JOSELI SILVA GIRON BARBOSA - SP102409

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por CAIO PERICLES MOREIRA D ELIA emface da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial, extinguindo o processo comresolugao de mérito nos termos do
art. 487,1,do CPC.

Emlinhas gerais, sustenta ocorrer omissao, contradi¢ao e obscuridade. Aponta cerceamento de defesa diante do indeferimento do pedido de prova testemunhal e pericial € omissdo quanto a fato dito incontroverso da relativo a
abusividade das clausulas contratuais. Por fim, prequestiona a matéria face a diversos dispositivos legais citados nessa oportunidade.

Vista ao embargado, ndo houve manifestagdo.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatdrio do necessario. DECIDO.

Acolho os embargos, posto que tempestivos (CPC, Art. 1.023).

Os embargos de declaragdo somente sio cabiveis nas hipoteses previstas no artigo Art. 1.022, do CPC: - I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao; 11 - suprir omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia se
pronunciar o juizde oficio oua requerimento; I11 - corrigir erro material. Ao opor embargos declaratrios, a parte niio deve visar a reforma da decisdo/sentenga, mas apenas umaclaramento ou complementagio desta, tanto que
ndo se fala emoutra decisdo/sentenga, trata-se de uma integragdo da primeira, complementando-a ou esclarecendo-a.

Nio verifico a contradi¢fio ou omissio alegada pelo embargante.

A sentenga aponta objetivamente que o processo de revisdo de contrato civil firmado entre as partes ¢ matéria iminentemente de direito, razio porque dispensoua produgéo de prova testemunhal oumesio a realizagio de pericia
contabil.

No mais, quanto a alegada omissao, considero que o embargante pretende, emverdade, rediscutir a sentenga e, vez que objetiva postular uma reapreciagio do pedido inicial, cabe socorrer-se da via processual adequada - o que
ndo se configura neste momento.

Afasto, assim, ndo verifico hipotese de omissdo, contradicdo ou obscuridade.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conhego dos embargos de declaragdo opostos e, no nrito, nego-hes provimento mantendo a sentenga emtodos os seus termos.
Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Sa0 PAULOQ, 5 de fevereiro de 2020.

leq

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5020847-82.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: PANIFICADORA BARBOTTI LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON FERNANDO DE MORAES - SP252615

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630

DESPACHO

1d N° 25353525 — Diante das copias apresentadas pela exequente, intimemt se os executados para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugao N° 142/2017 do E. TRF da 3a. Regido.

Outrossim, determino ao Diretor de Secretaria que desentranhe todos os documentos que instruirama inicial, comexcecao da peticdo que inicioua execugdo ( IDs n’s 24107425/24107727).
Apbs, voltemconclusos.

1.C.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013187-30.2016.4.03.6100

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIAINCRA
REU: WILSON WELLISCH JUNIOR

Advogado do(a) REU: MARCOS ROBERTO DUARTE BATISTA - SP132248

DESPACHO
1D 27642023: Ciéncia as partes do TRANSITO EM JULGADO do AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5002626-86.2017.4.03.0000, que NEGOU provimento ao recurso interposto pelo REU.
Prazo: 05 (cinco) dias
Apos, venhamos autos conclusos para sentenga, eis que o feito ja foi saneado, conforme decisdo de fls. 157/158 dos autos fisicos.

I.C.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020

TFD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001474-31.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OBRAS SOCIAIS EEDUCACIONAIS DE LUZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO POMELLI - SP368027

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS DE LUZ contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE SAO
PAULO, objetivando provimento jurisdicional que autorize a inclusdo de débitos federais no parcelamento simplificado previsto na Lein® 10.522/02, ainda que emmontante superior a R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais)
semo oferecimento de garantia, afastando-se a aplicagéo das restrigdes previstas pela Instrugio Normativa n. 1891, de 14 de maio de 2019.

Narroua Impetrante que possui débitos fiscais perante a Receita Federal do Brasil e a Previdéncia Social, emvalor superior a R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), conforme o extrato de situagio fiscal emitido pela
Receita Federal do Brasil ID 27697301.

Que, para solucionar sua situagdo de inadimpléncia, pretende incluir os referidos débitos no parcelamento simplificado, nos termos do artigo 14-C da Lein® 10.522/2002.

Contudo, alegou que a Instrugdo Normativa n° 1891/2019 veda ilegalmente a modalidade de parcelamento emcomento a débitos superiores a R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), semo oferecimento de garantia, o que
impede que o pedido de parcelamento simplificado seja recepcionado e deferido pela Receita Federal do Brasil

Instruiua exordial comprocuragéo e documentos.
Vieramos autos conclusos para apreciagdo da liminar.
E O RELATORIO. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugio, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art.7°-

§2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagéo ou equiparagdo de servidores publicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Fetitas estas consideragdes, passo ao caso trazido aos autos.

Diante dos elementos até o momento constantes dos autos e, semprejuizo de posterior reanalise por ocasifio da apresentagdo de informagdes pela autoridade Impetrada, verifico que assiste razio emparte ao impetrante.
DALI MITACAO DO VALOR A SER PARCELADO

Dispde a Lein® 10.522/02:

“Art. 14-C. Podera ser concedido, de oficio oua pedido, parcelamento simplificado, importando o pagamento da primeira prestagdo emconfissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia do crédito tributario.
Paragrafo tinico. Ao parcelamento de que trata o caput deste artigo nio se aplicamas vedagdes estabelecidas no art. 14 desta Lei.””

A fimde dispor sobre o parcelamento de débitos perante a RFB de que tratamos arts. 10a 13 e 14 a 14-F da Lei 10.522/02, foi publicada a Portaria Conjunta RFB/PGFN n. 895/2019, em 16/05/2019, que revogoua
Portaria Conjunta PGFN/RFB n. 15/2009.

A Portaria Conjunta n. 895/2019 estabeleceu que:
“Art. 1° Os parcelamentos de que tratamos arts. 10a 13 e 14a 14-F da Lein® 10.522, de 19 de julho de 2002, serdo regulamentados por atos proprios da Secretaria Especial da Receita Federal do Brasile da Procuradoria-

Geral da Fazenda Nacional, no mbito de suas competéncias, observado o disposto nesta Portaria.”
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Aregulamentacio veio através da Instrugdo Normativa RFB n. 1.891, de 14 de maio de 2019, que estabeleceu:

CAPITULO VII DAS MODALIDADES DE PARCELAMENTO E DAS VEDACOES

Secio I11 Do Parcelamento Sinplificado

Art. 16. Podera ser concedido parcelamento simplificado para pagamento de débitos cujo valor seja igual ou inferior a R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais).

§ 1° O valor previsto no caput ndo podera exceder o valor correspondente ao somatorio do saldo devedor dos parcelamentos simplificados emcurso como valor dos débitos novos incluidos no parcelamento solicitado,
considerados isoladamente:

1 - o parcelamento de débitos relativos as contribuicdes sociais previstas nas alineas "a", "b" ¢ "c" do paragrafo tinico do art. 11 da Lein®8.212, de 1991, e as devidas a terceiros, assimconsiderados outras entidades e findos; e
11 - o parcelamento de débitos relativos aos demmis tributos.

§ 2° Aplicam+se ao parcelamento simplificado as disposicdes previstas nesta Instrugdo Normativa, exceto as vedagdes contidas no art. 15.

Emque pese a Lei 10.522/09 ndo estabelecer restrigdes valorativas para a concessdo do parcelamento simplificado, as limitagdes impostas pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional e a Receita Federal do Brasil, na
Instrugdo Normativa n. 1891, de 14 de maio de 2019 possuemo escopo de tornaremmis eficaz o parcelamento simplificado, alémde atuaremno ambito da competéncia de regulamentagéo da mencionada lei.

Como se denota do §12 do artigo 37-B da Lei 10.522/02, atendendo ao principio da economicidade e, observando os termos, limites e condi¢es estabelecidas por Procurador-Geral Federal, podera ser concedido o
parcelamento simplificado, importando o pagamento da primeira prestagdo emconfissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia do crédito.

Observando o texto insculpido na norma, especialmente a mengdo expressa ao principio da economicidade, constato que a intengdo do legislador ¢ de restringir os débitos que podemser parcelados pela modalidade
simplificada, autorizando a Procuradoria da Fazenda a escolha dos critérios para a concessao da modalidade, sendo a op¢ao para os de menor monta razoavel para dispensar o oferecimento de garantias. Assim, entendo que o

critério de valores superiores para exigéncia de garantia ndo ofendemos limites estabelecidos emlei. Alémdisso, a propria lei 11.941/2009, emseu artigo 11, estabelece as hipéteses emque nfo serd necessaria a apresentagdo de
garantia, portanto, a garantia para pagamento de valores superiores a determinado valor estabelecido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, no € ilegal, a0 menos, ndo nesse exame preambular.

Desta feita, eliminar todos os patamares criados para a concessdo do parcelamento simplificado extinguiria a sua finalidade, vez que a Administragdo ndo teria critério econdmico objetivo para distinguir o parcelamentos
simplificado das demais modalidades.

Nesse sentido, entendo ndo ser possivel abolir, neste momento processual, a exigéncia imposta pelo artigo 16 da Instrugdo Normativan. 1891, de 14 de maio de 2019.
Ante ao exposto, INDEFIRO A LIMIN AR requerida.

Notifique-se a autoridade coatora, para prestar informagdes no prazo legal.

eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestado o interesse do representante emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos ao SEDI, independentemente de ulterior determinagéo deste juizo nesse sentido, para sua inclusio na lide na posicao de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 7 de fevereiro de 2020.

AVA
12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014190-61.2018.4.03.6100
AUTOR:MARCELO CELESTINO DOS REIS
Advogado do(a) AUTOR: GENALVO HERBERT CAVALCANTE BARBOSA - BA32977
REU:UNIAO FEDERAL
DESPACHO

1D N°©23279180 — Emface do e-mail encaminhado pela perita anteriormente nomeada, destituo a perita nomeada DRA. SABRINA LEITE DE BARROS ALCALDE de seu encargo.

Nomeio emseu lugar o médico oftaimologista Dr. PAULO CESAR PINTO (e-mail: PAULOPED@hotmail.com) tel. 3032-0013, que devera ser intimado a fimde informar eventual impossibilidade na realizagio da pericia,
bemcomo para designar data para realizagdo do exame pericial no Autor e apresentar estimativa de honorarios periciais definitivos.

Indicada data pelo Sr. Perito, devera a Secretaria proceder a intimag&o da parte Autora para comparecimento no dia e hora designados.
Acolho os quesitos apresentados pelas partes.
Apresentada estimativa de honorarios, dé-se vista as partes para que se manifestemno prazo de 05(cinco) dias.

Apés, intime-se o Sr. Perito a apresentar o laudo em60 (sessenta) dias a contar da realizagdo da pericia, ficando ciente que seu pagamento ocorrerd somente apos a vista das partes do laudo apresentado, desde que nfo sejam
necessarios esclarecimentos; havendo, somente depois de prestados.

Ressalto, novamente, que a pericia serd paga integralmente pela Unidio Federal, visto que requereua prova.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020
MYT
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002047-69.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: SEBASTIAO SOARES BATISTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OSMAR CONCEICAO DA CRUZ - SP127174

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO ANHANGABAU - MUNICIPIO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO
Vistos emdecisio.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por SEBASTIAO SOARES BATISTA contra ato do Sr. GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDO
ANHANGABAU - MUNICIPIO DE SAO PAULO, requerendo determinagdo judicial no sentido de a impetrada conclua a analise do beneficio do impetrante.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos.
E o relatorio. Decido.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade de tramitagdo do feito. Anote-se.

7 7

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver f edo ato imp lo puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagao da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Néio serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup 0 de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessariaa comprovagio da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicao Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Piblica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas bdsicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragéo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados
e ao melhor cumprimento dos fins da Administragéo.

()

Art. 22 A Administragdo Puiblica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagao, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:

Pardgrafo iinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.
()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciséo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Verifico que, em21/03/2019, a parte impetrante formalizou requerimento de aposentadoria por tempo de contribuigéo, o qual, até o presente momento, ndo foi apreciado pelo Poder Publico.

Nio vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Piiblico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar somente para que a parte impetrada proceda a analise do requerimento
mencionado nestes autos.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada proceda a andlise conclusiva do requerimento de concessao de aposentadoria por idade urbana, ourequisite os documentos
indispensaveis a sua analise.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 5 (cinco) dias, sob as penas da lei, bem como notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.
Ap0s, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020
BFN

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002085-81.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:ANTONIO VITOR FERREIRA TREMURA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADE SAO PAULO DA4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
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DECISAO
Vistos emdecisio.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por ANTONIO VITOR FERREIRA TREMURA emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICA
DA 4* REGIAO e do Conselho Regional de Educagdo Fisica do Estado de Séo Paulo— CREF4, objetivando seja o impetrado impedido de fiscalizar a atividade laboral do Impetrante, para que este possa exercer a atividade
profissional de instrutor técnico de ténis de campo e beach ténis, ainda que ausente registro no conselho impetrado, uma vez que esta € sua forma de subsisténcia, até que seja julgado definitivamente o processo.

Narrou o impetrante que ¢ instrutor de ténis de campo e de beach ténis, esporte ao qual se dedicou durante toda a vida como forma de subsisténcia.

Que no exercicio da atividade ndio hd o intuito de orientagdo nutricional ou preparagzo fisica, mas apenas a transferéncia de conhecimentos técnicos voltados para taticas de jogos.

Alega, contudo, que hé justo receio de que seja impedido pela autoridade impetrada de ministrar suas aulas semestar inscrito no CREF, e que tal ato é ilegal, pois a profissdo de treinador de ténis ndo se insere nas atividades
privativas dos profissionais de educagio fisica, nemencontra restrigao na Lei 8650/1993, que regulamenta as atividades dos técnicos.

Juntou os documentos que entendeu necessarios ao deslinde do feito.

Os autos vieramconclusos para decisio.

E O RELATORIO. DECIDO.

Inicialmente, considerando que o mandado de seguranga somente pode ser ajuizado contra ato de autoridade, ou seja, pessoa fisica, verifico que o impetrante apontou erroneamente como autoridade coatora o Conselho
Regional de Educag@o Fisica, pessoa juridica.

Contudo, considerando a possibilidade de ingresso do Conselho Regional como interessado no feito, apos a sua obrigatoria intimagao, nos termos do art. 9° da Lei 12.016/2009 e, a fimde evitar prejuizo ao impetrante, procedo
aanalise do pedido de liminar.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund 0 rel edo ato imp do puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depésito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistiro até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extenséo de oup o0 de qualquer natureza”.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

No caso concreto, vislumbro o cumprimento dos requisitos necessarios ao deferimento da liminar objetivada.

Ha urgéneia no pleito formulado, tendo emvista que o impetrante exerce atividade profissional de instrutor de ténis, estando sujeito a eventual autuagdo por parte do Conselho profissional de Sdo Paulo.
Tambémesta comprovado o relevante fundamento juridico, conforme sera adiante analisado.

O art. 5°, XIII, da Constituigio assegura a liberdade de trabalho, oficio ou profissdo, mas esse preceito constitucional revela-se como norma de eficacia contida, pois admite que a lei faga restrigdes razoaveis para a garantia dos
valores e interesses sociais dominantes na matéria especifica.

Assim, o exercicio de atividade econdmica deve atender as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer (se e quando editada).

Pois bem, a matéria emcomento ¢ regida pela Lein® 9.696/98, que dispde sobre a regulamentagdo da Profissdo de Educagao Fisica e cria os respectivos Conselho Federal e Conselhos Regionais de Educagao Fisica, a qual
dispde:

“Art. 12O exercicio das atividades de Educagdo Fisica e a designagdo de Profissional de Educagdo Fisica é prerrogativa dos profissionais regularmente registrados nos Conselhos Regionais de
Educagéo Fisica.

Art. 22 Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagdo Fisica os seguintes profissionais:
1 - os possuidores de diploma obtido em curso de Educagdo Fisica, oficialmente autorizado ou reconhecido;
11 - 0s possuidores de diploma em Educagdéo Fisica expedido por instituicdo de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagdo em vigor;

111 - 0s que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educagdo Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo
Conselho Federal de Educagao Fisica.

Art. 32 Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar; planejar, programar; supervisionar, dinamizar, dirigir; organizar; avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem
como prestar servigos de auditoria, consultoria e ia, realizar treir os especializados, participar de equipes multidiscipli e interdiscipli eelaborar informes técnicos,

p
cientificos e pedagégicos, todos nas dreas de atividades fisicas e do desporto”.

No caso dos autos, tratando-se do exercicio da profissao de instrutor de ténis, a Lein® 9.696/1998 nio estabelece restricao ao seu exercicio, nema possibilidade de limitagdo por parte do Conselho Profissional.
Neste sentido ja se posicionouo E. STJ no seguinte julgado:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. CONSELHOS PROFISSIONAIS. TECNICO EM TENIS DE CAMPO. REGISTRO NO CONSELHO REGIONALDE
EDUCACAO FISICA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 2° E 3° DA LEI 9.696/1998. 1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranga impetrado contra ato
atribuido ao Presidente do Conselho Regional de Educag@o Fisica de Santa Catarina (CREF3/SC), como fimde obter provimento jurisdicional que lhe assegure o exercicio da profissdo de treinador de ténis
de campo independentemente de registro na entidade de classe. 2. O art. 1° da Lei9.696/1998 define que apenas profissionais comregistro regular no respectivo Conselho Regional poderéo atuar na
atividade de Educagio Fisica e receber a designagdo de "Profissional de Educagdo Fisica". 3. Emrelagdo a letra dos dispositivos legais apontados como violados (arts. 2° e 3° da Lei9.696/98), nio ha
comando normativo que obrigue a inscrigdo dos treinadores de ténis de campo nos Conselhos de Educagio Fisica, porquanto, a iz do que dispde o art. 3° da referida Lei, essas atividades, no momento, ndo
sdo proprias dos profissionais de educagio fisica. 4. Interpretagdo contraria, que extraisse da Lei 9.696/98 o sentido de que o exercicio da profissdo de treinador ou instrutor de ténis de campo € prerrogativa
exclusiva dos profissionais que témo diploma de Educagio Fisica e o respectivo registro no Conselho Regional de Educag@o Fisica, ofenderia o direito fundamental assecuratorio da liberdade de exercicio de
qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais estabelecidas emlei, nos termos do art. 5°, XI1I, da Constituicio Federal. 5. Desse modo, o treinador ou instrutor de ténis de
campo ndo esta obrigado a inscrever-se no Conselho Regional de Educagio Fisica para exercer essa atividade, assimcomo néo pode o exercicio dela softer qualquer restri¢ao para quemniio temdiploma em
Educagao Fisica nemé inscrito naquele Conselho Profissional. 6. Emrelagao a alegada ofensa a Resolugao 46/2002, do Conselho Federal de Educagao Fisica, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga
interpretar seus termos, uma vez que ndo se encontra inserida no conceito de lei federal, nos termos do art. 105, inciso I11, da Carta Magna. 7. Agravo Regimental ndo provido”. (AGRESP 201500234202,
HERMAN BENJAMIN - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:04/08/2015 ..DTPB:.)

Assim, a exigéncia de diploma de Educag@o Fisica e de registro no Conselho Regional inscrigéo ofenderia o direito fundamental assecuratorio da liberdade de exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, estabelecido no
art. 5°, X111 da Constituicio Federal.

Ante ao exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR requerida, para afastar a exigéncia de registro do impetrante no Conselho Regional de Educagéo Fisica da 4* Regido, devendo a autoridade coatora se abster de adotar
qualquer ato para impedir o impetrado de exercer a atividade profissional de instrutor técnico de ténis de campo e beach ténis, ainda que ausente registro no conselho impetrado, bemcomo de exigir o pagamento de anuidades,
aplicar multas ou outras sangdes.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo legal.

Conselho na lide e a apresentagdo por ele de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizago deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no
inciso I do citado artigo 7°.
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Nao manifestando o Conselho Regional de Educag@o Fisica interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, independentemente de ulterior determinago deste
juizo nesse sentido, para sua exclusdo do polo passivo.

A seguir, abra-se vista a0 DD. Representante do Ministério Publico Federal e, posteriormente, venhamos autos conclusos para prolagio de sentenca.
Publique-se. Registre-se. Intimenrse.
S#o Paulo, 11 de fevereiro de 2020

BFN

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000393-47.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: LINDIVANDA DA COSTA SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: RAFAELRAMOS LEONI - SP287214

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA

DECISAO

Vistos emtutela

Trata-se de agdo comumajuizada por LINDINALVA DA COSTA SOUSA emface da ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU-UNIG E CEALCA-CENTRO DE ENSINO
ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA., compedido de tutela antecipada, objetivando desconstituir o ato de cancelamento de registro do seudiploma e, por conseguinte, obter a declaragéo de validade do documento
entregue quando da graduagdo do curso de pedagogia, determinando que as rés sejamobrigadas a entrega-lo comregistro vélido, no prazo de 48 horas. Subsidiariamente, requereu seja determinado que a ré FALC possa
proceder ao registro do diploma da autora por meio de outra instituicdo de ensino superior.

Narroua autora que se formou em Licenciatura em Pedagogia pela faculdade ré CEALC A/FALC, que ofertouservicos de educagdo superior disponibilizados no mercado, cujo diploma foi emitido em 15/12/2012 e registrado
pelaré UNIG em 12/09/2013, nos termos da Resolugdo CNE/CES 1’ 12 de 13/12/2007.

Que aré, faculdade FALC, realizou a validagdo nacional do diploma da Autora perante a ré universidade UNIG. Contudo, o diploma de Licenciatura em Pedagogia da Autora emitido pela FALC (Faculdade da Aldeia de
Carapicuiba) e registrado pela UNIG (Universidade Iguagu) estd como registro cancelado, correndo o risco de ser exonerada do cargo de Professora de Educagio infantile Fundamental C AT 3 na Prefeitura do Municipio de
Sao Paulo.

Destacou que “o Ministério da Educagdo — MEC publicouno Diario Oficial da Unido, sob a portaria i® 910, de 26 de dezembro de 2018, a revogagdo da portaria SERES 1° 738, de 22/11/2016, que trata da medida cautelar
imposta a Universidade Iguagu— UNIG e determinou a esta Instituigdo a corregdo de eventuais inconsisténcias constadas pela SERES/MEC nos 65.173 diplomas cancelados, no prazo de 90 dias [...]”. Dentre os registros
cancelados, encontra-se o da autora.

Sustentou que o cancelamento do registro pela UNIVERSIDADE DE IGUACU — UNIG ofende o ato juridico perfeito, uma vez que a concesséo e registro do diploma ocorreramantes da portaria combatida.
Inicial e documentos (ID 26839568).

Intimada a emendar a inicial, a autora procedeu a juntada de documentos (1D 27890628).

Os autos vieramconclusos para apreciagdo da tutela.

E O RELATO. DECIDO.

De inicio, defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito (flimus boni juris) € o perigo de dano irreparavel ou o risco
ao resultado 1til do processo (periculumin mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera ser concedida, podendo ainda ser revogada oumodificada a
qualquer tempo, emdecisdo fundamentada.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, in verbis:

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéneia, ¢ mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegages ou probabilidade do direito, alémda demonstragdo do perigo de dano irreparavel ourisco ao resultado
util do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada prevista no art. 273, I, do CPC/1973).

2. Nahipétese, ndo houve demonstragéo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagGes genéricas de perigo de dano.
3. Agravo de instrumento desprovido. (A 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 03/06/2016).

Apresengca de fmus boni juris exige a comprovagao da verossimilhanga fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de ordem
juridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o periculumin mora decorre da existéncia de elementos que demonstremum perigo consequente que eventual demora na prestagao jurisdicional acarrete na eficazrealizagio do direito, ou seja, ao resultado ttil do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atuale grave.

Diante dos elementos até o momento constantes dos autos, e semprejuizo de posterior reandlise por ocasido da apresentagdo de defesa, € possivel formar convicgdo quanto a verossimilhanca das alega¢des da parte Autora.

A Instituicio de Ensino Superior goza de competéncia constitucional consistente emautonomia universitaria, assimprevista no artigo 207 da Constituicdo, in verbis:

"Art. 207 - As universidades gozamde autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gesto financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensao".

Nos termos do artigo 53, inciso 11, da Lein.® 9.394/96 — Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional, compete as universidades fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes.
Especificamente no que pertine a expedigdo e validade dos diplomas de cursos superiores, dispde o artigo 48 da supracitada Lei:

“Art. 48. Os diplomas de cursos superiores reconhecidos, quando registrados, terdo validade nacional como prova da formagéo recebida por seutitular.

§1° Os diplomas expedidos pelas universidades serdo por elas proprias registrados, e aqueles conferidos por instituigdes no-universitarias serdo registrados emuniversidades indicadas pelo Conselho Nacional de Educago.

§2° Os diplomas de graduagio expedidos por universidades estrangeiras serdo revalidados por universidades publicas que tenhamcurso do mesmo nivel e area ou equivalente, respeitando-se os acordos internacionais de
reciprocidade ou equiparacio.

§3° Os diplomas de Mestrado e de Doutorado expedidos por universidades estrangeiras s6 poderdo ser reconhecidos por universidades que possuamcursos de pds-graduagdo reconhecidos e avaliados, na mesma area de
conhecimento e emnivel equivalente ou superior”. (grifei)

Da analise do supracitado dispositivo, verifica-se que os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo Ministério da Educaggo e Cultura, quando devidamente registrados, possuem validade nacional como prova da
formagio recebida pelo seu titular.
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No presente caso, constamdos autos copias do diploma e da respectiva certiddo que atesta ter a Demandante colado grauno curso de Pedagogia em 15/12/2012, obtendo a licenciatura no ramo de atuag@o naquela data, o qual
foi devidamente registrado pela UNIG em 12/09/2013 (ID. 27891258).

Observa-se do registro do referido diploma que a corré UNIG — Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu é reconhecida pela Portaria Ministerialn. 1.318, de 16.09.1993, tendo os registros sido efetivados nos termos
da Resolugio CNE/CES n. 12/2007, que dispde no seu artigo 1°:

“Art. 1° Os diplomas dos cursos de graduag@o e sequenciais de formagao especifica expedidos por instituicdes ndo-universitarias serdo registrados por universidades credenciadas, independentemente de autorizagdo prévia
deste Conselho™.

Ademais, verifica-se que, nos termos da Portaria n. 738, de 22 de novembro de 2016, foi instaurado processo administrativo para aplicagdo de penalidades emface da UNIG, aplicando-Ihe medida cautelar administrativa de
suspensao da autonomia universitaria, ficando impedida de registrar diplomas expedidos pelas instituigdes nio universitarias.

Posteriormente, o Ministério da Educagéo — MEC publicouno Diario Oficial da Unido, sob a portaria n® 910, de 26 de dezembro de 2018, a revogagao da portaria SERES n° 738, de 22/11/2016, que trata da medida cautelar
imposta a Universidade Iguagu— UNIG e determinou a esta Instituicdo a corregdo de eventuais inconsisténcias constadas pela SERES/MEC nos 65.173 diplomas cancelados, no prazo de 90 dias. Nesta oportunidade, houve
o cancelamento do diploma da Autora.

Como se V¢, o cancelamento do registro do diploma da autora e de centenas de outros alunos decorreu de exigéneia do MEC, emrazio de irregularidades formais nos diplomas.

Desta forma, emanalise perfunctoria, semprejuizo de posterior reandlise, presume-se que a autora obteve seu diploma regularmente e de boa- € apds a efetiva conclusao do curso de sua escolha eminstituigdo de ensino superior
reconhecida pelo MEC, de modo que o cancelamento do registro do diploma ¢ ato notoriamente ofensivo a razoabilidade e a seguranga juridica.

Saliente-se, por oportuno, que a parte Autora traz prova da iminéncia de prejuizos efetivos pelo cancelamento de seu diplom, visto que ¢ servidora piiblica aprovada para exercer cargo (professora de educagdo infantil e ensino
findamental) que exige o diploma na area de atuagao (ID 36839591). Contudo, a expedicdo fisica de novo diploma nio se justifica.

Ante 0 exposto, DEFIRO PARCIALMENTE a tutela proviséria requerida e determino que aré ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU - UNIG nuntenha o status de REGISTRO ATIVO
da Autora, até o deslinde do presente feito, suspendendo os efeitos do cancelamento dos respectivos registros de diploma.

Semprejuizo, esclarega o patrono da autora a juntada da documentagdo constante do ID referente a pessoa diversa.
Intime-se a ré para cumprimento imediato dos termos desta decisao.

Cite-se a ré para oferecer defesa no prazo

Sa0 PAULOQ, 7 de fevereiro de 2020.

AVA

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001613-80.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: VIVIANE APARECIDA DAROCHAMACHADO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ISABELLA PARI BORTOLOTI - SP430946

IMPETRADO:ASSOCIAGAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, REITOR DAASSOCIAGAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO-UNINOVE

DECISAO
Vistos emdecisao.

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, impetrado por VIVIANE APARECIDA DA ROCHA MACHADO contra ato do Senhor REITOR DAASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE
JULHO-UNINO VE, objetivando seja concedida medida liminar para determinar que a autoridade coatora, no minimo, designe uma nova banca examinadora, uma nova orientagdo ou até mesmo a entrega do titulo de mestre
emfavor da Impetrante.

Narroua Impetrante que ingressou no programa de pos-graduagdo stricto sensuemDireito (mestrado) no ano de 2017. Sustenta que durante os semestres, as orientagdes nio foramrealizadas pelo orientador designado a
impetrante, entretanto, seguiu todo o cronograma do programa de mestrado.

Alega que a versdo final da dissertagdo foi apresentada para a banca examinadora em?24 de setermbro de 2019. Apos a instalagéo da banca examinadora foi deferido 30 dias para a corregéo de erros formais e contetidos
detectados e o trabalho foi devolvido em20 de outubro de 2019, sendo assim, no ver da Impetrante, sanados todos os problemas apontados pela banca.

Sustenta a impetrante que, para sua surpresa, em 18 de dezembro de 2019, via telefonem, soube da sua reprovagdo. Emjaneiro de 2020 foiaté a Universidade buscar o parecer da banca, devidamente anexado a exordial.

Alegou que a situagdo esta gerando desconfortos enormes na vida da Impetrante, ansiedade e estresse constantes, visto laudo psicologico anexado, situagdes essas que estdo afastando oportunidades de trabalho, visto e-mails
anexados, trabalhos esses que importa a existéncia do titulo de mestre.

Vieramos autos conclusos para liminar.
E o relatério. Decido.

A concessdo de liminar emmandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso 11 do artigo 7° da Lein® 12.016/2009, quais sejam: "quando houver fundamento relevante e do ato
impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Os efeitos da liminar deferida persistirio até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup de qual natureza”.

Deve haver nos autos, portanto, elementos suficientemente fortes que possibilitema formagao de convicgao da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisdo se concedida
somente ao final.

Diante dos elementos até o momento constantes dos autos, e semprejuizo de posterior reandlise por ocasido da apresentagdo de defesa, € possivel formar convicgdo quanto a verossimilhanca das alegagdes da parte Autora.

A Instituicio de Ensino Superior goza de competéncia constitucional consistente emautonomia universitaria, assimprevista no artigo 207 da Constituicdo, in verbis:

"Art. 207 - As universidades gozam de autonomia diddtico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e
extensdo".

Nos termos do artigo 53, inciso 11, da Lein.® 9.394/96 — Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional, compete as universidades fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes.
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Especificamente no que pertine a expedigo e validade dos diplomas de cursos superiores, dispde o artigo 48 da supracitada Lei:
“Art. 48. Os diplomas de cursos superiores reconhecidos, quando registrados, terdo validade nacional como prova da formagdo recebida por seu titular:

$§1° Os diplomas expedidos pelas universidades serdo por elas proprias registrados, e aqueles conferidos por instituigdes ndo-universitdrias serdo registrados em universidades indicadas pelo
Conselho Nacional de Educagao.

$2°Os diplomas de graduagdo expedidos por universidades estrangeiras serdo revalidados por universidades publicas que tenham curso do mesmo nivel e drea ou equivalente, respeitando-se os
acordos internacionais de reciprocidade ou equiparagéo.

$3°Os diplomas de Mestrado e de Doutorado expedidos por universidades estrangeiras sé poderdo ser reconhecidos por universidades que possuam cursos de pos-graduagdo reconhecidos e
avaliados, na mesma drea de conhecimento e em nivel equivalente ou superior”.

Da analise do supracitado dispositivo, verifica-se que os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo Ministério da Educaggo e Cultura, quando devidamente registrados, possuem validade nacional como prova da
formagio recebida pelo seu titular.

Sustenta a parte Impetrante, no caso concreto, a ocorréncia de nulidades e eventuais flegalidades que culminaramemsua reprovagéo quando da realizagdo da banca examinadora do trabalho de conclusdo de curso de pos-
graduagdo stricto sensu.

Contudo, saliento que referida discussdo encontra-se ligada diretamente a avaliagao dos critérios técnicos de avaliagdo da entidade de ensino superior, o que somente pode ser feito quando da analise do mérito da demanda, em
sede de cognigdo exauriente.

Nesse passo, cabe destacar que, via de regra, néio compete ao Poder Judicidrio substituir-se ao Administrador Publico na sua atividade discricionaria, pois compete a0 Administrador avaliar e equilibrar a conveniéncia e
oportunidade de cada ato discricionario, estando estes dotados de presungdo relativa de veracidade e legalidade, razio pela qual cabe a parte interessada demonstrar a ocorréncia de nulidades capazes de desconstituir referida
presuncdo, o que ndo foi possivel verificar emanalise perfunctoria.

Ademais, emque pesemos argumentos apresentados pela parte Impetrante quanto a possibilidade de concessao de liminar para entrega de titulo de mestre, verifico que o pedido formulado ¢ dotado de irreversibilidade, visto
que, uma vez efetivada a colagio de grau, caso emmomento posterior se confirme a legalidade do ato praticado pela Autoridade ora Impetrada, todos os efeitos decorrentes de referida colagdo ja terdo se exaurido.

Logo, ausentes os requisitos necessarios para a concessao da medida, INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade coatora, para que preste as informagdes, no prazo legal.

ingresso no feito e a apresentago por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagao deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesimo prazo de 10 (dez) dias, previsto no
inciso I do citado artigo 7°.

Manifestado o interesse do representante emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos ao SEDI, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, para sua inclusio na lide na posicao de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada.

Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal.

Coma manifestagao, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020

BFN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026758-75.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JPK CONSTRUTORA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA MARIA BENEDITO CAMPAGNOLO - SP379012, GUSTAVO DE OLIVEIRAMORAIS - SP173148, TABTA GONCALVES DE FREITAS DIAS -
SP338815

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINSITRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por JPK CONSTRUTORA LTDA. contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a autoridade coatora aprecie os seguintes requerimentos administrativos transmitidos em28/03/2018 e
13/12/2018 sob PER/DCOMP 1’s: 26588.85735.280318.1.2.15-0258, 08992.51569.280318.1.2.15-6002, 20780.78623.280318.1.2.15-7408, 00407.88233.280318.1.2.15-7046, 00677.60445.280318.1.2.15-
3408, 11897.67196.280318.1.2.15-1613, 23520.04703.280318.1.2.15-0014, 35266.28788.280318.1.2.150379, 32484.27025.280318.1.2.15-0369, 01323.59181.291118.1.2.15-0079, 21004.49674.291118.1.2.15-
1480, 19456.38305.291118.1.2.15-6200, 35349.87455.291118.1.2.15-4910, 28053.46051.291118.1.2.15-5323, 30615.30438.291118.1.2.15-5890, 07984.35645.131218.1.2.15-4426, 28039.29288.131218.1.2.15-
0202, 05859.02391.131218.1.2.15-0995, 31893.96887.131218.1.2.15-5630 21888.60514.131218.1.2.15-2654.

A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora, que até o momento ndo exarou decisdo acerca da manifestagdo de inconformidade interposta pelo impetrante ha mais de 360 (trezentos e
sessenta) dias, conforme disposto no art. 24 da Lei 11.457/2007.

Afirma que o referido prazo foiestabelecido como forma de estabelecer umpadrao minimo de eficiéncia no servigo publico, e que o Poder Judicidrio vemreconhecendo o direito liquido e certo dos contribuintes a teremseus
pedidos apreciados no lapso legal.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Houve emenda da inicial (ID 26669421).
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Os autos vieramconclusos para apreciagdo da liminar.
E o relatorio. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caug@o, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art 70—

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores ptblicos e a
concessdo de aumento ou a extensao de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessariaa comprovacio da verossimilhanga do direito alegado (flmus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

Verifico que a impetrante juntou aos autos, a fimde corroborar suas alegagdes, extrato do protocolo dos Pedidos Eletronicos de Restituicdo apresentados perante a DERAT/SP em28/03/2018 e 13/12/2018 (ID. 26250905 a
26250921) e sua consulta de situacdo “emandlise” até o presente momento (ID. ID 26669421). Portanto, ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias até a propositura desta demanda (17/12/2019).

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador ¢ o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

Afneficiéncia do servigo ptblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragéo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelago aos seus
jurisdicionados.

Contudo, o art. 24 da Lein.® 11.457/07, que trata especificamente do processo administrativo tributario, dispde que:

“Att. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petiges, defesas ourecursos administrativos do contribuinte.”
Emface do ordenamento juridico, a atividade da administragdo deve ser exercida dentro de umprazo razoavel, que ndo pode prolongar-se por tempo indeterminado.

Portanto, deve ser observada a fixagao do prazo estabelecido na referida lei para o término dos processos administrativos. Nesse sentido ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME NECESSARIO. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. DURAGAO RAZOAVEL DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRINC{PIO DA EFICIENCIA DAADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DANORMA ESPECIFICA. DECRETO N.°70.235/72 ELEI N.° 11.457/07.
SENTENCAMANTIDA.

- ALein° 11.457/07 modificou 0 andamento dos processos administrativos fiscais no ambito da RFB e fixouem360 dias, a partir do protocolo, o prazo para tais pedidos seremanalisados, conforme seu artigo 24.

- E pacifica no Superior Tribunal de Justica a aplicagio do prazo estabelecido no dispositivo anteriormente explicitado, conforme julgamento do REsp n.° 11308206/RS, no regime do artigo 543-C do C6digo de Processo
Civil'1973.

- No caso concreto, a parte impetrante apresentou os pedidos administrativos emdebate em06/06/2013, 07/06/2013, 10/06/2013, 17/06/2013, 28/08/2013, 29/08/2013, 07/03/2014 ¢ 10/03/2014 e somente apds o
ajuizamento deste mandado de seguranga, em 17/03/2016, os procedimentos passarama ser examinados, ou seja, foiultrapassado o prazo estabelecido pela norma regente para que a autoridade fiscal procedesse a analise
requerida, emaffonta a determinag@o legal, bemcomo aos principios da razoavel duragio do procedimento administrativo e da eficiéncia na administragao publica, ambos consagrados pela Constituicio Federal de 1988 emseu
artigo 5°, inciso LXVIII, e 37, caput, respectivamente.

- Remessa oficial a que se nega provimento.” (REOMS 00062682520164036100, 4* Turma, Relator Desermbargador Federal Andre Nabarrete, e-DJF3 31/05/2017).

Assim, a liminar deve ser deferida para que os pedidos sejamanalisados e decididos conclusivamente.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMIN AR requerida, determinando & autoridade coatora que, ndo havendo pendéncias documentais, proceda a analise conclusiva dos pedidos de restituicdo PER/DCOMP s protocolizados
em28/03/2018 e 13/12/2018 1’s:26588.85735.280318.1.2.15-0258, 08992.51569.280318.1.2.15-6002, 20780.78623.280318.1.2.15-7408, 00407.88233.280318.1.2.15-7046, 00677.60445.280318.1.2.15-3408,
11897.67196.280318.1.2.15-1613,23520.04703.280318.1.2.15-0014, 35266.28788.280318.1.2.150379, 32484.27025.280318.1.2.15-0369, 01323.59181.291118.1.2.15-0079, 21004.49674.291118.1.2.15- 1480,
19456.38305.291118.1.2.15-6200, 35349.87455.291118.1.2.15-4910, 28053.46051.291118.1.2.15-5323, 30615.30438.291118.1.2.15-5890, 07984.35645.131218.1.2.15-4426, 28039.29288.131218.1.2.15-0202,
05859.02391.131218.1.2.15-0995, 31893.96887.131218.1.2.15-5630 ¢ 21888.60514.131218.1.2.15-2654.

Intime-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, devendo, no mesmo prazo, comunicar o impetrante acerca da conclusdo dos requerimentos ou solicitando
documentos complementares.

Notifique-se para a apresentagio das informagdes no prazo legal.

na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizago deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, remeta-se o feito ao Setor de Distribuicio — SEDI, para inclusdo na lide na posi¢ao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.

Intimemse. Cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 7 de fevereiro de 2020.

AVA
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027500-03.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BODEGAS DE LOS ANDES COMERCIO DE VINHOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO JANNONE CARRION - RS48109, DIEGO ALBRECHT QUITES - RS74933
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por BODEGAS DE LOS ANDES COMERCIO DE VINHOS LTDA contra ato do i. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERALDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO emque se objetiva provimento jurisdicional que exclua o PIS e a COFINS de suas proprias bases de calculo.

Costa da inicial que, a partir da vigéncia da Lein® 12.973/2014, “ao apurar as contribuigdes ao PIS e a Cofins, a impetrante inclui as contribuicdes emsuas proprias bases, uma vez que as mesmas compdemo prego dos
produtos vendidos e, por conseguinte, a receita bruta auferida na venda desses produtos”.

Sustenta que, emjulgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, restou firmado que “as Contribuicdes ao PIS e a COFIN'S nio podemter suas bases de calculo infladas artificialmente, coma adi¢o dos valores de
tributos. Naquela oportunidade, foi fixada a tese de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”, de modo que entende aplicavel, ao caso concreto, a decisdo proferida pela Suprema
Corteno RE 574.706/PR.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Por despacho ID 26629847 foi determinada a emenda da inicial (ID 26629847).

Os autos vieramconclusos para apreciagio da liminar.

E O RELATORIO. FUNDAMENTO E DECIDO.

Recebo a petigdo ID 27940843 como emenda da inicial.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caug@o, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art 70—

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagio de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores piblicos e a
concessdo de aumento ou a extensao de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Feitas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.

O artigo 195, inciso I, da Constituigao Federal, emsua redagao original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salérios”, o “faturamento™e o
“ucro”.

A Contribuigo para Financiamento da Seguridade Social- COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituic@o e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar
n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tiico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuigdo, nfio integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribuicdo destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigio Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragéo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participacio, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugio do Imposto de Renda; e a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragdo Social e de Formagao do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuigio para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragdes introduzidas por
esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuemcomo base de calculo o “faturamento”, assimconsiderado a “Teceita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vezé conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagio e classificagéo contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, capute § 1°, das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagéo da base de calculo das aludidas contribuigdes estéo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinag@io da base de calculo das contribuigdes a que se refere o art. 2°, excluense da receita bruta:

1 - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representemingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagéo de investimento pelo valor do patrimdnio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societarias, que tenhamsido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lein® 12.973,de 2014)  (Vigéncia)

111 - (Revogado pela Medida Provisoria n° 2.158-35, de 2001)

IV - as receitas de que trata o inciso I'V do caput do art. 187 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo nfo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; e
(Redagao dada pela Lein® 13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein® 12.973, de 2014)

VI - areceita reconhecida pela construgdo, recuperagio, ampliagdo oumelhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso de contratos de concessao de
servigos publicos. (Incluido pela Lein® 12.973, de2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos 1no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestio.
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Dessa maneira, seria legitina a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenéario do Supremo Tribunal Federal emjulgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiupor 6
votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017:

“Decisao: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Lucia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussao geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese: "O ICMS
ndo conpde a base de caleulo para a incidéncia do P1S e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017.”(RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS ndio tema natureza de faturamento, uma vez que niio passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.
Abase de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal é unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndio englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda nio se definiu quanto aos efeitos da declaragdo da inconstitucionalidade. Isto porque o Supremo ndo definiua modulagdo dos efeitos da decisdo plenaria, pela auséncia de umpedido pelas
partes. Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo comfixagio de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante fazjus a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela
correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta agao, cuja regéncia sera da leiemvigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, e ndo a lei da data do surgimento
dos créditos, a partir do transito emjulgado da sentenga.

Por seu turno, considerando que, conforme ja findamentado alhures, o Art. 111 do Cédigo Tributario Nacional impde a necessidade de umm interpretagdo restritiva quanto as normas isentivas e excludentes do crédito tributario,
somente os valores previstos no rol taxativo do §2° do Art. 3° da Lein® 9.718/98 no integrama base de calculo das contribuicdes sociais para o PIS ea COFINS.

Emque pese a Impetrante entenda que o E. Tribunal Superior, quando do julgamento do RE 574.706, fez surgir umnovo conceito juridico de receita/faturamento, para fins de apuragdo da base de calculo PIS/COFINS, o que
ensejaria, a seu ver, uma coincidéncia de razdes de decidir entre a hipotese de ndo incidéncia do ICMS sobre PIS/COFINS e a ndo incidéncia do PIS e da COFINS sobre suas proprias bases de célculo, entendo que referido
argumento ndo merece prosperar.

No julgamento do RE 574.706, o E. Supremo Tribunal Federal analisou especificamente o caréter de néo ser o ICMS uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado, niio lhe sendo possivel atribuir a caracteristica de
faturamento.

Contudo, observo que ndo houve qualquer declaragdo de inconstitucionalidade ou modificagio de interpretagdo dos artigos da Lein®9.718/98, de tal sorte que descabe a este Juizo promover qualquer interpretagio analogica
extensiva que implique em flexibilizacdo ao comando normativo, visto se tratar de norma que ndo admite discricionariedade.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, in verbis:

“PROCESSUALCIVIL- TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULACAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARAGAO - PIS/COFINS EM
SUAPROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE
DECLARAGCAO. 1. Nio hi falar emocorréncia de preclusio consumativa pela interposigio anterior de agravo interno, uma vez que esta se deuantes da decisio monocratica que deu provimento aos embargos de declaragzio,
corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocrética proferida para excluir as contribuigdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo. 2. No que se refere a oposigao de embargos de
declaragdo frente a decisdo do STF, eventual modulagao do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes. 3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o
instituto exige expressa determinagdo emvigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretacio a ser dada ao agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73. 4. Retifico
entendimento esposado na decisdo que deu provimento aos embargos de declaragdo, pois a pretensdo da impetrante emexcluir o valor das proprias contribuigdes das bases de calculo da contribui¢do ao PIS e da COFIN'S nos
recolhimentos vincendos destas exagdes ¢ terma que envolve créditos publicos que niio cabe ao Judicidrio dispensar inopnadamente. Até porque o STF ja entendeu constitucional a incidéncia do ICMS sobre simesmo (calculo
"por dentro"- AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo
incabivel invocar o quanto decidido pelo STF no RE n°® 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributagdo distinta. 3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos
embargos de declaragiio, no ponto emque houve a exclusio das contribuigdes do PIS/COFIN'S de sua propria base de caleulo”. (ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 0002198-
28.2017.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:22/11/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) (grifo nosso)

Ante todo o exposto, INDEFIRO a liminar postulada.

Notifique-se a autoridade indicada na inicial para apresentar suas informagdes, no prazo legal.

representante na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagao deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no
inciso I do citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos.

Intimem+se. Cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 7 de fevereiro de 2020.

AVA

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002041-62.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: SUPORTE SERVICOS DE SEGURANCA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VERIDIANA MARIA BRANDAO COELHO - SP123643

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT

DESPACHO

Providencie o impetrante a juntada aos autos dos extratos do COMPROT atualizados junto 4 Receita Federal das PER/DCOMP’s objeto desta agdo, a fim de se verificar os fatos ocorridos, sob pena de
indeferimento da inicial

Prazo: 15(quinze) dias.
Ap6s, tornemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020

XRD
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0001515-35.2010.4.03.6100
IMPETRANTE: PALMIRO RAMOS FILIPPINIJUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE RANGELRIBEIRO - SP186466
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO
Considerando a peticdo da Unido Federal— Fazenda Nacional acostada aos autos, abra-se vista ao Impetrante para manifestagéo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.

S#o Paulo, 11 de fevereiro de 2020

XRD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001751-47.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CROWN ODONTOLOGIADE GRUPO LTDA. - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER CARVALHO DE BRITTO - SP235276

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Regularize o impetrante sua representagio judicial, sendo mvalido o instrumento de mandato outorgado por pessoa juridica no qual no haja o nome de seurepresentante legal, umm vez que a mera assinatura do mandato, semque
se possa identificar seu subscritor, ndo supre tal iregularidade.

Prazo: 15 dias.
Atente 0 autor que 0 ndo cumprimento integral da determinagdo acima acarretard o indeferimento da inicial por auséncia de pressuposto de validade processual, nos termos dos arts. 485, I, 330, IV, ¢ 321 do CPC/2015.
Decorrido o prazo acima, comou semmanifestagéo pela parte autora, tornemconclusos os autos.

Intime-se.

S40 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

AVA

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007383-25.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: BENICIO ANTONIO LOPES RODRIGUES COURA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JUAREZ MANOEL COITINHO JUNIOR - SP261914

IMPETRADO: REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO ESTACIO RADIAL, COORDENADORA DE GASTRONOMIA DO CENTRO UNIVERSITARIO ESTACIO RADIAL
Advogado do(a) IMPETRADO: RAFAELMOREIRAMOTA - SP389039-A

Advogado do(a) IMPETRADO: RAFAELMOREIRAMOTA - SP389039-A

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal.
No siléncio, arquivent-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002028-68.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: ECB COMERCIALBAZAR LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: CHIEN CHIN HUEI - SP162143
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DERAT/SP

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acordéo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquiven-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015007-91.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: R POINTCOMERCIALDE AUTOMOVEIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794, MARCIO XAVIER CAMPOS - SP314219, PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523, PEDRO MARIO
TATINIARAUJO DE LIMA - SP358807, MURILO DE PAULA TOQUETAO - SP247489, FELIPE GOMES GUEDES - SP425605, MARCIO AUGUSTO ATHAYDE GENEROSO - SP220322
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA

NACIONAL

DESPACHO
Diante dos recursos de apelagdo juntados aos autos por ambas as partes, dé-se vista a parte contréria para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009850-40.2019.4.03.6100

IMPETRANTE:JBS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO
Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal.
Apos, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Sdo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018036-52.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: CAPIM RESTAURANTE E EVENTOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596, NELSON CALIXTO VALERA - SP324459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante do recurso de apelagio juntados aos autos, dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal
Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Sdo Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019433-49.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: MAXEPOXI INDUSTRIALE COMERCIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-

DERAT

DESPACHO

Diante do recurso de apelagio juntados aos autos, dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, observadas as formalidades legais.
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Intime-se.

Sdo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024479-19.2019.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BAUECO IMPORTACAO E DISTRIBUICAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO -
SP233248-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando a apresentagdo de informagdes pela autoridade Impetrada, a fimde se consagrar os Principios do Contraditorio e da Ampla Defesa, abra-se vista a Impetrante, pelo prazo de 05(cinco) dias.
Apos, nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de fevereiro de 2020.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009292-68.2019.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR, ACUCAR EALCOOLDO ESTADO DE SAO PAULO.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

1D. 28007239 - Considerando as alegagdes trazidas pelo Impetrante, intime-se a Autoridade Impetrada para que, no prazo de 05 (cinco) dias, comprove o integral cumprimento da r. decisao liminar proferida nos presentes
autos ou informe, no mesmo prazo, a impossibilidade de referido cumprimento, de forma findamentada.

Coma resposta, nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Intime-se. Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014640-67.2019.4.03.6100

IMPETRANTE:J. KOVACS INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS STEGELITZ CAPISTRANO - SP246818, ADILSON APARECIDO SENISE DA SILVA - SP220446
IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante dos efeitos infiingentes pleiteados nos embargos de declarag@o opostos, dé-se vista ao Impetrante para manifestagdo no prazo legal
Apos, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027164-96.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRIME SISTEMAS DE ATENDIMENTO AO CONSUMIDOR LTDA., TSAGESTAO DE QUALIDADE LTDA., INTERAXA BRASILTECNOLOGIA E INFORMATICA LTDA -
EPP, INTERAXAAMERICAS SOFTWARES LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA TERESA CATHARINA DEALENCAR PASSARO - SP155121

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA TERESA CATHARINADE ALENCAR PASSARO - SP155121

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA TERESA CATHARINADE ALENCAR PASSARO - SP155121

Advogado do(a) IMPETRANTE:ADRIANA TERESA CATHARINADEALENCAR PASSARO - SP155121

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Vistos emdespacho.

Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias requerido pela autora no ID 28033711, para retificagdo do valor da causa.

Apbs o decurso do prazo, tornemconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001743-70.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JOSERODRIGUES VIANNANETO

Advogados do(a) AUTOR: MARIA DAS GRACAS MELO CAMPOS - SP77771, VIVIAN CAROLINAMELO CAMPOS - SP191784
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Vistos.

publicos, bemcomo procuragdo atualizada.

Prazo: 15 dias.

Atente 0 autor que 0 ndo cumprimento integral das determinagdes acima acarretara o indeferimento da inicial por auséncia de pressupostos de validade processual, nos termos dos arts. 485, 1, 330, IV, e 321 do CPC/2015.
Decorrido o prazo acima, comou semmanifestagdo pela parte autora, tornemconclusos os autos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de fevereiro de 2020.

AVA

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5025350-83.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: GRADAM SISTEMAS DE EXPOSICAO LTDA - EPP, DERMEVALDO ALVES DE OLIVEIRA SANTANA, JOSE ROBERTO DA SILVA, LUCIANO AUGUSTO SILVA

DESPACHO

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e considerando a possibilidade de composicdo entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em23 de abril de 2020,
as 14:00 horas, na Central de Conciliagdo da Justiga Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagao das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.
Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-4 de plano o prazo para apresentagao de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetam-se os autos 8 CECON.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 07/02/2020.

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009804-51.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO: ODEBRECHT S/A

DESPACHO
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Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e considerando a possibilidade de composigao entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em23 de abril de 2020,
as 14:00 horas, na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimag&o das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.
Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e fustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-4 de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetam-se os autos 8 CECON.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 11/02/2020.
xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010029-64.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A
EXECUTADO: MIRIAM ISABELROCHA PASSOS CORDEIRO EVENTOS - ME, MIRIAM ISABELROCHA PASSOS CORDEIRO

DESPACHO

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e considerando a possibilidade de composicdo entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em23 de abril de 2020,
as 13:00 horas, na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimag#o das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.
Tambémfica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-4 de plano o prazo para apresentagao de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetant-se os autos a CECON.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 07/02/2020.
xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5001695-14.2020.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU: LRV - TELECOM EIRELI - ME

DESPACHO

Considerando que solicitado por mais de um veza Central de Conciliagdes data para que se cumprisse o determinado pelo artigo 334 do Cddigo de Processo Civil, ndo houve a designago de pauta de
audiéncia de conciliagio a ser provida pela pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, determino que seja dado prosseguimento ao feito sema realizagdo prévia da tentativa de conciliagio.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagdo, decorrido o prazo para a apresentagio do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimagao das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, reconhego a pertinéneia da agdo monitoria (art. 700 e incisos do CPC). Defiro, de plano, a expedigdo do mandado, como prazo de 15 dias, nos termos da nicial (art. 701, "caput”" do CPC),
anotando-se que 0 seu cumprimento isentara o réude custas (art. 701, § 1° do CPC) fixados estes para eventual descumprimento, em 5% (cinco por cento) do valor da causa.

Devera constar no mandado, que, nesse prazo, o réu poderd oferecer embargos nos termos do artigo 702 "caput". Ainda, caso ndo seja cumprida a obrigag@o ou oferecidos embargos, "constituir-se-a, de pleno
direito, o titulo executivo judicial', convertendo-se o mandado inicial emmandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo II, da Parte Especialdo CPC, visto o que dispde §2° do artigo 701 do CPC.

Intime-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135) N° 5023247-69.2019.4.03.6100
REQUERENTE:ROSANA CIARDI

Advogado do(a) REQUERENTE: CINTHIA MARIA BECKNER COCHI - SP201197
REQUERIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO
Vistos emdecisao.

Trata-se de tutela antecipada antecedente proposta por ROSANA CIARDI emface da C AIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objeti