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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n°31/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 14 de fevereiro de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000239

ATO ORDINATORIO -29

0057350-40.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301001818

RECORRENTE:MARIA APARECIDA BATISTA (SP326697 - FLAVIO APARECIDO CORTES, SP247050 - BELCHIOR RICARDO
CORTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do art.203, § 4°do CP C e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os
documentos anexados aos autos.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0048068-12.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301001815
RECORRENTE:AFONSO CELSO FRAGA SAMPAIO AMARAL (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003255-81.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301001819
RECORRENTE:EDSON SANCHES (PR061442 - CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0052373-54.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301001814
RECORRENTE:ANTONIA MARCELLO CASADO (SP047921 - VILMA RIBEIRO) EDUARDO MARCELLO CASADO (SP047921 -
VILMA RIBEIRO)

Nos termos do art.203, § 4°do CP C e da Portaria n°23,de 14/03/2018, dé-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, para manifestar-se sobre os
documentos anexados pela CEF.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAOQ PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000240

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata(m)-se de recurso(s) interposto(s) em face de sentenca em feito que objetiva a regularizacfo da correcio monetaria de depdésitos efetuados
em caderneta de poupanca. A CEF peticiona nos autos, informa que as partes realizaram acordo para pagamento dos valores relativos a
recomposicio da conta de poupanca e apresenta comprovantes de depdsito. Nao houve impugnacio da parte autora quanto ao acordo emsi
noticiado nos autos, embora a parte tenha sido instada a manifestar-se. Assim, nio ha mais questiio aser analisada em sede de recurso, cuja
analise resta prejudicada, ante a transacio realizada. Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo firmado e, em conse quéncia, julgo extinto o feito,
comresoluciio do mérito, nos termos do artigo 487, 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Ressalto que eventuais questdes quanto ao
cumprimento do acordo deverio ser avaliadas em fase de execuciio. Sem condenacfio em honorarios advocaticios, tendo em vista a composicio
extrajudicial. Custas na forma dalei. Apos o transito em julgado, remetam-se os autos a origem com as cautelas de praxe. Int.

0065020-47.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011780

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL , ]

RECORRIDO: HELIO FREIRE DA SILVA (SP291367 - ALISSON VINICIUS ARAUJO DA SILVA, SP270005 - DIOGO ASSAD
BOECHAT)

0060673-68.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011782
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ADEMAR NOBORU FUJIYOSHI (SP183112- JAIME DOS SANTOS PENTEADO, SP 191920 - NILZA GONCALVES)

0068033-54.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011778

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:JULIANAARAUJO BERMUDEZ (SP153343 - ROGERIO CASSIUS BISCALDI, SP191220 - LUCIANA MIRANDA DE
OLIVEIRA)

0001156-35.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011790

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:NATALINA MARIA ZUCOLI FERNANDES (SP236912 - FABIO GOMES DA SILVA, SP266952 - LETICIA
LASARACINA MARQUES SILVA, SP243311 - ROBSON WENCESLAU DE OLIVEIRA)

0001772-73.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011789

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARCO AURELIO CAMPOS BORIN DE MOURA (SP 153343 - ROGERIO CASSIUS BISCALDI, SP191220- LUCIANA
MIRANDA DE OLIVEIRA)

0030924-06.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011786
RECORRENTE/RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO AUGUSTO TOZATTO (SP100804- ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)

0081501-22.2007.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011776

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: CARLOS ANTONIO NISTAL (SP028129- TEREZA HIDEKO SATO HAYASHI) ESPOLIO DE FLAVIA ESTHER NISTAL
(SP028129 - TEREZA HIDEK O SATO HAYASHI)

0008489-08.2008.4.03.6311 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011788
RECORRENTE:ALICE NUNES FERREIRA (SP073634 - DENISE CRISTINA DINIZ SILVA PAZ CASAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0038466-41.2009.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011785
RECORRENTE:DEBORA DUARTE MAZIERO (SP053595- ROBERTO CARVALHO DAMOTTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0066355-38.2007.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011779
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIANAZARETH GONCALVES FERREIRA (SP106307- WANDERLEY FERREIRA)

0016074-44.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011787
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JONAS LUIZ TONELI (SP078040 - LUIZ MARCHETTI FILHO)

0058275-85.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011783
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RITAAPARECIDA DE BARROS MORETTI (SP129789 - DIVA GONCALVES ZITTO MIGUEL DE OLIVEIRA)
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0080815-30.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011777

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:NILTON GUIMARAES DE OLIVEIRA (SP236169 - REINALDO HIROSHI KANDA, SP255115- EDUARDO PEREIRA
MAROTTI)

0056340-10.2007.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011784
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:MILTON SILVEIRA DE FREITAS (SP052322- PEDRO SILVEIRA DE FREITAS)

FIM.

0001026-57.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301013122
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ROBERTA ORTOLAN TROCCOLI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

- A Caixa Econdémica Federal peticionou nos autos informando a celebracéo de acordo entre as partes. Instada a se manifestar sobre a proposta de acordo e os
valores depositados, a parte autora ndo se manifestou.

- O siléncio da parte autora corresponde a auséncia de impugnacio emrelagdo aos valores depositados pela CEF. Assim, ante a auséncia de impugnacao pela
parte autora, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 487, inciso I11, alinea b, e 998, do Cddigo de Processo Civil, a transagio
firmada pelas partes.

- Certifique-se o transito em julgado e baixe-se o processo ao Juizado Especial Federal de origem, ao qual cabera adotar eventuais providéncias quanto ao
cumprimento do acordo, a extingdo da execugdo e ao levantamento de depositos, se realizados a ordem da Justica Federal. A resolug@o de questdes referentes
ao cumprimento do acordo e ao levantamento de valores depositados a ordem da Justica Federal, bem como o decreto de extingdo da execugdo competem ao
Juizado Especial Federal de origem. O cumprimento do titulo executivo e demais atos relacionados, incluida a extingdo da execugao, sdo realizados no Juizado
Especial Federal de origem. A cabega do artigo 52 da Lei9.099/1995 € expressa nesse sentido: “Art. 52 A execugdo da sentenga processar-se-a no proprio
Juizado, aplicando-se, no que couber, o disposto no Codigo de Processo Civil, com as seguintes alteragdes: (...)”.

Intimem-se.

0003133-17.2008.4.03.6316 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011803
RECORRENTE:AKEMI SUYAMA KAWAMATA (SP214130 - JULTIANA TRAVAIN, SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Trata(m)-se de recurso(s) interposto(s) em face de sentenga em feito que objetiva a regularizag@o da corre¢do monetaria de depdsitos efetuados em caderneta
de poupanga.

A CEF peticiona nos autos, informa que as partes realizaram acordo, nos termos do acordo coletivo, para pagamento dos valores relativos a recomposicdo da
conta de poupanga e apresenta comprovantes de deposito.

Instada a manifestar-se a parte autora confirma acordo celebrado.
Assim, ndo ha mais questdo a ser analisada em sede de recurso, cuja andlise resta prejudicada, ante a transagao realizada.

Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo firmado e, em consequéncia, julgo extinto o feito, com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, I11,“b”, do
Cadigo de Processo Civil.

Ressalto que eventuais questdes quanto ao cumprimento do acordo deverao ser avaliadas em fase de execug@o.
Sem condenag@o em honorarios advocaticios, tendo em vista a composi¢ao extrajudicial
Custas na forma da lei.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos a origem com as cautelas de praxe.
Int.

0061281-03.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011781

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:LETICE BARBACENO BARBALHO (SP070067-JOAO CARLOS DA SILVA) LUZIMAR DAMASCENO CIASCA
(SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA) LAERCIO DAMASCENO BARBOSA (SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA) LOURIVAL
DAMASCENO BARBOSA (SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA) JOAQUIM LEGITIMO SOBRINHO - ESPOLIO (SP070067 - JOAO
CARLOS DA SILVA) LEONICE DAMASCENO BARBOSA (SP070067-JOAO CARLOS DA SILVA) LEONILDA DAMASCENO
BARBOSA (SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA) LILIA NORKAITIS (SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA) LUZINETE
DAMASCENO DE OLIVEIRA (SP070067- JOAO CARLOS DA SILVA) LIDIADAMASCENO GIALLUCA (SP070067-JOAO CARLOS
DA SILVA) LEVY LEGITIMO DAMASCENO (SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA) LAURO LEGITIMO DAMASCENO (SP070067 -
JOAO CARLOS DA SILVA)
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Trata(m)-se de recurso(s) interposto(s) em face de sentenga em feito que objetiva a regularizag@o da corre¢do monetaria de depdsitos efetuados em caderneta
de poupanga.

A CEF peticiona nos autos, informa que as partes realizaram acordo para pagamento dos valores relativos a recomposicdo da conta de poupanga e apresenta
comprovantes de deposito.

N3o houve impugnagio da parte autora quanto ao acordo em sinoticiado nos autos, embora a parte tenha sido instada a manifestar-se.
Assim, ndo ha mais questdo a ser analisada em sede de recurso, cuja analise resta prejudicada, ante a transag@o realizada.
Ressalto que os autores concordaram com o acordo, afirmando auséncia de interesse em prosseguir com relagao a outra conta (evento 43).

Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo firmado e, em consequéncia, julgo extinto o feito, com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, I11,“b”, do
Cddigo de Processo Civil.

Ressalto que eventuais questdes quanto ao cumprimento do acordo deverao ser avaliadas em fase de execug@o.
Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista a composi¢@o extrajudicial.
Custas na forma da lei.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos a origem com as cautelas de praxe.
Int.

0024325-51.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301011739
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SHIRLEY MAY PEIXOTO (SP150700- JANAINA ZANETTI STABENOW)

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.

Fundamento e decido.

Tendo as partes liviemente manifestado intengdo de por termo a lide de maneira consensual, homologo o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11, “b”,
do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigao bancaria pela parte autora, sem necessidade de
expedi¢do de ordem ou alvara judicial

Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0012332-90.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301014364
RECORRENTE:MARCO ANTONIO BRANCINI (SP343361 - LAUREN KRISTINE LEMOS LEONEL, SP315733 - LIVIA MANSUR
FANTUCCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

A propria parte autora interpds recurso em face de sentenca que julgou procedente o seu pedido.

Entretanto, posteriormente pede a desisténcia do recurso, tendo em vista que a sua aposentadoria a fez preencher os requisitos para saque do valor creditado em
sua conta vinculada ao FGTS, conforme estipulado na sentenga.

Diante do exposto, homologo o pedido de desisténcia da parte autora.

0005891-48.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301014496
RECORRENTE:JOSINALDO RAMOS DE SANTANA (SP214716- DANIELA MITIKO KAMURA, SP349787- WILLIAN DE AZEVEDO
BAIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora de sentenca que julgou improcedente o pedido de indenizagéo por danos morais.

Aduz a parte recorrente que fazjus a indenizagao por danos morais, em decorréncia do procedimento equivocado do INSS na analise da concessao de beneficio
por incapacidade.

Nao houve apresentagao de contrarrazoes.

E o relatério. Decido.

Nos termos dos artigos 41 e 42 da Lei9.099/1995, da sentenga, cabera recurso para o proprio juizado, no prazo de dez dias, contados de sua ciéncia.

No caso em exame, a sentenga de primeiro grau foi disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga no dia 19/11/2019 e publicada no dia 21/11/2019 (evento 26),
de modo que o prazo recursal teve inicio no dia 22/11/2019, com término em 05/12/2019.

O recurso foi protocolado somente no dia 06/12/2019, intempestivamente.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 932, I11, do C6digo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso.
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Cumpra-se. Intimem-se.

0000112-79.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301014368
RECORRENTE:LUCIMAR OLIVEIRA DA SILVA (SP252918 - LUCIANO FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pela Parte Autora contra decisdo que indeferiu pedido de antecipagao dos efeitos da tutela nos autos da
agdo principal.

Decido.

E facultado ao relator, na busca pela efetividade e pela celeridade processuais, decidir monocraticamente o recurso interposto, negando-lhe seguimento, quando
for “inadmissivel, prejudicado ou que néo tenha impugnado especificadamente os fundamentos da decisao recorrida”, nos termos do inciso I11 do artigo 932 do
CPC.

No ambito dos Juizados Especiais Federais, o prazo para interposicao do recurso de medida cautelar € de 10 (dez) dias.

A decis@o que indeferiu a tutela antecipada para o restabelecimento do beneficio foi exarada em 11.12.2019, sendo que a intimagao da parte autora ocorreu em
17.12.2019.

Por sua vez, a Parte Autora interpds recurso contra referida decisdo em 07.02.2020.

Portanto, o recurso ¢ intempestivo.

Posto isso, ndo conhego do recurso pela parte autora.

Transcorrido o prazo legal, dé-se baixa destas Turmas Recursais.

Publique-se. Intimem-se.

0053809-96.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301013755
RECORRENTE:LILIAN MURAD BRUNNER (SP284410- DIRCEU SOUZA MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Antes de adentrar ao mérito recursal, faz-se necessaria a verificagdo acerca dos pressupostos de admissibilidade do recurso.

Verifico que a parte autora foi intimada da r. sentenga prolatada em 19/07/2018 (evento 44).

Todavia, seu recurso somente foi protocolizado em 14/08/2018.

Na sistematica dos Juizados Especiais, o prazo para interposicao de recurso de sentenga ¢ de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 42 da Lei federal n®9.099/1995.

Mesmo considerando a contagem do prazo em dias teis, conforme previsto no artigo 219 do Cédigo de Processo Civil— CP C (aplicado subsidiariamente),
verifico que o recurso apresentado pela autora é nitidamente intempestivo.

A tempestividade recursal € pressuposto de admissibilidade, de tal forma que esté autorizada, por for¢a do disposto no artigo 932, inciso I11, do Codigo de
Processo Civil— Lei federaln® 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados Especiais Federais), a negativa de seguimento "recurso
inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida".

Assim, pontuo que, por forga do disposto no inciso XI do artigo 9° do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n®03/2016 — CJF da 3* Regido), o Juiz Federal Relator deve negar seguimento "a pedido ou recurso
manifestamente intempestivo ou incabivel ou, ainda, quando incompetente a Turma".

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto pela parte autora.

Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do artigo 55 da Lei federal n®
9.099/1995 (aplicado subsidiariamente), cujo montante devera ser corrigido monetariamente desde a data do presente julgamento colegiado (artigo 1°, § 1°,da
Leifederaln® 6.899/1981), de acordo com os indices da Justica Federal (“Manual de Orientacdo de Procedimentos para Calculos na Justiga Federal”,

aprovado pela Resolugdo n® 134/2010, com as alteragdes da Resolugdo n® 267/2013, ambas do Conselho da Justica Federal— CJF).

Entretanto, o pagamento da verba acima permanecera suspenso até que se configurem as condi¢des do § 3° do artigo 98 do CP C, na hipdtese de a parte autora
ser beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita.

Apos as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000241

DESPACHO TR/TRU -17

0055047-68.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013617
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURDES VIEIRA CORREA (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

Retornaram os presentes autos a este setor de andlise de admissibilidade de recursos excepcionais, vindos do JEF para saneamento.

Tendo em vista o despacho proferido no Juizado Especial Federal, que determinou a devolugao dos autos, em face da incongruéncia entre o teor da sentenga € o
acordio em que foi exercido o juizo de retratagéo (evento 47), retornem os autos ao juiz relator para as providéncias necessarias, no que tange a analise do
recurso inominado interposto pelo INSS.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015340-20.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013143
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:NALDA MARIA DE CARVALHO GANDIOLI (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

Fica a parte autora intimada para apresentar contrarrazdes aos embargos de declaragio, no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 1.023, § 2°,do CPC).

0000915-03.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301016058
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEVANIR RODRIGUES DE SOUZA (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

Emrazio da interposicdo de Pedido de Uniformizagio Regional pela parte autora (Anexo n. 51), encaminhem-se os autos ao Setor Competente para
admissibilidade do referido recurso.

Cumpra-se.

0000106-25.2009.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013619

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KATRO LOHAN GOMES DA COSTA REP POR EDINEIA GOMES DA COSTA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS
FERREIRA DUARTE, SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO, SP270787 - CELIANE SUGUINOSHITA)

Retornaram os presentes autos a este setor de analise de admissibilidade de recursos excepcionais, vindos do JEF, sem decisio.

Analisando detidamente o andamento processual do presente feito, verifico que foi proferida decisdo (evento 129), determinado o sobrestamento dos autos até
final julgamento do Tema 692 pelo STF.

No entanto, foi certificado o transito em julgado e baixados os autos ao JEF.

Dessa forma, torno sem efeito a certiddo de transito em julgado.

Cumpra-se a decisdo (evento 129), sobrestando-se os autos até final decisdo do Tema 692 do STJ.

Publique-se. Intime-se.

0000011-98.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013698
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO GOMES FILHO (SP156544 - ADRIANA MONTEIRO ALIOTE)

Fica a parte autora intimada para apresentar contrarrazdes aos embargos de declarag@o opostos pela Unido, no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 1.023, § 2°,do
CPC).

0011023-97.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013759
RECORRENTE:EDGARD DA SILVA CAROTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do da parte autora (arquivo 49): Vista as partes sobre a juntada do HISCRE (arquivo 50), onde consta que o INSS vem pagando a aposontadoria por
invalidez.

Int.
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0004100-55.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013724

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE ANTONIO RODRIGUES MIRANDA (SP143517-ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO, SP360195 -
EMERSON RODRIGO FARIA)

Oficie-se a0 INSS — A géncia de Sertdozinho/SP para que informe nestes autos se o autor da presente demanda, Jose Antonio R odrigues Miranda, foi
encaminhado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional.

Em caso afirmativo, devera a autarquia comprovar documentalmente. Prazo: dez dias.

Cumpra-se.

0000502-27.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013553
RECORRENTE: CLODOMIRO ROSA DE OLIVEIRA (SP124258 - JOSUE DIAS PEITL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Embargos de Declaragdo: Considerando a potencialidade de alterag@o do julgado e em observancia ao principio do contraditério, intime-se a parte contraria para
manifestagdo, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

Transcorrido o prazo legal, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento na pasta propria.

Int.

0001433-64.2018.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301014318
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELIANAAPARECIDA CANDIDO RODRIGUES (SP327845 - FABIO CASSARO PINHEIRO)

Vistos, em despacho.

Requer a parte autora a inclusio do processo em pauta de julgamento.

Este Relator assumiu suas fungdes junto a este Gabinete aos 03/10 p.p. e procedera a inclus@o dos processos em pauta de julgamento seguindo a ordem de
antiguidade, a fim de preservar o principio da isonomia, ressalvados os casos em que ha prioridade deferida, de modo que serfio observados os dois critérios
paralelamente.

Esclarego, contudo, que os processos serdo incluidos em pauta no menor prazo possivel.

Int.

0008215-21.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013615
RECORRENTE:MIRARINA TEODORO SPECIALE (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Retornaram os presentes autos a este setor de analise de admissibilidade de recursos excepcionais, vindos do JEF para saneamento.

Analisando detidamente o andamento processual do presente feito, observo que foi admitido o P edido de Uniformizagao interposto pelo autor, os autos foram
remetidos 8 TN'U que determinou a devolugdo dos autos a origem para adequacdo do julgado, com aplicagio da decisdo proferida no TEMA 167, transitado
em julgado.

No entanto, foram os autos enviados ao JEF.

Dessa forma, determino a remessa dos autos ao juiz relator para adequacio do julgado,em cumprimento a decisio da TNU

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0031507-73.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013618
RECORRENTE: ORLANDO FRANCISCO MARDEGAN (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Retornaram os presentes autos a este setor de analise de admissibilidade de recursos excepcionais, vindos do JEF, sem decisio.

Trata-se de pedido de desaposentagdo, o acorddo manteve a sentenga de improcedéncia, negando provimento ao recurso inominado interposto pela parte
autora.

Apresentado Pedido de Uniformizagao, foi negado seguimento e o autor apresentou agravo.

Os autos foram remetidos 8 TN U, que determinou o retorno dos autos ao juizo de origem para aguardar final decisdo do TEMA 503 pelo Supremo Tribunal
Federal.

Proferida decisdo (evento 48), julgando prejudicado o recurso, tendo em vista que o acérdio estava em consondncia com a decisdo proferida pelo STF ao
julgar o TEMA 503, foi determinada a baixa dos autos.

Certificado o transito em julgado.

Dessa forma, cumpra-se a decisdo proferida no evento 48, baixem os autos ao JEF.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/02/2020  7/1467



0035778-96.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301016034
RECORRENTE: CELSO HERMINIO TEIXEIRA NETO (SP230110- MIGUELJOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Considerando a Informagao prestada pela I. Contadoria desta TR/SP (Anexo n. 112), bem como o requerimento formulado pela parte autora no Anexo n. 120)
e o determinado no topico final do v. acoérddo — Anexo n. 106 (“5.Considerando o alegado pela parte autora em suas razdes recursais, entendo necessaria a
conversdo do julgamento em diligéncia a fim de que os autos sejam remetidos a Contadoria Judicial das Turmas Recursais para que seja elaborado parecer
devendo serem efetuados os calculos, conforme determinado no item 14 do acorddo do evento 43, esclarecendo se ha ou ndo valores a serem restituidos, tendo
em vista a ocorréncia da prescri¢@o.”), entendo que os autos devem retornar a Contadoria Judicial das Turmas Recursais/SP para elaboragio de parecer
complementar e apresentagao de novos célculos, se o caso, devendo se manifestar expressamente quanto ao decidido no v. acérdio supramencionado (*“...se ha
oundo valores a serem restituidos...”).

Com o retorno, intimem-se as partes para manifestarem-se no prazo de 10 (dez) dias.

Cumpra-se.

0002129-28.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013763
RECORRENTE:PAULO ROBERTO BATISTA DE OLIVEIRA (SP325059 - FERNANDO ACACIO ALVES LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Retornaram os presentes autos a este setor de analise de admissibilidade de recursos excepcionais, vindos do JEF, sem decisdo.

Analisando detidamente o andamento processual do presente feito, verifico que foi proferida decisdo determinando a devolug@o dos autos ao juiz relator para
exercer eventual juizo de retratagao.

No entanto, foi certificado o transito em julgado e baixados os autos ao JEF.

Dessa forma, torno sem efeito a certiddo de transito em julgado.

Cumpra-se a decisdo, remetam-se os autos @ Turma Recursal de origem.

Publique-se. Intime-se.

0008187-32.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301011123
RECORRENTE: UBIRATAN LAURENTINO DOS SANTOS (SP299597 - DEBORA CRISTINA BARBIERO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos. Verifica-se que o Relator da 44* Cadeira desta Turma Recursal ¢ prevento nestes autos, em virtude do acérddo ja proferido - evento 38. Assim,
retornem os autos a secretaria para as providéncias cabiveis, nos termos do art. 930, § 3° do Cddigo de Processo Civil

0013213-02.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013721
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA CELIDONIA LOURENCO DOS SANTOS (SP404074 - FERNANDO HENRIQUE ACACIO DE VASCONCELOS
COSTA)

Intime-se a parte autora para que se manifeste acerca da proposta de acordo formulado pelo INSS no recurso de sentenga (evento 48). Prazo: dez dias.
Apos, voltem os autos conclusos.
Cumpra-se.

0002186-77.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013614
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURDES APARECIDAAMBROSIO GALHOTE (SP171517- ACILON MONIS FILHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria
de Sao Paulo.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto estd pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, , e 195, § 5° da Constituigao Federal, a validade, ou ndo, da corre¢éo monetaria e dos juros
moratdrios incidentes sobre condenagdes impostas & Fazenda Piblica segundo os indices oficiais de remuneragio basica da caderneta de poupanga (Taxa
Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenacdes da
Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes
oriundas de relagéo juridica ndo-tributaria, a fixagéo dos juros moratorios segundo o indice de remunerag@o da caderneta de poupanga € constitucional,
permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97,
coma redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII),
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uma vez que nao se qualifica como medida adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.
Emregra, publicado o acérdao, € possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil. Todavia,
o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declarag@o apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°, do
CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragio ja foram julgados, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito
caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000343-04.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301014376
RECORRENTE:NILZA PINHEIRO DOS SANTOS (SP407622 - LUANA ROCHEL PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Melhor analisando os autos, observo que ainda ndo é possivel o julgamento e, por isso, este é convertido em diligéncia.

A autora mantém vinculo empregaticio com a UNIFA C, primeiramente, como professora, desde 05.03.1985, e, concomitantemente, passou a exercer a fungao
de coordenadora, a partir de 2003. Nenhum dos vinculos empregaticios, pelo que consta da CTP S, foi encerrado.

Também exerceu a fungdo de professora do Municipio de Botucatu, sendo aposentada pelo regime proprio. Houve periodos de contribuicdo ao regime geral que
foram aproveitados no célculo da aposentadoria concedida pela Municipalidade.

Tal aproveitamento foi amplamente discutido no requerimento de aposentadoria por tempo de contribuicao formulado em 28.03.2012.

A autora requereu, em 26.10.2014, aposentadoria por idade, que foi deferida pelo INSS, sem, entretanto, considerar o trabalho para UNIFA C no periodo de
1°.11.1991 a 31.05.2005, sendo este o pedido principal da autora (fls. 36-37 do anexo n® 10 - NB 168.604.635-6).

Considerando que houve decisdo administrativa rejeitando considerar o periodo de 01.11.1991 a 05.03.2005 de trabalho para o Municipio de Botucatu (fl. 30 do
anexo n°2), mas nao houve referéncia ao trabalho para UNIFA C, necessario verificar porque nao houve o aproveitamento das contribuicdes pela pessoa
juridica privada na aposentadoria por idade.

Assim, expega-se oficio ao Municipio de Botucatu para que fornega cdpia do processo administrativo de concesséo de aposentadoria a autora. Expeca-se
também oficio a agéncia do INSS para encaminhamento de cépia integral do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo formulado em 28.03.2012 (NB
158.145.824-7).

Fixo o prazo de 15 (quinze) dias para resposta.
Com a juntada dos documentos, dé-se ciéncia as partes e tornem conclusos para verificar a necessidade de outras provas.
0001106-20.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013745

RECORRENTE:SEBASTIAO APARECIDO DO PRADO (SP302491 - MARIA CLAUDIA DE OLIVEIRA MECIANO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora, pelo qual pugnou pela retificagao dos calculos apresentados em sentenga proferida pelo MM. Juiz
Federala quo, no que tange a reafirmagdo da DER para concesséo da aposentadoria por tempo de contribui¢@o.

Analisando os presentes autos, verifico que o processo ndo esta pronto para o julgamento recursal.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga fixou a tese sobre a reafirmagdo da DER nos autos do REsp n® 1.727.064, em sede de representativo da controvérsia
(TEMA 995), nos seguintes termos:

“E possivela reafirmagéio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da acdo e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do
CPC/2015, observada a causa de pedir.” (grifei)

Nesse sentido, faz-se necessaria a realizag@o de pericia contabil para verificagdo do erro alegado pela parte autora, no que tange a data do preenchimento dos
requisitos necessarios para aposentagéo, considerando os periodos reconhecidos em sentenga; bem como comrelagéo a divergéncia apontada pelo INSS na

implantagdo do beneficio em sede de antecipacio de tutela (evento 43).

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, a fim de que a Contadoria Judicial que auxilia as Turmas Recursais de S3o Paulo
elabore calculos e apresente o respectivo parecer com relagio aos alegados equivocos no célculo apresentado em sentenga pelas partes.

Apos, vista as partes autora e ré, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, acerca da informagio da Contadoria Judicial.

Em seguida, retornem os autos conclusos a esse Relator.
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Intimem-se. Cumpra-se.

0033568-33.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013733
RECORRENTE:DIVINO ANTONIO RIBEIRO FILHO (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia para que seja intimado o perito, a fim de prestar os seguintes esclarecimentos, conforme requerido pela parte autora
(evento 19):

01) Conforme o Laudo Médico Pericial elaborado pelo INSS, a fls. 12 do documento juntado aos autos em 07/08/2019 (evento n° 08), é possivel afirmar que o
inicio da incapacidade se deu na data fixada pelo INSS, qual seja, 17/06/2015?

02) O INSS, no laudo pericial administrativo, fixou a data de inicio da incapacidade em 17/06/2015, com base em qual doenga?

03) Com base nos documentos médicos e nos documentos acostados pelo INSS, da data do inicio da incapacidade em 2015 até o corrente ano de 2019, houve
algum periodo de plena capacidade laborativa?

04) E possivel afirmar com exatiddo se houve algum periodo de plena capacidade laboral do autor nos tltimos quatro anos?

05) Com base nos documentos médicos, do INSS, e com base no exame clinico e na experiéncia profissional de Vossa Senhoria, existe a possibilidade de o autor
ter ficado incapaz, ainda que de forma temporaria, do ano de 2015 até 2019?

Apbs a vista das partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000242

DECISAO TR/TRU-16

0003309-93.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301001203
RECORRENTE:SOLANGE DE LIMA SANTANA (SP223103 - LEOPOLDINA ALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 33: a realizacdo de pericia médica demanda a reabertura da instrug@o probatoria e, por corolario, depende da analise do recurso da parte autora, no qual
se pretente a anulagdo da sentenga que extinguiu o processo sem julgamento de mérito.

Dessa forma, aliado ao fato de que a requerente ndo esclareceu a razio da urgécia da diligéncia, devera a mesma aguardar o oportuno julgamento do recurso.

0003031-75.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013669
RECORRENTE:JUDITE FONSECA SOUZA DOS SANTOS (SP395454- JAQUELINE DE SOUZA PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Insiste a autora no pedido de reconsideragéo da decisdo de indeferimento da liminar, sem trazer elementos novos para modificar o que foi decidido.

Mais uma vez, reforgo que as anotagdes feitas na CTP' S precisardo ser confirmadas por outras provas, mormente pela reclamatdria trabalhista, que sequer foi
apresentada aos autos.

Por isso, indefiro o requerido.

0002796-91.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013718
RECORRENTE:ADILSON ROSA DE CARVALHO (SP320500- WELLINGTON ALVES DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Foideterminado no processon® 1.831.371/SP,n° 1.831.377/PR e n° 1.830.508/R S (Tema 1031/STJ), em trdmite junto ao Colendo Superior Tribunal de Justiga:

ProAfR noRECURSO ESPECIALN®1.831.371 - SP (2019/0184299-4)
RELATOR :MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO :JOSE FERNANDES DE SOUSA
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ADVOGADO :REJANE DUTRA FIGUEIREDO DE SOUZA E OUTRO(S) - SP288853

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DE AFETAGCAO DO RECURSO ESPECIALAO RITO DOS REPETITIVOS.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE, COM OU SEM USO DE ARMA DE FOGO,APOS A
EDICAO DA LEI9.032/1995 E DO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57E 58 DA LEI 8.213/1991. ATO DE AFETAGCAO PELO COLEGIADO DA
PRIMEIRA SECAO DO STJ. OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036,§ 50. DO CODIGO FUX E DOS ARTS. 256-E, I1, 256-1 DO RIST].
SUSPENSAO DO FEITO EM TERRITORIO NACIONAL.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja
dotada de efetividade e igualdade.

Apbs, acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sio Paulo.
Alega, emsintese, que faz jus arevisdo da RMI de seu beneficio na forma do artigo 29, I da Lein® 8.213/91, com redaciio dada pela Lein®
9.876/99, beneficio mais vantajoso, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuicdes anteriores a julho de
1994. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. No caso concreto, a

dis cussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 172/TNU c.c. 999/STJ, cujo caso piloto foi julgado em 11/12/2019 no
Superior Tribunal de Justica e acérdio publicado em 17/12/2019, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida
a julgamento: Questio submetida a julgamento Possibilidade de aplicacio da regra definitiva previstano art. 29,1 e II da Lei8.213/91, na
apuracio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transiciio contida no art. 3° da Lei 9.876/1999, aos Segurados que
ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢fio da Lei 9.876/1999). Tese Firmada Aplica-se a regra definitiva previstano art. 29, I
e II daLei8.213/1991, na apuracéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transiciio contida no art. 30. da Lei
9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicaciio da Lei 9.876/1999. Anotacdes
Nugep Afetacio nasessio eletronica iniciada em 10/10/2018 e finalizada em 16/10/2018 (Primeira Secfio). O Incidente de Resolucio de
Demandas Repetitivas — IRDR n. 4/TRF 4* Regido (50527135320164040000) trata de idé ntica matéria destes autos. Informacdes
Complementares Ha determinacéo de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem
acerca da questio delimitada e tramite m no territ6 rio nacional. Repercussio Geral Tema 616/STF — Incidéncia do fator previdenciario (Lei
9.876/99) ou das regras de transicdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdencidrios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até
16/12/1998. Ramo do Direito DIREITO PREVIDENCIARIO (Tema/Repetitivo: 999 — Situacio do Tema: Em Julgamento — ()rgﬁo
Julgador: PRIMEIRA SECAO — Processos: REsp 1554596/SC, Push REsp 1596203/PR, Push - Tribunal de Origem: TRF4 — RRC: No —
Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO - Data de Afetaciio: 05/11/2018 — Julgado em 11/12/2019 — A cérdio Publicado em 17/12/2019
ROA) Apesar de o recurso ser dirigido a Turma Regional de Uniformizaco, trata-se de incidente nacional. Diante disso, com fulcro no artigo
1.006 do CPC c.c. 14,11, da Resolucio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0025064-72.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013655
RECORRENTE:SONIA REGINA LOPES RIBEIRO GOMES (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028755-94.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013760
RECORRENTE:SANDRA LUIZA DO SACRAMENTO CICHY (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003954-03.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301014266
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA MARINETE SOUZA SILVA (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)

Vistos,

Observando-se o quadro probatdrio, recebo o recurso no duplo efeito e suspendo a eficacia da sentenga na forma dos artigos 932,11, 1.012, § 4°,do CPC c/c 92
da Lein®9.099/95.

Fica suspensa, portanto, por ora, a tutela provisoria de urgéncia. Oficie-se para tal fim.

A guarde-se, no mais, o julgamento do recurso em sessao ordinaria, a ser realizado com a brevidade possivel, quando todos os requisitos necessarios ao beneficio
serdo reavaliados por toda a Turma.

Cumpra-se

Intimem-se.

0000792-72.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301000734
RECORRENTE:LUISANTONIO CARDOSO (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Evento 48: nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civi, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA DO RECURSO. Certifique-se o
transito em julgado. Baixem-se os autos. Intimem-se.

0053856-02.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301014582
RECORRENTE:JANIO FERREIRA CUNHA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de ag¢do que tem por objeto a alteragdo do indice de corre¢@o monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigco
(FGTS)—da TR para o INP C ou outro indice correspondente.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO
1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR)
COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR REPONHAAS
PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA NATUREZA
CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS.2°E 7°DA LEI
N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicacdo do artigo 1.036 do CP C/2015, ¢ mister delimitar o &mbito da tese a ser sufragada neste recurso especial
representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, oundo, de a TR ser substituida como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas vinculadas
a0 Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS. 2. O recorrente assevera que '[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do
mercado financeiro, e, por conseguinte, o FGTS também deixou de remunerar corretamente os depositos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a
aplicagdo do INP C ou IP CA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei
obriga a aplicagdo da TR como fator de corre¢@o de monetaria, na medida em que o FGT'S ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de leitodo o
seu disciplinamento, inclusive a corre¢do monetaria que lhe remunera. 4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de corre¢do monetaria dos depositos
vinculados ao FGTSS esté delineada da seguinte forma: (i) o art. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a corregdo monetaria das contas fundidrias respeitaria a
legislagdo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depositos
estariam sujeitos a corre¢do monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitag@o e capitalizariam juros segundo o disposto no
artigo 4% (iii) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, em seu art. 11, que a corregdo monetaria observaria os pardmetros
fixados para atualizagdo dos saldos de depdsitos de poupanga; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a corre¢@o monetaria dos depositos
vinculados a0 FGTS com parametro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexagao da
economia, vindo a estipular, em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, € ndo mais corrigidos, pela taxa aplicavel a
remuneragao basica da poupanga; e (vi) a partir da edicdo da Lein. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2°¢ 7°,a Taxa Referencial. 5. O FGTS ndo tem
natureza contratual, na medida em que decorre de leitodo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvao, Tribunal Pleno, DJ
1/6/2001; e RE 226.855/R S, Relator Ministro Moreira A lves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judiciario substituir indice de corregao
monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; ¢ RE 200.844 AgR, Relator:
Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além
de servir de indenizagéo aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas, conforme dispde o art. 6°da Lei8.036/1990. TESE PARA FINS
DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneragio das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de
atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao P oder Judiciario substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial ndo provido. Acérdéo submetido a
sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015. (STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
11/04/2018, DJe 15/05/2018).

Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federala AD1 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei 8.036/90 e do artigo 17 da Lei
8.177/91, dispositivos que estabelecem a corre¢éo dos depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Nagqueles autos, o Excelentissimo Relator, Ministro Luis R oberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspensao de todos os feitos que discutem o
assunto, conforme reproduco a seguir:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussao sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragéo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento
da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (¢) os multiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensao de todos os feitos que
versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Assim, em estrita observincia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente
feito, até determinag@o em contrario do Supremo Tribunal Federal.
Cumpra-se. Intimem-se.

0000691-21.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301000808
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:IRACEMA DA SILVA CORREIA (RS080380 - MICHAEL OLIVEIRA MACHADO)

Evento 33: nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA DO RECURSO. Certifique-se o
transito em julgado. Baixem-se os autos. Intimem-se.
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0000546-65.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301001198
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARGARIDA GOMES DE OLIVEIRA (SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI)

Eventos 49/50: Em observancia ao disposto no art. 112, da Lei Federaln®8.213/91, DEDIRO a habilitagdo nos autos de Benedito A parecido de Oliveira, como
unico sucessor de Margarida Gomes de Oliveira, emrazio do falecimento da parte autora, noticiado nos autos.

Proceda-se as anotagdes necessarias.

Apbs, aguarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento.

Intime-se.

0000818-47.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013673

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:YOLE GOMES (SP211851 - REGIANE SCOCO) MARCIA CRISTINA GOMES FERREIRA (SP211851 - REGIANE
SCOCO) MERCIA REGINA GOMES BIANCHI (SP211851 - REGIANE SCOCO) VANIAAPARECIDA GOMES ROVERI (SP211851 -
REGIANE SCOCO) GILDO BIANCHI (SP211851 - REGIANE SCOCO) MARCIO RICARDO ROVERI (SP211851 - REGIANE SCOCO)

O Eg. Supremo Tribunal Federal proferiu deciséo nos autos dos Recursos Extraordinarios n’s 626307 e 591797, no sentido de recomendar o sobrestamento das
demandas individuais que tratam da corre¢io das cadernetas de poupanca a época dos Planos Econdmicos editados pelo governo federal para conter a inflaggo:
Plano Bresser, Plano Verdo, Plano Collor I e 1.

Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformizagao de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugagao de
valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderacéo entre principios como a celeridade, a seguranga e a justica.

Por fim, havendo crescente superacao da demanda liberal individual pela homogeneizagao do caso concreto e pela necessidade pds-moderna de tutela de
direitos coletivos e difusos, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores dos indices devidos
para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisao dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

No tocante ao pedido de prioridade na tramitacéio do feito, saliento que, em razio do niimero expressivo de processos distribuidos para este
Relator, deve a parte aguardar o julgamento do recurso de sentenca, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades do juizo.
Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuiciio. A demais, friso que a garantia de duracio
razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢io Federal) deve ser conjugada com o principio da proporcionalidade do niimero
de juizes em relaciio a efetiva demanda judicial e a respectiva populacio (artigo 93, inciso XII1I, da Carta M agna), que ainda ndo condizcom a
realidade das Turmas Recursais de Sido Paulo, na medida em que somente sob a minha relatoria estdo conclusos mais de 2000 (dois mil)
processos. Portodo o exposto, aguarde-se oportuna inclusiio em pauta de julgamento, dentro das possibilidades do juizo. Intimem-se

0006853-08.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301005416
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONE ESTEVAM DOS SANTOS (SP 189449 - ALFREDO SIQUEIRA COSTA)

0006942-31.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301005414
RECORRENTE:JOAO FRANCISCO NUNES PEREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000693-06.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301005175
RECORRENTE:MARIA TERESINHA PEREIRA (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005891-66.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301016020
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALUIZIO LUIS LOURENCO (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA)

Vistos,

Peti¢ao do anexo 33: Indefiro o pedido de concessdo de tutela antecipada de urgéncia, tendo em vista a comprovagéo de implantagao do beneficio pelo INSS
junto ao evento 35.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que se discute, entre outros topicos, a possibilidade de reconhecimento da especialidade de periodo laborado
como vigilante, para fins de implementagéo dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario.

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

A Primeira Se¢o do C. Superior Tribunal de Justiga decidiu pela afetag@o dos recursos especiais sobre a matéria controvertida como representativos de
controvérsia, com aplicag@o do disposto no art. 1.037, 11, do CP C/2015, e a identificago da tese, nos seguintes termos:

Tema 1031

Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edicdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o
uso de arma de fogo.

Ainda, foi determinado que os processos que versam sobre tal matéria devem ser sobrestados, até a fixag@o da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.
Assim, determino o sobrestamento do feito até fixacdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.
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0044959-05.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013725
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:NAIR GUERRA MASTRO PIETRO (SP 198995 - GEORGIA YOHANA OSHIRO)

Primeiramente, torno sem efeito o despacho de 17/01/2020 (evento 39), porquanto proferido equivocadamente, uma vez que nao houve noticia nos autos de
acordo firmado entre as partes.

Pois bem, 0 Eg. Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo nos autos dos Recursos Extraordindrios n°s 626307 e 591797, no sentido de recomendar o
sobrestamento das demandas individuais que tratam da corregao das cadernetas de poupanca a época dos Planos Economicos editados pelo governo federal
para conter a inflagdo: Plano Bresser, Plano Verao, Plano Collor I e 1.

Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformizagéo de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugagéo de
valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderacéo entre principios como a celeridade, a seguranga e a justica.

Por fim, havendo crescente superac@o da demanda liberal individual pela homogeneizagao do caso concreto e pela necessidade pds-moderna de tutela de
direitos coletivos e difusos, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores dos indices devidos
para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisao dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se.

0003615-09.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301014601

RECORRENTE:MARIA ELEUZANASCIMENTO DE SOUZA SILVA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO, SP364898 - ALBA
MICHELE SANTANA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora de sentenca que julgou improcedente o pedido de concessido/restabelecimento de beneficio por
incapacidade.

Aduz a parte recorrente que se encontra incapaz para o labor. De forma subsididria, requer a realizagdo de nova pericia.

De acordo com o art. 370 do Cédigo de Processo Civil, “cabe ao juiz, de oficio, ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao julgamento do
mérito”.

No caso em exame, o perito judicial atestou que a parte autora ndo possui incapacidade do ponto de vista psiquiatrico, contudo deixou de analisar as outras
enfermidades alegadas e comprovadas pela parte autora por meio de exames e relatorios médicos.

O perito possui especialidade em medicina do trabalho, portanto esta apto a discorrer sobre as demais enfermidades, até porque ndo sdo doengas complexas.
Desta forma, converto o julgamento em diligéncia para que o perito esclareca, de forma fundamentada, se as demais doengas alegadas na inicial (hepatite C
cronica, hipertensdo secundaria e perda auditiva) geram incapacidade laborativa para a atividade habitualmente exercida pelo autor.

Coma vinda do laudo, dé-se vista as partes pelo prazo de 05 dias e tornem os autos conclusos.

Cumpra-se. Intimem-se.

0020030-82.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013145
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO NUNES DA SILVA (SP310359 - JOSE PAULO FREITAS GOMES DE SA)

Nos autos do Recurso Especial representativo da controvérsia - ProAfR no RECURSO ESPECIAL N°1.830.508 - RS (2019/0139310-3) RELATOR :
MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, o Superior Tribunal de Justica estabeleceu e determinou o seguinte: “a) a tese representativa da
controvérsia fica delimitada aos seguintes termos: possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei
9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo. b) a suspenso do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem sobre a questdo delimitada e que tramitem no territorio nacional, inclusive no sistema dos Juizados Especiais Federais”.

Em cumprimento a tais determinagdes, fica suspenso o processamento deste recurso, até ulterior determina¢éo do Superior Tribunal de Justiga.

0002663-53.2018.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301001008
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AIRLAAPARECIDA DE SOUZA (SP149664 - VANUSA ALVES DE ARAUJO, SP368867 - LAIS LOPES DA SILVA)

Trata-se de pedido de concessao de tutela antecipada, no qual a parte autora alega, em suma, “que restou consignado que a autora possui patologias de dificil
controle, verifica-se a existéncia de elementos capazes de comprovar a verossimilhanga dos fatos narrados na preludiar, razio pela qual torna-se justificavel a
ANTECIPACAO DA TUTELA com a concessio do beneficio devido, preservando a autora de vir a sofrer mais danos, os quais, por sua natureza, tornar-
se-ao irreparaveis”.

E o relatério.

DECIDO

A concessio da antecipagio dos efeitos da tutela, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, depende da presenga de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado itil do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de

natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagdo da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente risco
iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, antes do julgamento de mérito da causa.
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Outrossim, o recurso interposto pela Autarquia Previdenciaria fundamenta-se justamente na tese de ndo haver constatagdo da incapacidade atual, conforme
teria concluido a pericia médica (eventos 23 e 14, respectivamente).

Nesse contexto, observo que, no caso dos autos, a parte autora ndo apresentou uma situagdo excepcional apta a caracterizar o perigo de dano ourisco ao
resultado util do processo.

Ademais, também verifico que a parte autora ndo requereu tutela antecipada no pedido inicial nem no curso da agao, vindo a fazer em meados de novembro de
2019, em feito cuja sentenga foi prolatada em 23/04/2019, com distribuigéo a essa a 12* Turma Recursal de Sdo Paulo em 11/07/2019.

Desse modo, a requerente devera aguardar o oportuno julgamento do recurso interposto pelo INSS.
Diante do exposto, ndo estando presentes os requisitos previstos no art. 300 do Cédigo de Processo Civil, razio pela qual INDEFIRO o pedido.

Intimem-se.

5001521-47.2018.4.03.6141 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301016018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADILSON MARQUES PESTANA (SP178663 - VANESSA FERREIRA DE CARVALHO)

Vistos,

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que se discute, entre outros topicos, a possibilidade de reconhecimento da especialidade de periodo laborado
como vigilante, para fins de implementagéo dos requisitos necessarios a concessdo de beneficio previdencidrio.

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

A Primeira Se¢ao do C. Superior Tribunal de Justiga decidiu pela afetag@o dos recursos especiais sobre a matéria controvertida como representativos de
controvérsia, com aplicagdo do disposto no art. 1.037, 11, do CP C/2015, e a identificagao da tese, nos seguintes termos:

Tema 1031

Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o
uso de arma de fogo.

Ainda, foi determinado que os processos que versam sobre tal matéria devem ser sobrestados, até a fixag@o da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.
Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

0002969-90.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301012771

RECORRENTE:MARIA EDUARDA DA SILVA SANTOS (SP101799 - MARISTELA GONCALVES) NAYARA SILVADE ARAUJO
(SP101799 - MARISTELA GONCALVES) GERALDO DOS SANTOS (SP101799 - MARISTELA GONCALVES) NAYARA SILVA DE
ARAUJO (SP250660 - DANIELAPARECIDO GONCALVES ) GERALDO DOS SANTOS (SP250660 - DANIELAPARECIDO
GONCALVES ) MARIAEDUARDA DA SILVA SANTOS (SP250660 - DANIELAPARECIDO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Apresentam os herdeiros da falecida autora instrumentos de mandato, apds a prolagdo de decisdo monocratica terminativa por este Relator.
Observo, ainda, que a habilitagao foi deferida pelo MM Juizo a quo, conforme decisado constante do evento 84 dos documentos anexos.
Assim, determino a Secretaria que proceda a retificagéo do polo ativo do feito, anotando-se o nome do advogado constituido nos autos.
Oportunamente, certifique-se o transito em jugado e devolvam-se os autos ao JEF de origem, para regular prosseguimento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. O Supremo Tribunal Federal determinou, em medida cautelar proferida na Acio Direta de Inconstitucionalidade n° 5090
(Atualizaciio de Conta/FGTS), asuspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre
idéntica questio e que tramitem no territério nacional (art. 1037, I1, do CPC). Sendo assim, com fundamento no artigo 9°, inciso 11, do
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio (Resolucio
CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016), bem como no artigo 932, incisos I e VIII, do Cddigo de Processo Civil e, tendo em vista que o presente
caso veicula pedido da mesma natureza, determino o sobrestamento do presente feito, no aguardo de decisfo definitivasobre a questio, para
que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. Efetuem-se as anotacdes necessarias e acautelem-se os autos em pasta prépria.
Int.

0006842-82.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301012217

RECORRENTE:KEILA DE OLIVEIRA RODRIGUES FREITAS (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES
GARCIA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0012146-96.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301012213
RECORRENTE: GILSON NUNES (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)
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0010270-38.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301012212

RECORRENTE: CATARINA DE MELO ALMEIDA DA SILVA (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES
GARCIA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0003803-77.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013408
RECORRENTE:CELSO DIAS DE ALMEIDA (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0005234-49.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013410
RECORRENTE: GILSON APARECIDO MARIANO (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0005297-74.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301012215
RECORRENTE:JOYCE OLIVEIRA FERRAZ (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

FIM.

0000105-87.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301014406
REQUERENTE:JOAO ZACANELANETO (SP065415- PAULO HENRIQUE PASTORI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.
A parte autora sustenta que nos autos do processo 0005548-20.2005.4.03.6302 interpos recurso em fase de cumprimento de sentenca.
Contudo, o recurso néo foi conhecido pelo juizo “a quo”.
Aduz que a decisdo de ndo conhecimento do recurso viola o art. 1.010, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, segundo o qual cabe a segunda instincia exercer o
juizo e admissibilidade.
Decido.
De fato, a partir da entrada da vigéncia do Novo Cédigo Civil, cabe a segunda instdncia o exercicio do juizo de admissibilidade dos recursos, conforme previsdo
doart. 1010, § 3° do Cédigo de Processo Civil
Assim, oficie-se ao Juizado Especial Federal de Ribeirdo Preto solicitando a remessa dos autos n® 0005548-20.2005.4.03.6302 a esta Turma Recursal para
analise do recurso interposto em 19/12/2019 (evento 150).
Intimem-se. Cumpra-se.

0039168-35.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013796
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO ALTINO PEREIRA (SP368536 - BRUNO CAMPOS SILVA)

DECISAO

Sobre a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou
sem o uso de arma de fogo, o Superior Tribunal de Justiga (STJ) determinou a suspensao do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territorio nacional (acérdio publicado no DJe de 21/10/2019) — Tema/Repetitivon® 1031 —
Primeira Secdio— REsp 1831371/SP, REsp 1831377/PR e REsp 1830508/R S — Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO.

Sendo assim, em cumprimento a decisdo do STJ, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do tema afetado.

Movimente-se 0 processo para a pasta pertinente, efetuando-se eventuais anotagdes necessarias no SisJEF.

Int.

0001734-17.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301000796
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALONSO CARDOSO (SP 198455 - HELCIO ANTONIO DA SILVA)

Evento 45: trata-se de pedido da parte autora visando & concessao do restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga até o julgamento dos presentes autos.

Aduz o autor, em sintese, que permanece afastado de qualquer atividade laborativa, bem como que a cessagio do beneficio ocorreu sem a realizacio de nova
pericia médica.

De inicio, verifico que a sentenga a quo condenou o INSS ao restabelecimento do aludido beneficio previdenciario em favor da parte autora, o qual somente
poderia ser cessado apds a reabilitagdo da parte autora.

Outrossim, observo que a Autarquia esclareceu que na pericia médica administrativa levada a efeito em 04/10/2019, para fins de reabilitagdo profissional, fora
constatada a ndo elegibilidade para o programa de reabilitagio, uma vez que nfo haveria “incapacidade laboral para suas atividades habituais” (evento 54).

Assim, diante da conclusdo da mencionada pericia médica, aliada ao fato de a parte autora nio ter apresentado qualquer situag@o de carater excepcional apta a
caracterizar o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, indefiro o pedido formulado.

No mais, aguarde a parte autora a inclusdo do feito em pauta de julgamento, a ser realizado oportunamente dentro das possibilidades do juizo.

Intimem-se.
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0000109-27.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301010829

RECORRENTE:FRANCISCA TATIANA DE PAULA MENDES (SP264854 - ANDRESSA REGINA MARTINS, SP263337- BRUNO
BARROS MIRANDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar, interposto contra decisdo proferida pelo Juizo da 2* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal de Campinas/SP, que
indeferiu pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, no processo n. 0011447-05.2019.4.03.6303, em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
permanece internada em clinica psiquidtrica até os dias atuais.

E o breve relato. Decido.

A concessdo da tutela provisoria de urgéncia exige a presenga cumulativa de seus requisitos, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo.

Ressalte-se que a possibilidade de concessao de tutela antecipada no d&mbito dos Juizados Especiais ¢ matéria pacificada, decorrente de interpretagdo
sistematica e teleologica do artigo 4° da Lein.10.259/2001 e artigo 2° da Lein.®9.099/1995.

Considerando a documentagfo anexada ao processo (evento-02), verifico que ha elementos consistentes a respeito da real incapacidade laboral da parte autora:
1) F15.39,59 e 129: internagéo psiquiatrica ocorrida em 07/2019;

2) Fls. 133/134: documento médico, datado de (03.12.2019 - 15:30) informando tenteativa de suicidio por parte da autora, por injestdo de 120 comprimidos de
paroxetina, aguardando avaliagdo psiquidtrica e internagao.

Dessa forma, considerando as internagdes por tentativa de suicidio, sendo a tltima datada de 03.12.2019, ¢ certo que, a partir dai a incapacidade se instalou, ndo
sendo crivel que a recuperagdo se dé em menos de 15 (quinze) dias, dado o quadro de satde da autora, com idedrio suicida.

De acordo com o CNIS (evento-02, fls. 20/21) o ultimo vinculo empregaticio da autora se estendeu de 06.01.2014 a 03/2019, além de ter recebido beneficio de
auxilio-doenga previdenciario nos periodos de 22.02.2019 a 10.05.2019 e de 24.09.2019 a 30.11.2019, restando evidente a qualidade de segurada e o
preenchimento da caréncia referente ao beneficio vindicado.

Entendo presentes elementos que evidenciam a probabilidade do direito alegado e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo, porquanto a autora, no
estado em que se encontra, evidentemente precisara dos proventos para arcar com os custos refrentes a médicos, exames e remédios, além do carater
eminentemente alimentar do beneficio previdenciario.

Posto isso, concedo a tutela provisoria de urgéncia, determinando a implantag@o do beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, no prazo de 15 (quinze)
dias, a contar da intimag&o desta decisdo.

Oficie imediatamente a AADJ/ADJ/INSS.

Comunique ao juizo de origem o teor desta decisdo.

Intime-se o recorrido, para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Publique-se. Intimem-se.

0016058-41.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301014401
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATRICK FRANCISCO DE SOUZA (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)

Vistos,

Observo que o presente caso envolve questdo submetida ao rito dos recursos repetitivos pelo e. STJ, com determinagéo de suspensao em todo territorio
nacional, para dirimir a seguinte controvérsia cadastrada como Tema Repetitivon® 1.013 (REsp n. 1786590/SP e 178700/SP — afetagdo em 03/6/2019):
“Possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o
deferimento do beneficio.”

Dessa forma, SUSPENDO ESTE PROCESSO, até ulterior deliberagao.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de acéio que tem por objeto a alteracéio do indice de correcio monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do
Tempo de Servico (FGTS)—da TR parao INPC ou outro indice correspondente. No caso concreto, a discussiio levantada no recurso refere-se
a0 Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese:
PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731.
ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA
REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE
MELHOR REPONHAAS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE
NAO OSTENTANATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991
COMBINADO COM OSARTS.2°E 7° DA LEI N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicacio do artigo 1.036 do CPC/201S5, é mister delimitar
o ambito da tese aser sufragada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou niio, de a TR ser
substituida como indice de correc¢io monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS. 2. O
recorrente asseveraque "[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflacio do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0o FGTS
também deixou de re munerar corretamente os depésitos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a aplicaciio do INPC ou IPCA ou,
ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes dainflaciio. 3. Por seu turno, o recorrido alega que alei obriga a aplicacio da
TR como fator de correciio de monetaria, na medida em que o FGTS nio tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de lei todo o seu
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dis cipliname nto, inclusive a correc¢io monetaria que lhe remunera. 4. A evolucio legislativa respeitante as regras de correcio monetaria dos
depésitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3° da Lein. 5.107/1966 previra que a corre¢io monetaria das contas
fundidrias respeitaria a legislacfo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra
passou aprever que os depdsitos estariam sujeitos a corre¢io monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da
Habitaciio e capitalizariam juros segundo o disposto no artigo 4°; (iii) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e
previu, emseu art. 11, que a correciio monetaria observaria os parametros fixados para atualizaciio dos saldos de depésitos de poupanca; (iv) a
Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a corre¢fio monetaria dos depositos vinculados a0 FGTS com pariametro nos indices
de atualizacfio da caderneta de poupanca; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexaciio da economia, vindo a estipular, emseu art.
17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e nio mais corrigidos, pela taxa aplicavel a remuneracéo basica da poupanca;
e (vi) a partir da ediciio da Lein. 8.660/1993, precisamente emseus arts. 2° e 7°, a Taxa Referencial. 5. O FGTS nio tem natureza contratual, na
medida em que decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvio, Tribunal Pleno, DJ
1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judicidrio substituir indice
de correciio monetaria estabelecido emlei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar M endes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007;
e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que
ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizagfo aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas,
conforme dispde o art. 6° da Lei8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneracio das contas vinculadas ao
FGTS tem disciplina prépria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao Poder
Judiciario substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial niio provido. A cérdio submetido a sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015.
(STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/04/2018, DJe 15/05/2018).
Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federal aADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei8.036/90 e do artigo
17 daLei8.177/91, dispositivos que estabelecem a correcéio dos depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).
Naqueles autos, 0 Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto B arroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspenséio de todos os
feitos que discutem o assunto, conforme reproducio a seguir: “Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a
discussio sobre arentabilidade do FGTS ainda seri apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em cariter definitivo, estando sujeita
a alteracio (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o niio reconhecimento da repercussio geral pelo Supremo, o que
podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os multiplos re querimentos de cautelar
nestes autos; e (d) ainclusio do feito e m pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensio de todos os feitos que versem
sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” Assim, em estrita observancia a decisio da Suprema Corte, e para
obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente feito, até determinacio em contrario do Supremo
Tribunal Federal. Cumpra-se. Intimem-se.

0008802-73.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013657
RECORRENTE:ALVINO PINTO DE MELLO (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0012155-58.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013656
RECORRENTE:PAULO MOREIRA DOS REIS (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0002590-83.2019.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013661

RECORRENTE:NEUDSON MARTINS (SP326631 - ALEXANDRE LEONARDO FREITAS OLIVEIRA, SP082373 - ROSELI DE
AQUINO FREITAS OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006782-12.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013658
RECORRENTE:JOSE CARLOS ALVES (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0005860-68.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013659
RECORRENTE:MARCIO RODRIGUES DE ABREU (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0005205-96.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013660
RECORRENTE:REINALDO RODRIGUES (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

FIM.

0005085-25.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013728
RECORRENTE:ODILANALDI DE BARROS (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se sobre a peticdo de Evento 42/43.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000058-16.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301005827
RECORRENTE:ELISABETH DEAZEVEDO DOMINGUES (SP132771 - ASDRUBAL FRANCO NASCIMBENTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante do exposto, defiro o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, mediante efetito ativo do recurso para determinar a suspensao dos efeitos de cobranga
no valor de R$1.201,46 (um mil, duzentose um reais e quarenta e seis centavos) em nome da Autora, cobrada na fatura do cartdo de crédito VIS A final 2444, de
bandeira da CEF, em nome da autora ELISABETHE DE AZEVEDO DOMINGUES, cobrada na fatura de 1407.2019, bem como de seus juros, mora e
demais consectarios legais, bem como do apontamento feito no SERASA desse titulo.

Expecam-se os oficios cabiveis ao SERASA e a CEF com copia das fls. 45 e 46 desse autos.

Vista a parte contraria para manifestacdo em dez dias.
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Intimem-se.

0005164-65.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301000802
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMAR CERQUEIRA LIMA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Evento 98: assiste razdo a requerente. Reconsidero a decisdo contida no evento 95, a qual determinou o sobrestamento dos presentes autos. A guarde-se o
oportuno julgamento do feito, dentro das possibilidades deste juizo. Intimem-se.

0004233-20.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301005418

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SANTA GOMES DA CRUZ (SP 190248 - KATIA GISLAINE PENHA FERNANDES, SP272580 - ALYNE APARECIDA
COSTA CORAL)

No tocante ao pedido de celeridade na tramitaggo do feito, saliento que, em razio do niimero expressivo de processos distribuidos para este Relator, deve a parte
aguardar o julgamento do recurso de sentenga, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades do juizo.

Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribui¢do.

Ademais, friso que a garantia de durag@o razoavel do processo (artigo 5° inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal) deve ser conjugada com o principio da
proporcionalidade do niimero de juizes emrelagdo a efetiva demanda judicial e a respectiva populacéo (artigo 93, inciso X111, da Carta Magna), que ainda ndo
condiz com a realidade das Turmas Recursais de Sdo Paulo, na medida em que somente sob a minha relatoria estdo conclusos mais de 2000 (dois mil)
processos.

Por todo o exposto, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, dentro das possibilidades do juizo.

Intimem-se

0043499-60.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301014596
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANDRE LUIS SERRA (SP414692 - ADRIANA FERNANDES FUGITA)

Trata-se de ag¢do que tem por objeto a possibilidade de reconhecimento de tempo especial na fungéo de vigilante, apds a edicdo da Lei9.032/1995.

Em decisdo proferida nos autos dos Recursos Especiais n® 1.830.508/RS, 1.831.371/SP e 1.831.377/PR, em tramite perante o Superior Tribunal de Justica, foi
determinada a suspensao da tramitagao das a¢des que versem sobre a possibilidade de reconhecimento da especialidade na atividade de vigilante, exercida apds
a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.

Assim, em cumprimento a determinagao supra, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Cumpra-se. Intimem-se.

5000690-10.2018.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013980
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORLANDO SILVA BENETTI (SP299637 - GEIDA MARIA MILITAO FELIX)

Vistos,

Observando-se o quadro probatdrio, recebo o recurso no duplo efeito e suspendo a eficacia da sentenga na forma dos artigos 932,11, 1.012, § 4°,do CPC c/c 92
da Lein®9.099/95.

Fica suspensa, portanto, por ora, a tutela provisoria de urgéncia. Oficie-se para tal fim.

A guarde-se, no mais, o julgamento do recurso em sessao ordindria, a ser realizado com a maxima brevidade possivel, possivelmente em 19.3.2020, quando todos
o0s requisitos necessarios ao beneficio serdo reavaliados por toda a Turma.

Cumpra-se.

Intimem-se.

0006050-65.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301001010
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURIVALDO PAULINO DEANDRADE (SP 164759 - FABRICIO SOUZA GARCIA)

Trata-se de pedido de concessdo de medida de urgéncia, no quala parte autora alega a presenga dos requisitos para a antecipago dos efeitos da tutela.

E o relatério.

DECIDO

Pois bem, a concessao da antecipagdo dos efeitos da tutela, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, depende da presenga de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de
urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Nesse contexto, tenho que, prima facie, ndo ha plausibilidade para guarida da tese recursal exposta pelo INSS quanto a interpretagio do paragrafo 3° do art. 48
da Lein®8.213/91, ante o recente julgamento levado a efeito pelo C. STJ recentemente julgou, sob o rito dos recursos repetitivos (artigo 1.036 e seguintes do
Cddigo de Processo Civil), nos REsp 1.674.221/SP e 1.788.404/P R, relativos ao Tema n° 1.007.

Diante do exposto, considerando o julgamento de procedéncia do pedido inicial e diante do carater alimentar do beneficio, tenho por presentes os requisitos legais
previstos no art. 300 do CP C de 2015, pelo que CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA DE NATUREZA ANTECIPADA para a implantagdo do
beneficio, com data de inicio do pagamento (DIP) em 01/03/2020.
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Oficie-se a Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais — A ADJ, requisitando-se a implanta¢éo do beneficio em favor da parte autora, no prazo de 45
(quarenta e cinco) dias, sob as penas da lei.
Intimem-se.

0012614-94.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301014591
RECORRENTE: GERALCIDO BUENO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo em que se discute a possibilidade de readequacéo da renda mensal aos tetos fixados pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, para
beneficios concedidos em data anterior a 05/10/1988.

Em deciso proferida nos autos do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas de n° 5022820-39.2019.4.03.0000, a 3* Se¢do do TRF3 determinou a
suspensdo da tramitagdo das a¢des na Justica Federal da 3* Regido, inclusive dos feitos que correm nos Juizados Especiais Federais, que versem sobre a
possibilidade de readequacao dos beneficios previdenciarios concedidos antes da promulgagao da Constituicdo Federal de 1988 (CF/88) aos tetos instituidos
pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

Assim, em cumprimento & determinago supra, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelo referido Tribunal

Cumpra-se. Intimem-se.

0004976-10.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013366
RECORRENTE:ISMENIA TEREZINHA MALUCHE (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

Ficam os autos sobrestados, em cumprimento a seguinte determinag¢ao do Ministro Roberto Barroso, do Supremo Tribunal Federal, nos autos da AD1 5090,
proferida em 06.09.2019: “Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discuss@o sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera
apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragéo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo
STJ e ondo reconhecimento da repercussio geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na
demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclus@o do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a
suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal”.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de acfo ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando o afastamento da TR como indice de correcio
monetaria do saldo da(s) conta(s) de poupanca/FGTS da parte autora, com a sua substituiciio pelo INPC ou IPCA ou, ainda, por outro indice a
ser fixado pelo juizo. No entanto, o processo ndo se encontra em termos para julgamento. Em decisfo proferida nos autos daADI 5090, em
tramite perante o Supremo Tribunal Federal, foi determinada a suspensfo da tramitaciio das acdes que versemsobre a possibilidade de
afastamento da TR como indice de correciio monetariado FGTS em todas as instiancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive
Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais. Assim, em cumprime nto a dete rminacio supra, de termino o
sobrestamento do feito até fixacfio da juris prudéncia pelos Tribunais Superiores. Intimem-se.

0005441-48.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301012164
RECORRENTE:JOSE HAROLDO FEIJO DE MELO (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

0002536-20.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301012165

RECORRENTE:LUCIANO DOS SANTOS (SP326631 - ALEXANDRE LEONARDO FREITAS OLIVEIRA, SP082373 - ROSELI DE
AQUINO FREITAS OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007742-65.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301012163
RECORRENTE:RENATA LUCIA ROMAO TIBOLLA (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, que faz jus arevisio da RMI de seu beneficio na forma do artigo 29, I da Lein® 8.213/91, com redacéio dada pela Lein’
9.876/99, beneficio mais vantajoso, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuicdes anteriores a julho de
1994. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéio dalei. No caso concreto, a
discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 172/TNU c.c. 999/STJ, cujo caso piloto foi julgado em 11/12/2019 no
Superior Tribunal de Justica e acérdio publicado em 17/12/2019, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida
a julgamento: Questdo submetida a julgamento Possibilidade de aplicacdo da regra definitiva previstano art. 29,1 e I1 daLei8.213/91, na
apuracio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transiciio contida no art. 3° da Lei 9.876/1999, aos Segurados que
ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edicio da Lei9.876/1999). Tese Firmada Aplica-se aregra definitiva prevista no art. 29, I
e Il daLei8.213/1991, na apuracio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transiciio contida no art. 30. da Lei
9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicaciio da Lei 9.876/1999. Anotacdes
Nugep Afetacio nasessio eletrénicainiciada em 10/10/2018 e finalizada em 16/10/2018 (Primeira Secéio). O Incidente de Resolucéo de
Demandas Repetitivas — IRDR n. 4/TRF 4* Regido (50527135320164040000) trata de idé ntica matéria destes autos. Informacdes
Complementares Ha determinacéo de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem
acerca da questio delimitada e tramitem no territério nacional. Repercussio Geral Tema 616/STF — Incidéncia do fator previdenciario (Lei
9.876/99) ou das regras de transicdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até
16{12/1998. Ramo do Direito DIREITO PREVIDENCIARIO (Te{na/Repetitivoz 999 — Situaciio do Tema: Em Julgamento — Orgio
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Julgador: PRIMEIRA SECAO — Processos: REsp 1554596/SC, Push REsp 1596203/PR, Push - Tribunal de Origem: TRF4 — RRC: Ndo —
Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO - Data de Afetacdo: 05/11/2018 — Julgado em 11/12/2019 — A cérdéio Publicado em 17/12/2019
ROA) Apesar de o recurso ser dirigido 2a Turma Regional de Uniformizacio, trata-se de incidente nacional. Diante disso, com fulcro no artigo
1.006 do CPC c.c. 14,11, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027912-32.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013662
RECORRENTE:MANOEL RIBEIRO PAZ (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022719-36.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013627
RECORRENTE:ERIVALDO ALVES DA SILVA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035043-58.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013991
RECORRENTE:MANOELBELO FILHO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014382-58.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013621
RECORRENTE:IZADAPENHA MARTINS DOS SANTOS RAMOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034316-02.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013962
RECORRENTE: ULISSES DE OLIVEIRA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032369-10.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013794
RECORRENTE:DURVALNUNES DA SILVA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001439-67.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301010954
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDRE LUIZ DE OLIVEIRA (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)

Vistos,

Manifestacdo da parte autora (arquivos 63/64) e certiddo anexa (arquivo 65): Considerando o esgotamento da atividade jurisdicional nesta instancia, certifique-
se o transito em julgado e remetam-se os autos ao Juizo de origem, com urgéncia, para execugao e medidas legais cabiveis objetivando o cumprimento do
acorddo.

Cumpra-se comurgéncia. Int.

0001469-35.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301000763
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONE APARECIDA DE LIMA PAVAN (SP247227- MARIAANGELICA STORARTI)

Trata-se de pedido de concessao de medida de urgéncia, no qual a parte autora alega a presenga dos requisitos para a antecipacdo dos efeitos da tutela.

E o relatério.

DECIDO

De inicio, consigno que, na sentenga de parcial procedéncia prolatada pelo juizo a quo, a tutela antecipada nao foi concedida em razao da auséncia de pedido
Pois bem, a concessdo da antecipagao dos efeitos da tutela, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, depende da presenga de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de
urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

Nesse contexto, tenho que, prima facie, ndo ha plausibilidade para guarida da tese recursal exposta pelo INSS quanto a interpretagéo do paragrafo 3° do art. 48
da Lein®8.213/91, ante o recente julgamento levado a efeito pelo C. STJ recentemente julgou, sob o rito dos recursos repetitivos (artigo 1.036 e seguintes do
Caddigo de Processo Civil), nos REsp 1.674.221/SP e 1.788.404/PR, relativos ao Tema n° 1.007.

Diante do exposto, considerando o julgamento de parcial procedéncia do pedido inicial e diante do carater alimentar do beneficio, tenho por presentes os
requisitos legais previstos no art. 300 do CPC de 2015, pelo que CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA DE NATUREZA ANTECIPADA para a
implantagdo do beneficio, com data de inicio do pagamento (DIP) em 01/03/2020.

Oficie-se a Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais — A ADJ, requisitando-se a implanta¢éo do beneficio em favor da parte autora, no prazo de 45
(quarenta e cinco) dias, sob as penas da lei.

Intimem-se.

0000158-43.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301015925
RECORRENTE:AGUIDA TEIXEIRA DE DEUS (SP275749 - MARIA JOSE DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista o siléncio do INSS, expega-se oficio a AP SDJ para que implante o beneficio assistencial 2 pessoa idosa, como determinado, pois a cessagao do
pagamento do N B 30/0500829667 deveria ocorrer no mesmo ato da implantagao do beneficio assistencial, no prazo de 10 (dez) dias.
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Certifique-se o transito em julgado e devolvam-se os autos ao juizo de origem para execugao do julgado.

0001215-19.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301001197 ,

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO:LAIDE RODRIGUES DE PONTES (SP321115- LUCIMARA DE OLIVEIRA NUNES)

Eventos 75/76: Em observancia ao disposto no art. 112, da Lei Federaln®8.213/91, DEDIRO a habilitagao nos autos de Eurides Rodrigues de Lima, como
unico sucessor de Laide Rodrigues de Pontes, emrazio do falecimento da parte autora, noticiado nos autos.

Proceda-se as anotagdes necessarias.

Apbs, aguarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento.

Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessio de beneficio de prestagio continuada, em especial o da
miserabilidade. E o breve relatério. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucéio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma
Nacional de Uniformizaciio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio
serainterposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérdao
recorrido. § 1° O recorrente deveri demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal
entre adecisio recorrida e: a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao. A funcéo institucional da Turma Nacional e da
Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciaciio da prova e do livre convencimento motivado, e me diante analise
soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora naliberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reapre ciaciio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Siimula 7/STJ). 3. Agravo interno a
que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente
rediscussio sobre a prova da miserabilidade para a obtencio do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fitico-probatério. Ora, a
vedaciio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de
Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢fio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL
DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicacio,
por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacio
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos erasuficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracgio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessério seria nos debrugarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizerse a
ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicaciio do disposto na Simula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante
do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizac¢fo. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000759-82.2018.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013322
RECORRENTE:DIVINA DO CARMO SIQUEIROLI LUCIANO (SP329345 - GLAUCIA CANIATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047961-31.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013267
RECORRENTE:MARGARIDA DOS SANTOS ARAUJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028635-85.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013269
RECORRENTE:MANOEL BATISTA DOS SANTOS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004434-03.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013273

RECORRENTE: SEVERINA FRANCISCA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 -
MONICA MARIA MONTEIRO BRITO, SP338004 - DAMARIS SILVA DOS SANTOS, SP340015 - CELSO ALVES FERNANDES
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0052897-36.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013314
RECORRENTE:MARIADAS GRACAS DE PAULA (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007869-42.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013320

RECORRENTE: OLGA BAUMGART SOARES (SP150596 - ANA PAULA ACKELRODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO
CABRALDE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025587-55.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013318
RECORRENTE:NILCE ALVES DA SILVA (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050888-33.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013316

RECORRENTE:MARIA ELISARUFINO DOS SANTOS (SP377133 - AMANDA RODRIGUES TEIXEIRA, SP303418 - FABIO GOMES
DE OLIVEIRA, SP112348 - LUCAS GOMES GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040541-09.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013317
RECORRENTE: GERALDO DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001577-10.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013277
RECORRENTE:BELMIRA APARECIDA MARIA PIRES ROCCO (SP348132- RENATA SANTANA DIAS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012326-83.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013319
RECORRENTE: GONCALVES ALVES DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001973-69.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013276
RECORRENTE:MARLENE MARTINS RODRIGUES (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004878-28.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013272
RECORRENTE:JOANA D ARC DOS SANTOS FERREIRA (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002092-86.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013321
RECORRENTE:MARIA BENEDITA FORTE TREVIZAN (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002209-70.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013275
RECORRENTE:LUIZA MORAIS DE OLIVEIRA VIANA (SP348132 - RENATA SANTANA DIAS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051157-09.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013315
RECORRENTE:LUIZA DE LURDES GASPAR PAES (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003141-87.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013274
RECORRENTE:FRANCISCA VIANA DE SOUSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053273-85.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013266
RECORRENTE:YONG SUK KIM (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017622-55.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013270
RECORRENTE:MARGARIDA VIRGILINA JOANINI (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015802-37.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013271
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA SILVA FERREIRA (SP299697 - NATALIA FERNANDES BOLZAN DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo. Alega, emsintese, direito a revisiio de seu beneficio
previdenciario, mediante utilizagio dos indices especificos descritos na inicial. K o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordinario, as causas decididas e m tnica ou tltima ins tincia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. No caso
concreto, verifico que o Acordio recorrido estd em harmonia com o entendimento sedimentado no Supremo Tribunal Federal, senéio vejamos:
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFiCIO
PREVIDENCIARIO.ART. 201, § 4>, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a):
Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG
06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014) Ementa: PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE DE BENEFiCIOS. INDICES DE CORRECAO MONETARIA RELATIVOS AOSANOS DE 1997, 1999, 2000, 2001,
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2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE. PERCENTUAIS SUPERIORES AO INDICE NACIONAL DE PRECOSAO
CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA. REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA. 1. O Plenirio do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 376.846, rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 02-04-2004, afastou a alegacio de
inconstitucionalidade das normas que fixaram os indices de correcio monetaria de beneficios previdencidrios empregados nos reajustes
relativos aos anos de 1997, 1999,2000 e 2001, que foram de um modo geral superiores ao INPC e observaram os comandos normativos de
regéncia. 2. Tratando-se de situacdes semelhantes, os mesmos fundamentos so inteiramente aplicaveis aos indices de reajuste relativos aos
anos de 2002 e 2003. 3. Incabivel, em recurso extraordindrio, apreciar viola¢io ao art. 5°, XXXV e XXXVI, da Constituiciio Federal, que
pressupde intermediario exame e aplicacdo das normas infraconstitucionais pertinentes (Al 796.905-AgR/PE, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, DJe de 21.5.2012; A1 622.814-AgR/PR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012; ARE 642.062-AgR/RJ,
Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 19.8.2011). 4. Agravo a que se conhece para, desde logo, negar seguimento ao recurso
extraordinario, com o reconhe cimento da repercussio geral do tema e a reafirmacfo da jurisprudéncia sobre a matéria. (ARE 808107 RG,
Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 22/05/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL-MERITO DJe-
148 DIVULG 31-07-2014 PUBLIC 01-08-2014 ) Por conseguinte, inexiste razio para o prosseguimento do recurso. Neste sentido: Ementa:
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. O acérdéo recorrido encontra-se em harmonia com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. Agravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225 DIVULG 15-10-2019
PUBLIC 16-10-2019) Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso
extraordindrio interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0034959-91.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013952
RECORRENTE:PEDRO ROCHA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057273-31.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013947
RECORRENTE:ANTONIO CAETANO DE SOUZA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001779-54.2018.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013971

RECORRENTE: VALDIR JOSE DOS SANTOS (PE033786- MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO, SP 115661 - LIGIA
APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024173-51.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013959
RECORRENTE:MIYAE SHIZUKUSSA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001458-98.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013973
RECORRENTE:ORLANDO MATIOLE (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014702-45.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013963
RECORRENTE:REGIANE ANGELICA LIMA DA SILVA VIANA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000204-89.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013977
RECORRENTE:DIOGENES DE BRITO GUERRA (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000858-91.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013975
RECORRENTE:CLEUSA DA SILVA SOUZA (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021604-77.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013960
RECORRENTE:JANIO DONIZETTI DE CARVALHO (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042729-38.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013950
RECORRENTE:CLAUDIO PRANDINI (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002630-17.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013969
RECORRENTE:ARISTIDES PERILLO BANZATO JUNIOR (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011453-52.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013964
RECORRENTE:ALAIR CHARLES EVANGELISTA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057247-33.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013948
RECORRENTE:BENEDITO GARCIA BERNAL (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029358-70.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013955
RECORRENTE:NILZA VIEIRA DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003095-26.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013968
RECORRENTE:ADAO FERNANDES DE SOUZA (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010708-72.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013965
RECORRENTE:MARIA TAVARES DE LIMA (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000313-34.2018.4.03.6329 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/93Q1013976
RECORRENTE:BENEDITO ROMAO DA SILVA (PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027788-49.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013956
RECORRENTE: THEREZINHA DE JESUS OLIVEIRA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038575-74.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013951
RECORRENTE:MANOELJANUARIO DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002378-27.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013970
RECORRENTE:EDSON SEHIGO ISHIKAWA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001424-40.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013974
RECORRENTE:AKIHIKO OTA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053081-55.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013949
RECORRENTE:FRANCISCO GONCALEZ DIAS (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058999-40.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013946
RECORRENTE:MARIAALICE OGANDO DA CUNHA VAQUERO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003367-20.2017.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013967
RECORRENTE:MARIAISABEL PEREIRA HERMKENS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034657-62.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013953
RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO ALBANEZ (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031362-80.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013954
RECORRENTE:MARIADE LOURDES CARVALHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005220-39.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013966
RECORRENTE:FRANCISCO MODESTO GUARIROBA (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026632-60.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013958
RECORRENTE:LUIZ SEGUNDO MASSOLINI (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018096-26.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013961
RECORRENTE:BOLESLAU SAKALAUSKAS (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027320-22.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013957
RECORRENTE: VALDIR ANTONIO DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001519-10.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013972
RECORRENTE:APARECIDA DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002567-83.2018.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013687

RECORRENTE:BENEDITO CANDIDO FAUSTINO (SP264621 - ROSANGELA DOS SANTOS VASCONCELLOS, SP 152149 -
EDUARDO MOREIRA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolu¢ao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.
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De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de ser interposto
antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de preclusio. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo.” (ASSIS, Araken de.
Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia Util seguinte a data da sua disponibilizagado no Diario da Justica
eletronico, nos termos do art. 4°, §§3°¢ 4°, da Lein® 11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz,
computar-se-ao somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais.”.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003, §5°, do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias
uteis, a contar da publicagdo do acérddo recorrido.

No caso concreto, o prazo recursal iniciou-se em 23/10/2018, data do primeiro dia il subsequente a publicagdo do acérdio recorrido no Diario Eletronico da
Justica.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 31/10/2019, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 14/11/2018. P ortanto, é
medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolu¢ao n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAOQ PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000243

DESPACHO TR/TRU -17

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Considerando o pedido de sustentacéo oral, o julgamento sera adiado para a proxima sessao presencial, no dia 03.03.2020.

0002919-27.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301015922
RECORRENTE:JOSE PEREIRA COSTA (SP 123563 - FABIO MASSAO KAGUEYAMA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR)

0024331-72.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301015921
RECORRENTE:MARIA FERNANDES MARCONATO (SP260032- MARIA OLIVIAJUNQUEIRA DA ROCHAAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047975-78.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301015920
RECORRENTE:LUIZ ALBERTO GONCALVES MARTINS (SP360054 - WILLIAN ROSSI BELIZARIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000244

DECISAO TR/TRU - 16

0023084-90.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013649
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HUMBERTO KEN KITADAI (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario interpostos pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

No pedido de uniformizagio, alega, em sintese, que a parte autora ndo fazjus ao calculo do salario de beneficio previdenciario, em razio de atividades
concomitantes e ao afastamento da aplicagdo do artigo 32 da Lei8.213/91.

No recurso extraordinario, requer a reforma do acorddo recorrido, de modo a manter a corre¢do monetaria e os juros de mora do débito da Fazenda Publica pelo
indice oficial da remuneragao basica da caderneta de poupanga. (Tema 810/STF).

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

No caso concreto, verifico que 0 Acérdéo recorrido negou provimento ao recurso do INSS para manter a sentenga de primeiro grau que reconheceu a revisao
do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo da parte autora, a fim de somar os salarios-de-contribui¢do nos periodos concomitantes.

Analisando o contetdo dos autos, verifico que se impde a aplicag@o do disposto na Questéo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acorddo recorrido”.

No caso concreto, observo que a questdo suscitada nos presentes autos foi pacificada pelo tema 167/TNU:

Questdo submetida a julgamento

Saber se o calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu emrazio de atividades concomitantes vinculadas ao RGP S deve se dar com base na soma
integral do salarios de contribui¢do (respeitado o limite maximo) e sem a observancia das limitagdes impostas pelo art. 32 da Lei 8.213/91.
Tese firmada

“O calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu emrazio de atividades concomitantes vinculadas a0 RGP S e implementou os requisitos para
concessao do beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribuicao (anteriores e posteriores a 04/2003)
limitados ao teto”.

(Tema 167 — Situag@o do Tema: Julgado - eproc — Ramo do direito: DIREITO PREVIDEN CIARIAO — Processo: PEDILEF 5003449-
95.2016.4.04.7201/SC — Decisdo de afetagdo: 13/09/2017 — Relator: Juiz Federal Guilherme Bollorini— Julgado em 22/02/2018 — A cérddo publicado em
05/03/2018 - Transito em julgado: 11/04/2018)

O Superior Tribunal de Justica assim decidiu a questéo:

Ementa

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ATIVIDADES CONCOMITANTES. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO.
INAPLICABILIDADE DA REGRA ORIGINAL DO ART. 32 DA LEI 8.213/1991 EM FACE DAAMPLIACAO DO PBC PROMOVIDA
PELA LEI 9.876/1999. PRINCIPIO CONTRIBUTIVO. CONCRETIZACAO DO DIREITO AO MELHOR BENEFICIO.
POSSIBILIDADE DE SOMA DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO. TEXTO ATUAL DO ART. 32 DA LEI 8.213/1991.
RECURSO ESPECIALDO INSS A QUE SENEGA PROVIMENTO.

1. O art. 32 da Lei8.213/1991, em sua redag@o original, estabelecia que o Segurado que exerce mais de uma atividade vinculada do RGPS, simultaneamente,
s6 faria jus a soma dos salarios de contribui¢do na hipétese de implementar todos os requisitos para aposentadoria em cada uma das atividades.

2. Caso contrario, sera considerada atividade principal, para fins de célculo do valor do salario de beneficio, aquela na qualo Segurado reuniu condi¢des
para concessdo do beneficio; ou,tratando-se de hipdtese em que o Segurado ndo completou tempo de servigo/contribuicdo suficiente para se aposentar
emnenhuma das atividades, deve ser considerada como atividade principal aquela que gerard maior proveito econémico no calculo da renda mensal inicial,
porquanto o art. 32 da Lei8.213/1991 ndo determina que deva ser considerada como principal a atividade mais antiga, dentre as que foram exercidas
simultaneamente no PBC.

3. O regramento previsto no art. 32 da Lei8.213/1991 foi fixado para evitar que o Segurado passasse a contribuir concomitantemente como contribuinte
individual somente nos tltimos 36 meses que antecediam sua aposentadoria,impossibiligtando, por exemplo, que um Segurado que teve todo um histérico
contributivo de baixos valores pudesse elevar suas contribuigdes até o teto do salario de contribuicdo, nos tltimos 36 meses de atividade, e, comisso,
aumentar indevidamente a renda mensal inicial de seu beneficio.

4. E de se lembrar que oart. 29 da Lei8.213/1991, em sua redagfio original, consignava que o salrio de beneficio seria calculado a partir da média
aritmética simples de todos os tltimos salarios de contribuicio dos meses anteriores ao do afastamento do Segurado da atividade ou da data da entrada do
requerimento administrativo, até o maximo de 36 meses, apurados em periodo ndo superior a 48 meses.

5. Ocorre que talregra de calculo foialterada coma edigdo da Lei9.876/1999, que implementou nova regra ampliando gradualmente a base de calculo dos
beneficios, base que passou a corresponder aos

maiores salarios de contribuigdo correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo do Segurado.

6. Tendo em vista a ampliagdo do periodo basico de calculo - o qual passou a corresponder a toda a vida contributiva do Segurado -, ndo se afigura mais
razoavel impedir a soma dos saldrios de contribuigdo

em cada competéncia, vez que sdo recolhidas as contribuigdes previdenciarias sobre cada uma delas.

7. E certo que o sistema de Previdéncia Socialé regido pelo principio contributivo, decorrendo de tal principio a consequéncia de haver,
necessariamente, uma relag@o entre custeio e beneficio, ndo se afigurando razoavel que o Segurado realize contribuigdes ¢ ndo possa se utilizar delas no
calculo de seu beneficio.

8. A concessdo do beneficio previdenciario deve ser regida pela regra da prevaléncia da condi¢ao mais vantajosa ou mais benéfica ao Segurado, nos termos da
orientagdo do STF e do STJ. Assim, é direito do Segurado o recebimento de prestagao previdenciaria mais vantajosa dentre  aquelas cujos requisitos
cumpre, assegurando, consequentemente, a prevaléncia do critério de calculo que The

proporcione a maior renda mensal possivel, a partir do histérico de suas contribui¢des.
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9. Admite-se, assim, que o salario de beneficio do Segurado que contribuir em razio de atividades concomitantes seja calculado com base na soma dos
salarios de contribui¢@o, nos termos do atualtexto do art. 32 da Lei8.213/1991, de modo a lhe conferir o direito ao melhor beneficio possivel com base no seu
histérico contributivo.

10. Recurso Especialdo INSS a que se nega provimento.

(Processo: REsp 1670818 /PR - RECURSO ESPECIAL - 2017/0107590-6 — Relator: Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO (1133)— Orgﬁo
Julgador: T1- PRIMEIRA TURMA — Data do Julgamento: 19/11/2019 — Data da Publicagdo/Fonte: DJe 27/11/2019)

A analise detida do acervo probatério constante dos autos induz a convicgao de que o acérddo recorrido esta em consonancia com entendimento dos Tribunais
Superiores.

I1-DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, , e 195, § 5° da Constituigdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢éo monetaria e dos juros
moratdrios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo os indices oficiais de remuneragio basica da caderneta de poupanga (Taxa
Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenacdes da
Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenacdes
oriundas de relagéo juridica ndo-tributéria, a fixagcao dos juros moratorios segundo o indice de remunerag@o da caderneta de poupanga € constitucional,
permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97,
coma redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII),
uma vez que nao se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.
Emregra, publicado o acérddo, ¢ possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia,
o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declarag@o apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°, do
CPC.

Diante do exposto, (i) Tendo em vista que os embargos de declaragao ja foram julgados, sem modulagao de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade
¢ informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso; (i) NAO
ADMITO o pedido de uniformizagao, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugdo n. 586/2019— CJF.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0057863-08.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013798
RECORRENTE:REGINA APARECIDA RIBEIRO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizac@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizaco sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 061):

“(...) 8. No caso emtela, a autora reside sozinha e a renda declarada advém do beneficio do Bolsa Familia no valor de R$ 85,00. A plicando-se o conceito de
grupo familiar, as Sumulas 21 e 22 da TRU, bem como o entendimento de que o valor referente ao Bolsa Familia ndo pode ser considerado no computo da renda
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familiar, nos termos do paragrafo 2°, 11, do artigo 4°, do Decreto 6.214/07, verifica-se que a renda per capta zero.

9. Entretanto, como bem fundamentado pela r. sentenga, a miserabilidade foi infirmada por critérios subjetivos: (...) Cotejando-se os elementos trazidos aos
autos, ¢ de se concluir pela impossibilidade da concessdo do beneficio. Quanto a renda econémica, conquanto a parte autora alegue ndo trabalhar, tal sorte de
afirmagdo ndo se coaduna com os documentos colacionados aos autos, eis que no instrumento de mandato e na declaracao de hipossuficiéncia econdmica
juntados a inicial, a autora informa exercer a profissdo de recepcionista. Portanto a propria atividade da autora demonstra que aufere renda propria. Ademais,
dos dados obtidos através do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS), tem-se que a autora laborou desde seu ingresso no mercado de trabalho até
abril de 1995, quando se v€ o encerramento de seu ultimo vinculo empregaticio formal. Apos este registro nada mais consta até os dias atuais, quando postulou o
recebimento do beneficio assistencial. Ora, ndo é crivel e nada indica neste sentido que a autora simplesmente tenha decidido parar de laborar a partir de abril de
1995, para entdo passar a sobreviver sem qualquer renda até a atualidade. Longe disto, o que se afere € que passou a laborar na informalidade, deixando de
contribuir com a previdéncia social. Assim, resta claro que a autora optou por manter -se na informalidade. Voltou-se entdo a assisténcia social, pleiteando pela
concessdo do LOAS. Ocorre que sua situagio ESTA MUITO DISTANTE da hipdtese legala gerar lhe o direito pretendido em concreto. A uma, a autora
optou por ndo ser segurado da previdéncia geral, apesar de sua condi¢do laboral e pelo exercicio laboral. A duas, assim o fazendo nio ha que ser privilegiada
agora por beneficio que preencheria o vacuo resultante de sua quebra de vinculo com a previdéncia. Terceiro, a autora ndo se encontra desamparada, haja vista
que labora e, desta forma, possui meios para prover sua propria subsisténcia. Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda na
hipdtese legal para a concessdo do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.” (grifo nosso).”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do requisito miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040772-65.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013715
RECORRENTE:ISAAC DA SILVANASCIMENTO (SP373144- SUELI GOMES TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao beneficio desde a data do requerimento administrativo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
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julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 074):

“A genitora do autor, no momento do requerimento administrativo, exercia atividade laborativa e tinha renda de R$ 1.500,00, conforme consulta no CNIS
(evento41). O vinculo doméstico que gerava essa renda encerrou em 24.04.2017. Apos, encontra-se langado no CNIS novo vinculo entre 02.10.2017 a
11.12.2017, com remuneragio de um salario minimo. Desse modo, ndo ha como se retroagir a data do inicio do beneficio ao requerimento administrativo, tal
como postulado em sede recursal, ainda que naquele momento restava preenchido o requisito da deficiéncia”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do termo inicial do requisito miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003922-90.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013769

RECORRENTE: EXPEDITO CLARO DOS SANTOS (SP210493 - JTUREMI ANDRE AVELINO, SP360071 - ALINE DE CASTRO DA
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 083):

“(...) 6. No caso emtela, o grupo familiar ¢ formado pelo autor, esposa e uma filha. A renda do grupo familiar afirmada provém do recebimento de beneficio de
prestagdo continuada pela esposa no valor de R$ 937,00 e da remunerag@o recebida pela filha na quantia de R$ 900,00 como operadora de caixa, em periodo de
experiéncia a época da elaboragao do laudo socioeconémico (29.05.2017 - anexo 35). O autor possui outro filho residente na mesma cidade, ndo havendo
qualquer informagao sobre a condi¢do econdmica e social dele.

7. Com efeito, a miserabilidade foi infirmada por critérios subjetivos apurados no laudo social, bem como pelo dever legal de prestagao de alimentos pelos filhos
do autor, vejamos: o autor reside em imével cedido pela Prefeitura de Taubaté/SP, em regular estado de conservagéo e guarnecido de moveis essenciais. Ele
recebe todos os medicamentos de amparo pelo servigo piblico, além de possuir desconto da tarifa social de energia elétrica e carteira de transporte publico
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gratuito. Assim, aplicando-se o conceito de grupo familiar, bem como as Stimulas 21 e 23 da TR U, ndo restou preenchido o requisito da miserabilidade.

8. Nio é possivel, em sede recursal, analisar a atual situagio de desemprego da filha do autor, que é fato superveniente a prolagdo da sentenga, como pretendido
pelo recorrente. O preenchimento dos requisitos legais para a concessao do beneficio almejado devem estar presentes desde a data do requerimento
administrativo. No caso dos autos, quando do requerimento administrativo, da producéo do laudo sécio econémico e da sentenga, o autor ndo preenchia o
requisito da hipossuficiéncia para concessdo do beneficio assistencial.”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do requisito miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizag&o de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010844-03.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013979
RECORRENTE:IRENE SILVA SOUSA (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na anlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 036):

“(...) a parte autora ndo poder ser classificada como pessoa com deficiéncia de longo prazo tampouco apresentar alguma incapacidade, ainda que parcial e
temporaria, para o trabalho habitual de diarista, segundo a pericia médica, também nio restou comprovada a miserabilidade para fins de concessio do beneficio
assistencial.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova dos requisitos para o recebimento do beneficio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005452-18.2009.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013720
RECORRENTE:EDISON ARMELLINI (SP 130706 - ANSELMO ANTONIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que nio se aplica o prazo decadencial a ato posterior a concessdo do beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretago de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolu¢ao de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdenciario;

11— Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997,
hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997. Obs: Redagio da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12* Sessdo

A dministrativa do STF, realizada em 09/12/2015.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002498-54.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013792
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO MENDES HENRIQUE (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdao recorrido (evento 060):

“(...) 11. A parte autora reside com sua esposa e dois filhos com 15 e 20 anos de idade, sendo que o ultimo ndo exerce atividade remunerada. A renda do grupo
familiar provém da pensao por morte recebida pela esposa da parte autora. Esta possui outros dois filhos maiores de idade, ndo existindo informagdes suficientes
no processo sobre a atual condigdo social deles.

12. Aplicando-se o conceito de grupo familiar, bem como as Sumulas 21 ¢ 22 da TRU, verifica-se que a renda per capta ¢ zero, o que gera presuncdo relativa da
miserabilidade. Entretanto, além do dever legal de prestagdo de alimentos pelos filhos maiores de idade do casal, o critério relativo a renda néo ¢ absoluto,
devendo ser demonstradas condigdes sociais efetivamente desfavoraveis, o que no é o caso dos autos. E possivel extrair do laudo social elementos subjetivos
que infirmam a miserabilidade da parte autora: a familia reside em imdvel proprio, construido em alvenaria, que é guarnecido com utensilios e eletrodomésticos
nao foram identificados no laudo e que estdo em regular estado de conservagéo. Constou do laudo que a familia recebe cesta basica da Igreja que frequenta.”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do requisito miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhec¢a de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004801-19.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301014619
RECORRENTE: VALQUIRIA OLIVEIRA DA SILVA (SP 166585 - MARLI OLIVEIRA PORTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obtengdo de penséo por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, "a", da Constituicdo da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federalndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1028, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

"EMENTA Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Penso por morte. Concesséo. A ferigcdo dos requisitos legais. Matéria
infraconstitucional. Comprovagao. Fatos e provas (Stmula 279/STF). 1. E infraconstitucional e fundada na analise de fatos e provas a controvérsia atinente a
aferi¢do dos requisitos legais para a concessao do beneficio previdenciario da pensio por morte. 2. Auséncia de repercusséo geral. (ARE 1170204 RG,
Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-2019 PUBLIC 12-03-
2019)"

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, "a", do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000202-77.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301013653
RECORRENTE:PEDRO FIRMINO DE SOUZA (SP250497 - MATHEUS ANTONIO FIRMINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que: i) ndo se aplica a decadéncia aos casos de averbagao e reconhecimento de tempo de servigo; i) o prazo decadencial nas agdes
revisionais, ndo pode atingir relagdes juridicas constituidas antes da nona edigdo da MP 1523/97.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discusséo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

I -Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario;

11 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997,
hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997. Obs: Redagao da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12° Sessdo
A dministrativa do STF, realizada em 09/12/2015.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e *“b”, do Cddigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000072

DESPACHO TR -17

0000021-94.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201000695 ]
RECORRENTE:DEODATO CUNHA DA ROCHA (MS010000- MARIO JOSE LACERDA FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

Tendo em vista o falecimento da parte autora e o pedido de habilitagdo de herdeiros, intime-se a Caixa Econdmica Federal para se manifestar sobre o pedido de
habilitagao de herdeiros, no prazo de 10 (dez) dias.

Deverao ainda, os habilitandos juntarem os comprovantes de residéncia e certiddo de casamento, daqueles que sdo casados.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para apreciagio da referida habilitagao.

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes ao Recurso Extraordinario/Pedido de Uniformizacéo no prazo legal.
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0006005-44.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000565
RECORRENTE:ANDREA DE SOUZA LIMA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006221-31.2014.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000566

RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: ELETRONICA CONCORD LTDA (PR021151 - MARCUS VINICIUS BOSSA GRASSANO) (PR021151 -
MARCUS VINICIUS BOSSA GRASSANO,PR016932 - PATRICIA GRASSANO PEDALINO)

0002470-75.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000564
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO MATIAS CABREIRA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

FIM.

0001233-14.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000567

RECORRENTE:LAYRES DAFONSECA MENDONCA (MS007729 - WILSON FRANCISCO FERNANDES FILHO, MS015394 -
MARCIO ANDLEI DE SOUZA,MS008966 - ALBERT DA SILVA FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragéo no prazo legal.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0002413-26.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000570
RECORRENTE:TEREZA DOS SANTOS FERREIRA (MS015521 - GABRIEL CAMPOS DE LIMA)

0000779-92.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000568
RECORRIDO:NICANOR MARQUES PEREIRA JUNIOR (MS013398 - JOAO PAULO ALVES DA CUNHA)

0002233-39.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000569
RECORRENTE:MARIA JADAILDA DE BRITO SILVA (MS012569 - GABRIELA DA SILVA MENDES)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000073

DECISAO TR-16

0000741-72.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000701

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAFAEL FERREIRA COINETE (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO,MS010789 - PAULO DE TARSO
AZEVEDO PEGOLO,MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA)

Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos € o termo inicial do beneficio, eis que 0 INSS alega que o autor, apds a cessacdo do seu beneficio de
auxilio-doenga, regressou ao labor e, somente apds dois anos, ingressou com agao judicial, requerendo o pagamento de auxilio-acidente.

E, tal como alegou 0 INSS, tal questdo ¢ objeto do Tema 862 do STJ, cuja questdo submetida a julgamento ¢:

Fixagdo do termo inicial do auxilio-acidente, decorrente da cessagdo do auxilio-doenga, na forma dos arts. 23 ¢ 86, § 2°, da Lein. 8.213/1991.

Desta forma, determino o sobrestamento do presente feito até o julgamento do paradigma afetado como recurso repetitivono STJ.
Intimem-se as partes.

ATO ORDINATORIO -29

0007970-62.2014.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000574HENRIQUE CARDOSO ZARDIM (MS006052 -
ALEXANDRE AGUIAR BASTOS,MS017712- RODRIGO MARQUES MIRANDA, MS009993 - GERSON CLARO DINO)
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Fica a parte autora intimada da juntada da peticdo/documento nos autos em epigrafe — (arquivo 78).

0000498-31.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000576ANA LUCIA ALMEIDA DE QUEIROZ
MOREIRA (MS009681 - LEANDRO ROGERIO ERNANDES)

Fica a parte autora intimada da juntada da petigao/documento nos autos em epigrafe — (arquivo 39/46).

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000054

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0016011-33.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031789
AUTOR:MAURO FRANCISCO DE PAULA (SP128576 - RENATA CANAFOGLIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, 11, do Cddigo de Processo Civil, declaro a decadéncia do direito de revisdo do ato de concessio do beneficio da
parte autora e julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, I1, do Cédigo de Processo Civil, declaro a decadéncia do direito de revisdo do ato de concessio
do beneficio da parte autora e julgo extinto o processo, com resolucio do mérito. Sem condenaciio em custas e honorarios. Defiro a gratuidade
de justica. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026802-61.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032038
AUTOR:SOLANGE MARIA DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017252-42.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032120
AUTOR:SERGIO POZZI (SP 100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033748-49.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301031829
AUTOR:LACI MADEIRA (SP 100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0067955-74.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032224

AUTOR:LUIZ SERGIO ALVES DO NASCIMENTO (SC020590 - ISRAEL FERNANDES HUFF, SC013843 - EDVAN ALEXANDRE DE
OLIVEIRA BRASIL,SC030733- LUCAS DE CARVALHO KERBER)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, RECONHECO A PRESCRICAO da pretensio formulada pela parte autora e resolvo o mérito na forma do artigo 487, inciso IT, do
Cadigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e em honorarios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0003327-13.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032288
AUTOR:ANTONIO TAVARES DIAS (SP 147188 - PATRICIALOPES LORDELLO) MARIADOS ANJOS MOSCARDI DIAS (SP 147188 -
PATRICIALOPES LORDELLO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do
Cadigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/1995. Tendo em vista a comprovagao do cumprimento integral da condenaciio, sem
resultar, contudo, em diferencas para pagamento judicial, e ante a auséncia de impugnacio da parte contraria, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. I1, ¢/c art. 925, ambos do Cé6digo de Processo Civil de 2015. Apés o transito em julgado, e
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0020901-49.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031169
AUTOR:CAMILO ANDRADE DOS SANTOS FILHO (SP331401 - JAIRO AUGUSTO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050630-23.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031166
AUTOR:SANDRA MENDES SANTOS (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0016674-79.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031171
AUTOR:PEDRINA SILVA DE BARROS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031715-28.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031168
AUTOR:FABIO EDUARDO NICOLELLIS DELBONI (SP 195279 - LEONARDO MAZZILLO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/1995. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacio, e ante
a auséncia de impugnacdo da parte contriria, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. I1, ¢/c art. 925, ambos do
Codigo de Processo Civil de 2015. Apos o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-
se. Registre-se. Intimem-se.

5002170-04.2019.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030935
AUTOR: CONDOMINIO RESERVA DAS CORES (SP243281 - MAURO FERREIRA ROSSIGNOLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP243700 - DIEGO ALONSO)

5021087-08.2018.4.03.6100 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030932
AUTOR:ALDONISA FARIA CARAM ZUQUIM (DF037651 - SAULO FARIA CARAM ZUQUIM)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053968-05.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030936
AUTOR:JOAO BATISTA FERNANDES (SP212037- NEIDE MATOS DEARAUIJO E SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005233-72.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031163
AUTOR:MARIA ZELIA DE SOUZA (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030090-17.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030939

AUTOR:JORGE IOSHIRO HATAKA (SP283184 - DENIVAL PONCIANO DE SOUSA,MG192418 - LAURA FIGUEIREDO FELIX LARA,
SP 187434 - TALITA MYABE CARDOSO PURPURA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0001329-10.2018.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031165

AUTOR: HUMBERTO FERNANDO DAL ROVERE (SP080441 - JOSE CARLOS RODEGUER, SP 162231 - ALEXANDRE BANOS
RODEGUER)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5017274-70.2018.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030933
AUTOR:SPAZIO FELLICITA (SP 195297 - VINICIUS FERREIRA BRITTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)

FIM.

0017524-70.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031170

AUTOR:DIOGO RODRIGUES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:DORALICE RODRIGUES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/1995.
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Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagao, sem resultar, contudo, em diferengas para pagamento judicial, e ante a auséncia de
impugnagio da parte contraria, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. 11, c¢/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Apos o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0057925-87.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031173
AUTOR:RAYMUNDA DA SILVA MARQUES (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/1995.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, ante a comprovagao, pela Unido, do pagamento administrativo das verbas devidas (documentos n° 86 e 87),
bem como a auséncia de impugnagao da exequente a esse respeito, embora intimada para tanto, reputo inexequivel o titulo judicial, e, por conseguinte,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.

Apbs o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023287-86.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031172
AUTOR:MARIA ESTER FERNANDES (SP 124279 - FRANCISCO DOS SANTOS BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/1995.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento integral da condenago, inclusive com o depdsito do montante objeto do oficio requisitorio, e ante a auséncia
de impugnagio da parte contréria, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, ¢/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo
Civilde 2015.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagdo do levantamento dos valores depositados, porque os saques, emregra, independem de intervengao judicial,
conforme art. 40, § 1°,da Resolugdo n°458/2017 do E. Conselho da Justiga Federal, e diante do que dispde o art. 44, caput, da Resolugdo mencionada. P ortanto,
reconsidero eventual determinagdo proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso I11, '"b", do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e
honoririos. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein’ 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein®
10.259/2001. Publique-se. Registre-se.

0021431-68.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001175
AUTOR:ADRIANA PUGIN (SP 147686 - RONALDO BARBOSA DE CAMPOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013322-65.2009.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUQAO DE MERITO Nr. 2020/6901001178
AUTOR:DENISE ROBERTATERVOLINO DOS SANTOS (SP217937- ANA JULIA BRANDIMARTI VAZ PINTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0064431-55.2008.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001209
AUTOR:LEANDRO DE SOUZA MARTIN (SP211236 - JOSE AUGUSTO SUNDFELD SILVA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006763-92.2009.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001222
AUTOR:MARIA HELENA JAEKEL (SP182346 - MARIA DE FATIMA ALVES PINHEIRO CORVINO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014085-66.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001176
AUTOR:SANDRA LUCIA DA SILVAMANZATTO (SP157045 - LEANDRO ESCUDEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007954-75.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001214
AUTOR:RENATA TROGIANI (SP219939 - FIDELIX LUIZ ROMANO LOPES JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006640-94.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001224
AUTOR:CLAUDETE APARECIDA DE CAMARGO SANTOS (SP067176 - VANIA DE LOURDES SANCHEZ) EDUARDO DE
CAMARGO SANTOS (SP067176 - VANIA DE LOURDES SANCHEZ, SP 125256 - SIMONE VIEIRA DE MIRANDA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065596-40.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001207
AUTOR:RITA MARIA DE JESUS (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002447-36.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001231
AUTOR:JOSE MECHANGO ANTUNES (SP179038 - JOSE MECHANGO ANTUNES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0007416-94.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001216
AUTOR:CARMELA LISSALDO (SP196770 - DARCIO BORBA DA CRUZ JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012395-02.2009.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001180
AUTOR:NEIDE ESCUDEIRO TOLEZANO (SP255115- EDUARDO PEREIRA MAROTTI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065782-63.2008.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001206
AUTOR: SABINA IGNES HEBERLE (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006732-72.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001223
AUTOR:MARCIO RENATO SATO (SP064546 - WALDEMAR TEVANO DEAZEVEDO, SP118247- ANA PAULA BUELONI SANTOS
FERREIRA)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065574-79.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001208
AUTOR:GLAUCO CARREIRA (SP131626 - MARCIA SANTOS BATISTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012206-24.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001181
AUTOR:CLAUDIO MASSERA (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS) NEUSA MASSERA (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS)
CLAUDIO MASSERA (SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO) NEUSA MASSERA (SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013289-75.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001179

AUTOR:JULIO FLORENCIO FERNANDEZ FERNANDEZ- ESPOLIO (SP035123 - FERNANDA FELICISSIMO DE A LEITE) MARIA
GUTIERREZ FERNADEZ DE FERNANDEZ (SP035123 - FERNANDA FELICISSIMO DE A LEITE) JULIO FLORENCIO
FERNANDEZ FERNANDEZ- ESPOLIO (SP218013 - ROBERTA DE CASTRO DENNEBERG) MARIA GUTIERREZ FERNADEZ DE
FERNANDEZ (SP218013 - ROBERTA DE CASTRO DENNEBERG)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006769-02.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001221
AUTOR:DIVA CASA (SP182346 - MARIA DE FATIMA ALVES PINHEIRO CORVINO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010736-55.2009.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901901185
AUTOR: VICENTE SPERANDEO (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0001641-98.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001233

AUTOR:SUELY APARECIDA REZENDE GUINSBURG (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) MARCO AFONSO FARIA
REZENDE (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) JOAO REZENDE FILHO----ESPOLIO (SP265953 - VANESSA DA COSTA
PEREIRA RAMOS) MARIA OLIMPIA DE FARIA REZENDE (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) FRANCISCO DE ASSIS FARIA
REZENDE (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) FERNANDO EDILIO FARIAREZENDE (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
MARIA DO CARMO REZENDE (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) CAIO APARECIDO DE FARIA REZENDE (SP 150469 -
EDVAR SOARES CIRTIACO) MARIA HELADIA REZENDE VIEIRA (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010199-59.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001187
AUTOR:SOLANGE SETEMBRE (SP183474 - RICARDO ANTONIO RODRIGUIES ANDRADE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010781-59.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001184
AUTOR:MARIAAPARECIDA OLIVEIRA SALDAO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS) ROBERTO DE
OLIVEIRA SALDAO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS) JACIRA SALDAO PORTO- ESPOLIO (SP265953 -
VANESSA DA COSTAPEREIRARAMOS)AMERICO DE OLIVEIRA SALDAO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA
RAMOS)MAURICIO DE OLIVEIRA SALDAO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006846-11.2009.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001219
AUTOR:EDESON TEIXEIRA DE FARIA (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006585-46.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001225

AUTOR:EDVAR FARIA DE SALES - ESPOLIO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS) MARIA DA TRINDADE
SILVA DE SALES (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) MICHELE APARECIDA DE SALES CAMARGO (SP150469 - EDVAR
SOARES CIRIACO) MONALISA DA SILVA SALES (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) ALINE FERNANDA APARECIDA DE
SALES (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006505-82.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001226
AUTOR:MARIA GEA XAVIER (SP240504 - MARIANA HORACIO GEA MARTINEZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012099-77.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 202Q/6901001182
AUTOR: GILBERTO BRINO (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FE1JO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0000086-46.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001234
AUTOR:MESSIAS JOSE MEDINA (SP227403 - MESSIAS JOSE MEDINA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012080-71.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001183
AUTOR:NEUSA MASSERA (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0067152-77.2008.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001201
AUTOR:IZAURAPERES DOS SANTOS (SP229222 - FERNANDA RIBEIRO CESPEDE, SP229763 - LUCIANA CRISTINA DE
ALMEIDA FAGUNDES)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065803-39.2008.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001205
AUTOR:MARIA ZIZENIR COSTA DIAS (SP130943 - NILZAHELENA DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008133-09.2009.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001213
AUTOR:ERNESTO HENRIQUE EILERS (SP270222 - RAQUEL CELONI DOMBROSKI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007953-90.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001215
AUTOR:SONIA MARIA SANDINI TROGIANI (SP219939 - FIDELIX LUIZ ROMANO LOPES JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007295-66.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001217
AUTOR:TANIA MARSIGLIA (SP 184210 - ROGERIO SILVANETTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002390-18.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001232
AUTOR:ALEXANDRE BUBAK MECHANGO ANTUNES (SP 179038 - JOSE MECHANGO ANTUNES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002468-12.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001230
AUTOR:NORMA SUELI BASSAN (SP181103 - GUSTAVO COSTILHAS, SP191594 - FERNANDA FAKHOURI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009170-71.2009.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001212
AUTOR:MAURICIO JOAO DEMARCHI (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0056191-09.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001171
AUTOR:MARIADAS DORES DE CARVALHO (SP243273 - MARIA CAROLINA CONCEICAO DAFONTE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029327-65.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001173
AUTOR:SILVIA SPER CAVALLI (SP229426 - DILSON GUSTAVO LIMA DI BERNARDO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0041804-86.2010.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001172
AUTOR:RAFAELALARCON BORGHI (SP158418 - NELSON DE ARRUDA NORONHA GUSTAVO JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010733-03.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001186
AUTOR:MARIA RAUSEO PALMERI (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006104-83.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001227
AUTOR: VITALDOS SANTOS PEREIRA (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013881-22.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001177
AUTOR:LOUVETTE JULIA PEROTTA (SP 182346 - MARIA DE FATIMA ALVES PINHEIRO CORVINO) BEATRIZ TREMANTI
PEROTTA (SP182346 - MARIA DE FATIMA ALVES PINHEIRO CORVINO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0067134-56.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001202
AUTOR:JOHN ROBERT SCHMITZ (SP208207 - CRISTIANE SALDYS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0058101-08.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001170
AUTOR:PEDRO PITEL (SP 182467 - JULIO BERENSTEIN RING) CLEIDE PROCOPIO PITEL (SP 182467 - JULIO BERENSTEIN
RING)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0066516-14.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001203
AUTOR:PAULO NOBUYUKI WATANABE (SP210122B - LUCIANO HILKNER ANASTACIO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0009842-79.2009.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001210
AUTOR:TEREZA CORDEIRO ROCHA (SP 084257 - MARIA AMALIA SILVA FAVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004893-12.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001228
AUTOR:ROSANGELA MARIA DE ANDRADE PINTO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006836-64.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001220
AUTOR:MARIA DA CONCEICAO (SP278442 - SORAYA PERES BARBOSAFRANCA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009719-81.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001211
AUTOR:SILVIO ANTUNES DE OLIVEIRA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO, SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA
RAMOS)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004074-75.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001229
AUTOR:TOSHIE SUGANO WATANABE (SP 182489 - LEOPOLDO MIKIO KASHIO, SP188240 - TATIANA DA SILVA MORIM)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028305-69.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901001174
AUTOR:RENATO SEGUCHI BARBOSA (SP240718 - CINTHYA IMANO VICENTE RIBEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0046832-20.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031010

AUTOR:GENY DOS SANTOS (SP 183598 - PETERSON PADOVANI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) NATALIA DOS
SANTOS RAMOS

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, 1 do novo CP C, extinguindo o processo com resolugao do mérito.
Defiro o beneficio da justica gratuita a autora.

Sem custas e honorarios (art. 55 da Lein®9.099, de 26.09.95).

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se as partes.

0028682-88.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301029143
AUTOR:CELIASOUZA DOS SANTOS DE JESUS (SP138712- PAULO DE TARSO RIBEIRO KACHAN, SP 180541 - ANA JULIA BRASI
PIRES KACHAN, SP305142 - FABIANA NOGUEIRA NISTA SALVADOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o

afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da

pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulaco de beneficio, referida questao néo ¢ objeto dos autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/02/2020  41/1467



Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a manutengio ou restabelecimento
do beneficio 32/552.730.038-2, cuja cessagao esta prevista para 18/03/2020 e o ajuizamento da presente agao em 04/07/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagéo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progresséo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excecdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidago das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao da capacidade de labor do segurado” (Comentarios & Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢éo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds
consolidacgdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicac@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
emsuas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverio fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
mnviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora esta em gozo do benefico de aposentadoria por invalidez NB 32/5527300382,
desde 15/02/2008 com previsao de cessagdo em 18/03/2020 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DCB 18/03/2020, NB-32/5527300382 (arquivo 18; fl. 32).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de Clinica Média atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida
independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 03/10/2019 (arquivo 27): “Esta discussao médico legal foi
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embasada unica e exclusivamente nos documentos apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagao desta pericia médica. A documenta¢éo médica
apresentada descreve artrose de quadril bilateral, espordo de calcaneo, artrose em joelhos, cifose dorsal, escoliose lombar, alteragdes degenerativas em coluna
vertebral, lombalgia, fibromialgia, artropatia degenerativa, transtorno depressivo e ansioso, entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenca,
segundo a documentagio médica apresentada, é 01/01/2008, vide documento médico reproduzido no corpo do laudo. A pericianda nfo apresenta ao exame fisico
repercussdes funcionais incapacitantes que a impegam de realizar suas atividades laborais habituais como empregada doméstica, como auxiliar de servigos
gerais, e como faxineira — atividade laboral habitual referida pela propria pericianda. Cabe ressaltar que a mesma apresenta bragos simétricos com limites
musculares mantidos bilateralmente, auséncia de repercussdes funcionais incapacitantes e auséncia de limitagdes motoras incapacitantes. Auséncia de edema
em membros superiores com perimetros simétricos. A incapacidade atual, para realizar atividades laborais habituais, ndo foi constatada; ndo temos elementos no
exame fisico e na documentag@o médica apresentada que nos permitam apontar que a parte autora esteja incapacitada. Nao ha elementos na documentagio
médica apresentada que nos permitam apontar outros periodos anteriores nos quais houvesse incapacidade laborativa. Conclusdo: A PERICIANDA NAO
APRESENTA INCAPACIDADE LABORALATUALDIANTE O EXAME FISICO REALIZADO.”

Neste aspecto, também foirealizada a pericia médica na especialidade de Oftalmologia, em que verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e
permanentemente, para todo e qualquer tipo de atividade laboral, com data do inicio da incapacidade em 21/08/2008, conforme laudo pericial anexado em
07/01/2020 (arquivo 40): ““A autora possui visdo subnormal em olho direito e esquerdo, sendo incapaz total e permanente, para fungdes que demandem visio.
Visto que a causa da perda visual é permanente e ndo ha tratamento para tal. Data de inicio da doenga:21/02/2008. Data de inicio da incapacidade: 21/02/2008

Em que pese o perito na especialidade de Oftalmologista atestar a incapacidade total e permanente da parte autora com data de inicio da incapacidade em
21/02/2008, denota-se que tal doenga ou incapacidade ndo foi reanalisada administrativamente pela autarquia previdencidria, quando da pericia administrativa
realizada no dia 18/09/2018(arq.09-f1.22). P ortanto, suposta enfermidade incapacitante deve ser primeiramente analisada na esfera administrativa, para se for o
caso, ser judicializada.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto:

a) encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO seu mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e
alteracdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995, no que atine a incapacidade na
seara de oftalmologica.

b) JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concessao de auxilio-doenca na especialidade de ortopedia, conforme fundamentag@o acima, e por conseguinte,
encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995.Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagao
por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

P.R.L

0039569-34.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027524
AUTOR:ADRIANA MARIE KIMURA (SP239754 - RICARDO DE SA DUARTE)
REU:UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO (-MITSUKO SHIMADA)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Sem custa e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei9099/95 e art. 1°,da Lei 10259/01.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034882-14.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301028460
AUTOR:ROBERTO NAVARRO FAGUNDES JUNIOR (SP 183931 - PEDRO BARASNEVICIUS QUAGLIATO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com resolugao de mérito com amparo no artigo 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido de
concessao de adicional de 25% prevista no art. 45 da Lei8.213/91.

Sem condenag@o em custas processuais € honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0045235-16.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031634
AUTOR:TERESINHA DE JESUS MARQUES (SP362511 - FELIPEAUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, CPC.
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Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria.
Sem custas e honorérios advocaticios.
Registre-se. Publique-se. Intimem-se.
Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

0026347-96.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031228
AUTOR:DARCY JOSE DE FREITAS (SP409900 - MARCELA LEITE NASSER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por DARCY JOSE DE FREITAS em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, no qual postula, a tutela jurisdicional
para obter o reconhecimento de periodos especiais para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuig@o.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/ 191.611.127-8, administrativamente em
28/03/2019, o qual foi indeferido sob a argumento de falta de tempo de contribui¢éo, tendo considerado o tempo de 27 anos, 11 meses e 03 dias.

Alega que 0 INSS deixou de considerar como atividade especial os periodos de 15/04/1986 a 25/06/1987, na Marvitec Industria e Comercio Ltda; de
03/11/1987 a 09/12/1987, na Pam Tambores Ltda; de 09/03/1988 a 01/08/1989, na Eletro-Liga H-5 Ltda; de 07/08/1989 a 30/09/1990, na Trificel S A Industria
e Comercio, de 07/08/1989 a 09/11/1991, Hoechst do Brasil SA ; de 08/04/1992 a 29/05/1992, na Trade Service Servicos Temporarios Ltda; de 15/07/1992 a
24/11/1993, na Construtora Lix da Cunha S/A..; de 02/01/1995 a 30/03/1995, na Fabrinel Metais Sanitarios Ltda; de 29/03/1995 a 30/05/1995, na Jm Servicos
Efetivos e Temporarios Ltda; de 01/06/1995 a 10/01/1996, na Sermo Comercio e Servicos de Mao de Obra Ltda; de 01/02/1996 a 01/08/1996, na Tupi
Comercio de Metalicos Ltda; de 14/06/2000 a 31/08/2000, na Mz Servicos Temporarios Ltda; de 14/06/2000 a 08/09/2000, na Industria ¢ Comercio de Plasticos
Majestic Ltda, de 11/09/2000 a 19/06/2019, na Industria ¢ Comercio de Plasticos Majestic Ltda.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor de algada, bem como prejudicial de mérito
a ocorréncia de prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

Inicialmente reconheco a falta de interesse de agir no que atine o reconhecimento dos periodos de 07/08/1989 a 09/11/1991, HOECHST DO BRASIL SA,
posto que conforme contagem de tempo de contribuigo (arq. 02- fs. 135/136), a Autarquia ja os reconheceu quando da analise do processo administrativo.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgao de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formag@o da convicgdo deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da
competéncia do JEF.

Refuto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu administrativamente em
28/03/2019 e ajuizou a presente agdo em 19/06/2019.

No mérito

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 29/08/1960 contando, portanto, com 58 anos de idade na data do
requerimento administrativo (28/03/2019). A parte autora requer o reconhecimento das atividades especial os periodos de 15/04/1986 a 25/06/1987, na Marvitec
Industria e Comercio Ltda; de 03/11/1987 a 09/12/1987, na Pam Tambores Ltda; de 09/03/1988 a 01/08/1989, na Eletro-Liga H-5 Ltda; de 07/08/1989 a
30/09/1990, na Trificel S A Industria e Comercio,; de 08/04/1992 a 29/05/1992, na Trade Service Servicos Temporarios Ltda; de 15/07/1992 a 24/11/1993, na
Construtora Lix da Cunha S/A.; de 02/01/1995 a 30/03/1995, na Fabrinel Metais Sanitarios Ltda; de 29/03/1995 a 30/05/1995, na Jm Servicos Efetivos €
Temporarios Ltda; de 01/06/1995 a 10/01/1996, na Sermo Comercio e Servicos de Mao de Obra Ltda; de 01/02/1996 a 01/08/1996, na Tupi Comercio de
Metalicos Ltda; de 14/06/2000 a 31/08/2000, na Mz Servicos Temporarios Ltda; de 14/06/2000 a 08/09/2000, na Industria e Comercio de Plasticos Majestic
Ltda, de 11/09/2000 a 19/06/2019, na Industria e Comercio de P lasticos Majestic Ltda.., e, por conseguinte,a concessdo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da
prova. O 6nus da prova é o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragao seja de seu interesse. Essa regra
parte do principio de que toda afirmag@o feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagdo perde seu valor argumentativo e, por
conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova néo leva a extingdo da demanda, sem resolug@o do
mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita hd muito no CP C, atualmente em seu artigo 373,
inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentacdo da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo,
aquele que afirmou o evento situa-se em posicao visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.
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Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo. Periodos Laborados.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢@o sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuicdo (se homem) ou
30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagao vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribui¢@o, nos termos do
art. 4°da Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transi¢do
para acesso a aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os
requisitos exigidos na data de sua publicagdo. Sdo as seguintes condi¢cdes a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés
anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e I1 - contar tempo de contribuigéo igual, no minimo, a soma de: a) trinta e cinco anos, se
homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicao equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda,
faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribui¢io, ¢ facultada a
aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuicdo quando também atendidas as seguintes condi¢des: I - contar tempo de contribuigao igual, no
minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicao equivalente a quarenta por cento do tempo
que, na data da publicacdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicao exige os seguintes requisitos, de forma
cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribui¢des mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribuicdo
para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribui¢do, respectivamente, para homens e mulheres
(aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado
formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como
em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo séo situagdes
definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que
igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as
provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragio juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta
demonstracd@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execucéo, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como
holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do tempo de servigo
para fim de aposentadoria por tempo de contribui¢do, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugao legislativa acerca da matéria.

A consideragéo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes ambientais
nocivas a satide do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale analisar a evolu¢éo legislativa
acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein®3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964, que criou
Quadro anexo em que estabelecia relagao entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas ou penosas, em razio de
exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreton® 63.230,de 10 de
setembro de 1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I1, que tratavam, respectivamente, da classificago: a)
das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagao entre os agentes nocivos fisicos, quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater
permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades
profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n® 53.831/64, o qual foi
revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o Decreto n® 83.080/79 estabeleceu os
anexos I e 1, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que,
por presuncio legal, sdo nocivos a satude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplicagio conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram para o
enquadramento emrazio da categoria profissional e devido a exposi¢ao aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a disciplina foi mantida, nos
termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagio original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte)
ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica.
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§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Se¢ao I11 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de 85% (oitenta e
cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do
salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢Ges especiais que sejam ou venham a ser
consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo
Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de
administragdo ou de representacdo sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasao, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79,
por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o enquadramento segundo a categoria
profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBP' S, aprovado pelo Decreton® 611, de 21 de julho de 1992, que
regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e 11
do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e 0 Anexo do Decreto n®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragcdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo especial, impos a
necessidade de comprovagao pelo segurado da efetiva exposi¢do habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o termo “atividade profissional”,
excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997, republicada na MP n°.
1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagao ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposi¢des estabelecem a obrigatoriedade de
apresentacdo de Laudo Técnico de Condigdes A mbientais, formulado por engenheiro de seguranga do trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a
tecnologia de protegdo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente prejudicial @ satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado sujeito a condi¢des
especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. P or esta razio, o Decreton®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou o anexo IV que trata da
Classificag@o dos A gentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64 e respectivos paragrafos, impde
inimeros requisitos para o cémputo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado (15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagao da
efetiva exposi¢do aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio; comprovagéo de trabalho permanente, ndo ocasional
nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que é premissa necessaria a interpretagdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais € a norma vigente
ao tempo em que tais atividades foram realizadas. A ssim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversdo para comum deve ser aferido més a
més, dia a dia, de acordo com a norma entfo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n°.
3.048/99, com redacdo conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob condi¢des especiais em
tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo reconhece a possibilidade de
enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei
n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de converséo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtenc¢éo de outro beneficio previdenciario, foi prevista
expressamente na redagao original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de
conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Provisoria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a conversdo de
tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da edicdo n°® 15 dessa Medida
Provisoria, nfio previu a revogacdo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o P oder Executivo estabelecera critérios para conversdo do tempo de trabalho
exercido até 28/05/1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos dos artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.®9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagao do artigo 57, §5° da lei
n.°8.213/91, razio pela qual € possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP
1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que
proposta a declaragao de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender
que o §5° em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo ganhou espago fatico-

juridico para sua incidéncia. Tal entendimento ¢ corroborado pela atual redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé
expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.
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Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto a comprovagio do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, 0 exercicio da atividade sob condi¢des ambientais nocivas, importante delimitar alguns
marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria profissional do
trabalhador, ou seja, basta que a fungdo exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, sendo dispensavel a
produgio de prova emrelagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente ¢ possivel mediante a comprovagéo de que o trabalhador estava exposto a algum dos
agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagao ¢ feita mediante a apresentagéo de formulario proprio
(DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagao de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a legislagao jamais exigiu tal requisito,
exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n®. 72.771/73 ¢ a Portaria n°. 3.214/78.

Apo6s a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsung@o da atividade as categorias profissionais descritas na
legislag@o. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagdo da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redagio ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para a
comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja vidvel o enquadramento
pleiteado. O Decreton.®2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo 1V, o rol de agentes nocivos que demandam a comprovagao via laudo
técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagio da nocividade ambiental.
De fato, se a legislacdo anterior exigia a comprovagao da exposi¢ao aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de prova, a lei posterior, que passou a exigir
laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo
prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o decidido pelo STJ no AgR g no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson
Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrug@o Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva exposicao aos
agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que dao ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais € documentos a
estas relacionados, que fazem parte das obriga¢des acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria e trabalhista.

§ 1°As demonstra¢des ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

I1 - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

I11 - Programa de Condigdes e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Constru¢éo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satude Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n®. 45/2010, desde que devidamente preenchidos,
sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior ampliativa de direito do segurado, na medida em
que viabiliza a prova da exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

A gente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagéo sempre demandou a apresentagio de laudo técnico de
condi¢des ambientais, independentemente da legislacéo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o trabalhador
esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n®. 53.831/64. Nesse passo, 0
conflito entre as disposicdes do Decreton®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 € solucionado pelo critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido
revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6, do Anexo I, ao Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da
atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e 1T do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997,
entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreton®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposicao a ruido
superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragéo legislativa surgiu posteriormente, ja que em 18.11.2003, data da Edi¢do do Decreto 4.882/2003, passou
a ser considerada insalubre a exposi¢@o ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagédo editou a Stimula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na
vigéncia do Decreton. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TN'U foi cancelado,
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conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA
DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acorddo da Turma Nacional de Uniformizag¢@o dos Juizados Especiais Federais
que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢@o a ruido ¢ considerado especial, para fins de
conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis,
por forca da edi¢éo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice
de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época
em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a
caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugéo para 85 decibéis apos a
entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte
Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp
1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o0 artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de Justica. Neste julgado o Egrégio
Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroagdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a
regra de que o tempo de servigo € regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. A ssim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a
caracterizag@o de prestacdo de servico em condi¢des especiais, devido a exposicao do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso julgado na sistematica de
repetitivo, com todas as consequéncias daiadvindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢éo do Judiciario como um todo, afastando divergéncias
que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido serd considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ¢;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satude de
tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracterizagao (oundo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EP1’s - isso para o periodo posterior ao advento da lein.
9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questao, por revolver matéria fatica (REsp 1.108.945/R S,
Rel Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizag¢@o dos Juizados Especiais Federais por meio da
Edigdo da Stimula n®. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a
agentes agressivos de forma habitual e permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi idem jus" ("para a mesma razio, o mesmo
direito").

No caso concreto:
A parte autora requer o reconhecimento como especial dos periodos:

I) de 15/04/1986 a 25/06/1987,na MARVITEC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA; CTPS fl. 03-(arq.04), onde consta a anotagdo do cargo de ajudante
geral. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como ndo consta
nenhum documento comprobatério da efetiva exposicdo ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

11) de 03/11/1987 a 09/12/1987,na PAM TAMBORES LTDA; CTPS fl. 03-(arq.04), onde consta a anotag@o do cargo de ajudante geral. A atividade
desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como ndo consta nenhum documento
comprobatdrio da efetiva exposi¢@o ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

11T) de 09/03/1988 a 01/08/1989, na ELETRO-LIGA H-5 LTDA; CTPS fl. 04-(arq.04), onde consta a anota¢a o do cargo de ajudante geral- Formulario
PPP - fls. 01(arq.25)- sem qualquer agente. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos
como especiais, bem como nao consta nenhum documento comprobatério da efetiva exposi¢do ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o
reconhecimento do periodo.
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1V) de 08/04/1992 a 29/05/1992,na TRADE SERVICE SERVICOS TEMPORARIOS LTDA; CTPS fl. 51(arq. 03), onde consta anota¢@o do cargo de
ajudante geral. A atividade desempenhada pelo autor nio se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como nao
consta nenhum documento comprobatério da efetiva exposicao ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

V) de 15/07/1992 a 24/11/1993,na CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A.; CTPS fl. 04-(arq.04), onde consta a anotagdo do cargo de servente A
atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como ndo consta nenhum
documento comprobatério da efetiva exposigdo ha algum agente agressivo, de maneira que resta invidvel o reconhecimento do periodo.

V1) de 02/01/1995 a 30/03/1995,na FABRINEL METAIS SANITARIOS LTDA; CTPS fl. 52-(arq.04), onde consta a anotag@o do vinculo, sem
especificagdo do cargo. A atividade desempenhada pelo autor nfo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem
como nio consta nenhum documento comprobatorio da efetiva exposi¢do ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do
periodo.

VII) de 29/03/1995 a 30/05/1995,na JM SERVICOS EFETIVOS E TEMPORARIOS LTDA; CTPS fl. 52-(arq.04), onde consta a anota¢@o do vinculo,
sem especificagdo do cargo. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem
como nio consta nenhum documento comprobatorio da efetiva exposi¢do ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do
periodo.

VIII)de 01/06/1995 a 10/01/1996,na SERMO COMERCIO E SERVICOS DE MAO DE OBRA LTDA; CTPS fl. 53-(arq.04), onde consta a anotagao
do vinculo, sem especificagio do cargo. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como
especiais, bem como nio consta nenhum documento comprobatério da efetiva exposi¢ao ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o
reconhecimento do periodo.

IX) de 01/02/1996 a 01/08/1996,na TUPI COMERCIO DE METALICOS LTDA; CTPS fl. 20-(arq.04), onde consta a anotagao do cargo de ajudante
geral. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como ndo consta
nenhum documento comprobatério da efetiva exposi¢do ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

X) de 14/06/2000 a 31/08/2000,na MZ SERVICOS TEMPORARIOS LTDA; CTPS fl. 33-(arq.04), onde consta a anota¢do do vinculo, sem especificagdo
do cargo. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como nao consta
nenhum documento comprobatdrio da efetiva exposi¢do ha algum agente agressivo, de maneira que resta invidvel o reconhecimento do periodo.

XT) de 14/06/2000 a 08/09/2000,na INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS MAJESTIC LTDA. A atividade desempenhada pelo autor ndo se
enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como ndo consta nenhum documento comprobatério da efetiva exposicdo
ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

XIT) de 11/09/2000 a 19/06/2019 INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS MAJESTIC LTDA, CTPS f1.21-(arq.04), onde consta a anotag@o do
vinculo, sob o cargo de faxineiro. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais,
bem como néo consta nenhum documento comprobatdrio da efetiva exposicdo ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do
periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente é possivel para periodos anteriores
a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei9.032/95 que passou a exigir a comprovacdo da efetiva exposicao a agentes agressivos, por meio de laudos e
formularios, na forma da legislagéo previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

A comprovagdo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e formularios, sendo inviavel a produgdo
de prova pericial ou vistorias para comprovagao de exposi¢do a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo € possivel reproduzir com exatiddo as
condigdes laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condi¢des atuais, se havia exposicao a agentes agressivos no periodo pleiteado. P or sua
vez, a prova testemunhal ndo é capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢do a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovacdo da alegada especialidade.

Portanto, ante o conjunto probatério dos autos, ndo é possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 15/04/1986 a 25/06/1987, na Marvitec
Industria e Comercio Ltda; de 03/11/1987 a 09/12/1987, na Pam Tambores Ltda; de 09/03/1988 a 01/08/1989, na Eletro-Liga H-5 Ltda; de 07/08/1989 a
30/09/1990, na Trificel S A Industria e Comercio, de 07/08/1989 a 09/11/1991, Hoechst do Brasil SA ; de 08/04/1992 a 29/05/1992, na Trade Service Servicos
Temporarios Ltda; de 15/07/1992 a 24/11/1993, na Construtora Lix da Cunha S/A..; de 02/01/1995 a 30/03/1995, na Fabrinel Metais Sanitarios Ltda; de
29/03/1995 a 30/05/1995, na Jm Servicos Efetivos e Temporarios Ltda; de 01/06/1995 a 10/01/1996, na Sermo Comercio e Servicos de Mao de Obra Ltda; de
01/02/1996 a 01/08/1996, na Tupi Comercio de Metalicos Ltda; de 14/06/2000 a 31/08/2000, na Mz Servicos Temporarios Ltda; de 14/06/2000 a 08/09/2000, na
Industria e Comercio de Plasticos Majestic Ltda, de 11/09/2000 a 19/06/2019, na Industria e Comercio de Plasticos Majestic Ltda. deixo de reconhecer pelos
motivos descritos acima.

O 6nus da prova ¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragdo seja de seu interesse. Essa regra parte
do principio de que toda afirmacéo feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao perde seu valor argumentativo e, por

conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Desta sorte, uma vez nio reconhecido os periodos em questdo na presente agio, ndo ha o que se reparar no ato administrativo que indeferiu a concesséo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigcéo, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.
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DISPOSITIVO
Ante o exposto:

a) Encerro o processo sem resolug@o do mérito quanto ao reconhecimento do periodo comum de e 07/08/1989 a 09/11/1991, Hoechst do Brasil SA , nos termos
do artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein.® 10.259/2001 e lein.® 9.099/95, pela auséncia de interesse processual; e

b) JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, para:

1) NAO RECONHECER a especialidade dos periodos de 15/04/1986 a 25/06/1987, na Marvitec Industria e Comercio Ltda; de 03/11/1987 a 09/12/1987, na
Pam Tambores Ltda; de 09/03/1988 a 01/08/1989, na Eletro-Liga H-5 Ltda; de 07/08/1989 a 30/09/1990, na Trificel S A Industria e Comercio; de 08/04/1992 a
29/05/1992, na Trade Service Servicos Temporarios Ltda; de 15/07/1992 a 24/11/1993, na Construtora Lix da Cunha S/A.; de 02/01/1995 a 30/03/1995, na
Fabrinel Metais Sanitarios Ltda; de 29/03/1995 a 30/05/1995, na Jm Servicos Efetivos e Temporarios Ltda; de 01/06/1995 a 10/01/1996, na Sermo Comercio e
Servicos de Mao de Obra Ltda; de 01/02/1996 a 01/08/1996, na Tupi Comercio de Metalicos Ltda; de 14/06/2000 a 31/08/2000, na Mz Servicos Temporarios
Ltda; de 14/06/2000 a 08/09/2000, na Industria e Comercio de Plasticos Majestic Ltda, de 11/09/2000 a 19/06/2019, na Industria ¢ Comercio de Plasticos
Majestic Ltda.

IT1) NEGAR o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicéo, diante da falta de implemento do requisitos.

I1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados
especiais, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigéo.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0043726-50.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030574
AUTOR:ANALUCIA BARBOSA RODRIGUES (SP159517- SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no art. 487,1,do CPC.
Sem custas e honorarios na forma da lei.

Defiro a gratuidade da justiga e a prioridade na tramitagio do feito.

Intime-se o Ministério Publico Federal.

P.R.I.

0037286-38.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030894
AUTOR:CELSO LUIZ SOARES (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Sem custas
processuais ou honorarios advocaticios nessa instincia judicial. Defiro a gratuidade da justi¢a. Publicada e registrada nesta data. Intime m-se.

0054907-82.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301029933
AUTOR: VANILDA MELO CORDEIRO (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5010047-08.2017.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301029994
AUTOR:JOSENILDA SARAIVA (SP279138 - LUCIANE CAIRES BENAGLIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0041396-80.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031670
AUTOR:CLAUDIA CHAVES COELHO (SP385933 - BRUNO LUIZAZEVEDO PALUDETTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concesso do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.
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O pedido de tutela foiapreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da ago caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio NB
31/628.060.221-8, cujo requerimento ocorreu em 21/05/2019 e o ajuizamento da presente acdo em 19/09/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢io de segurado e sua manutengéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagéo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excecdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidago das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢éo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢o, ao segurado quando, apos
consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo é aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configura¢do do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.
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No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa J OAODEDEUSDOS SANTOS POTIGUAR
BAR, no periodo de 01/06/2015 a 08/2019 (arquivo 17).

Acostado o processo administrativo (arquivo 17), bem como a data da DER 21/05/2019, NB-31/628.060.221-8 (arquivo 08).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 18/12/2019 (arquivo 23): “ Consta em documentos nos autos que a autora ¢ portadora de M 16
Coxartrose [artrose do quadril]; M 16.3 Outras coxartroses displasicas. A autora relata ter dor em quadril direito devido a coxartrose iniciada aos dez anos de
idade. A companhamento ambulatorial pela publica. A guarda realizagdo de cirurgia em quadril direito. Tratamentos: acompanhamento ambulatorial pela rede
publica. Nega cirurgias até o momento. Informou requerimento de beneficio previdenciario em 21/05/2019, indeferido por parecer contrario da pericia médica.
A autora apresenta patologia que atinge o quadril direito desde a inféncia, acarretando displasia de quadril direito desde os dez anos de idade. Demonstra aspecto
cronico-estabilizado de longa data e completamente adaptada ao quadro clinico preexistente sem incapacidade laborativa no momento atual. Com base nos
elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA,SOB O PONTO DE VISTA
ORTOPEDICO.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsiderac@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusao diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim néio se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a proteg¢@o da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagao, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034500-21.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301028190
AUTOR:MARIA VALDENIR RODRIGUES LIMA (SP278987- PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢@o do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil
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Constituicdo Federal e do art. 99 do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0032925-75.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301028232
AUTOR:ROSEMEIRE FRANCA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

Sem condenacio em custas e honorarios nesta instncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0038747-45.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031877
AUTOR:ALTAMIRO GOMES DA SILVA (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo 0 mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.L.

0047494-81.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031591
AUTOR:JOAO LUIZ DE FREITAS (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussao acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a
sua saude, hipdtese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para concessdo da
aposentadoria por tempo de contribuig@o.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redago original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que
sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia
estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redagéo foi dada ao
art. 57,§ 5% da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro
de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998,
sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na redagdo dada pelas Leis n°
9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o
segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengdo da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacéo do art. 57, § 5°,da Lei8213/91. Vale
dizer, quando da conversdo da medida proviséria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°, da Lei 8.213/91, ndo existindo dbice legal a
conversdo de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a satde e a integridade fisica em tempo de servico comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio
de 1999, comredagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob
condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE 20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 120140

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversio de tempo de servigo prestado em condicdes especiais em
comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a converséo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo vigente a época
da prestagdo do servigo, sera somado apos a respectiva conversio ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado,
aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de converséo constante no Anexo XX VIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a satide ou a integridade
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fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversao do
tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concesséo da aposentadoria especial com o tempo exigido para a atividade
preponderante ndo convertida.

Paragrafo tinico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a converséo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, emrazio dos dispositivos legais que conferem tal direito
aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concesso de aposentadoria em
caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°, da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovagéo do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, ¢
83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria
profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concesso de aposentadoria especial, caso
houvesse implementagao de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposigcao aos agentes nocivos, exceto para a exposicao a ruidos e
calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovacéo das atividades exercidas pelo segurado, foi criado 0 “SB 40”, formulario no qual constavam as
atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obten¢éo do beneficio de aposentadoria
especial, a comprovagao da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo
periodo equivalente ao exigido para a concesséo do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-
se o laudo técnico para a comprovagio do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo
168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Anexos I e I1 do RBP S, aprovado pelo Decreto n°
83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressido Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreton® 53.831, de
1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreton® 53.831, de
1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo IV do Decreto n®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os
agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n°®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes
NoCivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do
trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até a edigdo do Decreto
2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justica, REsp
625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovacio atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuigdo, a Lei9.527,de 10 de
dezembro de 1997, alterou a redag@o do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado aos
agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto,
com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o
referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte reda¢do: A comprovagao da efetiva exposigdo do segurado aos
agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto,
com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da
legislagdo trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢@o ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9°
do Decreto 3.048/99, constitui o documento historicolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve conter o
resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragéo biologica e das avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragao bioldgica e
os dados administrativos correspondentes.

Nao hé exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢do aos agentes nocivos,
desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela identificagdo das condigdes
ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o condio de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal R egional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM -
EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil
Profissiografico Previdenciario - P P P, instituido pelo art. 58, §4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traza
identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des
especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. 11 - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de
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auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista a exposi¢do a agentes bioldgicos patogénicos, conforme codigo
2.1.3,anexo 11, do Decreto 83.080/79 e cddigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a
exposicdo aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. 111 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CP C, improvido.” (APELREEX
0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “o segurado que presta servico em condi¢cdes especiais, nos termos da legislagdo
entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso
se verifica @ medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo mais reconheca aquela atividade como
especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos
EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

Noregime do Decreto 53.831/64, a exposig¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6 de
seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “A Terceira Secéo desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposicdo permanente a ruido
acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com
o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo 'V, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que o
trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85
decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussio acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragao Pblica reconheceu
que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade
especial, o principio tempus regit actum, de forma que néo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA
DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO
COMA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizagio de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da
Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado
com exposi¢do a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n.
53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele
que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial
deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugéo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003.
Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min.
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (P et 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de maneira diversa,
em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado é de 80dB; apds 5 de margo de 1997, em razio do advento do Decreto
2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de
dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento
de Protegdo Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessdo constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declarag@o do
empregador no ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagio da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o
segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, o Autor pleiteia o reconhecimento e averbaggo de periodos exercidos em condigcdes especiais e sua conversdo em comum, com a
consequente concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢do dos periodos que seguem: AKZO NOBEL LTDA 12/07/1976 a 01/04/1996 ¢ SIME
DATA SERVICOS PROCESSAMENTO DE CART DE CRED LTDA 02/01/1997 a 01/03/1999.
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Impossivel o reconhecimento dos periodos requeridos, uma vez que os cargos/fungdes da parte autora, arquivista junior e coordenador de identificagdo, ndo
permitem os enquadramentos das profissdes por ele exercidas dentre as categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Igualmente, ndo apresentou formulario DSS 8.030, formulario SB-40 ou laudo técnico que comprovasse exposi¢do aos agentes nocivos.

Do exposto, JULGO IMPARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido.
Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039349-36.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030996
AUTOR:SABER RUCHDI ARRAIJT (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

5008238-12.2019.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032085
AUTOR:NATALIADE JESUS GONCALVES (SP204396 - ANDREIA LOPES DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do artigo
487,1, do Cédigo de Processo Civil/2015.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sem condenagdo em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Registre-se.

0006321-77.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031543
AUTOR:ROSIMARY DOS SANTOS GASPARINI (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o

afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da

pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulacéo de beneficio, referida questao néo ¢ objeto dos autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/02/2020  56/1467



Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio
NB 31/623.924.950-9, com cessagdo em 08/01/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 19/02/2019. P ortanto, néo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condigéo de segurado ¢ sua manutengao a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante nfo seja preexistente a filiagéo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢ao de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagfio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢ao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag2o, ao segurado quando, apos
consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entao
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga NB-31/623.924.950-9 no periodo de
26/02/2018 a 08/01/2019 (arquivo 08).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.08), bem como a data da DCB 08/01/2019, NB-31/623.924.950-9 (arq.mov.02; f1.07).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de Psiquiatria atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida
independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 04/06/2019 (arquivo 17): “A pericia, a autora compatibilizou
quadro com “ Transtorno afetivo de bipolaridade mespecifico” (F 31.9). Caracteriza alternancia de episodios de euforia e de depressdo com épocas de
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normalidade nos intervalos. Estes podem ser repetidos a intervalos menores com o passar dos anos, variando com apenas um episodio de mania e de depressao;
frequente irritabilidade, fluxo de ideias acelerado, mudangas no comportamento, satide fisica e raciocinio — atribuida pelo paciente a fatores situacionais. Opde-
se aos argumentos familiares € ou médicos. No caso da autora apresenta irritabilidade, intolerancia, sensag@o de pavio curto, humor labil, baixa auto estima,
rebaixamento do humor, desinteresse. As causas presumiveis sao por componentes genéticos biologicos, ambientais, psicoldgicos. Sao controlaveis sob
tratamentos especificos de manutencdio. CONCLUSA O: Baseado nos fatos expostos e analisados, antecedentes pregressos e atuais, exame do Estado
Mental e pericial e sob a ética psiquiatrica a Autora apresenta: CAPACID ADE laborativa e para os atos da vida civil”.

Alémdisso, a parte autora também foi periciada na especialidade de O ftalmologia, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢é portadora de patologia que
ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusio que ndo restou caracterizada
situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 02/12/2019 (arq-37): “Tendo em vista os exames realizados e documentagio
apresentada, o autor apresenta boa visdo em olho direito e esquerdo(classificagdo da OMS). Data de inicio da doenga:11/01/2019. DESCOLAMENTO DE
RETINA O descolamento de retina é uma doenga que afeta altos miopes, diabéticos(como sequela da evolugdo da doenga), trauma, entre outras. Nessa,
temos a perda da arquitetura das camadas internas da retina que geralmente levam a perda visual permanente. Uma vez diagnosticado o problema, o tratamento
cirrgico deve ser realizado o mais rapidamente possivel. A cirurgia ¢ realizada sob anestesia local em centro cirtrgico de internagéo de curta permanéncia. O
médico podera decidir pela aplicagdo do laser antes, durante ou apds a cirurgia e mais de uma cirurgia podera ser necessaria, dependendo da gravidade do
descolamento ou das caracteristicas do paciente. A vitrectomia € a cirurgia feita para tentar melhorar visdo apos o problema, porem quando ha lesdo macular ou
de areas responsaveis pela visdo central, a perda visual tende a ser permanente, mesmo com o sucesso anatémico(ou seja, mesmo a retina estando colada apds a
cirurgia) ja que a perda da arquitetura das camadas internas da retina permanece. Metodologia utilizada: - a metodologia utilizada foi baseada na historia clinica
apresentada pelo autor e com base nos laudos apresentados, na historia laboral atual e pregressa, no exame fisico apresentado juntamente com a analise do
mesmo nos laudos anexados, exames complementares apresentados, e na literatura medica especializada. A autora possui boa visdo de ambos os olhos, apesar
do descolamento de retina a direita, tendo sido operada e reestabelicido-se com boa visao do olho acometido. Data de inicio da doenga:11/01/2019”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assimo € seja para a desconsideracéo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitacdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.09/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de aciio proposta em face do Instituto
Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessfo de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdenciarios té m por
escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que nfio pode prover as necessidades
proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razéio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podemsser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por
invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentaciio da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente,
para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificaciio e comprovacéo da incapacidade, nos termos e
na forma de terminada pela le gislacio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de
auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz
e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta
condicio. Conseguinte mente, sfio re quisitos necessariamente cumulativos para a percepcio do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de
segurado; 11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I111-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcio do beneficio, constitui
decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas

infracons titucionais. Assim, deve o cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é,
possuir o nimero minimo de contribuicées mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria
por invalidez requer, para a sua concess?o, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicées mensais, nos
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termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos
casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se ao
Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afecgdes especificadas emlista elaborada pelos Ministérios da
Saiide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, de formacio, mutilacio, defici€ncia, ou
outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condicéio inafastavel para a
concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por
incapacidade deve reconhecer-se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que
demanda, a evidéncia, producio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no Ambito
administrativo, a producio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do
processo judicial o re conhe cimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producio de prova pericial. A pericia
realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessfo do beneficio. Por outro lado, a impugnacio oferecida
pela parte autora nio possui o condiio de afastar os laudos periciais. A manifestacio retro nio apresenta informacio ou fato novo que justifique a
desconsideracio dos laudos apresentados ou a realizagfo de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesio ou deformidade néo é sindonimo de
incapacidade e nio retira, porsiso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordincia em relacéio a conclusio dos
peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar o laudo que
baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenacfio em custas e honorarios.
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0050027-13.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031117
AUTOR:JOSE JOAO DA SILVA (SP 159517 - SINVALMIRANDA DUTRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026451-88.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031123
AUTOR:ANGELO RAIMUNDO MOREIRA DA SILVA (SP288501 - CAROLINA FERNANDES KIYANITZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002429-63.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031124
AUTOR:APARECIDA ADRIANA DE MELO (SP412509 - JOSE WILLIAMS SILVA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037936-85.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031121
AUTOR:LUCAS GOMES DE FARIAS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042724-45.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031118
AUTOR:FRANCISCO LINO FERREIRA (SP 146186 - KLEBER LOPES DE AMORIM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Portodo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIYV, da Constituicio Federal e do art. 4° da Lei
n°1.060/50. Sem condenagfio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuiczo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046729-13.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032129
AUTOR:ELIZANGELA BARBARAAUGUSTINHO DE SANTANA (SP395214 - ANDERSON SILVA FAGUNDES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024177-54.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301025483
AUTOR:MEIRE CRISTINA CICHELLO (SP374409 - CLISIA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0026020-54.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301025500
AUTOR:ROGERIO ALVES (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027623-65.2019.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301026201
AUTOR: VALDIR SOUZA OLIVEIRA CERQUEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0047276-53.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301025479
AUTOR:JOSE IVAN DA SILVA (SP162724 - WELLINGTON WALLACE CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022053-98.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032124
AUTOR:VALDIR OLIVEIRADOS SANTOS (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001750-63.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301026426
AUTOR:JOSE FRANCISCO DAS CHAGAS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR, SP081753 - FIVA KARPUK)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015701-27.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301026202
AUTOR:DECIO CAMPOS VARGAS (SP286459 - APARECIDA RODRIGUES DE OLIVEIRA LISANTI, SP 105904 - GEORGE LISANTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0030735-42.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301025499

AUTOR:ROGER WILLIAM SOARES VIEIRA DA SILVA (SP266866- ROBERTA MARIA FATTORI, SP223167 - PAULO RODRIGUES
FAIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041205-35.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301026197
AUTOR:JOAO BARBOSA DA SILVA (SP 149870 - AMARO LUCENA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037193-75.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301025496

AUTOR:MARIA DE FATIMA CARVALHO (SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE OLIVEIRA, SP239813 - RODRIGO JOSE ACCACIO,
SP253127- RAQUEL TRAVASSOS ACCACIO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o transito e m julgado,
dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048738-45.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301029137
AUTOR:ALGECIRADEAZEVEDO DOS SANTOS (SP426489 - ANA PAULA NUNES SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0046533-43.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030523
AUTOR:SILVIO PONTES RIBEIRO (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034857-98.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031895
AUTOR:TRYCIA LEMOS FERREIRA (SP375512- MARINA TRIVELLI TAMBELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049005-17.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031534
AUTOR:ANTONIO SEBASTIAO DA SILVA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, com resoluciio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do C6digo de Processo
Civil. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95. Defiro os beneficios da
Justica Gratuita. Anote-se. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, inde pendentemente de ulterior despacho. Sentenca registrada
eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0023984-39.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032084
AUTOR:FLAVIA MATIAS ROCHA (SP300645 - ANDREA NASCIMENTO LEANDRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026710-83.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031639
AUTOR:MARIALUCIARAMOS DAS FLORES (SP093103 - LUCINETE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0020692-46.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031296
AUTOR:JOSEVALDO DANTAS VIEIRA (SP208427 - MARILENA GAVIOLI HAND)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487,1, CPC, JULGANDO IMPROCEDENTE O
PEDIDO.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0023556-57.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031659
AUTOR:ERIVON SANTOS DA SILVA (SP262573 - ANDERSON CARDOSO AMARAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foiapreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
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Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 06/02/2020 (arquivo 37), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito. O
perito Judicial designado € profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos
apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissao por ela
exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert é habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagdo
ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuago na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o ¢, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que
neste sentido houve a determinag@o legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagio de apenas uma pericia
médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢@o, atribuindo-lhe eficiéncia coma
celeridade no andamento do feito; pois de uma unica vez todo o estado de saude do sujeito € analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias
judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegacdes de satde tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdi¢@o deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencidrio cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢ao caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N#o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questio nao € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio
NB 31/548.616.862-0, com cessagdo em 02/02/2017 e o ajuizamento da presente agdo em 03/06/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condigdo de segurado e sua manutengéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagéo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progresséo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indeniza¢do mensal, quando, apos a consolidago das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios & Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢éo, Porto Alegre, 2002, p. 255).
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O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds
consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagao de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdio fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
nviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga NB-31/548.616.862-0 no periodo de
20/10/2011 a 02/02/2017 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arq.mov. 10), bem como a data da DER 02/02/2017, NB-31/548.616.862-0 (arq.mov.02; f1.07).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, 0 laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 07/01/2020 (arquivo 32): “P ericiando com histérico de abaulamentos discais e consequente
tratamento cirtirgico descompressivo e colocag@o de um sistema de artrodese. Os exames neurorradioldgicos mostram abaulamentos discais na coluna cervical
e alteragdes fibrocicatriciais na coluna lombar. A coluna vertebral ¢ formada por articulagdes compostas pelas vértebras e também pelos
discosintervertebrais. Esses discos sdo formados por um anel fibroso e um nicleo gelatinoso conhecido como niicleo pulposo, sendo um amortecedor, absorvendo
os impactos que a coluna softe diariamente. E também responsével pela sustentagdo do peso do proprio corpo e de todos os movimentos de inclinagdo e rotagio
da coluna. Os abaulamentos de discos intervertebrais sdo pequenas proje¢des desses discos que podem comprimir a medula e/ou as raizes medulares que saem
da medula espinal passam pelas vértebras. De acordo com a raiz ou raizes que forem afetadas, diferentes regides vao apresentar sintomas. O tratamento inicial
consiste no uso de medicamentos analgésicos, anti-inflamatorios e relaxantes musculares, além de educagéo postural e fisioterapia. Caso essas medidas ndo
sejam efetivas, opta-se pela abordagem cirtrgica e no caso do Autor foi feita uma laminectomia e colocag@o de um sistema de artrodese. Laminectomia ¢ uma
cirurgia que promove a remog#o de 0sso para aliviar o excesso de pressio sobre o nervo espinhalna coluna. O termo laminectomia ¢ derivado das palavras
latinas lamina (placa fina, folha ou camada), e —ectomia (remogao). A laminectomia remove a ldmina (telhado) das vértebras para criar espago para os nervos
que saem da coluna vertebral, descomprimindo as estruturas e aliviando os sintomas. Entretanto, o individuo pode manter os sintomas devido a sindrome pds-
laminectomia. De acordo com a Associagdo Internacional de Estudo da Dor (IASP), a sindrome pés-laminectomia ¢ definida como “dor lombar espinal de
origem desconhecida que persiste na mesma localizagao da dor original apesar das intervengdes cirtirgicas, ou que se instala apos as cirurgias. As causas das
lombalgias sdo variadas e o diagnostico diferencial muito amplo. A errada interpretagéo da origem da dor como decorrente de hérnia de disco, observada nos
exames complementares, a ndo identificagéo da instabilidade da coluna vertebral e de outras causas mecanicas, incluindo a remogao incompleta da hérnia de
discoe as complica¢des operatdrias sdo responsabilizadas pelos maus resultados cirtrgicos. A dor pode também decorrer da instabilidade das facetas articulares
ou da reducdo do espago intervertebral devida a anormalidades estruturais ou a remogao dos discos intervertebrais com consequente modificag@o do dngulo da
articulag@o facetaria. Dentre as causas ndo mecanicas da sindrome pds-laminetomia, citam-se: a infecgao discal, a “fibrose” peridural, a aracnoidite ¢ os fatores
psicossociais. J4 a artrodese (fusdo da coluna vertebral) consiste em uma cirurgia que visa conectar permanentemente 2 ou mais vértebras para eliminar a
movimentacdo dolorosa local e/ou substituir o disco intervertebral doente ou degenerado. A imobilidade dos segmentos fixados leva a estabilidade dos mesmos,
diminuindo a dor. E um procedimento amplamente utilizado no tratamento da instabilidade, alteragdes degenerativas, hérnia de disco, degeneragio facetaria,
espondilolistese, estenose de canal e deformidades, tais como a escoliose idiopatica, além de uma variedade de outras enfermidades da coluna tanto cervical,
toracica quanto lombar. Normalmente, sdo colocadas proteses intervertebrais e/ou parafusos pediculares para manter as vértebras unidas até que o crescimento
4sseo seja completo. A artodese limita os movimentos da coluna, dificultando e mesmo impedindo os movimentos de tor¢ao, flexao e extensdo do segmento que
recebeu a protese. A artrodese ndo torna o individuo incapacitado, mas pode restringir a sua capacidade laboral devido a limitagao dos seus movimentos. Devido
a artrodese podem se formar traves fibrocicatriciais que também causam dor. O tratamento para a sindrome pos laminectomia e para as dores decorrentes da
instalagdo do sistema de artrodese se baseia no mesmo pilar, analgésicos, anti-inflamatorios, relaxantes musculares e fisioterapia. No caso em questao, ndo
foram observados sinais expressivos de comprometimento motor tanto lombares como cervicais e os sintomas algicos referidos podem ser minimizados com
tratamento adequado. Diante do exposto, nio é possivel caracterizar incapacidade laboral. Conclusdo Auséncia de incapacidade laboral”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
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resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusao diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razo pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim néio se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a proteg¢@o da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivelreconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022498-19.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301028939
AUTOR:ALBERTO NOVAIS FERNANDES (SP163656 - PEDRO ANTONIO BORGES FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 98° e seguintes do
Cddigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o
art. 1°da Lein®10.259/2001.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029050-97.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032202
AUTOR:NILDETE DA SILVA SANTOS (SP242685 - RODOLFO RAMER DA SILVAAGUIAR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugao de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei19.099/1995, c/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto: 1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Codigo de Processo Civil. 2- Defiro
os beneficios da justica gratuita. 3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein°.
9.099/95. 4- Sentenca registrada eletronicamente. 5- P.R.1.

0037064-70.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301027835
AUTOR:TERESINHA PAULA DE OLIVEIRA (SP268328 - SERGIO DE PAULA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035694-56.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027836
AUTOR:MARIALUCIAJUSTINO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037112-29.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUC;AO DE'MERITO Nr. 2020/6301027834
AUTOR:MARTA RODRIGUES DOS SANTOS DEANDRADE (SP269141 - LUIS JOSE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037260-40.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027831
AUTOR:PATRICIA FEHLAUER SILVA (SP301762- VERA LUCIA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0037389-45.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027830
AUTOR:JOSE CARLOS FELIX DA SILVA (SP166877 - ISABELA LIGEIRO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037147-86.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027833
AUTOR:PAULO CESAR DOMINGOS (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033801-30.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027842
AUTOR:ALDAIR ALBERTO GOMES (SP359597- SAMUEL MARCOLINO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035627-91.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027837
AUTOR:VERA LUCIA DE LIRA TRINDADE (SP387989 - ROSANA RODRIGUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033839-42.2019.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027841
AUTOR:AGENOR PINTO ARAUJO FILHO (SP114152- CREUZAROSA ARAUJO LUCAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037237-94.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027832

AUTOR:CENDY RYCHELLI RODRIGUES TEIXEIRA (SP216104- SHEILA DAS GRACAS MARTINS SILVA, SP358015- FERNANDO
ZANELLATO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0022029-70.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032067
AUTOR:IOLANDATOCHI YAMADA KOBA (SP 109529 - HIROMI YAGASAKI YSHIMARU)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por [OLANDA IOCHI YAMADA KOBA em face do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, em que postula a tutela
jurisdicional para obter a concesso do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial e petigao de 27/09/2019 que postulou a concesséo do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/191.394.091-5, administrativamente em
05/12/2018, a qual foi indeferida sob a alegacao de falta de caréncia.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar os periodos de 11/08/1972 a 01/05/1975 (TAVEPEL TAQUARITINGA VEICULOS EPECAS LTDA) e
01/1985 a 03/1985, 04/1985 a 06/1989, 03/1992 a 02/1994, 07/2012 a 03/2016 ¢ 07/2018 a 02/2019.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminares, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E orelatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de producéo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgado deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Forum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Refuto a prejudicial de mérito de prescri¢@o quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessao administrativamente
em 09/10/2018 e ajuizou a presente agdo em 26/12/2018.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da
prova. O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragao seja de seu interesse. Essa regra
parte do principio de que toda afirmac@o feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmaco perde seu valor argumentativo e, por
conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova néo leva a extingdo da demanda, sem resolug@o do
mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373,
inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresenta¢@o da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo,
aquele que afirmou o evento situa-se em posigao visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein®8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se
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homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagao dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obteng@o do beneficio pela LBP S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e
cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na
Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessao de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - numero de contribui¢des e idade minima - ndo precisam ser adquiridos
concomitantemente, como se vé da legislagcio especifica, Lein® 8213/91:

"Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redacdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a
legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.

§ 1o Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concesséo desse beneficio, desde que o segurado
conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio. "

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condigdes
imprescindiveis a concesséo do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excec¢do, ndo se requer a qualidade de segurado
concomitante ao pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos vira apds o término do periodo cogente de
contribuicdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colagao os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana nao importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuigcdes, vier a implementar a
idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgio Julgador: QUINTA
TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 P G: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registrono STJ: 199800377808 RECURSO
ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementago da idade exigida na leie o
recolhimento pela segurada das contribuigdes previdenciarias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica em, na conformidade dos votos
e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros,
FELIX FISCHER, JOSEARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE
SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagdo: 13/11/2000 - P G:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgdio Julgador: QUINTA TURMA
Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 200000717657 RECURSO ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-4 a regra
de transi¢@o disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a aplica¢@o das determinacdes desta regra deve ser aferida em fungéo do ano de
cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio emtela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se
quando do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, ndo se requer novo enquadramento pela
tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstincias a determinagdo da incidéncia da regra de transicdo sera a idade do
individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos
até 24 de julho de 1991, independentemente na manuteng¢@o ou ndo da qualidade de segurado. J4 para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdencidrio
apos a publicagdo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender ao minimo de 180 contribuicdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade ap6s o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigdo minima de 180 meses, posto que no
ano de 2011 a regra de transi¢do alcangou sua totalidade.

Das contribuigdes individuais e facultativas

E de se observar que o artigo 30, inciso IT da Lein® 8.212/91 determina que os segurados contribuintes individuais e facultativos estdo obrigados a recolher sua
contribui¢do por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia.

“Art. 30. A arrecadagdo e o recolhimento das contribuicdes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem as seguintes normas:

(D)
11 - os segurados contribuinte individual e facultativo estéo obrigados a recolher sua contribuig@o por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da
competéncia;”
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A norma acima transcrita determina que ao contribuinte individual incumbe o dever de efetuar o recolhimento da contribuicao previdenciaria decorrente do
exercicio de suas atividades. Complementando este dispositivo, o artigo 27, 11, da Lein.® 8.213/91 disciplina:

"Art. 27. Para computo do periodo de caréncia, serfio consideradas as contribui¢des:

(.)

11 - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as contribuigdes recolhidas com
atraso referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados empregado doméstico, contribuinte individual, especial e facultativo, referidos,
respectivamente, nos incisos 11, Ve VII do artigo 11 e no artigo 13."

Verifica-se que o dispositivo proibe expressamente que contribui¢des previdencidrias recolhidas em atraso sejam somadas para o periodo de caréncia, sendo
pacifico o entendimento, respaldado pelo art. 124 do Decreto n°® 3.048/99, de que, sendo comprovado o exercicio da atividade remunerada no respectivo periodo
para o contribuinte individual, é possivel o computo do tempo de contribuicio:

Art. 124. Caso o segurado contribuinte individual manifeste interesse em recolher contribuigdes relativas a periodo anterior a sua inscri¢o, a retroagdo da data
do inicio das contribuicdes sera autorizada, desde que comprovado o exercicio de atividade remunerada no respectivo periodo, observado o disposto nos §§ 7°a

14 doart. 216 e no § 8° do art. 239. (Redagdo dada pelo Decreto n®3.265, de 1999).

Paréagrafo tinico. O valor do débito podera ser objeto de parcelamento mediante solicitagdo do segurado junto ao setor de arrecadagao e fiscalizagdo do Instituto
Nacional do Seguro Social, observado o disposto no § 2°do art. 122, no § 1°do art. 128 e no art. 244.

No que diz respeito aos periodos laborados pelo sujeito

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam
divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribui¢cdes previdenciarias pelo
empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos
ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor
referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as
provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragio juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta
demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugéo, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como
holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

No caso concreto

A parte autora nasceu em 05/06/1948 completando 60 anos de idade em 2008, sendo necessarios 162 meses de contribuigdes.

A caréncia da aposentadoria por idade para os segurados inscritos na Previdéncia Social urbana até 24 de julho de 1991 obedecera a tabela de caréncia disposta
no artigo art. 142 da Lei8.213/91, sendo que para o ano de 2008, esta dispde a necessidade da implementagdo de uma caréncia de 162 meses de contribuigdo.

Analisando o processo administrativo da Autarquia Federal, denota-se que ja foi considerado o tempo de 09 anos, 07 meses ¢ 01 dia (contagem de tempo de
servico a fls. 175- arq. mov. - 02), o que totalizam 117 contribuicdes.

A parte autora almeja ver reconhecido os periodos:

a) de 11/08/1972 a 01/05/1975, laborado na empresa TAVEPEL TAQUARITINGA VEICULOS EPECAS LTDA;

b) de 01/1985 a 03/1985, no qual promoveu recolhimento na qualidade de contribuinte individual ou facultativo,

c¢) de 04/1985 a 06/1989, no qual promoveu recolhimento na qualidade de contribuinte individual ou facultativo;

d) de 03/1992 a 02/1994, no qual promoveu recolhimento na qualidade de contribuinte individual ou facultativo;

e) de 07/2012 a 03/2016, no qual promoveu recolhimento na qualidade de contribuinte individual ou facultativo;

f) de 07/2018 a 02/2019, no qual promoveu recolhimento na qualidade de contribuinte individual ou facultativo;

Inicialmente verifico que os periodos de 11/08/1972 a 01/05/1975 (TAVEPEL TAQUARITINGA VE{CULOS E PECAS LTDA), 01/1985 a 03/1985,
03/1992 a 02/1994,07/2012 a 03/2016, 07/2018 a 12/2018 ja foram reconhecidos pelo INSS, conforme contagem apurada (fls. 175, arquivo 02), de maneira que
se configura auséncia de interesse processual para o pedido de reconhecimento em juizo.

Restam controversos os periodos de 04/1985 a 06/1989 e 01/2019 e 02/2019.

Emrelagao ao periodo de 04/1985 a 06/1989, extrai-se do extrato previdenciario CNIS que o pagamento de todo o periodo ocorreu no dia 26/11/2018. Juntou a
parte autora guia comprovando o pagamento das contribui¢des (folha 08, evento 02) e Discriminativo de Calculo paraa GPS (folhas 09/10, evento 02), além de
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copia do Contrato Sociale alteragdes da empresa de seu marido, na qual afirma trabalhou no periodo em debate.
Contudo, tendo sido feito em atraso o pagamento do periodo de 04/1985 a 06/1989, ndo ¢ possivel seu computo para fins de caréncia por expressa vedagao legal.

Emrelagdo a competéncia 01/2019, verifico que, consoante informagdes do extrato previdenciario CNIS (folha 05, evento 27) o pagamento da competéncia
01/2019 deu-se no valor de R$ 104,94, portanto com base em salario de contribuigo inferior ao minimo legal da época, o que impede o seu reconhecimento para
a contagem do periodo de caréncia.

Por fim, emrelagdo a competéncia 02/2019, extrai-se do extrato previdenciario CNIS (folha 05, evento 27) que o pagamento foi feito em dia, com base no
salario-minimo de contribuigdo da época, e na aliquota de 11% instituida pela Lei Complementar 123/2003, ndo havendo razdes para o seu ndo reconhecimento.

Assim, a competéncia 02/2019 deve ser reconhecida para efeitos de caréncia.

Assim, considerando-se os periodos ora reconhecidos, além daqueles ja computados pelo INSS, a parte autora somava, na DER em 05/12/2018 (NB
41/191.394.091-5) o total de 118 contribui¢des, insuficientes para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, ja que para o ano de 2008 eram
necessarias 168 contribuicdes. Desta sorte, a parte autora néo faz jus a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, encerro o processo sem resolugcao do mérito quanto ao reconhecimento dos periodos de 11/08/1972 a 01/05/1975 (TAVEPEL
TAQUARITINGA VEICULOS E PECAS LTDA), 01/1985 a 03/1985, 03/1992 a 02/1994, 07/2012 a 03/2016 ¢ 07/2018 a 12/2018, nos termos do artigo
485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civilde 2015 (lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais,
lein.® 10.259/2001 e lein.® 9.099/95, pela auséncia de interesse processual; e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

1) RECONHECER como caréncia a competéncia de 01/2019, de contribuigdo facultativa;

II)NAO RECONHECER como caréncia o periodo de 04/1985 a 06/1989, de contribuices facultativas, bem como o pedido de concessio do beneficio de
aposentadoria por idade, conforme fundamentos acima;

I1T) ENCERRAR o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente
dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais ¢ honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se
necessaria a representago por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na
distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro
os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027549-11.2019.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031453
AUTOR:MARIAAPARECIDA GUIMARAES (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0023899-53.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031559
AUTOR:MARIA JOSE RIBEIRO DOS SANTOS (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso
I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publicada e
registrada eletronicamente. Intimem-se.

0036974-62.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031390
AUTOR:JOAO DE DEUS OLIVEIRA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036156-13.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031570
AUTOR: JOAO LUIS ALBERTINO (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031652-61.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031682
AUTOR:MARCIA SANTANA DE SOUZA (SP 199087 - PRISCILA CRISTIANE PEDRIALI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0035209-56.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031760
AUTOR:ELISA PAVAN DA SILVA (SP133315 - PAULA MARIA LOURENCO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios.

Foram encontradas irregularidades na peti¢do, havendo aditamento da inicial.

O pedido de tutela foiapreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 06/02/2020 (arquivo 70), haja vista que, incumbe a parte autora a comprovacéo dos fatos constitutivos de seu direito, pois
deveria ter apresentado os documentos necessarios para a elucidagao dos fatos narrados na inicial quando do ajuizamento da demanda, por tratar-se de 6nus
processual da parte autora.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdic@o deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencidrio cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢@o caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N#o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questio nao ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB
31/613.279.493-3, com cessagdo em 16/08/2018 e o ajuizamento da presente agdo em 14/08/2019. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengao a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha prognostico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidago das lesdes decorrentes de acidente de
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qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios & Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢éo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds
consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicac@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdio fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
nviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social- CNIS, a parte autora laborou na empresa BETALIMP TERCEIRIZACAO DE SERVICOS
LTDA., no periodo de 10/02/2014 a 02/2016, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga, NB 31/613.279.493-3, no periodo de 10/02/2016 a 16/08/2018
(arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DCB 16/08/2018, NB-31/613.279.493-3 (arquivo 09; {1.02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagio da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 08/01/2020 (arquivo 65): “ Esta discussao médico legal foi embasada tinica e exclusivamente nos
documentos apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagdo desta pericia médica. A documentagdo médica apresentada descreve epilepsia, historico
de convulsdes, eletroencefalograma datado em dois de fevereiro de 2016, depressdo, acidente vascular cerebral em janeiro de 2016, psicose ndo organica, entre
outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga, segundo a documentagido médica apresentada, é 01/01/2016, vide documento médico reproduzido
no corpo do laudo. A pericianda ndo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que a impegcam de realizar suas atividades laborais
habituais como copeira, como auxiliar de limpeza, e como jardineira — atividade laboral habitual referida pela propria pericianda. Cabe ressaltar que a mesma
apresenta bragos simétricos com limites musculares mantidos bilateralmente, auséncia de repercussdes funcionais incapacitantes e auséncia de limitagdes
motoras incapacitantes. Auséncia de edema em membros superiores com perimetros simétricos. A incapacidade atual, para realizar atividades laborais
habituais, ndo foi constatada; ndo temos elementos no exame fisico e na documenta¢do médica apresentada que nos permitam apontar que a parte autora esteja
incapacitada. Ndo ha elementos na documentagéio médica apresentada que nos permitam apontar outros periodos anteriores nos quais houvesse incapacidade
laborativa. Conclusio: A PERICIANDA NAO APRESENTA INCAPACIDADE LABORALATUAL DIANTE O EXAME FiSICO
REALIZADO.”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegéo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.
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DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Sem
custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0055714-68.2019.4.03.6301 - I VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301026163

AUTOR:MARIA LEIDE DE SOUZA FALCAO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a pretensao formulada por Maria Leide de Souza Falcao, e extingo o processo com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos da Lei9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037158-18.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031486

AUTOR:KATIA REGINA DA SILVA GOIS (SP 176875 - JOSE ANTONIO MATTOS MONTEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

Foram encontradas irregularidades na peti¢ao, havendo aditamento da inicial.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 20/01/2020 (arquivo 27), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito. O
perito Judicial designado € profissional habilitado para realizagao da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos
apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela

exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert é habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializacdo decorrente de area médica, posto que sua indicagdo
ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuag@o na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o ¢, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que
neste sentido houve a determinag@o legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagéo de apenas uma pericia
médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdigéo, atribuindo-lhe eficiéncia coma
celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satde do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias
judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegacdes de satde tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
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INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos 0 Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulacéo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB
31/620.438.243-1, com cessagdo em 01/08/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 26/08/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manutengdo a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e agravamento, € (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Ento falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagao mensal, quando, apods a consolidag@o das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugfo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢ao, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag&o, ao segurado quando, apos
consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizag@o de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, ¢ semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdencidrias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa SOCIEDADE BENEF ISRAELITABRAS
HOSPITALALBERT EINSTEIN no periodo de 03/11/2015 a 01/2019, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga, NB 31/620.438.243-1, no periodo de
06/10/2017 a 01/08/2019 (arquivo 09).
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Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DCB 01/08/2019, NB-31/620.438.243-1 (arquivo 09; f1.03).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagédo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdio, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclus@o que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa atual, entretanto em periodo
de 01/2013 até 08/2019, houve incapacidade, consoante laudo pericial apresentado em 13/12/2019 (arquivo 21): ““ A autora encontra-se em status pds cirtirgico
tardio de artroplastia total bilateral dos quadris (AT Q) para tratamento de coxartrose avangada (ATQ D realizada em janeiro de 2013 e ATQ E realizada em
fevereiro de 2018). O exame clinico e radiografico constatou sucesso do procedimento cirurgico realizado: quadris com amplitude de movimentos preservado,
restaura¢ao da biomecanica do quadril e auséncia de sinais de desgaste/ soltura dos componentes protéticos. Nao foram detectadas justificativas que
esclarecessem as queixas algicas atuais relatadas pela aurora. Atividades laborativas de elevada demanda funcional que sobrecarregam as articulagdes dos
quadris (carregamento de peso/ agachamentos repetitivos) deverdo ser definitivamente evitadas com o objetivo de prolongar a longevidade das artroplastias.
Todavia, as atividades laborativas habituais da autora (assistente administrativo e assistente de atendimento) ndo se enquadram neste tipo de atividade, e desta
forma, néio se justifica a existéncia de impedimentos atuais. Sob o enfoque ortopédico, estima-se que existiu situagio de incapacidade laborativa total e
temporaria com inicio em janeiro de 2013 (data da realizagdo da cirurgia de ATQ D) e que persistiu durante o periodo de convalescenga pds cirurgica das
artroplastias (periodo compativel com o que foi estabelecido pelo INSS =até agosto de 2019). Nao foram detectados sinais e sintomas pelo exame clinico atual
que justificassem a existéncia de quadro de incapacidade laborativa habitual sob o enfoque ortopédico. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS
EXPOSTOS EANALISADOS,CONCLUI-SE:NAO FOI CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA
HABITUALATUAL,SOB OTICA ORTOPEDICA.”

O expert atestou a incapacidade da parte autora no periodo pretérito de 01/2013 a 08/2019. Entretanto, verifico conforme CNIS (arquivo 09), que a parte autora
gozou dos beneficios de auxilio-doenga, a saber, NB 31/551.587.485-0, no periodo de 04/07/2012 a 13/08/2014; NB 31/614.483.400-5, no periodo 17/05/2016 a
27/05/2016; ¢ NB 31/620.438.243-1, no periodo de 06/10/2017 01/08/2019, assim, o periodo de seu direito ao gozo de beneficio foi satisfeito
administrativamente, diante da inexisténcia de incapacidade atual ndo fazjus ao restabelecimento de beneficio NB 31/620.438.243-1 — DCB 01/08/2019.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assimo € seja para a desconsideracéo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢ao da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias ¢ a efetiva incapacitacdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042645-66.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030866
AUTOR:PEDRO BRASILINO LEMES (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

PR.IL
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5018464-68.2018.4.03.6100 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032633
AUTOR: VINICIUS CANAL GIANNOCCARO (SP169758 - WALTER LUIZ DIAS GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, nos termos do art. 487, inc. I,do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por Vinicius Canal Giannoccaro em face da Caixa
Econdmica Federal - CEF

DEFIRO o requerimento de gratuidade judiciaria formulado pelo autor.

Sem custas e honorarios neste grau de jurisdigdo (Lein®9.099/95, artigo 55).

Com o transito em julgado, autorizo o levantamento, pela parte autora, do depésito judicial realizado (evento 6).

Apos o transito em julgado, intime-se a CEF para o pagamento do valor da multa a que fora condenada (evento 32), procedendo a Secretaria a sua conversao
emrenda da Unido, na forma do art. 334, § 8°,do CPC.

Cumpridas as providéncias, arquivem-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0045455-14.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031864
AUTOR:GERALDO NATALINO MARTINS (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concesso do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foiapreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 05/02/2020 (arquivo 25), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito. O
perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos
apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela
exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert é habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagdo
ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuag@o na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que
neste sentido houve a determinago legal contida no artigo 1°, paragrafos 3° e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma pericia
médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-Ihe eficiéncia com a
celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satde do sujeito € analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias
judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de satde tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da

pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos 0 Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulacéo de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio
NB 31/624.116.430-2, com cessagdo em 05/12/2018 e o ajuizamento da presente agdo em 15/10/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.
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Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagéo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progresséo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag¢o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidago das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢éo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds
consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicac@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deveréio fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
nviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social- CNIS, a parte autora laborou na empresa ASSOCIACAO ASSINDES SERMIG no periodo de
14/09/2017 a 25/10/2017, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga NB-31/621.280.111-1 no periodo de 13/12/2017 a 05/12/2018 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.09), bem como a data da DCB 05/12/2018, NB-31/621.280.111-1 (arq.mov.02; f1.15).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 16/12/2019 (arquivo 21): “O presente laudo medico-pericial se presta a auxiliar a instrugéo de
acdo previdenciaria que GERALDO NATALINO MARTINS propde contra o Instituto Nacional de Seguridade Social. A metodologia utilizada na
elaboragio do laudo consiste em: anamnese, exame fisico do periciando (ou analise dos autos, nos casos de pericia indireta), apreciagdo dos documentos médico
legais, quais sejam: atestados médicos, relatorios, fichas de atendimento hospitalar, laudos de exames, boletim de ocorréncia e revisdo da literatura pertinente.
Periciando com 59 anos e qualificado como agente operacional em lavanderia — 14/09/2017 a 25/10/2017. Outra atividade: servente ate 1994. Escolaridade:
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quarto ano. Executam servigos de lavanderia, tingimento e passadoria para pessoas, empresas comerciais e industriais, hospitais e diversos tipos de entidades,
usando equipamentos e maquinas. Recepcionam, classificam e testam roupas e artefatos para lavar a seco ou com agua. Tiram manchas, tingem e dao
acabamento em artigos do vestuario, sofés e tapecarias de tecido e couro; passam roupas. Inspecionam o servigo, embalam e expedem roupas e artefatos.
Caracterizados quadros de: * Infarto do miocardio em 17/11/2017 tendo sido submetido a estudo hemodinamico e ndo sendo observado lesdo obstrutiva
coronaria; A evolugdo com dois ecocardiogramas com fungfo ventricular preservada; ? Ndo apresenta nenhum dado de avaliagio funcional aos esforgos; ?
N3o esta em programa de anticoagulagdo. Ao exame fisico nos quadros de disfungao ventricular, os achados incluem manifestagdes proprias da doenga
cardiaca no coragdo e outras manifestagdes sistémicas secundarias a insuficiencia cardiaca ou a doenga de base. Salienta-se o desvio do ictus cordis para baixo
e para a esquerda, a presenca de sopros, elevacdo de pressio venosa jugular (especialmente se for superior a 4 cm do dngulo esternal), edema de membros
inferiores, hepatomegalia dolorosa, refluxo hepatojugular, estertores pulmonares, derrame pleural, ascite, taquicardia, galope de terceira ou quarta bulhas, pulso
alternante, tempo de enchimento capilar lentificado, taquipnéia e cianose. A persisténcia de terceira bulha e de pressdo venosa central elevada em pacientes
tratados com insuficiéncia cardiaca confere pior progndstico O achado de um trombo intracavitario no ventriculo esquerdo ¢ relativamente frequente. Entre as
cardiopatias, ele é mais comum quando ha disfungdo do VE apés um [AM, em especial com acinesia/discinesia antero-apical. Estudos de prevaléncia da
década de 80 estimavam a incidéncia de trombo do VE em 10-20%, mas séries modernas, apds o advento da angioplastia primaria, mostram que a incidéncia
diminuiu para a faixa de 5%. A critério do assistente o enfoque terapéutico. --: Ndo manifesta ou documenta quadro de insuficiencia cardiaca. Criterios que
balizam evolug@o desfavoravel nos quadros de insuficiencia coronaria: ? angina classes I11 e I'V da CCS (Canadian Cardiovascular Society), apesar da
terapéutica maxima adequadamente usada; ? manifestagdes clinicas de insuficiéncia cardiaca, associada a isquemia aguda nas formas cronicas, ? a presenca
de disfungdo ventricular progressiva; ? arritmias graves associadas ao quadro anginoso, principalmente do tipo ventricular (salvas de extra-sistoles, taquicardia
ventricular nfo sustentada ou sustentada (devem-se associar dados do ECG e Holter). --: Estes quadros também ndo sdo documentados. A incapacidade esta
relacionada com as limitagdes funcionais frente as habilidades exigidas para o desempenho da atividade que o individuo estéa qualificado. Toda vez que as
limitagdes impegam o desempenho da fungdo profissional estara caracterizada a incapacidade. A avaliagdo clinica evidencia estar em bom estado geral, sem
manifestacdo de insuficiencia cardiaca ou equivalente isquémico. Considerando-se: sua qualificacdo profissional, as doengas diagnosticadas, a repercussao
possivel das mesmas emrelagdo a seu trabalho, a evolug@o apresentada, na dependéncia de um efetivo e regular tratamento assistencial, com os dados referidos
na histdria, nfo se caracteriza incapacidade laborativa para atividade habitual pelo quadro clinico e dados anexados. Ha restri¢do a atividades que exijam
grandes esfor¢os. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE
LABORATIVAATUALA SUAATIVIDADE HABITUAL”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
janarrados e apreciados. E assimo ¢ seja para a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusao diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim néio se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a proteg¢@o da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivelreconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045282-87.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031613
AUTOR:SAMUELDOS SANTOS SILVA (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolugao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0030828-05.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030975
AUTOR:MARCIA GONCALVES PEREIRA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA, SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Vistos, em sentenca.

Trata-se de agao proposta por MARCIA GONCALVES PEREIRA em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a concessao do
beneficio assistencial de presta¢do continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar € precaria, ndo
sendo suficiente para garantir a manuteng@o de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o
requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 ¢ 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagéo dos meios de prova da condigao
de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um pardmetro, sem exclusio de outros — entre eles as condi¢cdes de vida
da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas,
emaudiéncia ou fora dela, para a formag¢ao da convicg@o deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de
beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de
mérito de prescrigdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagao continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada
a quem dela necessitar, independentemente de contribuicao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nio possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a
lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20
e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagio e o
artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutencéo nem de té-la provida por sua familia. R egulamentando o comando
constitucional, a Lein®8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obteng@o do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii)
hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢io, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.”
Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagio na sociedade em igualdade de condigdes com as demais
pessoas como uma das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definicdo de pessoa com deficiéncia contida na
Convengao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional
(Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a seguinte redagdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste
beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em
interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein.
12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente” como requisito de concesso do beneficio. Com isso, a avaliagio deve recair
sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participag@o na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a
Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°,
I1,da LOAS comredacéo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redagdo alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis
Art. 20- ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos
(Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02)
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituigdo Federal.

Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para
aqueles que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do
salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo niimero de componentes. E
sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da
qual se originou a ideia do beneficio ¢ perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares
descritos, tem obrigagdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/02/2020  76/1467



econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manuten¢io da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario minimo. O requisito da renda per
capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judici4rio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso
ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo
pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia médica em
Psiquiatria, concluiu-se pela auséncia de incapacidade, nos termos das consideragdes adiante descritas: “(...) Trata-se de diagnodstico psiquiatrico de natureza
etiologica complexa e multifatorial, ndo restando caracterizada vinculag@o causal entre a manifestagéo do referido quadro psiquiatrico e o labor. Como indicado
em “Anamnese” (item [, acima) periciada ndo referiu de sintomas psiquiatricos agudizados e limitantes. A demais e fundamentalmente, nio restou caracterizado
a0 “Exame psiquico” (item I, acima) fungdes psiquicas alteradas e compativeis com quadro psicopatoldgico incapacitante. IV. CONCLUSAO Como
discutido, ndo restou caracterizado quadro psiquidtrico incapacitante. (...).” (arquivos 36 ¢ 37— anexados em 16.01.2020).

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concessao do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugio para 65, conforme o
artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha, contudo, previsdo legal para a concessao do beneficio assistencial aquele que ndo tiver o
diagnéstico de incapacidade e limitagdes decorrentes desta para sua efetiva participacdo em sociedade.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por nio preencher o
requisito pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessdo do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo
de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a
representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia a0 MPF.

P.R.L

0043813-06.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027131
AUTOR:ROSANGELA LESSA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO comresolugao de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 98 e seguintes do Codigo
de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado e de juntada de prova de implantagio do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040056-04.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031996
AUTOR:ANTONIO CARLOS LOPES DE SOUZA (SP166039 - PAULO AUGUSTO DE LIMA CEZAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta por ANTONIO CARLOS LOPES DE SOUZA em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer o
reconhecimento dos periodos comuns de 01/02/1983 a 03/08/1984, NAPOPIPLAST LTDA, de 01/03/1985 a 12/05/1987, NAJACANA LTDA e de
01/10/1987 a 08/10/1987, NA ZENIA LTD A, bem como o periodo de gozo dos beneficios de auxilio-doenga NB 611.060.515.1 periodos 26/06/2015 a
29/07/2015,NB 615.841.852.1 periodos 09/09/2016 a 04/08/2017, NB 623.229.289.1 periodos 21/05/2018 a 31/01/2019 e posterior concessio do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuig@o.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concesso do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, NB 42/188.811.266-0, em
05/02/2019, o qual foi indeferido por falta de tempo de contribuigéo, tendo sido considerado o tempo de 32 anos, 07 meses e 19 dias.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar os periodos comuns de 01/02/1983 a 03/08/1984, NA POPIPLASTLTDA, de 01/03/1985 a 12/05/1987, NA
JACANALTDA e de 01/10/1987 a 08/10/1987, NA ZENIA LTDA ., e os beneficios de auxilio-doenga NB 611.060.515.1, nos periodos 26/06/2015 a
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29/07/2015,NB 615.841.852.1, de 09/09/2016 a 04/08/2017, NB 623.229.289.1, de 21/05/2018 a 31/01/2019.
Citado, 0 INSS contestou o feito, alegando preliminarmente a ocorréncia de prescrig@o e, no mérito, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E o breve relatério. DECIDO.

Inicialmente reconhego a falta de interesse de agir da parte autora no que atine o reconhecimento dos periodos de 01/02/1983 a 03/08/1984, NAPOPIPLAST
LTDA,de 01/03/1985 a 12/05/1987, NAJACANA LTDA e de 01/10/1987 a 08/10/1987, NA ZENIA LTDA.,NB 611.060.515.1 periodos 26/06/2015 a
29/07/2015, haja vista que conforme contagem de tempo de contribuicdo apurada e considerada pela Autarquia Federal — INSS, os periodos supra descritos ja
foram considerados e contabilizados na apuragdo do tempo aferido na esfera administrativa.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgao de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convicgdo deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da
competéncia do JEF.

Refuto também a prejudicial de mérito de prescrig@o quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessao
administrativamente em 05/02/2019 e ajuizou a presente agdo em 11/09/2019.

Passo a analise do mérito.
Para a concessdo do beneficio, mister se faz a presenca dos requisitos exigidos pelas leis que o disciplinam.

Nos termos da legislagio de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢do sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuicao (se homem) ou
30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagao vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribui¢@o, nos termos do
art. 4° da Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transi¢do
para acesso a aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, nfo tinham ainda cumprido todos os
requisitos exigidos na data de sua publicag@o. Sdo as seguintes condigdes a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés
anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e I1 - contar tempo de contribuigéo igual, no minimo, a soma de: a) trinta e cinco anos, se
homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicao equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicag@o desta Emenda,
faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribui¢ao, € facultada a
aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuicdo quando também atendidas as seguintes condi¢des: I - contar tempo de contribui¢io igual, no
minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo
que, na data da publicagio desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes requisitos, de forma
cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribuicdo
para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuicdo, respectivamente, para homens e mulheres
(aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado
formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como
em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes
definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos néo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que
igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres piblicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as
provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta
demonstracdo, conquanto para leigos possa parecer de dificil execucéo, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como
holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Os periodos em gozo de beneficio de incapacidade devem ser considerados como tempo de servigo, quando intercalados com periodos de contribuicdo, em
analogia ao previsto no artigo 55, 11 da Lei 8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no R egulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das
categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previsto no § 1° do art. 143 da Constituigdo Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime Geral de
Previdéncia Social, desde que ndo tenha sido contado para inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no servigo publico;
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11 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez(...)

Nada obstante os termos legais, ampliou-se jurisprudencialmente para que além do computo de tais periodos como tempo de servigo, fosse igualmente somado
para a contagem da caréncia exigida para o beneficio previdencidrio pleiteado. Leia-se o entendimento:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgdo julgador: SEGUNDA TURMA;
Fonte: DJE; DATA: 05/06/2013... EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-
DOENCA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivel a contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado
esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55,11, da Lei 8.213/91). Precedentes do STJ e da TNU.
2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenga ¢ contado como tempo de contribuigdo (art. 29, § 5°,da Lei8.213/91), consequentemente, deve ser
computado para fins de caréncia. E a prépria norma regulamentadora que permite esse computo, como se vé do disposto no art. 60, I1I, do Decreto 3.048/99. 3.
Recurso especial ndo provido. Data da Decisdo 28/05/2013. Data da Publicagdo: 05/06/2013. Referéncia Legislativa: LEI 008213 ANO:1991. LBPS-91 LEI
DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL ART: 00055 INC:00002.” (grifo nosso).

No mesmo sentido é o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Sumula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez
ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuicdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos
quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.”

Nao passa despercebido pela redagao legal do artigo que a contagem no tempo de servigo ficaria restrita a admissdo para o tempo de contribuigdo. A
jurisprudéncia, no entanto, ampliando significativamente a letra legal, passou a identificar igualdade entre tempo de servigo e caréncia. A jurisprudéncia é
macigamente majoritaria no sentido de que, além do computo para o tempo de servigo, deve-se considerar para o preenchimento do requisito de caréncia o
periodo intercalado entre auxilio-doenga e prestagio de servigo.

Neste panorama falta senso logico-juridico gerar inseguranca nesta seara, para afirmar posicionamento ja superado, assim se curvando ao posicionamento
majoritario do computo do periodo também para caréncia.

Nada obstante se tornou imprescindivel a averiguag@o de nao haver abuso de direito por parte do segurado. Anote-se que de tudo o que observado, o sujeito tem
direito (ja baseado em interpretagdo muito além dos termos claros da lei) a contagem do tempo de auxilio-doenca como periodo de caréncia, desde que seja este
sucedido por efetiva prestagdo de servigo.

Vale dizer, a lei destina-se confessadamente a somar os periodos em que o sujeito permaneceu incapacitado, por evento inesperado, tendo de afastar-se do labor
contra sua vontade, de tal forma que o vinculo empregaticio se mantém, ainda que suspenso. A gora, a interpretagéo jurisprudencial ampliou a contribui¢do para
caréncia, contudo nada alterou a finalidade da lei. Assim, se o sujeito apds longo periodo incapacitado e afastado do labor, com o término da incapacidade, ndo
volve ao mercado de trabalho, ndo retornando a prestacédo de servico; mesmo recolhendo algumas contribuicdes previdencidrias, apenas para aparentar a volta
ao trabalho, ndo fica agambarcado pelo fim que a lei pretende proteger neste cenario debatido.

Neste caso ha abuso de direito, posto que o sujeito age intencionalmente para ir além do direito que realmente possui, ingressando em uma esfera em que na
verdade nem ha mais direito, mas sim violagdo da esfera juridica dos dematis, no caso violagdo do direito de todos aqueles participantes do regime previdenciario,
essencialmente contributivo em nosso ordenamento juridico.

Esta conduta ilicita foi positivada em 2002 com o novo Cddigo Civil, conquanto jurisprudencialmente ja fosse reconhecida, dita a leiem seu artigo 187: “ Também
comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons
costumes”.

Agir de forma a burlar o ordenamento juridico, contribuindo somente para aparentar intercalagdo de periodos a garantir o computo de periodo sem contribuicao
e, portanto, impraticavel de ser contabilizado para os fins de caréncia, é precisamente a violagdo do direito por desrespeito ao fim econémico e social que a lei
preserva no caso; bem como por pela conduta assinalada pela ma-fé e adversa aos bons costumes.

Cabe anotar que, conquanto a jurisprudéncia para fundamentar a amplitude dada ao artigo 55 em seu inciso 11 argumente que a incapacidade impossibilita a
parte de contribuir, basta uma visualizagdo rapida dos acontecimentos para saber que esta situagdo em momento algum ¢ factivel a justificar o pretendido. Se
antes o trabalhador contribuia para o sistema previdenciario quando laborava, sendo o valor do beneficio calculado em razio do salario do sujeito, ja que o valor
da contribuigéo decorre de percentagem sobre o valor do salario, certo é que igualmente poderia o sujeito continuar a contribuir, ainda que como facultativo.

Neste cenario, havendo esta identificacéo da atuacdo da parte, fica impossibilitada a contagem do periodo de auxilio-doenca gozado como se caréncia o fosse, e
até mesmo como tempo de contribuigdo.

No caso concreto:

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 01/09/1966 contando, portanto, com 53 anos de idade na data do
requerimento administrativo (05/02/2019).

A parte autora requer o reconhecimento de percepgao dos beneficios de auxilio-doenga NB 615.841.852.1, de 09/09/2016 a 04/08/2017, NB 623.229.289.1, de
21/05/2018 a 31/01/2019.

Sopesando os documentos e notadamente o extrato do CNIS (arq.02- f135), denota-se que os periodos de percepgao dos beneficios de auxilio-doenga ndo
foram intercalados nem como labor, ndo havendo recolhimentos tributarios a qualquer titulo de trabalho, haja vista que o ultimo vinculo trabalhista foi perante a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/02/2020  79/1467



empresa Brasileira de Correios — ECT, no periodo de 13/10/1987 a 09/2016, ates do gozo dos beneficios supramencionados. P ortanto, como os periodos de gozo
dos beneficios de auxilio-doenga ndo foram intercalados, é de rigor o seu indeferimento para fins de tempo de contribuigao.

DISPOSITIVO
Ante o exposto:

a) Encerro o processo sem resolug@o do mérito quanto ao reconhecimento dos periodos comuns de 01/02/1983 a 03/08/1984, NA POPIPLASTLTDA, de
01/03/1985 a 12/05/1987, NA JACANA LTDA e de 01/10/1987 a 08/10/1987, NA ZENIA LTDA.,NB 611.060.515.1 periodos 26/06/2015 a 29/07/2015,
nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein.® 10.259/2001 e lein.® 9.099/95, pela auséncia de interesse processual; e

b) JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, para:

1) NAO RECONHECER como tempo de contribuigdo os periodos de gozo dos beneficios de auxilio-doenga NB 615.841.852.1, de 09/09/2016 a 04/08/2017,
NB 623.229.289.1, de 21/05/2018 a 31/01/2019, conforme fundamentos acima descritos.

I1) NEGAR o pedido de concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, diante da falta de implemento do requisitos.

I11) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e altera¢des posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagao regente dos juizados
especiais, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0037708-13.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031624

AUTOR:EDIVALDO RIBEIRO DE QUEIROZ (SP312462 - VERAANDRADE DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 05/02/2020 (arquivo 25), haja vista que, incumbe a parte autora a comprovagao dos fatos constitutivos de seu direito, pois
deveria ter apresentado os documentos necessarios para a elucidagio dos fatos narrados na inicial quando do ajuizamento da demanda, por tratar-se de 6nus
processual da parte autora.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o

afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da

pois a renlincia em momento posterior ao ajuizamento da ag@o caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulacdo de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB
91/626.476.343-1, com cessagdo em 03/05/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 28/08/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.
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Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagéo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progresséo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag¢o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidago das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢éo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds
consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicac@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deveréio fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
nviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigio Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa CARBONELL INDUSTRIA DE PECAS PARA
TRATORES LTDA. ., no periodo de 04/11/2009 a 05/2018, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga por acidente de trabalho, NB 91/626.476.343-1,no
periodo de 24/01/2019 a 03/05/2019 (arquivo 08).

Acostado o processo administrativo (arquivo 08), bem como a data da DCB 03/05/2019, NB-91/626.476.343-1 (arquivo 08; f1.02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 16/12/2019 (arquivo 20): “ O exame clinico neuroldgico, documentos apresentados e historia
clinica ndo evidenciam alteragdes que justificam a queixa apresentada ndo sendo compativel com a mesma. Trata-se de periciando que apresenta doenga
degenerativa em coluna lombar, espondilose, comprovado pela histdria clinica, exames radioldgicos e exame neurologico, submetido a tratamento clinico e
medicamentoso, que atualmente ndo causa déficit motor, sensitivo ou cognitivo que impega a realizagio de sua atividade laborativa habitual. Os exames
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radiologicos de coluna lombo-sacra apresentados sdo compativeis coma faixa etaria do periciando e comprovam a auséncia de lesdo neurologica incapacitante.
Os exames apresentados, especialmente ressonincia magnética de coluna lombar de novembro de 2018 e eletroneuromiografia de julho de 2019, sem
anormalidades, assim como o exame fisico neuroldgico realizado, ndo evidenciam alteragdes significativas e atualmente ndo impedem o periciando de realizar
suas atividades habituais. A luz do histérico, exame fisico e documentos constantes nos autos, constatamos que o examinado nio é portador de incapacidade,
visto que ndo ha déficit neuroldgico instalado. V. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,CONCLUI-SE:-NAO
FOI CONSTATADA INCAPACIDADE LABORATIVAATUAL.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideracéo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordincia quanto a concluso do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias ¢ a efetiva incapacitaco.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I do novo Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Sem condenacio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. A parte autora
fica ciente do direito de recorrer desta sentenca, por meio da oposicio de embargos de declara¢io, em até 05 dias, ou pela interposicio de
recurso de sentenca, em até 10 dias, ambos contados da juntada aos autos do comprovante de sua intimacéo. Para tanto, devera constituir
advogado de sua confianca ou procurar a Defensoria Publica da Unido (R. Teixeira da Silva, 217 - Paraiso, Sdo Paulo - SP, 04002-030) com a

ante cedéncia necessaria para cumprir os prazos acima. P.R.1.

0041138-70.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030631
AUTOR:GERSON VIANA DA SILVA (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063763-98.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031522
AUTOR:SEVERINO RAMOS CORREIA (SP163161 - MARCIO SCARIOT)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042413-54.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031501
AUTOR:EDNA MOREIRA DIAS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049319-60.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031458
AUTOR:IVONE RIBEIRO BARBOSA FELISARI (SP218034- VIVIANE ARAUJO BITTAR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0063314-43.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031516
AUTOR:ANA LUCIA DO NASCIMENTO BORBA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0028334-70.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301031503
AUTOR:MARIAJOSE DOS SANTOS (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0044370-90.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032133
AUTOR:PAULINO PANTALEAO VAZ DE ALVARENGA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Vistos, em sentenca.

Trata-se de agao proposta PAULINO PANTALEAO VAZ DE ALVARENGA em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a tutela
jurisdicional para obter o restabelecimento do beneficio assistencial de prestagdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal, regulamentado pela
Lein8.742,de 07.12.93.

Narra ter percebido o beneficio assistencial LOAS, de 11/08/2007 a 01/06/2019. Sustenta que a suspens@o do pagamento do beneficio foi indevida, tendo em
vista preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo
sendo suficiente para garantir a manutengfo de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com
65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioeconémica.

Ministério Publico Federal regularmente intimado, opinou pela improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas,
emaudiéncia ou fora dela, para a formag¢ao da convicg@o deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de
beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de
mérito de prescrigdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagao continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada
a quem dela necessitar, independentemente de contribuicao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nio possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a
lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20
e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagio e o
artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutencéo nem de té-la provida por sua familia. R egulamentando o comando
constitucional, a Lein®8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obteng@o do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii)
hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para
aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do
salario minimo, sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E
sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicao do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), rmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da
qual se originou a ideia do beneficio ¢ perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares
descritos, tem obrigagdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade
econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O requisito da renda per
capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judici4rio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso
ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato nao
pode ser considerada, em termos de promogéo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragdo desse valor no caso de um dos integrantes do niicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo
assistencial, ndo fazendo mencéo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela qual a
Jjurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdenciario no
valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls.
107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragdo da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratdrios, prolapso
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uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas
e comassisténcia médica e remédios.

I11 - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razdo dos males que a cometem. O rol
previsto no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte
autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer
membro da familia, nos termos do “caput” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Hé no conjunto probatério, elementos que induzem a convic¢@o de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagdo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagio, até a sentenga (Stimula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengao de custas, considerando que ndo houve condenagdo neste sentido.

X — Prestacdo de natureza alimentar, com provimento favoravela parte autora em 1? Instancia, ensejando a antecipagdo da tutela, de oficio, para imediata
implantagao do beneficio.

XI — Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9* Turma; Data
Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 27.07.1942, possuindo 77 (setenta e sete) anos,
devidamente comprovado pela Cédula de Identidade, anexada aos autos a fl. 06, arquivo 02.

No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 11.12.2019 (arquivos 23 e 24), o autor reside com a esposa, Leonor Vaz de A lvarenga, e com os netos,
Giovana Vaz de Alvarenga Santos, Ezequiel Vaz de Alvarenga Santos e Pedro Vaz de Alvarenga Santos. Seus filhos, Elisa Maria Vaz de Alvarenga, Paula
Cristina Vaz de Alvarenga e Dario Vaz de Alvarenga residem em enderegos diversos. O imével em que o autor mora se encontra em estado de conservagéo
ruim, bem como os bens méveis que o guarnecem. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém do beneficio previdenciario auferido por
sua esposa, cuja renda foi informada no valor de R$ 1.488,55 (hum mil, quatrocentos e oitenta e oito reais e cinquenta e cinco centavos). A par dessa quantia, 0
autor conta com a colaborag@o material de seu genro, que lhe fornece alimentagdo e paga parte das contas de energia elétrica. Quanto a consulta ao sistema
DATAPREYV, verifica-se que de fato o autor auferiu o beneficio assistencial LOA S no periodo de 11/08/2007 a 01/06/2019. No que diz respeito a sua esposa,
Sra. Leonor Vaz de Alvarenga recebe o beneficio de aposentadoria por idade, com renda mensal superior a informada quando da realizagio da pericia, ¢ dizer, a
renda mensal de seu beneficio ¢ de RS 1.608,57 (hum mil, seiscentos e oito reais e cinquenta e sete centavos); além disso, a Sra. Leonor manteve vinculo como
empregada doméstica até o més de janeiro de 2019, com salario de R$ 1.100,00 (hum mil e cemreais). A par desses rendimentos, os extratos apontam que a
neta e integrante do nticleo familiar do autor, Sra. Giovana Vaz de Alvarenga Santos trabalhou até o més de margo de 2019, com salario de R$ 472,91
(quatrocentos e setenta e dois reais e noventa e um centavos); ja o neto Ezequiel, também integrante do nticleo familiar do autor, acabou de se inserir no mercado
de trabalho, com inicio das atividades em 09/01/2020. No que concerne a prole, destaca-se que o filho do autor, Sr. Dario Vaz de A lvarenga, mantém atual
vinculo empregaticio, e seu ultimo salario foi de R$ 1.930,11 (hum mil, novecentos e trinta reais e onze centavos); ja comrelagio as filhas Elisa ¢ Paula ndo
foram localizados registros, porém restou assente no laudo socioecondmico que desempenham a atividade de diaristas.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, ndo hd como se reconhecer a condi¢éo de vulnerabilidade social alegada pela parte autora. Embora o autor nio
aufira atualmente renda propria, verifica-se que os rendimentos dos componentes de seu nicleo familiar ja superam, de per si, o critério de hipossuficiéncia
legalmente estabelecido para o restabelecimento do beneficio assistencial almejado. Deveras, conforme apurado em pericia e extratos previdenciarios
anexados, a esposa do autor, além de receber o beneficio previdenciario de aposentadoria por idade, auferiu renda decorrente de seu labor como empregada
doméstica, até o més de janeiro de 2019, deixando clara a sua condi¢do de pessoa economicamente ativa. Demais disso, o neto e integrante do nucleo familiar do
autor, Sr. Ezequiel Vaz de Alvarenga Santos, acabou por ingressar no mercado de trabalho e, nesta condi¢do, também percebera rendimentos capazes em
auxiliar o sustento do lar e prover o autor em suas necessidades basicas. Nada obstante esse cenario, nfo se deve olvidar ainda o fato de que o autor possui prole.
Consoante se extrai do estudo social realizado, os trés filhos do autor recebem rendimentos decorrentes das atividades laborativas que exercem e podem,
portanto, auxiliar seu pai no quanto necessario. Nos termos do artigo 1.694 do Codigo Civil, os filhos ndo devem eximir-se da obrigagao legal de prestar os
alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar o autor e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-lo. P osto este contexto, a assisténcia pelo
Estado ndo é devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manuteng@o da pessoa idosa.

Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipotese legal para a concessio do beneficio requerido, sendo de rigor a
improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo
de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessario a

representagao por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0044669-67.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031600
AUTOR:JOAO BATISTA DE SOUZA (SP356412 - JAIR OLIVEIRA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO
formulado pela parte autora.

Sem condenagéo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo ao autor os beneficios da Justiga Gratuita, bem como a prioridade na tramitagéo do feito, nos termos do art. 71 da Lei 10.741/2003.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040043-05.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031058
AUTOR:ELAINE CRISTINA DOS SANTOS BRITO (SP 179968 - DESIREE DE GEORGEAN VIEIRA ROXO, SP 154758 - CESAR
AUGUSTO DE SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487,
1, do novo Cdédigo de Processo Civil

Ciéncia ao Ministério Pblico Federal.

Sem condenagdo em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0024131-65.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301031565
AUTOR:KARINAMORALES GONZALEZ (SP271520 - DANILO MINOMO DEAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, indefiro o postulado no dia 05/02/2020 (arquivos 28/29), haja vista que os esclarecimentos requeridos ja foram amplamente respondidos nos laudos
periciais, que se encontra bastante claro e coerente em sua conclusio. Além disso, quanto ao postulado na data de 05/02/2020 (arquivo 28), indefiro o pedido de
nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito. O perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagao da pericia
indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados
e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profisséo por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de
suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagao
ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagdo na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que
neste sentido houve a determinag@o legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizacio de apenas uma pericia
médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdicéo, atribuindo-lhe eficiéncia coma
celeridade no andamento do feito; pois de uma unica vez todo o estado de saude do sujeito € analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias
judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegacdes de satde tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdi¢@o deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencidrio cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da
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competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial,
pois a renlincia em momento posterior ao ajuizamento da ag@o caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB
31/618.763.269-2, com cessagdo em 04/06/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 05/06/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 € ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagéo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progresséo e agravamento, € (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigcdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apos a consolidago das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢éo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢&o, ao segurado quando, apos
consolidacao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, nao havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, n3o havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
mnviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa JACIARA MARIA DE JESUS — LANCHES, no
periodo de 01/05/2015 a 07/03/2017, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga, NB 31/618.763.269-2, no periodo de 29/05/2017 a 04/06/2019 (arquivo 08 e
arquivo 02 —f1. 124).

Acostado o processo administrativo (arquivo 08), bem como a data da DCB 04/06/2019, NB-31/618.763.269-2 (arquivo 02; f1.124).
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Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de Ortopedia atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida
independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 22/08/2019 (arquivo 14): “ Pericianda com 57 anos de idade,
técnico em informatica / professora, demonstra ser portadora de dores em quadris, sem apresentar manifestagdes clinicas importantes ou alteragdes corpdreas
reflexas (distrofias musculares, sinais inflamatorios agudos, assimetria de reflexos e sensibilidade, bloqueios articulares, etc.) que justifiquem seus sintomas
atuais, apos detalhado exame fisico, descrito acima. Constatam-se as patologias da Autora em exames de Imagem, que ndo sio, frequentemente, os principais
indicativos de incapacidade, necessitando como complemento do exame clinico apurado para concluir o diagnostico e o prognéstico das lesdes. Elucidando,
portanto, existe a doenga (Bursite Trocantérica), que apds o tratamento citado ndo evidenciou progressao clinica insatisfatoria, consequentemente ndo
caracterizando incapacidade para sua atividade laborativa habitual. Mediante queixas, postura e inimeros relatérios de acompanhamento psiquidtrico para
tratamento de Depressao, sugiro avaliagio com a especialidade. Com base nos elementos ¢ fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO
CARACTERIZADA REDUCAO FUNCIONAL OU INCAPACIDADE LABORATIVA,SOB OTICA ORTOPEDICA. SUGIRO
AVALIACAO PERICIAL COM PSIQUIATRIA.”

Alémdisso, a parte autora também foi avaliada na especialidade de P siquiatria, sendo que o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de
patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou
caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 07/01/2020 (arquivo 21): “Esta discussio médico legal foi embasada
unica e exclusivamente nos documentos apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagao desta pericia médica. A documenta¢éo médica apresentada
descreve bursite, artropatia, tendinopatia dos ghiteos, derrame articular discreto, quadro depressivo com prejuizo do pragmatismo, osteoporose, humor
depressivo, transtorno misto ansioso e depressivo, bursite de quadril, entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga, segundo a documentagéo
médica apresentada, ¢ 01/01/2014, vide documento médico reproduzido no corpo do laudo. A pericianda ndo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais
incapacitantes que a impecam de realizar suas atividades laborais habituais como tradutora e como testadora de programas — atividade laboral habitual referida
pela propria pericianda. Cabe ressaltar que a mesma apresenta bragos simétricos com limites musculares mantidos bilateralmente, auséncia de repercussdes
funcionais incapacitantes e auséncia de limitagdes motoras incapacitantes. Auséncia de edema em membros superiores com perimetros simétricos. A
incapacidade atual, para realizar atividades laborais habituais, ndo foi constatada; ndo temos elementos no exame fisico e na documentag¢@o médica apresentada
que nos permitam apontar que a parte autora esteja incapacitada. Nao ha elementos na documentagao médica apresentada que nos permitam apontar outros
perfodos anteriores nos quais houvesse incapacidade laborativa. Conclusdo: A PERICIANDA NAO APRESENTA INCAPACIDADE LABORAL
ATUALDIANTE O EXAME REALIZADO.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
janarrados e apreciados. E assimo € seja para a desconsiderac¢éo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a concluso do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim néio se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a proteg¢o da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias ¢ a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislag@o, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030826-35.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031873
AUTOR:ANDRE BISPO DE SOUZA (SP 183598 - PETERSON PADO VANTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.
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Foram encontradas irregularidades na peti¢do, havendo aditamento da inicial.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte ré se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a improcedéncia do pedido.
E orelatorio. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdic@o deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencidrio cuja natureza ndo € acidentéria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos 0 Enunciado n® 17 do Forum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulac@o de beneficio, referida questao néo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢ao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB
31/535.530.436-9, com cessagdo em 21/07/2017 e o ajuizamento da presente agdo em 19/07/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condigéo de segurado e sua manutengao a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante nfo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nao tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagfo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢ao, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag#o, ao segurado quando, apos
consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entao
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.
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No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga, NB 31/535.530.436-9, no periodo de
18/10/2006 a 21/07/2017 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DCB 21/07/2017, NB-31/535.530.436-9 (arquivo 09; f1.02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 22/11/2019 (arquivo 27): “ Periciando com 55 anos de idade, exerceu as fungdes de manguerista
e auxiliar de servigos gerais. Apresenta em pericia o relatorio médico apresentou um quadro de varizes em membro inferior e linfedema de membro inferior.
Apresenta em pericia médica exame de Doppler colorido datado 11/06/2019 exames sem anormalidades detectaveis sistema venoso profundo sem alteragdes
veia safena sem refluxo. Apresenta o diagndstico hipertensao arterial e varizes em membro inferior. Doenga de curso cronico, em que o tratamento
medicamentoso visa o controle e estabilizagdo da doenga. Nao ha evidéncia de lesdes de orgaos alvo, complicagdes ou instabilidade clinicas. Nao ha evidéncia
de eventos agudos com instabilidade clinica posterior a cessac¢éo do beneficio. Atualmente, na avaliagdo clinica pericial estd em bom estado geral, sem
manifestagdes de descompensacao atividade das doengas. E importante a diferenciagdo conceitual entre doenga e incapacidade, pois ndo necessariamente
doenga € coincidente com incapacidade. A incapacidade esta relacionada com as limitagdes funcionais relacionadas frente as habilidades exigidas para o
desempenho da atividade que o individuo esta qualificado. Toda vez que as limitagdes impecam o desempenho da fungéo profissional estara caracterizada a
incapacidade. Nao foi caracterizado incapacidade laboral. Esta avaliagdo ndo determina a impossibilidade de ocorrerem intercorréncias futuras, que gerem
comprometimento na qualidade de vida do individuo examinado ou de riscos de complicagdes, que tem relagdo com a histdria natural da doenga, da adesdo e da
resposta individual ao tratamento. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE: Néo foi
caracterizado situagao de incapacidade laboral.”

Em esclarecimentos prestados pelo expert (arquivo 36), o perito informou que “Conforme despacho judicial que solicita respostas aos quesitos INSS, esta
jurisperita esclarece a seguir. Esta jurisperita ratifica o laudo.(...)”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos € interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assimo € seja para a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusao diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade néo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque hd um escalonamento entre a

doenca em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitago.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma

legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0012855-37.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030376
AUTOR:MANOEL RODRIGUES DOS SANTOS (SP387721 - VAGNER GOMES DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

P.R.I.

0049087-48.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031647
AUTOR:SIMAO RUBIM DE OLIVEIRA (SP305949 - ANTONIO CARLOS MOTA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta SIMAO RUBIM DE OLIVEIRA em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para
obter a concessdo do beneficio assistencial de prestag@o continuada, previsto no artigo 203 da Constituigdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de
07.12.93.

Aduz preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar ¢ precaria, ndo
sendo suficiente para garantir a manuteng&o de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com
65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioeconémica.

Ministério Publico Federal regularmente intimado.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas,
em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg@o deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de
beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de
mérito de prescrigao quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagao continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada
a quem dela necessitar, independentemente de contribuicao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a
lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20
e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o
artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutencéo nem de té-la provida por sua familia. R egulamentando o comando
constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obteng@o do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii)
hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para
aqueles que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do
salario minimo, sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E
sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicao do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), rmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da
qual se originou a ideia do beneficio ¢ perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares
descritos, tem obrigagdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade
econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O requisito da renda per
capita merece reflexdo, pois ndio ha de ser afastada do Poder Judici4rio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagao da familia. E preciso
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ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo
pode ser considerada, em termos de promogéo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragéo desse valor no caso de um dos integrantes do niicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo
assistencial, ndo fazendo mengéo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela qual a
Jjurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdenciario no
valor de um saldrio minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELAANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls.
107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsiderago da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratdrios, prolapso
uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas
e com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razdo dos males que a cometem. O rol
previsto no artigo 4% do Decreto n° 3.298/98 ndo é exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necesséario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte
autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tnico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer
membro da familia, nos termos do “caput” ndo sera computado para fins de célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

V1 — Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convic¢do de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagio.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagéo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenago, até a sentenga (Stimula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isenc¢do de custas, considerando que ndo houve condenagio neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagio da tutela, de oficio, para imediata
implantago do beneficio.

XI —Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regifio, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data
Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 28.10.1952, possuindo 67 (sessenta e sete) anos,
devidamente comprovado pela Cédula de Identidade, anexada aos autos a fl. 03, arquivo 02.

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 17.12.2019 (arquivos 11 e 12), o autor reside no imével periciado com sua esposa, Edna Ramos Cardoso
de Oliveira. Suas filhas, Benedita Gianelli de Lana, Elizabete Gianelli Cardoso de Oliveira, Eliza Gianelli Cardoso de Oliveira, Beatriz Gianelli Cardoso de
Oliveira e Aline Gianelli Cardoso de Oliveira residem em enderegos diversos. O imdvel em que o autor mora em imével cedido, de propriedade do cunhado, Sr.
José Ramos Cardoso, e se encontra em razoaveis condigdes de habitabilidade, assim como os bens méveis que o guarnecem. No mesmo terreno foram
construidos mais seis imoveis, onde residem familiares da esposa do autor. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém do beneficio
assistencial LOASS percebido pela esposa do autor, no importe de um salario-minimo. A par desse rendimento, o autor conta com a colaboragao prestada por sua
filha, Beatriz, que Ihe fornece alimentagdo. Quanto a consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que a parte autora possui como ultimo registro de
contribuicdo o més de fevereiro de 1993; apds esta data nada mais ha, sendo o requerimento para a obtengao do beneficio assistencial LOAS idoso, indeferido
pelo INSS. No que concerne a prole, apenas a filha Beatriz Gianelli Cardoso de Oliveira possui atual vinculo empregaticio, com ultimo salario informado no
valor de R$2.950,00 (dois mil, novecentos e cinquenta reais); no entanto, depreende-se do estudo social realizado que as filhas Benedita e Elizabete atuam,
respectivamente, como diarista e recepcionista.

Averiguando detalhadamente todos os elementos dos autos, resta certo NAO TER O AUTOR DIREITO AO BENEFICIO PRETENDIDO.

Dos dados obtidos através do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS), tem-se que o autor laborou desde seu ingresso no mercado de trabalho até
julho de 1993, quando se vé seu ultimo recolhimento perante a Previdéncia. Apos este registro nada mais consta até 05/07/2018, quando postulou o recebimento
do beneficio assistencial.

Ora, ndo ¢ crivel e nada indica neste sentido que a autora simplesmente tenha decidido aos 41 anos de idade, portanto a partir de 2001, parar de laborar; para
entdo passar a sobreviver sem qualquer renda até a atualidade. Longe disto, o que se afere é que ap6s seu tltimo vinculo empregaticio passou a laborar na
informalidade, deixando de contribuir com a previdéncia social. Até porque se assim néo o foi, ndo caberia depois de ter passado décadas sendo sustentado por
renda alheia, passar a gozar agora de LOA'S; perpetrando o ciclo de ndo atividade econdmica para gozo de renda de terceiros, seja na esfera particular seja na
publica; configurando eterno 6nus financeiro social por mera opgao. No entanto, a primeira op¢éo é certamente a correta.

Acontece que os individuos ndo querem contribuir com a previdéncia social, porque ndo querem onerar-se de tais valores. S6 que desconsiderama

eventualidade de algum acontecimento inesperado atingir as suas capacidades laborais. Sendo que apos a concretizagdo de evento incapacitante, desconsideram
a opgdo feita ha anos de ndo contribuir para coma previdéncia. Exatamente o caso dos autos.
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Assim, resta claro que o autor optou por manter-se na informalidade, atuando como pedreiro. Voltou-se entdo a assisténcia social, pleiteando pela concessao do
LOAS. Ocorre que sua situagio ESTA MUITO DISTANTE da hipétese legal a gerar-lhe o direito pretendido em concreto. A uma, o autor optou por nio ser
segurado da previdéncia geral, apesar de sua condicio laboral e pelo exercicio laboral. A duas, assim o fazendo ndo ha que ser privilegiado agora por beneficio
que preencheria o vacuo resultante de sua quebra de vinculo com a previdéncia. Terceiro, ndo se deve olvidar o fato de que o autor possui prole, a qual deve se
cotizar para que suas necessidades basicas sejam atendidas. Nos termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil, os filhos ndo devem eximir-se da obrigagdo legal de
prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar o autor e furtarem-se da responsabilidade de sustentd-lo. P osto este contexto, a
assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengdo da pessoa idosa.

Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipétese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a
improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo
de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a
representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067373-74.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027567
AUTOR: VICENCIAANTONIA DAMASCENO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos
termos do artigo 487, I, do novo Cédigo de Processo Civil. Ciéncia ao Ministério Publico Federal. Sem condenacio em custas e honorarios de
sucumbéncia, na forma da lei. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Registre-se.

0033611-67.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032196
AUTOR:GILBERTO DANTAS DA SILVA (SP310687 - FRANCIVANIA ALVES DE SANTANA PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0030748-41.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032197
AUTOR:AMELIA DA CRUZ (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEICAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Portodo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os pedidos da parte autora de concesséo dos beneficios de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIYV, da Constituicdo Federal
e do artigo 98° e seguintes do Codigo de Processo Civil. Sem condenacfio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia
judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Apés o transito em julgado,
arquivem-se os autos, dando-se baixa na dis tribuiciio. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041626-25.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301028802
AUTOR:ESTER DE PAULA VIEIRA DA SILVA (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0039506-09.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301028736
AUTOR:JOSIMAR DAMACENA MARQUES (SP319911 - LUCIMAR JOSE DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033065-12.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301028856
AUTOR:IVANILEONARDO DA SILVA (SP355702 - EMERSON PAULA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0039646-43.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030380
AUTOR:ANA LUIZA DE GODOY SILVA (SP 181409 - SONTA MARIA VIEIRA SOUSA FERREIRA, SP286397 - WALDEMAR
FERREIRA JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de prestagao

continuada ao deficiente.
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O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentagao se deu pela
Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem ndo
possuir meios de prover sua propria manutengao ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS - O beneficio de prestago
continuada ¢é a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir
meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, 0
beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagéo com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais
pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo
minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questéo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessio de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e
impedimentos que obstem ao individuo a participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.

Emrelagao ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior
a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos
Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/PR, com repercussao geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos tltimos anos, houve uma proliferagao
de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a
Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder
Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou
a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de 2 salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a
ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragéo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no
valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nucleo familiar, por aplicagéo analdgica do paragrafo tmico do artigo 34 do
Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este Superior
Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢ao da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser
observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mo de outros elementos probatérios que afirmem a
condi¢do de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagao do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa nao possui outros meios para prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para
se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp
1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e
da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente
se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgnoAg
1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicio de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal
julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc. ), até o ambiente social,
econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo € suficiente para
atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungéo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo
familiar no limite de %% salario minimo per capita, vez que ¢ possivel a produgdo de prova em contrario emrelag@o a situagao de miserabilidade, seja para atesta-
la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a
manuten¢io do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condi¢des de habitagido da
familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou de capacidade econdmica

da familia para prover a manutengao do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:
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Stmula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de ' salario minimo gerando presungao
relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2 salario minimo.

Stmula n° 23 - O beneficio de prestag@o continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos
previsto no Cédigo Civil.

Por fim, no que pertine a composi¢ao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que
vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo
familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos
arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade econémica dos familiares, ndo
havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 os requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou
deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas considera¢des, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéo beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categorica ao concluir que a parte autora ndo apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial
de longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participag¢do plena na sociedade em igualdade de condigdes com os demais
individuos, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da Lein.® 8.742/93, com as altera¢des introduzidas pela

Lein.® 12.470/2011.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do demandante que a incapacite para o trabalho e vida independente, condicdo exigida
pela Lein® 8.742/93 para justificar a intervengao estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036543-28.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031229

AUTOR:JOSE MESSIAS (SP221908 - SANDRA URSO MASCARENHAS ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agao proposta por JOSE MESSIAS em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer o reconhecimento dos periodos de
percepcdo dos beneficios de auxilio-doenga de 11/07/1998 a 27/11/1998, NB 91/110.710.101-5, de 22/03/2002 a 29/03/2006, NB 91/504.035.305-3 e de
30/03/2006 a 25/11/2017, NB 94/516.646.811-9 e posterior concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, NB 42/186.283.531-1,em
25/11/2017, o qual foi indeferido por falta de tempo de contribuigdo, j& que somente foi considerado o tempo de 32 anos, 11 meses e 24 dias.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar os periodos comuns de auxilio-doenga de 11/07/1998 a 27/11/1998, NB 91/110.710.101-5, de 22/03/2002 a 29/03/2006,
NB 91/504.035.305-3 € de 30/03/2006 a 25/11/2017, NB 94/516.646.811-9.

Citado, 0 INSS contestou o feito, alegando preliminarmente a ocorréncia de prescrig@o e, no mérito, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E o breve relatério. DECIDO.
Inicialmente reconheco a falta de interesse de agir no que atine o reconhecimento dos periodos de gozo de auxilio-doenca 11/07/1998 a 27/11/1998, NB

91/110.710.101-5, de 22/03/2002 a 29/03/2006, NB 91/504.035.305-3, ja que conforme contagem de tempo de contribuicéo apurada e considerada pela
Autarquia Federal— INSS (arq. 20-FIs. 57/59), referidos periodos ja foram considerados como tempo e caréncia.
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Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de producéo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgado deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da
competéncia do JEF.

Refuto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessao
administrativamente em 25/11/2017 e ajuizou a presente agdo em 21/08/2017.

Passo a analise do mérito.
Para a concessdo do beneficio, mister se faz a presenca dos requisitos exigidos pelas leis que o disciplinam.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicéo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢ao (se homem) ou
30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redac¢éo dada pela Emenda
Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagao vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribui¢do, nos termos do
art. 4°da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transi¢@o
para acesso a aposentadoria por tempo de contribuicao para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os
requisitos exigidos na data de sua publicag@o. Sdo as seguintes condicdes a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés
anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e I1 - contar tempo de contribuigao igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se
homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicio equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda,
faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribui¢do, ¢ facultada a
aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuicdo quando também atendidas as seguintes condi¢des: I - contar tempo de contribuigao igual, no
minimo, & soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo
que, na data da publicac@o desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribui¢do exige os seguintes requisitos, de forma
cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribui¢des mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribuicao
para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 ¢ 30 anos de contribuicdo, respectivamente, para homens e mulheres
(aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado
formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como
em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes
definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos néo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que
igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicao mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as
provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta
demonstrag¢do, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como
holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Os periodos em gozo de beneficio de incapacidade devem ser considerados como tempo de servigo, quando intercalados com periodos de contribuigdo, em
analogia ao previsto no artigo 55, 11 da Lei 8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das
categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previstono § 1°do art. 143 da Constituicao Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime Geral de
Previdéncia Social, desde que ndo tenha sido contado para inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no servigo publico;

11 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez(...)

Nada obstante os termos legais, ampliou-se jurisprudencialmente para que além do computo de tais periodos como tempo de servigo, fosse igualmente somado
para a contagem da caréncia exigida para o beneficio previdenciario pleiteado. Leia-se o entendimento:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgdo julgador: SEGUNDA TURMA;
Fonte: DJE; DATA: 05/06/2013... EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-
DOENCA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivel a contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado
esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55,11, da Lei8.213/91). Precedentes do STJ e da TNU.
2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenga ¢ contado como tempo de contribuigao (art. 29, § 5°, da Lei8.213/91), consequentemente, deve ser
computado para fins de caréncia. E a prpria norma regulamentadora que permite esse computo, como se vé do disposto no art. 60, I1I, do Decreto 3.048/99. 3.
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Recurso especial ndo provido. Data da Decis@o 28/05/2013. Data da Publicagdo: 05/06/2013. Referéncia Legislativa: LEI 008213 ANO:1991. LBPS-91 LEI
DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL ART: 00055 INC:00002.” (grifo nosso).

No mesmo sentido ¢ o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Sumula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez
ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuicdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos
quais houve recolhimento de contribui¢des para a previdéncia social.”

Nio passa despercebido pela redacéo legal do artigo que a contagem no tempo de servigo ficaria restrita a admissao para o tempo de contribuicdo. A
jurisprudéncia, no entanto, ampliando significativamente a letra legal, passou a identificar igualdade entre tempo de servigo e caréncia. A jurisprudéncia é
macigamente majoritaria no sentido de que, além do cémputo para o tempo de servigo, deve-se considerar para o preenchimento do requisito de caréncia o
periodo intercalado entre auxilio-doenga e prestagdo de servigo.

Neste panorama falta senso logico-juridico gerar inseguranca nesta seara, para afirmar posicionamento ja superado, assim se curvando ao posicionamento
majoritario do computo do periodo também para caréncia.

Nada obstante se tornou imprescindivel a averiguag@o de ndo haver abuso de direito por parte do segurado. Anote-se que de tudo o que observado, o sujeito tem
direito (ja baseado em interpretag@o muito além dos termos claros da lei) a contagem do tempo de auxilio-doenga como periodo de caréncia, desde que seja este
sucedido por efetiva prestagdo de servigo.

Vale dizer, a lei destina-se confessadamente a somar os periodos em que o sujeito permaneceu incapacitado, por evento inesperado, tendo de afastar-se do labor
contra sua vontade, de tal forma que o vinculo empregaticio se mantém, ainda que suspenso. A gora, a interpretacio jurisprudencial ampliou a contribuicao para
caréncia, contudo nada alterou a finalidade da lei. Assim, se o sujeito apos longo periodo incapacitado e afastado do labor, com o término da incapacidade, ndo
volve ao mercado de trabalho, ndo retornando a prestacdo de servigo; mesmo recolhendo algumas contribuicdes previdencidrias, apenas para aparentar a volta
ao trabalho, ndo fica agambarcado pelo fim que a lei pretende proteger neste cenario debatido.

Neste caso ha abuso de direito, posto que o sujeito age intencionalmente para ir além do direito que realmente possui, ingressando em uma esfera em que na
verdade nem ha mais direito, mas sim violagdo da esfera juridica dos demais, no caso violagéo do direito de todos aqueles participantes do regime previdenciario,
essencialmente contributivo em nosso ordenamento juridico.

Esta conduta ilicita foi positivada em 2002 com o novo Cdédigo Civil, conquanto jurisprudencialmente ja fosse reconhecida, dita a leiem seu artigo 187: “ Também
comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons
costumes”.

Agir de forma a burlar o ordenamento juridico, contribuindo somente para aparentar intercalag@o de periodos a garantir o computo de periodo sem contribui¢do
e, portanto, impraticavel de ser contabilizado para os fins de caréncia, é precisamente a violagao do direito por desrespeito ao fim econdmico e social que a lei
preserva no caso; bem como por pela conduta assinalada pela ma-fé e adversa aos bons costumes.

Cabe anotar que, conquanto a jurisprudéncia para fundamentar a amplitude dada ao artigo 55 em seu inciso 11 argumente que a incapacidade impossibilita a
parte de contribuir, basta uma visualizagéo rapida dos acontecimentos para saber que esta situagdo em momento algum ¢ factivel a justificar o pretendido. Se
antes o trabalhador contribuia para o sistema previdenciario quando laborava, sendo o valor do beneficio calculado em razio do salario do sujeito, ja que o valor
da contribuicdo decorre de percentagem sobre o valor do salario, certo é que igualmente poderia o sujeito continuar a contribuir, ainda que como facultativo.

Neste cenario, havendo esta identificagdo da atuaggo da parte, fica impossibilitada a contagem do periodo de auxilio-doenga gozado como se caréncia o fosse, e
até mesmo como tempo de contribuigio.

No caso concreto:

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 03/02/1958 contando, portanto, com 59 anos de idade na data do
requerimento administrativo (06/04/2018).

A parte autora requer o reconhecimento do periodo de gozo do beneficio de auxilio-acidente de 30/03/2006 a 25/11/2017, NB 94/516.646.811-9, entretanto, ndo

vislumbro possibilidade, primeiramente porque, ndo se trata de beneficio de auxilio-doenga, mas sim um beneficio indenizatdrio, segundo, se superado tal
impossibilidade o periodo também ndo esta intercalado. P ortanto, ndo ha como reconhecer o periodo em analise.

Desta sorte, uma vez ndo reconhecido os periodos em questdo na presente agao, ndo ha o que se reparar no ato administrativo que indeferiu a concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

DISPOSITIVO
Ante o exposto:
a) Encerro o processo sem resolug@o do mérito quanto ao reconhecimento do periodo comum de 11/07/1998 a 27/11/1998, NB 91/110.710.101-5, de 22/03/2002

a29/03/2006, NB 91/504.035.305-3, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein.® 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein.® 10.259/2001 e lein.® 9.099/95, pela auséncia de interesse processual; e

b) JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, para:
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1) NAO RECONHECER o periodo de 30/03/2006 a 25/11/2017, para fins de tempo e caréncia, conforme fundamentos acima descritos.
IT) NEGAR o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo, diante da falta de implemento do requisitos.

I1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados
especiais, ndo ha condenagido em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.09/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acfio proposta em face do Instituto
Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdenciarios t¢ m por
escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que nio pode prover as necessidades
proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma e m razéio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acide nte e a aposentadoria por
invalidez— destinam-se a substitui¢io ou comple mentacio da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente,
para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificaciio e comprovacio da incapacidade, nos termos e
na forma de terminada pela legislacio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de
auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz
e insusceptivel de reabilitaciio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta
condicio. Conseguintemente, sfio requisitos necessariamente cumulativos para a percepcio do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de
segurado; 11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I111-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepc¢io do beneficio, constitui
decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituiciio Federal e pelas normas
infraconstitucionais. Assim, deve o cidadiio estar filiado a0 Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é,
possuir o nimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria
por invalidez requer, para a sua concess#o, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢ées mensais, nos
termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cuamprimento do periodo de caréncia nos
casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se ao
Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da
Saide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, de formacdo, mutilagio, deficié ncia, ou
outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que mere¢am tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condicéo inafastavel para a
concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por
incapacidade deve reconhecer-se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que
demanda, a evidéncia, producio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no Ambito
administrativo, a producio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do
processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producio de prova pericial. A pericia
realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessio do beneficio. Diante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenagfio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0038289-28.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031120
AUTOR:ROSANADOS SANTOS MUNHOZ (SP271618 - WILMA NATALI APARECIDO CENTODUCATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026516-83.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031619
AUTOR:EDNAAPARECIDA GONCALVES MORAIS (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0043690-08.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031617
AUTOR:ROSIMEIRE DEALMEIDA KALILE (SP286764 - SAMUEL SILVA FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0039036-75.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031381
AUTOR:RAIMUNDA GOMES DA COSTA (SP390538 - COSME DOS REIS BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013317-91.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031822

AUTOR:LILA TOYOKO WATANABE (SP3758387 - MURILLO GRANDE BORSATO, SP388275- ALEXANDRE MANOEL GALVES DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de ag@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concess@o de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdencidrios t&ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que ndo pode
prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo
sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituicdo ou complementacdo da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia.
Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que,
estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia,
ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condig@o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; I1-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisdria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. A ssim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime
Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 nimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o
beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concesso, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes
mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos
de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de
Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da
Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagdo, mutilagéo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e
gravidade que mere¢am tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concesso da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o
segurado, o que demanda, a evidéncia, produgio de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91 determina, no ambito administrativo,
a produg@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o
reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgao de prova pericial.

As pericias realizadas em juizo, nas especialidades de ortopedia e psiquiatria, foram categdricas ao concluir pela inexisténcia de incapacidade que justifique a
concessdo do beneficio.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagfo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041852-30.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031897
AUTOR:MARIADAS GRACAS BATISTA DE SOUZA (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta MARIA DAS GRACAS BATISTA DE SOUZA em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a tutela
jurisdicional para obter a concess@o do beneficio assistencial de prestag@o continuada, previsto no artigo 203 da Constituigdo Federal, regulamentado pela Lein
8.742,de 07.12.93.

Aduz preencher todos os requisitos que autorizam a concesséo do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar € precaria, ndo
sendo suficiente para garantir a manutengo de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com

65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestago, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
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Realizada pericia socioeconémica.
Ministério Publico Federal regularmente intimado.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas,
em audiéncia ou fora dela, para a formag¢ao da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagdo de
beneficios, porquanto nio demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de
mérito de prescrigdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagio continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada
a quem dela necessitar, independentemente de contribui¢ao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢ao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a
lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20
e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o
artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutencéo nem de té-la provida por sua familia. R egulamentando o comando
constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOASS) tragou os requisitos para a obtengéo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii)
hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdémica, vale dizer, para
aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do
salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo niimero de componentes. E
sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da
qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares
descritos, tem obrigagdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicio da necessidade
econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manutengio da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 4 do salario minimo. O requisito da renda per
capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso
ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo
pode ser considerada, em termos de promogéo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragao desse valor no caso de um dos integrantes do nucleo familiar ja perceber um beneficio de amparo
assistencial, ndo fazendo mencéo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela qual a
jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdenciario no
valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls.
107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideracdo da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratdrios, prolapso
uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas
e com assisténcia médica e remédios.

I11 - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razdo dos males que a cometem. O rol
previsto no artigo 4°, do Decreto n°® 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte
autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tnico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer
membro da familia, nos termos do “caput” nao sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

V1 — Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situa¢éo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagdo, até a sentenga (Stimula 111, do STJ).

IX — Néo prospera o apelo no tocante a isencdo de custas, considerando que ndo houve condenagio neste sentido.
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X — Prestacdo de natureza alimentar, com provimento favoravela parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para imediata
implantagdo do beneficio.

XI —Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regifio, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data
Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 09.05.1954, possuindo 65 (sessenta e cinco) anos,
devidamente comprovado pela Cédula de Identidade, anexada aos autos a fl. 03, arquivo 02.

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 07.01.2020 (arquivos 25 e 26), a autora reside no imével periciado com o esposo, Sebastido Egydio de
Souza. No mesmo terreno, mora o filho, Paulo Egydio de Souza. Seu outro filho, George Egydio de Souza reside em endereco diverso. O imével em que a
autora mora se encontra em regular estado de conservagao, assim como os bens méveis que o guarnecem. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento
do lar provém do beneficio previdenciario auferido pelo esposo da autora, no importe de um salario-minimo. Quanto a consulta ao sistema DATAPREYV,
verifica-se que a parte autora possuiu apenas um vinculo empregaticio em toda a sua vida laboral, que se encerrou em 02.04.1976; afora este vinculo ha trés
requerimentos visando a obtengdo do beneficio assistencial LOAS idoso, todos indeferidos pelo INSS. Demais disso, verifica-se que de fato o esposo da parte
autora, St. Sebastido Egydio de Souza aufere o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com renda mensal de R$ 1.045,00 (hum mil e quarenta e
cinco reais). No que concerne a prole, apurou-se que o filho da parte autora, Sr. Paulo Egydio auferiu o beneficio de auxilio-doenga até janeiro de 2019, com
renda mensal de R$ 3.725,09 (trés mil, setecentos e vinte e cinco reais € nove centavos); ja o filho George possui atual vinculo empregaticio, e seu ultimo salario
foide R$ 3.462,92 (trés mil, quatrocentos e sessenta e dois reais e noventa e dois centavos).

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, ndo ha como se reconhecer a condi¢do de vulnerabilidade social alegada pela parte autora. Ainda que se proceda
a exclusdo do valor do beneficio previdenciario recebido pelo esposo da parte autora, em aplicagio analogica ao que estatui o art. 34 do Estatuto do Idoso, ainda
assima parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Isto porque ndo se deve olvidar que a parte autora possui prole, a qual pode se cotizar para que suas
necessidades basicas sejam atendidas. Consoante os extratos previdenciarios anexados, verifica-se que o filho da parte autora, Sr. Paulo Egydio é
economicamente ativo, tanto que manteve varios vinculos empregaticios até 03.08.2018, e auferiu o beneficio de auxilio-doenga até janeiro de 2019; no que se
refere ao outro filho, Sr. George Egydio de Souza, denota-se possuir atual vinculo empregaticio e, nesta condi¢do, aufere rendimentos fixos, aptos a prover a
adequada subsisténcia da autora. Nos termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil, os filhos ndo devem eximir-se da obrigagao legal de prestar os alimentos aos pais.
Emsintese: os filhos ndo podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. P osto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo é
devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manuten¢do da pessoa idosa.

Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora nio se amolda a hipdtese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a
improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo
de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, ignalmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a
representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034072-39.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030011
AUTOR:MARIA FELICIANO LEAO (SP287783 - PRISCILLA TAVORE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1,do CPC.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato.

Intime-se. Cumpra-se.

0038809-85.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030385
AUTOR:ODETE NATE (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada ela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessio de beneficio assistencial de prestagao
continuada ao idoso.
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O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicédo Federal, cuja regulamentagao se deu pela
Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem nao
possuir meios de prover sua propria manutengao ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagio
continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir
meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, 0
beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual
ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo
de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessao de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e
impedimentos que obstem ao individuo a participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concesso do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior
a Y4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos
Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussio geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos tiltimos anos, houve uma proliferagao
de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a
Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagao; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder
Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou
autilizag@o do critério objetivo da renda familiar no valor de Y% salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia economica, a
ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdencidrios ou assistenciais no
valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicagio analdgica do paragrafo tnico do artigo 34 do
Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este Superior
Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferigdo da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser
observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mao de outros elementos probatérios que afirmem a
condi¢do de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa nao possui outros meios para prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para
se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp
1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e
da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente
se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgnoAg
1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicio de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal
julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc. ), até o ambiente social,
econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo € suficiente para
atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razio pela qual deve ser considerada relativa a presuncéo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo
familiar no limite de % salario minimo per capita, vez que ¢ possivel a produgao de prova em contrario emrelag@o a situagao de miserabilidade, seja para atesta-
la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a
manuten¢io do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condi¢des de habitagido da
familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou de capacidade econdmica

da familia para prover a manutengao do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido:
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Stmula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de ' salario minimo gerando presungao
relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2 salario minimo.

Stmula n° 23 - O beneficio de prestag@o continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos
previsto no Cédigo Civil.

Por fim, no que pertine a composi¢ao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que
vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo
familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos
arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade econémica dos familiares, ndo
havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 os requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou
deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 31/08/1953 e encontrava-se com 65 anos de idade na data do
requerimento administrativo (10/10/2018).

De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questdo ¢ composta pela autora, Odete Nate (66 anos), sua filha Lauren Jane Leite
(35 anos), e suas netas Julia Lauren Leite da Silva (14 anos) e Ana Clara Martim (12 anos). O filho Wagner Augusto Leite, reside em outro endereco e
constituiu outro grupo familiar.

Conforme laudo socioecondmico, a familia reside em imdvel alugado por R$ 650,00, composto por cozinha, sala, um dormitorio, banheiro e area de servigo.

Segundo declarado pela autora a perita, sua renda proviria pensdo alimenticia de sua neta Julia equivalente a R$ 350,00 e da atividade formal de sua filha no
valor total de R$ 1500,00.

No entanto em analise ao CNIS anexado (ev.42, 1.08) consta atividade laborativa da filha Sra. Lauren no valor de R$ 3.605,82 (competéncia 12/2019). Com
renda per capita familiar no valor de R$ 988,95.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: Aluguel: R$ 650,00; Ag,la: R$ 110,31; Luz: R$ 132,87; Gas: R$ 80,00; Alimentagdo: R$ 900,00; Acordo Enel:
R$ 55,11; Medicagdo autora: R$ 60,00. Totalizando o valor de RS 1.988,29.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora *“ Concluindo a pericia social, tecnicamente, podemos afirmar que a autora Odete Nate se encontra com
limita¢do de recursos financeiros e materiais. ”.

Em que pese a conclusio da assistente social acima, a lei que instituiu o beneficio em questdo tem como finalidade o auxilio as pessoas que vivam em extrema
pentria, sendo que a autora ndo se inclui no conceito de miserabilidade, conforme se constata por simples leitura do relatério socioecondmico e da leitura do
CNIS da filha da parte autora que aufere renda apta a sustentar o niicleo familiar, nem possui qualquer despesa extraordinaria apta a autorizar a intervengao
assistencial do Estado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0047462-76.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032235

AUTOR:SOLANGE APARECIDAMONTEIRO (PR026214 - APARECIDA INGRACIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, nos termos do art. 487,1,do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a autora a gratuidade judiciaria.

Sem honoraria ou custas.

Transitada em julgado, arquive-se.
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Publicada e registrada eletronicamente.
Intimem-se.

0032181-80.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301028522
AUTOR:JOSE DOS SANTOS LIMA (SP377487 - RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por JOSE DOS SANTOS LIMA , resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1, do
Cadigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 98° e seguintes do
Cddigo de Processo Civil.

Sem condenag¢@o em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢éo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033246-13.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLU,CAO DE MERITO Nr. 2020/6301031372
AUTOR:MJAMOROSO REPRESENTACOES LTDA ME (SP234168 - ANDRE FELIPE FOGACA LINO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Em face do exposto,

1 - homologo o reconhecimento da procedéncia do pedido e extingo o feito com julgamento do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso 111, "a", do Cédigo de
Processo Civil, para reconhecer a ndo incidéncia de imposto de renda sobre a indenizagéo por rescisdo imotivada de contrato de representagao comercial objeto
dos autos, bem como para condenar a ré a efetuar a restituigdo dos valores indevidamente descontados a este titulo, no importe de R$46.638,75 (quarenta e seis
mil seiscentos e trinta e oito reais e setenta e cinco centavos).

2- O valor da condenagdo devera ser apurado pela UNIAO FEDERAL e apresentado para fins de requisigio de pagamento. Para tanto, ap6s o trinsito em
julgado, a Receita Federal devera ser oficiada para elaborag¢ao de célculos em 30 dias. Esse montante devera sofrer a incidéncia de juros moratorios e corre¢ao
monetaria de acordo com o Manual de Orientagido de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolug@o 267/2013 do Conselho da
Justiga Federal, para os créditos tributarios em face da Fazenda.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elabora¢@o dos célculos de liquidagéo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo unico da Lein®
9.099/95, nos termos do Enunciado n°32, do FONAJEF e da Simula 318,do STJ.

3 - Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 ¢ 1°da Lein® 10.259/01.

4 - Com o transito em julgado, pague-se via requisitorio.

5 - Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0039549-43.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030750
AUTOR:LUCAS DA SILVA CRUZ (SP403351 - CLAUDIO ROBERTO PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, concedo a tutela de evidéncia nesta oportunidade e julgo parcialmente procedente o pedido, nos termos do artigo 487, 1, do CPC, para
condenar o INSS a implantar, no prazo de 20 dias tteis, beneficio de prestagio continuada em favor de LUCAS DA SILVA CRUZ,com DIB em

09/11/2018 (DER), com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 954,00 e renda mensal atual (RMA ) no valor de R$ 998,00, em 12/2019. O beneficio devera
ser mantido até 11/11/2028. Caso a parte autora entenda pela persisténcia de sua incapacidade, devera requerer administrativamente a prorrogagao do beneficio
até a data de cessagdo fixada nesta sentenga, cabendo ao INSS designar nova pericia médica e avaliagdo social para apurar a manutengéo dos requisitos.
Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 14.140,52 (quatorze mil, cento e quarenta reais e cinquenta e dois centavos),
atualizados em 01/2020.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro a justica gratuita.

Oficie-se ao INSS para o cumprimento da tutela deferida.

P.R.I. Cumpra-se.

0004720-36.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031328
AUTOR:GENILSONADAO LUCENA DA SILVA (SP368621 - JANE CAMARGO PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e julgo parcialmente procedentes os pedidos dos
autor para o fim de condenar o INSS na obrigagao de:

a) Averbar, como salarios-de-contribuicio para as competéncias de 01/1995 a 04/1996, 06/1996 a 08/1996, 10/1996 a 11/1996, 03/2000 a 03/2006, e 03/2007 a
04/2007, conforme valores relacionados pela Contadoria Judicial no arquivo 44;

b) Revisar o beneficio de aposentadoria da parte autora (NB 42/187.101.877-0), considerando o reconhecimento supra, com DIB na DER em 11/06/18; RMI
de R$2.469,30 e RMA de R$2.638,74 (ref. 01/2020);

¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 6.145,23, atualizados até 02/2020, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolu¢do n. 267, de 02/12/13,
do Conselho da Justiga Federal.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.
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Sem condenag@o nas custas processuais ou nos honorarios de advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995,
combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/2001.

Expega-se o necessario.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033304-16.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027638
AUTOR:JOAO CAVALCANTIDOS SANTOS (SP338472- NEUMA OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, com resolugéo de mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS a:
Implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestag@o continuada (assistencial) NB 700.368.468-4 em favor de JOAO CAVALCANTI DOS SANTOS,
com DIB na data da pericia social em 07/09/2019, com RMI R§ 998,00 e RMA R$ 998,00 em (12/2019) possibilitando a autarquia proceder a reavaliagdo da
situagdo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos;
Pagar o valor atrasado no montante de R$ 3.880,21 em (01/2020), com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267, de 02/12/13, do Conselho
da Justica Federal.

Quanto ao pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, deve o pleito autoral ser acolhido.
A probabilidade do direito da parte autora restou evidenciada ao longo da fundamentagao anteriormente exposta, ja o perigo de dano decorre da natureza
alimentar do bem da vida almejado. Ressalvo apenas o pagamento das parcelas em atraso, o qual devera ser feito somente mediante quitagdo de
RP V/precatério apos o transito em julgado da sentenga, ficando a parte autora desde ja advertida sobre a possibilidade de repeticao dos valores percebidos
mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (STJ, REsp 1.401.560/MT, 1* Secdo, Rel. p/ acordao Min. Ari Pargendler, DJe
13/10/2015).
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande numero de a¢des, e a demora que disso resultou para a prestagio jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que,
desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto € a
reversibilidade da decisao judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hé tutela antecipada (CP C, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela,
esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.
Para essa solugio, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito ¢ o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um
principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razio neste caso porque o lesado € o patriménio publico. O art.115,11,da Lein®8.213,de 1991, ¢
expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios pagos indevidamente estio sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que
viesse a desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional.
Comefeito, o art. 115,11, da Lein®8.213, de 1991, exige o que o art. 130, paragrafo tinico na redagéo originaria (declarado inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.
Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil: a reforma da decis@o que antecipa a tutela obriga o autor da a¢@o a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.
Recurso especial conhecido e provido.
(grifos ndo constantes do original)
Oficie-se para implantago no prazo de trinta dias.
Oficie-se ao INSS para implantag@o do beneficio.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.
Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 98° e seguintes do
Caddigo de Processo Civil.
Apos o transito em julgado e de juntada de prova de implantagio do beneficio, ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044845-46.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031408
AUTOR:ERIKA FERNANDES VIEIRA (SP375793 - RENATO FERREIRA DA SILVA, SP387368 - OSMAR DE ASSIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES EM PARTE OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de conceder o beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor da parte autora, a partir de
14/12/2019 (DIB), bem como ao pagamento das parcelas atrasadas devidas entre a DIB e a data da efetiva implantagéo do beneficio.

A corregéo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de
Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora, conforme
critérios expostos na fundamentagdo, em até 30 dias. Oficie-se.

No entanto, caso a parte autora nio pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alterago desta sentenga (e eventual determinagio de devolugado
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao saque
do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita ao autor.

Intime-se o Ministério Pblico Federal, dando ciéncia da presente deciséo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0041619-33.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301026268
AUTOR:VICENTE DE PAULA DOS SANTOS (SP342310- FATIMA SOLANGE DOS SANTOS LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS a:
implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestagdo continuada (assistencial) NB 703.491.791-5 em favor de VICENTE DE PAULA DOS SANTOS,
com DIB na data da pericia social em 21/11/2019, com RMI R$ 998,00 e RMA R$ 998,00 em (12/2019) possibilitando & autarquia proceder a reavaliagido da
situagdo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos;

Pagar o valor atrasado no montante de R$ 1.353,18, em (01/2020), com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugio n. 267, de 02/12/13, do Conselho
da Justica Federal.

Oficie-se a0 INSS para implantagéo do beneficio.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 98 e seguintes do Codigo
de Processo Civil.

Apos o transito em julgado e de juntada de prova de implantagdo do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042077-50.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031045
AUTOR:JESSICA XAVIER ASSUNIK (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para reconhecer o direito da parte autora ao pagamento do salario maternidade até o 120° dia seguinte a data da alta hospitalar
de sua filha prematuramente nascida, alta essa que ocorreu em 11/08/2018, descontado o periodo em que a parte autora recebeu administrativamente da
empresa empregadora o salario maternidade apds tal data (11/08/2018).

O beneficio devera ser implantado nos sistemas do INSS, mas o pagamento do montante objeto desta condenacdo devera ser efetuado mediante requisi¢éo,
apods o transito em julgado, no montante de R$3.540,02 (atualizado até 01/2020), nos termos do ultimo parecer da Contadoria, parte integrante desta sentenca.
A corre¢do monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo
Conselho da Justica Federal.

Nao ha que se falar em antecipagao dos efeitos da tutela, sob pena de violagdo ao artigo 100 da Constituicdo Federal.

Sem condenag¢&o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047346-70.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031880
AUTOR:LEDA DA CONSOLACAO PEREIRA ISART (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, condenando o INSS a:

reconhecer o tempo de servigo urbano laborado pela Autora entre 08/11/1971 a 31/05/1972 ¢ de 01/08/1972 a 30/10/1972;

reconhecer os recolhimentos efetuados na condi¢do de contribuinte individual nas competéncias de 10/1980, 04/1981, 06 ¢ 07/1981, 04 € 05/1982,09 e 10/1982,
03/1996 ¢ 11/1996;

condenar o IN'SS a averbar tais periodos em seus cadastros, valendo como tempo de contribuigdo e caréncia.

Com o transito em julgado, oficie-se 0 INSS para que cumpra a obrigagéo de fazer a que foi condenado.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.
Defiro a concessdo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0048789-56.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030850
AUTOR:ROSANGELA BARBOSA DOS SANTOS (SP387238 - ANTONIO CESAR DA SILVA SANTOS)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP245676 - TTAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) (SP245676 - TTAGO MASSARO
DOS SANTOS SAKUGAWA, SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) (SP245676 - TTAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA,
SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR, SP071743 - MARIA APARECIDA ALVES)

Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil para:

anular o contrato de empréstimo bancario constante das fls. 19/25;

condenara CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF a indenizar a parte autora por danos materiais na quantia equivalente a todas as parcelas de
empréstimo por ela pagas a partir do dia 09/04/2019, atualizadas tendo como base cada um dos dias de pagamento; e

condenar a ré, ainda, a indenizar a parte autora por danos morais na quantia de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

O valor da indenizag@o devera sofrer atualizagdo monetaria nos termos dos critérios do Manual de Orientag@o de Procedimentos para Célculos na Justica
Federal e acrescido de juros de mora de 1% (um por cento) ao més a contar da data do ato ilicito (art. 398 do Cddigo Civil), no caso dos danos materiais, e a
contar da data deste arbitramento, no tocante aos danos morais.
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Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein. 9.099/1995 ¢ 1°da Lein. 10.259/2001.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Apbs o transito em julgado, intime-se a CEF para efetuar o pagamento no prazo de 15 dias.

P.R.L

0027301-45.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030781
AUTOR:SIDNEY POSSI (SP367248 - MARCIA MIRANDA MACHADO DE MELO TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Emsintese, pleiteia o demandante a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/186.564.723-0, mediante averbagéo de periodos especiais e
comuns de trabalho.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescri¢@o das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda
(artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/1991).

Os requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigao nos termos do art. 201, § 7°, da Constituicdo Federale art. 25,11, da Lei8.213/91,
sd0: 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do e idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribui¢o e idade minima de 60
(sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipdtese, de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situag@o dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da
promulgacio da citada emenda, criando regras transitdrias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servigo.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagio original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em condi¢des
especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que
sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia
estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redagéo foidada ao
art. 57,§ 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisdria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro
de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998,
sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na redagéo dada pelas Leis n°
9.032, de 28 de abril de 1995, € 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o
segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengéo da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5°,da Lei8213/91. Vale
dizer, quando da conversdo da medida proviséria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°, da Lei 8.213/91, ndo existindo dbice legal a
conversdo de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a satde e a integridade fisica em tempo de servico comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio
de 1999, com redag@o dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos seguintes: “A conversdo de tempo de atividade sob
condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE 20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condi¢cdes especiais em
comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢cdes especiais prejudiciais a satude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao vigente a época
da prestagao do servigo, sera somado apos a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado,
aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante no Anexo XX VIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a integridade
fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversiao do
tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concesséo da aposentadoria especial com o tempo exigido para a atividade
preponderante ndo convertida.

Paragrafo tinico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a converséo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.
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Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que conferem tal direito
aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria em
caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°, da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovagio do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, ¢
83.080, de 24 de janeiro de 1979, 0 enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria
profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria especial, caso
houvesse implementagao de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicao aos agentes nocivos, exceto para a exposicdo a ruidos e
calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as
atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengdo do beneficio de aposentadoria
especial, a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo
periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-
se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugao Normativa n° 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo
258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar, original ou
copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social- CTP S, observado o art. 246, acompanhada dos seguintes
documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢cao ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentagao, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicacdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n®
1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatodria a apresentagdo do LT CAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

111 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, data
estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3° do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para exposicao a
qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o P P P, conforme estabelecido por meio da Instrugéo
Normativa INSS/DC n°99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do
trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagdo da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até a edi¢do do Decreto
2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justica, REsp
625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposi¢do aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei9.527, de 10 de
dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagao da efetiva exposi¢do do segurado aos
agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto,
com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. P osteriormente, o
referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redacéo: A comprovagao da efetiva exposicdo do segurado aos
agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto,
com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da
legislagdo trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9°
do Decreto 3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve conter o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/02/2020  107/1467



resultado das avaliagdes ambientais, 0o nome dos responsaveis pela monitoragéo biologica e das avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragao bioldgica e
os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagéo da exposicdo aos agentes nocivos,
desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela identificagdo das condigdes
ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o condio de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal R egional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE ENFERMAGEM -
EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil
Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traza
identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condi¢cdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des
especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. II - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de
auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista a exposi¢do a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo
2.1.3,anexo I1, do Decreto 83.080/79 e cddigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a
exposicdo aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. I11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CP C, improvido.” (APELREEX
0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “o segurado que presta servico em condicdes especiais, nos termos da legislagdo
entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso
se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo mais reconheca aquela atividade como
especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRg nos
EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

Quanto ao uso de Equipamento de Protegéo Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de
dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que se o Equipamento
de Prote¢ao Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declarag@o do
empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EP1 — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o
segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso dos autos, pretende o demandante o reconhecimento dos seguintes periodos de trabalho:

1 COMPANHIA SAAD DO BRASIL 28/04/1973 a 19/06/1975 COMUM

2GOULD RENOMAX ELETROMECANICA LTDA 20/12/1976 a 01/02/1977

COMUM

3ESTRELAAZUL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA 25/03/1977 a 16/12/1977
COMUM

4 WAYNE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA 16/01/1978 a 23/02/1978

COMUM

5 VOLKSWAGEM DO BRASIL S/A 17/07/1978 a 06/08/1981 ESPECIAL

6 PREVINE EMBORRACHAMENTO E ACESSORIOS PARA AUTOS 16/11/1982 a 24/01/1984 COMUM
7EMPRESA BDS INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE PLASTICOS E MADEIRAS LTDA 24/01/1983 a 20/09/1983
COMUM

8 VENTILADORES BERNAUER S.A 18/03/1987 a 15/06/1989 ESPECIAL

9 COMPANHIAANTARCTICA

PAULISTA 26/06/1989 a 12/08/1991 ESPECIAL

10 EMPRESA KRONES S/A 21/06/1993 a 01/08/1994 ESPECIAL

Inicialmente, verifica-se que a ré ja contabilizou os periodos trabalhados juntoa EMPRESA KRONES S/A e a COMPANHIA ANTARCTICA
PAULISTA nos moldes pretendidos (fl. 33 do ev. 20), razio pela qual o autor nio possui interesse de agir em seu reconhecimento.

Outrossim, observa-se que os vinculos indicados nos itens 1, 6 ¢ 7 da tabela acima encontram-se devidamente anotados em CTPS, isto é, sem rasuras aptas a
desautorizar seu computo e em ordem cronologica com os demais periodos registrados (fls. 23 e 35 do ev. 14). Assim, devem ser reconhecidos em favor do
autor.

Importa ressaltar que a anotagdo em CTP'S goza de presungio relativa quanto a veracidade do que nela se contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado
empregado mais do que a exibigdo de sua CTPS para a comprovagdo dos vinculos empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos ndo constem do
CNIS ou nele constem apenas parcialmente. Ao se negar valor probatdrio a CTP S, ante a auséncia de contribuigdes ou de referéncia no CNIS, 0 INSS parte
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do principio de que o segurado age de ma-fé, utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a obteng@o do beneficio previdenciario.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como fonte de prova do
tempo de servigo — o que ndo ocorreu nos presentes autos. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTP' S, tout court, € recusar o
efeito que The é proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a sumula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais: “A Carteira de Trabalho e Previdéncia
Social (CTPS) emrelago a qual ndo se aponta defeito formal que lhe comprometa a fidedignidade goza de presungio relativa de veracidade, formando prova
suficiente de tempo de servigo para fins previdencidrios, ainda que a anotagéo de vinculo de emprego ndo conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais
(CNIS).”.

Frise-se, demais disso, que, de tal sorte a reteng@o e o recolhimento das contribuigdes previdenciarias do segurado empregado competem ao empregador que,
caso ndo sejam realizadas, tal fato nfio pode ser imputado ao segurado de forma a autorizar a desconsideragdo do vinculo empregaticio. No mesmo sentido,
confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO. RESPONSABILIDADE.
EMPREGADOR. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DE VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA.
TERMO INICIAL. CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144. VIOLACAO.NAO OCORRENCIA. 1. Emse
tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele no incumbe a responsabilidade pelo recolhimento das contribuicdes. Nessa linha de raciocinio,
demonstrado o exercicio da atividade vinculada ao Regime Geral da Previdéncia, nasce a obrigacdo tributaria para o empregador. 2. Uma vez que o segurado
empregado ndo pode ser responsabilizado pelo nio recolhimento das contribuigcdes na época propria, tampouco pelo recolhimento a menor, ndo ha falar em
dilatagdo do prazo para o efetivo pagamento do beneficio por necessidade de providéncia a seu cargo. 3. A interpretagdo dada pelas instincias ordinarias, no
sentido de que o segurado faz jus ao recélculo de seu beneficio com base nos valores reconhecidos na justiga obreira desde a data de concessao ndo ofende o
Regulamento da Previdéncia Social. 4. Recurso especial improvido. (REsp 1.108.342/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 3.8.2009).

Por seu turno, os periodos trabalhados juntoa GOULD RENOMAX ELETROMECANICALTDA e ESTRELAAZUL SERVICOS DE
VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA. também devem ser computados como tempo comum, em que pese a auséncia de registro em CTP S, no que tange
ao primeiro periodo, e a anotagdo extemporanea do segundo vinculo em carteira (fl. 25 do ev. 14). Isso porque os vinculos constam do CNIS e o autor
apresentou tanto copia do CAGED (Cadastro Geral de Empregados e Desempregados), quanto os extratos de seu FGTS, documentos que permitem
confirmar as datas de inicio e afastamento (fl. 27 do ev. 16, fl. 02 doev. 20 e ev. 50).

Contudo, o vinculo mantido juntoa WAYNE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. (DRESSER) ndo restou suficientemente demonstrado, vez que a
empregadora ndo foi localizada (ev. 44) e periodo nio consta das carteiras apresentadas. A demais, note-se que o autor nio apresentou outros documentos
comprobatdrios do alegado periodo de trabalho (16/01/1978 a 23/02/1978) e 0 INSS ja contabilizou o intervalo de 16/01/1978 a 10/02/1978, conforme relatério
CNIS e CAGED.

Por seu turno, ndo ha que se cogitar o reconhecimento da especialidade do periodo laborado juntoa VOLKSWAGEM DO BRASIL S/A, vez que a fungdes
de “pratico” e “preparador de carroceria” (fl. 23 e 26 do ev. 14) ndo estdo previstas dentre as atividades elencadas nos Anexos aos Decretos n°53.831/1964 e n°
83.080/1979. Ademais, observa-se que o P PP sequer indica fatores de risco (fls. 12/13 doev. 14).

Quanto ao periodo trabalhado para VENTILADORES BERNAUER S.A, fazjus o autor ao seu reconhecimento como tempo especial, porquanto
comprovada a fungdo de “jatista” (fl. 25 do ev. 14), a qual compreende o jateamento e pintura de pecas, segundo descritoem PP P (fl. 14 do ev. 14). Viavel,
destarte, o enquadramento da atividade no item 2.5.4 do Decreton® 53.831/1964 e item 1.2.11 do Decreto n° 83.080/1979.

Por fim, quanto a aposentadoria vindicada, verifica-se que, somados os periodos ora reconhecidos aos demais considerados pelo INSS na esfera administrativa,
o0 autor completou 35 anos, 02 meses e 24 dias de contribuigdo, motivo pelo qual o beneficio lhe deve ser concedido.

No entanto,a DIB deve ser fixada na data de ajuizamento da presente agao, haja vista a complementagao da prova em sede judicial, que viabilizou o
reconhecimento dos periodos trabalhados em GOULD RENOMAX ELETROMECANICA LTDA ¢ ESTRELAAZUL SERVICOS DE
VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a (1) reconhecer e
averbar, como tempo especial, o periodo de 18/03/1987 a 15/06/1989 (VENTILADORES BERNAUER S.A), e como tempo comum os periodos de
28/04/1973 a 19/06/1975 (COMPANHIA SAAD DO BRASIL), 20/12/1976 a 01/02/1977 (GOULD RENOMAX ELETROMECANICA LTDA.),
25/03/1977 a 16/12/1977 (ESTRELA AZUL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA..), 16/11/1982 a 24/01/1984 (PREVINE
EMBORRACHAMENTO EACESSORIOS PARA AUTOS) e 24/01/1983 a 20/09/1983 (EMPRESA BDS INDUSTRIA E COMERCIO DE
ARTEFATOS DE PLASTICOS E MADEIRAS LTDA..), acrescendo-os aos periodos ja considerados em sede administrativa para (2) conceder ao autor
aposentadoria por tempo de contribuigdo, com DIB em 26/06/2019, RMI de R$ 1.946,89 ¢ RMA de R$ 1.985,63 (fevereiro/2020).

Condeno 0 INSS, ainda, a0 pagamento das parcelas vencidas desde a DIB no valor de R$ 12.431,28, conforme calculo elaborado pela Contadoria desse
Juizado, com DIP em 01/03/2020, acrescidas de corre¢do monetaria e juros moratérios calculados de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos
para os Célculos na Justiga Federal vigente.

Concedo, demais disso, a antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional, para que o INSS proceda as respectivas averbagdes e conceda ao autor o beneficio de
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aposentadoria por tempo de contribui¢@o, no prazo de 30 dias a contar da presente decisao.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenacio ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se
acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicao de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagao, sera expedido
oficio precatorio.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagao das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0028576-29.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301029848
AUTOR: CLAUDINEA RIBEIRO DE MATTOS (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigacdo de restabelecer o beneficio de auxilio-doenga (NB 6206166892) em favor da parte
autora, a partir do dia imediatamente seguinte a sua cessagao, ou seja, a partir de 04/05/2018, com RMA de R$ 1.387,70 (UM MIL TREZENTOS E
OITENTA E SETE REAIS E SETENTA CENTAVOS),em 01/2020, devendo ser mantido até 30/02/2020.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em conformidade com a
Resolucdo do CJF entdo vigente, devendo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenagdo ou incompativel com ele. N&o devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de
contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A correcdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Esse valor corresponde a R$ 14.335,10 (QUATORZE MIL TREZENTOS E TRINTA E CINCO REAIS E DEZ CENTAVOS), para 01/2020, nos
termos dos calculos elaborados pela contadoria deste juizo, conforme a Resolugdo CJF n. 267/2013, que estdo anexos aos autos.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, implante o beneficio concedido nestes autos, conforme
critérios expostos na fundamentagao, em até 30 dias. Oficie-se.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0044121-42.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027336
AUTOR:FRANCISCO BRAZ FLORENTINO (SP073645 - LUIZ ROBERTO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, com resolugéo de mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS a:
Implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestag@o continuada (assistencial) NB 704.294.562-0 em favor de FRANCISCO BRAZ FLORENTINO, com
DIB na data da pericia social em 23/11/2019, com RMI R$ 998,00 e RMA R $ 998,00 em (12/2019) possibilitando a autarquia proceder a reavaliagio da
situagdo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos;
Pagar o valor atrasado no montante de R$ 1.285,10 em (01/2020), com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267, de 02/12/13, do Conselho
da Justica Federal.

Quanto ao pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, deve o pleito autoral ser acolhido.
A probabilidade do direito da parte autora restou evidenciada ao longo da fundamentagao anteriormente exposta, ja o perigo de dano decorre da natureza
alimentar do bem da vida almejado. Ressalvo apenas o pagamento das parcelas em atraso, o qual devera ser feito somente mediante quitagdo de
RP V/precatério apos o transito em julgado da sentenga, ficando a parte autora desde ja advertida sobre a possibilidade de repeticao dos valores percebidos
mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (STJ, REsp 1.401.560/MT, 1* Secdo, Rel. p/ acérdao Min. Ari Pargendler, DJe
13/10/2015).
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFiICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande numero de a¢des, e a demora que disso resultou para a prestagio jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que,
desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto € a
reversibilidade da decisao judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hé tutela antecipada (CP C, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela,
esta anunciando que seu decisum néo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da ag#o responde pelo recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.
Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito ¢ o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um
principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razio neste caso porque o lesado é o patriménio publico. O art.115,11,da Lein®8.213,de 1991, ¢
expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios pagos indevidamente estio sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que
viesse a desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional.
Comefeito, o art. 115,11, da Lein®8.213, de 1991, exige o que o art. 130, paragrafo tinico na redagéo originaria (declarado inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.
Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil: a reforma da decis@o que antecipa a tutela obriga o autor da a¢@o a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.
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Recurso especial conhecido e provido.

(grifos ndo constantes do original)

Oficie-se para implantago no prazo de trinta dias.

Oficie-se a0 INSS para implantag@o do beneficio.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicao Federal e do art. 98° e seguintes do
Cédigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado e de juntada de prova de implantagado do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030824-65.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301027899
AUTOR:BEATRIZ DE MORAES NASCIMENTO (SP 168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, Julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela autora, condenando o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a
RECONHECER e AVERBAR o tempo de servigo especial de 03/06/1991 a 28/04/1995 , de 19/10/2001 a 09/10/2002, nos cadastros da autora e converté-lo
em comum para somar aos demais periodos.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lein. 1.060/50.
Sem condenag@o nas custas processuais e nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado
como artigo 1°da Lein. 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, expeca-se o competente oficio.

Cumpridas as determinag¢des, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026434-52.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030654
AUTOR:MARIA GREGORIA PEREIRA DEASSUNCAO (SC026084 - GEISAALVES DA SILVA, SP 138321 -ALESSANDRO JOSE
SILVA LODI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, I, CP C, acolhendo o pedido da inicial e antecipando os
efeitos da tutela.

CONDENO 0INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga, a partir de 24/06/2019, com RMA no valor de R$ 1.265,86, para janeiro de 2020.

Condeno o0 INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 9.895,06, atualizados até fevereiro de 2020.

Tendo em vista o disposto no artigo 60, § 8°,da Lein®8.213/91, na redacéo conferida pela Lei 13.457/17, fixo a data de cessagdo do beneficio (D CB) no término
do prazo estimado pelo perito judicial para reavaliagdo da parte autora - 06 (seis) meses -, contados a partir da prolagdo desta sentenca.

Esclarego que, caso a parte autora considere que sua incapacidade laborativa persistira apds a DCB fixada acima, podera formular requerimento de
prorrogagao do beneficio perante o INSS impreterivelmente nos 15(quinze) dias que antecedem a data de cessac@o do beneticio. Uma vez formulado tal
requerimento, o beneficio somente podera ser suspenso apos ser constatada a recuperagio da capacidade laborativa mediante pericia médica, a ser realizada
pelo proprio INSS.

Por outro lado, caso 0 INSS venha a implantar o beneficio em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a sua prorrogacao, devera
implanta-lo sem data de cessagdo e proceder imediatamente a convocag@o do beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade
(sema qualndo podera haver cessagio).

Sem condenacio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0049383-70.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031071
AUTOR:DECIO DOS SANTOS LUZ (SP242306 - DURAID BAZZI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, tdo somente para reconhecer como especial o periodo de 04/05/1987 a
28/04/1995 (Granja Matsumura Ltda.). JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062008-39.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301027383
AUTOR:ANTONIO SOARES LOPES (SP373718 - RILZO MENDES OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo 0 mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cdédigo de Processo Civil, JULGO

30.03.2008 (BINA METAIS E LUMINARIAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA).
Sem custas e sem honorarios.
Apos o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.
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Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0039002-03.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030838
AUTOR:MARCIAMAZETI DE CARVALHO (SP312084 - SHIRLEY APARECIDA TUDDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para condenar o INSS na
concessao do beneficio assistencial de prestagao continuada NB 7044250328 a MARCIA MAZETI DE CARVALHO a partir de 04.02.2019, e, ap6s o
transito em julgado, no pagamento das presta¢des vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP (R$ 11.232,59, para janeiro de 2020),
respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas na forma da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio
da concessio do beneficio administrativamente ou por forga de tutela de urgéncia.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0064566-81.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301030405
AUTOR:DOMINGOS GUILHEN (SP272269 - DANIELA OLIVEIRA DOS PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada DOMINGOS GUILHEN, em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concess@o de beneficio assistencial de
prestacdo continuada.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicéo Federal, cuja regulamentagao se deu pela
Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem nao
possuir meios de prover sua propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestago
continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir
meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, 0
beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual
ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo
de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questao, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessao de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e
impedimentos que obstem ao individuo a participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior
a Y4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos
Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussio geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos tiltimos anos, houve uma proliferagao
de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a
Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagao; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder
Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou
autilizag@o do critério objetivo da renda familiar no valor de %% salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia economica, a
ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdencidrios ou assistenciais no
valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicagio analdgica do paragrafo tnico do artigo 34 do
Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJI. INCIDENCIA. 1. Este Superior
Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferigdo da renda mensal previsto no § 3.° do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser
observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mao de outros elementos probatérios que afirmem a
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condi¢do de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagao do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa nao possui outros meios para prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para
se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp
1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e
da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente
se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgnoAg
1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicio de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal
julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente social,
econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo ¢ suficiente para
atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razio pela qual deve ser considerada relativa a presuncéo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo
familiar no limite de 2 salario minimo per capita, vez que ¢ possivel a produgéo de prova em contrario emrelag@o a situagao de miserabilidade, seja para atesta-
la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a
manutenc¢do do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condi¢des de habitagio da
familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda no declarada ou de capacidade econémica
da familia para prover a manutenc@o do requerente, ndo havera que se falar em concesséo do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de ' salario minimo gerando presungao
relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 4 salario minimo.

Sumula n° 23 - O beneficio de prestagio continuada (LOAS) ¢ subsididrio e para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos
previsto no Cédigo Civil.

Por fim, no que pertine & composi¢@o do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais ¢, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos ¢ enteados solteiros e os menores tutelados, desde que
vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo
familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos
arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade econdmica dos familiares, ndo
havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 os requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou
deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; ¢ 2) miserabilidade.

No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que o autor nasceu em 09/08/1953 e encontrava-se com 65 anos de idade na data do
requerimento administrativo (19/08/2018).

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questdo é composta pelo autor,
Domingos Guilhen (66 anos) e por sua companheira, Terezinha dos Santos Costa (74 anos, aposentada).

De acordo com o laudo social, a familia reside ha 19 anos no imével alugado, composto por cozinha, sala, um dormitério, banheiro e area de servigo.
A residéncia foi descrita pela perita nos seguintes termos: “A casa onde o autor reside foi construida em alvenaria e coberta com telhas de amianto. As
condi¢des de moradia sdo precarias, ndo ha porta na entrada da cozinha, apenas portao, também ndo ha vidros no “vitrd”, o local ¢ tampado com plastico, apesar

do muro ser alto, fica facil o acesso de ladrdes ao local.”.

Nos termos do estudo socioecondmico, a renda mensal declarada da familia provém da aposentadoria por idade da companheira do autor, Sra. Terezinha, no
valor de um salario minimo.

E ainda, foram declaradas as seguintes despesas mensais: Ag,ma: R$52,62; Luz: R$ 73,68; Gas: R$ 65,00; Telefone: R$ 60,00; Aluguel: R$ 382,00,
Alimentagdo: R$ 300,00; Recolhimento previdenciario do autor: RS 109,78. Totalizando o valor de R$ 1.043,08.

Em seu estudo, a perita concluiu que “... considerando o histérico e composicao familiar, infraestrutura e condigdes gerais de moradia, os meios de sobrevivéncia

e o calculo da renda per capita do grupo familiar, do ponto de vista técnico do Servigo Social, concluo por meio desta pericia, que o autor Domingos Guilhen,
encontra-se em situagdo socioecondmica de miserabilidade e ndo tem suas necessidades bésicas supridas.”.
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Diante do contexto descrito, verifica-se que a familia vive em condi¢des precarias — circunstancia agravada pela idade avangada do casal. Assim, resta
satisfatoriamente demonstrada a hipossuficiéncia econémica da familia para prover, com as proprias forgas, suas necessidades materiais basicas, conjuntura que
autoriza o afastamento excepcional do § 3° do art. 20 da Lei Organica da Assisténcia Social, bem como a aplicagéo por analogia do artigo 34 do Estatuto do
Idoso. Justifica-se, pois, a intervengao assistencial do Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, forgoso reconhecer o direito da parte autora ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do ajuizamento
(04/12/2019). Cabe esclarecer que, neste caso concreto, o conjunto probatério constante dos autos ndo autoriza a fixagdo da DIB na data do requerimento
administrativo (19/09/2018), conforme requerido, pois ndo ha como presumir que a situagao fatica ora constatada ja tivesse se estabelecido naquela data.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a parte
autora o beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso, com DIB em 04/12/2019, RMI de R$ 998,00. Conseguintemente, condeno o INSS ao
pagamento das diferengas, no valor total de R$ 909,16, com DIP em 01/01/2020, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do
Manual de Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugio 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30
(trinta) dias, sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se
acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de manifestagdo, sera expedido
oficio precatdrio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

5020185-97.2018.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031779
AUTOR:NEUZA PASSOS LEAL (SP183010 - ALINE MORATO MACHADO, SP325674- AMANDA LOBAO TORRES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de agdo ajuizada por NEUZA PASSOS LEAL em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessao de aposentadoria
por idade NB 41/181.155.904-0 (DER 20/12/2016), mediante reconhecimento dos periodos de 01/03/1987 a 30/07/1997 e 01/08/1997 a 30/11/2016.

Inicialmente, afasto também a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, emrazao do valor da causa, uma vez nao superado o valor de algada na data
do ajuizamento da ago.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda
(artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/1991).

Dispde o art. 48 da Lein®8.213/91 que a aposentadoria por idade é devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio, complete 65 anos
de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.

A caréncia legal, emregra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso I1,da Lein.® 8.213/91.

Todavia, o art. 142 da mesma leireduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo coma
seguinte tabela:

Ano de implementagdo das condi¢des Meses de contribui¢io exigidos
1991 60 meses

1992 60 meses

1993 66 meses

1994 72 meses

1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/02/2020  114/1467



1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada é a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stumula n.° 44 da Turma Nacional de Uniformizag&o:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em fungido do ano em
que o segurado completa a idade minima para concessao do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido posteriormente.”

Alémdisso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengdo da qualidade de segurado para a obtengo do beneficio, “desde que o
segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio” (art. 3°, § 1°).

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 28/02/2016, ano para o qual sdo exigidos 180 meses de caréncia. Formulou pedido administrativo de
aposentadoria em 20/12/2016, ocasido em que a autarquia apurou tdo somente 80 contribuigdes.

Observa-se da contagem de tempo efetuada pelo INSS que ja foram computados os seguintes periodos, inclusive para fins de caréncia (fl. 10 do ev. 14):
01/06/2001 a 31/12/2004 (PREFEITURA MUNICIPAL DE IPECAETA/BA), 02/01/2006 a 31/12/2008 (PREFEITURA MUNICIPAL DE
IPECAETA/BA) e 01/08/2016 a 31/08/2016 (recolhimento de contribuinte individual).

Assim, conclui-se que a demandante ndo possui interesse de agir quanto ao reconhecimento dos citados periodos, motivo pelo qual resta a analise dos intervalos
remanescentes.

Observa-se que a Certiddo de Tempo de Contribuicdo (CTC) recentemente emitida pela PREFEITURA MUNICIPAL DE IPECAETA/BA informa data
de admissdo e exoneragio, respectivamente, em 01/03/1987 e 31/12/2003, sendo esta também a data da Gltima remuneragao registrada em CNIS (vide arquivos
19e37).

No entanto, a CTC aponta somente o periodo de 01/08/1997 a 31/12/2003 para aproveitamento no Regime Geral de Previdéncia Social, o que desautoriza a
utilizag@o do periodo de 01/03/1987 (data de admissao) a 31/07/1997. Ademais, note-se que as provas carreadas ao feito nao permitem concluir que o referido
mtervalo foi desconsiderado para eventual concessao de beneficio no Regime Proprio de Previdéncia Social.

Por conseguinte, deve ser reconhecido em favor da autora somente o periodo expressamente indicado em CTC (ev. 37), haja vista a inexisténcia de provas
relativas aos demais periodos pleiteados. Faz jus, destarte, ao computo do interim de 01/08/1997 a 31/05/2001.

Outrossim, quanto ao pedido de concessao de aposentadoria por idade, verifica-se que, ndo obstante acrescido o periodo ora reconhecido aos contabilizados pelo
INSS em sede administrativa, a autora ainda nfo alcangou a caréncia minima para obtengao do beneficio, vez que completou apenas 126 meses até o
ajuizamento da presente agdo.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS apenas a reconhecer e
averbar, como tempo comum, inclusive para fins de caréncia, o periodo de 01/08/1997 a 31/05/2001, acrescendo-os aos periodos ja considerados na esfera
administrativa.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honordrios (artigos 54 € 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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AUTOR:NELSON DA ROCHA (SP287783 - PRISCILLA TAVORE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO EXTINTO sem mérito os pedidos de reconhecimento dos 