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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edicdo n®32/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 17 de fevereiro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL(198)N° 5001397-67.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO ROBERTO SILVA OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Paulo Roberto Silva Oliveira contra decisdo proferida por 6rgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal

DECISO.

O Recurso ndo merece admissio.

Alega violacao a dispositivos legais, sustentando, emsintese, a nulidade do procedimento de execug@o extrajudicial porquanto o recorrente
ndo foi intimado da data de realizagdo dos leildes; bemcomo o direito de purgar a mora até a data da assinatura do auto de arrematagdo.

Todavia, comrelagdo aos assuntos alegados, verifico que a decisdo recorrida, consignou que inexistiu prejuizos ao recorrente quanto a
auséncia de intimagao para os leildes, vez que inexistiram lances, e determinou que nos leildes futuros a recorrida providencie a notificagdo
pessoa do recorrente; e, também, permitiunovo prazo para a purgagio da mora, a contar da entrega dos extratos pela recorrida.

Eis o trecho da ementa:
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()

7. A intimagdo dos leildes do imovel em questdo deu-se unicamente por meio de editais, sem a prévia tentativa
de notificagdo pessoal da parte apelante. Ndo obstante, o imével ocupado pela parte apelante néo obteve
lances por ocasido do primeiro e segundo leildo realizados, de sorte que ndo ha prejuizos decorrentes da
realizagdo dos certames.

8. Como o procedimento de consolidagdo da propriedade foi higido, ndo had o que ser anulado, havendo a

credora de observar tdo somente a providéncia da notificacdo pessoal quanto as datas designadas para
futuros leildes, sob pena de anulacdo de eventual arrematacdo. (g. m.)

()

12. A CEF pode prosseguir com os atos de expropriagdo, estando a parte autora ciente de que a possibilidade

de arrematacdo/adjudicacdo do imdvel somente estard suspensa se solicitar administrativamente os extratos
do débito atualizado e se, no prazo de cinco dias contados da entrega dos extratos, efetivamente purgar a
mora, prosseguindo, ainda, com o0 pagamento das prestacioes vincendas no tempo e modo contratados. (g.
m.)

()

Assim, ndo se verifica a presenga do interesse recursal da parte recorrente, ante a auséncia de sucumbéncia, nos termos do art. 996 do
Cddigo de Processo Civil/2015.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2.020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000645-32.2016.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:GUIOMAR RODRIGUES DE LIMA
Advogado do(a) APELADO:JAYSON FERNANDES NEGRI - MS11397-S
OUTROS PARTICIPANTES:

) X ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0010730-78.2014.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AUTO SUTURE DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: ESTER GALHA SANTANA - SP224173-A
APELADO:UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No caso em tela, a recorrente manejou os recursos especial e extraordinirio. Abaixo segue anilise dos dois
recursos interpostos:

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, em face de acérdao
prolatado por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. APELA CA~O EM MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO ADUANEIRO.
RETENCAO DE MERCADORIAS. RECLASSIFICACAO TRIBUTARIA E RECOLHIMENTO DO
TRIBUTO COMO COND[CANO PARA LIBERA CA~0 DAS MERCADORIAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 323 DO STF. RECURSO PROVIDO. - A autoridade alfandegaria deve, obviamente, analisar a
documentagdo apresentada pelo importador. No entanto, a consequéncia de ocasional verificacdo de incorre¢do na
classificagdo fiscal do produto ndo pode obstar os demais atos necessdrios ao desembarago aduaneiro, sob pena de
indevida apreensdo, nos termos da mencionada sumula. A paralizagdo do procedimento, nesses termos, configuraria
meio indireto de retengdo de mercadoria para reclassificacdo fiscal e consequente pagamento da diferenga de tributo.
Todavia, a administracdo dispde de meio habil a exigéncia de crédito tributdrio, o langamento, motivo pelo qual ndo
ha justificativa para sujeitar o contribuinte a impossibilidade de retirada do que foi importado, o que prejudica suas
atividades empresariais, protegidas pelos principios constitucionais da liberdade de trabalho e do livre exercicio da
atividade econémica. - Problemas com classificacdo de mercadorias ndo podem interromper o procedimento
aduaneiro (REspn®1.372.708/PR). - Apelagdo provida.

Em seu recurso especial, pugna a parte recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagdo de dispositivos de atos

normativos federais.
E o relatorio.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/02/2020  3/3543



O acordao hostilizado analisou detidamente as circunstincias peculiares do caso concreto consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, ndo se confindindo obscuridade, omissdo ou contradigio com
simples julgamento desfavoravel & parte, conforme precedentes do C. STJ: AgInt no AREsp 990.16%/DF, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017.

Prosseguindo, verifica-se que o entendimento adotado pela Turma Julgadora encontra-se em consondncia com a
jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagio:

TRIBUTARIO. IMPORTACAO. QUESTIONAMENTO QUANTO A CLASSIFICACAO TARIFARIA. LIBE
DA MERCADORIA CONDICIONADA AO PAGAMENTO DE MULTA. APLICACAO ANALOGICA DA SU
323/STF.

1. A retencdo de mercadorias como meio coercitivo para o pagamento de tributos é providéncia ilegal, rechacada
pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos das Svmulas 70, 323 ¢ 547/STF.
2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1259736/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/09/2(
DJe 03/10/2011)(Destaquei)

PROCESSUAL CIVIL ? TRIBUTARIO ? IMPORTACAO ? RETENCAO DE MERCADORIA COMO
COERCITIVO PARA O PAGAMENTO DE TRIBUTO ? IMPOSSIBILIDADE ? SUMULA 323/STF ? ACC
RECORRIDO REGISTROU MERAS IRREGULARIDADES, SEM QUALQUER REFERENCIA A INDIC
FRAUDE QUE JUSTIFICASSEM A RETENCAO DAS MERCADORIAS ? NAO INCIDENCIA DO ART
MP 2.158-35/2001 ? NAO INCIDENCIA NAO E O MESMO QUE NEGAR VIGENCIA ? ALEGADA VIOL.
DO ART. 97 DA CF ? NAO-OCORRENCIA 1. Néo hd negativa de vigéncia ao artigo 68, caput, da MP n.
2.158-35/2001, apenas se entendeu pela sua ndo aplicacdo, ja que o acorddo recorrido teria anotado meras
irregularidades e ndo teria afirmado que ocorreu fraude ou indicio de fraude que justificasse a retengdo das
mercadorias.

2. A decisdo agravada aplicou a jurisprudéncia desta Corte ao entender que a Fazenda nio pode reter mercadoria
importada para impor o recebimento de diferenca de tributo ou exigir caucdo para liberar a mercadoria, devendo
cobrar eventual diferenca mediante a lavratura do auto de infracdo e o lancamento. Aplicagdo da Svumula
323/STF.

3. Somente no caso de o érgdo fraciondrio entender pela inconstitucionalidade de determinado dispositivo legal é
que devera ser suscitado o incidente de inconstitucionalidade para o orgdo especial, em obediéncia ao principio
constitucional da reserva de plenario. Ndo violagdo do art. 97 da CF/S8.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1176255/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/03/2(
DJe 30/03/2010)(Destaquei)

TRIBUTARIO. IMPORTACAO. RETENCAO DA MERCADORIA POR ERRO NA CLASSIFICACAO TRIBU
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 323/STF.

1. "E inadmissivel a apreensdio de mercadorias como meio coercitivo para pagamento de tributos" (Sumula
323/STF).

2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 933.675/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/11/2007, 1
31/10/2008)(Destaquei)
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE.

PREQUESTIONAMENTO. IMPORTACAO. RETENCAO DE MERCADORIA COMO MEIO COERCITIV(
O PAGAMENTO DE TRIBUTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. E invidvel o processamento do Recurso Especial quando ausente o prequestionamento da questdo nele versada.
2. A retencdo de mercadorias como meio coercitivo para o pagamento de tributos é providéncia ilegal, rechacada
pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Supremo Tribunal Federal. Sumulas n.’s 70, 323 e 547/STF.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 643.167/CE, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2004, DJ 25/10/2004, p. 2.

(Destaquei)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto com fulcro no art. 102, II1, da Constituico Federal, em face de acorddo
proferido por érglo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. APELA CA~O EM MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO ADUANEIRO.
RETENCAO DE MERCADORIAS. RECLASSIFICACAO TRIBUTARIA E RECOLHIMENTO DO
TRIBUTO COMO CONDICAO PARA LIBERA CA~0 DAS MERCADORIAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 323 DO STF. RECURSO PROVIDO. - A autoridade alfandegaria deve, obviamente, analisar a
documentagdo apresentada pelo importador. No entanto, a consequéncia de ocasional verificagdo de incorregdo na
classificagdo fiscal do produto ndo pode obstar os demais atos necessdrios ao desembarago aduaneiro, sob pena de
indevida apreensdo, nos termos da mencionada sumula. A paralizagdo do procedimento, nesses termos, configuraria
meio indireto de retengdo de mercadoria para reclassificacdo fiscal e consequente pagamento da diferenga de tributo.
Todavia, a administracdo dispde de meio habil a exigéncia de crédito tributdrio, o langamento, motivo pelo qual ndo
ha justificativa para sujeitar o contribuinte a impossibilidade de retirada do que foi importado, o que prejudica suas
atividades empresariais, protegidas pelos principios constitucionais da liberdade de trabalho e do livre exercicio da
atividade econémica. - Problemas com classificacdo de mercadorias ndo podem interromper o procedimento
aduaneiro (REspn®1.372.708/PR). - Apelagdo provida.

Em seu recurso extraordindrio, pugna a parte recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagdo de dispositivos
constitucionais.

E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, importante pontuar que o acdrddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso
concreto enfrentando o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo, pois, em resposta jurisdicional plena e suficiente a

solugdo do conflito e a pretensao das partes.

Prosseguindo, verifica-se que o entendimento exarado no acorddo encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C.
Supremo Tribunal Federal, conforme precedente que trago a colaggo:
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RECURSO  EXTRAORDINARIO -  SANCOES  POLITICAS NO  DIREITO  TRIBU
— INADMISSIBILIDADE DA UTILIZACAO, PELO PODER PUBLICO, DE MEIOS GRAVOSOS E
INDIRETOS DE COERCAO ESTATAL DESTINADOS A COMPELIR O CONTRIBUINTE
INADIMPLENTE A PAGAR O TRIBUTO (SUMULAS 70, 323 E 547 DO STF) — RESTRICOES
ESTATAIS, QUE, FUNDADAS EM EXIGENCIAS QUE TRANSGRIDEM OS POSTULADO.
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE EM SENTIDO ESTRITO, CULMINAM POR INVIAl
SEM JUSTO FUNDAMENTO, O EXERCICIO, PELO SUJEITO PASSIVO DA OBRIGACAO TRIBUTA}
ATIVIDADE ECONOMICA OU PROFISSIONAL LICITA — LIMITACOES ARBITRARIAS QUE NAO POD.,
IMPOSTAS PELO ESTADO AO CONTRIBUINTE EM DEBITO, SOB PENA DE OFENSA AO “SUBSTA
DUE PROCESS OF LAW” — IMPOSSIBILIDADE CONSTITUCIONAL DE O ESTADO LEGISLAR DE
ABUSIVO OU IMODERADO (RTJ 160/140-141 — RTJ 173/807-808 — RT.J 178/22-24) — O PODER DE TRIBU
QUE ENCONTRA LIMITACOES ESSENCIAIS NO PROPRIO TEXTO CONSTITUCIONAL INSTITUI]
FAVOR DO CONTRIBUINTE, “NAO PODE CHEGAR A DESMEDIDA DO PODER DE DESTRUIR”
OROSIMBO NONATO, RDA 34/132) — A PRERROGATIVA ESTATAL DE TRIBUTAR TRADUZ PODER (
EXERCICIO NAO PODE COMPROMETER A LIBERDADE DE TRABALHO, DE COMERCIO E DE IND
DO CONTRIBUINTE — A SIGNIFICACAO TUTELAR, EM NOSSO SISTEMA JURIDICO, DO “EST.
CONSTITUCIONAL DO CONTRIBUINTE” — DOUTRINA — PRECEDENTES — MATERIA
REPERCUSSAO GERAL O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL RECONHECE
JULGAMENTO DO ARE 914.045- -RG/MG — REAFIRMACAO, QUANDO DA APRECIACAC
MENCIONADO RECURSO EXTRAORDINARIO, DA JURISPRUDENCIA QUE O SUPREMO TRI
FEDERAL FIRMOU NO EXAME DESSA CONTROVERSIA — SUCUMBENCIA RECURSAL — (CPC, AR
11) — NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EM ]
HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E
12.016/2009, ART. 25) — AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

(RE 1145279 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 01/03/2019, PROCES:
ELETRONICO DJe-061 DIVULG 27-03-2019 PUBLIC 28-03-2019)(Destaquei)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARREENSAO
DE MERCADORIA. DECRETO 24.569/97. TRANSPORTE DESACOMPANHADO DE DOCUMENTAC
COMPROVAR O RECOLHIMENTO ANTECIPADO DE TRIBUTO. QUESTOES ASSENTADAS NO AC(
RECORRIDO COM BASE NAS PROVAS E EM NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. SUMULA 279 L
OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. FORMA OBLIQUA DE COBRANCA DE DEBITO Fl
INCONSTITUCIONALIDADE. SUMULAS 70, 323 E 547 DO STF. QUESTAO DIVERSA DA ANALISA.
ADI 395/SP. PROPRIEDADE DA MERCADORIA APREENDIDA NAO CONTESTADA. AGRAVO REGIMi
A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I — Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origer
em relagdo a apreensdo ter se dado pela falta de comprovagdo do pagamento do tributo, faz-se necessdrio o
exame do conjunto fatico-probatorio dos autos, bem como a andlise de normas infraconstitucionais, o que é
inviavel por meio do extraordindrio, nos termos da Sumula 279 do STF ou porque a afronta a Constituicdo, se
ocorrente, seria indireta. 11 — A orientagdo deste Tribunal, manifestada nas Sumulas 70, 323 e 547, é no sentido
de repelir formas obliquas de cobranga de débitos fiscais que constituam ofensa a garantia constitucional do livre
exercicio de trabalho, oficio, profissdo e de qualquer atividade economica, tendo em vista o fato de o Fisco
possuir meio proprio para cobranca de seus créditos, qual seja, a execucdo fiscal. 1] — Na ADI 395/SP, Rel. Min.
Carmen Lucia, foi declarada a constitucionalidade de dispositivo que permite a apreensdo de mercadorias
desacompanhadas de documentacdo fiscal idonea, mas que, por outro lado, limita essa retengdo até a
comprovagdo da legitimidade de sua posse pelo proprietario. Situacdo diversa da analisada nos autos, em que se
pretende, por meio da retencdo, o recolhimento do tributo devido. IV — No caso dos autos, a identificagdo do
proprietario da mercadoria é certa e, pelo que se extrai dos autos, a regularizagdo da documentagdo se resolve
pela comprovagdo do recolhimento do tributo devido, requisito que ndo pode ser obtido por meio da apreensdo do
bem em questdo. V — Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 753929 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 18/03/20,
PROCESSO ELETRONICO DJe-064 DIVULG 31-03-2014 PUBLIC 01-04-2014)(Destaquei)
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sio Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAQO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0001803-42.2014.4.03.6132

APELANTE: PAULO SANDRO DE ALMEIDA PIRES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DAVID VITORIO MINOSSI ZAINA - SP196581-N

APELADO:PAULO SANDRO DE ALMEIDA PIRES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DAVID VITORIO MINOSSI ZAINA - SP196581-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0011917-56.2007.4.03.6109
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: REINALDO LUIS MARTINS - SP312460-N
APELADO:JOAO BATISTADE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: SILVIA LETICIA DE OLLIVEIRA - SP281563
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tenpestividade e
representagio processual.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0017716-64.2013.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: GABRIELLA BARRETO PEREIRA - RS76885-N
AGRAVADO:MARINALVAFERRAZ DOMINGOS

Advogado do(a) AGRAVADO: DIRCEU SCARIOT - SP98137-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0001976-66.2013.4.03.6111
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALDO FERRATO GUIMARAES
Advogado do(a) APELADO: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N°5011034-10.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: REINALDO RAMALHO DA SILVA
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Advogado do(a) APELANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Emque pese o julgamento do tema 810 (corregio monetaria), determino que o presente feito permaneca sobrestado até decisdo definitiva
nos REsp n°s 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao terma 1031, que versamsobre outra matéria (atividade de vigia) tratada nos
presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0005206-58.2014.4.03.9999

APELANTE: OSMAR APARECIDO DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO GAINO COSTA- SP189302-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAQ
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0031871-09.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCO ANTONIO DONIZETTI GODOY

Advogado do(a) APELADO: ANDRE RICARDO DA SILVAALMEIDA - SP322707-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0003937-67.2012.4.03.6114
APELANTE: WILSON CASTRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: VALQUIRIA CARRILHO - SP280649-A, ADRIANA VANESSA BRAGATTO STOCO -
SP186216-A

APELADO: WILSON CASTRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELADO: VALQUIRIA CARRILHO - SP280649-A, ADRIANA VANESSA BRAGATTO STOCO -
SP186216-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0027596-51.2016.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: MARIATEODORA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELADO: GISLAINE FACCO DE OLIVEIRA - SP162282-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0000207-10.2014.4.03.6104

APELANTE: SEVERINO DO RAMOS TO DEAGUIAR

Advogado do(a) APELANTE: THIAGO DE SOUZA DIAS DAROSA - SP299221-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUIZANTONIO LOURENA MELO - SP61353-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006359-02.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:JANDIRAFERREIRASALES LEITE

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 13 de fevereiro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5003171-62.2017.4.03.6110
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SOCER BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA, SOCER BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA,
SOCER BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, SOCER BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA, SOCER
BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA, SOCER BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660-A, JOAO FELIPE DE PAULA
CONSENTINO - SP196797-A, FABIO CAON PEREIRA - SP234643-A

Advogados do(a) APELADO: HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660-A, JOAO FELIPE DE PAULA
CONSENTINO - SP196797-A, FABIO CAON PEREIRA - SP234643-A

Advogados do(a) APELADO: HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660-A, JOAO FELIPE DE PAULA
CONSENTINO - SP196797-A, FABIO CAON PEREIRA - SP234643-A

Advogados do(a) APELADO: HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660-A, JOAO FELIPE DE PAULA
CONSENTINO - SP196797-A, FABIO CAON PEREIRA - SP234643-A

Advogados do(a) APELADO: HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660-A, JOAO FELIPE DE PAULA
CONSENTINO - SP196797-A, FABIO CAON PEREIRA - SP234643-A

Advogados do(a) APELADO: HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660-A, JOAO FELIPE DE PAULA
CONSENTINO - SP196797-A, FABIO CAON PEREIRA - SP234643-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, I11, da Constituicéo Federal, emface de acordao prolatado por orgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

E o relatorio.
Decido.

Por ora, determino o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos, uma vez que o STF entendeu pela existéncia de repercussao
geralno RE n.° 1.072.485/PR, que, ao discutir "a natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de
contribuicdo previdenciaria patronal”, abrange questdes emdebate (tema n.° 985 de Repercussiao Geral).

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial o pode ser realizado emetapas oude forma
fracionada, razo pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC
vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos
de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, determino o sobrestamento do feito combase no Recurso Extraordinario n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.°
985 de Repercussio Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014458-48.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: PAULO DOS SANTOS VALE

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA - SP215263-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000170-87.2017.4.03.6007
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JUNIOR SANTOS ANDRADE

REPRESENTANTE: CLEUSAAPARECIDADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: TULIO LUIZROJAS FERRAZ - MS19356-A,
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5006688-65.2018.4.03.6102
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO: BRUNO FERREIRAMATIA

CURADOR: MARILDA APARECIDA FERREIRA MATIA

Advogado do(a) APELADO: MARIAHELOISAHAJZOCK ATTA- SP175390-A,
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achan+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5028745-26.2018.4.03.9999
APELANTE:ANABALBINAPINTO VILLALTA

Advogado do(a) APELANTE: EDSON GRILLO DE ASSIS - SP262621-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAQO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°5012241-44.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: OTAVIO MIGUEL DA SILVA

Advogados do(a) APELADO: PAULO PORTUGALDE MARCO - SP67902-A, REJANE GOMES SOBRINHO
PORTUGALDE MARCO - SP235659-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004871-06.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:REPA COMERCIO DEARTIGOS ESPORTIVOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: DANILO DAFONSECA CROTTI - SP305667-A, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393-
A, FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontramse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5002162-35.2017.4.03.6120
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULA ROBERTA BARBOLA PINHEIRO
Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA- SP150011-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N° 5002679-45.2018.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:JOAO FLAVIO LOPES

Advogados do(a) APELADO: LILIAN APARECIDA CARDOSO FUZITA - SP163353-A, EDERSON JOSE CAPALBO
SILVA- SP258108-A, JEAN LOUIS DE CAMARGO SILVAE TEODORO - SP148449-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por JOAO FLAVIO LOPES com findamento no art. 105, 111, "c", da
Constituigdo Federal, emface de acdrdao prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE IPI SOBRE SAIDAS DE
ESTABELECIMENTO IMPORTADOR. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DOS LIMITES DA

COMPETENCIA TRIBUTARIA. DESNECESSIDADE DE INDUSTRIALIZACAO PREVIA EM
CADA OPERACAO. INEXISTENCIA DE DUPLA TRIBUTACAO OU DE VIOLACAO AS REGRAS
DE COMERCIO INTERNACIONAL. APELACAO E REMESSA OFICIAL PROVIDAS. I - O C. STJ
havia firmado a tese da ndo incidéncia do 1PI na importagdo de veiculo para uso proprio de pessoa fisica, nos
termos do Recurso Especial n° 1.396.488/SC, sob a sistemditica do recurso repetitivo (STJ, 1°Secdo, Min. Rel.

Humberto Martins, Resp 1396488/SC, j. 25/02/15, DJe 17/03/15). II -Todavia, recentemente, o Supremo
Tribunal Federal decidiu, em sede de repercussdo geral, nos autos do Recurso Extraordinario n°723.651/RS,

que incide o imposto de produtos industrializados na importagdo de veiculo automotor por pessoa natural,

ainda que ndo desempenhe atividade empresarial e o faga para uso proprio. 111 - Desta feita, merece reforma a
r. sentenga. Invertidas as sucumbéncias, condeno a parte Autora ao pagamento das custas e honordrios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa ( Valor da Causa = R$ 60.139,96). 1V - Apelacdo e
Remessa Oficial providas.

Decido.

O presente recurso especial ndo comporta admissao, posto que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende
amparar sua pretensio, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, qual e de que forma o dispositivo da lei federal teria sido
violado pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acordio recorrido, em desatencdo ao
disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de
fundamentaciio, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.® 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel por analogia:
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"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia".

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, nfio basta mera
sucumbéncia, como nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, na medida emque o
especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO  ADMINISTRATIVO  3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DELEGACAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO PROCURADOR-GERAL DE
JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ.
COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido abordou, de forma
fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar
na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973. 2. O prequestionamento
ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é
imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena
de ndo preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso.
Incidéncia das Stmulas 282/STF e 211/STJ. 3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de
que a simples alegagdo genérica, desprovida de fundamentacdo que demonstre de que maneira houve a
negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso
especial, atraindo a incidéncia da Stumula 284/STF. 4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia,
concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da A¢do de Improbidade, é possivel
observar que o Procurador-Geral delegou a atribuicdo a membro do Ministério Publico. A reversdo desse
entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de
recurso especial, em face do obice da Sumula 7/STJ. 5. Agravo interno ndo provido. (STJ, Agint no REsp n.°
1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4 1I, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL
NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO
POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. (...) II. Hipdtese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua
pretensdo e mencionar, genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que
caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo . Incide, portanto, o
enunciado da Stimula 284/STF. I11. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da
indicagdo expressa do dispositivo legal supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso
Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela ¢ do permissivo constitucional (STJ, AgRg no
REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de
17/03/2014). 1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentagdo, quando o Recurso Especial suscita tese a
ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado
(Sumula 284/STF). V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar
deficiéncia na fundamentacdo do seu apelo nobre ja interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo
consumativa que se implementa com a interposicdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013). VI. Agravo Regimental
improvido." (STJ, AgRg no AREsp n.° 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
MULTA DIARIA. VIOLACAO AO ART 535, II, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido abordou, de
forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se
falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973. 2. E pacifico o
entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacdo genérica, desprovida de
Sfundamentagdo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo
Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Suimula 284/STF. 3.
O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de
astreintes é razodvel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo desse
entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de
recurso especial, em face do ébice da Sumula 7/STJ. 4. Agravo interno ndo provido. (STJ, Agint no AREsp n.°
1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. EXECUCAO FISCAL. IPTU.
FUNDAMENTA CA~0 DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICA CA~O, NO RECURSO ESPECIAL,
DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF. 1. A Peticdo com Pedido de
Reconsideragdo formulada contra decisdo monocrdtica de Relator deve ser recebida como Agravo
Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal, da economia processual e da
instrumentalidade das formas. 2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais
supostamente violados pelo v. acorddo impugnado, o que caracteriza deficiéncia na fundamentagdo recursal,
conforme a Sumula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 3. Ademais,
mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do
dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados,
consoante entendimento pacificado nesta eg. Corte. 4. Agravo Regimental ndo provido. (STJ, PET no AgRg
no Agn.®1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015)(Grifei).

Com efetto, sob o findamento do art. 105, 111, "c" da Constituigio Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de

Justica exige a comprovagdo e demonstracgo da alegada divergéncia, mediante a observéancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (sumula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia
ordindria (...);c¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio
Jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagédo
de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel
recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ);
1) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo rvecorrida, sendo improprio
invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado”. (STJ, REsp n.°
644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (Grifei)

Outrossim, 0 Colendo Superior Tribunal de Justica tem decidido no mesmo sentido do julgamento do RE 723.651 (Tema
643), pelo Supremo Tribunal Federal, em cujos autos fixou-se o entendimento pela incidéncia do imposto de produtos industrializados na

importagdo de veiculo automotor por pessoa natural , ainda que ndo desempenhe atividade empresarial € o faga para uso proprio .

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL . IPI . IMPORTACAO DE VEICULO AUTOMOTOR POR PESSOA FISICA PARA USO
PROPRIO . NOVO POSICIONAMENTO JURISPRUDENCIAL DO STF. REGIME DE
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL
ACOLHIDOS, CONFERINDO-LHES EFEITOS INFRINGENTES.
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1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou eliminar contradig¢do
existente no julgado. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a
superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em
atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, a eficdcia da prestacdo jurisdicional
e a reveréncia ao pronunciamento Superior.

2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 723.651/PR, em repercussdo geral, reconheceu a
incidéncia de IPI na importagdo de veiculo automotor por pessoa fisica para uso proprio . Assim, em
observdncia ao cardter vinculante da referida decisdo, impoe-se a aplicagdo do novo entendimento.

3. Embargos de Declaracdo da FAZENDA NACIONAL acolhidos, com efeitos infringentes, para ajustar
esse julgado ao entendimento firmado pelo STF, em sede de repercussdo geral (RE 723.651/PR), e,
consequentemente, negar provimento ao Recurso especial do Particular, reconhecendo a legalidade da
incidéncia do IPI sobre veiculo importado por pessoa fisica, ainda que para uso prdprio .(STJ, EDclno AgRg
no REsp 1398776/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 26/11/2018). (grifos)

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 2.
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO especial . REEXAME EM JUIZO DE
RETRATACAO. ARTS. 1.030, II E 1.040, II, CPC/2015. INCIDENCIA DE ipi NA IMPORTACAO DE
PRODUTO INDUSTRIALIZADO PARA USO PROPRIO . POSICIONAMENTO DO STF.
ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO
ANTERIORMENTE EMSEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O recurso representativo da controvérsia REsp n° 1.396.488/SC, Primeira Se¢do, Rel. Min. Humberto
Martins, julgado em 25.02.2015, firmou o entendimento de que "ndo incide ipi sobre veiculo importado para
uso préprio ". No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento posterior em sentido diverso pelo STF no RE n°
723.651/PR, Plendrio, Rel. Min. Marco Aurélio, julgado em 04.02.2016.

2. Subjacentes a conclusdo pela incidéncia do ipi estdo as compreensoes de que: a) o exercicio de atividade
mercantil ou assemelhada, ou industrializacdo ndo é condicdo obrigatoria para que a pessoa fisica ou juridica
seja reconhecida como contribuinte do ipi ; b) o ipi ndo exige para a sua incidéncia a concomitdncia temporal
da industrializacdo ou uma industrializacdo desenvolvida pelo contribuinte; ¢) o principio da ndo
cumulatividade somente pode ser invocado se ocorrer a incidéncia seqiiencial do mesmo tributo na cadeia
econdmica; e d) a tributagdo pelo ipi na importagdo de produto por pessoa fisica ou juridica para uso proprio
se dda em atengdo a isonomia de tratamento tributdrio entre a industria estrangeira e a induistria nacional.

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principio constitucional, urge
inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal

Jjaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em sede de repercussdo geral.

4. Desse modo: "incide o ipi na importacdo de produto industrializado para uso proprio de consumidor final
pessoa fisica (natural ) ou juridica, ainda que ndo desempenhem atividade empresarial.

5. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp n° 1.396.488/SC, Primeira Segdo, Rel. Min.
Humberto Martins, julgado em 25.02.2015. 6. Recurso especial ndo provido. (STJ, REsp 1314339/ SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 29/05/2018).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial .

Intimem-se.

Sio Paulo, 13 de fevereiro de 2020.
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APELACAO CfVEL(l 98) N° 5001358-18.2017.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:DSVUTI AIR & SEAAGENCIAMENTO DE TRANSPORTES LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: RUBEN JOSE DA SILVAANDRADE VIEGAS - SP98784-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por DSV UTI AIR & SEA AGENCIAMENTO DE TRANSPORTES LTDA, contra
acdrddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"O pedido é de anulagdo de multa, por infragdo ao artigo 107, inciso IV, alinea "e", do Decreto-lein®37/66:

"Art. 107. Aplicam-se ainda as seguintes multas:

1V -de R$ 5.000,00 (cinco mil reais):

e) por deixar de prestar informagdo sobre veiculo ou carga nele transportada, ou sobre as operagdes que execute, na forma
e no prazo estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal, aplicada a empresa de transporte internacional, inclusive a
prestadora de servigos de transporte internacional expresso porta-a-porta, ou ao agente de carga,
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O agente maritimo é responsavel tributdrio soliddrio pelo imposto sobre importagdo, desde 1° de setembro de 1988, com a
inclusdo do artigo 32, pardagrafo unico, do Decreto-Lein®. 37/66, pelo Decreto-Lein‘. 2.472/88.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no regime de que tratava o artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil de
1973:

“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE IMPORTACAO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. AGENTE
MARITIMO. ARTIGO 32, DO DECRETO-LEI 37/66. FATO GERADOR ANTERIOR AO DECRETO-LEI 2.472/88.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA.

1. O agente maritimo, no exercicio exclusivo de atribuicdes proprias, no periodo anterior avigéncia do Decreto-Lei 2.472/88
(que alterou o artigo 32, do Decreto-Lei 37/66), ndo ostentava a condi¢do de responsavel tributdrio, nem se equiparava ao
transportador, para fins de recolhimento do imposto sobre importacdo, porquanto inexistente previsdo legal para tanto. (...)

11. Conseqiientemente, antes do Decreto-Lei 2.472/88, inexistia hipotese legal expressa de responsabilidade tributdria do
"representante, no Pais, do transportador estrangeiro”, contexto legislativo que culminou na edigdo da Stimula 192/TFR,
editada em 19.11.1985, que cristalizou o entendimento de que: " O agente maritimo, quando no exercicio exclusivo das
atribuigdes proprias, ndo é considerado responsavel tributdrio, nem se equipara ao transportador para efeitos do Decreto-Lei
37/66." (...)

14. No que concerne ao periodo posterior a vigéncia do Decreto-Lei 2.472/88, sobreveio hipdtese legal de responsabilidade
tributaria solidaria (a qual ndo comporta beneficio de ordem, a luz inclusive do paragrafo unico, do artigo 124, do CTN) do
"representante, no pais, do transportador estrangeiro”.

15. In casu, revela-se incontroverso nos autos que o fato juridico tributdrio ensejador da tributagdo pelo imposto de
importagdo ocorreu em outubro de 1985, razdo pela qual ndo merece reforma o acordao regional, que, fundado no principio
dareserva legal, pugnou pela inexisténcia de responsabilidade tributdria do agente maritimo.

16. A discussdo acerca do enquadramento ou ndo da figura do "agente maritimo" como o "representante, no pais, do
transportador estrangeiro” (a luz da novel dicgdo do artigo 32, 11, "b", do Decreto-Lei 37/66) refoge da controvérsia posta
nos autos, que se cinge ao periodo anterior a vigéncia do Decreto-Lei 2.472/88.

17. Recurso especial fazenddrio desprovido. Acordédo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ
08/2008.”

(REsp 1129430/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 14/12/2010).

A Sumulan®. 192, do Tribunal Federal de Recursos, é inaplicavel as importagdes realizadas apos a vigéncia do Decreto-Lei
n° 2.472/88, em 1°de setembro de 1988.

Com relagdo as obrigagdes tributarias acessorias, o agente maritimo também é responsavel soliddario, nos termos do artigo
37, § 1° do Decreto-Lein®. 37/66:

“Art. 37. O transportador deve prestar a Secretaria da Receita Federal, na forma e no prazo por ela estabelecidos, as
informagdes sobre as cargas transportadas, bem como sobre a chegada de veiculo procedente do exterior ou a ele destinado.
(Redagdo dada pela Lein® 10.833, de 29.12.2003)

§ 1° O agente de carga, assim considerada qualquer pessoa que, em nome do importador ou do exportador; contrate o
transporte de mercadoria, consolide ou desconsolide cargas e preste servigos conexos, e o operador portudrio, também devem
prestar as informagdes sobre as operagdes que executem e respectivas cargas. (Redagdo dada pela Lein® 10.833, de
29.12.2003)”
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Precedente recente do Superior Tribunal de Justica:

“Pelo que se vé dos autos, a autoridade aduaneira aplicou pena de multa ao autor, na condicdo desconsolidadora da
carga, emrazdo da ndo prestagio de informacdo sobre veiculo ou carga transportada, ou sobre operagoes que executar
(E.1, OUT4), conforme descrigdo no auto de infragdo.

Como se vé, ndo so o transportador, mas também o agente de carga (pessoa que, em nome do importador ou do exportador,
contrate o transporte de mercadoria, consolide ou desconsolide cargas e preste servicos conexos) também fica obrigado a
informar a Receita Federal a carga transportada, ndo havendo, pois, que se falar em ilegitimidade da parte autora.

O art. 107 do Decreto-lei 37, de 1966, por sua vez, estabelece a penalidade de multa, no caso de descumprimento da
obrigacdo acima mencionada.

Oportuno anotar, ainda, que a declaracdo do embarque das mercadorias é obrigacdo acessoria e sua apresentacio
intempestiva caracteriza infracdo formal, cuja penalidade ndo é passivel de ser afastada pela denuincia espontinea.”

(REsp n°. 1.613.696, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 26/09/2016).

Nao se aplica a demincia espontdnea, em caso de descumprimento de obrigagdo acessoria.

A jurisprudéncia consolidada:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTA:RIO. ATRASONAENTREGA DA DECLAR/{CANODE OPERACOES
IMOBILIARIAS. MULTA MORATORIA. CABIMENTO. DENUNCIA ESPONTANEANAO CONFIGURADA.

1 - A entrega das declaragdes de operagdes imobiliarias fora do prazo previsto em lei constitui infragdo formal, ndo podendo
ser considerada como infracdo de natureza tributdria, apta a atrair o instituto da denvincia espontdnea previsto no art. 138 do
Codigo Tributario Nacional. Do contrdrio, estar-se-ia admitindo e incentivando o ndo-pagamento de tributos no prazo
determinado, ja que ausente qualquer puni¢do pecuniaria para o contribuinte faltoso.

2 - A entrega extempordnea das referidas declaragdes é ato puramente formal, sem qualquer vinculo com o fato gerador do
tributo e, como obrigagdo acessoria auténoma, ndo é alcangada pelo art. 138 do CTN, estando o contribuinte sujeito ao
pagamento da multa moratoria devida.

3 - Precedentes: AgRg no REsp 669851/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22.02.2005, DJ 21.03.2005; REsp 331.849/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 09.11.2004, DJ 21.03.2005; REsp 504967/PR, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24.08.2004, DJ 08.11.2004; REsp 504967/PR, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 24.08.2004, DJ 08.11.2004; EREsp n° 246.295-RS, Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ de 20.08.2001;

EREsp n®246.295-RS, Relator Ministro JOS. E DELGA DO, DJ de 20.08.2001; RESP 250.637, Relator Ministro Milton
Luiz Pereira, DJ 13/02/02.

i)

4 - Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 884.939/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/02/2009, DJe 19/02/2009)

“TRIBUTARIO. MULTA MORATORIA. ART. 138 DO CTN. ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO DE
RENDIMENTOS.

1. O STJ possui entendimento de que a denincia espontdnea ndo tem o conddo de afastar a multa decorrente do atraso na

entrega da declaragdo de rendimentos, pois os efeitos do art. 138 do CTN ndo se estendem as obrigagdes acessorias
autonomas.
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2. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg nos EDclno AREsp 209.663/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/04/2013, DJe 10/05/2013)

Nao haviolagdo ao artigo 102, § 2°, do Decreto-lein.® 37/66, com a redagdio dada pela Lei Federal n.° 12.350/2010. A
Jurisprudéncia desta Corte:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. FISCALIZACAO ALFANDEGARIA. MULTAS.
ATRASO NARETIFICACAO DE CONHECIMENTO ELETRONICO. ARTIGO 107, 1V, DO DECRETO-LEI 37/1966
E 22, III, "D" DA IN RFB 800/2007. DENUNCIA ESPONTANEA . IMPOSSIBILIDADE LOGICA. PRINCIPIOS
DE PROPORCIONALIDADE, RAZOABILIDADE E VEDACAO AO CONFISCO. INEXISTENCIA DE VICIO.

1. Caso em que aplicada multa com fundamento no artigo 107, IV, e, do Decreto-Lei 37/1966, pelo registro extempordneo de
conhecimento agregado de carga.

2. Aincidéncia da san¢do independe da comprovagdo de prejuizo a fiscalizagdo, pois a infragdo é objetiva e materializada
pelamera conduta, além do que ndo tem a fiscalizagdo discricionariedade na aplicacdo da sangdo. De toda a forma, dentre as
informagdes que devem constar do registro do conhecimento eletrénico estdo a origem e a identificagdo da carga
transportada, dados evidentemente relevantes a triagem fiscalizatoria, para os mais variados fins (tributagdo, saiide puiblica,
seguranga nacional), pelo que sequer possivel que se sustente, mesmo em abstrato, a auséncia de prejuizo a fiscalizagdo.

3. Invidgvel o reconhecimento de deniincia espontdnea, considerado que a tipificagdo da conduta infracional, na espécie, diz
respeito a prestacdo de informagdo a destempo, observagdo que conduz a necessdria conclusdo de que a tutela legal é a
instrugdo documental tempestiva, de modo a permitir a regular fiscalizacdo alfandegdria das atividades portudrias, sendo o
elemento temporal essencial ao tipo: a infragdo deriva do desrespeito ao prazo estabelecido pela legislacdo de regéncia para a

apresentagao de mformagoes N doé  cabivel a denuncm espontdnea , enquanto axcl udente de sangao, emrelacdo a

a
ao disposto nos artigos 102, § 2°, do Decreto-lei 37/1966, e 138 do Codigo Tributdrio Nacional.

4. A omissdo completa de informagdes, diferentemente da infragdo praticada, ndo se sujeita apenas a multa, mas configura
condutando apenas punivel, como mais gravemente punida, sujeitando-se a sang¢do de perdimento , nos termos do artigo
105, IV, do Decreto-Lei 37/1966.

5. A multa aplicada ndo violou os principios da proporcionalidade, razoabilidade, capacidade contributiva e vedagdo ao
confisco, pois a legislacdo de regéncia atribui penalizagdo de maneira progressiva e condizente com a reprovabilidade e dano
potencial da conduta infracional, tanto assim que a prestagdo de informagdo apos o inicio de procedimento fiscalizatorio
configura ndo atraso, mas auséncia de documentagdo, a revelar que a magnitude temporal do atraso tem relevdncia na
fiscalizacdo aduaneira e na tutela do bem juridico disciplinado.

6. Apelacdo desprovida.”

(AC n.°0003275-31.2015.4.03.6104, Rel. Desembargador Federal CARLOS MUTA, julgado em 21/07/2016, D.E. em
01/08/2016 - destaque ndo original)

A alegada violagdo aos principios da razoabilidade e proporcionalidade néo tem pertinéncia. Trata-se de sangdo, sem
natureza tributdria, destinada a reprimir e inibir agdes prejudiciais a atividade fiscalizatoria no dmbito do controle aduaneiro.
Deve ser aplicada nos exatos termos da lei. A jurisprudéncia desta Corte:
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“DIREITO ADUANEIRO. AUTO DE INFRACAO. MULTA. IMPORTACAO E TRANSPORTE DE MERCADORIAS.
PRESTACAO DE INFORMACOES. DESCUMPRIMENTO. PRAZO. PROPORCIONALIDADE. AGENTE DE
CARGA. DENUNCIA ESPONTANEA. OBRIGACOES ACESSORIAS. 1. Descumprido o prazo de antecedéncia,
previsto no artigo 22, 111, IN RF B 800/2007, para prestagdo de informagdes sobre importagdo e transportemaritimo, é
devida a multa aduaneira, aplicavel ao "agente de cargas", nos termos do artigo 37, § 1, do DL 37/1966. 2. A multa néo tem
natureza de tributo, mas de san¢do destinada a coibir a prdtica de atos inibitorios ou prejudiciais ao exercicio regular da
atividade de fiscalizagdo e controle aduaneiro em portos, tendo cardter repressivo e preventivo, tanto geral como
especifico, ndo se revelando, desta forma, desproporcional ou confiscatorio. 3. A denincia espontdnea, beneficio previsto
em lei complementar (artigo 138, CTN), tem o alcance especifico nela definido, que ndo abrange, pois, multas por
descumprimento de obrigagdes acessorias autonomas, como, de resto, consolidado na jurisprudéncia da Corte Superior. 4.
Apelagdo desprovida.”

(AC 00074151120154036104, Rel. Desembargador Federal CARLOS MUTA, Terceiva Turma, julgado em 15/02/2017, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:24/02/2017 - o destaque ndo é original).

Considerado o trabalho adicional realizado pelos advogados, em decorréncia da interposicdo de recurso, fixo os honordrios
advocaticios em 11% (onze por cento) do valor da causa, nos termos do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil.

Por tais fundamentos, nego provimento a apelagio.

Eovoto.”

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal
obice no na Sumula 83/STJ, aplicavel também aos recursos mterpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo
se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.”

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em
seu contexto fatico-probatorio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios,
fungdo propria das instancias ordindrias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stmula n® 7 do
Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.
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Ante 0 exposto, nao admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

Expediente Nro 6082/2020

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0003656-42.2002.4.03.6121/SP

| [2002.61.21.003656-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [NESSIN BETITO e outro(a)
: ISANDRABETITO
ADVOGADO : |SP162348 SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS ¢ outro(a)
: [SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF e outros(as)
ADVOGADO : [SP075284 MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS
APELADO(A) : [IRPACONSTRUTORAEINCORPORADORALTDA
ADVOGADO . [SP154127 RICARDO SORDI MARCHI ¢ outro(a)
: |SP128214 HENRIQUE FURQUIM PAIVA
APELADO(A) : |[CAIXASEGURADORA S/A
ADVOGADO . [SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
No. ORIG. : |00036564220024036121 1 Vr TAUBATE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0004144-28.2005.4.03.6109/SP

| [2005.61.09.004144-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : E]I"l]\)AENTO RIO COM/E REPRESENTACAO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO
ADVOGADO : [SP106116 GUSTAVO SILVA LIMA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO

SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

" |PFEIFFER

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC ¢/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0021628-69.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.021628- 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : [VLADIMIR MARQUES DA SILVA

ADVOGADO : |SP361409A LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP179369 RENATA MOLLO e outro(a)

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100144345120134036100 10 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0014140-29.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.014140-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : IMARCIAYOSHIE TAKAMOTO
ADVOGADO : [SP266450A REGIS ELENO FONTANA ¢ outro(a)

: [SP328109 BRUNO MORAES DA COSTA
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP176794 FABIO DOS SANTOS SOUZA e outro(a)
AGRAVADO(A) : [FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
ADVOGADO : [SP399243AJUSUVENNE LUIS ZANINI
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARADE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00064975320144036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC ¢/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVELN®0010108-20.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.010108-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [JOAO FRANCISCO DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP139522 ELIAS DE SOUZA BAHIA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 1000111972201482604002 Vr OLIMPIA/SP
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00006 APELACAO CIVELN®0040271-80.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.040271-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ GONZAGA PINTO DE SOUZA (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : |SP342944 ANGELICAFORCA LAMBORGHINI

No. ORIG. : [14.00.00256-6 3 Vr ARARAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVELN® 0046385-35.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.046385—1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |PAULO CESAR BROCANELLI
ADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |IPAULO CESAR BROCANELLI
ADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10.00.00065-6 1 Vr GUARIBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000170-88.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.000170—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : [FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
ADVOGADO : |SP179369 RENATAMOLLO DOS SANTOS
: |SP179369 RENATAMOLLO
AGRAVADO(A) : |DELAINI TREMORI SIMOES DE ALMEIDA ¢ outros(as)
: INANCI BRAGASANTANA
: IMARIA DEL CARMEN TAPIARODRIGUEZ UEMURA
ADVOGADO . |ISP056372 ADNAN ELKADRI ¢ outro(a)
PARTE RE : |Caixa Economica Federal- CEF
ADVOGADO : |SP186807 WELINGTON LOPES TERRAO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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No. ORIG. |

: |00141740320154036100 10 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVELN®0004020-92.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.004020-1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : JOSEFRANCISCO FUGA COELHO
ADVOGADO : |SP150187 ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA
No. ORIG. : [15.00.00100-3 1 Vi NUPORANGA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVELN®0020271-88.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.020271—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [JENIFFER RAQUELY SILVA SAMPAIO incapaz
ADVOGADO : |SP275167 KAIRAPRISCILA BAGGIO PIOLA (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : [IEVASUZETE DA SILVA

ADVOGADO : |SP275167 KAIRA PRISCILA BAGGIO PIOLA (Int.Pessoal)
No. ORIG. : |00013678820118260094 1 Vi BRODOWSKI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN® 0042801-86.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.042801—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |CARMELITANEVES PEREIRA DA SILVA (=ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP112769 ANTONIO GUERCHE FILHO

No. ORIG. : [17.00.00078-2 2 Vr VOTUPORANGA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC ¢/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVELN®0005827-16.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.99.005827-1/SP

[RELATORA E

|Desembargadora Federal DIVA MALERBI
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APELANTE : [IPEDRO SANTANA

ADVOGADO : |SP315119 RICARDO LUIZ DAMATTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 110009391220168260063 2 Vi BARRA BONITA/SP

00013 APELACAO CIVELN®0018873-72.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.018873-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |EDILSON LUIS TEIXEIRA MENDES
ADVOGADO : |SP116509 ALEXANDRE ZUMSTEIN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |EDILSON LUIS TEIXEIRA MENDES
ADVOGADO : |SP116509 ALEXANDRE ZUMSTEIN
No. ORIG. : {15.00.00016-9 1 Vr TAMBAU/SP

APELACAO CfVEL(l 98) N° 5000355-85.2018.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VERA LUCIAANDREOLA

Advogados do(a) APELANTE: IVANDICK CRUZELLES RODRIGUES - SP271025-A, CRISTINA GIUSTI IMPARATO -
SP114279-A, ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

DECIDO.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussio geral da
matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicao de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein’® 8.213/91 - na redag&o conferida pela MP n° 1.523/97 -,
mncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regine juridico.
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve
ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos
litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidario. 3. O prazo decadencial de dez anos,
instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de
disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a
decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se
deu quando do julgamento dos RESPn° 1.309.529/PR ¢ RESPn® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em09.12.2014 - € a que segue, verbis:
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"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO
ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DALEI 8.213/1991, COMAREDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A
QUO. PUBLICACAO DAALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO
CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria
1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da agéo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o
prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso,
do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO
ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da
Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na Lein®9.784/99 somente poderia ser contado a
partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo areferida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson
Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial,
DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO
DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de
revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao beneficio estd incorporado ao
patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Jd o direito de revisdo
do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em
direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicacdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta,
do direito de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertidana Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios
concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia
(28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Secdo, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a
orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ
14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida
Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de
decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma
fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Segdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-
9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o
intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art.
269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo
82008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo dos paradigmas.

Isso porque, a despeito de se cuidar de processo emque ha reclamagio trabalhista a ensejar alteragio nos salarios de contribuico, hipotese
emque se aplicaria o entendimento firmado perante o Superior Tribunal de Justica de que o prazo decadencial inicia-se a partir do trinsito
emjulgado da mencionada reclamatéria (REsp n° 1.440.868/RS, DJe 02.05.2014), o que se observa dos autos € que no momento da
concessdo do beneficio a reclamada ja possuia o titulo judicial comtransito emjulgado —a sentenca trabalhista proferida nos autos da
reclamacdo trabalhista RT n. 2047/89, tendo sido adotado, no caso dos autos, o ano da liquidagio da sentenca.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intime-se.
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar acorddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal
da 3" Regido, emagao de conhecimento de natureza previdencidria.

DECIDO.

O caso emexane se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 1.172.622/RG,
oportunidade emque a Suprema Corte assentou a inexisténcia de repercussdo geralda "controvérsia relativa as situagdes abrangidas
pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisdo’ contido no referido
dispositivo legal".

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, € a que segue, verbis:

EMEN TA Recurso extraordinario comagravo. Previdenciario. Revisao de Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991.
Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisao'. Interpretacio da legislagdo infraconstitucional. Questio
infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de
repercussao geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®
8.213/91 fundada na interpretagao do termo 'reviso' contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em13/12/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000355-85.2018.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VERALUCIAANDREOLA

Advogados do(a) APELANTE: IVANDICK CRUZELLES RODRIGUES - SP271025-A, CRISTINA GIUSTI IMPARATO -
SP114279-A, ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Verifico, nesta oportunidade, incorre¢o na decisdo do recurso especial (id 123716610) relativa a identificagdo da parte recorrente.

Desse modo, corrijo o erro material para que o primeiro paragrafo da decisio do recurso especial passe a ter a seguinte redaco:
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“Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acorddo proferido por orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal da 3¢ Regido.”

Int.

Séao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIARODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO
MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS,
EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI
TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em face de acorddo de orgio fracionrio
deste Tribunal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Acerca da alegacdo de eventual ofensa a lei federal e da vedag@o no processo civil brasileiro a reapreciagdo de
questdo ja decidida no mesmo processo e alcancada pela precluso (coisa julgada formal), a decisdo recorrida assim fundamentou,
consoante ementa:
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"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. APOSENTADORIA. PBC. IRSM..

APELO DO SEGURADO PARCIALMENTE PROVIDO. - Mostra-se descabida a inclusdo do IRSM
de fevereiro de 1994 (39,67%), na corregdo dos saldrios -de -contribui¢do da aposentadoria - desde a
DIB. Referido indice sequer constou no pedido deduzido na inicial da acdo principal proposta em 2003.

Sua inclusdo, no caso, ndo encontra respaldo no titulo judicial em que se funda a execucdo. - Os
segurados que ndo ingressaram com agdes individuais junto ao Poder Judicidrio ou que deixaram de
aderir aos acordos previstos na Lei n.° 10.999 - o que é o caso - ndo poderdo ter o recdlculo da Renda
Mensal Inicial com o IRSM de fev/1994, desde a DIB, mas tdo somente a partiv da competéncia
novembro de 2007. - Assim, no caso, até outubro de 2007, devida é a RMI de RS 365,51, data do direito
adquirido - cujo reajustamento até a DER do beneficio em 25/1/2002 - DIB fixada no decisum - importa
no valor de R$ 530,20 (f- 24). - Somente a partir de novembro de 2007 as rendas mensais deverdo
espelhar a RMI de R$ 429,76, em 1/9/1995, passando ao valor apurado pela contadoria do Juizo, de R$
982,72 (11/2007), na forma do demonstrativo da contadoria (verso f. 53). - Nesse passo, é possivel a
inclusdo do IRSM de fev/94 (39,67%) desde a DIB, mas seu efeito financeiro dar-se-d somente a partir
de novembro de 2007. - Impde-se a adequagdo do cdlculo acolhido, pois as diferengas nele apuradas
permanecem vdlidas somente no interregno de 25/1/2002 a 30/10/2007, com reflexo nos honordrios
advocaticios - porque devidos até a data da prolagdo da sentenga em 18/3/2004 - na forma apurada pela
contadoria do juizo as fs. 24/25. - A partir de novembro de 2007, deve prevalecer o segundo cdlculo da
contadoria judicial, somente na parte relativa ao verso das fs. 53/54. - Ante o acolhimento parcial de
ambos os cdlculos elaborados pela contadoria judicial, integram essa decisdo referidas copias da conta,

ora acostadas, com o resumo geral na ultima folha. - Prosseguimento do feito pelo montante de R$
125.578,60, atualizado para setembro de 2012. - Tendo em vista a ocorréncia de sucumbéncia reciproca,

condeno ambas as partes a pagar honordrios ao advogado da parte contrdria, arbitrados em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagdo aqui fixado e o pretendido, conforme critérios do artigo 85,

caput e § 14, do Novo CPC. Todavia, em relagdo a parte embargada, fica suspensa a exigibilidade,

segundo aregra do artigo 98, § 30, do mesmo codigo, por ser beneficidria dajustica gratuita. - Apelagcdo
conhecida e parcialmente provida."

Revisttar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da mstancia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ,
dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Int.

S3o Paulo, 05 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002125-40.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:FRANCINADE SOUZAPINTO, AFREU MARIAPINTO

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO GERSON DE OLIVEIRA GIMENEZ - MS12241-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO GERSON DE OLIVEIRA GIMENEZ - MS12241-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/02/2020  34/3543



DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagao ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da
dependéncia econdmica da parte postulante para como falecido segurado, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PAIS. COMPROVACAO DE DEPENDENCIA
ECONOMICANAO DEMONSTRADA. REVALORACAO DA PROVA. DESCABIMENTO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Parafins de percepgdo de pensdo por morte, a dependéncia econémica entre os genitores e o segurado falecido
deve ser demonstrada, ndo podendo ser presumida.

2. No caso dos autos, o acorddo recorrido entendeu "ndo comprovada a dependéncia econdmica da mae em relagdo
ao filho de criagdo, ante a inexisténcia de conjunto probatdrio harmonico e coerente. Ausente a prova dependéncia
econdémica, inviavel a concessdo da pensdo por morte".

3. O Superior Tribunal de Justica, no que diz respeito a valoragdo probatdria, possui entendimento no sentido de que
"a ervénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é ajuridica, decorrente de equivoco
de diireito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio” (AgRg no AREsp 26.857/G O, Rel. Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 27/9/2013). In casu, verifica-se que o julgamento proferido pela instdncia
ordindria ndo evidencia erro juridico na aplicagdo de norma ou principio, de modo que ndo se justifica a revaloragdo
daprova.

4. Tendo o acorddo de origem assentado suas conclusées sobre a prova juntada aos autos, ndo se pode acolher a
pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno AgRgno AREsp 615.088/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
02/06/2015, DJe 12/08/2015)"

"PREVIDEN CIARIO. PENSAO POR MORTE. EX-CONJUGE. COMPROVACAO DE DEPENDENCIA
ECONOMICA NAO DEMONSTRADA. REVALORACAO DA PROVA. DESCABIMENTO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Parafins de percepgdo de pensdo por morte, a dependéncia econémica entre o ex-conjuge e o segurado falecido
deve ser demonstrada, ndo podendo ser presumida.

2. No caso dos autos, o acorddo recorrido entendeu que "o conjunto probatorio apresentado nos autos ndo logrou
éxito em comprovar a alegada dependéncia econémica entre a parte autora e o de cujus”.
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3. O Superior Tribunal de Justica, no que diz respeito a valoragdo probatdria, possui entendimento de que "a errénea
valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério” (AgRg no AREsp 26.857/G O, Rel. Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, DJe 27/9/2013).

4. In casu, verifica-se que o julgamento proferido pela instancia ordindria ndo evidencia erro juridico na aplicagdo de
norma ou principio, de modo que ndo se justifica a revaloragdo da prova.

5. Tendo o acorddo de origem assentado suas conclusées sobre a prova juntada aos autos, ndo se pode acolher a
pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

6. Agravo Interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 899.286/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/08/2016, DJe 09/09/2016)"

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrddo, tendo emvista a situago fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse
sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos
EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem-se.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 5015655-50.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELIAS FERREIRANETO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: ROSANGELA JULIAN SZULC - SP113424-A, TATIANE DE VASCONCELOS
CANTARELLI - SP228789-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, ELIAS FERREIRANETO

Advogados do(a) APELADO: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789-A, ROSANGELA JULIAN
SZULC - SP113424-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordzo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso nfio merece seguimento.
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A questio ventilada neste recurso também foi objeto de apreciago definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo I'V do
Decreto n°2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicac@o retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ
8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIASOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003.
DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DALEI VIGENTE A
EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o
entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor: Nessa mesma linha:
REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerancia para
configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003,
conforme Anexo 1V do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso
concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo
controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n°1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso emexamne, constata-se que o acordio recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussao geral da matéria relativa a caracterizaco da especialidade do labor e seu computo para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR.
ARTIGOS 57E 58 DALEI8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo
apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Codigo
de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos fatores,
tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo de efetiva
exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a
permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigoes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracteriza¢do da especialidade do trabalho, demandaria o reexame
de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S3o Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N° 0002806-18.2007.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TUBOCERTO INDUSTRIADE TREFILADOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: LUIS ANTONIO DE CAMARGO - SP93082
APELADO:UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos, constato que houve a interposicao pelas partes de RECURSO ESPECIALe RECURSO
EXTRAORDINARIOQ. Abaixo, passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por TUBOCERTO INDUSTRIA DE TREFILADOS LTDA., com findamento no
art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordo proferido por 6rgio fraciondrio desta E. Corte.

Determinada a devolug@o dos autos combase emparadigma resolvido (Tema 69/STF), a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagio da
decisdo outrora proferida.

E o relatério. DECID O:
No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra
no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

I1-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto por TUBOCERTO INDUSTRIA DE TREFILADOS LTDA., comfindamento no art.
105, I11, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario desta E. Corte.

Determinada a devoluggo dos autos combase emparadigma resolvido (Tema 118/STJ), a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da
decisdo outrora proferida.

E o relatério. DECIDO:

No caso vertente, discute-se a necessidade de juntada de documentos do recolhimento indevido para viabilizar a compensagio do indébito
fiscal.
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Conforme noticiado, a decisao recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra
no sentido da pretensio recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

III-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIA O, com fimdamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddio
proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, a ventilada nulidade por violaggo ao art. 1.022 do CPC nio temcondigdes de prosperar, porquanto o acordao recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar
a conclusdo adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Secdo, DJe 15/6/2016).

Outrossim, os findamentos e teses pertinentes para a decisfo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que " Entendimento
contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

No mais, destaca-se que 0 acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o
entendimento exarado no acordao - na parte impugnada - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, conforme precedentes que trago a colaggo:

TR’]BUTA'RIOE PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO
GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior
nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro Campbell Marques,
DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo prdprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdarmen Lucia, DJe 02-10-2017), com
repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que " O IC MS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar
provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNONO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE
POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA).
DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A
PUBLICACAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material
existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do
Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a
celeridade, eficdcia da prestagado jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos
presentes autos.
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3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do
Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor
arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do
PIS eda COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessario aguardar a publicagdo do acordao para que os Tribunais
de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.

5. Ndo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discordancia da parte quanto ao contetido
da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da F azenda Nacional rejeitados.
(STJ, EDclno Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questo, exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS/COFINS, esta, também, emconsonincia como
entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por talrazio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a ovientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida'.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial

Int.

IV-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAOQ, comfindamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, emface de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECID O:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso
extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercussao geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdio do acérdio paradigma, conforme precedentes que trago a colagao, emanados pela Corte
Constitucional: "4 existéncia de decisdo de meérito julgada sob a sistematica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de
causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG,
Relator: Min. RICARDO LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno
da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicacdo ou do
transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento:
21/8/2017).

A esse respetto, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o terma emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca
da aplicagdio imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in
verbis:

"E MENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA
~BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM
BASE EMORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA
APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE
IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, §
11)-NAODECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA,
POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN°12.016/2009, ART. 25)
-AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELL O, Segunda Turma, julgado em27/04/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)
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"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulacdo de Mercadorias e a Prestacdo de
Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS. Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator
ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n°
574.706/PR, julgado sob o dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdrmen Luicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da
Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - 4 CORDAO-PUBLICACAO-EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO

C ODI GO DE PROCE SSO CI VIL. A s1stematlca prevista no artigo 1.040 do C odigo de Processo C ivil sinaliza, a Qal‘tll‘ da

(A1 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tea 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua
seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(A corddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017,
DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em
28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado
em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois,
osartigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acérdao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem
verificar, t3o somente, a adequac&o entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE
863704 /MS, Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°0001205-17.2016.4.03.6133

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CICERO CARVALHO DE SOUZA, VALNECI DE MIRANDA SOUZA
Advogado do(a) APELANTE: VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO - SP166145
Advogado do(a) APELANTE: VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO - SP166145
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, I11, da Constituicio Federal, emface de acordao prolatado por orgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO DOS CREDITOS. CONSTITUICAO
DEFINITIVA. DESPACHO CITATORIO. LC 118/05. PRAZO DE CINCO ANOS. PARCELAMENTO.
DISSOLUCAO IRREGULAR. REDIRECIONAMENTO. PRAZO A CONTAR DO PEDIDO. 1. Nos casos de
tributos sujeitos ao langamento por homologagao, o e. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a
constituigdo definitiva do crédito tributario ocorre coma entrega, pelo contribuinte, da "Declaragdo de Contribuigdes e
Tributos Federais - DCTF, de Guia de Informacfo e Apuragdo do ICMS (GIA), oude outra declaracdo dessa natureza"
(REsp 1.120.295/SP) reconhecendo o débito fiscal, dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco. 2. Uma vez
constituido o crédito tributrio, coube ainda aquela c. Corte, nos termos do artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civilde
1973, fixar o termo a quo do prazo prescricional no dia seguinte ao da data da entrega da declaragio ou do vencimento da
obrigacdo tributaria declarada e ndo paga, o que for posterior, em conformidade como principio da actio nata, tema ja
pacificado no ambito do egrégio Superior Tribunal de Justiga. 3. A interrupgdo da prescric@o, seja pela citacdo do devedor,
seja pelo despacho que a ordenar (conforme redaco dada ao artigo 174, I, do CTN pela LC n°® 118/2005), retroage a data
do ajuizamento da agdo, sendo esse, portanto, o termo ad quemde contagemdo prazo prescricional, conforme decidiua
Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, submetido ao art. 543-C do CPC/73. 4. ALei
Complementar 118/05 € aplicada imediatamente aos processos emcurso, o que temcomo consectario logico que a data da
propositura da agdo pode ser anterior a sua vigéncia, niciada em09.06.2005. Todavia, a data do despacho que ordenar a
citagdo deve ser posterior a sua entrada emvigor, sob pena de retroag@o da novel legislagdo. REsp 999.901/RS. 5. O
parcelamento importa no reconhecimento do débito, interrompendo a prescrigdo, a teor do art. 174, paragrafo tmico, IV, do
CTN. 6. Adissoluc@o irregular da pessoa juridica, desde que constatada por Oficial de Justica, enseja o redirecionamento
da execucdo contra o responsavel tributério, haja vista caracterizar uma das hipdteses previstas pelo art. 135, IT1, do CTN.
7. Emhipdtese de redirecionamento da execugio o termo ad quemnao é a data da citagdo do responsavel tributario, mas do
pedido de redirecionamento, conforme a jurisprudéncia. 8. No caso emtela, os créditos tributarios inscritos sob 0s nos
80.2.06.028845-84 ¢ 80.7.06.014145-80 foram inchuidos emsucessivos parcelamentos, conforme demonstrado pela
documentagio acostada aos autos (fls. 167 ¢ 168, 185 a 188), nas datas de 09.02.2006, 03.12.2009 ¢ 13.09.2010; a
rescisdo do mais recente ocorreuem08.01.2011, ocorrendo entfio o Ultimo reinicio do prazo prescricional, a se encerrar em
08.01.2016. 9. Por seu turno, resultou frustrada a tentativa de citago da empresa por via postal (fls. 34 da EF); ao ser
tentada a citagdo por Oficial de Justica, constatou-se a ocorréncia de dissolugdo irregular, conforme certiddo datada de
10.06.2010 (fls. 43 - verso). Realizado o pedido de redirecionamento em 15.06.2012 (fls. 62 - verso ¢ 63 da EF), ouseja,
pouco mais de dois anos apds a rescisdo do ultimo parcelamento, ndo houve prescrigdo dos créditos tributarios combatidos.
10. Apelo improvido.

Emseurecurso especial pugna a parte recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagdo de dispositivo de ato normativo federal.
E o relatorio.
Decido.

E assente na jurisprudéncia da Eg, Corte Superior de Justica que nos tributos sujeitos a langamento por homologag#o, o termo inicial do
prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario declarado, mas néo pago, € a data da entrega
da declaracio oua data do vencimento, o quer for posterior. A proposito, confira-se 0 REsp n° 1.120.295/SP (Tema n° 383), julgado pela
sistermtica dos recursos repetitivos.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a
luzda Sumula 106 do STJ, encontramse pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias comdiversos enfoques,
emjulgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.
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No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP (Tema 383), o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional
ao fixar os marcos interruptivos da prescrigdo de acordo coma entrada emvigor da LC 118/05, em(09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos,
o despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da ac@o, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-
C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO
COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO
DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO
PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA
DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA
DATADAENTREGADADECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a
alegagdo de inagdo do credor; revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional
continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho
ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior
redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1° do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a
data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a
citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo
prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricéo decorre do ndo exercicio
do direito de acdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a
‘possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e
encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids,
esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz
litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e
interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo
retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a
prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo
prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da
agado, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de
haver um termo temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito
Tributario”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui
o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas
interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo vunico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho

que a ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, §
2° do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o
lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela
prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em
Junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)
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No julgamento do REsp 999.901/RS (Tema n° 82), sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Eg. Corte Superior de Justica fez constar,
também, a citagdo por edital como evento interruptivo da prescrigdo, conforme se nota, no particular: "a Lei de Execugdo Fiscal, em seu
art. 8° 111, prevé que, ndo se encontrando o devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso
prescricional'.

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ (Tema n° 179), o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de recurso
especial, nos termos da Stmula 07 do STJ:

"PROCESSUAL  CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor; que ndo se
verifica quando a demora na citagdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidgrio. Inteligéncia da
Suimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministo HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu
por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se
que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do
executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi
expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter
localizado o endereco constante do mandado e ser o devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado,
como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citacdo pessoal do executado, foi a mesma
realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a
citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja assinalado, os
autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo,
Ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez
que foi diligenciada a citacdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor;
conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justica, afl. 08, verso dos autos da execugdo."

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensavel reexame de
matéria fatico-probatdria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto
na Sumula 07/STJ.

(...) omissis

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Constata-se que a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontrando-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do CPC/1973 (art. 1.030, inciso I, bdo CPC/2015).

Ademais, o Eg, Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento no sentido de que a adesao a programa de parcelamento de crédito fiscal
ou o seumero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de interrupgo da contagemdo prazo prescricional, por
configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, paragrafo tmico, IV, do CTN.

Nota-se, nesse ponto, que o acordao recorrido encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia da Eg, Corte Superior de Justiga, sendo
de rigor a inadmisséo do recurso excepcional
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Considerando que o parcelamento integrou o computo do prazo prescricional, a modificagiio do julgamento, como pretende a parte
recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C.
STI (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TR’IBUTA'R]O. PRESCRICAO. ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. INTERRUPCAO.
SUMULA7DOSTJ.

O Superior Tribunal firmou orientagdo jurisprudencial no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento de
crédito fiscal ou o seu mero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de interrupgdo da contagem do
prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174,
paragrafo unico, 1V, do CTN.

Hipétese em que a Corte a quo afastou a alegagdo de prescricdo dos débitos em debate, sob o fundamento de que a
documentagdo juntada aos autos é suficiente para comprovar que a recorrente esteve em programa de parcelamento
até 13/07/2012, quando ocorreu a sua exclusdo formal.

Nesses termos, o acorddo recorrido decidiu a questdo ventilada com base na realidade que se delineou a luz do
suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é invidavel no ambito do recurso especial, ante o obice
estampado na Sumula 7 do STJ.

Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 954.491/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018,
DJe 15/03/2018)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos temas julgados pela sistematica dos recursos repetitivos € nio o
admito nas outras questdes.

Intimem-se.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029355-18.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MARIAPIAESMERALDA MATARAZZO

Advogados do(a) AGRAVANTE: MAERCIO TADEU JORGE DE ABREU SAMPAIO - SP46382-A, MARIAPAULA
CHEIBUB MACEDO - SP297637

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
INTERESSADO:INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS SA, LUIZHENRIQUE SERRAMAZZILLI

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:ALEXANDRE NASRALLAH
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MADALENA BRITO DE FREITAS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, I11, da Constituicio Federal, emface de acordao prolatado por orgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdio recorrido recebeu a seguinte ementa:
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TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO DO FEITO AOS SOCIOS ADMINISTRADORES DA EXECUTADA.
DISSOLUCAO IRREGULAR NAO CARACTERIZADA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O Supreno
Tribunal Federal, no julgamento do RE 562.276-PR, declarou a inconstitucionalidade formal e material do artigo 13, da Lei
n. 8.620/1993 (hoje revogado pela Lein. 11.941/2009), que estabelecia a responsabilidade solidaria do titular da firma
individual e dos socios das empresas por cotas de responsabilidade limitada pelos débitos junto & Seguridade Social. 2. Com
esse novo quadro normativo e jurisprudencial, ndo ha mais como se concluir pela responsabilidade solidaria dos socios com
base no artigo 124, inciso II do CTN - Cddigo Tributario Nacional, ficando, portanto, a responsabilidade restrita as
hipéteses do artigo 135, inciso 111 do referido codigo, ou seja, apenas dos socios diretores, gerentes ourepresentantes da
pessoa juridica, quando praticarematos comexcesso de poderes, ouinfracio a lei, contrato social ou estatutos. 3. A simples
inclus@o dos nomes dos socios na CDA, porque feita combase emdispositivo legal declarado inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal, nfio basta para justificar o redirecionamento da execugio fiscal para a pessoa dos sdcios. 4. No caso, a
sociedade executada foi regularmente citada. Além, disso, a propria decisdo agravada consigna que “a empresa nfio temmais
atividade industrial, mantendo apenas atividade admmistrativa, para receber oficiais de justica, diante dos bens penhorados”.
Todavia, a inexisténcia de bens para livre penhora ndo temo conddo de caracterizar a dissolucao irregular, cuja hipotese deve
ser restritivamente verificada nos exatos termos da Stimula 435 do Superior Tribunal de Justica. 5. Agravo de instrumento
provido.

Emseurecurso especial, pugna a parte recorrente pela reforma do acordio, alegando violagdo do artigo n° 135 do CTN e dos artigos n°
1022 ¢489 do CPC.

E o relatorio.

Decido.

Primeiramente, nfo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do NCPC (535 do CPC/1973), dado que o v. acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, 11, quando o acérdio
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretenséo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foramanalisados.

O C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp. n° 1.371.128/RS, submetido a sistematica de recursos repetitivos
prevista no artigo 543-C do Cddigo de Processo Civile c.c. Resolugdo n° 08/STJ, assentou o entendimento de que € necessario a certiddo
do Oficial de Justica atestando a ndo localizagdo da empresa para configurar a dissoluc@o irregular.

O precedente, transitado emjulgado em28/10/2014, restou assimementado, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C,

DO CPC. REDIRECIONAMENTO DE EXECUCAO FISCAL DE DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE

DISSOLUCAO IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ART. 10, DO DECRETO N. 3.078/19 E ART.

158, DALEIN. 6.404/78 - LSA C/C ART. 4°, V, DALEI

N. 6.830/80- LEF.

1. A mera afirmagdo da Defensoria Publica da Unido - DPU de atuar em vdrios processos que tratam do mesmo tema versado no

recurso representativo da controvérsia a ser julgado ndo é suficiente para caracterizar-lhe a condi¢do de amicus curiae. Precedente:

REsp. 1.333.977/MT, Segunda Segdo, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado em 26.02.2014.

2. Consoante a Sumula n. 435/STJ: " Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio
fiscal, sem comunicagdo aos orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente”.

3. E obrigacdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos & mudanga de

enderego dos estabelecimentos e, especialmente, referentes a dissolugdo da sociedade. A regularidade desses registros é exigida para

que se demonstre que a sociedade dissolveu-se de forma regular, em obediéncia aos ritos e formalidades previstas nos arts. 1.033 a

1.038 e arts. 1.102 a 1.112, todos do Codigo Civil de 2002 - onde é prevista a liquidacdo da sociedade com o pagamento dos

credores em sua ordem de preferéncia - ou na forma da Lei n. 11.101/2005, no caso de faléncia. A desobediéncia a tais ritos

caracteriza infragdo a lei.

4. Ndo ha como compreender que o mesmo fato juridico "dissolugdo irregular” seja conmsiderado ilicito suficiente ao

redirecionamento da execugdo fiscal de débito tributdrio e ndo o seja para a execugdo fiscal de débito ndo-tributario. " Ubi eadem

ratio ibi eadem legis dispositio”. O suporte dado pelo art. 135, 111, do CTN, no ambito tributdrio é dado pelo art. 10, do Decreto n.

3.078/19 e art. 158, da Lein. 6.404/78 - LSA no admbito ndo-tributdrio, ndo havendo, em nenhum dos casos, a exigéncia de dolo.

5. Precedentes: REsp. n. 697108/ MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 28.04.2009; REsp. n. 657935
/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 12.09.2006; AgRg no AREsp 8.509/SC, Rel. Min. Humberto
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Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2011; REsp 1272021/ RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
07.02.2012; REsp 1259066/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 28/06/2012; REsp.n. ° 1.348.449 - RS, Quarta
Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, julgado em 11.04.2013; AgRg no AG n° 668.190 - SP, Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo
Villas Boas Cueva, julgado em 13.09.2011; REsp. n.” 586.222 - SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, julgado em
23.11.2010; REsp 140564 / SP, Quarta Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, julgado em 21.10.2004.

6. Caso em que, conforme o certificado pelo oficial de justica, a pessoa juridica executada estd desativada desde 2004, ndo
restando bens a serem penhorados. Ou seja, além do encerramento irregular das atividades da pessoa juridica, ndo houve a reserva
de bens suficientes para o pagamento dos credores.

7. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo ST.J 08/2008.

(REsp n° 1.371.128/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Primeira Secdo, julgado em 10/09/2014, DJe
16/09/2014)

Assim, considerando que a pretensio da recorrente destoa da orientagéio firmada no julgado representativo da controvérsia, impde-se a
denegacio do seguimento do recurso especial, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso [, do CPC.

Outrossim, de acordo comjurisprudéncia consolidada do superior tribunal de justica, o simples inadimplemento do débito pela empresa, ndo
se caracteriza como hipéteses autorizadoras do redirecionamento do executivo fiscal ao(s) socio(s). Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLA CAO AO ART.
535/CPC. INEXISTENCIA. MERO INADIMPLEMENTO DE TRIBUTO. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO
FISCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 430/ST.J. RESPONSABILIDADE DO SOCIO. VERIFICA CAO. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Ndo houve ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

2. "0 inadimplemento da obrigagdo tributdria pela sociedade ndo gera, por si s6, a responsabilidade solidaria do socio-gerente”
(Sumula 430/STJ).

3. A alteragdo das conclusoes adotadas pela instdncia de origem, de que ente puiblico ndo logrou comprovar a responsabilidade do
socio no presente caso, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1172297/RS, Relator(a) Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 19/08/2015)

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO FISCAL VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - INOCORRENCIA -
INADIMPLEMENTO DE TRIBUTO - AUSENCIA DE BENS PENHORAVEIS DA EMPRESA - REDIRECIONAMENTO -
DESCABIMENTO.

1. Esta Corte firmou o entendimento de que, sendo a execucdo proposta somente contra a sociedade, a Fazenda Publica deve
comprovar a infragdo a lei, contrato social ou estatuto ou a dissolucdo irregular da sociedade para redirecionar a execugdo contra o
sdcio, pois o mero inadimplemento da obrigagdo tributdria ou a auséncia de bens penhoraveis ndo ensejam o redirecionamento.

2. Agravo regimental ndo provido." g.m.

(AgRg no AREsp 160.368/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe
20/08/2013)

Ademnais, na hipdtese dos autos, verifica-se que o acordio foi proferido com fimdamento no conjunto probatdrio acostado aos autos, o qual,
no entender do 6rgo julgador, revelou-se insuficiente para comprovar a dissoluggo irregular da empresa (situaggo suficiente, nos termos da
jurisprudéncia do c. STJ, para justificar o redirecionamento aos socios/dirigentes), bem como a legitimidade passiva do recorrente. Desta
forma, a andlise do presente recurso especial requer incursio na seara fatico-probatéria dos autos, situagdo que encontra dbice na Stimula 07
do STJ:

"'7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que concerne a comprovacdo de dissolugdo irregular e, no mais, nego-lhe
seguimento.

Int.
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Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL( 198) N° 0002706-58.2010.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:PICCOLO EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: REGIANE DA SILVANASCIMENTO BARBOSA - SP253730
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:JOSE PRIMO PICCOLO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: REGIANE DA SILVANASCIMENTO BARBOSA

DECISAO

Do compulsar dos autos, constato que a recorrente interpos RECURSO ESPECIAL e RECURSO EXTRAORDINARIO.
Abaixo, passo a analisa-los:

I-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituicio Federal, emface de acordio
proferido por drgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.

Decido.

O recurso nfo merece admisso.

Inicialmente, frise-se que o acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisédo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudénciaja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar
a conclusdo adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Secdo, DJe 15/6/2016).

Quanto a questdo de fundo, destaca-se que o acdrdao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto,
cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acdrdao - na parte impugnada - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C.
Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colag@o:

TR’IBUTA'R]OEPROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO
GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior
nas Stumulas 68 e 94/ST.J e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro Campbell Marques,
DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo prdprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Lucia, DJe 02-10-2017), com
repercussao geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da
COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), paranegar
provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.
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(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE
POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA).
DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A
PUBLICACAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material
existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do
Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a
celeridade, eficdcia da prestagado jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos
presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do
Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercusséo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor
arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do
PIS eda COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérdao para que os Tribunais
de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenca de quaisquer dos vicios elencados na lei processual,; a discorddncia da parte quanto ao contevido
da decisao ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da F azenda Nacional rejeitados.
(STJ, EDclno Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS/COFINS, esta, também, emconsonincia como
entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Destarte, deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stumula 83/STJ, segundo a qual " Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a ovientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida”.

Por fim, € assente no C. Superior Tribunal de Justiga que a discussdo acerca de qual ICMS deve ser excluido da base de calculo do PIS e
da COFINS possui viés constitucional, ndo sendo passivel de andlise emsede de recurso especial. Por oportuno, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVON°3 DO STJ.
DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO FEITO. AUSENCIA DE DECISAO SOBRE AFETA CAODO TEMA A
SISTEMATICA DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. AUSENCIADE VIOLACAO AO ART. 1.022, CPC/2015.
EXCLUSAO DO ICMS NABASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DISCUSSAO SOBRE O JULGADO ABRANGER O
ICMS DESTACADO OU ICMS ESCRITURAL A RECOLHER. PRETENSAO DE COLOCAR BALIZAS AO DECIDIDO
PELOSTF NORE N. 574.706 RG /PR. IMPOSSIBILIDADE. TEMA CONSTITUCIONAL.

1. Preliminarmente, ndo hd falar em suspensdo do feito, uma vez que a proposta de afetagdo dos REsps. 1.822.251/PR,
1.822.253/SC, 1.822.254/SC e 1.822.256/RS, como representativos de controvérsia, ainda ndo foi apreciada pelo Relator; nos
termos do que dispde o art. 256-E do RISTJ. Ademais, ndo houve apreciagdo do mérito do recurso especial na hipotese, visto que,
nessa parte, o feito sequer foi conhecido, tendo em vista o enfoque eminentemente constitucional da matéria.

2. Inexistente a alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022, do CPC/20135. Isto porque a Corte de Origem bem exprimiu a forma de
execugdo do julgado (seu critério de cdlculo), consignando expressamente que o paradigma julgado em repercussdo geral pelo STF
entendeu que o ICMS a ser excluido é aquele destacado nas notas fiscais. Igualmente houve manifestagdo da Corte a quo quanto a
impossibilidade de discussdo das alegagoes de validade do critério de liquidagdo pretendido pelo Fisco por entender que tais pontos
integram o mérito da matéria decidida e analisada pelo STF no RE 574.706.

3. A Corte de Origem apenas aplicou o precedente ao caso concreto, interpretando-o consoante a sua compreensdo dos pardmetros
constitucionais eleitos pelo Supremo Tribunal Federal. A toda evidéncia, a Corte de Origem pode fazé-lo, jd que ndo tem
impedimento algum para exame de matéria constitucional. Ja este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, segue
logica outra: ndo cabe a esta Corte emitir juizo a respeito dos limites do que foi julgado no precedente em repercussdo geral do
Supremo Tribunal Federal, colocando novas balizas em tema de ordem Constitucional. Nesse sentido: EDclno REsp. n. 1.191.640
-SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 07.05.2019).

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1519714/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019,
DJe 24/09/2019)
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. INTERPRETACAO DE TESE FIRMADA
PELOSTF. FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A luzdo art. 105, 111, da C onstituicdo Federal, o recurso especial ndo serve arevisdo da fundamentagdo constitucional.

2. Tem natureza constitucional a controvérsia inerente a interpretacdo da tese definida pelo Supremo Tribunal Federal, apos o
reconhecimento da repercussdo geral e respectivo julgamento, sendo certo que, relacionando-se o debate com a forma de execugdo
do julgado do Supremo, ndo poderia outro tribunal, em principio, ser competente para soluciona-lo.

3. Hipotese em que o recurso ndo pode ser conhecido, pois o Tribunal Regional Federal da 4° Regido, interpretando a tese definida
pelo Supremo Tribunal Federal, decidiu ser o ICMS destacado na nota fiscal a parcela de tributo a ser excluida da base de cdlculo
da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

4. Enguanto ndo finalizado o procedimento de afetagdo de recursos especiais a sistemdtica dos repetitivos, com eventual ordem
expressa de suspensdo de processos em tramitagdo no territorio nacional, ndo ha autorizagdo para essa providéncia.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1508155/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/09/2019, DJe
11/10/2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIA O, comfulcro no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdiio
proferido por 6rgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso
extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercuss@o geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte
Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de
causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG,
Relator: Min. RICARDO LEWANDO W SKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno
da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicacdo ou do
transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento:
21/8/2017).

A esse respetto, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca
da aplicacdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente do transito emjulgado do acdrddo paradignma, in
verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA
-BASE DE CALCULO-NAOINCLUSAO DO VALOR RELATIVO AOICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM
BASE EMORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA
APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE
IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EMJULGADO DO
ACORDAO PROFERIDONO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11) - NAO
DECRETACAO, NO CASO, ANTE AINADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA, POR
TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN°12.016/2009, ART. 25) -
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." -g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)
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"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulacdo de Mercadorias e a Prestacdo de
Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS. Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator
ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n°
574.706/PR, julgado sob o dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdrmen Luicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da
Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da
publicacdo do acorddo paradigma, a observancia do entendimento do Plenario, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." -

gm.

(A1 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO A URELI O, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELET RONICO
DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio nfio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tenm 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(A corddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017,
DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em
28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado
em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Importante salientar que no julgamento do precedente qualificado (RE 574.706 - Tema 69/STF) o C. Supremo Tribunal Federal definu
comclareza que, por se tratar de mero ingresso de caixa, todo o ICMS faturado deve ser excluido do conceito de receita, e ndo somente o
valor devido pelo contribuinte apos dedugdes do imposto cobrado anteriormente.

E o que se depreende da seguinte passagemda ementa:

"3. O regime da ndo cumulatividade impoe concluir, conquanto se tenha a escrituracdo da parcela ainda a se compensar do IC MS,
ndo se incluir todo ele na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS ndo compoe a base de
cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS".

A conclusio alcangada pela Ministra Relatora Carmen Lucia espanca qualquer diivida. Seu voto dispos que o regime ndo cumulativo do
ICMS (coma escriturago e apuragiio do imposto a pagar e a dedugdo dos valores ja cobrados emoperagdes anteriores) ndo afeta o fato
de que a sua integralidade nfio conpde a receita/faturamento empresarial, possibilitando ao contribuinte que exclua todo o ICMS faturado
na operagao, e ndo apenas os valores resultantes da dedugdo. Cumpre transcrever trechos do voto condutor:

" Desse quadbo é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do IC MS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte
posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na "fatura” é aproveitado
pelo contribuinte para compensar com o montante do 1C MS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo
exatamente no mesmo, ele serd recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado,
ndo guarda relacdo com a definicdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das contribuicdes.
Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do IC MS tem como destinatdrio fiscal a Fazenda Publica, para a qual sera
transferido.

()

Toda essa digressdo sobre a forma de apuracdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade
impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do 1CMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢édo de
faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o IC MS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em
algum momento da cadeia de operagoes, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao

da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermincdvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composicdo

do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS. Contudo, é inegavel que o IC MS respeita
atodo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Publica.

10. Com esses fundamentos, concluo que o valor correspondente ao 1C MS ndo pode ser validamente incluido na base de cdlculo da
contribuicdo ao PIS e da COFINS."
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Assimsendo, na hipdtese vertente, a pretensio da recorrente destoa da orientacao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem
verificar, tdo somente, a adequac&o entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da
Jjurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origema aplicagio da decisdo aos demnais casos" (ARE 863704 /
MS, Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000435-07.2018.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FRANCISCO FERREIRA FILHO

Advogados do(a) APELANTE: ESTELA BARRIOS TRENCH - SP313056-A, VINICIUS MANAIANUNES - SP250907-A,
JOAO CARLOS MANAIA - SP90881-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte segurada, a desafiar v. acoérddo emanado de orgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Devolvido o processo a Turma Julgadora, a decis@o foi mantida sob o findamento de que o termo final dos juros de
mora foi fixado até a data da liquidac@o, no processo de conhecimento comdecisdo transitada emjulgado.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos
constitucionais, se dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a
desautorizar o manejo do extraordinario.
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Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo.
Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e
provas dos autos. Incidéncia das Stumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO
ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1.
Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil.
2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato

Juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se
nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos

N0SS0S).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incurso pela
legislagdo previdenciaria ordinaria, bem como revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos, paraverificacio da
ocorréncia ou niio dos efeitos da coisa julgada material e da forma da sentenga homologatéria da Justica do Trabalho., o que desvela
o0 descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0001496-13.2016.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:NATALINO APARECIDO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: JULIANARODRIGUES MAFUD DOS SANTOS DEANDRADE - SP254320-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, NATALINO APARECIDO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: JULIANA RODRIGUES MAFUD DOS SANTOS DE ANDRADE - SP254320-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra decisdo monocratica.

Decido.
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Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no
inciso I11, do art. 105, da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decis@o singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do Cddigo de Processo
Civl, cuja insurgéneia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no artigo 1.021 do mesmo diploma processual, configurando assim,
0 ndo exaurimento da instincia ordinaria, hipdtese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORD{NA'R]O EM MANDADO DE
SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos
da decisdo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

II - No caso em exame, o recurso ovdindrio em mandado de seguranca aviado ataca decisdo monocrdtica
contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo tendo, por
conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declara¢do
perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada,
proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N° 0006636-45.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELI MARIAJOSE SALES

Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO: MANUELA MURICY PINTO BLOIST ROCHA - SP222108-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratacdo, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is)
interposto(s) pela parte autora, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o trnsito emjulgado.
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Apbs, devolvanmrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007286-89.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS
AGRAVADO:ANILTON TEIXEIRA DE ASSIS

Advogado do(a) AGRAVADO: APARECIDA LUZIA MENDES - SP94342-A

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transaco, com findamento no art. 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do
mérito, prejudicados os recursos.

Certifique-se o transito emjulgado.

Intimem-se.

Conunique-se a0 MM. Juiza quo para as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.
Apos as cautelas legais, arquivenm-se os autos.

Sio Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°0016650-83.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOSE MARCIO FERREIRA LIMA

Advogado do(a) APELANTE: SIMONE PEDRINI CAMARGO - SP168971-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, '"b", do Cédigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugao do
n¥érito, prejudicados os recursos.

Certifique-se o transito emjulgado.

Restituam-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora
homologado.

Intimem-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N°0020500-14.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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APELADO:ROGERIO MARIANO DEALMEIDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transac&o, com fuindamento no art. 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do
mérito, prejudicados os recursos.

Certifique-se o transito emjulgado.

Restituam-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora
homologado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006332-43.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIABIZUTTI MORALES - SP184692-N

AGRAVADO:DORIVALANTONIO DA SILVA

Advogados do(a) AGRAVADO:NADIA RANGELKOHATSU - SP337670-N, LIVIAMARIANAHAS TANABE DE
GOUVEA- SP350474

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transacfo, com fuindamento no art. 487, 111, "b", do Coddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do
mérito, prejudicados os recursos.

Certifique-se o transito emjulgado.

Intimem:se.

Comunique-se a0 MM. Juiza quo para as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.
Ap6s as cautelas legais, arquivem-se os autos.

Sio Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL( 198) N° 0030589-14.2009.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADAO FERREIRA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a pdr fima demanda.
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Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos & Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°0003956-14.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:MARIAFRANCISCO

Advogado do(a) APELADO:SANDRA DO VALE SANTANA - SP178099-A

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, '"b", do Codigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugio do
n¥érito, prejudicados os recursos.

Certifique-se o transito emjulgado.

Restituam-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora
homologado.

Intimem-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005919-64.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO STOFFELS - SP158556-N
AGRAVADO:APARECIDO JOSE DIAS

Advogado do(a) AGRAVADO: LORIMAR FREIRIA - SP201428-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, nterpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Comunique-se a0 MM. Juiza quo para as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.
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Apbs as cautelas legais, arquivem-se os autos.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(I98) N° 0002488-15.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:MARGARETE GONCALVES DE MELLO

Advogado do(a) APELADO: UENDER CASSIO DE LIMA - SP223587-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transaco, com findamento no art. 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do
mérito, prejudicados os recursos.

Certifique-se o transito emjulgado.

Restituamt-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora
homologado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°0002112-07.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, DIRCEU CARLOS BUENO
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, DIRCEU CARLOS BUENO
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a pdr fima demanda.

Honologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5184633-51.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA GERALDINA PEREIRA DOS REIS

Advogado do(a) APELANTE: CHARLEI MORENO BARRIONUEVO - SP260099-N
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APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comyvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAQ
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000139-03.2013.4.03.6102
APELANTE: CARMEN MOREIRA VIEIRA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO RUI GIUNTINI - SP145025-A
APELADO: CARMEN MOREIRA VIEIRA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:RICARDO RUI GIUNTINI - SP145025-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e
representacdo processual. #HH#H# Certifico, ainda, que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita. #H#H#H#H#Ht

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 13 de fevereiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°0004304-18.2012.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELANTE: EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR - SP206234-N
APELADO:JOSEANTONIO AMARO

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a pdr fima demanda.
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Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos & Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°0011834-31.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

null

APELADO:HELOISAHAUTRIVE

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a pdr fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002393-98.2013.4.03.6117

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIALEOCADIADOS SANTOS BARBOSA

Advogado do(a) APELANTE: MARIA FERNANDA FORTE MASCARO - SP264558-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO: MAURO ASSIS GARCIABUENO DA SILVA - SP145941-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comyvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

AN TUET /100N NT0 NNNNI220 NL AYN1O0 A N2 000N
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:BENEDITO LEMES DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALEXANDRE DA SILVA - SP212822-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a pdr fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos & Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°0000199-70.2013.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELANTE: LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN - SP234568-N
APELADO:MARIADAS GRACAS DE FARIAS

Advogado do(a) APELADO: SIMONE MICHELETTO LAURINO - SP208706-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comyvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0037451-20.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JERRY DONIZETI DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO:ADAO NOGUEIRA PAIM - SP57661-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Honologo a transacéo, com fundamento no art. 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do
mérito, prejudicados os recursos.
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Certifique-se o transito emjulgado.

Restituamt-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora
homologado.

Intimem-se.

Séao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°0031448-49.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:YOLANDARODRIGUES DAMOTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA PINHEIRO DE SOUZA - SP220799-N
APELADO:YOLANDARODRIGUES DAMOTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDA PINHEIRO DE SOUZA - SP220799-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com fimdamento no art. 487, 111, '"b", do Codigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugao do
mérito, prejudicados os recursos.

Certifique-se o transito emjulgado.

Restituam-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora
homologado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001035-10.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: TEREZINHA DE FATIMA CORADELLI

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE PATVACORADELLI - SP260107-A

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transacéo, com fundamento no art. 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do
mérito, prejudicados os recursos.

Certifique-se o transito emjulgado.

Restituam-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora
homologado.

Intimem-se.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004834-72.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
AGRAVADO:JOSEANTONIO DE PADUA

Advogado do(a) AGRAVADO: SERGIO GARCIAMARQUESINI - SP96414-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a pdr fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5504517-90.2019.4.03.9999

APELANTE: CLESIO JOSE DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: GILSON BENEDITO RAIMUNDO - SP118430-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a
tempestividade.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020

APELACAO CfVEL(198) N°0000581-51.2012.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDEMIR RODRIGUES DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI - SP127125-A

APELADO: CLAUDEMIR RODRIGUES DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI - SP127125-A
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DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e ntime-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 0027383-11.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO JESUS ALVES DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARTIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:ANTONIO JESUS ALVES DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0018390-42.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO SERGIO GUEDES

Advogado do(a) APELANTE: JOSE DARIO DA SILVA - SP142170-A
APELADOQ:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
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Publique-se e intime-se.

Sio Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728)N°0029035-97.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VANDA LEITE DA CRUZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, VANDA LEITE DA CRUZ
Advogado do(a) APELADO: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a pdr fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sio Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 67292/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINALN°0000120-30.2014.4.03.6112/SP

| |2014.61.12.000120-2/SP

APELANTE . |Justica Publica
APELANTE : IMARAREGINAESTEVAO MENDES

: [IRICARDO MENDES
ADVOGADO . |SP147829 MARCUS WILLIAM BERGAMIN e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

. |Justica Publica
APELADO(A) : IMARAREGINAESTEVAO MENDES

RICARDO MENDES
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ADVOGADO : |SP147829 MARCUS WILLIAM BERGAMIN e outro(a)
No. ORIG. : 100001203020144036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Mara Regina Estevdo Mendes e Ricardo Mendes com fndamento no art. 105, 111, "a", da
Constituigdo Federal, contra acordao deste Tribunal que, por unanimidade, negou provimento a apelacdo da defesa e deu provimento a
apelagdo da acusacio para majorar as penas-bases impostas aos acusados, emmenor extensao que a pretendida, o que resultou a pena
definitiva dos réus, ora recorrentes, em01 (um) ano e 06 (seis) meses de reclusdo, emregine inicial aberto, € ao pagamento de 15 (quinze)
dias-multa, no valor unitario estabelecido na sentenga, pela pratica do delito do artigo 304, c. c. 0 298, ambos do Cddigo Penal, substituida
por duas restritivas de direitos.

Alega-se violagdo, emsintese, violagdo aos arts. 59 e 33, §1°, "¢ c¢/c §3° do CP e aos arts. 564, IV e 318, 111, ambos do CPP, pois
estabelecida a pena-base semo amparo da devida fimdamentagio, combase, apenas, na gravidade do delito e nas consequéncias delitivas,
alémda utilizagdo de elementos que ja se encontraminseridos no tipo penal. Requer a redug@o da pena-base ao patamar minimo legale a
substituic@o da pena corporal por penas restritivas de direitos.

Emcontrarrazdes o Ministério Piblico Federal sustenta a inadmiss&o do recurso ou seu improvimento.
E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos de admissibilidade.

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, nfio se coaduna coma via especial.

Nao se verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosagemda sanc@o. O acdrddo recorrido exasperou as penas-bases fixadas na
sentenga a quo, para cada réu, na fragdo de 1/2 (metade), emrazio das consequéncias delitivas e circunstancias, mantendo-as acima do
patamar minimo legal, de forma individualizada e findamentada, de acordo como livre convencimento motivado (destaques no original):

"Nesse ponto, a acusagdo requer o aumento das penas-bases dos réus pelo crime do art. 304 c. c. o art. 298, ambos do Cédigo
Penal, acima do dobro do minimo legal, superior a 2 (dois) anos de reclusdo, em razdo das circunstdncias e consequéncias do crime,
poruso de documento falso particular.

Assiste-lhe razdo.

Na primeira fase, estabelece o artigo 59 do Codigo Penal que as circunstdncias judiciais que devem ser consideradas na fixagdo da
pena. culpabilidade, antecedentes, conduta social, personalidade do agente, motivos, circunstdncias e consequéncias do crime e
comportamento da vitima.

Nesta fase, nota-se que tais circunstdncias sdo quase inteiramente favordveis aos réus como reconhecido na sentenga. No
particular, valoro negativamente as circunstancias do crime, uma vez que os réus com objetivo de diminuir custos com mdo-de-obra
qualificada (vigilantes profissionais cadastrados e com cursos de reciclagem), colocaram no lugar pessoas desqualificadas para o
servico de seguranga nos eventos puiblicos, burlando o controle de fiscalizagdo dos profissionais da seguranga privada pelo setor da
Policia Federal, o que justifica a majoragdo da pena-base.

As consequéncias do crime mostram-se negativas, uma vez que a integridade fisica de milhares de pessoas que participaram de trés
eventos publicos (rodeios) foram expostas a risco pela auséncia de profissionais qualificados e capacitados para garantir a sua
seguranga e protegdo.

Ressalto que os réus que representavam uma empresa de seguranga privada que havia sido contratada para assumir e prestar o
servigo de seguranga dos participantes desses eventos distintos, tendo a responsabilidade pela contratagdo, fiscalizagdo e atuagdo
desses vigilantes na seguranca e protecdo de milhares de pessoas, o que enseja o aumento das penas-bases na fragdo de 1/2
(metade), aresultar a pena-base de 1 (um) ano e 6 (seis) meses de reclusdo, para cada réu, e proporcionalmente fixo as penas de
multas em 15 (quinze) dias-multa.”

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensio de nova valoracfo das circunstancias judiciais e individualizagio das
penas é permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade, inocorrente na espécie. Desse modo, o exame da questio, nos
termos pretendidos, implica inaceitavel revolvimento do acervo fatico-probatorio, vedado pela Stmula n® 07 do STJ.

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que demonstramesse posicionamento:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIAELEITA. (2)
PENA-BASE. ACRESCIMO. (A) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B) DEMAIS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. (3) NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagéo do emprego do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
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constitucional, e, em louvor a logica do sistema vecursal. In casu, foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de
recurso especial.

2. A dosimetria é uma operagdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizagdo da pena. Tal
procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus (STF:
HC 97677/PR, 1.“Turma, rel. Min. Carmen Lucia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009. Na espécie, constitui
Sfundamentagdo adequada para o

acréscimo da pena-base, considerar a circunstancia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-se que, com
relacdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao comportamento da vitima, ndo foram arrolados elementos
concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatorio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢do Penal n.° 2010039879935, oriunda da 2.“ Vara da
Comarca de Ipord/G O, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente para 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-multa,
mantidos os demais termos da sentenga e do acorddo."”

(STJ, HC 249019/G O, 6“ Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014)

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE SUSPENSAO CONDICIONAL DO
PROCESSO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/ST.J. 2. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS VALORADAS ADEQUADAMENTE. 3. DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL
LOCAL. NANOADEQUA CAODAPENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO
PRESCRICIONAL. 4. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA EXT]NCA~O
DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instdncias ordindrias impede o conhecimento do tema por esta Corte
Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndo oferecimento de proposta de suspensdo condicional
do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, circunstdncia que impede a manifestagdo direta desta
Corte pela incidéncia do obice constante da Sumula 211/STJ.

2. Nao se pode acoimar de ilegal a fixagdo da pena-base acima do minimo legal quando haja a desfavorabilidade, devidamente
Sfundamentada, das circunstdncias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instdncia de origem, apds o decote de duas circunstdncias judiciais
consideradas imprdprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de redimensionamento da pena-base de forma proporcional, o que,
no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingdo da punibilidade pela
prescricdo.

(STJ, AgRg nos EDclno AREsp 295732/MG, 5° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe 19.12.2013)
PENALE PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES
PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL
A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do
Codigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, invidvel em
instancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na consideracdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo
instituto da prescricdo da pretensdo punitiva.

3. Revisao Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoracdo negativa dada a circunstancia judicial referente a conduta
social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.

(STJ, RvCr.974/RS, 3°Secdo, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Impende salientar o entendimento do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual nfio ha peso absoluto na analise de cada circunstancia
judicial, de forma que nada impede que o magistrado fixe a pena-base no méximo legal mesmo diante de apenas uma circunstancia
desfavoravel ao réu.

De igual modo, manifesta-se a Corte Especial pela inexisténcia de rigidos padrdes aritméticos segundo os quais se deva observar qualquer
espécie de proporcionalidade entre o miimero de circunstancias judiciais favoraveis e desfavoraveis ao acusado a finde se encontrar, de

modo totalmente objetivo, a fragdo de aumento da pena devida nessa fase da dosimetria.

Por fim, resta prejudicado o pleito de substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos, vez que vinculado a
pretensdo de reduc@o da pena.

Ante o exposto, néio admito o recurso especial

Intimem-se.

S3o Paulo, 10 de fevereiro de 2020.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINALN°0000120-30.2014.4.03.6112/SP

| |2014.61.12.000120-2/SP

APELANTE . |Justica Publica
APELANTE : IMARAREGINAESTEVAO MENDES

: |IRICARDO MENDES
ADVOGADO . |SP147829 MARCUS WILLIAM BERGAMIN e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

. |Justica Publica
APELADO(A) : IMARAREGINAESTEVAO MENDES

: IRICARDO MENDES
ADVOGADO : |SP147829 MARCUS WILLIAM BERGAMIN e outro(a)
No. ORIG. : 100001203020144036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Mara Regina Estevo Mendes e Ricardo Mendes com fulcro no art. 102, 111, "a”, da
Constituigdo Federal, contra acordao deste Tribunal que, por unanimidade, negou provimento a apelagdo da defesa e deu provimento a
apelagdo da acusacio para majorar as penas-bases impostas aos acusados, emmenor extensao que a pretendida, o que resultou a pena
definitiva dos réus, ora recorrentes, em01 (um) ano e 06 (seis) meses de reclus@o, emregime inicial aberto, e ao pagamento de 15 (quinze)
dias-multa, no valor unitario estabelecido na sentenga, pela pratica do delito do artigo 304, c. c. 0 298, ambos do Cédigo Penal, substituida
por duas restritivas de direitos.

Alega-se, emsintese, violagdo aos arts. 5°, LV e LVII ¢ 93, IX, ambos da Constituicdo Federal e, por conseguinte, do principio do in dubio
pro reo, emface da auséncia de findamentacdo do acordao recorrido quanto a manutengdo da condenagio, notadamente, porque o
decisumndo apontou "quais seriamas provas que embasavamo combatido convencimento",

Emcontrarrazdes, o MPF sustenta 0 ndo conhecimento ou o desprovimento do recurso.
E o relatorio.
Decido.

O art. 1.035 do CPC c.c. oart. 327 do Regimento Interno do STF, exige que o recorrente demonstre emprelimnar do recurso a existéncia
de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto.

Quanto ao recurso extraordindrio emtela, constata-se crucial e incontornavel falha construtiva, consistente na auséncia de alegagdo da
repercussdo geral, conforme demanda o referido art. 1.035 do CPC/2015.

Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
DEVIDO PROCESSOLEGAL.

1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e
fundamentada de repercussdo geral. Precedente: AI-QO 664.567, de relatoria do Ministro Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
06.09.2007.

2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada néo tiver sido apreciada pelo acordéo
recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do prequestionamento. Stumula 282 do STF.

3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a
alegagdo de ofensa aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo legal, quando sua verificagdo depender da
andlise de normas infraconstitucionais.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, A1860165 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015)

Logo, deixando a parte recorrente de cumprir requisito do reclamo excepcional, de rigor a inadmissdo do recurso.

Ante 0 exposto, nido admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

S3o Paulo, 10 de fevereiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0002810-95.2011.4.03.6125/SP

| |2011.61.25.002810-3/SP

EMBARGANTE : [MATHEUS BORGES DE CAMPOS

ADVOGADO : [MG086261 JULIANO J CAMBRAIA CAPRONI ¢ outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica

NAO OFERECIDA ,

DENUNCIA : [PAULO CEZAR VILAS BOAS

No. ORIG. . [00028109520114036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Matheus Borges de Campos com fulcro no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Tribunal que, por maioria, reconheceu a competéncia da Justica Federal para o julgamento do feito, nos termos do voto do
Des. Fed. Mauricio Kato, acompanhado pelo Des. Fed. André Nekatschalow, restando vencido o relator Des. Fed. Paulo Fontes, que
declinava da competéncia para a Justica Estadual. No mérito, a Turma decidiu, por maioria, negar provimento ao recurso de apelago e
confirmar a senten¢a condenatoria emsua integralidade. Embargos infiingentes defensivos improvidos. Embargos declaratdrios defensivos
ndo providos.

Alega-se, emsintese, violagdo ao art. 5°, XL e art. 93, IX da CF, bemcomo ao art. 2° do CP e ao art. 18 da Lein® 10.826/03, sob os
seguintes findamentos:

a) nulidade do acordao recorrido emvirtude da omisséo e falta de findamentago na apreciago da principal tese defensiva levantada por
ocasifo do julgamento da apelagio - correspondente ao pleito de absolvigao quanto ao delito previsto no art. 19 do Estatuto do
Desarmamento, "porquanto incabivel a mutatio libelliemsegunda instancia" - , bemcomo a tese subsididria, atnente a retroatividade da lei
penal mais benéfica;

b) afastamento da causa de aumento de pena previsto no art. 19 da Lein® 10.826/03, tendo emvista a revogagdo do Decreto 3.665/2000,
de forma que a arma de fogo deixou de ser classificada como de uso restrito, conforme previsdo do art. 2°, I do Decreto n® 9.842/2019.
Requer o redimensionamento da pena e a substituicdo da reprimenda por penas restritivas de direitos;

¢) desclassificac@o do delito previsto no art. 18 ¢/c art. 19 da Lein® 10.826/2003 para o delito previsto no art. 14 c/c art. 16 da Lein°
10.826/03, emvirtude da auséncia de comprovagdo da internacionalidade da conduta;

Emcontrarrazdes o MPF sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, seunio provimento.
E o relatorio.

Decido.
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Presentes os pressupostos recursais genericos.

Inicialmente, quanto a pretensa vulneracgo ao art. 5°, XL da Constituigao Federal, cumpre assinalar a inviabilidade da pretensio de reforma
do julgado sob o fundamento de suposta violagdo de dispositivo constitucional, visto exigir andlise manifestamente incabivel emsede de
recurso especial, porquanto a discussdo de preceitos constitucionais cabe ao Supremo Tribunal Federal.

No que concerne a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF e ao art. 2° do CP, o recurso ndo comporta transito a instancia superior emvirtude
da auséncia de prequestionamento do dispositivo legal tido como violado.

Comefeito, a sustentada negativa de vigéncia dos preceitos normativos nio foi objeto de analise pelo acordao recorrido. Ausente, desse
modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso
interposto.

De acordo como teor da stmula n® 282 do STF, o recurso excepcional € manifestamente madmissivel quando a decis@o hostilizada ndo
enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira-se o enunciado do verbete:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Noutro giro, a pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja absolvido - pela inexisténcia de dolo oude provas suficientes e aptas a
embasarema prolagdo de decisdo condenatoria demanda revolvimento do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada emsede de recurso
excepcional, a teor do disposto na Stmulan® 7 do STJ, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Outrossim, nesta via, para que haja interesse emrecorrer nio basta a mera sucumbéncia, como ocorre nos demais recursos ordinarios. E
necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o reclamo especial ndo se presta a exammnar a justica da decisdo, mas a
solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ainda que assimndo fosse, o rgio colegiado, soberano na analise dos fatos e provas, entendeu suficientes os elementos produzidos no
curso da apuragdo criminal para fins de condenar o acusado. Infirmar a conclusdo alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel
ingresso na orbita probatoria, 0 que ndo se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado
verbete sumular n° 7 do STJ.

No mesmo sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. CAUSA SUPRALEGAL DE EXCLUSAO DA
CULPABILIDADE. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. ART. 168-A DO CP. REGULAR ESCRITURACAO
DOS DESCONTOS. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. DIFICULDADES FINANCEIRAS
COMPROVADAS. EXCLUSAO DE CULPABILIDADE. ABSOLVICAO APONTADA NA ORIGEM. ACORDAO
FIRMADO EM MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
TIPICIDADE. DOLO ESPECIFICO. COMPROVACAO DESNECESSARIA. DOSIMETRIA. LEGALIDADE.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. A questdo relatzva ao reconhecimento de causa sugralegal de exclusdo da culgabzlzdade, relatzva a mangzbzlzdade de conduta

a
julgamento de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.
2. No que tange ao delito de apropriacdo indébita previdencidria, este Superior Tribunal considera que constitui crime omissivo

proprio, que se perfaz com a mera omissdo de recolhimento da contribuicdo previdencidria dentro do prazo e das formas legais,
prescindindo, portanto, do dolo especifico.(...)

(STJ, AgRg no REsp 1400958/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/08/2014)
AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PENALE PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. DIFICULDADES
FINANCEIRAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. DESCABIMENTO. SUMULA N.°07/STJ.
ALEGADA DESPROPORCIONALIDADE DA PRESTACAO PECUNIARIA E DO VALOR ATRIBUIDO AO DIA-
MULTA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.°S 282 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERALE 211
DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A andlise da alegacdo de inexigibilidade de conduta diversa, em decorréncia dos problemas econémicos financeiros por que

passou a empresa administrada pelo Recorrente com vistas a sua absolvicdo em relacdo ao crime de apropriacdo indébita
previdencidria, demandaria, necessariamente, o reexame das provas produzidas nos autos, o que ndo é possivel em face do
entendimento sufragado na Sumulan.°07/STJ.

2. As insurgéncias relacionadas ao valor da prestacdo pecunidria aplicada - pena substitutiva da pena corporal -, bem como do

quantum atribuido ao dia-multa, ndo foram apreciadas pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicdo dos embargos declaratorios,

carecendo a matéria do indispenscdvel prequestionamento viabilizador do recurso especial.

Assim, incidem na espécie as Sumulas n. s 282 do Supremo Tribunal Federal e 211 desta Corte 3. Agravo regimental desprovido.
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(STJ, AgRgno AREsp 164.533/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 14/08/2012)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EMAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. PRETENSAO DE ABSOLVICAO. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A insurgéncia busca demonstrar a auséncia de prova de que o condutor agiu com imprudéncia na diregdo do veiculo automotor, o
que demanda reexame de matéria fdtica, impossivel na via estreita do recurso especial, a teor do enunciado da Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg nos EDclno AREsp 259.771/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
21/03/2013, DJe 10/04/2013)

No que pertine a alegagdo de desclassificacao do delito previsto no art. 19 da Lein® 10.826/03 para o delito previsto no art. 16 do Estatuto
do Desarmamento, colho trecho do voto vencedor, proferido no julgamento da apelagao:

"No que tange a transnacionalidade do crime, contudo, considero que ha provas suficientes para o reconhecimento da competéncia
da Justica Federal, bem como para confirmar-se a condenagdo do réu pelo delito previstono art. 18 c. c. o art. 19 da Lein®
10.826/03.

Verifico que ambos os policiais rodovidrios federais Reginaldo Vicente e André Luicio de Castro testemunharam em juizo que o réu
lhes revelou, no momento de sua prisdo, que havia adquirido a arma de fogo e as municoes em Ciudad del Este/PRY.

Note-se que, arigor, ndo se trata de confissdo extrajudicial do acusado (art. 199, CPP), mas prova testemunhal colhida sob o
compromisso de dizer a verdade.

Além disso, observo que, embora o réu tenha negado ter adquirido os armamentos em territorio estrangeiro, admitiu ter ido com seu
amigo Paulo Cézar Vilas Boas até a Argentina e ao Paraguai para fazer compras.

Veja-se que a arma foi adquirida em regido de fronteira amplamente conhecida pela recorréncia de delitos de trdfico de drogas e de
armas oriundas de paises vizinhos. Foz do Iguacu/PR faz fronteira com as cidades de Ciudad del Este/PRY e Puerto Iguazu/ARG.
Com efeito, entendo que, para a fixagdo da competéncia da Justica Federal, basta a existéncia de suficientes indicios da
transnacionalidade do delito, como ocorre no presente caso.

Assim sendo, afasto a alegagdo de incompeténcia ratione materiae e confirmo a condenagdo de Matheus Borges de Campos pela
prdtica do crime tipificadono art. 18 c. c. o art. 19da Lein®10.826/03."

Por sua vez, no julgamento dos embargos infringentes, o Colegiado, soberano na anlise dos fatos e provas, manteve a condenagéo do
recorrente pela pratica do delito inserto no art. 18 da Lein® 10.826/03, afastou a possibilidade de reconhecimento da incompeténcia da
justica federal para processamento e julgamento do crime emaprego, por considerar patente a transnacionalidade delitiva, "sobretudo pelas
circunstincias emque o crime foi perpetrado", e, consequentemente, afastou o pleito de desclassificag@o do tipo penal emexame para aquele
previsto no artigo 14 da Lein® 10.826/2003. Confira-se trecho do decisum:

"Como jd salientado, a divergéncia restringe-se a possibilidade de reconhecimento da incompeténcia da justica federal para o
processamento e julgamento do crime em aprego.

O pedido do embargante ndo comporta acolhimento.

Nado obstante a defesa do réu insista na auséncia da transnacionalidade delitiva, esta restou demonstrada no caso em comento,
sobretudo pelas circunstdncias em que o crime foi perpetrado.

O proprio embargante confirmou que estava na cidade de Foz do Iguacu/PR, oportunidade em que adquiriu a arma e muni¢oes
apreendidas.

Ora, consoante destacado no voto vencedor, o referido municipio se localiza na fronteira do Brasil com o Paraguai (Ciudad del
Este).

Some-se a isso o fato da cidade de Foz do Iguagu ser notoriamente conhecida como rota de contrabando, trdfico transnacional de
drogas e armas.

O laudo pericial (fls. 58/61) apontou, ainda, que a arma de fogo e as munigdes apreendidas sdo de procedéncia estrangeira, o que
também corrobora a transnacionalidade do delito.

Destarte, para a configuragdo da transnacionalidade, é irrelevante que o agente receba a mercadoria de um lado ou de outro da
Sfronteira. Ou seja, resta caracterizada a internacionalidade do delito ainda que o agente receba o material dentro do territorio
brasileiro, o que se aplica ao caso dos autos.

Por tais razdes, ndo ha como afastar a transnacionalidade do trdfico de armas praticado pelo réu.

Por conseguinte, também ndo merece acolhida a pretensdo da defesa de desclassificagdo do tipo penal em exame para aquele
previsto no artigo 14 da Lein® 10.826/2003, sob a alegagdo de falta de comprovagdo da internacionalidade da conduta, sendo
descabida a absolvigdo do embargante, ja que ndo houve a aplicagdo do instituto da emendatio libelli, ndo sendo atribuidos novos
fatos ao agente, inexistindo prejuizos a defesa.”

Dessa feita, o Colegiado entendeu, combase nos elementos colhidos ao longo da apuragéo criminal, que a conduta imputada ao recorrente
amolda-se ao tipo penal previsto no art. 18, caput, c/c art. 19, ambos da Lein® 10.826/2003. Infirmar a conclus@o alcancada pelo 6rgao
fracionario implicaria inaceitavel revolvimento dos fatos e elementos de prova apurados ao longo da instrug&o processual, providéncia
incompativel como restrito espectro cognitivo da via especial e vedada pela Sumula n® 7 do STJ, in verbis:
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" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Nesse sentido (grifei):

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. OFENSAAO ART.
386, 111, DO CPP. ABSOLVICAO POR ATIPICIDADE DA CONDUTA OU DESCLASSIFICACAO. REEXAME FATICO
E PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 2°C/C 396 E PARAGRAFOS, 400 E
564, IV, TODOS DO CPP. INTERROGATORIO. RENOVACAO DO ATO. NAO OBRIGATORIEDADE. LEI N° 11.719/2008.
ALTERACAO LEGISLATIVA SUPERVENIENTE A SUA REALIZACAO. TEMPUS REGIT ACTUM. ACORDAO
RECORRIDO DE ACORDO COM O ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 83/ST.J. MALFERIMENTO DOS ARTS. 5°
LV, XLVIE 93, IX, TODOS DA CRFB/1988. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. NAO CABIMENTO.
NEGATIVA DE VIGENCIA DOS ARTS. 59 E 68, AMBOS DO CP. DOSIMETRIA DA PENA. PENA FIXADA ACIMA DO
MINIMO. (I) FUNDAMENTOS CONCRETOS E IDONEOS. (II) REEXAME FATICO E PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVOREGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em insténcia ordindria, fazer um cotejo fdtico probatdrio a fim de analisar a existéncia de
provas suficientes a embasar o decreto condenatorio, ou a ensejar a absolvigdo ou a desclassificagdo, porquanto é vedado na via
eleita o reexame de fatos e provas. Stumula 7/STJ. 2. Observa-se que a linha de intelecgdo juridica desenvolvida pelo Tribunal a quo
possui ressondncia na jurisprudéncia deste Sodalicio Superior. Com efeito, esta Corte Superior de Justica tem entendido que "ndo
ha obrigatoriedade de renovagdo do interrogatorio do réu, em razdo da nova redagdo do art. 400 do Cédigo de Processo Penal,
dadapela Lei n° 11.719/2008, porquanto, nesta sede, vige o principio tempus regit actum. Dessa forma, o interrogatorio realizado
com observdncia das normas vigentes a época mantém-se higido” (HC 225.938/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 18/09/2012). Stimula 83/STJ. 3. A andlise de matéria constitucional ndo é de competéncia
desta Corte, mas sim do Supremo Tribunal Federal, por expressa determinagdo constitucional. 4. A fixac¢do da pena acima do
minimo legal esta devidamente justificada com fundamentos concretos e idoneos, ndo cabendo a esta Corte Superior revolver o
acervo fatico probatdrio que embasou a aplicagdo da pena. Sumula 7/STJ. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AGARESP 201600720092, MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJE DATA:30/06/2016)
PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CRIME
TRIBUTARIO. ABSOLVICAOQ. DESCLASSIFICACAO. REDUCAO DA PENA-BASE, BEM COMO DA PRESTACAO
PECUNIARIA SUBSTITUTIVA E DA PENA DE MULTA. REEXAME DAS PROVAS. SUMULA 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. SUMULA 284 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - STF. ARTS. 155, 156, 157 E 383 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. SUMULAS 282 E 356 DO
PRETORIO EXCELSO. INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. SUMULA 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO. I. As
questdes relacionadas ao arts. 155, 156, 157 e 383 do CP P ndo foram objeto de debate e discussdo pelo Tribunal a quo em
apelagdo, nem mesmo quando do julgamento dos embargos declaratorios. Carece a matéria, portanto, do adequado e indispensavel
prequestionamento, motivo pelo qual incidentes, por analogia, as Stumulas 282 e 356 do Pretorio Excelso. 2. No tocante ao pleito de
aplicagdo do principio da insignificancia, a defesa ndo particularizou o artigo da Lein. 11.033/2004 que teria sido violado,
atraindo, dessarte, o obice do verbete 284 da Sumula do STF. 3. Quanto a absolvigdo do réu, a desclassificagdo do delito, a redugdo
da pena-base, bem como da prestagdo pecunidria substitutiva e da pena de multa para se concluir de forma diversa do
entendimento do Tribunal de origem, seria inevitavel o revolvimento das provas carreadas aos autos, procedimento sabidamente
inviavel na instdncia especial. A referida vedagdo encontra respaldo no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte. 4. O indeferimento
da prova pericial, pela auséncia de necessidade ou utilidade da medida requerida, estd de acordo com a jurisprudéncia desta Corte,
o que atrai o obice da Sumula 83/STJ. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AGARESP 201501812280, JOEL ILAN PACIORNIK, STJ - QUINTA TURMA, DJE DATA:24/06/2016)

Por fim, a discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna coma via especial. Nao se verifica qualquer
ilegalidade na dosimetria da sangfo. O acorddo manteve a reprimenda imposta na r. sentenca de forma individualizada e findamentada, de
acordo como livre convencimento motivado.

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justiga, a pretensdo de nova valoragdo das circunstancias judiciais e individualizagdo das
penas € permitida apenas nas hipdteses de flagrante erro ouilegalidade, circunstancias ndo verificadas na espécie. Desse modo, a
reapreciacdo da questdo, nos termos da pretensdo deduzida, implica inaceitavel revolvimento do acerco fatico-probatdrio, vedado pelo teor
da Stmula n® 07 do STJ. Nessa senda, confiram-se os precedentes:

PENALE PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES

PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL

A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do

Codigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, inviavel em

instancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na consideracdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo

instituto da prescri¢do da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstancia judicial referente a conduta

social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.

(STJ, RvCr.974/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/02/2020  72/3543



28/09/2010)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. REU REINCIDENTE. APLICABILIDADE DO DISPOSTONO ART. 61, INCISO I, DO
CP. VIOLACAO AO ART. 59 DO CP. FIXACAO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULAN.°07 DO STJ.

1. Em se tratando de réu reincidente, a sangdo corporal devera ser sempre agravada no momento da dosimetria da pena, em
atengdo ao disposto no art. 61, inciso I, do Codigo Penal. Precedentes.

2. Ndo se reconhece, na espécie, a argiiida violagdo ao art. 59 do Codigo Penal, pois, com excegdo das hipoteses de flagrante
ilegalidade ou abuso de poder; ndo cabe a esta Egrégia Corte o reexame da dosimetria da pena, haja vista a necessidade de andlise
acurada dos elementos dos autos. Aplicacdo da Stmulan.®07 do STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(STJ, REsp 620624/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2004, DJ 29/11/2004, p. 389)

Desse modo, alémde incidir novamente o ébice da sumula n® 83 do STJ, pela conformidade do acorddo como posicionamento do STJ,
pode-se constatar que o exame da questdo, nos termos pretendidos, demanda o ingresso na érbita probatoria, o que € vedado pela Stimula
n° 07 do Superior Tribunal de Justica. Vejam:se os seguintes precedentes:

PENALE PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, 1, CPP. OFENSAAO ART. 59 DO CP. ACOES
PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL
AQUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do
Codigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, invidvel em
instdncia superior.

2. Hd flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo
instituto da prescrigdo da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstancia judicial referente a conduta
social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.

(STJ, RvCr.974/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe
28/09/2010)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. REU REINCIDENTE. APLICABILIDADE DO DISPOSTONO ART. 61, INCISO I, DO
CP. VIOLACAO AO ART. 59 DO CP. FIXACAO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULAN.°07 DO STJ.

1. Em se tratando de réu reincidente, a sangdo corporal deverd ser sempre agravada no momento da dosimetria da pena, em
atengdo ao disposto no art. 61, inciso I, do Codigo Penal. Precedentes.

2. Ndo se reconhece, na espécie, a argiiida violagdo ao art. 59 do Codigo Penal, pois, com excegdo das hipoteses de flagrante
ilegalidade ou abuso de poder, ndo cabe a esta Egrégia Corte o reexame da dosimetria da pena, haja vista a necessidade de andlise
acurada dos elementos dos autos. Aplicagdo da Sumulan.®07 do STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(STJ, REsp 620624/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2004, DJ 29/11/2004, p. 389) (grifo
nosso)"

Acrescente-se que o Colegiado, no julgamento dos aclaratdrios defensivos, afastou a alegada omissdo quanto a apreciagdo da nova
classificacdo da arma de fogo, dada pelo Decreto n° 9.847/2019, ao findamento de que a matéria sequer foi objeto dos embargos
infringentes. Confira-se trecho do decisum:

"Insta salientar que a enunciada omissdo quanto as alteragoes legais referentes a classificagdo das armas de fogo ndo foi objeto dos
embargos infringentes opostos pela defesa do réu, de modo que o embargante pretende discutir matéria ndo aventada
anteriormente, e ndo aclarar ou integrar o julgado, o que foge por completo do escopo da espécie recursal utilizada.

Ndo bastasse, em sede de embargos infringentes, o reexame do Acorddo proferido em apelagdo esta restrito a parte em que houver
divergéncia entre os julgadores, sendo que, no presente caso, a reapreciagdo da questdo diz respeito apenas a possibilidade de
reconhecimento da incompeténcia da justica federal para o seu processamento e julgamento, o que também obsta o exame da
insurgéncia acima mencionada."

Comefeito, nesse ponto, as teses sustentadas ndo foramobjeto de analise pelos acdrdaos recorridos, seja emsede de apelagdo oude
embargos infringentes. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o
processamento e posterior analise do recurso interposto.

De acordo como teor das simulas n°s 211 do STJ e 282 do STF, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a decisao
hostilizada nfio enfrentar questo federal que se alega violada. Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:

Stmula 211/STJ: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo.”
Stmula 282/STF : "'E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciso recorrida, a questdo federal
suscitada.”
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Por fim resta prejudicado o pleito de substituigdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos, vez que vinculado a
pretensdo de reduc@o da pena.

Ante 0 exposto, nao admito o recurso especial.
Intimemse.
Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0002810-95.2011.4.03.6125/SP

| [2011.61.25.002810-3/SP

EMBARGANTE - IMATHEUS BORGES DE CAMPOS

ADVOGADO : IMG086261 JULIANO J CAMBRAIA CAPRONI e outro(a)
EMBARGADO(A) . |Justica Publica

NAO OFERECIDA

DENUNCIA : [PAULO CEZAR VILAS BOAS

No. ORIG. - 00028109520114036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Matheus Borges de Campos com fulcro no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal,
contra acorddo deste Tribunal que, por maioria, reconheceu a competéncia da Justica Federal para o julgamento do feito, nos termos do
voto do Des. Fed. Mauricio Kato, acompanhado pelo Des. Fed. André Nekatschalow, restando vencido o relator Des. Fed. Paulo Fontes,
que declinava da competéncia para a Justica Estadual. No mérito, a Turma decidiu, por maioria, negar provimento ao recurso de apelagio e
confirmar a sentenga condenatoria emsua integralidade. Embargos infringentes defensivos improvidos. Embargos declaratdrios defensivos
ndo providos.

Alega-se, emsintese, violagdo ao art. 5°, XL, LIVe LV, ao art. 93, IX, e ao art. 109, todos da Constituicdo Federal, pelos seguintes
findamentos: a) omissdo e falta de fimdamentagéio no acordao recorrido quanto a transnacionalidade delitiva e absolvigo; b) afastamento do
art. 19 da Lein® 10.826/2003, emvirtude da revogagéo do Decreto n° 3.665/2000 pelo Decreto n® 9.493/2018, de forma que a arma de
fogo deixou de ser classificada como de uso restrito, conforme previsdo do art. 2°, I do Decreto n° 9.849/2019; ¢) absolvigdo do delito
previsto no art. 18 da Lein® 10.826/2003; d) auséncia de comprovagao da origeminternacional da arma, para fins de configurago do delito
de trafico internacional de armas; e, €) desclassificagdo do delito previsto no art. 18 para o delito previsto no art. 16, ambos do Estatuto do
Desarmamento.

Emcontrarrazdes o MPF pleiteia a inadmissdo do recurso ou seu improvimento.
E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais gencricos.

Quanto a repercussio geral suscitada, ndo compete analise por esta Corte.

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PENAL. APELACAO CRIMINAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ARMA DE FOGO. ART 18 C. C. OART. 19 DALEI

N°10.826/03. COMPETENCIA DAJUSTICA FEDERAL. ART. 109, INC. V, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

TRANSNACIONALIDADE. CONDENACAO CONFIRMADA. DOSIMETRIA. APELACAO DE DEFESANAO

PROVIDA.

1. Materialidade, autoria e dolo, referentes aos crimes previstos nos artigos 18 e 19 da Lein® 10.826/03, comprovados.

2. Consoante o art. 109, inc. V, da Constituicdo Federal, a existéncia de suficientes indicios de transnacionalidade do crime é

suficiente para a atragdo da competéncia da Justica Federal para o julgamento do feito.

3. Pena definitiva que ndo merece reforma. Pena-base aplicada no minimo lega; confissdo qualificada reconhecida, mas que ndo

enseja redugdo da pena (Sumula 231 do STJ),; causa de aumento previstano art. 19 da Lein® 10.826/03 reconhecida, consoante o
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art. 16, VI, do Decreto n°3.665/00.

4. Pena de multa arbitrada adequadamente, condizente com a condligdio econémica do acusado.

5. Apelagdo de defesa ndo provida.

Emsede de embargos infringentes, assimmanifestou-se o colegiado:

EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGOS 18 e 19 DA LEI N°10.826/2003. TRAFICO INTERNACIONAL DE ARMAS E
MUNICOES DE USO RESTRITO. TRANSNACIONALIDADE COMPROVADA. COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. DESCLASSIFICACAO INCABIVEL. EMBARGOS INFRINGENTES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1- Embargos infringentes opostos contra acorddo que, por maioria, reconheceu a competéncia da justica federal para o
processamento e julgamento do caso em tela.

2- Recurso que pretende a prevaléncia do voto vencido, que declarou a incompeténcia dajustica federal para o julgamento do
presente feito, ante a auséncia de comprovagdo da transnacionalidade do delito, desclassificando-se a conduta imputada para
aquela prevista no artigo 14 da Lein® 10.826/2003, com a consequente remessa dos autos ajustica estadual.

3- O municipio de Foz do Iguacu/PR se localiza na fronteira do Brasil com o Paraguai (Ciudad del Este) e é notoriamente
conhecido como rota de contrabando, trdfico transnacional de drogas e armas.

4- Para a configuragdo da transnacionalidade, é irrelevante que o agente receba a mercadoria de um lado ou de outro da fronteira.
Ou seja, resta caracterizada a internacionalidade do delito ainda que o agente receba o material dentro do territorio brasileiro, o
que se aplica ao caso dos autos.

5- Nao merece acolhida a pretensdo da defesa de desclassificagdo do tipo penal em exame para aquele previsto no artigo 14 da Lei
n°10.826/2003, sob a alegacdo de falta de comprovagdo da internacionalidade da conduta, sendo descabida a absolvigdo do
embargante, jd que ndo houve a aplicagdo do instituto da emendatio libelli, ndo sendo atribuidos novos fatos ao agente, inexistindo
prejuizos a defesa.

6- Embargos Infringentes a que se nega provimento.

Comefeito, exame perfunctorio da decisio impugnada evidencia que a celeuma trazida a apreciagio foi decidida unicamente sob o enfoque
da legislagdo infraconstitucional, de modo que nio se mostra admissivel o recurso extraordinario.

Desse modo, emrelacdo as alegacdes de violago aos principios constitucionais invocados - contraditorio, ampla defesa, devido processo
legal - exsurge manifesta a falta de plausibilidade recursal, porquanto, a fimde se verificar eventual ofensa a tais postulados, ha que se
examinar antes se houve contrariedade a dispositivos da legislagao infraconstitucional.

Sucede que essa situagao narrada nfo autoriza o uso da via extraordinria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal 2 Constituic&o.
Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. Ajurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e
Jfundamentada de repercussdo geral. Precedente: AI-QO 664.567, de relatoria do Ministro Sepiilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
06.09.2007.

2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acérddo
recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do prequestionamento. Sumula 282 do STF.

3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a
alegacdo de ofensa aos principios do contraditdrio, ampla defesa e devido processo legal, quando sua verificacdo depender da

andlise de normas infraconstituciondis.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, A1860165 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015)

"(...) Cuida-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no art. 102, I11," a ", da Constituicdo Federal, contra acérddo
da Céamara Criminal do Tribunal de justica do Estado da Paraiba, que, por unanimidade deu parcial provimento a apelagdo, do ora
recorrente, estando o aresto assim ementado (fls. 179): "CONDENACAO - Suficiéncia de provas E de se manter a condenagdo
quando esta se encontra respaldada no conjunto probatério. EXACERBACAO DA PENA - Ocorrénciay(...)

A dliscussdo arespeito da aplicagdo da pena, estd restrita ao dmbito infraconstitucional, cingindo-se a controvérsia a verificagdo do
alcance, contedo e eficdcia de tal Lei. Desta forma, pretende o recorrente alcangar o STF por via reflexa, uma vez que indigitada
violagdo seria de norma infraconstitucional. Na admissibilidade do recurso extraordindrio, exige-se haja ofensa direta, pela decisdo
recorrida, a norma constitucional, ndo podendo essa vulneracdo verificar-se, por via obligua, ou em decorréncia de se violar norma

infraconstitucional. Ndo é, assim, bastante a fundamentar o apelo extremo alegacdo de ofensa a preceito constitucional, como
conseqiiéncia de contrariedade a lei ordindria. Se para demonstrar violéncia a Constituicdo é mister, por primeiro, ver reconhecida
violacdo a norma ordindria, é esta ultima o que conta, ndo se cuidando, pois, de contrariedade direta e imediata a Lei Magna, qual

deve ocorrer com vistas a admitir recurso extraordindrio , ut art. 102, 111, a, do Estatuto Supremo.(...) 9. Do exposto, com base no
art. 38, da Lein®8.038, de 28 de maio de 1990, combinado com o § 1°, do art. 21, do RISTF, e acolhendo o parecer da douta

Procuradoria-Geral da Repuiblica, nego seguimento ao recurso extraordindrio . Publique-se. Brasilia, 17 de fevereiro de 2000.
Ministro NERI DA SILVEIRA Relator 11 (RE 255163/PB, DJ DATA-29-03-00 P-00024, J. 17.02.2000)

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO . PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestlonamento das questoes constltuczonals invocadas no recurso extraordznarzo

a
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constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1II. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a
ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a
ofensa direta, frontal.

1V. - Orecurso especial e o recurso extraordindrio , que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de
prisdo. Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V.- Precedentes do STF.

VI - Agravo ndo provido.(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Naio obstante, verifica-se, também, a auséncia de prequestionamento das teses sustentadas no presente reclamo extremo no que pertine a
alegada violagdo ao art. 93, IX da CF e ao art. 2° do CP, pois o 6rgio colegiado nio se manifestou emnenhummormento a respeito das
questdes suscitadas.

Incide, na espécie, o disposto na sumula n® 282 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."

Imperioso anotar que na via estreita do recurso extraordindrio, para que haja interesse emrecorrer nao basta a mera sucumbéncia como
ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio constitucional, pois o extraordinario nio se presta a
examinar a justica da decis@o, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas constitucionais.

N3o bastassemos argumentos expendidos, simples leitura da decisdo impugnada evidencia que a celeuma trazida a apreciagéo foi decidida
unicamente sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituigao teriamocorrido,
emtese, apenas de forma indireta oureflexa.

A Corte Suprema ja consignou o descabimento do recurso extraordindrio emsituagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto
constitucional depende de cotejo coma legislagio infraconstitucional.

Exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, a jurisprudéncia do STF firmou-se ja no sentido de que "a
alegacao de contrariedade a Constituicdo deve ser necessaria, indispensavel. Nao € necessaria a arguicdo de principio constitucional
genérico e abrangente, quando a lei ordinaria contémdisposi¢ao particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constituigdo
temrse antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, € esta que conta para a admissibilidade do recurso” (STF, RE n° 94.264-SP, rel. Décio
Miranda, RTJ 94/462).

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL,
DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COMREPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO
PLENARIO DO STF NO ARE N°748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL.
1. Avalidade da citagdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE
683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda
Turma, DJe 5/12/2012.
2. Aviolagao reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindgrio.
3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, gquando debatidos sob a
Otica infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo
Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n°748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes.
4. Os embargos de declaracdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator; com cardter infringente, devem ser convertidos
em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min.
Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al
547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma,
DJe5.4.2011.
5. In casu, o acorddo recorrido assentou: "Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas
diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de
diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagao especifica. Cabimento do
Julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido”. 6. Agravo
regimental DESPROVIDO.
(STF, ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013)
PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO
PROCESSOLEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.
1. - Auséncia de prequestionamento das questoes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.
11. - Somente a ofensa direta a Constituigdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagdo das questoes
constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.
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111. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a
ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a
ofensa direta, frontal.

1V. - Orecurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de
prisdo. Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V.- Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Ante o exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séao Paulo, 04 de fevereiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CRIMINALN° 0009660-68.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.009660-4/SP

APELANTE : |HENRY SANJINES VALDEZ
ADVOGADO : IMG074295B RODNEY DO NASCIMENTO
APELADO(A) : |Justica Publica
CO-REU : IMARCELO MOURA DOS SANTOS

: IANDERSON SCANHOLATO
No. ORIG. : 100096606820104036104 5 Vi SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Henry Sanjines Valdez comfulcro no art. 105, 111, "a” e "c", da Constituigdo Federal, contra
acdrddo deste Tribunal que, por unanimidade, rejeitou a preliminar de nulidade das interceptagdes telefonicas e negou provimento ao apelo
do réu, ora recorrente. Embargos de declara¢o desprovidos.

Sustenta-se:
a) afronta aos "dispositivos da Lein® 9.296/96" ¢ aos arts. 5°, X1II da Constituigdo Federal, por manifesta nulidade nas escutas telefonicas,
"por teremsido realizadas por longos periodos, de forma ninterrupta, durante praticamente toda a fase inquisitorial, através de prorrogagdes

ilegais e abusivas";

b) violagdo ao art. 1°do CPP e ao art. 5° do CP, pela decorréncia do lapso temporal fixado na lei de interceptagdes telefonicas e auséncia de
aplicac@o do principio da territorialidade a espécie, sendo, de rigor, a absolvigdo do recorrente;

c) negativa de vigéncia aos arts. 540 e 392, ambos do CPP, por alegado cerceamento de defesa, diante da auséncia de intimagao pessoal do
recorrente tanto para comparecimento a audiéncia de instrug@o e julgamento, como da sentenga penal condenatoria.
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Emcontrarrazdes o recorrido sustenta a inadmissao do recurso ou seu desprovimento.
E o relatrio.

Decido.

O recurso nio merece transito a instancia superior.

Primeiramente, quanto a pretensa vulneragao do art. 5°, XII da CF, cumpre assinalar a inviabilidade da pretensao de reforma do julgado sob
o fundamento de suposta violagdo de dispositivo constitucional, visto exigir analise manifestamente incabivel emsede de recurso especial,
porquanto a discussio de preceitos constitucionais cabe ao Supremo Tribunal Federal.

Comefeito, o recurso especial tem fundamentagio vinculada, de modo que niio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a
algumdispositivo especifico de norma infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario, nio apontando, de forma precisa, como ocorreu
aviolagdo a lei, no atendendo, por conseguinte, os requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Emcasos como este o Superior Tribunal de Justica ndo temadmitido o reclamo especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideramviolados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do
Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente emque consistiua violagao, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengao aos aludidos dispositivos" (STJ, AgREsp n° 445134/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j.
10.12.2002). No mesmo sentido, a Corte especial tambémja decidiu que "a auséncia de indicagio expressa da lei federal violada revela a
deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stmula 284 do STF" (STJ, AgREsp n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, j.
11.03.2003).

As ementas de julgados do STJ a seguir transcritas corroboramo entendimento delineado (grifei):

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PLEITO DE
ALTERACAO DE REGIME. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. APELO ESPECIAL

COMFUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RIST/.
INOBSERVANCIA. REGIME FECHADO. PENAINFERIOR A8 ANOS E SUPERIOR A 4 ANOS. POSSIBILIDADE.

GRAVIDADE EM CONCRETO DO CRIME. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A auséncia de indicagdo do dispositivo de lei federal supostamente violado importa em deficiéncia de fundamentagdo.
Incidéncia da Stmulan®284/STF.

2. A ndo observdncia dos requisitos do artigo 255, paragrafos 1°e 2° do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, torna

inadmissivel o conhecimento do recurso com fundamento na alinea ""c" do permissivo constitucional.

3. "A aplicag¢do de pena no patamar minimo previsto no preceito secunddrio na primeira fase da dosimetria ndo conduz,

obrigatoriamente, a fixagcdo do regime indicado pela quantidade de sangdo corporal, sendo licito ao julgador impor regime mais

rigoroso do que o indicado pela regra geral do art. 33, §§ 2°e 3°, do Estatuto Repressor, desde que mediante fundamentagdo idonea.

(HC 409.430/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017) 4. Agravo

regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 1248042/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/04/2018,
DJe 27/04/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ALEGADA AUSENCIA DE PRESTA CAO
JURISDICIONAL DA CORTE ESTADUAL. AUSENCIA DE INDICA CAO DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.

DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO RECURSO. SUMULA 284 DO STF. RECURSO IMPROVIDO.

Deixando a defesa de indicar o dispositivo legal apontado como violado, verifica-se patente a deficiéncia na fundamentagéo do

apelo extremo, o que impossibilita a exata compreensdo da controvérsia, incidindo o dbice previsto na Stmulan. 284/STF.

()

3. Agravo regimental improvido. Ordem concedida de oficio, a fim de anular o julgamento dos embargos declaratorios opostos na

origem, determinando ao Tribunal estadual que prossiga no julgamento do recurso e se manifeste quanto ao ponto omisso apontado
pela defesa.

(AgRg no AREsp 1205832/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 20/04/2018)

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE

INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. SUMULA 284/STF. ABSOLVICAO. NAO CABIMENTO. SUMULA

7/ST.J. DOSIMETRIA. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. POSSIBILIDADE.

PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Mantida a decisdo agravada por fundamento diverso.

2. Ndo tendo sido apontadas, especificamente, quais normas teriam sido contrariadas, ndo se demonstrando as razdes que
fundamentam a irresignagdo recursal, incide a Stimula 284 do STF, segundo o qual: E inadmissivel o recurso extraordindrio,

quando a deficiéncia na fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

3. Ndo ha como, navia eleita, rever a conclusdo das instdncias de origem, a fim de afastar a condenagdo imposta, nos termos do
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6bice contido na Stimula 7/STJ. 4. E firme a jurisprudéncia da Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica no sentido de que,
embora cominada sangdo definitiva inferior a 8 anos de reclusdo e superior a 4, havendo circunstdncia desfavordvel, tanto que
fixada a pena-base acima do minimo legal, mostra-se adequada a fixagdo de regime inicial mais gravoso. Incidéncia da Sumula
83/8TJ.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1006088/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 27/03/2018)
PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO ESPECIAL. FORMACAO DE QUADRILHA E
FURTO QUALIFICADO. FALTA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. SUMULA
284/STF. DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. PROPORCIONALIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
1 - A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

11 - A auséncia de indicagdo do dispositivo legal que teria sido supostamente violado inviabiliza o conhecimento do recurso especial,
pois incide a espécie a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

Precedentes.

111 - Faz-se necessdrio observar que a operagdo de dosimetria da pena estd vinculada ao conjunto fatico-probatorio dos autos.
Desse modo, a revisdo do cdlculo pelas instdncias superioves depende da constatagdo de flagrante auséncia de proporcionalidade,
que justifique a revisdo da pena imposta a partir da adequada valoragdo dos fatos e provas que delineiam as circunstancias
peculiares de cada caso concreto.

1V - Nassituagdo destes autos, verifica-se que a exacerbacdo da pena-base estd, de fato, fundamentada, tendo em vista que o v.
acordao recorrido consignou expressamente ndo haver desproporcionalidade no acréscimo.

Agravo regimental desprovido.

(Aglnt no REsp 1642141/CE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 28/02/2018)

Outrossim, cumpre ressaltar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta a mera sucumbéncia como
ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questiio de direito federal, pois o especial ndo se presta a
examinar a justica da decis@o, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo de normas federais.

Ainda que assimndo fosse, cumpre registrar que sobressai nitido seu intento de promover revolvimento do acervo fatico-probatdrio, a finde
reverter o julgado para que o réuseja absolvido.

Comefeito, o 6rgio colegiado, soberano na analise dos fatos e provas, entendeu suficientes os elementos produzidos no curso da apuragdo
criminal para fins de condenar o acusado. Infirmar a concluso alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na orbita
probatoria, o que ndo se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado verbete sumular n® 7
do STIJ.

No mesmo sentido (grifei):

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. MALFERIMENTO
AOART. 156 DO CPP. ONUS DA PROVA. PLEITO DE ALTERACAO DA PENA ALTERNATIVA APLICADA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AFRONTA AOS ARTS. 17 E 18, AMBOS DO CP.
CARACTERIZACAO DE CRIME IMPOSSIVEL. DOLO DA CONDUTA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
VEDACAO. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO E DE DIMINUICAO DO QUANTUMFIXADO A TITULO DE
MULTA. MATERIAS PROBATORIAS. IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
CONSUNCAO. REEXAME DE PROVAS. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. OFENSA AOS ARTS. 41, 383 E 384, TODOS DO
CPP. APLICACAO DE AGRAVANTE NAO DESCRITANA DENUNCIA. POSSIBILIDADE. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COMAJURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. PEDIDO DE SUSPENSAO DA
PENA. AUSENCIA DE REQUISITOS OBJETIVOS. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E condicdo sine qua non ao conhecimento do especial que o acérddo recorrido tenha emitido juizo de valor expresso sobre a tese
Juridica que se busca discutir na instdncia excepcional, sob pena de auséncia de pressuposto processual especifico do recurso
especial, o prequestionamento. Inteligéncia dos enunciados 282 e 356/STF.

2. Cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria, fazer um cotejo fatico probatorio a fim de analisar a existéncia de provas
suficientes a embasar o decreto condenatorio, ou a ensejar a absolvigdo, bem como analisar a existéncia de dolo na conduta do
agente e as possiveis excludentes de ilicitude ou mesmo eventual ocorréncia de uma das excludentes de culpabilidade aplicaveis ao
caso. Compete, também, ao Tribunal a quo, examinar o quantum a ser fixado a titulo de prestacdo pecunidria, com base nas
condi¢des econémicas do acusado. Incidéncia da Stimula 7 deste Tribunal.

3. E assente que "a averiguagdo da existéncia ou ndo do nexo de dependéncia entre as condutas, capaz de afirmar pela incidéncia
ou ndo do principio da consungdo, esbarra no obice da Stimula 07 desta Corte, na medida em que exige incursdo na matéria fatico-
probatdria dos autos, o que é inviavel navia especial.” (REsp 810.239/RS, Rel, Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ
09/10/20006) (...)

(AgRgno AREsp 824.317/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2016,
DJe 28/03/2016)

Ainda que se nﬁoAfosse, impende asseverar que a interceptacao telefonica possui amparo legal e, por conseguinte, constitui meio licito de
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mvestigacdo quando preenchidos seus requisitos de admissibilidade e precedida de autorizagdo judicial

Na espécie, a turma julgadora reconheceu que todas as interceptacdes telefonicas foram devidamente autorizadas pela autoridade judicial
competente, emdecisdes findamentadas, para angariar provas emcomplexa investigagdo crimmnal. Confira-se o teor da manifestagio do
colegiado (destaquei):

"Do pedido de decretacdo de nulidade das interceptacaes telefonicas

A defesa do réeu HENRY SANJINES VALDEZ sustenta que houve excesso de prazo na interceptagdo telefonica, que ocorreu no
decurso de, aproximadamente, oito meses. Alega que a Lein® 9.296/96 prevé, no artigo 5°, o prazo de 15 (quinze) dias, prorrogavel
uma unica vez, por igual periodo.

Contudo, a prorrogagdo do prazo de autorizagdo da interceptagdo telefonica é possivel, mesmo que sucessiva, quando a intensidade
e a complexidade das condutas delitivas investigadas assim o demandarem, como no caso dos autos.

Muito embora o artigo 5°da Lei n®9.296/1996 estabeleca o prazo de 15 dias para a interceptagdo telefonica, prorrogaveis por mais
15 dias, inexiste restri¢do ao nimero de dilagdes possiveis, devendo apenas ser precedidas de motivagdo que justifique a
prorrogagdo, observados os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, como é o caso dos autos, que cuida de investigagdo
complexa e que envolve a participagdo de vdrios agentes reunidos em torno de uma ovganizagdo criminosa.

Compartilhando desse entendimento o Supremo Tribunal Federal assentou ser possivel a prorrogagdo do prazo de autorizagdo da
interceptagdo telefonica, mesmo que sucessiva, quando a intensidade e a complexidade das condutas delitivas investigadas assim o
demandarem, sendo este o caso dos autos.

()

Rejeitada a preliminar apontada.”

Embora a interceptagio telefonica tenha prazo de duragéo de 15 dias, pode ser renovada por igual periodo sucessivas vezes, desde que
demonstrada sua indispensabilidade mediante decis@o judicial findamentada. E, na hipétese, ficou devidamente evidenciada a
imprescindibilidade do afastamento do sigilo das comunicagdes telefonicas dos nvestigados, diante da complexidade das investigagdes,
abrangendo diversos envolvidos.

Assim, ndo ha que se falar emilegalidade da interceptacdo telefonica por excesso de prazo, conclusdo que encontra amparo na
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. SUCESSIVAS RENOVACOES. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO. ENTENDIMENTO FIRMADO
NOSTJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justica tem o entendimento de que ndo ha obice legal ao prosseguimento das investigagoes por meio da
interceptagdo telefonica, se as provas que dela decorrem forem reconhecidamente imprescindiveis ao deslinde da causa e ao
indiciamento do maior mimero de envolvidos na prdtica delitiva.

2. "Segundo jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, o disposto no art. 5°da Lein.
9.296/1996 ndo limita a prorrogacdo da interceptagdo telefonica a um unico periodo, podendo haver sucessivas renovagdes, desde
que devidamente fundamentadas. (HC 121.212/RJ, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe 05/03/2012)

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 188197/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 25.03.2014, DJe 02.04.2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ARGUICAO DE NULIDADE DO
JULGAMENTO DO WRIT ORIGINARIO, POR FALTA DE INTIMACAO DO ADVOGADO ACERCA DA DATA DA
RESPECTIVA SESSAO E DAS CONCLUSOES DO RESPECTIVO ACORDAO. IMPROCEDENCIA. PRORROGACAO
DAS INTERCEPTACOES TELEFONICAS. ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. INSURGENCIA CONTRA A
PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENTE EXPEDICAO DE ALVARA DE SOLTURA EM FAVOR DO ACUSADO.
PERDA DO INTERESSE PROCESSUAL. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE PREJUDICADO E, NO MAIS,
DESPROVIDO.

1. A teor da orientagdo desta Corte Superior Tribunal de Justica, "em razdo da natureza célere e urgente do writ e por prescindir de
sua inclusdo em pauta, ndo havendo prévio requerimento expresso por parte do advogado do recorrente, ndo hd que se falar em
nulidade do julgamento de habeas corpus realizado em sessdo cuja data ndo lhe foi cientificada" (RHC 32.366/RS, 5. Turma, Rel.
Min. CAMPOS MARQUES (Desembargador convocado do TJ/PR), DJe de 09/11/2012).

2. Ndo procede o pedido de declaragdo de nulidade por auséncia de intimagdo do advogado do Paciente acerca das conclusdes do
acordao proferido no julgamento do writ origindrio. Com efeito, mesmo que restasse demonstrado o vicio arguido, o que sequer
verificou na hipotese, ndo houve prejuizo a parte, porquanto interposto tempestivamente o presente recurso ordinario.

3. "Persistindo os pressupostos que conduziram a decretagdo da interceptagdo telefonica, ndo ha obstdculos para sucessivas
prorrogagdes, desde que devidamente fundamentadas, nem ficam maculadas como ilicitas as provas derivadas da interceptagdo”
(STE, RHC 85.575/SP, 2.“ Turma, Rel. Ministro JOAQUIM BARBOSA, DJ de 16/03/2007).

4. A andlise da insurgéncia contra a prisdo preventiva encontra-se prejudicada, em virtude da superveniente expedicdo de alvara de
soltura em favor do Paciente.

5. Recurso ordindrio parcialmente prejudicado e, no mais, desprovido."

(STJ, RHC 34134/PE, 5°Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 21.11.2013, DJe 04.12.2013)

Noutro giro, acerca da afronta aos arts. 392 e 540, ambos do CPP, a sustentada violagdo do dispositivo legal ndo foi objeto de analise pelo
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acdrddo recorrido, deixando-se de atender o requisito do prequestionamento.

Nesse particular, alias, cunpre destacar que a tese veiculada no presente recurso especial referente a violagao da norma mencionada sequer
foiobjeto das razdes do recurso de apelagdo dos réus (fls. 732/740), o que reforga a conclusdo no sentido da falta de prequestionamento da
questdo debatida nesta via excepcional.

A propdsito, trago a colagio atuais precedentes do STJ (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. ART 92 DALEIN. 8.666/93.
FRAUDE EMPROCEDIMENTO LICITATORIO. PRESCRICAO INOCORRENCIA. DOLO DIRETO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. OBICE DAS SUMULAS N. 282 E N. 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Se, considerando o disposto nos artigos 110, § 1°c/c 109, IV, ambos do Codigo Penal, ndo sucederam as situagdes legalmente
previstas, inexiste a ocorréncia da prescrigdo punitiva do delito previsto no art. 92 da Lei n. 8.666/93.

2. Se a proposicdo ndo foi discutida pelo Tribunal de origem de forma especifica e ndo houve a oportuna provocagdo do exame da
quaestio por meios dos aclaratorios, torna-se patente a falta de prequestionamento. Obice das Svmulas n. 282 e n. 356/STF.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1675786/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe
12/09/2018)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33 § 4%, DA LEIN. 11.343/2006. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E
N.356 DOSTF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A questdo quanto a minorante da Lei Antidrogas ndo foi objeto de debate e discussao pelo Tribunal a quo em sede de apelagdo.
Carece, assim, o topico do adequado e indispenscdvel prequestionamento, motivo pelo qual incidentes, por analogia, as Stimulas n.
282¢e356/STF.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1006738/BA, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
28/04/2017)

PENALE PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. PENA-BASE. EXASPERACAO. FUNDAMENTOS IDONEOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Nos termos das Sumulas 282 e 356, STF; aplicaveis por analogia, ndo se conhece de recurso especial quando ausente
prequestionamento da matéria recursal no acorddo recorrido.

2. Varios sdo os precedentes da Corte que consideram justificativa plausivel para exasperagdo da pena-base a elevada quantidade
do produto do crime ou a grande intensidade em que se deu a pratica delitiva.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1047485/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 27/03/2018)
Dessa feita, ndo havendo prequestionamento da questdo juridica veiculada no presente reclamo, incide na espécie, por analogia, o dbice
constante nos enunciados sumulares n. 282 e 356 do C. Supremo Tribunal Federal, respectivamente:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”
" O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento.”

Acerca do alegado cerceamento de defesa por suposta auséncia de intimagao da defesa para comparecimento a audiéncia de instrugdo e
Jjulgamento, bemcomo da r. sentenga, o Colegiado, soberano na andlise dos fatos e provas, afastou a aludida preliminar e indeferiu a medida
requisitada pela defesa. Confira-se trecho do acordao recorrido, colhido no julgamento dos aclaratdrios:

"Ndo ha vicio algum no Acérddo embargado.
Se a defesa dos embargantes pretende reformar o Acorddo, pois contrario ao seu entendimento, deve se valer dos recursos cabiveis.
A alegada omissdo quanto ao arguido em memoriais e na sustentagdo oral configura inovagdo recursal, revelando-se descabida,
pois em nenhum momento anterior foi sustentada pela defesa.
Nesse sentido julgado do STJ:
()
Ademais, ainda que assim ndo fosse, ndo se pode reconhecer nulidade a que deu causa a propria parte.
No caso em tela, havia prisdo preventiva decretada e o réu se encontrava foragido, com residéncia informada na Bolivia. Apos
expedida a Carta Rogatoria, constituiu advogado que atuou nos autos e ofereceu defesa preliminar, alegagaes finais e recurso de
apelagdo.
O réu foi intimado por edital e ndo compareceu a audiéncia judicial designada para seu interrogatorio.
Sentenciado e condenado, sua defesa atravessou apelagcdo e, em nenhum momento, sustentou tal nulidade, até porque essa néo
havia.
Quanto a intimagdo da sentenga condenatoria, a teor do disposto no art. 392, inciso I1, do CPP, tratando-se de réu solto, mostra-se
suficiente a intimagdo do defensor constituido acerca da sentenga condenatoria.
Neste sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:
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()

Relativamente a alegagdo de ofensa ao Principio da Territorialidade, a defesa do réu, em memoriais, distorceu completamente o
instituto, alegando que ndo restou provado que o mesmo cometeu ato ilicio em territorio brasileiro e que ndo hd prova de como a
droga foi internalizada no Brasil e nem por quem. Tal sustentagdo revela apenas a intengdo de rediscutir o mérito por outras vias,
devendo ser refutada de pronto.

Portanto, nenhuma eiva contém o julgado embargado, ja que decidiu de maneira fundamentada a matéria, exaurindo a prestagdo
Jurisdicional. (...)"

Infirmar a conclusdo alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na drbita probatdria, o que ndo se coaduna como restrito
espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o verbete sumular n° 7 do STJ, in verbis: "a pretensdo de simples reexame de prova
ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido, confiram-se julgados do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ACAO ANULATORIA. PERICIA
CONTABIL. NECESSIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAN. 7 DO ST.J. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acorddo recorrido analisou todas as questoes pertinentes para a solugdo da
lide. O fato de a decisdo ser contraria aos interesses da parte recorrente ndo configura negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Orecurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem revolvimento do contexto fdtico-probatorio dos autos, a
teor do que dispoe a Sumulan. 7 do STJ.

3. No caso concreto, o Tribunal de origem examinou os elementos faticos dos autos para concluir pela imprescindibilidade da prova
pericial pretendida pelos recorridos. Dessa forma, a alteragdo do acorddo recorrido exigiria o reexame da prova dos autos, inviavel
em recurso especial, nos termos da siimula mencionada.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt nos EDclno AREsp 1117112/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
05/12/2017, DJe 13/12/2017)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUALPENAL. ARGUICAO DE NULIDADE DO
JULGAMENTO DO WRIT ORIGINARIO, POR FALTA DE INTIMACAO DO ADVOGADO ACERCA DA DATA DA
RESPECTIVA SESSAO E DAS CONCLUSOES DO RESPECTIVO ACORDAO. IMPROCEDENCIA.
PRORROGACAO DAS INTERCEPTACOES TELEFONICAS. ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA.
INSURGENCIA CONTRAA

PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENTE EXPEDICAO DE ALVARA DE SOLTURA EM FAVOR DO ACUSADO.
PERDA DO INTERESSE PROCESSUAL. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE PREJUDICADO E, NO MAIS,
DESPROVIDO.

1. Ateor da orientagdo desta Corte Superior Tribunal de Justica, "emrazio da natureza célere e urgente do writ e por prescindir de sua
inclusdo empauta, no havendo prévio requerimento expresso por parte do advogado do recorrente, nfio ha que se falar emnulidade do
Jjulgamento de habeas corpus realizado emsessdo cuja data nfo The foi cientificada" (RHC 32.366/RS, 5.* Turma, Rel. Min. CAMPOS
MARQUES (Desembargador convocado do TJ/PR), DJe de 09/11/2012).

2. Néo procede o pedido de declaraco de nulidade por auséncia de intimacao do advogado do Paciente acerca das conclusdes do acérddo
proferido no julgamento do writ originario. Comefeito, mesmo que restasse demonstrado o vicio arguido, o que sequer verificouna hipotese,
ndo houve prejuizo a parte, porquanto interposto tempestivamente o presente recurso ordinario.

3. "Persistindo os pressupostos que conduzirama decretaco da interceptacgio telefonica, nfo ha obstaculos para sucessivas prorrogagdes,
desde que devidamente findamentadas, nem ficammaculadas como ilicitas as provas derivadas da interceptacdo" (STF, RHC 85.575/SP,
2.2 Turma, Rel. Ministro JOAQUIM BARBOSA, DJ de 16/03/2007).

4. A analise da insurgéncia contra a prisdo preventiva encontra-se prejudicada, emvirtude da superveniente expedico de alvara de soltura
emfavor do Paciente.

5. Recurso ordindrio parcialmente prejudicado e, no mais, desprovido."

(STJ, RHC 34134/PE, 5* Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 21.11.2013, DJe 04.12.2013)

Por fim, sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional, o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagao e demonstragdo
da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (... ); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens@o jurisprudencial sobre
teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a discrepancia deve ser
comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a divergéncia temde ser
atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmouno mesmo sentido da deciso recorrida (Sumula 83, do STJ); f)
0 acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica coma deciso recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica como acérdao hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Na espécie, o recorrente no realiza o cotejo analitico entre a hipotese dos autos e os paradigmas indicados - limitando-se a transcrever as
ementas dos pregedentes e a trazer o inteiro teor das decisdes, providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma
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induvidosa, o dissidio. Nesse contexto, o entendimento do colendo Superior Tribunal de Justica:

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ART. 180, § 1°, DO
CP. RECEPTACAO. QUALIFICADA. DECISAO MANTIDA. I - Inexiste violagdo do principio da colegialidade na deciséo de
relator que nega seguimento a recurso em confronto com sumula do Superior Tribunal de Justica, a teor do art. 932, IV, a, do CPC,
do art. 253, § unico, II, ae b, do RISTJ, e da Sumulan. 568/STJ.

11 - Nao se conhece de recurso especial com fundamento na alinea c do permissivo constitucional sem a devida demonstragdo do
alegado dissidio por meio do cotejo analitico entre o aresto recorrido e os paradigmas, com a constatagdo da identidade das
situagdes faticas e da interpretagdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de legislacdo infraconstitucional.

()

(AgRgno AREsp 1358292/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 03/12/2018)
PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL FUNDADO NA ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO.

Esta Corte tem jurisprudéncia pacifica de que a auséncia de cotejo analitico inviabiliza o conhecimento do recurso especial
Sfundado na alinea "c¢" do permissivo constitucional.

A mera transcrigdo de ementas dos acordaos indicados como paradigmas ndo supre a exigéncia dos arts. 541, pardgrafo unico, do
Codigo de Processo Civile 255, § 1°e § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AREsp 533.188/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe
18/08/2015)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S#o Paulo, 06 de fevereiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAC AO CRIMINALN® 0009660-68.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.009660-4/SP

APELANTE : |HENRY SANJINES VALDEZ
ADVOGADO : IMG074295B RODNEY DO NASCIMENTO
APELADO(A) : |Justica Publica
CO-REU : IMARCELO MOURA DOS SANTOS

: IANDERSON SCANHOLATO
No. ORIG. : 100096606820104036104 5 Vi SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Henry Sanjines Valdez com fulcro no art. 102, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao deste Tribunal que, por unanimidade, rejeitou a preliminar de nulidade das interceptagdes telefonicas e negou provimento ao apelo
do réu, ora recorrente.

Alega-se, emsintese, violagdo ao art. 5°, LIV da Constituigdo Federal, por ofensa ao devido processo legal, ao contraditério, a ampla
defesa e ao principio da legalidade.

Emcontrarrazdes o MPF pleiteia a inadmissdo do recurso ou seu improvimento.
E o relat6rio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais gencricos.

Quanto a repercussio geral suscitada, ndo compete andlise por esta Corte.
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O acdrdo recorrido recebeu a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. TRAFICOINTERNACIONAL DE DROGAS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. INTERCEPTA CAO TELEFONICA. TRANSNACIONALIDADE. MATERIALIDADE
COMPROVADA. AUTORIA E DOLO DEMONSTRADOS. CONCURSO MATERIAL.

1. A prorrogagdo do prazo de autorizagdo da interceptagdo telefonica é possivel, mesmo que sucessiva, quando a intensidade e a
complexidade das condutas delitivas investigadas assim o demandarem, como no caso dos autos.

2. O Supremo Tribunal Federal assentou ser possivel a prorrogacdo do prazo de autorizacdo da interceptagdo telefonica, mesmo
que sucessiva, quando a intensidade e a complexidade das condutas delitivas investigadas assim o demandarem, sendo este o caso
dos autos.

3. Materialidade e autoria dos crimes de trdfico internacional de drogas e de associacdo para o trdfico demonstradas nos autos.

4. Oinjusto penal delineado no art. 35 da Lein® 11.343/06 é um crime formal, o qual se perfaz sem a necessidade da efetiva
circulagdo de drogas, bastando uma associagdo, estavel e permanente, com o intuito de traficar drogas. O crime em andlise exige a
presenga de apenas duas pessoas agrupadas de forma estdvel e permanente (elemento objetivo) com animus associativo (elemento
subjetivo) voltado para a prdtica dos delitos previstos no art. 33, caput e 1°, e 34 da referida Lei de Drogas. Todavia, constitui um
crime auténomo, ou seja, basta a presenga do animus associativo de pessoas agrupadas de forma estavel e permanente, tendo por
finalidade a pratica dos tipos previstos nos artigos 33, caput e 1°, e 34 da Lei de Drogas. A expressdo "reiteradamente oundo"
contida no caput ndo afasta a necessidade da presenca do dolo de se associar com estabilidade e permanéncia, sendo que a reunido
ocasional de duas ou mais pessoas ndo se subsume ao tipo do artigo 35 da Lein® 11.343/06.

5. Dosimetria das penas mantidas como fixadas em primeiro grau de jurisdicdo.

6. Nos crimes de associagdo para o trdfico e trdfico de drogas, identifica-se o concurso material, uma vez que se trata de delitos
auténomos, que pressupdem dolos e condutas distintas, podendo um se consumar independente do outro, motivo pelo qual as penas
devem ser somadas, nos termos do art. 69 do Codigo Penal.

7. Nao ha que se falar em substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, tendo em vista que as penas
definitivas aplicadas superam quatro anos de reclusdo, ndo se encontrando preenchidos os requisitos do art. 44 do Cédigo Penal.

8. Mantido o regime prisional inicial fechado.

9. Exauridos os recursos nesta Corte e interpostos recursos dirigidos as Cortes Superiores (Recurso Extraordindrio e Recurso
Especial), devera ser expedida Carta de Sentenga e oficio ao Juizo de Origem para o inicio da execugdo da pena imposta,
dispensadas tais providéncias em caso de transito em julgado, hipotese em que tera inicio a execugdo definitiva da pena.

10. Preliminar rejeitada. Apelagcdo ndo provida.

Emsede de embargos, assimmanifestou-se o colegiado:

PENALE PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONTRADICAO E OBSCURIDADE.
INEXISTENTES. ACORDAO QUE ANALISOU DE FORMA SUFICIENTE AS QUESTOES SUSCITADAS NO CURSO
DO PROCESSOE CONSTANTES DAS RAZOES RECURSAIS. EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. Se a defesa dos embargantes pretende reformar o Acorddo, pois contrario ao seu entendimento, deve se valer dos recursos
cabiveis.

2. A alegada omissdo quanto ao arguido em memoriais e na sustentagdo oval configura inovagdo recursal, revelando-se descabida,
pois em nenhum momento anterior foi sustentada pela defesa.

3. Ndo se pode reconhecer nulidade a que deu causa a prépria parte

4. No caso em tela, havia prisdo preventiva decretada e o réu se encontrava foragido, com residéncia informada na Bolivia. Apos
expedida a Carta Rogatoria, constituiu advogado que atuou nos autos e ofereceu defesa preliminar, alegagaes finais e recurso de
apelagdo. O réu foi intimado por edital e ndo compareceu a audiéncia judicial designada para seu interrogatorio. Sentenciado e
condenado, sua defesa atravessou apelacdo e, em nenhum momento, sustentou tal nulidade, até porque essa ndo havia.

5. A teor do disposto no art. 392, inciso 11, do CPP, tratando-se de réu solto, mostra-se suficiente a intimagdo do defensor
constituido acerca da sentenca condenatdria.

6. Relativamente a alegagdo de ofensa ao Principio da Territorialidade, a defesa do réu, em memoriais, distorceu completamente o
instituto, alegando que ndo restou provado que o mesmo cometeu ato ilicio em territorio brasileiro e que ndo hd prova de como a
droga foi internalizada no Brasil e nem por quem. Tal sustentagdo revela apenas a intengdo de rediscutir o mérito por outras vias,
devendo ser refutada de pronto.

7. Torna-se evidente o cardter infringente dos presentes embargos declaratorios, na medida em que pretende o embargante a mera
rediscussdo de temas jd devidamente apreciados, cabendo-lhe o recurso a via processual adequada para veicular o seu
inconformismo.

8. Os embargos de declaragdo ndo sdo, no sistema processual vigente, o meio adequado a substituicdo da orientacdo dada pelo
Julgador, mas tdo-somente de sua integragdo, sendo que a sua utilizagdo com o fim de prequestionamento, com fundamento na
Stimula 98 do Superior Tribunal de Justica, também pressupde o preenchimento dos pressupostos previstos no artigo 619 do Codigo
de Processo Penal.

9. Embargos de declaragdo desprovidos.

Comefeito, exame perfunctdrio da decisdo impugnada evidencia que a celeuma trazida a apreciagdo foi decidida unicamente sob o enfoque
da legislagdo infraconstitucional, de modo que nfo se mostra admissivel o recurso extraordinario.

Desse modo, emrelagio as alegacdes de violagao aos principios constitucionais invocados - devido processo legal, ampla defesa,
contraditério e legalidade - exsurge manifesta a falta de plausibilidade recursal, porquanto, a fimde se verificar eventual ofensa a tais
postulados, ha que se examinar antes se houve contrariedade a dispositivos da legislagao infraconstitucional.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/02/2020  84/3543



Sucede que essa situago narrada nfo autoriza o uso da via extraordindria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal & Constituigao.
Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. Ajurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e
Sfundamentada de repercussdo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
06.09.2007.

2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acérddo
recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do prequestionamento. Stimula 282 do STF.

3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a
alegacdo de ofensa aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo legal, quando sua verificacdo depender da
andlise de normas infraconstitucionais.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, A1860165 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015)

"(...) Cuida-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no art. 102, I11," a ", da Constituicdo Federal, contra acérddo
da Camara Criminal do Tribunal de justica do Estado da Paraiba, que, por unanimidade deu parcial provimento a apelacdo, do ora
recorrente, estando o aresto assim ementado (fls. 179): "CONDENACAO - Suficiéncia de provas E de se manter a condenagdo
quando esta se encontra respaldada no conjunto probatério. EXACERBACAO DA PENA - Ocorréncial(...)

A discussdo a respeito da aplicagdo da pena, esta restrita ao dmbito infraconstitucional, cingindo-se a controvérsia a verificacdo do
alcance, contedo e eficdcia de tal Lei. Desta forma, pretende o recorrente alcangar o STF por via reflexa, uma vez que indigitada
violagdo seria de norma infraconstitucional. Na admissibilidade do recurso extraordindrio, exige-se haja ofensa direta, pela decisdo
recorrida, a norma constitucional, ndo podendo essa vulneracdo verificar-se, por via obliqua, ou em decorréncia de se violar norma
infraconstitucional. Ndo é, assim, bastante a fundamentar o apelo extremo alegacdo de ofensa a preceito constitucional, como
consegiiéncia de contrariedade a lei ordindria. Se para demonstrar violéncia a Constituicdo é mister, por primeiro, ver reconhecida
violacdo a norma ordindria, é esta uiltima o que conta, ndo se cuidando, pois, de contrariedade direta e imediata a Lei Magna, qual
deve ocorrer com vistas a admitir recurso extraordindrio , ut art. 102, 111, a. do Estatuto Supremo.(...) 9. Do exposto, com base no
art. 38, da Lein®8.038, de 28 de maio de 1990, combinado com o § 1°, do art. 21, do RISTF, e acolhendo o parecer da douta
Procuradoria-Geral da Republica, nego seguimento ao recurso extraordindrio . Publique-se. Brasilia, 17 de fevereiro de 2000.
Ministro NERI DA SILVEIRA Relator 11 (RE 255163/PB, DJ DATA-29-03-00 P-00024, J. 17.02.2000)

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO . PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de pmquestzonamento das questdes constztuczonazs invocadas no recurso extraordmarzo

. jtui
constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional,

11I. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a
ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a
ofensa dirveta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio , que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de
prisdo. Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néio fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(A1-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Outrossim, acerca da negativa de vigéncia ao art. 5°, LIV, da CF, o recorrente nfo logra éxito emespecificar de que forma teria ocorrida a
aludida negativa de vigéncia as normas indicadas.

Como é cedigo, o recurso extraordindrio tem fimdamentago vinculada, de modo que nio basta que a parte indique o seu direito semveicular
ofensa a algumdispositivo constitucional especifico.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Muito embora indique o dispositivo da
Constituigo que teria sido violado, ndo pormenoriza de que modo a deciséo recorrida teria infringido o dispositivo, deixando de atender aos
requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Emcasos como este o Supremo Tribunal Federal nfio temadmitido o extraordinario, conforme revela os precedentes a seguir transcritos:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. MATERIA CRIMINAL. AUSENCIA DE

INDICACAO EXPRESSA DOS DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS VIOLADOS PELO ACORDAO IMPUGNADO.

INADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECEDENTES. EXAME DALEGISLACAO

INFRACONSTITUCIONAL. OFENSAREFLEXA. PRECEDENTES.

1. A agravante ndo indicou, nas razoes do extraordindrio, quais dispositivos constitucionais teriam sido violados pelo acérdao

recorrido, limitando-se a manifestar sua irresignacdo contra o julgado, o que torna inviavel o apelo extremo.

2. Nos termos do consolidado magistério jurisprudencial da Corte, "o recurso extraordindrio é invidvel se a questdo constitucional
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ndo é posta com clareza, com a indicagdo expressa das normas constitucionais que se dizem ofendidas” (A1 n°527.232/SP-AgR,
Segunda Turma, Relator o Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/8/05).

3. O tribunal a quo, ao decidir a questdo, se ateve ao exame da legislagdo infraconstitucional. Por consequéncia, aviolagdo a
Constituigdo, se ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo enseja recurso extraordindrio.

4. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(STF, ARE 692714 AgR, Rel. Min. DIAS TOFF OLI, Primeira Turma, j. 04/06/2013)

DIREITO TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS SUPOSTAMENTE VIOLADOS. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DAS RAZOES DE DECIDIR. APLICACAO DA SUMULA 284/STF. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM27.3.2008.

Ausente a indicagdo dos dispositivos constitucionais tidos por violados pelo acorddo, incide, na espécie, o entendimento
Jurisprudencial vertido na Sumula 284/STF. Agravo regimental conhecido e ndo provido.".

(STE, A1 792033 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, j. 04/06/2013)

Incide na hip6tese, portanto, o comando contido no enunciado sumular n° 284 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamenta¢o nio permitir a exata compreensio da controvérsia."), aplicavel aos casos emque
ndo se impugna os fimdamentos do acdrdao recorrido ou deixa-se de demonstrar a efetiva negativa de vigéncia ao dispositivo legal
supostamente infiingido.

Imperioso anotar que na via estreita do recurso extraordindrio, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia como
ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio constitucional, pois o extraordinario nio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas constitucionais.

Quanto ao mais, simples leitura da decisfio impugnada evidencia que a celeun trazida a apreciagao foi decidida unicamente sob o enfoque
da legislacdo infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituigio teriamocorrido, emtese, apenas de forma
indireta oureflexa.

A Corte Supremm ja consignou o descabimento do recurso extraordindrio emsituagdes nas quais a verificacdo da alegada ofensa ao texto
constitucional depende de cotejo coma legislagdo infraconstitucional.

Exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, a jurisprudéncia do STF firmou-se ja no sentido de que "a
alegac@o de contrariedade a Constituicdo deve ser necessaria, indispensavel. N2o € necessaria a argiiicio de principio constitucional
genérico e abrangente, quando a lei ordinaria contémdisposi¢ao particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constituicdo
temrse antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, € esta que conta para a admissibilidade do recurso” (STF, RE n° 94.264-SP, rel. Décio
Miranda, RTJ 94/462).

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL,
DAAMPLADEFESAE DO CONTRADITORIO. MATERIA COMREPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO
PLENARIO DO STF NO ARE N°748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL.
1. Avalidade da citagdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE
683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda
Turma, DJe 5/12/2012.
2. Aviolagao reflexa e obligua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindgrio.
3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a
dtica infraconmstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo
Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n°748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes.
4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com carater infringente, devem ser convertidos
em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por forca do principio da fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min.
Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al
547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma,
DJe5.4.2011.
5. In casu, o acorddo recorrido assentou: "Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos sevem infrutiferas
diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de
diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagao especifica. Cabimento do
Julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido”. 6. Agravo
regimental DESPROVIDO.
(STF, ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013)
PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. EFEITODEVOLUTIVO.
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1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

11. - Somente a ofensa direta a Constituigdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagdo das questdes
constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

111 - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a
ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a
ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de
prisdo. Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V.- Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S3o Paulo, 06 de fevereiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAQO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0008233-44.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:HELENA GONCALVES MEGETO
Advogado do(a) APELADO: LUCIANO CALOR CARDOSO - SP181671-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a
tempestividade.

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 12 de fevereiro de 2020

APELACAO CfVEL( 198) N° 5005680-02.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:IRACI FELIX DE CARVALHO

Advogado do(a) APELADO:RICARDO BATISTELLI - MS9643-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA
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O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comyvistas a pdr fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos & Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 5002024-13.2018.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:JOSE ROBERTO TRIONI

Advogado do(a) APELADO: MARAAPARECIDA DOS REIS AZEVEDO - SP224970-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a pdr fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5035627-04.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO DIVINO DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: GEORGE HAMILTON MARTINS CORREA - SP201395-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS,JOAO DIVINO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: GEORGE HAMILTON MARTINS CORREA - SP201395-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comyvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

AN TULRT /100N NTO NNTANIN 0L YN1E A N 000N
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ArLLACAYU ULV EL(1Y0) 1IN UULZUJOVU-Y0.2LVU10.4.UD.99T77

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELANTE: RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR - SP269451-N
APELADO:JOSE MARQUES

Advogado do(a) APELADO:ALLAN VENDRAMETO MARTINS - SP227777-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a pdr fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos & Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000234-58.2012.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AVELINO ALVES DAFONSECA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA - SP261638-A

Advogado do(a) APELANTE: LIANA MARIAMATOS FERNANDES - SP423397-N

APELADO:AVELINO ALVES DAFONSECA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA - SP261638-A

Advogado do(a) APELADO: LIANA MARIAMATOS FERNANDES - SP423397-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comyvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 5001510-50.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO:MARIO MARQUES DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELADO: CHRISTIANO FRANCISCO DA SILVA VITAGLIANO - MS9334-A

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO
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Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, '"b", do Cédigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugao do
mérito, prejudicados os recursos.

Certifique-se o transito emjulgado.

Restituam-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora
homologado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0042701-73.2013.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JURANDIR BRAMBILA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDSON RENEE DE PAULA - SP222142-N

Advogado do(a) APELANTE: SILVIO JOSE RODRIGUES - SP335599-A

APELADO:JURANDIR BRAMBILA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: EDSON RENEE DE PAULA - SP222142-N

Advogado do(a) APELADO: SILVIO JOSE RODRIGUES - SP335599-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comyvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de
Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 5028175-97.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:DERCIO PEREIRA, JOSELAINE BARBOSAFONSECA

Advogados do(a) APELANTE: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167-A, MARCELO CLEMENC
CROMWELL QUIXABEIRA - SP244831-A

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO CLEMENC CROMWELL QUIXABEIRA - SP244831-A, MARILIZA
RODRIGUES DA SILVALUZ - SP250167-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: MARIAFERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
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Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergéo, nos
termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo ID 124090891.

Séao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO (426) N° 5001789-60.2019.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
PROCURADOR: PROCURADORIA DA REPUBLICA-EM SAO PAULO

RECORRIDO: DJONE KLEBER LODI
Advogado do(a) RECORRIDO: HAMILTON ZULIANI - SP165362-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Dione Kleber Lodi, com fulcro no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal,
contra acérddo deste Tribunal que deu provimento ao recurso em sentido estrito a fim de reformar a decisdo recorrida, e decretou a prisao
preventiva do réu.

Alega-se, em sintese, violagdo do art. 312 do Codigo de Processo Penal, impondo-se a revogagdo da prisdo preventiva
porque ndo se encontram presentes os requisitos para a sua decretagdo, notadamente porque a decisdo recorrida lastreou-se “na presungio
de retorno a delinquéncia”.

Emcontrarrazdes, 0 MPF sustenta a nio admissdo ou o desprovimento do recurso.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O acdrdio recorrido recebeu a seguinte ementa:
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RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CONTRABANDO DE CIGARROS ESTRANGEIROS. PRISAO
PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS ALTERNATIVAS
EMOUTRO PROCESSO. RISCOA ORDEMPUBLICA.

1. Os indicios de autoria e materialidade dos crimes estdo suficientemente delineados nos autos, ja que o
recorrido foi preso em flagrante delito (ID 90446492) transportando 375 mil (trezentos e setenta e cinco mil)
magos de cigarros estrangeiros em caixas ocultas entre sofds, carga orviunda do Paraguai, conforme

confirmado pelos depoimentos testemunhais e, inclusive, pelo acusado em seu interrogatorio preliminar (ID
90446492).

2 . Periculum libertatis, da mesma forma, esta demonstrado, pois, os fatos concretos determinam a
manutengdo da prisdo cautelar para a garantia da ordem publica. Ao que se infere dos autos, ha risco a ordem
publica em decorréncia da real probabilidade de reiteragdo delitiva.

3. Nota-se que ha evidente risco de reiteracdo da prdtica criminosa, jd que o acusado cometeu o presente
delito, usando do mesmo “modus operandi” apos ter sido beneficiado com medidas diversas da prisdo em
menos de seis meses.

4. Destaca-se que a quantidade apreendida de 375 mil (trezentos e setenta e cinco mil) magos de cigarros
estrangeiros em poder de DJONE KLEBER LODI indica que o acusado faz da atividade criminosa seu estilo
de vida e meio de sobrevivéncia, tudo a corroborar a conclusdo de que solto voltara a delinquir:

5. Impde-se registrar que eventuais condi¢des pessoais favoraveis ao recorrido ndo sdo suficientes para
obliterar a prisdo preventiva, dada a presenga de elementos suficientes a demonstrar a necessidade da medida
extrema.

6. Recurso provido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Com efeito, nfio comporta acolhimento a pretensdo fundada na alegagdo de violagdo do art. 312 do Cddigo de Processo
Penal, sob o fimdamento de auséncia de requisito nele previsto para a decretagéo da prisdo preventiva, uma vez que a Turma julgadora, a uz
do conjunto probatério, consignou existiremelementos aptos a justifica-la.

Dessa forma, o transito do presente reclamo esbarra na vedagio contida na sumula n° 7 do STJ, pois, para se infirmar a
conclusdo alcangada pelo colegiado, imprescindivel o ingresso na drbita fatico-probatdria, providéncia incompativel coma restrita cognicéo
desenvolvida nesta via especial. Nesse sentido, vejam-se precedentes do colendo Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. QUESITACAO. NULIDADE NAO ARGUIDA EM PLENARIO. PRECLUSAO.
OCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS. SUMULA N. 7/STJ.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. AGRAVO DESPROVIDO. 1.

()

2. Entendendo o Tribunal de origem, soberano na andlise dos elementos faticos da lide, que a custodia cautelar
era imprescindivel para assegurar a aplicagdo da lei penal, notadamente diante da auséncia de vinculos do
acusado com o distrito da culpa, a reversao de tal conclusdo esbarraria no disposto no enunciado 7 da Sumula
de Jurisprudéncia deste Tribunal Superior:

3. "4 execugcdo provisoria da pena é consectdrio logico do esgotamento da jurisdicdo das instdncias
ordindrias, ndo necessitando de fundamentagdo a determinagdo do cumprimento provisorio da pena fixada"
(HC n. 376.915/SP, relator Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 25/4/2017, DJe de
8/5/2017).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1354879/TO, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
Julgado em 27/08/2019, DJe 10/09/2019)
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DO REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Aviolagdo do art. 312 do CPP, nos termos em que foi apresentada, ndo prescinde da incursdo no conjunto
fatico-probatorio, para que se verifique a necessidade da prisdo cautelar do agravado. Incidéncia da Sum.
7/STJ (AgRg no AREsp 1205382/P1, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1773794/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 11/06/2019,
DJe 21/06/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA REVOGADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ALEGADA PRESENCA DOS
PRESSUPOSTOS DO ART. 312 DO CPP. REEXAME DE FATOS. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Assentado pelo Tribunal de origem que ndo estd clara a existéncia dos fundamentos do art. 312 do CPP,
assim como ndo ha necessidade da prisdo cautelar, tendo em vista a primariedade da acusada e a fundada
duvida de sua participacdo na empreitada criminosa, o acolhimento da pretensdo de restabelecimento da
custodia provisoria demanda o revolvimento do conteuido fatico-probatorio dos autos, invidvel em recurso
especial (Sumula n. 7/STJ).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1585170/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 06/04/2017,
DJe 17/04/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO
ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. SIMILARIDADE FATICO-PROCESSUAL ENTRE
OS CORREUS. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.

Tendo a eg. Corte estadual entendido que ndo se encontram presentes os requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal e, ainda, que a situagdo fatico-processual dos corréus revela-se idéntica, a ensejar a
extensdo do beneficio da liberdade provisoria, a alteragdo de tal conclusdo enseja nova incursdo no acervo
fatico-probatdrio dos autos, providéncia invidavel pela estreita via do recurso especial a teor do enunciado n. 7
da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 665.329/BA, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 13/09/2016,
DJe 19/09/2016)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

ANANTNDNATN DE CEATTD ANIC A CDININTAT /171NN SNNTRAA NO INTO A N2 NNNN
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE:NILVAMARIA PACHECO FIRMINO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO YUKIO FUKASSAWA - SP141626, HELCIO DANIELPIOVANI -
SP224748-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 4 VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso ordindrio constitucional interposto por Nilva Maria Pacheco Firmino, com filcro no artigo 105, inciso
I1, letra'"b", da ConstituicZo Federal, contra acorddo deste TRF3 que concedeu parcialimente a seguranga.

Contrarrazdes do MPF (ID 123738196).

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos (ID 107472136).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos do Regimento
Interno desta Corte.

Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N° 5007884-09.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: NILVA MARIA PACHECO FIRMINO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO YUKIO FUKASSAWA - SP141626, HELCIO DANIELPIOVANI -
SP224748-A

IMPETRADO:SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 4 VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto por Nilva Maria Pacheco Firmino, com fullcro no artigo 105, inciso
IL, letra '"b", da Constituicao Federal, contra acérddo deste TRF3 que concedeu parcialmente a seguranga.

Contrarrazdes do MPF (ID 123738196).

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao acostada aos autos (ID 107472136).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos do Regimento
Interno desta Corte.

Intimem-se.

Sio Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°5001753-64.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO: DIVA SIQUEIRAMARTINS
Advogados do(a) APELADO: BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA - SP271634-A, MARIANA CARRO -

SP267918-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

DECIDO.
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O recurso merece admissao.

Constata-se que 0 acorddo recorrido, ao fixar o termo inicial dos efeitos financeiros na data do requerimento administrativo de revisao, colide
como entendimento sufragado pela instancia superior, que estabelece a data do requerimento administrativo de concessao como o termo a
quo, ainda que somente na via judicial tenha sido enfrentada questo diversa do que aquela objeto do processo administrativo.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA INCORPORADO AO
PATRIMONIO. SUMULA 83. VIOLACAO DO ART. 55, § 3, DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. SENTENCA TRABALHISTA. INICIO DE
PROVA MATERIAL.

1. Na hipétese em exame, o Tribunal de origem consignou que o "termo inicial dos efeitos financeiros deve retroagir a
data da concessdo do beneficio, tendo em vista que o deferimento de verbas trabalhistas representa o reconhecimento
tardio de um direito jd incorporado ao patriménio juridico do segurado”.

2. O acorddo recorrido alinha-se ao posicionamento do Superior Tribunal de Justica, de que tem o segurado direito a
revisdo de seu beneficio de aposentadoria desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido,
o feito foi instruido adequadamente. No entanto, é relevante o fato de, aquela época, jd ter incorporado ao seu
patriménio juridico o direito ao cémputo a maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado
posteriormente em juizo. Sumula 83/STJ.

3. O decisum vergastado tem por fundamento elementos de prova constantes de processo trabalhista, consignando o
Tribunal de origem que o "vinculo é inconteste" e que "o provimento final de mérito proferido pela Justi¢a do Trabalho
deve ser considerado na revisdo da renda mensal inicial do beneficio concedido aos autores". Stumula 7/STJ.

4. A discrepdncia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

5. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRgno REsp. 1.427.277/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 15.4.2014).

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR
RURAL. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DO BENEFICIO. INSUBSISTENTE AS ALEGA COES DE
INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. 1. Cinge-se a controvérsia em
saber o marco inicial para o pagamento das diferengas decorrentes da revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo
de contribui¢do com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servigo rural nos termos em que fora
comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta interpretagdo
da norma infraconstitucional aplicavel ao caso envolve apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alegagdo de
que o recurso especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do dbice contido na Sumulan®7/STJ. 2. Nédo prospera a
alegagdo de falta de prequestionamento, porquanto, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo é necessario
que haja mengdo expressa do dispositivo infraconstitucional tido por violado, bastando que no acorddo recorrido a
questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente. 3. Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o
segurado direito arevisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, desde o requerimento
administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha, ou
ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servico rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, ja ter
incorporado ao seu patriménio juridico o direito ao computo a maior do tempo de servigo, nos temos em que fora
comprovado posteriormente em juizo. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
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Int.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

Esta assentado o entendimento de que a verificacgo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente
da andlise prévia da legislacao infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do
extraordnario.

Nesse sentido:

" Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencicdrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo
decadencial. Ofensareflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso
extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n°s
636 ¢ 279/STF. 2. Agravo regimental néo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012,
grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO
CPC. MATERIAINFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida i luz de legislagdo
infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo,
de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional.
Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008,
grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagio ordinaria, o
que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinrio.

Int.

Sio Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000431-64.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CLAUDIO JOSE BARRUFFINI

Advogado do(a) APELADO: PEDRO LUIZ SCURATO VICENTE - SP322224-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°0030774-42.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IVONERITTER
Advogado do(a) APELADO: GABRIELA CARLOS FRAGA - MS14799-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal

Decido.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador
ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C.
Superior Tribunal de Justiga, verbis: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REGIME
DE ECONOMIA FAMILIAR. ACORDAO QUE AFASTOU A CONDICAO DE RURICOLA DIANTE
DA EXTENSAO DA PROPRIEDADE E DA UTILIZACAO DE MAO-DE-OBRA ASSALARIADA.
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A teor da legislacdo de regéncia e da jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a, o tamanho da
propriedade, por si 56, ndo é fundamento suficiente a descaracterizagdo do exercicio de trabalho rural, em
regime de economia familiar:
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2. Entretanto, no caso, o Tribunal de origem entendeu que ndo ficou demonstrada a condi¢do de ruricola do
autor na aludida modalidade, tendo em vista a extensdo de sua propriedade, bem como a contratagcdo de
empregados assalariados.

3. Em que pesem as alegacdes do agravante, a alteracdo das conclusées retratadas no acorddao recorrido
apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especial, a teor do obice previsto na Sumulan. 7/STJ.

4. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1398394/GO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
26/05/2015, DJe 17/08/2015)

De fato, é importante consignar que a jurisprudéncia sedimentada na instdncia superior é firme em dizer que a
condigdo de trabalho em regime de economia familiar pode ser comprovada por vdrios meios de prova, ndo
sendo determinante para tal caracterizacdo, de forma absoluta, a avaliagdo do tamanho da drea rural

retratada na demanda ou o mero enquadramento do proprietdrio na categoria de empresdrio ou empregador
rural (art. 1° 11, "b", do Decreto-lei 1.166/71).

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. EXTENSAO DA
PROPRIEDADE. CONTEXTO PROBATORIO QUE DESCARACTERIZA A CONDICAO DE
SEGURADA ESPECIAL. ALTERACAO DAS PREMISSAS FIXADAS PELO TRIBUNAL A QUO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O tamanho da propriedade rural, por si so, ndo tem o conddo de descaracterizar o regime de economia
familiar quando preenchidos os demais requisitos legalmente exigidos. Precedentes.

2. Na espécie, o Tribunal a quo considerou outros elementos para descaracterizar o regime de economia
familiar Manutengdo da Sumula 7/STJ ante a necessidade de reexame de prova para a andlise do pleito
recursal.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1471231/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Julgado em23/10/2014, DJe 05/11/2014)

"PREVIDENCIARIO. AVERBA CA~O DE TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL.
CARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. DIMENSAO DO IMOVEL RURAL
PARA ENQUADRAMENTO DO PROPRIETARIO NA CATEGORIA DE EMPRESARIO OU
EMPREGADOR RURAL (ART. 1° II, B, DO DECRETO-LEI 1.166/71. REQUISITO QUE, POR SI SO,
NAO AFASTA O REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. 1. A controvérsia dos autos diz respeito
descaracterizagdo do regime de economia familiar de segurado especial, para fins de averbagdo do tempo de
servigo de trabalhador rural, em regime de economia familiar, em decorréncia da dimensdo da propriedade
rural. 2. A dimensdo do imovel rural, para fins de enquadramento do segurado como empregado ou
empregador rural, nos termos do art. 1°, 11, "b" do Decreto-Lei 1.166/71, ndo afasta, per se, a caracterizagdo
do regime de ecomomia familiar, podendo tal condicdo ser demonstrada por outros meios de prova,
independentemente se a propriedade em questdo possui area igual ou superior ao modulo rural da respectiva
regido. Precedente. 3. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para afastar o dbice relativo a drea
da propriedade rural, apontado no acordao recorrido, devendo o presente feito retornar ao Tribunal a quo, a
fim de que ld seja apreciado o pleito formulado na exordial de acordo com as demais provas trazidas pela parte
autora."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 232.884/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 17.12.2007, p.
351)

Na espécie, todavia, a descaracterizacdo do labor rural em regime de economia familiar ndo se findamentou apenas na
extensdo da propriedade ou no referido enquadramento, mas em outros elementos probatorios colacionados aos autos, conforme se infere
da leitura da deciso recorrida.
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Por importante, ressalte-se que nfio compete a instancia superior revisitar as conclusdes das instancias ordindrias naquilo em
que afirmada ou negada a configuragdo do aventado regime de economia familiar emdecorréncia da expressividade da produgio rural ouda
utilizagdo de mfio-de-obra assalariada, reexame este que também encontra empeco no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula
n® 7/STI.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. REGIME
DE ECONOMIA FAMILIAR DESCARACTERIZADO. PRODUCAO QUE EXCEDE O NECESSARIO
PARA A SUBSISTENCIA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE SEGURADO ESPECIAL.
SUMULA 7/STJ.

1. Conforme bem explicitou o acérddo, ndo ficou caracterizada a producdo rural em regime de economia
familiar, em razdo desta ser muito superior a necessdria para a subsisténcia. Rever o entendimento do Tribunal
de origem, nesse ponto, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia sabidamente
incompativel com a via estreita do recurso especial (Sumula n® 7/STJ).

2. Agravo regimental a que nega provimento.

(AgRg no REsp 1235324/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
Julgado em 02/08/2012, DJe 15/08/2012)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. ACORDAO BASEADO NA EXISTENCIA DE PROVA MATERIAL E
TESTEMUNHAL APTOS A COMPROVAR A ATIVIDADE RURICOLA DO AUTOR. TESE
RECURSAL. CONTRATACAO DE EMPREGADOS. REEXAME DE PROVA. NECESSIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. OBICE.

1. A jurisprudeéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a comprovagdo da atividade rural se da
com o inicio de prova material, ampliada por prova testemunhal.

2. No caso, o Tribunal de origem entendeu que os documentos apresentados (certiddo de casamento, em que o
autor ¢ qualificado como fazendeiro, e comprovante de ITR), juntamente com a prova testemunhal produzida,
comprovam a qualidade de trabalhador rural em regime de economia familiar.

3. Assim, a tese defendida no recurso especial de que ndo ficou demonstrado o labor rural, em regime de
economia familiar;, por ser o autor empregador rural, encontra obice na Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 20.911/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
28/02/2012, DJe 08/03/2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA
MATERIAL. MARIDO APOSENTADO COMO EMPRESARIO INDIVIDUAL. EMPREGADOS.
DESCARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Se o Tribunal de origem, com base no conjunto probatorio constante dos autos, consignou que ndo ficou
comprovada a condi¢do de trabalhadora rural, em regime de economia familiar, da autora, em razdo da
aposentadoria de seu marido como contribuinte individual, na qualidade de empresario, rever tal decisdo
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, e ndo tdo somente valoragdo das provas, providéncia
sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial.

2. Muito embora ndo se desconheca o entendimento do STJ no sentido de abrandar o rigorismo legal nas
questdes relativas a prova do trabalho do ruricola, em virtude das inimeras peculiaridades e dificuldades
vividas por tais trabalhadores, no caso dos autos, ndo ha como desconstituir as premissas firmadas nas
instancias ordindrias ou ignorar os testemunhos prestados em juizo, sendo inafastavel a incidéncia da Stmula
7/STJ, na espécie.

3. O Superior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da Sumula 7/STJ também impede o exame de
dissidio jurisprudencial.
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Precedentes.
Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 579.069/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em21/10/2014, DJe 29/10/2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de
que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fimdamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte
de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5017393-65.2017.4.03.6100
APELANTE: GRACAMARIAMACHADO DA SILVA

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5027450-45.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:ANA LUCIA DIAS MONTENEGRO
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Advogado do(a) APELADO: GABRIELAMATTOS OLIVEIRA - MG111792-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028634-66.2018.4.03.0000

AGRAVANTE:ADALBERTO DA SILVABARBOSA, ADRIANA GONCALVES BARROS GOMES, ANGELAMARIA
JUSTINO, ARLINDO MARANI, BENEDITO ALVES DA SILVA FILHO, CHARLESTHON ROSA DA SILVA, FATIMA
APARECIDA CASTILHO NOVAES ROCHA, GERSON CARLOS MARTINS, JAQUELINE APARECIDA CARNEIRO

CARREIRA, JOSE CARLOS DE FREITAS, JOSE DOS REIS GARCIA, JULIO MARQUES DE OLIVEIRA, LUIS

CARLOS FERREIRA, LUIZ CASSARRO DA SILVA, MARIAJOSE DE SOUZA, PAULO CEZAR GONCALVES DE

ALMEIDA, RITADA CONCEICAO COMINI, RONALDO FRANCISCO DE PAULA, ROSAMARIA DA SILVA,
SONIAFERRABOLI TELES, RUBENS RODRIGUES ARAUJO, ZILDAMACIEL TINELI NICOLAU, SIDNEI

DORNELLA
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
AGRAVADO: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000127-50.2018.4.03.6126

APELANTE: VALDIR CRUZ

Advogado do(a) APELANTE: MARCELA VIEIRA DA COSTAFINATELLI - SP253680-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020

APELACAO CfVEL(198) N° 0007354-53.2006.4.03.6109

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ELIDIUS MICHELLI DE ALMEIDA - SP100076-A
APELADO:DROGARIA SANTAEDWIRGES LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: SANTE FASANELLAFILHO - SP89381

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos, constato que a parte recorrente interpds RECURSO ESPECIAL e RECURSO EXTRAORDINARIO.
Abaixo, passo a analisa-1os:

I-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
CRF/SP, comfindamento no art. 105, I11, "a"e "c", da Constituigdo Federal, emface de acordio prolatado por drgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:
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APELACAO. EXECUCAO FISCAL. CONSELHO PROFISSIONAL. MULTA FIXADA EM SALARIO MINIMO.
INCONSTITUCIONALIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

- O Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal examinou questdo andloga no RE 237.965 e considerou que a fixa¢do da multa
administrativa em mimero de saldrios minimos, ofende o artigo 7°, inciso 1V, da CF, conforme assentado na ADI 1.425.

- Nulidade da cobranga das multas aplicadas pelo conselho, em razdo da vedagdo da vinculagdo do seu valor ao salario-minimo
(artigo 7°, 1V, da Constituicdo Federal).

-Apelagao improvida.

Emseurecurso especial, pugna a parte recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagao de dispositivos de atos normativos federais,
bemcomo a existéncia de dissidio jurisprudencial.

E o relatorio.
Decido.
Pressupostos recursais presentes.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientagdo firmada pelo C. Superior Tribunal de Justica, no
sentido de ser legitima a fixacdo da multa administrativa emsalarios minimos. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. INFRACAO ADMINISTRATIVA. PRESENCA DE MENOR EM EVENTO COM VENDA DE
BEBIDAALCOOLICA. MULTA. FIXACAO COMBASE NO SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE.

1. E legitima a utilizagdo do saldrio minimo para a fixacdo de multa administrativa, como determinava a Lei 5.357/1967,
atualmente revogada, por se tratar de critério para a fixagdo da sangdo pecunidria, e ndo da sua utilizagdo como indexador.
Precedentes do STJ.

2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 698.262/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
10/09/2015)

ADMINISTRATIVO ? CONSELHO REGIONAL DE FARMA'CIAA DO ESTADO DO PARANA ? AUSENCIA’DE
RESPONSAVEL TECNICO NO ESTABELECIMENTO FARMACEUTICO ? APLICACAO DE MULTA ? SALARIO
MINIMO ? LEGALIDADE.

1. A proibicdo legal de considerar valores monetdrios em saldrios minimos ndo alcanga as multas de cardter administrativo, uma
vez que constituem sangdo pecunidria, e ndo fator inflaciondrio.

2. O Decreto-lei n. 2.351/87 determinou a vinculagdo do saldrio minimo de referéncia aos valores fixados em funcdo do salario
minimo, incluidas as penalidades estabelecidas em lei. A partir da publicagdo da Lein. 7.789/89, contudo, deixou de existir o salario
minimo de referéncia, vigorando apenas o saldrio minimo, nos termos do disposto no artigo 1°da Lein. 5.724/71.

3. Assim, conclui-se pela legalidade da utilizagcédo do saldrio minimo para o cdlculo da multa aplicada pelo Conselho Regional de
Farmacia, por tratar-se, no caso, de penalidade pecunidria e ndo de atualizacdo monetdria. Precedentes.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 670.540/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2008, DJe
15/05/2008)

Ressalte-se que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica,
uma vez que sao aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e n.° 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONSELHO REGIONALDE FARMACIADO ESTADO DE SAO
PAULO CRF/SP, comfulcro no art. 102, 111, "a", da Constituic8o Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acordio recorrido recebeu a segunte ementa:

APELACAO. EXECUCAO FISCAL. CONSELHO PROFISSIONAL. MULTA FIXADA EM SALARIO MINIMO.
INCONSTITUCIONALIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

- O Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal examinou questdo andloga no RE 237.965 e considerou que a fixagdo da multa
administrativa em nimero de salarios minimos, ofende o artigo 7°, inciso 1V, da CF, conforme assentado na ADI 1.425.

- Nulidade da cobranga das multas aplicadas pelo conselho, em razdo da vedagdo da vinculagdo do seu valor ao saldario-minimo
(artigo 7° 1V, da Constituicdo Federal).

-Apelagao improvida.

Emseurecurso extraordinario, pugna a parte recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagdo de dispositivos constitucionais.
E o relatorio.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Com efetto, a jurisprudéncia do E. STF firmou-se no sentido de que viola o artigo 7°, 1V, da Constituigio Federal a fixac8o da multa
administrativa emntimero de salarios minimos. Por oportuno, confira-se:

SALARIO MINIMO - VINCULACAO - Esbarra na cldusula final do inciso IV do artigo 7° da Constituicdo Federal a tomada do
saldrio minimo como pardmetro de cdlculo de multa.

(RE 445282 AgR, Relator(a): Min. MARCO A URELI O, Primeira Turma, julgado em 07/04/2009, DJe-104 DIVULG 04-06-
2009 PUBLIC 05-06-2009 EMENT VOL-02363-05 PP-01034)

Verifica-se, assim, que a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo consagrada pelo STF.
Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAQO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5054254-56.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:ROSALINADOS SANTOS

Advogados do(a) APELADO: CRISTIANE PARREIRARENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A, MARCELO
EDUARDO FERNANDES PRONI - SP303221-N, TAINAN PEREIRA ZIBIANI CRESPILHO - SP323143-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5022390-91.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CONDOMINIO DO EDIFICIO THE TIME CONVENTION & RESIDENCE SERVICE
Advogados do(a) APELADO: CELECINO CALIXTO DOS REIS - SP113343-A, JOSEMARCELO BRAGA
NASCIMENTO - SP29120-A, BRUNO CENTENO SUZANO - SP287401-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 67296/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

00001 INQUERITO POLICIALN® 0004903-13.2018.4.03.6181/SP

| [ ]2018.61.81.004903-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEK ATSCHALOW
AUTOR(A) . |Justica Publica

INVESTIGADO(A) : [OMARNAJAR

ADVOGADO : |SP363287B PABLO VERNER DE OLIVEIRA BRITO
No. ORIG. : |00049031320184036181 8P Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s).
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S3o Paulo, 14 de fevereiro de 2020.
Silene Gongalves
Servidora

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0006388-67.2004.4.03.6107
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GENESIO FERNANDES DE MORAES
Advogado do(a) APELADO: EMERSON FRANCISCO GRATAO - SP172889-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0009586-80.2016.4.03.0000

INTERESSADO:JOSE CARLOS GOMES

Advogado do(a) INTERESSADO:ANDERSON MANFRENATO - SP234065-N
INTERESSADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) INTERESSADO: LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA - SP137095-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisido de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0007486-57.2008.4.03.6104

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIO AUGUSTO CABRALMOREIRA - SP178585-N

APELADO: MARIO GUEDES

Advogado do(a) APELADO: SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL - SP85715-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5014262-90.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:FRANCISCO JOSE DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: GLAUCO LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO - SP360233-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5744712-36.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CINTIADOS SANTOS COSTA

Advogado do(a) APELADO: WELLINGTON LUIZ DA SILVA - SP312458-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019902-96.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:NASSER FARES, ADIELFARES

Advogados do(a) AGRAVANTE: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-A, MARCIO SOCORRO POLLET-
SP156299-S

Advogados do(a) AGRAVANTE: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-A, MARCIO SOCORRO POLLET-
SP156299-S

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emtela, o contribuinte interpés RECURSO ESPECIALe RECURSO
EXTRAORDINARIOQ. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto com fndamento no art. 105, I11, da Constituicio Federal, emface de acordao prolatado por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. - Conforme consta de decisio anterior proferida
na execugdo fiscal, datada de 03/06/2014, tendo a Fazenda requerido a incluso no polo passivo da execugio fiscal de todas
as principais entpresas do grupo econdmico Marabraz, bemcomo dos sdcios administradores das empresas, inclusive, dos
que ja constavamda CDA, emrazio da declara¢go de inconstitucionalidade do art. 13, da Lei8.620/93, o juizo de piso
reconheceu a responsabilidade das empresas, com fulcro nos artigos 124, inc. I, e 133, inc. I, do CTN, bemcomo dos que
constavamda CDA, ora recorrentes, com fillcro no art. 135, inc. I11, do CTN, eis que realizados atos societarios de
transferéncias pessoais e patrimoniais, actimulo de riquezas emcertas pessoas juridicas, comdetrimento das demais, em
verdadeira atuacgdo irregular dos socios. Pois bem, mesmo que a ilegitimidade passiva, constituindo matéria de ordem
publica, possa ser examinada a qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, inclusive, de oficio, semprovocagio das partes, uma vez
decidida nos autos a questdo, ha preclusdo para o reexame da questdo e, ainda que emcobro multa punitiva, tal nfio €
impeditivo para que os socios figuremno polo passivo da execucao fiscal, na hipotese emque configuradas as situagdes do
art. 135, do CTN que, como se viu, foi reconhecido nos autos que ocorreu. - A alegagio de decadéncia para a cobranga de
parte do débito, ainda que ndo tenha sido alegada emsede de embargos a execugdo, nemtendo sido objeto de apreciagdo
emdecisao anterior proferida nos autos, tratando-se de matéria de ordempublica, deve ser examinada pelo Juizo de origem,
ndo podendo ser a questdo julgada por esta Corte no presente recurso, sob pena de supressao de instincia. - Agravo de
instrumento parcialmente provido. SOUZA RIBEIRO DESEMBARGADOR FEDERAL

Emseurecurso especial, pugna a parte recorrente pela reforma do acérddo, alegando violag@o dos artigos n° 134, 142,207 e 3 do CTN,
dos artigos n° 1022, 1025, 11, 371, 489, 502, 505 ¢ 507 do CPC e do artigo n® 13 da Lein® 8620.

E o relatério.
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Decido.

Tendo em vista que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos, entendo possivel o

reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil

Os demuais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as

Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO

Sio Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019902-96.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:NASSER FARES, ADIELFARES

Advogados do(a) AGRAVANTE: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-A, MARCIO SOCORRO POLLET -
SP156299-S

Advogados do(a) AGRAVANTE: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-A, MARCIO SOCORRO POLLET-
SP156299-S

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Conplementando a decisdo anteriormente proferida, passo ao juizo de admissibilidade do Recurso extraordinario interposto.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, IT1, da Constituicio Federal, em face de acordao proferido por 6rgio

fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. - Conforme consta de decisio anterior proferida
na execucdo fiscal, datada de 03/06/2014, tendo a Fazenda requerido a inclusio no polo passivo da execug?o fiscal de todas
as principais empresas do grupo econdmico Marabraz, bemcomo dos socios admmistradores das empresas, inclusive, dos
que ja constavamda CDA, emrazio da declarac@o de inconstitucionalidade do art. 13, da Lei 8.620/93, o juizo de piso
reconheceu a responsabilidade das empresas, comfulcro nos artigos 124, inc. I, e 133, inc. I, do CTN, bemcomo dos que
constavamda CDA, ora recorrentes, com fulcro no art. 135, inc. III, do CTN, eis que realizados atos societarios de
transferéncias pessoais e patrimoniais, actimulo de riquezas emcertas pessoas juridicas, comdetrimento das demais, em
verdadeira atuagdo irregular dos socios. Pois bem, mesmo que a ilegitimidade passiva, constituindo matéria de ordem
publica, possa ser examinada a qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, inclusive, de oficio, semprovocagio das partes, uma vez
decidida nos autos a questdo, ha preclusdo para o reexame da questio e, ainda que emcobro multa punitiva, talnfio €
impeditivo para que os socios figuremno polo passivo da execucao fiscal, na hipotese emque configuradas as situagdes do
art. 135, do CTN que, como se viu, foi reconhecido nos autos que ocorreu. - A alegagio de decadéncia para a cobranga de
parte do débito, ainda que ndo tenha sido alegada emsede de embargos a execugdo, nemtendo sido objeto de apreciagdo
emdecisdo anterior proferida nos autos, tratando-se de matéria de ordempublica, deve ser examinada pelo Juizo de origem,
ndo podendo ser a questdo julgada por esta Corte no presente recurso, sob pena de supressao de instincia. - Agravo de
nstrumento parcialimente provido. SOUZA RIBEIRO DESEMBARGADOR FEDERAL

Emseurecurso extraordinario, pugna a parte recorrente pela reforma do acordio, alegando violagdo dos artigos n® 150, inciso IV, 37 ¢ 5,
ncisos I1, LIV e XLV, da Constituicdo Federal.

E o relatorio.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal ja assentou, no tema 660, a "auséncia de repercussao geral da controvérsia relativa a violagdo aos principios da
proporcionalidade, razoabilidade, legalidade, do contraditdrio, da ampla defesa, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada,
quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo de normas infraconstitucionais" (ARE 748.371-RG, Rel
Min. Gilmar Mendes) (AT 864874 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em28/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-244 DIVULG 17-11-2016 PUBLIC 18-11-2016)

Segue a ementa:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da
ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia
andlise da adequada aplicagdo das novmas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral. (ARE 748371 RG,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG
31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 ) Desse modo, considerando o cardter infraconstitucional da matéria revolvida no
recurso, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do
quanto nele veiculado, impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vido art. 1.030, inciso I, "a", do Novo
Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

O acdrddo impugnado foi decidido eminentemente sob o enfoque da legislaggo infraconstitucional, sendo que as alegadas ofensas a
Constituigdo ocorreramapenas de forma indireta oureflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordindrio emsituagdes nas quais a
verificac@o da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagio infraconstitucional.

Nesse sentido:
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DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-
SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADAEMLEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA
NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razées do agravo ndo sdo aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordinario. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislacdo infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio,
considerada a disposicdo do art. 102, 111, "a", da Lei Maior: Agravo conhecido e ndo provido." (STF, ARE 676563
AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, AC ORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO. I. - Auséncia de prequestionamento das questoes
constitucionais invocadas no recurso extraordindgrio. 11. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a
admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagcdo das questdes constitucionais ndo prescinde do exame de
norma infraconstitucional. I11. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF;, art. 5, LV: se ofensa tivesse
havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito
constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal. IV. - O recurso especial e
o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo.
Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes. V. -
Precedentes do STF. V1. - Agravo néo provido. (STF, AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao pela legislagéo ordinaria,
o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, ndo admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0037456-13.2015.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS

APELADO:AVELINO SPAGNOL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 14 de fevereiro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0009267-81.2012.4.03.6102

APELANTE:MARCO ANTONIO NOGUEIRA

Advogado do(a) APELANTE: MARA JULIANA GRIZZO MARQUES - SP176093
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI - SP173943-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0007168-58.2010.4.03.9999

APELANTE: SEBASTIAO DO CARMO ARAUJO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ARLEIDE COSTA DE OLIVEIRA BRAGA - SP248308-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIO JOSE ARAUJO JUNIOR - SP267977

APELADO: SEBASTIAO DO CARMO ARAUJO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: JULIO JOSEARAUJO JUNIOR - SP267977

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0001844-48.2015.4.03.6140
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSELI DOS SANTOS SOUZA STERECHUC
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Advogados do(a) APELADO: ROBERTO CASTILHO - SP109241, ROSA MARIA CASTILHO MARTINEZ - SP100343-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0027586-12.2013.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE - SP206809-N
APELADO:ADILSON BICESTO

Advogado do(a) APELADO: ANTONIO CARLOS BERNARDINO NARENTE - SP307034-S
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achan-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000544-24.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: ROGERIO DA SILVARODRIGUES
REPRESENTANTE: MARIANEUZA MONTEIRO DA SILVARODRIGUES

Advogado do(a) APELADO:RICARDO BATISTELLI - MS9643-A,
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/02/2020  114/3543



Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000198-19.2017.4.03.6116
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IOLANDADA SILVA VENANCIO
Advogado do(a) APELADO:JOSE AUGUSTO - SP190675-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000842-41.2018.4.03.6143

APELANTE:ANTONIO JOSEDEARAUJO

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI - SP341065-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

R Divisido de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL(198) N° 0004945-73.2007.4.03.6108

APELANTE:M.L.R. - TRANSPORTES LTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: OSMAR ROQUE - SP142074

APELADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) APELADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5014663-47.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: METALURGICA GROFE LTDA

Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR DEALENCAR BENTO - SP338896-A
APELADQO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto, com flmdamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo prolatado
por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, considerando a sistermatica do Artigo n° 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdao do
Jjulgamento do Recurso Extraordinario n.° 878.313, vinculado ao Tema do STF n° 846 (Constitucionalidade da manutengio de contribuigio
social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicao), emque se discute, “a luzdos arts. 149 e 154, 1, da Constituicio Federal, se,
constatado o exaurimento do objetivo para o qual foi instituida contribuigio social, deve ser extinto o tributo ou admitida a perpetuagio da
sua cobranga ainda que o produto da arrecadag@o seja destinado a fimdiverso do origmnal”.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel
coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas
oude forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036
do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos
de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Pelo exposto, sobreste-se o feito até o julgamento do tema supracitado.

Intimem-se.
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Séao Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000438-30.2017.4.03.6141

APELANTE: ELOIM ROSA

Advogado do(a) APELANTE: FRANK DA SILVA - SP370622-A

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3¢ REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 14 de fevereiro de 2020

APELACAO CIVEL(198)N° 5001642-05.2017.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ARANAO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: MARINA JULIA TOFOLI - SP236439-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto, com fmdamento no art. 102, 111, "a" da Constituico Federal, contra acérddo prolatado
por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Por ora, considerando a sistematica do Artigo n° 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo do
julgamento do Recurso Extraordinario n.° 878.313, vinculado ao Tema do STF n° 846 (Constitucionalidade da manutengio de contribuigio
social apos atingida a finalidade que motivou a sua instituicdo), emque se discute, “a iz dos arts. 149 e 154, 1, da Constituigdo Federal, se,
constatado o exaurimento do objetivo para o qual foi instituida contribuicao social, deve ser extinto o tributo ouadmitida a perpetuagdo da
sua cobranga ainda que o produto da arrecadag@o seja destinado a fimdiverso do original”.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagéo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel
coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas
oude forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036
do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos
de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermética para, s6 entdo, seremapreciados.

Pelo exposto, sobreste-se o feito até o julgamento do tema supracitado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°0036444-61.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DURVALINO LIMADE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: SAULO CESAR SARTORI - SP274202-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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ID123513357: Intime-se a parte recorrente a fimde sanar a irregularidade nele mencionada. Prazo de cinco dias.

Apds, conclusos.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000759-28.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ICATELECOMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR
LOPES GONCALES - SP196459-A

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto, com fmdamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acérddo prolatado
por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, considerando a sistermtica do Artigo n° 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdao do
Jjulgamento do Recurso Extraordinario n.° 878.313, vinculado ao Tema do STF n° 846 (Constitucionalidade da manutengdo de contribuicio
social apos atingida a finalidade que motivou a sua instituigdo), emque se discute, “a uz dos arts. 149 e 154, 1, da Constituigdo Federal, se,
constatado o exaurimento do objetivo para o qual foi instituida contribuicdo social, deve ser extinto o tributo ouadmitida a perpetuagio da
sua cobranga ainda que o produto da arrecadagio seja destinado a fimdiverso do origmnal”.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel
coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndio pode ser realizado emetapas
oude forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036
do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos
de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Pelo exposto, sobreste-se o feito até o julgamento do tema supracitado.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002829-94.2017.4.03.6128
APELANTE:JOSEAUGUSTO LOURO

Advogado do(a) APELANTE: DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS - SP398083-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N° 5017005-65.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: PAC GROUP BRASILCONSULTORIA LTDA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO PERROTTA - SP364641-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, IT1, da Constituicéio Federal, emface de acordao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

E o relatorio.
Decido.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario 592616 vinculado ao Tema do STF n° 118
(Inclus@io do IS S na base de calculo do PIS e da COFINS), emque se discute, a luzdos artigos 1°; 18; 60, § 4°; 145, § 1°;, 146-A; 151;
170,1V; 195, 1, b, da Constituigdo Federal, a constitucionalidade, oundo, da inclusdo do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza -
ISS nabase de calculo do PIS ¢ da COFINS.
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Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel
coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndio pode ser realizado emetapas
oude forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036
do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos
de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submmetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Pelo exposto, sobreste-se o feito até o julgamento do tema supracitado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°5000450-06.2018.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:JOAO CARLOS DE LIMA
Advogados do(a) APELADO:ARGEMIRO SERENI PEREIRA - SP69183-A, TALMO ELBER SERENI PEREIRA -

SP274212-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acorddo proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decis@o definitiva nos REsp n’s 1.830.508 /RS e 1.831.371/SP, vinculados ao tema
1.031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 4 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0005056-42.1997.4.03.6000
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BRASILTELECOM S/A

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ FERNANDO SACHET- SC018429-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intime-se a recorrente, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize sua representacdo processual, considerando a
certiddo ID 123721828.

Séao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001476-48.2017.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DIONYSIO MORI

Advogados do(a) APELADO: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493- A, KATIA CRISTINA GUIMARAES
AMORIM - SP271130-A, ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030037-70.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:ADELINO NICOLETTI
Advogados do(a) AGRAVANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A, MARCIAAZEVEDO

PRADO DE SOUZA - SP338697-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 14 de fevereiro de 2020

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67298/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DENULIDADE N°0012196-78.2011.4.03.6181/SP

| |2011.61.81.012196-6/SP

EMBARGANTE : |ALEX SANDRO OSORIO

ADVOGADO : |SP392258 FERNANDO DOS SANTOS RIBEIRO
EMBARGADO(A) : |Justica Publica

ADVOGADO : |SP392258 FERNANDO DOS SANTOS RIBEIRO
No. ORIG. : [00121967820114036181 7P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Alex Sandro Osdrio, com fulcro no artigo 105, I11, "a" e 'c", da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Tribunal que, por unanimidade, deu parcial provimento a apelagdo ministerial, para condenar o réu também como incurso no
artigo 180 do Cédigo Penala pena de 1 ano de recluséo e pagamento de 10 dias-multa; deu parcial provimento ao recurso defensivo, para
reduzir a pena-base do crime de furto qualificado mediante fraude, totalizando, para o referido delito, a pena de 5 anos, 10 meses e 58 dias-
multa, resultando empena definitiva de 6 anos 10 meses de reclusio e pagamento de 68 dias multa, no valor unitario correspondente a 1/5 do
salario minimo vigente a época dos fatos; e, por maioria, manteve a fixacao do valor minimo de reparagéo do dano, determinando a imediata
expedicdo do mandado de prisdo. Embargos infringentes acolhidos para afastar a fixagdo da quantia a titulo de reparagio dos danos, nos
termos do artigo 387, IV, do Cddigo de Processo Penal, pois nfo houve pedido expresso do ofendido € nemdo Ministério Publico Federal
na dentncia.
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Alega-se, emsintese:

a) contrariedade ao art. 65, 111, d, do Cédigo Penal, uma vez que a decisdo colegiada "proferiu um decreto condenatério sem ter como
pardmetro a atenuante, conforme a descri¢do contidana lei”;

b) negativa de vigéncia a Stmula Vinculante 17 do Supremo Tribunal Federal, "pois o crime de receptagdo ndo houve autonomia, que
consistiu, 'in casu', em face normal de preparagdo ou execugdo dos crimes de furtos mediante fraude eletronica perpetrados pelo
Recorrente”;

¢) violagdo do principio da consungdo, pois o crime de receptacao seria absorvido pelo crime de furto, motivo pelo qual o réu deveria ser
absolvido quanto ao primeiro.

Emcontrarrazoes, o MPF requer a nfio admissdo ou o desprovimento do recurso.
E o relatrio.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos recursais.

Inicialmente, cumpre transcrever excerto do voto pertinente ao objeto recursal, verbis (destaques no original):

"(..)

Em Juizo, afirmou ter adquirido os cartdes e mdquinas de leitura apreendidos, com o objetivo de iniciar a clonagem de cartdes,
ambicionando o lucro sabidamente derivado da conduta ilicita. Aduziu, contudo, que ndo houve tempo hdbil para a prdtica da
empreitada, uma vez que a agdo policial ocorreu antes que o interrogado pudesse perpetrar o delito. Negou ter adquirido os cartdes
ou as mdquinas de qualquer membro da organizagdo criminosa liderado por Guto (processo n.° 0011848-94.2010.4.03.6181), tendo
apenas se informado com o grupo acerca dos procedimentos e locais para aquisicdo do material. Afirmou que o intento da clonagem
fora "arquitetado". O primeiro passo rumo a empreitada foi o emprego na Redecard, para "aprender a fazer o servigo", vale dizer,
manusear equipamentos. Em seguida, através de indicagdo de pessoa que o interrogado se recusou a identificar, adquiriu cartdes e
terminais POS, na regido central, no bairro da Luz. Alegou ndo ter consumado a clonagem por falta de impressora de cartoes e
régua de leitura, "chupa-cabra”. Em trecho contraditdrio do interrogatorio, afirmou desconhecer o conteudo das midias e HD
apreendidos em sua residéncia, os quais disse ter adquirido da mesma pessoa, no Bairro da Luz, no "kit" composto também pelos
cartoes e maquinas POS."

Nesse contexto, verifica-se plausibilidade recursal, uma vez que a decisao recorrida contrasta como entendimento consolidado pelo
Superior Tribunal de Justica na Stimula n. 545 de sua jurisprudéncia, no sentido de que "quando a confissdo for utilizada para a
Jformacgdo do convencimento do julgador; o réu fara jus a atenuante previstano art. 65, 111, d, do Cédigo Penal'.

Destaco, a proposito, precedentes emanados da Corte Superior emcasos analogos (destaquei):

"HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. MOTIVO

FUTIL. OUTRO RECURSO QUE DIFICULTE A DEFESA DO OFENDIDO. TESES DE LEGITIMA DEFESA E DE

QUE DECISAO DOS JURADOS FOI MANIFESTAMENTE CONTRARIA AS PROVAS DOS AUTOS.

IMPROCEDENCIA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE NA ESTREITA

VIA DO HABEAS CORPUS. RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.

POSSIBILIDADE. COMPENSACAO COMAAGRAVANTE. VIABILIDADE. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A teor do entendimento desta Corte, ndo é manifestamente contrdria a prova dos autos a decisdo dos jurados que acolhe uma das

versoes respaldadas no conjunto probatorio produzido.

2. Demonstrada, pela simples leitura do acordéo impugnado, a existéncia evidente de duas versdes, a decisdo dos jurados ha que ser

mantida, em respeito ao principio constitucional da soberania dos veredictos.

3. Somente nas hipoteses em que a tese acolhida pelo Conselho de Sentenga nédo encontra minimo lastro probatorio nos autos é que

se permite a anulagdo do julgamento, nos termos do disposto no art.

593, inciso 111, do Codigo de Processo Penal, situagdo em que os jurados decidem arbitrariamente, divergindo de toda e qualquer

evidéncia probatoria, o que, definitivamente, ndo corresponde ao caso vertente.

4. A jurisprudéncia deste Tribunal é no sentido de que a confissdo do acusado, quando utilizada para a formacdo do

convencimento do julgador, deve ser reconhecida na dosagem da pena como circunsténcia atenuante, nos termos do art. 65,

inciso 111, alinea ""d", do Codigo Penal, mesmo quando eivada de teses defensivas, descriminantes ou exculpantes. Inteligéncia

da Sumula n.® 545/STJ.

5. No caso, deve-se reconhecer a confissdo espontinea do Paciente e promover sua compensagdo com com a agravante referente

ao uso de outro recurso que dificultou a defesa da ofendida.

6. Ordem parcialmente concedida para tdo somente reconhecer a incidéncia da atenuante da confissdo espontdnea e sua

compensagdo com a agravante relativa ao uso de recurso que dificultou a defesa da ofendida, redimensionando a pena privativa de
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liberdade para o patamar de 12 (doze) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, mantidos os demais termos da condenagdo.”
(HC 470.517/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 02/04/2019)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA. CONFISSAO
QUALIFICADA. SUMULA 545/STJ. COMPENSACAO DAATENUANTE COMAAGRAVANTE. REINCIDENTE
ESPECIFICO. POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Quando a confissdo for utilizada para a formacdo do convencimento do julgador, o réu fard jus a atenuante prevista no art.
65, 111, d, do Codigo Penal' (Sumula 545/STJ), sendo indiferente que a admissdo da autoria criminosa seja parcial,
qualificada ou acompanhada de alguma causa excludente de ilicitude ou culpabilidade.

2. A Terceira Segdo, em 10/4/2013, no julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia 1.341.370/MT, de Relatoria
do Ministro Sebastido Reis Junior, firmou o entendimento de que, aferidas as especificidades do caso concreto, "é possivel, na
segunda fase da dosimetria da pena, a compensagdo da atenuante da confissdo espontdnea com a agravante da reincidéncia”.

3. Na espécie, tendo sido considerada apenas uma condenagdo anterior transitada em julgada para justificar o aumento da pena,
na segunda etapa da dosimetria, ndo ha qualquer 6bice a compensagdo integral da atenuante da confissdo espontdnea com a
agravante da reincidéncia, ainda que esta seja especifica.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1774059/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 19/02/2019, DJe 26/02/2019)

Os demais argumentos expendidos serdo objeto de conhecimento oundo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as Sumulas n® 292 e
528 do colendo Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.

S3o Paulo, 12 de fevereiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CRIMINALN® 0000138-58.2018.4.03.6129/SP

[ 2018.61.29.000138-3/SP

APELANTE : |ABNEZER LIMA DA SILVA

ADVOGADO : |SP215622 FABIO PONTES e outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica

No. ORIG. : 100001385820184036129 1 Vr REGISTRO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Abnezer Lima da Silva, comfulcro no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acorddo
deste Tribunal que, por unanimidade, negou provimento ao recurso interposto pela defesa.

Alega-se, emsintese:

a) afionta ao art. 14 da Lein. 10.826/03, notadamente porque "¢ atipica a conduta pertinente ao porte de arma de fogo desmuniciada, cuja
municdo ndo esteja imediatamente acessivel ao agente, como € o caso do recorrente no momento emque foiabordado";

b) contrariedade ao art. 307 do Cédigo Penal, porquanto configurado crime impossivel, haja vista que o recorrente mostrou a carteira
funcional apenas para o finde comprovar que ja tinha sido Policial Militar, sendo o documento antigo e impossivel de ser considerado em
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condicdes de validade;
¢) divergéncia jurisprudencial quanto a questio ventilada no item"a" supracitado.

Semcontrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, nfo sujeita a preclusio -, suscetivel de apreciagio ex officio emqualquer tempo e grau de jurisdicéo.

Nesse sentido (grifei):

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA CANO NOAGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATA CANOEFEITOSINFRINGENTES. RECURSOESPECIALINTEMPESTIVO. QUESTANODE ORDEM
PUBLICA. EMBARGOS DE DECLARA CA~OA COLHIDOS, COMEFEITOS INFRINGENTES.

(...) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acorddo recorrido foi publicado no Didrio da
Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peticdo de Recurso Especial so foi protocolizada em 16.1.2016 (segunda-
feira), conforme registro do protocolo afls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme disposi¢do contida no
art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem puiblica podendo ser aferido a qualguer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos langados na Impugnacdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia da

dilacdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que o transito em julgado da decisdo, por maioria de votos
somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposigdo de embargos infringentes, é totalmente dissociada,
porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes."”

(STJ, EDclno AgRg no REsp 862581/SP, 1°Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,
Fonte: DJe 22/06/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO.
RECONHECIMENTO POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria
de ordem publica, pode ser reconhecida a qualquer tempo pelo orgdo julgador

2. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do acdrdao recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em
10/12/2019 (terga-feira), conforme certidzo a fl. 285-v.

A luzdo comando inserto no art. 4°, §§ 3° ¢ 4°, da Lein. 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagio o primeiro dia
util seguinte ao da disponibilizagio no diario eletronico - tem-se como data da publicagio da decisdo o dia 11/12/2019 (quarta-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3° do CPPc.c. o art. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposicao do
recurso especial encerrou-se em07/01/2020 (terga-feira).

Todavia, o presente recurso fora interposto apenas na data de 24/01/2020 (l. 287), quando ja esgotado o prazo para sua interposicao,
conforme bemanotado pela zelosa serventia cartoraria, que ja certificou a intempestividade do recurso a fl. 301.

A esse respeito, oportuno destacar que, embora o art. 62, I, da Lein. 5.010/66 estabeleca ser feriado "na Justica Federal, inclusive nos
Tribunais Superiores (...) os dias compreendidos entre 20 de dezembro e 6 de janeiro, inclusive"”, emse tratando de feito de natureza
criminal "fodos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia
feriado" , conforme determina o art. 798 do Codigo de Processo Penal. O § 3° do mesmo dispositivo prescreve, ainda, a prorrogacao "até
o dia util imediato" do prazo que "terminar em domingo ou dia feriado".

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que reforgamo teor dos preceitos normativos citados (grifei):

"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 15 DIAS.

RECESSOJUDICIARIO. INOCORRENCIA DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DE PRAZOS PROCESSUAIS

PENAIS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E intempestivo o agravo em recurso especial que néo observa o prazo de interposicéo de 15 dias continuos, conforme a dic¢do do
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art. 798 do CPPeart. 1.003, § 5° do CPC.

2. Os prazos vencidos durante os periodos de férias coletivas e recesso judicidrio se prorrogam para o primeiro dia vtil subsequente

ao seu término, ndo havendo falar em sua interrupgdo ou suspensdo (AgRg no Ing 1.105/DF, Rel. Ministro HERMAN

BENJAMIN, Corte Especial, julgado em 29/03/2017, DJe 19/04/2017). Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg nos EDclno AREsp 1105874/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2018,

DJe 19/02/2018)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECESSO FORENSE. CONTAGEMDO PRAZO. NAO

INTERRUPCAO. ORDEM DENEGADA.

1. Embora ndo pacificada a questdo, subsiste a disciplina do artigo 798 do Cddigo de Processo Penal, segundo o qual todos 0s
razos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado.

2. Ndo tendo o acusado, efetivamente, interposto o recurso da decisdo impugnada, deixando transitar em julgado o decisum, ndo ha

como proceder-se a anulagdo da certiddo que atesta a fluéncia in albis do prazo recursal.

3. Ordem denegada."

(STJ, HC 28.179/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 06/02/2006)

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. ADMISSIBILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. MINISTERIO PUBLICO.

CONTAGEMDE PRAZO.

1. O membro do Ministério Publico possui prerrogativa de que o prazo para a interposicdo de recurso comece a fluir a partir de sua

intimagdo pessoal (LC n.°75/93, art. 18, 11, "h", e Lei 8.625/93, art. 41, 1V);

2. Oprazo recursal do Ministério Publico comega a fluir da data em que os autos deram entrada no protocolo administrativo

daquele orgdo (RESP 628621/DF, Corte Especial, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de 06.09.2004);

3. Por outravolta, tem-se presente que o entendimento que predomina nessa Corte Superior é o de gue o recesso forense, em

matéria criminal, ndo suspende ou interrompe a contagem dos prazos processuais, conforme o disposto no artigo 798 do Codigo de

Processo Penal;

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 514.690/SP, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA, julgado em 22/03/2005, D.J

11/04/2005)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS INF{QINGENTES INTEMPESTIVOS. PRAZO. FERIAS
FORENSES. APLICACAO DO ART. 798 DO CPP, SEMINTERFERENCIA DO DISPOSTO NO ART. 68 DA LOMAN.
1. A despeito de ter havido inicialmente alguma vacilagdo na jurisprudéncia, e bastante controvérsia, ainda hoje, na doutrina, o

entendimento predominante nesta Corte aponta no sentido de que a regra insculpida no art. 798 do CPP subsiste, isto é, os prazos
ara a interposicdo de recursos criminais sdo fatais: continuos e peremptorios. ndo sendo interrompidos ou suspensos por férias

domingos ou feriados, ressalvadas as excepcionalidades previstas no préprio dispositivo legal em comento, ou, ainda, obviamente
no caso de o respectivo Tribunal, no periodo de recesso, ndo ter disponivel o servico de protocolo geral.

2. Nesse contexto, mostra-se escorreita a decisdo recorrida ao declavar a intempestividade dos embargos infringentes, opostos apos
o transcurso do decéndlio legal, considerando o disposto no art. 798 do CPP.

3. Recurso especial ndo conhecido."”

(REsp 511.100/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2004, DJ 10/05/2004, p. 330)

Outrossim, cumpre salientar a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que nio se aplica aos processos
criminais a regra da contagemdos prazos emdias tteis prevista no CPC/2015. Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO APOS
LAPSO DE QUINZE DIAS. CONTAGEM DO PRAZO EMDIAS UTEIS. INAPLICABILIDADE. DESPROVIMENTO.
1. A Terceira Segdo desta Corte Superior de Justica consolidou entendimento na esteira de que, mesmo apos a entrada em vigor da
Lein.?13.105/2015, aregra dispostano art. 219, caput, adstrita a contagem dos prazos em dias teis, ndo se aplica as controvérsias
atinentes a matéria penal ou processual penal. 2. Permanece vigente e aplicavel a norma especial estabelecida no art. 798 do
Digesto Processual, segundo a qual os prazos deverdo ser computados de forma continua e peremptoria, ndo se interrompendo ou
suspendendo durante as férias, domingos ou feriados.
3. Afigura-se intempestivo o recurso especial interposto apos o decurso do prazo de 15 (quinze) dias, gizado no § 5°do art. 1.003 do
Codigo de Processo Civil c/c com o art. 3°do Codigo de Processo Penal.
4. Na espécie, a decisdo recorrida foi publicada em 13.11.2017 e o recurso especial somente interposto em 30.11.2017, portanto,
forado prazo legal.
5. Agravo regimental improvido."
(Agint no AREsp 1282345/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 17/12/2018)
"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 5 DIAS. ART.
39DALEIN. 8.038/1990. ART. 258 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - RISTJ.
NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.
1. E intempestivo o agravo regimental que ndo observa o prazo de interposicdo de 5 dias, conforme art. 39 da Lei 8.038/90 e art.
258 do RISTJ.
2. Esta Corte jd se manifestou no sentido de que em agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as novas
regras do CPC, referentes a contagem dos prazos em dias uteis (art. 219 da Lei 13.105/2015).
Agravo regimental ndo conhecido.”
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(Agint no AREsp 581.478/DF, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
15/08/2016)

"PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AGRAVO
CONTRA DECISAO DENEGATORIA DE RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO FORA DO PRAZO LEGAL.
INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do entendimento desta Corte, nas agoes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as regras do
artigo 219 do novo Cadigo de Processo Civil, referente a contagem dos prazos em dias uteis, porquanto o Codigo de Processo
Penal, em seu artigo 798, possui disposicdo especifica a respeito da contagem dos prazos, in verbis: " Todos os prazos correrdo em
cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 962.681/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016,
DJe 10/10/2016)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 12 de fevereiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CRIMINALN® 0014143-41.2009.4.03.6181/SP

| [2009.61.81.014143-0/SP

APELANTE . |Justica Publica
APELANTE : IROGERIO MELO ARAUJO
ADVOGADO : |SP328647 RONALDO SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

. |Justica Publica
APELADO(A) : [IROGERIO MELO ARAUJO
ADVOGADO : |SP328647 RONALDO SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100141434120094036181 1 Vvr OSASCO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Rogerio Melo Araujo, comfulcro no art. 105, I11, a, da Constituicdo Federal, contra acorddo
deste Tribunal que decidiu, "por unanimidade, rejeitar a preliminar arguida e, por maioria, negar provimento ao apelo defensivo e dar parcial
provimento a apelagdo do Ministério Publico Federal tdo somente para aplicar a continuidade delitiva ( artigo 71 do CP) fixando a pena
definitiva em 05 (cinco) anos, 07 (sete) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, emregime inicial semiaberto, e pagamento de 26 ( vinte e seis)
dias-multa, mantido o valor unitario minimo legal".

Alega-se, emsintese:

a) violagdo do art. 241-A do ECA, porquanto ficou comprovado que os arquivos estavamlocalizados em HD desmontado, fora do
computador, sendo impossivel ocorrer a transmiss2o pela rede, bemassimdiante da auséncia de dolo, de modo que a conduta € atipica;

b) violagao do art. 71 do Codigo Penal, visto que "a decisdo combatida pecou ao apurar as circunstancias judiciais para assimexasperar a
pena-base" e "a decisdo ndo foi findamentada, na medida emque alicergou-se, ainda assim vagamente, na gravidade abstrata";

¢) violagdo ao art. 157 do CPP, "uma vez que a necessaria confirmagao quanto a auséncia de disponibilizacdo dos arquivos, vez que os
computadores estavamdesmontados e desligados de energia, ao contrario da prova produzida nos autos".

Semcontrarrazdes.

E o relatdrio.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, ndo sujeita a preclusio -, suscetivel de apreciagio ex officio emqualquer tempo e grau de jurisdicao.

Nesse sentido (grifei):

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. QUESTA~O DE ORDEM
PUBLICA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COMEFEITOS INFRINGENTES.

(-..) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acorddo recorrido foi publicado no Didrio da
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Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peticdo de Recurso Especial sé foi protocolizada em 16.1.2016 (segunda-
feira), conforme registro do protocolo afls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme disposi¢do contida no
art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem puiblica podendo ser aferido a qualguer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos lan¢ados na Impugnagdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia da

dilacdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que o transito em julgado da decisdo, por maioria de votos
somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposigdo de embargos infringentes, é totalmente dissociada,
porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes."”

(STJ, EDclno AgRg no REsp 862581/SP, 1°Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,
Fonte: DJe 22/06/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO.
RECONHECIMENTO POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria
de ordem publica, pode ser reconhecida a qualquer tempo pelo drgdo julgador

2. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do acorddo recorrido foi disponibilizado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em
10/12/2019 (terga-feira), conforme certiddo a fl. 720.

A luzdo comando inserto no art. 4°, §§ 3° ¢ 4°, da Lein. 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagio o primeiro dia
util seguinte ao da disponibilizagio no diario eletronico - tem-se como data da publicagio da decisdo o dia 11/12/2019 (quarta-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3° do CPPc.c. o art. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposicao do
recurso especial encerrou-se em07/01/2020 (terga-feira).

Todavia, o presente recurso fora interposto apenas na data de 29/01/2020 (fl. 723), quando ja esgotado o prazo para sua interposico,
conforme bemanotado pela zelosa serventia cartoraria, que ja certificou a intempestividade do recurso a fl. 738.

A esse respeito, oportuno destacar que, embora o art. 62, I, da Lein. 5.010/66 estabeleca ser feriado "na Justica Federal, inclusive nos
Tribunais Superiores (...) os dias compreendidos entre 20 de dezembro e 6 de janeiro, inclusive”, emse tratando de feito de natureza
criminal "fodos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia
feriado" , conforme determina o art. 798 do Codigo de Processo Penal. O § 3° do mesmo dispositivo prescreve, ainda, a prorrogacao "até
o dia util imediato" do prazo que "terminar em domingo ou dia feriado".

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que reforgamo teor dos preceitos normativos citados (grifei):

"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 15 DIAS.
RECESSOJUDICIARIO. INOCORRENCIA DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DE PRAZOS PROCESSUAIS
PENAIS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E intempestivo o agravo em recurso especial que ndo observa o prazo de interposicéo de 15 dias continuos, conforme a dic¢do do
art. 798 do CPPeart. 1.003, § 59 do CPC.

2. Os prazos vencidos durante os periodos de férias coletivas e recesso judicidrio se provrogam para o primeiro dia util subsequente
ao seu término, ndo havendo falar em sua interrupgdo ou suspensao (AgRg no Ing 1.105/DF, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, Corte Especial, julgado em 29/03/2017, DJe 19/04/2017). Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg nos EDclno AREsp 1105874/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2018,
DJe 19/02/2018)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECESSO FORENSE. CONTAGEMDO PRAZO. NAO
INTERRUPCAO. ORDEMDENEGADA.

1. Embora ndo pacificada a questdo, subsiste a disciplina do artigo 798 do Cédigo de Processo Penal, segundo o gual todos os
prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado.

2. Nao tendo o acusado, efetivamente, interposto o recurso da decisdo impugnada, deixando transitar em julgado o decisum, ndo ha
como proceder-se a anulagdo da certiddo que atesta a fluéncia in albis do prazo recursal.

3. Ordem denegada."

(STJ, HC 28.179/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 06/02/2006)

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. ADMISSIBILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. MINISTERIO PUBLICO.
CONTAGEMDE PRAZO.

1. O membro do Ministério Publico possui prerrogativa de que o prazo para a interposicdo de recurso comece a fluir a partir de sua
intimagdo pessoal (LC n.°75/93, art. 18, II, "h", e Lei 8.625/93, art. 41, 1V);

2. Oprazo recursal do Ministério Publico comega a fluir da data em que os autos deram entrada no protocolo administrativo
daquele orgdo (RESP 628621/DF; Corte Especial, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de 06.09.2004);

3. Por outravolta, tem-se presente que o entendimento que predomina nessa Corte Superior é o de que o recesso forense, em
matéria criminal, ndo suspende ou interrompe a contagem dos prazos processuais, conforme o disposto no artigo 798 do Codigo de

Processo Penal:

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 514.690/SP, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA, julgado em 22/03/2005, DJ
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11/04/2005)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES INTEMPESTIVOS. PRAZO. FERIAS
FORENSES. APLICACAO DO ART. 798 DO CPP, SEMINTERFERENCIA DO DISPOSTO NO ART. 68 DA LOMAN.

1. A despeito de ter havido inicialmente alguma vacilagdo na jurisprudéncia, e bastante controvérsia, ainda hoje, na doutrina, o
entendimento predominante nesta Corte aponta no sentido de que a regra insculpida no art. 798 do CPP subsiste, isto é, 0s prazos
para a interposicdo de recursos criminais sdo fatais: continuos e peremptorios, ndo sendo interrompidos ou suspensos por férias,

domingos ou feriados. ressalvadas as excepcionalidades previstas no proprio dispositivo legal em comento, ou. ainda, obviamente.

no caso de o respectivo Tribunal, no periodo de recesso, ndo ter disponivel o servico de protocolo geral.

2. Nesse contexto, mostra-se escorreita a decisdo recorrida ao declarar a intempestividade dos embargos infringentes, opostos apos
o transcurso do decéndio legal, considerando o disposto no art. 798 do CPP.

3. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 511.100/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2004, DJ 10/05/2004, p. 330)

Outrossim, cumpre salientar a orientagéo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica no sentido de que néio se aplica aos processos
criminais a regra da contagemdos prazos emdias tteis prevista no CPC/2015. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO APOS
LAPSO DE QUINZE DIAS. CONTAGEM DO PRAZO EMDIAS UTEIS. INAPLICABILIDADE. DESPROVIMENTO.

1. A Terceira Segdo desta Corte Superior de Justi¢a consolidou entendimento na esteira de que, mesmo apos a entrada em vigor da
Lein.?13.105/2015, aregra dispostano art. 219, caput, adstrita a contagem dos prazos em dlias uteis, ndo se aplica as controvérsias
atinentes a matéria penal ou processual penal. 2. Permanece vigente e aplicavel a norma especial estabelecida no art. 798 do
Digesto Processual, segundo a qual os prazos deverdo ser computados de forma continua e peremptoria, ndo se interrompendo ou
suspendendo durante as férias, domingos ou feriados.

3. Afigura-se intempestivo o recurso especial interposto apos o decurso do prazo de 15 (quinze) dias, gizado no § 5°do art. 1.003 do
Cddigo de Processo Civil c/c com o art. 3°do Codigo de Processo Penal.

4. Na espécie, a decisdo recorrida foi publicada em 13.11.2017 e o recurso especial somente interposto em 30.11.2017, portanto,
Jforado prazo legal.

5. Agravo regimental improvido."

(Agint no AREsp 1282345/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 17/12/2018)

"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 5 DIAS. ART.
39DALEIN. 8.038/1990. ART. 258 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - RISTJ.
NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.
1. E intempestivo o agravo regimental que néio observa o prazo de interposicdo de 5 dias, conforme art. 39 da Lei 8.038/90 ¢ art.
258do RISTJ.

2. Esta Corte ja se manifestou no sentido de que em agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as novas
regras do CPC, referentes a contagem dos prazos em dias uteis (art. 219 da Lei 13.105/2015).

Agravo regimental ndo conhecido.”

(Agint no AREsp 581.478/DF, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
15/08/2016)

"PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AGRAVO
CONTRA DECISAO DENEGATORIA DE RECURSO ESPECIALINTERPOSTO FORA DO PRAZO LEGAL.
INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do entendimento desta Corte, nas agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as regras do
artigo 219 do novo Caédigo de Processo Civil, referente a contagem dos prazos em dias uteis, porquanto o Codigo de Processo
Penal, em seu artigo 798, possui disposicdo especifica a respeito da contagem dos prazos, in verbis: " Todos os prazos correrdo em
cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado".

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 962.681/DF;, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016,
DJe 10/10/2016)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem-se.

S3o Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00004 APELACAO CRIMINALN®0003755-32.2013.4.03.6119/SP

| |2013.61.19.003755-2/SP

APELANTE : [IRAFAELANTONIACI

ADVOGADO : |SP096337 CARLOS GIANFARDONI e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

CONDENADO(A) : |CLAUDIO UDOVIC LANDIN

ADVOGADO : IMG081446 AURELIO PAJUABA NEHME e outro(a)
No. ORIG. : |00037553220134036119 6 Vit GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Rafael Antoniaci, com fulcro no art. 105, I11, a, da Constituicdo Federal, contra acérdao deste
Tribunal que decidiu "por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pela defesa de Rafael Antoniaci e de Claudio Udovic
Landin para absolver os acusados da imputa¢do de pratica do crime previsto no art. 332 do CP, comfundamento no art. 386, VII do CPP,
e para reduzir a pena aplicada emrazio do delito de falsificagdo de documento piblico, recapitulado, de oficio, para o art. 297, caput, do
CP, restando definitivamente fixada a pena de cada umdos réus em3 anos de reclus@o, emregime inicial aberto, e 15 dias multa, mantido o
valor unitario fixado na sentenca, tendo sido substituida a pena privativa de liberdade imposta a ambos os acusados por duas restritivas de
direitos consistentes emprestagao de servicos a comunidade e prestagéio pecunidria no valor de 5 (cinco) salarios minimos em favor da Unido
Federal".

Alega-se, emsintese, auséncia de para a prolacdo do decreto condenatorio, notadamente no tocante a materialidade delitiva.
O Ministério Publico Federal sustenta o nfo conhecimento do recurso, dada a sua interposicao intempestiva.

E o relatdrio.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, ndo sujeita a preclusio -, suscetivel de apreciagdo ex officio emqualquer tempo e grau de jurisdi¢do.

Nesse sentido (grifei):

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. QUESTAO DE ORDEM
PUBLICA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COMEFEITOS INFRINGENTES.

(-..) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acorddo recorrido foi publicado no Didrio da
Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peticdo de Recurso Especial s6 foi protocolizada em 16.1.2016 (segunda-
feira), conforme registro do protocolo afls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme disposicdo contida no
art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem publica podendo ser aferido a gualquer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos lancados na Impugnagdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegacdo de ocorréncia da

dilacdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que o trdnsito em julgado da deciséo, por maioria de votos
somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicdo de embargos infringentes, é totalmente dissociada,
porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu manejo.
6. Embargos de Declaragdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.”
(STJ, EDclno AgRg no REsp 862581/SP, 1¢Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,
Fonte: DJe 22/06/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO.
RECONHECIMENTO POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria
de ordem publica, pode ser reconhecida a qualquer tempo pelo orgdo julgador
2. Agravo Regimental desprovido."
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(STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do acordao recorrido foi disponibilizado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em
11/12/2019 (quarta-feira), conforme certiddo a fl. 1615.

A luzdo comando inserto no art. 4°, §§ 3° ¢ 4°, da Lein. 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagdo o primeiro dia
util seguinte ao da disponibilizagio no diario eletronico - tem-se como data da publicagdo da decisdo o dia 12/12/2019 (quinta-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3°do CPPc.c. oart. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposigdo do
recurso especial encerrou-se em07/01/2020 (terga-feira).

Todavia, o presente recurso fora interposto apenas na data de 23/01/2020 (fl. 1.626), quando ja esgotado o prazo para sua interposicao,
conforme bemanotado pela zelosa serventia cartoraria, que ja certificou a intempestividade do recurso a fl. 1.655.

A esse respeito, oportuno destacar que, embora o art. 62, I, da Lein. 5.010/66 estabeleca ser feriado "na Justica Federal, inclusive nos
Tribunais Superiores (...) os dias compreendidos entre 20 de dezembro e 6 de janeiro, inclusive”, emse tratando de feito de natureza
criminal "todos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia
feriado" , conforme determina o art. 798 do Codigo de Processo Penal. O § 3° do mesmo dispositivo prescreve, ainda, a prorrogacao "até
o dia util imediato" do prazo que "terminar em domingo ou dia feriado".

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que reforgamo teor dos preceitos normativos citados (grifei):

"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM

RECURSOESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 15 DIAS.

RECESSOJUDICIARIO. INOCORRENCIA DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DE PRAZOS PROCESSUAIS

PENAIS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E intempestivo o agravo em recurso especial que ndo observa o prazo de interposicdo de 15 dias continuos, conforme a dic¢do do

art. 798 do CPPeart. 1.003, § 5°, do CPC.

2. Os prazos vencidos durante os periodos de férias coletivas e recesso judicidrio se prorrogam para o primeiro dia util subsequente

ao seu término, ndo havendo falar em sua interrupgdo ou suspensdo (AgRg no Inq 1.105/DF, Rel. Ministro HERMAN

BENJAMIN, Corte Especial, julgado em 29/03/2017, DJe 19/04/2017). Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg nos EDclno AREsp 1105874/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2018,

DJe 19/02/2018)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECESSO FORENSE. CONTAGEM DO PRAZO. NAO

INTERRUPCAO. ORDEM DENEGADA.

1. Embora ndo pacificada a questdo, subsiste a disciplina do artigo 798 do Codigo de Processo Penal, segundo o gual todos os
razos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado.

2. Ndo tendo o acusado, efetivamente, interposto o recurso da decisdo impugnada, deixando transitar em julgado o decisum, ndo ha

como proceder-se a anulacdo da certiddo que atesta a fluéncia in albis do prazo recursal.

3. Ordem denegada.”

(STJ, HC 28.179/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 06/02/2006)

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. ADMISSIBILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. MINISTERIO PUBLICO.

CONTAGEMDE PRAZO.

1. O membro do Ministério Publico possui prerrogativa de que o prazo para a interposicdo de recurso comece a fluir a partir de sua

intimagdo pessoal (LC n.°75/93, art. 18, I1, "h", e Lei 8.625/93, art. 41, 1V);

2. O prazo recursal do Ministério Publico comega a fluir da data em que os autos deram entrada no protocolo administrativo

daquele orgdo (RESP 628621/DF; Corte Especial, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de 06.09.2004);

3. Poroutravolta, tem-se presente que o entendimento que predomina nessa Corte Superior é o de gue o recesso forense, em

matéria criminal, ndo suspende ou interrompe a contagem dos prazos processuais, conforme o disposto no artigo 798 do Codigo de

Processo Penal:

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 514.690/SP, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA, julgado em 22/03/2005, D.J

11/04/2005)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS INF{?]NGENTESINTE]W—"ESTIVOS. PRAZO. FERIAS
FORENSES. APLICACAO DO ART. 798 DO CPP, SEMINTERFERENCIA DO DISPOSTO NO ART. 68 DA LOMAN.
1. A despeito de ter havido inicialmente alguma vacilagdo na jurisprudéncia, e bastante controvérsia, ainda hoje, na doutrina, o

entendimento predominante nesta Corte aponta no sentido de que a regra insculpida no art. 798 do CPP subsiste, isto é, os prazos
ara a interposicdo de recursos criminais sdo fatais: continuos e peremptorios. ndo sendo interrompidos ou suspensos por férias

domingos ou feriados. ressalvadas as excepcionalidades previstas no proprio dispositivo legal em comento. ou, ainda. obviamente,
no caso de o respectivo Tribunal, no periodo de recesso, ndo ter disponivel o servico de protocolo geral.
2. Nesse contexto, mostra-se escorreita a decisdo recorrida ao declarvar a intempestividade dos embargos infringentes, opostos apos
o transcurso do decéndio legal, considerando o disposto no art. 798 do CPP.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/02/2020  132/3543



3. Recurso especial ndo conhecido.”
(REsp 511.100/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2004, DJ 10/05/2004, p. 330)

Outrossim, cumpre salientar a orientago jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que ndo se aplica aos processos
criminais a regra da contagemdos prazos emdias tteis prevista no CPC/2015. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO APOS
LAPSO DE QUINZE DIAS. CONTAGEM DO PRAZO EMDIAS UTEIS. INAPLICABILIDADE. DESPROVIMENTO.

1. A Terceira Segdo desta Corte Superior de Justica consolidou entendimento na esteira de que, mesmo apos a entrada em vigor da
Lein.13.105/2015, aregra dispostano art. 219, caput, adstrita a contagem dos prazos em dias uteis, ndo se aplica as controvérsias
atinentes a matéria penal ou processual penal. 2. Permanece vigente e aplicavel a norma especial estabelecida no art. 798 do
Digesto Processual, segundo a qual os prazos deverdo ser computados de forma continua e peremptoria, ndo se interrompendo ou
suspendendo durante as férias, domingos ou feriados.

3. Afigura-se intempestivo o recurso especial interposto apos o decurso do prazo de 15 (quinze) dias, gizado no § 5°do art. 1.003 do
Cddigo de Processo Civil c/c com o art. 3°do Codigo de Processo Penal.

4. Na espécie, a decisdo recorrida foi publicada em 13.11.2017 e o recurso especial somente interposto em 30.11.2017, portanto,
forado prazo legal.

5. Agravo regimental improvido."

(Aglnt no AREsp 1282345/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 17/12/2018)
"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 5 DIAS. ART.
39DALEIN. 8.038/1990. ART. 258 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - RISTJ.
NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.
1. E intempestivo o agravo regimental que néio observa o prazo de interposicdo de 5 dias, conforme art. 39 da Lei 8.038/90 e art.
258 do RISTJ.

2. Esta Corte jd se manifestou no sentido de que em agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as novas
regras do CPC, referentes a contagem dos prazos em dias uteis (art. 219 da Lei 13.105/2015).

Agravo regimental ndo conhecido."

(Aglnt no AREsp 581.478/DF, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
15/08/2016)

"PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AGRAVO
CONTRA DECISAO DENEGATORIA DE RECURSO ESPECIALINTERPOSTO FORA DO PRAZO LEGAL.
INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do entendimento desta Corte, nas agoes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as regras do
artigo 219 do novo Cddigo de Processo Civil, referente a contagem dos prazos em dias uteis, porquanto o Codigo de Processo
Penal, em seu artigo 798, possui disposicdo especifica a respeito da contagem dos prazos, in verbis: " Todos os prazos correrdo em
cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado”.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 962.681/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016,
DJe 10/10/2016)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial
Intimem-se.
S3o Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Nro 6083/2020

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC ¢/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSANECESSARIAN°0022939-36.2010.4.03.6100/SP

| [ [2010.61.00.022939-3/SP |

[RELATOR | : [Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO |
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APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETHANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |CORNETALTDA e outro(a)
: |CORNETAFERRAMENTAS LTDA
ADVOGADO : |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
: |SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100229393620104036100 10 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta a0s agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0027641-55.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.027641-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE : IPARMALAT BRASIL S/AIND/ DE ALIMENTOS - emrecuperagio judicial
ADVOGADO : [SP174883 HERMANN GLAUCO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
PARTE RE : |CARITALBRASILLTDA

ADVOGADO : |SP137866 SERGIO ANTONIO ALAMBERT ¢ outro(a)

PARTE RE : |ZIRCONIA PARTICIPACOES LTDA

ORIGEM : |JUIZO FEDERALDA 5 VARADAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : |00496832120074036182 SF Vr SAO PAULO/SP

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5001734-75.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

SUSCITANTE: DESEMBARGADORA FEDERAL DALDICE SANTANA - NONATURMA
SUSCITADO: DESEMBARGADOR FEDERALNELSON PORFIRIO - DECIMA TURMA
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
I - Designo o d. Desembargador Federal suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes. Comunique-
se. Int.

IT — Nos termos do art. 954, caput e paragrafo tnico, do CPC, solicitem-se informagdes ao d. Desembargador Federal
suscitado, no prazo de dez dias.

111 - Apbs, voltem conclusos.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2020.
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Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

Boletimde Acordio Nro 29637/2020

00001 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVELN® 0002704-50.2003.4.03.6114/SP

| [2003.61.14.002704-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

EMBARGANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DACONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

EMBARGADO : [ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : [FUNDACAO SALVADOR ARENA

ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIADE ViCIOS NOACORDAO
EMBARGADO. REJEICAO.

I - Os Embargos de Declaragio, consoante o figurino que The reserva o art. 1.022 do CPC, visamao saneamento da decisdo, mediante a
corregdo de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material.

11 - O acdrddo que julgou o Agravo Interno considerouque o Recurso Extraordindrio no poderia ter seguimento, uma vez que a decisio
recorrida foi proferida em consonancia coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, firmada sob a sistematica dos recursos
representativos de controvérsia.

II1 - Multa do art. 1.021, § 4.° do CPC imposta em face da manifesta improcedéncia do recurso manejado, diante da insurgéncia da
Embargante frente a controvérsia pacificada emjulgado representativo de controvérsia.

IV - Nao ha omissdo, contradi¢do ou obscuridade na decisio embargada.

V- Caso emque sobressai o nitido carater infringente dos Embargos de Declaragdo. Pretendendo a reforma do julgado, direito que The €
constitucionalmente assegurado, deve o recorrente se valer dos meios idoneos para tanto.

VI - Embargos de Declaragdo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratorios, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Séao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00002 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021938-45.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.021938-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

EMBARGANTE . [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
EMBARGADO : [ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : [0S MESMOS

INTERESSADO : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
INTERESSADO : [VANGUARDA SEGURANCAE VIGILANCIALTDA

ADVOGADO : |SP162676 MILTON FLAVIO DEALMEIDA C. LAUTENSCHLAGER e outro(a)
INTERESSADO : [VANGUARDA SEGURANCAE VIGILANCIALTDA

ADVOGADO : |SP162676 MILTON FLAVIO DE ALMEIDA C. LAUTENSCHLAGER e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100219384520124036100 21 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIADE ViCIOS NOACORDAO
EMBARGADO. REJEICAO.

I - Os Embargos de Declarac@o, consoante o figurino que lhe reserva o art. 1.022 do CPC, visamao saneamento da decisdo, mediante a

corregdo de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material.
II - O acdrdio que julgou o Agravo Interno considerouque o Recurso Excepcional nfio poderia ter seguimento, uma vez que a decisio
recorrida foi proferida em consonancia coma jurisprudéncia firmada sob a sistermtica dos recursos representativos de controversia.
I1I - Multa do art. 1.021, § 4.° do CPC imposta em face da manifesta improcedéncia do recurso manejado, diante da insurgéncia da
Embargante frente a controvérsia pacificada emjulgado representativo de controvérsia.

IV - Néo ha omissdo, contradigdo ou obscuridade na decisdo embargada.

V - Embargos de Declaragio rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

Jjulgado.

Sédo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVELN® 0020454-64.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.020454-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
EMBARGADO : [ACORDAO DEFLS.
INTERESSADO : |OS MESMOS
INTERESSADO : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
. |ASSOCIACAO DOS USUARIOS DO CENTRO COMUNITARIO E URBANO DE
INTERESSADO * IREGENTE FELJO ASCOM
ADVOGADO : |SP086947 LINDOLFO JOSE VIEIRA DA SILVA
. |ASSOCIACAO DOS USUARIOS DO CENTRO COMUNITARIO E URBANO DE
INTERESSADO * IREGENTE FELJO ASCOM
ADVOGADO : |SP086947 LINDOLFO JOSE VIEIRA DA SILVA
No. ORIG. : 100035454020128260493 1 Vr REGENTE FEIJO/SP
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRAACORDAO PROFERIDO PELO ORGAO ESPECIALEM AGRAVO
INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO ARECURSO EXCEPCIONAL. EMBARGOS ACOLHIDOS PARA
SANAR OMISSAO. DECISAO SEM EFEITOS MODIFICATIVOS.

I - Embargos de declarag@o contra acorddo que julgou agravo interno emface de decis@o que negou seguimento a recurso excepcional.
II - Embargos de declaragio acolhidos apenas para suprir a omissao apontada e integrar a decisdo embargada.
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ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regido, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo, semefeitos modificativos, apenas para sanar a omissao apontada, nos termos

do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sédo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN®0014777-76.2015.4.03.6100/SP

|2015.61.00.014777-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : IDOKAR VEICULOS PECAS E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : [SP207986 MARCIO ANTONIO DA SILVANOBRE ¢ outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
P MARGARETHANNE LEISTER E MARIADA EICAO MARANHA
ADVOGADO : EFOE?g%OgR G N S CONCEICAO NHAO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : [IDOKAR VEICULOS PECAS E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP207986 MARCIO ANTONIO DA SILVANOBRE ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal( FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
No. ORIG. : 100147777620154036100 8 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que

0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2. A agravante nfo traz nenhum findamento, novo, capazde alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery

Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelacdo a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVELN®0018704-31.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.018704-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE
APELANTE : [IEMPRESA DE TRANSPORTE SANTATEREZINHA LTDA
ADVOGADO : IMGO073427 JOAO CLAUDIO FRANZONI BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 17/02/2020  137/3543




EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelaco a manifesta
mnadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023900-74.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.023900-3/SP

RELATOR . |JuizConvocado ERIK GRAMSTRUP

EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
EMBARGADO : [ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |OS MESMOS

INTERESSADO : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCADA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
INTERESSADO : [FORTKNOX SISTEMAS DE SEGURANCA S/S LTDA

ADVOGADO : |SP145373 ORESTES FERNANDO CORSSINI QUERCIA e outro(a)
INTERESSADO : [FORTKNOX SISTEMAS DE SEGURANCA S/S LTDA

ADVOGADO : |SP145373 ORESTES FERNANDO CORSSINI QUERCIA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100239007420104036100 10 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIADE VICIOS NOACORDAO
EMBARGADO. REJEICAO.

I - Os Embargos de Declaracao, consoante o figurino que Ihe reserva o art. 1.022 do CPC, visamao saneamento da decisdo, mediante a
corregdo de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material.

II - O acdrdio que julgou o Agravo Interno considerou que o Recurso Excepcional nfio poderia ter seguimento, uma vez que a deciso
recorrida foi proferida emconsonancia coma jurisprudéncia firmada sob a sistermtica dos recursos representativos de controvérsia.

[T - Multa do art. 1.021, § 4.° do CPC imposta em face da manifesta improcedéncia do recurso manejado, diante da insurgéncia da
Embargante frente a controvérsia pacificada emjulgado representativo de controvérsia.

IV - Nao ha omissdo, contradi¢do ou obscuridade na decisdo embargada.

V - Embargos de Declaragio rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

Séao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELAC AO/REMESSA NECESSARIA N° 0000796-08.2014.4.03.6102/SP

| |2014.61.02.000796-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
EMBARGADO : |JACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |COOPERCITRUS COOPERATIVA DE PRODUTORES RURAIS

ADVOGADO : [SP144173 CAETANO MIGUEL BARILLARI PROFETA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : [00007960820144036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIADE ViCIOS NOACORDAO
EMBARGADO. REJEICAO.

I - Os Embargos de Declaragio, consoante o figurino que The reserva o art. 1.022 do CPC, visamao saneamento da decisdo, mediante a
correcdo de obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material.

II - O acdrdio que julgou o Agravo Interno considerou que o Recurso Excepcional nfo poderia ter seguimento, uma vez que a deciséo
recorrida foi proferida em consonancia coma jurisprudéncia firmada sob a sistematica dos recursos representativos de controveérsia.

III - Multa do art. 1.021, § 4.° do CPC imposta em face da manifesta improcedéncia do recurso manejado, diante da insurgéncia da
Embargante frente a controvérsia pacificada emjulgado representativo de controvérsia.

IV - Néo ha omissdo, contradigdo ou obscuridade na decisdo embargada.

V - Embargos de Declaragio rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regjonal Federal da 3
Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

Julgado.

Sé&o Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN®0013748-16.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.013748-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |]AMBEV S/A

ADVOGADO : |SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

SUCEDIDO(A) : |CTABRASILEIRA DE BEBIDAS AMBEV

NOMEANTERIOR : |CTAANTARCTICA PAULISTAIND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS E CONEXOS
APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
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2. A agravante nfo traz nenhum findamento, novo, capazde alterar o entendimento firmado.
3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelag@o a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN® 0041651-70.2017.4.03.9999/MS

| [2017.03.99.041651-1/MS

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE . |Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO : [FREDERICO ALUISIO CARVALHO SOARES

APELADO(A) : [JOSEANTONIO STRAGLIOTTO

No. ORIG. : 108006420520118120014 2 Vi MARACAJU/MS

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2. Extingao da execugdo fiscal ndo embargada ex officio. Abandono da causa por parte do exequente.

3. A agravante nfo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelac8o a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVELN®0000072-72.2008.4.03.6115/SP

| [2008.61.15.000072-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |CASTELO POSTOS E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : |SP208638 FABIO MAIA DE FREITAS SOARES

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DACONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
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EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndio merece qualquer reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
mnadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0011334-69.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.011334-6/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES
APELANTE : |CPM S/A
ADVOGADO : |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR

: |SP158120 VANESSA PEREIRA RODRIGUES DOMENE
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : [CPM S/A
ADVOGADO : [SP142452 JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR

: |SP158120 VANESSA PEREIRA RODRIGUES DOMENE
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO. ARTIGO 1.030, I1I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO
GERALRECONHECIDA. NAO JULGADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Diante da existéncia de controvérsia de carater repetitivo, a decisdo que determinou o sobrestamento ndo merece qualquer reparo, visto
que se encontra emconformidade coma sistematica do art. 1.036 do CPC.

2. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regjonal Federal da 3
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sédo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN®0008251-25.2008.4.03.6105/SP

| [2008.61.05.008251-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : IMETALDYNE COMPONENTES AUTOMOTIVOS DO BRASILLTDA
ADVOGADO : |SP202167 PEDRO LUIZ STRACCALANO e outro(a)
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APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - [00082512520084036105 6 Vr CAMPINAS/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO

EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que

o0 decisum, que negou segmento a0

recurso excepcional, nfio merece qualquer reparo.

2.A agravante nfo traznenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelaco a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN®0000312-58.2013.4.03.6124/SP

|2013.61.24.000312—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |CLOVISMAR DE JESUS BALESTREIRO

ADVOGADO : |SP279980 GUSTAVO ANTONIO NELSON BALDAN e outro(a)
No. ORIG. : 100003125820134036124 1 Vr JALES/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO

EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
o0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicag@o da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
mnadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sé&o Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVELN®0064778-13.2015.4.03.6182/SP

|2015.61.82.064778-4/SP

[RELATORA E

|Dese1rbargad0ra Federal CONSUELO YOSHIDA
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APELANTE . [NIKIGAS COML/LTDA

ADVOGADO - [SP314181 TOSHINOBU TASOKO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - |00647781320154036182 10F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2.A agravante no traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelacdo a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVELN®0002508-21.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.002508-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [FERNANDO PEREIRANASCIMENTO

No. ORIG. : 100025082120104036119 3 Vit GUARULHOS/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
as decisOes que negaramsegmento aos recursos excepcionais, ndo merecemqualquer reparo.

2.A agravante nfo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar os entendimentos firmados.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelaco a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVELN® 0036616-66.2016.4.03.9999/SP

| |2016.03.99.036616-3/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : [W2ROM EASSOCIADOS PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : |SP236137 MICHELLE ESTEFANO MOTTA DE MOURA

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |[OS MESMOS

APELADO(A) : [W2ROM EASSOCIADOS PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : |SP236137 MICHELLE ESTEFANO MOTTA DE MOURA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : |00082097920148260191 A Vi FERRAZ DE VASCONCELOS/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. TEMA 290/STJ. RECURSO
IMPROCEDENTE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2. A agravante nfo traz nenhum findamento, novo, capazde alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
mnadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sé&o Paulo, 29 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELAC AO/REMESSANECESSARIAN° 0007115-34.2006.4.03.6114/SP

[2006.61.14.007115-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |ADIENTDO BRASILBANCOS AUTOMOTIVOS LTDA

ADVOGADO : |SP216588 LUIZ CORREA DA SILVANETO

APELANTE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : [ADIENTDO BRASILBANCOS AUTOMOTIVOS LTDA

ADVOGADO : [SP216588 LUIZ CORREA DA SILVANETO

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndio merece qualquer reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.
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3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN®0001160-31.2016.4.03.6127/SP

| [2016.61.27.001160-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [LIDERKRAFTIND/ DE EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO : [SP289476 JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100011603120164036127 1 Vr SAO JOAO DABOA VISTA/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de repercussdo geral, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2. A agravante nfo traz nenhum findamento, novo, capazde alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
mnadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSANECESSARIA N° 0019579-98.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.019579-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARTIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : [IFABRICADEIDEIAS IND/E COM/DEPLASTICOS LTDA

ADVOGADO . [SP260465AMARCOS RODRIGUES PEREIRA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de repercuss@o geral, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN® 0005281-67.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.005281-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : [PONTO VEICULOS LTDA

ADVOGADO : [SP036250 ADALBERTO CALIL e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de repercussao geral, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelagio a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sé&o Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0006356-70.2006.4.03.6114/SP

| [2006.61.14.006356-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : [TECNARTIND/E COM/LTDA
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ADVOGADO - [SP059427 NELSON LOMBARDI ¢ outro(a)

APELANTE - |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) . [TECNARTIND/E COM/LTDA

ADVOGADO . |SP059427 NELSON LOMBARDI ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de repercussao geral, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicag@o da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sé&o Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVELN® 0002667-48.2012.4.03.6133/SP

| ]2012.61.33.002667-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : [SANOFIAVENTIS FARMACEUTICALTDA

ADVOGADO . |[SP168826 EDUARDO GAZALE FEO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100026674820124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2.A agravante ndo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicag@o da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.
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Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVELN® 0008222-46.2006.4.03.6104/SP

| [2006.61.04.008222-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |EDESP EDITORA DE GUIAS DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : |SP196924 ROBERTO CARDONE e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [00082224620064036104 7 Vr SANTOS/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO

FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. TEMA 257/STJ. RECURSO IMPROCEDENTE. AGRAVO IMPROVIDO.

1.Agravo interno contra decisfo que negou seguimento a recurso excepcional.
2.A agravante nfo traznenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3.Julgado emconsonancia comentendimento fixado sob o rito dos recursos repetitivos de modo que o decisum, que negou segmento ao

recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo. Tema 257 do STI.
4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrela¢do a manifesta

inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REMESSANECESSARIA N° 0035049-68.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.035049-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [HERMES CAMARGO DA SILVA

ADVOGADO : [SP269439 THIAGO CARDOSO FRAGOSO

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PORTO FERREIRA SP

No. ORIG. : [00005975720138260472 1 Vr PORTO FERREIRA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO

EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que

as decisdes que negaramsegimento aos recursos excepcionais, ndo merecemqualquer reparo.
2.A agravante ndo traznenhum fundamento, novo, capaz de alterar os entendimentos firmados.
3. Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sé&o Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0059288-63.1995.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.022900-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DACONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |[PARTICIPACOES MORRO VERMELHO S/A e outros(as)
ADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINA FILHO

: [SP173531 RODRIGO DE SA GIAROLA
APELADO(A) : [CAMARGO CORREA S/A
ADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINA FILHO

: [SP173531 RODRIGO DE SA GIAROLA ¢ outro(a)
SUCEDIDO(A) : |CAMARGO CORREA PARTICIPACOES LTDA
APELADO(A) : [SANTISTATEXTILBRASIL S/A
ADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINA FILHO

: [SP173531 RODRIGO DE SA GIAROLA ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR : |[JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 195.00.59288-6 10 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelaco a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVELN®0000384-73.2016.4.03.6113/SP

| |2016.61.13.000384-8/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : JOSE OSWALDO RIBEIRO DE MENDONCA

ADVOGADO : [SP125645 HALLEY HENARES NETO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : [00003847320164036113 1 Vi FRANCA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO

EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndio merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
mnadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELAC AO/REMESSANECESSARIA N° 0002708-96.2008.4.03.6119/SP

|2008.61.19.002708—3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [JOSE CARLOS DEALMEIDA
ADVOGADO : [SP296566 SIDNEY FERREIRA MENDES JUNIOR

: [SP301298 GUSTAVO ANDRADE DE ALMEIDA
APELADO(A) : [KATIACRISTINARODRIGUES BOTTON
ADVOGADO : [SP133427 KATIA CRISTINA RODRIGUES BOTTON
INTERESSADO(A) : [IMINERALITE MINERACAO EXP/EIMP/LTDA
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE GUARULHOS >19*SSJ > SP
No. ORIG. : [00027089620084036119 3 Vi GUARULHOS/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO

EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
as decisdes que negaramsegmento aos recursos excepcionais, ndo merecemqualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar os entendimentos firmados.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.
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Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVELN® 0016634-86.2007.4.03.6182/SP

|2007.61.82.016634-7/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE

: IMONSANTO DO BRASILLTDA

ADVOGADO

: |SP157768 RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS

: |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA

APELANTE

: |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO

: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

ENTIDADE

: |Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS

ADVOGADO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A)

: |OS MESMOS

APELADO(A)

: IMONSANTO DO BRASILLTDA

ADVOGADO

: |SP157768 RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS

: |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA

APELADO(A)

: |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO

: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

PARTE RE

: |ALTAMIRO BOSCOLI e outros(as)

: IVAN ALVES

: |PERICLES DOS SANTOS

: |LUIZANTONIO ABRAMIDES DO VAL

: JAQUILINO PAOLUCCINETO

: |IEDUARDO DAVID SILBERFADEN

: JANTONIO CARLOS ALCANTARA DE QUEIROZ

: |JOHN CHARLES SHEPTOR

: IBARBARAHEARD WELLS

: JEFFREYJOELPESOLA

: THOMAS BERNARD KLEVORN

: IRICHARDALLEN KLEINE

: [JOSE GUSTAVO TEIXEIRALEITE

: JOSMAR ANTONINHO BERGAMASCHI

: |JALCIDES ANTONINHO MAROLI

: |FELIPE VASQUES WESTIN

: |IRICARDO FERRAZ RIEDEL

: IMARIO LUIZ GRIECO

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECURSO
IMPROCEDENTE. TEMA 163/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado. Terma 163/STJ.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.
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Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVELN®0031451-58.2007.4.03.6182/SP

| [2007.61.82.031451-8/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE . |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO . |SP185777 JANAINARUEDA LEISTER e outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Telecomunicacoes ANATEL

ADVOGADO : |SP207028 FERNANDO MOREIRA DUTRA COSTA e outro(a)
No. ORIG. : 100314515820074036182 3F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO E PELA SISTEMATICA DA

REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo € da

sistermtica da repercussio geral, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, nfio merece qualquer reparo.

Temas 82, 179 ¢ 383 do STJ.
2. A agravante nfo traz nenhum findamento, novo, capazde alterar o entendimento firmado.
3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrela¢do a manifesta

inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVELN®0014673-31.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.014673-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE
APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IPANAMERICANO ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LTDA
ADVOGADO : |SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBABARBOSA

: [SP234316 ANACAROLINA CARPINETTI GUZMAN

: [SP256666 RENATO HENRIQUE CAUMO

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO

EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que

0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndio merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.
3. Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regifio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sé&o Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVELN®0000849-34.2011.4.03.6121/SP

| [2011.61.21.000849-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [JULIO CESAR CALHEIRO DOS SANTOS

ADVOGADO . |ISP269928 MAURICIO MIRANDA CHESTER e outro(a)

No. ORIG. : 100008493420114036121 1 Vr TAUBATE/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que
0 decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3°
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sédo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVELN®0000979-29.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.000979-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : [JOAO MANOEL HERN ANDES e outros(as)
: JOSEAFONSO HERNANDES
ADVOGADO : |SP320168 JOVENILIA PINHEIRO SANTOS HERNANDES
APELANTE : IMARIA ZULEIDE SANTOS SILVA
ADVOGADO : |SP085783 MARIA ALICE HERNANDES e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP235460 RENATO VIDALDE LIMA
: |SP079797 ARNOR SERAFIM JUNIOR
No. ORIG. : 100009792920074036100 6 Vr SAO PAULO/SP
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUENEGOU SEGUIMENTO A
RECURSO EXTRAORDINARIO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO ADEQUADA DO
PARADIGMAAO CASO CONCRETO. RECURSO IMPROCEDENTE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

I1. Decisdo recorrida emconformidade coma jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime da
repercussdo geral: ARE n® 639.228/R1J.

III. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00033 APELACAO/REMESSANECESSARIAN°0011933-39.2009.4.03.6109/SP

| [2009.61.09.011933-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIANO ANTONIO RODRIGUES

ADVOGADO : |SP348160 VALDEMIR APARECIDO DA CONCEICAO JUNIOR
REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA2 VARA DE PIRACICABA>9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100119333920094036109 2 Vr PIRACICABA/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUENEGOU SEGUIMENTO A
RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DO PARADIGMA
AO CASO CONCRETO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

I1. Decisao recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica. Paradigma resolvido sob o rito
do recurso repetitivo: Resp n° 1.350.804/PR - Term 598.

III. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVELN®0001525-67.2016.4.03.6133/SP

| [2016.61.33.001525-1/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : [VALDIR DOS SANTOS GONCALVES

ADVOGADO : [SP324069 THOMAZ JEFFERSON CARDOSO ALVES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP285611 DIEGO ANTEQUERA FERN ANDES e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00015256720164036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. JUIZO DE
READEQUACAO DO STJ COM ENTENDIMENTO DO STF. OVERRULING. ARTIGO 1.030 DO CPC. AGRAVO

INTERNO IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a, emjuizo de conformacao, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290/RS, decidiuque esta superado
o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da decisdo do Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC.

2. O Excelso Supremo Tribunal Federal decidiuno RE n° 661.256/SC, comrepercussio geral reconhecida - Tema 503, no sentido de
impossibilidade da desaposentagdo por auséncia de previsdo legal, bemcomo reafirmou a constitucionalidade do art. 18, §2° da Lein®
8.213/91, fixando a seguinte tese:” [n] o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e
vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal de dlireito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do

art.18, §2° daLein®8.213/91".

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regjonal Federal da 3°
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery
Jumior (relator), afastada a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelago a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sé&o Paulo, 29 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVELN®0009714-13.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.009714-7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISASANTOS

APELANTE : |EDER FRANCISCO TEORO

ADVOGADO : |SP247024 ANDERSON ROBERTO GUEDES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 112.00.01303-3 1 Vi ITUVERAVA/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUENEGOU SEGUIMENTO A
RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS

AO CASO CONCRETO. RECURSO IMPROCEDENTE. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Agravo interno contra decis3o que negou seguimento a recurso especial.

I1. Decisao recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga. Paradigmas resolvidos sob o rito dos

recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.
I1II. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 17/02/2020

155/3543



Jumior (relator), afastada a aplicagio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC ante a auséncia de unanimidade emrelagio a manifesta
madmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Sédo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DA 1*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5008188-76.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: ANTONIO VALERIO MORILLAS JUNIOR, WALMIR PEREIRA LOPES, LAURIBERTO ROQUE VANZO, LUIS
CARLOS DE VITA, MARIA APARECIDA SUFICIEL SILVA, CLAUDIA BARBOSA SILVA, MARCOS BARBOSA
SILVA

Advogado do(a) REU: EDGAR FRANCISCO NORI - SP63522-A

Advogado do(a) REU: EDGAR FRANCISCO NORI - SP63522-A

Advogado do(a) REU: EDGAR FRANCISCO NORI - SP63522-A

Advogado do(a) REU: EDGAR FRANCISCO NORI - SP63522-A

Advogado do(a) REU: EDGAR FRANCISCO NORI - SP63522-A

Advogado do(a) REU: EDGAR FRANCISCO NORI - SP63522-A

Advogado do(a) REU: EDGAR FRANCISCO NORI - SP63522-A

DESPACHO

Vistos,

Diante da nterposicdo de embargos de declaragfo, intime-se a parte embargada para, querendo, manifestar-se no prazo de cinco dias sobre
0s embargos opostos, nos termos do artigo 1.023, §2°, do CPC/2015.

Apds, voltemos autos conclusos para julgamento.

Sio Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029723-90.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AUTOR:RICARDO AUGUSTINHO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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DECISAO

O autor ajuiza a presente acdo tendo por escopo a rescisdo de sentenga proferida pelo Juizo do Juizado Especial
Federal de Sdo Paulo.

E assente na jurisprudéncia que compete 4 Turma Recursal apreciar o pedido de rescisdo dos julgados proferidos no
ambito dos Juizados Especiais, consoante se colhe da jurisprudéncia abaixo transcrita:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRF'S. DECISOES ADVINDAS DA JUSTICA
ESPECIALIZADA. JULGAMENTO. INCOMPETENCIA. ARTIGOS 98 DA CF E 41 DA LEI
9.099/95. INTELIGENCIA. TURMA RECURSAL. COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL. REVISAO DOS JULGADOS. PRECEDENTE. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA. CONCLUSAO LOGICO SISTEMATICA DO DECISUM. INCOMPETENCIA.
IMPUGNACAO. INOCORRENCIA. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. LEI 9.099/95.
APLICABILIDADE. NAO APRECIACAO. RECURSO NAO CONHECIDO.

I - Escorreita a decisdo do Eg. Tribunal Regional Federal da 4* Regido ao asseverar nio ser competente
para o caso vertente, tendo em vista niio se inserir a hipétese no comando do artigo 108, inciso I, alinea
"b" da Constituicio Federal. Neste sentido, os juizes integrantes do Juizado Especial Federal niio se
encontram vinculados ao Tribunal Regional Federal. Na verdade, as decisdes oriundas do Juizado
Especial, por forca do sistema especial preconizado pela Carta da Repiblica e legislacio que a
regulamenta, submetem-se ao crivo revisional de Turma Recursal de juizes de primeiro grau.

IT - Segundo o artigo 98 da Constituicdo Federal, as Turmas Recursais possuem competéncia exclusiva para
apreciar os recursos das decisdes prolatadas pelos Juizados Especiais Federais. Portanto, nfio cabe recurso aos
Tribunais Regionais Federais, pois a eles nfo foi reservada a possibilidade de revisdo dos julgados dos Juizados
Especiais.

I1I - A teor do artigo 41 e respectivo § 1° da Lei 9.099/95 (aplicavel aos Juizados Especiais Federais, por for¢a do
artigo 1° da Lei 10.259/01), os recursos cabiveis das decisdes dos juizados especiais devem ser julgados por
Turmas Recursais,

IV- No RMS. 18.433/M A, julgado por esta Eg. Turma recentemente, restou assentado o entendimento

de que os Juizados Especiais foram instituidos no pressuposto de que as respectivas causas seriam
resolvidas no ambito de sua jurisdicio. Caso assim niio fosse, nio haveria sentido sua criacio e, menos
ainda, a instituicio das respectivas Turmas Recursais, pois a estas foi dada a competéncia de revisar os
julgados dos Juizados Especiais.

V - Descabida a interposi¢do do recurso especial com base no art. 535 do Cddigo de Processo Civil, sob a
alegaco de pretensa omissdo, quando a matéria objeto do recurso restou apreciada a exaustdo pela instancia a
quo.

VI - Ademais, compete ao magistrado findamentar todas as suas decisdes, de modo a robustecé-las, bem como
afastar qualquer duvida quanto a motivagdo tomada, tudo em respeito ao disposto no artigo 93, IX da Carta
Magna de 1988. Cumpre destacar que deve ser considerada a conclusgo 16gico-sistematica adotada pelo decisum,
como ocorre in casu. Precedentes.
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VII - Evidencia-se, ainda, mnviavel a apreciagio de qualquer defeito na decisdo atacada, tendo em vista ter o
Tribunal de origem declinado de sua competéncia em favor da Turma Recursal da Segio Judicidria do Parana.
Desta forma, seria o caso de o Instituto Previdencidrio impugnar diretamente o fundamento da incompeténcia e néio
alegar ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil. Precedente.

VIII - No tocante a violagdo ao artigo 1° da Lei 10.259/01, descabido seu conhecimento em sede de recurso
especial, porquanto a Corte Regional limitou-se a declinar de sua competéncia a Turma Recursal, sem apreciar a
questdo da aplicabilidade ou nfio da Lei 9.099/95 no anbito dos Juizados Especiais Federais. Em conseqiiéncia,
ndo se examinou a possibilidade do ajuizamento de agéo rescisoria na esfera dos Juizados Especiais Federais.

IX - Recurso especial ndo conhecido.”" (REsp 72223, Relator Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, Superior
Tribunal de Justica, DJ 23/5/2005, p. 345) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA CONTRA DECISAO
PROFERIDA POR MAGISTRADO NO AMBITO DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
INCOMPETENCIA DO TRIBUNALREGIONAL FEDERAL.

- A competéncia para o processamento e julgamento das agdes rescisorias de julgados proferidos pelos Juizados
Especiais Federais ¢ das suas Turmas Recursais, tendo emvista que o legislador constituinte, pelo menos quanto ao
aspecto jurisdicional, estabeleceu os parametros para a criagdo de um 6rgio jurisdicional dotado de estrutura
peculiar e principios proprios, de modo a caber somente a ele a definigo, inclusive, do cabimento e processamento
das acdes rescisorias de seus julgados, conforme reiteradamente temdecidido esta Segdo.

- Agravo regimental a que se nega provimento." (AR 00356888620094030000, Relatora Desembargadora
Federal Marisa Santos, Terceira Sec@o, Tribunal Regional Federal da 3* Regido, DJe 14/7/2010)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO (CPC, ART. 557, § 1°). DESCONSTITUICAO DE JULGADO
DE TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. INCOMPETENCIA DO
TRIBUNALREGIONALFEDERALPARA O PROCESSAMENTO DAACAO RESCISORIA.

- Cumpre as Turmas Recursais, e nfio ao Tribunal Regional Federal, o processamento e julgamento das
acoes rescisorias ajuizadas contra decisdes proferidas no Ambito dos juizados especiais federais.

- Inaplicabilidade do disposto no artigo 108, I, b, da Constituicio Federal, uma vez que os juizados
especiais, ainda que hierarquicamente adstritos aos respectivos Tribunais do Estado ou Regiéio, nfio tém
suas decisdes, proferidas por magistrados investidos na jurisdicio propria, submetidas a revisido da
instancia superior da Justica Comum.

- Autonomia da func¢io jurisdicional desempenhada que confere as proprias turmas recursais decidir, a
teor do disposto no artigo 59 da Lein° 9.099/95, sobre a viabilidade da desconstituicdo de julgados seus e
dos juizados singulares.

- Precedentes da 3* Secdo desta Corte, do Superior Tribunal de Justica e dos demais Tribunais Regjonais
Federais. - Agravo interposto a que se nega provimento." (AR 00197222020084030000, Relatora
Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, Terceira Segfo, Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, DJe
14/1/2009) (grifei)

Assim, a luz do entendimento acima adotado, declino da competéncia para uma das Turmas Recursais do Juizado Especial
Federal de Sao Paulo, determinando a redistribuicdo da presente a¢do, encaminhando-se ao Juiz Federal Coordenador das Turmas
Recursais os arquivos em formato digital constantes do sisterma PJe.
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Int.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 2*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 0076075-51.2006.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AUTOR:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO

Advogado do(a) AUTOR: FABIO MUNHOZ - SP166098-A

REU: VIACAO ATIBAIA SAO PAULO LTDA

Advogado do(a) REU: RODRIGO TARTARIN ZAMBELLI - SP163753

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Id 107502215 (fls. 188/189) e Id 123396004: Defiro. Intime-se a parte executada para que recolha o valor referente aos
honorarios advocaticios a que foi condenada. Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Sio Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0007426-82.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 20 - DES. FED. CONSUELO YOSHIDA
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: EDGAR DOS SANTOS, SILVIO ROBERTO AURICINO, CESAR AUGUSTO GUIMARAES, MARIA DO
CARMO SILVA BARBOSA, ROGERIO RODRIGUES, SIDNEY ARARUNA DE MENDONCA, MARTA REGINA
RODRIGUES DA SILVA, ADELSON SOARES DE OLIVEIRA, OLINDA YUKIKO GUSHI, MARIA CECILIA DA
CUNHA BERNARDI

Advogado do(a) REU: JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314-A

Advogado do(a) REU: JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314-A

Advogado do(a) REU: RENATA MELLO CERCHIARI DE QUEIROZ TELLES - SP124526-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Diante do transito emjulgado do acordio, requeira a parte vencedora o que de direito.
Silente, arquiverm-se os autos.

Intime-se.

Séao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0007426-82.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 20 - DES. FED. CONSUELO YOSHIDA
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: EDGAR DOS SANTOS, SILVIO ROBERTO AURICINO, CESAR AUGUSTO GUIMARAES, MARIA DO
CARMO SILVA BARBOSA, ROGERIO RODRIGUES, SIDNEY ARARUNA DE MENDONCA, MARTA REGINA
RODRIGUES DA SILVA, ADELSON SOARES DE OLIVEIRA, OLINDA YUKIKO GUSHI, MARIA CECILIA DA
CUNHA BERNARDI

Advogado do(a) REU: JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314-A

Advogado do(a) REU: JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314-A

Advogado do(a) REU: RENATA MELLO CERCHIARI DE QUEIROZ TELLES - SP124526-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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Diante do transito emjulgado do acérdzo, requeira a parte vencedora o que de diretto.
Silente, arquivenm-se os autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5001677-57.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 21 - DES. FED. JOHONSON DI SALVO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP- 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ADOLFO LUIZ SOARES DEALMEIDA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDRE FELIPE FOGACALINO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido limnar, impetrado por Adolfo Luiz Soares de Almeida, qualificado nos autos, contra ato
atribuido ao Delegado da Receita Federal do Brasil em Barueri/SP. Visa, emesséncia, a prolagdo de ordem fimmnar que determine: (...) o
CANCELAMENTO DO DEBITO DEIPI do sisterma, para que o DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DE
MINAS GERAIS possa efetuar a transferéncia do registro do veiculo a0 DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DE
SAO PAULO (CIRETRAN-Barueri); (id. 24003530 - grifado no original). Narra, emsintese, que possui decisdo favoravel do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido que impede The seja cobrado Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1 sobre a importagéo do veiculo
300GD, marca Mercedez Benz, versdo 4x4, ano 1980, cor verde, chassi46033217008811, objeto da Licenga de Importagio n°
13/4608339- 2. Dizque, ainda assim, os Departamentos Estaduais de Transito de Sdo Paulo e Minas Gerais impedema transferéncia do
veiculo, ante o apontamento de divida relativa ao IP1 de cujo pagamento ja foi dispensado.

Prestadas informagdes, restou evidente que nfio ha divida de IP1 perante a RFB, mas a ‘baixa’ desejada pelo contribuinte dependia de
atitude da PFN, de modo que, provocado pelo Juizo a se manifestar, o impetrante pediu ““...requer-se, com findamento no art. 339, §1°, do
CPC, haja a substituicdo do polo passivo do presente mandamus, para constar o PROCURAD OR-CHEFE DA FAZENDA
NACIONALDE OSASCO, comendereco na Av. Padre Vicente Melillo, 755, Vila Clelia, Osasco— SP, CEP 06039-013.”-
destaquei.

Admitindo a emenda da inicial quanto a autoridade impetrada, o Juizo assimdespachou: “...n3o € cabida a impetra¢do do presente remédio
constitucional junto a outro Juizo Federal que ndo aquele da sede da autoridade impetrada. Diante do exposto, nos termos do artigo 64, § 1°,
do Cédigo de Processo Civil, declino da competéncia em favor do Juizo Federal da Subsec@o Judiciaria de Osasco. Remetam:lhe os autos
mediante as cautelas de estilo, dando-se baixa na distribuigao™.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/02/2020  161/3543



O Juizo de Osasco suscitou conflito de competéncia; para ele, ““...mesmo emse tratando de mandado de seguranga, € aplicavel o artigo 109,
§2°, da Constituigdo Federal, podendo a parte impetrante eleger a Se¢do Judiciaria de seu domicilio, que € Baruer/'S P, municipio este
pertencente a 44* Subsecdo Judiciaria, e, sendo assim, consequentermente ndo ha que se falar emincompeténcia da 1* Vara Federal de
Barueri para processar e julgar o presente feito”. Isso por entender que o “Supremo Tribunal Federal, no RE 627.709/DF julgado emsede
de repercussdo geral, reconheceu a faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da
Constituigdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido, como escopo facilitar o acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se
encontramafastados das sedes das autarquias...”.

DECIDO.

O entendimento do Juizde Osasco conflita coma jurisprudéncia solidificada nesta 2* Secao (TRF3* Regido: 2" Secdo, CC -
CONFLITO DE COMPETENCIA - 5020830-13.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federa ANTONIO CARLOS
CEDENHO, julgado em04/12/2019, Intimag&o via sistema DATA: 06/12/2019 -- 2* Se¢dio, CC - CONFLITO DE
COMPETENCIA - 5001386-91.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO
YOSHIDA, julgado em07/06/2019, Intimagdo via sistema DATA: 10/06/2019 -- 2* Se¢dio, CC - CONFLITO DE
COMPETENCIA - 5030869-06.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, julgado em
16/05/2019, Intimagiio via sistema DATA: 20/05/2019 -- 2* Se¢dio, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5025570-
48.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em20/03/2019, Intimagao via sistema DATA:
22/03/2019) e ndo se justifica & luz do quanto decidido no RE 627.709/DF, porque alio STF estava apreciando ato coator oriundo de
AUTARQUIA, o que nfo &, obviamente, o caso de ato coator oriundo de Procurador da Fazenda Nacional.

Infelizmente, ha muita confus o emtorno do que decidiuo STF no RE 627.709. A e. Corte, na verdade, pensoua solugdo definida nesse
julgamento para o caso de AUTARQUIAS, como se vé de teor do v. acordao:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA. CAUSAS AJUIZADAS CONTRA A UNIAO. ART.
109, § 2° DA CONSTITUICAO FEDERAL. CRITERIO DE FIXACAO DO FORO COMPETENTE.
APLICABILIDADE AS 4 UTARQUIAS FEDERAIS, INCLUSIVE AO CONSELHO
ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA - CADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
1 - A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da
Constituicdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o acesso ao
Poder Judiciario aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias. I1 — Em situagdo semelhante a
da Unido, as autarquias federais possuem representacdo em todo o territorio nacional. 111 - As autarquias
Jfederais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico
a que pertencem. 1V - A pretendida fixagdo do foro competente com base no art. 100, IV, a, do CPC nas agdes
propostas contra as autarquias federais resultaria na concessao de vantagem processual ndo estabelecida para
a Unido, ente maior, que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional. V - A
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem decidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2° da
Constitui¢do Federal as autarquias federais. Precedentes. VI - Recurso extraordindrio conhecido e improvido.

Do elucidativo voto do e. Ministro Relator colhem:se os seguintes excertos: “Feitas essas breves consideragdes, entendo que o critério de
fixagdo de competéncia definido pelo art. 109, § 2°, da Carta Magna deve ser estendido as autarquias federais, entidades que compdema
denominada Fazenda Publica Federal.”... “E importante frisar que, por ocasido do advento da Constituigio vigente, ainda niio havia sido
estruturada a defesa judicial e extrajudicial das autarquias federais, as quais possuiamrepresentacdo propria, consoante dispde o art. 29 do
ADCT...”... “..o texto constitucional, a meu ver, ndo deixa diividas de que a norma abrigada no art. 109, § 2°, da Constituicdo, € aplicavel as
autarquias federais...”... “...Por fim, registro que 0 acordo recorrido esta emconsonancia coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal que, emdiversos julgados, temdecidido pela correc¢do do critério de fixagdo de competéncia previsto no art. 109, § 2°, da
Constituicao nas agdes ajuizadas contra autarquias federais. A titulo de exemplo, menciono a Rel5.577-ED/RJ, Rel. Min. Menezes Direito,
Plenério, na qual figurava como parte a Agéncia Nacional de Saude Suplementar— ANS...” ... ...cito os seguintes precedentes, envolvendo
diversas autarquias federais (Agéncia Nacional de Saude Suplementar— AN, Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos
Naturais Renovaveis — IBAMA, Conselho Federal de Medicina— CFM e Instituto Nacional do Seguro Social— INSS): RE 499.093-
AgR-segundo/PR e Al 793.409/RS, de minha relatoria; RE 234.059/AL, Rel. Min. Menezes Direito; RE 484.235- AgR/MG, Rel. Min.
Ellen Gracie; RE 488.704/RJ, RE 527.498/SC e RE 603.311/RS, Rel. Min. Marco Aurélio; RE 590.649/RJ, RE 474.691/SC e RE

491.331/SC, Rel. Min. Cérmen Licia; RE 474.825/PR, Rel. Min. Dias Toffol...”.

Durante os debates que se seguiramao voto do d. Relator, o ponto central tratado no RE 627.709 ficou claro como a luzsolar. A saber: “O
SENHOR MINISTRO LU{S ROBERTO BARROSO - Presidente, a tese, portanto, ¢ que o artigo 109, § 2°, estende-se as
Autarquias. O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI (PRESIDENTE E RELATOR) - As Autarquias.
Permitindo, portanto, que o demandado possa escolher o foro. Essa € a tese central.”.

Nesse cenario, no existe a menor divida de que a flexibilizagao da competéncia emsede de mandado de seguranca ocorre emdesfavor de
QUALQUER autoridade federal, mas simemdesfavor APENAS e tio somente das autarquias, mesmo porque no RE 627.709 a
impetracdo voltava-se contra0o CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESAECONOMICA (CADE).

A extensao que se da ao quanto decidido — emrepercussdo geral—no RE 627.709 nio temqualquer base juridica e empirica. Basta que se
leia 0 acérddo.
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A proposito, mesmo apds o julgamento do RE 627.709, o mesmo STF e pela pena do mesmo Relator — Min. Ricardo Lewandowskiem
decisdo monocratica — ratificou o carater absoluto da competéncia emmandado de seguranga, a ser fixada pela sede da autoridade dita
coatora, no RE 951415/RN, julgado em21.02.2017.

Aqui, o impetrado ¢ o Procurador da Fazenda Nacional comsede e exercicio em Osasco, de modo que o st. Juizdeveria ter atentado
para esse fato, para a jurisprudéncia desta Sec@o e para a realidade do que a Suprema Corte julgouno RE 627.709.

Pelo exposto, julgo improcedente o conflito e fixo a competéncia no Juizo suscitante (Osasco).

Intime-se e restitua-se.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0009509-47.2011.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. MAIRAN MAIA
AUTOR: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

REU: COMERCIO E IMPORTACAO MULTIMARCAS DE PNEUS LTDA
Advogado do(a) REU: PATRICIA HELENA BARBELLI - SP164252
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 123618751: Defiro. Intime-se a parte executada para que recolha o valor referente aos honorarios advocaticios a que foi
condenada. Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Sio Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5008928-63.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP- 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 8 VARAFEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:RAIMUNDA DA SILVA LEITE, DAYANE KAROLINE RODRIGUES COLARES, JHONATAN
ATILARODRIGUES COLARES, AILSON RODRIGUES COLARES, MARIAAPARECIDARODRIGUES COLARES
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ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5008928-63.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZARIBEIRO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 8 VARAFEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: RAIMUNDA DA SILVA LEITE, DAYANE KAROLINE RODRIGUES COLARES, JHONATAN
ATILARODRIGUES COLARES, AILSON RODRIGUES COLARES, MARIAAPARECIDA RODRIGUES COLARES

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado entre o Juizo Federal da 1* Vara de Maud/SP e o Juizo Federal da
8° Vara de Sdo Paulo/SP, em agdo proposta por RAIMUNDA DA SILVA LEITE e OUTROS em face do MUNICIPIO DE
MAUA, da UNIAO FEDERAL, ¢ do ESTADO DE SAO PAULO, objetivando a condenagiio dos réus no pagamento de indenizagiio
por danos materiais € morais, emrazio da ocorréncia de erro médico.

Proposta orignariamente a demanda perante a 11* Vara da Fazenda Publica de Sao Paulo/SP, o Juizo declinou da
competéncia para a Justica Federal. Redistribuidos os autos ao Juizo da 8* Vara Federal de Sao Paulo/SP, apresentada contestagdo pelos
réus e réplica pelos autores, referido Juizo, considerando que os autores residemno Municipio de Maua e que os fatos que deram origema
demanda ocorreramnessa localidade, declinou da competéncia para a Subse¢do Judiciaria de Maud/SP, domicilio dos demandantes, com
fundamento no art. 109, §2°, da Constituigdo Federal.

Recebidos os autos o Juizo Federal da 1* Vara de Maua/SP suscitou o conflito de competéncia, sob o findamento de que,

caso emaprego, esta-se diante de conpeténcia relativa "ratione loci', a qual ndo pode ser declinada de oficio.

Designado o Juizo suscitante para resolver, em carater provisorio, as eventuais medidas urgentes, o D. Representante do
Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do conflito, para declarar a competéncia do Juizo Federal da 8° Vara de Sdo Paulo/SP.

E o relatorio.
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CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5008928-63.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 8 VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: RAIMUNDA DA SILVA LEITE, DAYANE KAROLINE RODRIGUES COLARES, JHONATAN
ATILARODRIGUES COLARES, AILSON RODRIGUES COLARES, MARIAAPARECIDARODRIGUES COLARES

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDERSON FERNANDES DE MENEZES

VOTO

Previsto no § 2° do art. 109 da Constituicdo Federal que "as causas intentadas c