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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°32/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 17 de fevereiro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

DR. LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI
JUIZFEDERALTITULAR

DR. GUSTAVO GAIO MURAD
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

BEL. MARCO AURELIO RIBEIRO KALIFE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6341

PROCEDIMENTO COMUM
0010614-76.2008.403.6107 (2008.61.07.010614-9) - LUIZ LALUCE FILHO(SP214130 - JULIANA TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURAE SP108551 - MARIASATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Dé-se vista as partes sobre o retorno dos autos a este Juizo.
Apbs, nada sendo requerido, e considerando o termo de homologagao de acordo de fl. 149, arquivense os autos dando-se baixa na distribuigéo.
Publique-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0012644-84.2008.403.6107 (2008.61.07.012644-6) - CELIALEMOS DE MELO X VENONE LEMOS DE MELO X VALIDIO LEMOS DE MELO X MARIAAPARECIDA BEREGENO LEMOS DE
MELO X MARIA TERESA BEREGENO LEMOS DE MELO CASTILHO X MARIA CRISTINA BEREGENO MELO DE PAULO X MARIA CECILIA BEREGNEO LEMOS DE MELO X
SIDONIO LEMOS DE MELO JUNIOR X MARIA LUISA BEREGENO DE MELO BOCUHY X MARIA STELLA BEREGENO LEMOS DE MELO SAAB X ANAMARIA BEREGENO LEMOS
DEMELO BERALDO X CINTIALEMOS COELHO DAFONSECA X CAMILALEMOS COELHO FEDERIZI X RODRIGO LEMOS DE MELO COELHO X GISLENE DA SILVALEMOS DE
MELO X RONALDO DA SILVALEMOS DE MELO X ROSALVO DA SILVALEMOS DE MELO X NOBERTA MARIA LEMOS DE MELO BENICIO DE PAIVA X GISELIA DA SILVALEMOS
DE MELO(SP214130 - JULTANA TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURAE SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 -
LEILALIZMENANI)

Dé-se vista as partes sobre o retorno dos autos a este Juizo.
‘Apds, nada sendo requerido, e considerando o termo de homologagéo de acordo de fls. 315, arquiventse os autos dando-se baixa na distribuicao.
Publique-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0012646-54.2008.403.6107 (2008.61.07.012646-0) - JOSE CARLOS RAHAL(SP214130 - JULIANA TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP171477 - LEILALIZMENANI E
SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURAE SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Dé-se vista as partes sobre o retorno dos autos a este Juizo.
‘Apds, nada sendo requerido, e considerando o termo de homologag@o de acordo de fl. 132, arquiventse os autos dando-se baixa na distribuico.
Publique-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0012651-76.2008.403.6107 (2008.61.07.012651-3) - BENEDITO FRITSCHY DA SILVA - ESPOLIO X VANDAFRITSCHY FOGOLIN X ANTONIO FOGOLIN X JOSE LUIZFRITSCHY HARO X
NEUSAFRITSCHY MARCONDES X PAULO JACIMARCONDES X SONIAFRITSCHY HARO GILX SIDNEY COTRIM GILX MARINAFRITSCHY REZENDE(SP214130 - JULIANA
TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURAE SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILALIZ MENANI)

Dé-se vista as partes sobre o retorno dos autos a este Juizo.
Apos, nada sendo requerido, e considerando o termo de homologacio de acordo de fl. 189, arquiventse os autos dando-se baixa na distribuicao.
Publique-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0012671-67.2008.403.6107 (2008.61.07.012671-9) - IDA VALENTE CINTRA X OSWALDO VALENTE CINTRA X MARIAANGELICAMAIA CINTRAX MARCO JOSE VALENTE CINTRAX
CASSIAMARIA VALENTE CINTRA(SP214130 - JULIANA TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURAE SP171477 - LEILA
LIZMENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Dé-se vista as partes sobre o retorno dos autos a este Juizo.
Apds, nada sendo requerido, e considerando o termo de homologagéo de acordo de fl. 143, arquiventse os autos dando-se baixa na distribuigéo.
Publique-se.

MONITORIA (40) N° 5001546-31.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: TABATA SAMANTHA CARVALHO BISSOLI PINHEIRO - SP392742, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704
REU:JOAO LOPES PEDROCHE

Advogado do(a) REU: AMAURI MANZATTO - SP90642-B

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista ao executado sobre o 1D 28246486, nos termos da Portaria n® 07/2018,da 1* Vara Federal de Aragatuba/SP.
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Aragatuba, 13.02.2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004203-36.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:RAFASH INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIANS CESAR DANTAS - SP227241

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugio PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

INQUERITO POLICIAL (279) N° 5003150-27.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, (PF) - POLICIA FEDERAL
INVESTIGADO: EDIO DE BARROS TEIXEIRAJUNIOR

ADVOGADO:JOAO GABRIEL DESIDERATO CAVALCANTE, OAB/SP 358.143

Certifico e dou fé que, na publicagdo anterior, ndo constou o nome do defensor do investigado, razio pela qual, nesta data, encaminho para republicagéo o despacho constante do ID n.° 28221372, do seguinte

"ID27758157. O advogado constituido pelo acusado junta aos autos instrumento de procuragdo e requer a concessdo de prazo para a apresentar a defesa prévia.

Conforme a Certiddo — ID 28097516, o acusado foi notificado para oferecer defesa prévia, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, na data de 03 de fevereiro de 2010, nos termos do artigo 55 da Lein® 11.343,
de 23/08/2006.

Portanto, no caso, ainda ndo transcorreu totalmente o prazo legal para a apresentagio da defesa prévia.
Posto isso, aguarde-se e decorrido o prazo para o oferecimento da defesa prévia abra-se conclusdo.
Anote-se 0 nome do defensor no sisterma processual.

Intime-se. Publique-se. Cumpra-se."
Aragatuba, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003630-73.2014.4.03.6331 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:SONIAMARIADE SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: RAYNER DA SILVA FERREIRA - SP201981

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou f& que conferia insergdo da documentagao no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, que deverdo indicar, em05 dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do
artigo 4°, da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0802907-10.1997.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: LORIVALFERREIRADOS SANTOS, JOSEANTONIO PANCOTTI, JOAO ALBERTO ALVES MACHADO, SERGIO CARDOSO E SILVA
Advogado do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA CRUZ DOS SANTOS - SP90070

Advogado do(a) AUTOR: MARIAAPARECIDA CRUZ DOS SANTOS - SP90070

Advogado do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA CRUZ DOS SANTOS - SP90070

Advogado do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA CRUZ DOS SANTOS - SP90070

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

CERTIFICO e dou fé que conferia insergdo da documentagio no ambiente do PJe e faco vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugio PRES n° 142, de 20/07/2017. Aragatuba, 13 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000052-97.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:DENILCO MAZUCATTO

Advogado do(a) AUTOR: STELAHORTENCIO CHIDEROLI - SP264631

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de pedido de tutela de urgéncia, emagao de rito comum, proposta por DENILCO MAZUCATTO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, na qual objetiva a imediata
suspensdo dos descontos efetuados pelo INSS no seu beneficio de aposentadoria por invalidez (NB 551.497.494-0), oriunda da notificacdo veiculada por meio do Oficio INSS/APSBIR n° 21.021.030/113/2019.

Alega que recebeu os beneficios de auxilio-doenga (N B 533.482.546-7 ¢ 538.099.859-0) nos periodos de 07/12/2008 a 13/09/2009 e 03/11/2009 a 20/05/2012, respectivamente, ¢ a partir de 21/05/2012, passoua receber
aposentadoria por invalidez(NB 551.497.494-0).

Dizque o INSS, emato de revisdo de oficio, constatou irregularidades nas RMI calculadas relativas aos trés beneficios, que teriamsido pagos emvalores superiores ao devido, emrazio de ndo haver sido observada a existéncia
de dois NIT emnome do autor.

Afirma o autor que seu beneficio foireduzido, emjunho/2016, passando de R$ 5.047,67 para RS 1.838,23 e, em 18/02/2019, recebeu notificagdo para devolugdo do valor de R$ 236.314,87 aos coftes publicos, referentes a
diferenga apurada, sob pena de descontos mensais emseu beneficio (30%).

Requer a suspensdo dos descontos, ja que tudo foirecebido de boa-f€ e por erro do INSSS, sob pena de multa didria.

Coma inicial vieram documentos. Houve emenda (id. 281565006).
FE uma sintese do necessario. Decido.

Inicialmente, defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 4° da Lein® 1.060/50 ¢ 98 do CPC/2015.
Passo a analisar o pedido de tutela provisoria de urgéncia.

A concessdo do pedido de tutela de urgéncia depende da demonstragao de elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo, nos termos do artigo 300 do Codigo
de Processo Civil2015.

A parte autora pretende a cessag@o de desconto comunicado pelo INSS, a ser implementado emseu beneficio, sob o fundamento de que os valores que o INSS pretende reaver forampor ela recebidos de boa-fé.

De fato, verifica-se que 0 INSS encaminhou oficio para a parte autora (id. 28156862 — fl. 06), no qual informa que procedeua revisdo emseu beneficio (programa permanente de revisdo), tendo concluido que, tanto a atual
aposentadoria por invalidez, como os dois auxilios-doenga anteriores, foramcalculados de forma errada, utilizando-se apenas os saldrios de contribui¢ao vinculados ao PIS n° 1.074.100.748-7, quando o autor possuia, também,
oden’1.170.770.212-2. Informa a diminuicdo da renda e a necessidade de devolugdo dos valores recebidos a maior.

Houve defesa administrativa (id. 28456875), comdeciséo denegatoria (id. 28156876).

A notificagdo de id. 28156880 denota que houve decisdo final administrativa, comcobranga do débito, sob pena de desconto mensal no beneficio do autor.

Referidos documentos acostados aos autos, nesse momento, sao suficientes a demonstrar a probabilidade do direito alegado para efeitos de tutela de urgéncia, sobretudo porque o tema referente a devolug@o de valores, com
recebimento de boa-f&, € objeto de recurso repetitivo, conforme decisdo do Egrégio Superior Tribunal de Justica, representado pelo REsp n. 1.381.734-RN (2013/0151218-2), tema 979, emque se determinouo
sobrestamento dos feitos nos quais haja pedido nesse sentido.

Tendo emvista o carater alimentar do beneficio, exsurge manifesto o risco de dano irreparavel a autora, de modo que fazjus, por ora, a concessdo da tutela de urgéncia, semprejuizo de posterior reapreciagdo da questio, quando
integralizada a cognicdo judicial apds a devida instrugdo probatoria.

Defiro, por ora, o pedido de tutela proviséria de urgéncia, para determinar a imediata suspensdo de quaisquer descontos efetuados pelo INSS no beneficio recebido pela parte autora (NB 551.497.494-0) que tenham
como fimdamento o contido no oficio n° 21.021.030/113/2019.

Oficie-se para cumprimento emtrinta dias, sob pena de multa mensal no valor do proprio beneficio.
Semprejuizo, determino o sobrestamento do presente feito até posicionamento finaldo E. STJ sobre o tema 979, a fimde se evitar decisdes divergentes.

Publique-se. Intime-se.

ARACATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002735-47.2010.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:JAEDINO ROSSETTO, JAYME ROSSETO, JAUDIR ROSSETTO

Advogados do(a) AUTOR: JAIME MONSALVARGA - SP36489, JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890, THIAGO TEREZA - SP273725
Advogados do(a) AUTOR: JAIME MONSALVARGA - SP36489, JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890, THIAGO TEREZA - SP273725
Advogados do(a) AUTOR: JAIME MONSALVARGA - SP36489, JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890, THIAGO TEREZA - SP273725
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

CERTIFICO e dou f& que conferia insergdo da documentagio no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017. Aragatuba, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002119-96.2015.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: TEREZINHA SUELI ULIAN
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Advogado do(a) AUTOR:ANA CLAUDIA GUISSI ZAVANELLA - SP245170
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou f¢ que conferia insergdo da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

Nesta oportunidade, certifico que constatei a existéncia, nos autos fisicos, de duas folhas enumeradas como 93, estando estes autos eletronicos emconformidade comaqueles.

ARACATUBA, 14 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001011-94.2009.4.03.6316/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ROSELINA SPESSOTTO DEARAUIJO, VINICIUS SPESSOTTO DEARAUJO

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:ROSELINASPESSOTTO DEARAUJO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou f¢ que conferi a insergdo da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

Nesta oportunidade, certifico que constatei a existéncia, nos autos fisicos, de uma folha semnumeragao entre as fls. 234 ¢ 235, estando estes autos eletrénicos emconformidade comaqueles.
ARACATUBA, 14 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002189-89.2010.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILA LIZ MENANI - SP171477
EXECUTADO:JONY DOS SANTOS PEREIRA, RENATO MARQUES DOS SANTOS, MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRASANTOS

ATO ORDINATORIO
CERTIDAODE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZAD O

CERTIFICO e dou f& que conferi a inser¢do da documentagio no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, que deverdo indicar, em 05 dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do
artigo 4°, da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 14 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002191-25.2011.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:MARIADAS GRACAS DE JESUS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA CRISTINASOARES NARCISO - SP109265, VICTOR GABRIELNARCISO MATSUNAGA - SP272774, JULIANA BACCHO CORREIA - SP250144
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a insercdo da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 14 de fevereiro de 2020.

Expediente N° 6336

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO )
0002245-78.2017.403.6107 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0002244-93.2017.403.6107 () ) - JUSTICA PUBLICA X EVERTON AUGUSTO DEALMEIDA
DRAGUE(SP227116 - JAIME BIANCHI DOS SANTOS)

Conclusos por determinagdo verbal.

Embora néo haja na esfera criminal, de fato, qualquer motivo para que os materiais/equipamentos relacionados as fls. 19/19-v.° continuemapreendidos nos autos - mostrando-se cabivel, emtese, restitui-los ao réu Everton
Augusto de Almeida Drague - é de se ressaltar que eles possuemimagens pedopornograficas, e que ndo ha forma segura e economicamente viavel de se garantir a completa eliminago dessas imagens.

Assim, entendo adequada a destruig@o dos referidos equipamentos - enquadrando-os como coisa cuja posse, detengao ou circulagio é vedada - e, por conseguinte, determino uma nova reiteragao, a 2.* Vara Criminal de
Aragatuba-SP, das providéncias solicitadas emnossos oficios 124/2019 ¢ 429/2019 (de fls. 288 ¢ 296), a fimde que este Juizo promova as diligéncias atinentes a tal destruigdo, quando da noticiada guarda dos
materiais/equipamentos no deposito desta Subsegdo Judiciaria.

Por conta do aqui decidido, revogo respeitosamente as determinagdes da . sentenga de fls. 251/258 no ponto concernente a devolugo dos bens apreendidos.

Cumpra-se. Intime-se. Publique-se.
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ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000229-20.2018.403.6107 - JUSTICA PUBLICA X MARCO AURELIO DA SILVAFERNANDES(SP310701 - JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR) X SAULO ERIKO SABINO(SP399345
- ISAQUE FERREIRA RODRIGUES)

Designo o dia 24 de margo de 2020, as 14h, para realizagio do interrogatorio dos réus MARCO AURELIO DA SILVAFERNANDES e SAULO ERIKO SABINO (vezque, a fl. 199, expressaramsuas vontades nesse
sentido), devendo a serventia expedir o necessario a Comarca de Birigui-SP, a fimde que I4 sejamintimados para comparecimento ao ato ora designado.
Cunpra-se. Intimem-se. Publique-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000589-52.2018.403.6107 - JUSTICAPUBLICA X ALISSON CESAR CAPATTO(SP204309 - JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO)

FL 147: de fato, o réu Alisson César Capatto ndo fazjus ao beneficio da suspenséo condicional do processo, por néo preencher requisito objetivo necessario a tanto (inteligéncia do art. 89, caput, da Lein.® 9.099/95), vez que,
de acordo coma certidao juntada as fls. 145/146, ja foi condenado por crime diverso (sentenga transitada emjulgado em08/11/2016), ante a Vara do Jirida Comarca de Campinas-SP.

Por conseguinte, de rigor o prosseguimento do feito, expedindo-se carta precatoria a Uma das Varas Federais Criminais da Subsegéo Judiciaria de Campinas-SP, a fimde que proceda a citagdo e intimagéo do referido réu,
atentando-se aos termos e formalidades ja expressos no terceiro paragrafo do despacho de fl. 83.

Cuide a serventia, inclusive, de comunicar a Vara do Jirida Comarca de Campinas-SP a existéncia da presente agdo emdesfavor do réu Alisson César Capatto, para conhecimento e eventuais providéncias junto aos autos
distribuidos sob 0 n.°0003721-21.2014.8.26.0114.

Cumpra-se. Cite-se. Intimense. Publique-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004525-32.2011.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILA LIZ MENANI - SP171477, MARIA SATIKO FUGI - SP108551
INVENTARIANTE: ANTONIO TEIXEIRA TEIXEIRINHA - ME, ANTONIO TEIXEIRA

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZAD O

CERTIFICO e dou & que conferia inser¢do da documentagdo no ambiente do PJe e fago vista destes autos a exequente para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo
4°, da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 14 de fevereiro de 2020.

2"VARA DE ARACATUBA

DR PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES
JUIZFEDERAL

FABIO ANTUNEZSPEGIORIN
DIRETOR DASECRETARIA

Expediente N° 7488

PROCEDIMENTO COMUM
0007301-83.2003.403.6107 (2003.61.07.007301-8) - WILSON APARECIDO RODRIGUES(SP163734 - LEANDRA YUKI KORIM ONODERA E SP225778 - LUZIAFUJIE KORIN) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL(SP077111 - LUIZFERNANDO SANCHES)

Dé-se ciéneia as partes acerca do retorno dos autos a este Juizo.

Proceda a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterm eletrénico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, observando-se as classes especificas de cadastramento dos autos.

O processo eletronico assimcriado PRESERVARA O MESMO NUMERO DEAUTUACAO E REGISTRO DOS AUTOS FiSICOS.

Apbs, intime-se a parte autora para dar inicio ao cumprimento de sentenga, providenciando a digitalizagdo e anexagdo dos autos ao Processo Judicial eletronico - PJE, nos termos da Resolugdo PRES/TRF3 n. 142/2017, as
seguintes pecas:

11 - procurago outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragao;

V- decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo.

Comunicada a digitalizagdo dos autos e a inser¢ao do processo no sisterm PJe, certifique-se, anote-se e remetam-se estes autos ao arquivo, procedendo-se a correta anotagdo no sisterma de acompanhamento processual.
Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0010104-05.2004.403.6107 (2004.61.07.010104-3) - DESTILARIAPIONEIROS S/A(SP113232 - LEONIDIO MIALICHI CAROSIO E SP279461A - LUIZ ELIAS SANTELLO E SP165906 - REJANE
CRISTINASALVADOR) X INSS/FAZENDA(Proc. MAURICIO TOLEDO SOLLER)

Dé-se ciéneia as partes acerca do retorno dos autos a este Juizo.

Proceda a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterm eletrénico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, observando-se as classes especificas de cadastramento dos autos.

O processo eletronico assimcriado PRESERVARA O MESMO NUMERO DEAUTUAGCAO E REGISTRO DOS AUTOS FISICOS.

Providencie(m) o(s) réu(s) a digitalizacdo e anexagao dos autos ao Processo Judicial eletronico - PJE, para dar inicio a0 Cumprimento de Sentenga, requerendo o que for de direito, nos termos da Resolugdo PRES/TRF3 n.
142/2017, as seguintes pegas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cunmprimento da decisdo.

Comunicada a virtualizagdo dos autos e a inserg@o do processo no sisterma PJe, certifique-se, anote-se e remetam-se estes autos ao arquivo, procedendo-se a correta anotagdo no sistema de acompanhamento processual.
Intimemse. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0000357-94.2005.403.6107 (2005.61.07.000357-8) - MARIAANICETA LOPES X ANUNCIA LOPES DIAS X HENRIQUE LOPES RODRIGUES(SP144661 - MARUY VIEIRAE SP231144 -
JAQUELINE GALBIATTI MENDES FLORES E SP062165 - DARIO MIGUELPEDRO) X CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURAE SP171477 -
LEILALIZMENANI)

Tendo emvista que 0 Alvara de Levantamento n° 5326447 néo foiretirado no prazo de validade, proceda-se o seu cancelamento.
Saliento que novo alvara somente serd expedido mediante agendamento prévio coma esta Vara.

Sobrestentse os autos emsecratria.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0010821-75.2008.403.6107 (2008.61.07.010821-3) - WILSON AVANCO JUNIOR(SP214130 - JULIANA TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURAE SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)
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Ciéneia as partes do retorno do autos.

Informemas partes se desejamalguma outro providéncia neste feito.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0010869-34.2008.403.6107 (2008.61.07.010869-9) - VICENTE CAMILO LELIS(SP214130 - JULIANA TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURAE SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Ciéncia as partes do retorno do autos.

Informemas partes se desejamalguma outro providéncia neste feito.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0012647-39.2008.403.6107 (2008.61.07.012647-1) - JOSE CARLOS RAHAL(SP214130 - JULIANA TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURAE SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZMENANI)

Ciéncia as partes do retorno do autos.

Informemas partes se desejamalguma outro providéncia neste feito.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0012649-09.2008.403.6107 (2008.61.07.012649-5) - AUREA CARRERA TESOLIN(SP214130 - JULIANA TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURAE SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILALIZ MENANI)

Ciéncia as partes do retorno do autos.

Informemas partes se desejamalguma outro providéncia neste feito.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0012660-38.2008.403.6107 (2008.61.07.012660-4) - SONIAMARIA GOMES DANGELO X DUILIO DANGELO NETO X DANIELDANGELO X JOSEANTONIO CAMARGO DANGELO X LEA
APARECIDADE OLIVEIRA DANGELO(SP214130 - JULIANA TRAVAIN PAGOTTO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP171477 - LEILALIZMENANI E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Ciéncia as partes do retorno do autos.

Informemas partes se desejamalguma outro providéncia neste feito.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0000809-65.2009.403.6107 (2009.61.07.000809-0) - MANOEL ERMENEGILDO BEZERRA(SP065035 - REGINA SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DESPACHO/OFICION.®

FL 325: Oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento de Demandas Judiciais (APS ADJ) da Geréncia Regional de Aragatuba/SP, para, no prazo de 15 dias, dar cumprimento ao julgado, nos termos do julgado,
devendo este juizo ser comunicado quanto a efetivagio da medida.

Apbs, nada mais sendo requerido, remetam+-se os autos ao arquivo comas cautelas de praxe.

Intimem:se. Cumpra-se comurgéneia, servindo copia deste despacho como oficio.

PROCEDIMENTO COMUM
0000237-07.2012.403.6107 - SUPERMERCADOS RASTELAO LTDA(SP165858 - RICARDO MARAVALHAS DE CARVALHO BARROS) X INSTITUTO NAC DEMETROLOGIA
NORMALIZACAO QUALIDADE INDL/ INMETRO SP(Proc. 840 - LEANDRO MARTINS MENDONCA)

Dé-se ciéneia as partes acerca do retorno dos presentes autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Aguarde-se o julgamento pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, do recurso interposto, deixando os autos sobrestados em Secretaria.
Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM

0003821-48.2013.403.6107- DEMARCIO ANACLETO DE LIMA(SP321799 - ALINE CRISTINAMELO DEARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2138 - TIAGO
BRIGITE) X DEMARCIO ANACLETO DE LIMA X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico que nos termos do art. 1°, Inciso XX da Portaria 18/2016 deste Juizo, estes autos encontramse comvista a parte autora/exequente, pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apés este prazo, nada sendo requerido, os autos
serdo devolvidos ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0002110-03.2016.403.6107 - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP216530 - FABIANO GAMARICCI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X VANESSA CRISTINA DE OLIVEIRA
PEREIRA X THAYS PRISCILLA DA SILVA

F1. 80: Ciéncia a autora CEF.
Apos, arquivense os autos.
Intime-se. Cumpra-se.

EMBARGOS AEXECUCAO

0005313-85.2007.403.6107(2007.61.07.005313-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005312-03.2007.403.6107 (2007.61.07.005312-8) ) - SP178033 - KARINA DE ALMEIDA
BATISTUCI) X JOSEFINAAPARECIDA GOBATTO DA SILVAX MARCO AURELIO GOBATTO DA SILVA X ANA CAROLINA GOBATTO DA SILVA X BRUNA GOBATTO DA
SILVA(SP225957 - LUCAS DIAS ASTOLPHI E SP013329 - ALEXANDRE MICHELANTONIO E SP065034 - MARIANO JOSE SANDOVAL CURY) X UNIAO FEDERAL

FL 101: Indefiro o pedido do patrono da embargada, uma vez que nio consta nos autos contrato de honorérios.
Arquive-se o feito.
Intime-se. Cumpra-se.

EMBARGOS AEXECUCAO i .
0001308-73.2014.403.6107 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004095-12.2013.403.6107 () ) - GALACIA COM/ DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA -
ME(SP190967 - JOAO PAULO BRAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIK O FUGI E SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)

Ciéneia do desarquivamento dos autos.

Defiro o requerimento formulado pela parte embargada para a virtualizagdo dos presentes autos e sua insergdo no sisterma PJe, nos termos da Resolugdo PRES n°200/2018, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Para tanto, proceda a Secretaria a conversao dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletronico, utilizando a ferramenta digitalizador PJe, certificando-se nos autos.

Ato continuo, intime-se a interessada para retirada dos autos emcarga para digitalizagéo de todas as pecas e documentos, bemcomo a sua inser¢do no processo eletronico, que preservara o mesmo nimero de autuagdo deste,
pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Devolvidos os autos fisicos, remetantse ao arquivo comas anotagdes necessarias.

Cumpra-se. Intime-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0805387-24.1998.403.6107 (98.0805387-4) - MARLENE DA CUNHA X MARISAKAZUKO KAJI X OLGAHATSUKO FUKUYAMA UCHIYAMA X REINALDO DOS SANTOS TRINDADE X
SILVIAHELENA GOMES PINHEIRO X SONIAREGINA DE OLIVEIRA SENRA GATTO X VALDINEIAAPARECIDA TREVELIN WICHMANN X VILMANEGRI GARCIA(SP219409 -
ROBERTA LOPES JUNQUEIRA E SP170947 - JOAO BOSCO DE SOUSAE SP275185 - MARCIA CRISTINA OLIVEIRA SENRA DE BRANCO E SP228691 - LUIS GUSTAVO NEGRI
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GARCIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2236 - ANA LUCIA HERNANDES DE OLIVEIRA CAMPANA) X MARLENE DA CUNHA X UNIAO FEDERAL X MARISAKAZUKO KAJI X UNIAO
FEDERAL X OLGAHATSUKO FUKUYAMA UCHIYAMA X UNIAO FEDERAL X REINALDO DOS SANTOS TRINDADE X UNIAO FEDERAL X SILVIAHELENA GOMES PINHEIRO X
UNIAO FEDERAL X SONIA REGINA DE OLIVEIRA SENRA GATTO X UNIAO FEDERAL X VALDINEIA APARECIDA TREVELIN WICHMANN X UNTAO FEDERAL X VILMANEGRI
GARCIA X UNIAO FEDERAL

Certifico e dou f& que encontram+se nestes autos extrato(s) pagamento de requisi¢do de pequeno valor - RPV comstatus LIBERADO. Certifico tambémque estes autos aguardam manifestagao acerca da satisfagdo dos
créditos recebidos, no prazo de 10 (dez) dias.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA
0008599-03.2009.403.6107 (2009.61.07.008599-0) - MUNICIPIO DE ARACATUBA(SP229407 - CLINGER XAVIER MARTINS) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE
SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE) X MUNICIPIO DEARACATUBA X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Fls. 418/421: Manifeste-se o exequente quanto a integral satisfagio de seu crédito e quanto a sua destinagio, no prazo de 15 dias.
Ap6s, venhamos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0001742-90.2009.403.6316- BALTASAR INACIO DA SILVA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2138 - TIAGO
BRIGITE) X BALTASAR INACIO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que encontrantse nestes autos extrato(s) pagamento de requisicio de pequeno valor - RPV comstatus LIBERADO. Certifico tambémque ha ainda requisi¢éo de oficio precatorio aguardando liberagdo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0001774-72.2011.403.6107- EVAMARIA DE SOUZA SANTOS MOITA(SP059143 - ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU
SOUSA) X EVAMARIA DE SOUZA SANTOS MOITA X UNIAO FEDERAL

Certifico e dou f& que encontrantse nestes autos extrato(s) pagamento de requisicéo de pequeno valor - RPV comstatus LIBERADO. Certifico tambémque estes autos aguardammanifestagdo acerca da satisfagdo dos
créditos recebidos, no prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0801361-17.1997.403.6107 (97.0801361-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0801860-35.1996.403.6107 (96.0801860-9) ) - DROGARIA SAO BENTO DE PENAPOLIS LTDA
X JAIR TORCIANO X EDUARDO GUIMARAES TORCIANO(SP279414 - SUELLEN MIEKO MATSUMIYA VALLIM) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP113107 - HENRIQUE CHAGAS
E SP083860 - JOAO AUGUSTO CASSETTARI E SP085931 - SONIA COIMBRAE SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X CAIXAECONOMICA FEDERAL X DROGARIA SAO BENTO DE
PENAPOLIS LTDA(SP279414 - SUELLEN MIEKO MATSUMIYA VALLIM)

Vistos, emsentenca. Trata-se de feito emfase de cumprimento de sentenga, que segue apenas para execugao de verba honoraria. A parte exequente apresentou os calculos de liquidagéo (fls. 174/175) e a parte executada deixou
decorrer o prazo, semefetuar pagamento (fl. 178-verso). Diante disso, a exequente requereu penhora de valores, por meio do sistema BACENJUD, a qual restou fiutifera, conforme comprovamos documentos de fls.
186/188.0s valores constritos foramobjeto de levantamento por parte da CEF, conforme comprovamos documentos de fls. 256/260 e a exequente requereu, entdio, a extingao do feito (fl. 261). Vieram, entdo, os autos
conclusos para julgamento. Relatei o necessério, DECIDO.O cumprimento da sentenga enseja a extingdo desta fase processual. Ante o exposto, julgo EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga, com findamento no artigo
924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil Semcustas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas formalidades legais e cautelas de estilo.P.R.1.C., expedindo-
se 0 necessario.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0801765-34.1998.403.6107 (98.0801765-7) - EDSON PIZZO X EDSON P1ZZO FILHO X MARILINAPIZZO PADOVESE X SILVANAMARIA PI1ZZO CREM DOS SANTOS X VERALUCIA
PI1ZZ0 DOS REIS(SP102258 - CACILDO BAPTISTA PALHARES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 614 - ERMENEGILDO NAVA) X EDSON P1ZZO X UNIAO FEDERAL

Fls. 562/565: Manifeste-se o autor em 15 dias.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009098-94.2003.403.6107 (2003.61.07.009098-3) - ANACLETO FRANCO DOS SANTOS X FRANCISCA RAIMUNDA DE CARVALHO MOREIRA X MASAO MORI - ESPOLIO (MASAHIKO
MORI EYUKI MORI) X MAY LEE FARES DE QUEIROZ X YOSHIK AZU NAK ASE(SP179684 - SEBASTIAO OVIDIO NICOLETTI E SP189621 - MARCOS EDUARDO GARCIAE SP194449
- SERGIO HENRIQUE GUILHEM ROSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSEANTONIO ANDRADE E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI) XANACLETO FRANCO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FRANCISCA RAIMUNDA DE CARVALHO MOREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERALX
MASAO MORI - ESPOLIO (MASAHIKO MORI EYUKI MORI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MAY LEE FARES DE QUEIROZ X CAIXA ECONOMICA FEDERALX YOSHIKAZU
NAKASE X CAIXAECONOMICAFEDERAL

Certifico que nos termos do art. 1°, Inciso XX da Portaria 18/2016 deste Juizo, estes autos encontram-se comvista a parte ré/executada, pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apos este prazo, nada sendo requerido, os autos serdo
devolvidos ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000518-89.2014.403.6107 - FELIPE SOARES DE FREITAS(SP334291 - SELMA ALESSANDRA DA SILVABALBO E SP199255E - ROBERTA JULIANA BALBO) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURAE SP171477 - LEILA LIZMENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X FELIPE SOARES DE FREITAS X CAIXAECONOMICA
FEDERAL

Tendo emvista que 0 Alvara de Levantamento n° 4454353 néo foiretirado no prazo de validade, proceda-se o seu cancelamento.
Saliento que novo alvara somente sera expedido mediante agendamento prévio coma esta Vara.

Sobrestentse 0s autos emsecratria.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA
0800037-60.1995.403.6107 (95.0800037-6) - RAIZEN ENERGIA S/A(RJ114123 - HUMBERTO LUCAS MARINI ERJ 145042 - RENATO LOPES DAROCHAE SP302217A- RENATO LOPES DA
ROCHA) X FAZENDANACIONAL(Proc. 247 - VERA LUCIA FREIXO BERENCHTEIN) X RAIZEN ENERGIA S/A X FAZENDANACIONAL(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA)

Tendo emvista que 0 Alvara de Levantamento n° 4906809 néo foiretirado no prazo de validade, proceda-se o seu cancelamento.
Saliento que novo alvara somente serd expedido mediante agendamento prévio coma esta Vara.

Sobrestentse os autos emsecratria.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0002438-21.2002.403.6107 (2002.61.07.002438-6) - SIDNEI ANTONIO DOS SANTOS - ESPOLIO X EREMITAALVES DOS SANTOS(SP065035 - REGINA SCHLEIFER PEREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE) X EREMITAALVES DOS SANTOS X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Fls. 412/415: Indefiro o pedido para refazimento dos célculos de liquidagdo, pois se trata de coisa julgada, uma vez que a sentenca de fl. 408 transitou emjulgado (conf. certiddo de 1.409v).
Dessa form, tornentse os autos ao arquivo.
Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0001122-55.2011.403.6107 - JOSE MAURY FREGULHA(SP109265 - MARCIA CRISTINA SOARES NARCISO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA) X JOSE
MAURY FREGULHA X UNIAO FEDERAL

Certifico e dou f& que encontram+se nestes autos extrato(s) pagamento de requisi¢ao de pequeno valor - RPV comstatus LIBERADO. Certifico tambémque estes autos aguardammanifestagio acerca da satisfagdo dos
créditos recebidos, no prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0001885-22.2012.403.6107 - GILBERTO LUIZ SVERSUT(SP059143 - ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA) X
GILBERTO LUIZ SVERSUTX UNIAO FEDERAL

Certifico e dou f& que encontrantse nestes autos extrato(s) pagamento de requisi¢éo de pequeno valor - RPV comstatus LIBERADO. Certifico tambémque ha ainda requisi¢éo de oficio precatorio aguardando liberagdo.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002905-14.2013.403.6107 - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSEANTONIO ANDRADE E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X
AGLSOLUCOES LTDAME X ADRIANO GONCALVES DE LIMA X PEDRO GONCALVES DE LIMA(SP294010 - BETREIL CHAGAS FILHO)

Vistos. Trata-se de execugdio de titulo extrajudicial, movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de AGL SOLUCOES LTDAME E OUTROS, emrazio dos fatos ¢ fundamentos juridicos expostos na
PEDIDO DE DESISTENCIA e JULGO EXTINTO O FEITO, SEM ANALISE DO MERITO, com findamento no artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.Semcondenagio emhonorérios
advocaticios. Custas processuais ja regularizadas pela parte exequente. Proceda-se ao levantamento de eventual constrigo realizada nestes autos, independentemente do trénsito emjulgado, expedindo a serventia o que for
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necessario para cumprimento. Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas e registros cabiveis. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Expediente N° 7489

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL

0003820-20.2000.403.6107 (2000.61.07.003820-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004262-20.1999.403.6107 (1999.61.07.004262-4) ) - PILOTIS CONSTRUCOES E COM/
LTDA(SP392525 - FERNANDO CEZAR SILVA JUNIOR E SP368300 - NAIARA BIANCHI DOS SANTOS SILVAE SP345102 - MAYARA CHRISTIANE LIMA GARCIA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA)

EXPEDIENTE INFORMATIVO FLS
Certifico que, 0 Executado juntou peti¢ao, requerendo desarquivamento para juntada de procuragéo e vista/analise dos autos.
Que os autos encontramse a disposigdo do requerente pelo prazo de 05 - (cinco) dias nos termos da Portaria n® 18/2016.

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL

0011281-67.2005.403.6107 (2005.61.07.011281-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0800534-69.1998.403.6107 (98.0800534-9) ) - PAULO CESAR RIBEIRO
GUERRA(SP368300 - NAIARA BIANCHI DOS SANTOS SILVA E SP262151 - RAFAEL PEREIRA LIMA) X FAZENDANACIONAL(Proc. 531 - CLAUDIA BEATRIZ RAMIRES LEAO
MACHADO E SP240436 - EDNAMARIABARBOSA SANTOS)

EXPEDIENTE INFORMATIVO FLS
Certifico que, 0 Executado juntou peti¢ao, requerendo desarquivamento para juntada de procuragéo e vista/analise dos autos.
Que os autos encontram-se a disposi¢ao do requerente pelo prazo de 05 - (cinco) dias nos termos da Portaria n° 18/2016.

EXECUCAO FISCAL

0803910-34.1996.403.6107 (96.0803910-0) - FAZENDANACIONAL(Proc. 244 - RENATA MARIAABREU SOUSA) X ESTALESTRUTURAS METALICAS E MADEIRAS ARACATUBALTDA X
CAL- CONSTRUTORAARACATUBA LTDA X ARLINDO FERREIRA BATISTA X MARIO FERREIRA BATISTA X ALBERTINO FERREIRA BATISTA - ESPOLIO(SP095163 - BENEVIDES
BISPO NETO E SP084539 - NOBUAKI HARA E SP064373 - JOSE ROBERTO GALVAO TOSCANO)

Vistos. Fls. 362/364: antes de se apreciar o pedido contido na referida petigao, dé-se vista a parte executada, para manifestagio, no prazo de quinze dias.

Talmedida ¢ necessaria, tendo emvista as disposi¢des do artigo 10 do novo Cédigo de Processo Civil, que assimprevé, in verbis: O juiznéo pode decidir, emgrau algumde jurisdicio, combase em fundamento a respeito do
qualndo se tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio.

Apbs, conclusos.

EXECUCAOFISCAL
0003357-10.2002.403.6107 (2002.61.07.003357-0) - FAZENDANACIONAL(Proc. 869 - CARLOS TRIVELATTO FILHO) X ARACATENGE-ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP201008 -
ELY DE OLIVEIRAFARIA)

Emvista do requerimento apresentado pela exequente determino a suspensdo/sobrestamento do processo até manifestagdo expressa emtermos de prosseguimento do feito, ndio cabendo a este Juizo o controle de prazos de
suspensao/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte exequente requerer a reativagéo do feito quanto for de seu interesse.
Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL
0003101-81.2013.403.6107- FAZENDANACIONAL(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS) X NOROMAQ NOROESTE COM/ DE MAQUINAS LTDA(SP118074 - EDSON
FREITAS DE OLIVEIRA E SP259805 - DANILO HORA CARDOSO E SP299719 - RAFAELARAGOS)

Primeiramente intime-se a executada para trazer aos autos informagdes sobre nimero dos autos da recuperagao judicial (fl. 66), no prazo de 15 (quinze) dias.
Comas informagdes intime-se a exequente para manifestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL
0000547-08.2015.403.6107 - FAZENDANACIONAL(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRASANTOS) X OLAIR BOSCO(SP273445 - ALEX GIRON)

Defiro o requerimento da exequente.

Determino a suspenséo da presente agdo pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80 ¢ Portaria PGFN 396/16.

Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, 2°, da Lein® 6.830/80.

Emvista do requerimento apresentado pelo exequente determino a suspensao/sobrestamento do processo até manifestagéo expressa emtermos de prosseguimento do feito, ndo cabendo a este Juizo o controle de prazos de
suspensdo/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte exequente requerer a reativagao do feito quanto for de seu interesse.

Dispensada a intimagdo do exequente tendo emvista sua rentincia expressa, com fulcro no principio da economia processual.

Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0000354-56.2016.403.6107 - FAZENDANACIONAL(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS) X MARIA SOUSA DE JESUS - ME X MARIA SOUSA DE JESUS(SP277055 -
FRANCISCO DE PAULO VIEIRA)

Defiro o requerimento da exequente.

Determino a suspenséo da presente agdo pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80 ¢ Portaria PGFN 396/16.

Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, 2°, da Lein® 6.830/80.

Emvista do requerimento apresentado pelo exequente determino a suspensao/sobrestamento do processo até manifestagéo expressa emtermos de prosseguimento do feito, ndo cabendo a este Juizo o controle de prazos de
suspensdo/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte exequente requerer a reativagao do feito quanto for de seu interesse.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0801202-79.1994.403.6107 (94.0801202-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0801201-94.1994.403.6107 (94.0801201-1) ) - FENIX EMPREEND S/C LTDA(SP107548 -
MAGDA CRISTINA CAVAZZANAE SP260511 - FABRICIO DOS SANTOS GRAVATA E SP045543 - GERALDO SONEGO E SP019500 - CLEMENTE CAVASANAE SP056253 - EDNA
REGINA CAVASANAABDO E SP077648 - WAGNER CLEMENTE CAVASANA) X FAZENDANACIONAL(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA) X FAZENDANACIONAL X FENIX
EMPREEND S/C LTDA

Fls. 334/336. Aguarde-se para posterior regjstro.

Intime-se a executada para manifestago quanto ao valor da avaliagio, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001620-85.2019.4.03.6107

IMPETRANTE:1ZABEL DA SILVAMELO MACEDO

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN LUIZ DOSSI CANNATA - SP395554, LUPERCIO CANNATA JUNIOR - SP395499
IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA EXECUTIVADO INSS ARACATUBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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IZABELDA SILVAMELO MACEDO, qualificada nos autos, impetrou o presente mandado de seguranca emface do GERENTE DAAGENCIA EXECUTIVA DO INSS ARACATUBA e do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS adwzindo, emsintese, que seu requerimento de concessdo de auxilio-doenca foi indeferido indevidamente.

Alega, emsumma, que ‘requereu ao Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), na Agéncia localizada no municipio de Aragatuba - SP, o deferimento de tal beneficio em trés ocasides, sendo todos
indeferidos, em contradi¢do aos exames fisicos, laudos e atestados médicos anexos (docs. 5-13), que comprovam a incapacidade fisica para o labor: O primeiro deles foi requerido em 16/02/2017, com niimero de
beneficio 617.565.619-2, que apds indeferido (doc. 14), teve recurso interposto junto a Previdéncia Social em 25/08/2017, (doc. 15), o qual, até a presente data, ainda ndo foi julgado (doc. 16). Pelo DESCASO na
demora do julgamento deste recurso, que perdura ha quase DOIS ANOS, houve um segundo pedido em 24/05/2018, sob mimero de beneficio 623.287.941-8 (doc. 17) e um terceiro, em 05/07/2018, sob mimero de
beneficio 623.824.388-4 (doc. 18), igualmente indeferidos”.

Postuloua concessdo do beneficio a titulo de tutela de urgéncia, antes da realizacio da pericia médica nos autos, e, ao final, “caso seja constatada, por meio de pericia, a condigdo de invalidez (incapacidade
insuscetivel de reabilitacdo para o exercicio de qualquer atividade)”, a conversao do beneficio previdencidrio de auxilio-doen¢a emaposentadoria por invalidez.

Requereu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

E o relatorio. DECIDO.

A lImpetrante é carecedor da agdo mandamental.

Os documentos juntados aos autos pela impetrante ensejamo indeferimento da inicial e a extingéo do feito semresolugdo de mérito, ja que ndo ha prova pré-constituida de seualegado direito liquido e certo.

Como se extrai da propria causa de pedir e pedidos formulados, para a obtengo do direito, na forma como pleiteada, devera a impetrante valer-se das vias ordinarias, desbordando do campo do mandado de
seguranga, visto que a lide exige dilagéo probatoria.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO. AUXILIO-DOENCA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. I. O
mandado de seguranga é agéo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentagdo bdsica no art. 5°. LXIX, da Constituicdo Federal. I1. E liquido e certo o direito apurdvel
sem a necessidade de dilagdo probatdria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido puderem ser provados de forma incontestavel no processo. 111. Embora constituam um forte indicativo,
0s d colacionados aos p autos ndo sdo, por si s6, habeis a comprovar a per éncia da incapacidade do segurado apos a do do beneficio, em 02-10-2009, néo podendo
ser considerados como prova pré-constituida apta a amparar a p do da parte imp 1V. Com efeito, considerando-se que ao impetrante era facultado o Pedido de Prorrogagdo nos 15
(quinze) dias finais até a data da cessagéo do beneficio, na hipotese de permanéncia da incapacidade, conforme informagdo expressa prestada pelo INSS ao segurado, inexiste, neste sentido,
irregularidades em relagdo ao ato administrativo que culminou na cessagdo do beneficio, uma vez que o segurado quedou-se inerte, sendo imprescindivel a necessidade de comprovagdo da sua
incapacidade para a concesséo ou belecimento do beneficio pleiteado. V. Sendo assim, imprescindivel a realizagdo de pericia médica para verificar a permanéncia da incapacidade desde a data
da cessagdo do beneficio, em 02-10-2009, o que é invidvel na via mandamental. VI. Agravo a que se nega provimento. (AMS 00029000320104036105, DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER
DO AMARAL, TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/07/2013..FONTE_REPUBLICACAQ:,)

E tampouco caberia falar ememenda a inicial para adequagio do procedimento, jé que, pelo valor atribuido a causa — inferior a 60 saldrios minimos, a competéncia para apreciar eventual conversio do feito em
acdo ordinaria caberia ao Juizado Especial Federal, a teor do art. 3° da Lein® 10.259/01.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, INDEFIRO A INICIAL e, assim JULGO EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO, por auséncia de prova pré-constituida do alegado direito liquido e certo,
bemcomo por inadequagio da via eleita, comfulcro no art. 10 da Lein® 12.016/09, c/c art. 485, inciso VI do CPC.

Custas na forma da lei. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei Federaln. 12.016/2009).
Detiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.
Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

Aragatuba, data no sistema.

GUSTAVO GAIO MURAD

Juiz Federal Substituto
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MONITORIA (40) N° 0003042-25.2015.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704
REU:ABDIAS MACHADO PEREIRA

Advogado do(a) REU: AGENOR IVAN MARQUES MAGRO - SP267984

DESPACHO

Manifeste-se a autora CEF quanto aos embargos monitrios no prazo de 15 (quinze) dias.
Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzr, justificando a sua pertinéncia, no prazo de 15(quinze) dias.
Caso pretendamproduzir prova pericial, formulemno mesmo prazo, os quesitos que desejamver respondidos.

Intimem-se.

ARAGATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

Expediente N° 7491

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000100-49.2017.403.6107 - SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP133045 - IVANETE ZUGOLARO E SP377130 - AMANDA DOS SANTOS YANAZE)
SEGREDO DE JUSTICA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002760-91.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MARCOS ROBERTO GARDINAL

Advogado do(a) AUTOR: DALVA SALVIANO DE SOUZA LEITE - SP340022
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ante o teor da certiddo retro, nomeio para a pericia médica o Dr. DANIEL MARTINS FERREIRA JUNIOR, fone: (18) 3622-3895/99744-7400, a ser realizada em 28/02/2020, as 11:45 horas, neste Forum,
sito & Av. Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, nesta cidade. Para esta pericia, fixo honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente. Prazo para laudo: 20 dias, a partir da avaliagio médica. Junte(m)-se o(s) extrato(s)
desta(s) nomeagao(Jes).

Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo 6nus do ilustre patrono(a) a ciéncia ao seu cliente. Fica tambémciente que as despesas de locomogao/transporte correrdo as suas expensas
e, também, devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir. O ndio comparecimento semmotivo justificado, ensejara a preclusdo da prova.

Publique-se. Intime-se.

ARAGATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002913-90.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JOAO CARLOS CEOLIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A, VALERIA BASSO - PR51144
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
Trata-se de execugdo individual de julgado proferido na Agao Civil Piiblica n.° 2003.85.00.006907-8 da 1* Vara Federal de Aracaju- Sergipe.
Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na pessoa de seurepresentante judicial, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugdo, nos termos do artigo 535 do CPC.
Apbs, venhamos autos conclusos para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.
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ARACATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002913-90.2019.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JOAO CARLOS CEOLIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A, VALERIABASSO - PR51144

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
Trata-se de execugao individual de julgado proferido na A¢ao Civil Publica n.° 2003.85.00.006907-8 da 1* Vara Federal de Aracaju- Sergipe.
Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, na pessoa de seu representante judicial, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execug@o, nos termos do artigo 535 do CPC.
Apbs, venhamos autos conclusos para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002912-08.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: DANIEL VIEIRADOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A, VALERIABASSO - PR51144
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
Trata-se de execugio individual de julgado proferido na Agao Civil Publica n° 2003.85.00.006907-8 da 1* Vara Federal de Aracaju— Sergipe.
Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na pessoa de seurepresentante judicial, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugdo, nos termos do artigo 535 do CPC.
Apbs, venhamos autos conclusos para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002915-60.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: VALDEVINO RODRIGUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A, VALERIABASSO - PR51144
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
Trata-se de execugio individual de julgado proferido na Ago Civil Piblica n° 2003.85.00.006907-8 da 1* Vara Federal de Aracaju— Sergipe.
Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na pessoa de seu representante judicial, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugio, nos termos do artigo 535 do CPC.
Apds, venhamos autos conclusos para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 12 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002914-75.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:MARIAOCANHA SERRANO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A, VALERIABASSO - PR51144
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
Trata-se de execugdo individual de julgado proferido na Ago Civil Piblica n° 2003.85.00.006907-8 da 1* Vara Federal de Aracaju— Sergipe.
Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na pessoa de seu representante judicial, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugio, nos termos do artigo 535 do CPC.
Apds, venhamos autos conclusos para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002917-30.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:APARECIDO DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A, VALERIABASSO - PR51144
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
Trata-se de execugdo individual de julgado proferido na A¢ao Civil Publica n° 2003.85.00.006907-8 da 1* Vara Federal de Aracaju— Sergipe.
Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na pessoa de seu representante judicial, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugao, nos termos do artigo 535 do CPC.
Ap6s, venhamos autos conclusos para decisao.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003226-51.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:RUY BARBOSADOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: CAMILLA CRISTINA BERNINI - SP323683, RAFAELPEREIRA LIMA - SP262151, MAYARA CHRISTIANE LIMA GARCIA - SP345102
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para emendar a inicial, juntando aos autos comprovantes de renda (declaragdo IR, holerites, extrato INSS, etc.), a fimde que este juizo possa apreciar o pedido de
justica gratuita, sob pena de indeferimento, nos termos do artigo, 321, paragrafo tinico, do CPC.

Apbs, voltemconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003307-97.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:APPARECIDO MARTINS FRAIDEMBERG
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Advogados do(a) EXEQUENTE: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A, VALERIA BASSO - PR51144
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Trata-se de execugio individual de julgado proferido na Agao Civil Piblica n° 2003.85.00.006907-8 da 1* Vara Federal de Aracaju— Sergipe.

Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na pessoa de seurepresentante judicial, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugdo, nos termos do artigo 535 do CPC.

Apos, venhamos autos conclusos para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12079) N° 5002864-49.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:K.C.R.S. COMERCIO DE EQUIPAMENTOS EIRELI - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: KAREN CRISTIANE RIBEIRO - SP208115

EXECUTADO: 12 BATALHAO DE SUPRIMENTO - EXERCITO BRASILEIRO

DESPACHO

Concedo a exequente o prazo de 15 dias para emendar a inicial a fimde constar no polo passivo da lide a Unido Federal, sob pena de indeferimento.

Int.

ARACATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003308-82.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: PAULO ELIAS SETOLIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A, VALERIABASSO - PR51144
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Trata-se de execugao individual de julgado proferido na A¢ao Civil Publica n° 2003.85.00.006907-8 da 1* Vara Federal de Aracaju— Sergipe.

Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, na pessoa de seu representante judicial, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execug@o, nos termos do artigo 535 do CPC.

Apbs, venhamos autos conclusos para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002714-68.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ODAIR VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MAZZARIOL- SP61730

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Defiro a dilagéo do prazo requerido pelo(a) autor(a)/exequente por 7 dias.
Ap0s, voltemconclusos para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003489-83.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ANADE FATIMA CASAGRANDE TERSSARIOL

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS - PR25971

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para emendar a inicial, juntando aos autos comprovantes de renda (declaragdo IR, holerites, extrato INSS, etc.), a fimde que este juizo possa apreciar o pedido de
justica gratuita, sob pena de indeferimento, nos termos do artigo, 321, paragrafo tinico, do CPC.

Apos, voltemconclusos.

Intime-se. Curmpra-se.

ARAGATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5002176-87.2019.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
REPRESENTANTE: MARIAREGINADOS SANTOS CRUZMACHADO,B.G.D.S.M,,B.G.D.S. M.

Advogado do(a) REPRESENTANTE: FABIO GENER MARSOLLA - SP233717

Advogado do(a) REPRESENTANTE: FABIO GENER MARSOLLA - SP233717

Advogado do(a) REPRESENTANTE: FABIO GENER MARSOLLA - SP233717

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos,

Nosmoldes do art. 523, do CPC atual, a execugdo de sentenga dar-se-4 nos proprios autos da a¢ao origindria, na forma de cumprimento de sentenga.
Dessa forma, promova o exequente o cumprimento de sentenga no processo originario n° 0003934-36.2012.4.03.6107, no prazo de 15 dias.

Apbs, encaminhe-se estes autos a0 SUD P para cancelamento da distribuicao.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003934-36.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MARIAREGINADOS SANTOS CRUZMACHADO,B.G.D.S.M.,B.G.D.S. M.
Advogado do(a) AUTOR: FABIO GENER MARSOLLA - SP233717

Advogado do(a) AUTOR: FABIO GENER MARSOLLA - SP233717

Advogado do(a) AUTOR: FABIO GENER MARSOLLA - SP233717

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: MARIAREGINADOS SANTOS CRUZMACHADO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIO GENER MARSOLLA

DESPACHO

Intime-se aparte autora para, caso queira, promover o cumprimento de Sentenga neste ambiente eletrénico - PJe, no prazo de 15 dias.
Néo promovida a inclusdo dos dados neste processo virtual, promova-se o imediato arquivamento dos autos.

Intime-se. Cumpra-se.
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Aragatuba, 11 defevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000263-36.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:LUCIENE DA SILVA FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ELISANGELA JORGE LOURENCO - SP403678
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.
A presente causa foi atribuido valor inferior aquele estabelecido no art. 3° da Lein. 10.259/2001, causa que ndo se insere emnenhurma das hipéteses de exclusio da competéncia do Juizado Especial Federal.

Assimsendo, ante a incompeténcia absoluta deste Juizo para conhecer e julgar a presente demanda, apos o decurso do prazo para recurso desta decisio, determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel desta
Subsecdo Judicidria, coma respectiva baixa do processo e encaminhamento dos arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017).

Anoto que, considerado o pedido de tutela de urgéncia deduzido na inicial, caso a parte autora expressamente decline do prazo recursal, devera ser procedida a imediata remessa dos autos para o JEF de Aragatuba/SP.
Intime-se.

Aragatuba, 13 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002101-48.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JOVINO ROBERTO LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Vistos, EMSENTENCA.

Trata-se de cumprimento de sentenga movido por JOVINO ROBERTO LIMA em face do INSS, na qual o autor postula a revisdo de seu beneficio previdencidrio (cominclusdo das diferengas relativas ao

juntou procuragdo e documentos (fls. 04/388 —arquivo do processo, baixado emPDF).

Foideterminada emenda a inicial (fl. 391) e, na sequéncia, foramdeferidos ao autor os beneficios da Justica Gratuita, conforme fl. 394.

Intimado a oferecer contestagéo, o INSS suscitou, em preliminar, falta de interesse de agir, eis que o autor ja teria recebido administrativamente os valores que persegue nesta a¢éo, bem como aduziu, ainda,
inconpeténeia deste Juizo, dizendo que o processamento deveria se dar perante a 3* Vara Previdenciaria de Sdo Paulo; a autarquia também combateu o mérito, porémteceu consideragdes apenas quanto 8 ACP n. 0011237-
82.2003.403.6107, que ja transitou emjulgado e que refere-se, apenas, ao Estado de Sdo Paulo e que ndo ¢, portanto, objeto deste feito. Nesse sentido, vide fls. 396/413.

A parte autora/exequente manifestou-se em réplica, conforme fls. 417/422, ocasido em que juntou documentos aptos a demonstrar, em tese, que seu beneficio previdencirio nfio foi revisto e rebateu as
alegacdes da autarquia federal — inclusive no que dizrespeito as questdes da competéncia territorial e sobre o fato de niio existir, ainda, coisa julgada na ACP do Sergipe — e os autos vieram, entdo, conclusos para julgamento.

Por meio de decisdo proferida as fls. 423/424, determinou-se que o INSS fosse novamente intimado a se manifestar, pois o ente federal oferecera contestagio genérica e que ndo guardava relagdo como
pedido do autor.

Sobreveio, entdo, a manifestagio de fls. 425/464. Nela a autarquia federal sustenta a inexigibilidade da obrigacio, eis que a referida ACP ainda no transitou emjulgado e, principalmente, porque existe recurso
do INSS, ainda pendente de julgamento, que pretende esclarecer decisdes anteriormente proferidas, entre elas, a omissdo existente no acordao do TRF da 5* Regido, sobre quais sio os limites territoriais da referida ACP.
Suscitou, também, a suposta ocorréncia de excesso de execugdo, pois a conta apresentada pelo exequente/autor ndo teria observado o entendimento fixado pelo STJ, no bojo do Tema n. 905. Diante de tais fatos, requereu a
extingdo do presente feito, semanalise do mérito.

O autor/exequente novamente manifestou-se emréplica (fls. 465/466) e os autos vieram, entéo, novamente, conclusos para julgamento.

Relateio necessario, DECIDO.

O feito comporta julgamento nos termos do art. 354, do Codigo de Processo Civil, emrazio da necessaria extingdo do processo semresolugdo do mérito, ante a manifesta falta de interesse de agir, tendo em
vista a auséncia de titulo executivo judicial provisorio que seja liquido, certo e exigivel.

Em primeiro lugar, hé que se observar que o titulo executivo ainda ndo transitou em julgado; tal motivo, por si 6, nio seria impedimento ou 6bice a execugdo provisoria do julgado, desde que pendentes de
julgamento apenas recursos semefeito suspensivo, na forma prevista no artigo 520 do CPC.

Ocorre que, neste caso especifico, alémda auséncia de transito emjulgado, ha que se observar que, até o presente momento, ainda ndo se tornou incontroversa a questio de quais sdo os limites territoriais do

julgado.

Como se sabe, nos termos do artigo 16 da Lei que regulamente a Ag#o Civil Piblica, a sentenca produzida no bojo da referida acfio “fard coisa julgada erga omnes, nos limites da competéncia
territorial do drgio prolator”, exceto se o pedido for julgado improcedente por insuficiéncia de provas, hipdtese emque qualquer legitimado podera intentar outra agdo comidéntico findamento, valendo-se de nova prova.
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Desse modo, ha que se aguardar o julgamento do agravo manejado pelo INSS e ainda pendente de julgamento pois, caso os efeitos da referida sentenga sejam limitados aos beneficios concedidos/mantidos no
Estado de Sergipe, o exequente ndo estaria abrangido pelo titulo executivo, pois temo seu beneficio de auxilio-acidente (NB 101.564.835-2, concedido em26/01/1996) concedido e mantido no Estado de Sao Paulo.

Verifica-se, assim, a auséncia de titulo executivo liquido, certo e exigivela findamentar a pretensdo do autor, de modo que a extingéo do feito ¢ medida que se impde.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fulcro no artigo 485, VI, do Novo Cédigo de Processo Civil, dada a falta de interesse
processual da autora.

Condeno ofs) autor(es) em honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 2° do CPC, de modo a possibilitar sua eventual majorago,
nos termos do § 11 do mesmo dispositivo. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da justiga, nos termos do art. 98, § 3° do CPC.

Custas processuais na forma da lei.

Como transito emjulgado, arquiven-se os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

Publique-se, intimemntse e cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000608-36.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ROSAAPARECIDA VIANANASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: EMERSON MARTINS REGIOLLI - SP334533

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Nonmio para a realizagiio da pericia médica a Dra. GLEICI EUGENIA DA SILVA, fone: (17) 99725-7475, a ser realizada em 18/03/2020, as 9:20 Horas, neste Forumda Justica Federal, sito 2 Avenida Pormpeu de Toledo,
1.534, Vila Estadio, nesta cidade. Fixo honorérios periciais no valor méximo previsto na tabela vigente do sisterm AJG. Prazo para o laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Junte-se o extrato desta nomeagao.

Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicacdo, sendo 6nus do ilustre patrono(a) a ciéncia ao seu cliente. Fica também ciente que as despesas de locomogao/transporte correrdo as suas expensas e,
também, devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir. O ndo comparecimento semmotivo justificado, ensejara a preclusdo da prova.

Quesitos das partes e do juizo ja juntados.
Coma vinda do laudo, intimen-se as partes para manifestagio no prazo de 15 (quinze) dias.
Quando emtermos venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001624-25.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:RICARDO VALES DOMINGUES

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTINA GALLO - SP263385

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Indefiro o pedido. A prova documental se revela bastante robusta e, também, o feito comporta julgamento no estado emque se encontra.
Intime-se e venhamos autos conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001372-11.1999.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
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EXEQUENTE:JOAO DE CASTRO PRADO NETO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO FERRAREZI RISOLIA - SP147522
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JOAO DE CASTRO PRADO NETO

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que nfio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002877-82.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: LUCIAHELENAANSELMO SOUZA, BRUNO TERCARIOLANSELMO SOUZA, HUGO TERCARIOLANSELMO SOUZA, JULIATERCARIOLANSELMO SOUZA
REPRESENTANTE: LUCIAHELENAANSELMO SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO DA SILVAFRAZZATTI - SP248850

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO DA SILVAFRAZZATTI - SP248850

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO DA SILVAFRAZZATTI - SP248850

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO DA SILVAFRAZZATTI - SP248850,

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos, emDECISAO.

Cuida-se de agao de rito ordinario, atualmente emfase de cumprimento de sentenga, movida por LUCIAHELENAANSELMO SOUZA E OUTROS, na qualidade de sucessores de DALMO DIAS DE SOUZA, em
face da UNIAO FEDERAL/FAZENDANACIONAL.

Os exequentes apresentaramos seus caleulos de liquidacio, dizendo que teriama ser restituido, emseu favor, o montante total de RS 58.911.48, combase o titulo judicial. Nesse sentido, vide a manifestagio que consta da
exordial

Intimada a se manifestar sobre a conta apresentada, a UNIAO FEDERAL dela discordou e ofertou impugnacio a execugio (fls. 53/56). Na ocasido, mesmo semindicar o valor que entendia devido, sustentoua ocorréncia de

A exequente manifestou-se emréplica a impugnagao, ocasido emque tambémanexou novos documentos ao autos, conforme fls. 58/92.

Diante da divergéncia instaurada entre as partes, os autos foramremetidos a Contadoria do Juizo, que elaborou e anexouaos autos o parecer contabil de fls. 94/97, no qual informou qual foia metodologia adotada para a

elaboragdo das contas e apurou que o valor da execugio seria de R$ 30.197.20 a favor da parte exequente e mais RS 1.540.36 de honoririos advocaticios, em janeiro de 2020.

Intimados a se manifestar sobre a pericia contabil, a parte autora/exequente comela concordou expressamente, requerendo homologagdo, enquanto a parte executada UNTAO FEDERAL no se manifestou, conforme
certiddo lavrada pelo sistema do PJ-e.

Vieram, entdo, os autos conclusos para decisao.
E o relatorio do necessério. DECIDO.

Neste caso concreto, considerando que nenhurma das partes se opds aos cdlculos da Contadoria Judicial, HOMOLOGO OS CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIAL, DE FLS. 94/97, para que surtamos
seus legais e juridicos efeitos. Por esses mesmos motivos, JULGO IMPROCEDENTE AIMPUGNACAO INTERPOSTA PELA UNIAO FEDERAL.

O quantum debeatur que deveri ser observado na execugio do julgado é o valor que foi apurado pela Contadoria Judicial, ouseja, RS 30.197,20 a favor da parte exequente e mais R$ 1.540,36 de honordrios
advocaticios, emjaneiro de 2020.

Condeno a parte executada/impugnante em honorarios advocaticios, que fixo desde ja em 10% (dez por cento) do valor da conta que foi acima homologada, com findamento no artigo 85, § 3°, inciso I, do CPC.

Custas processuais ndo sdo devidas.
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Apbs escoado o prazo recursal, requisite a serventia o pagamento do respectivo RP'V, observando as formalidades, prazos e normas legais.
Apos decorrido o pagamento, tornemnovamente conclusos, para fins de extingdo.

Publique-se, intimem+-se e cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf)

ARAGATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002741-85.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JOSE DONIZETTI COSTAFREITAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606, REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos,emDECISAO.
Cuida-se de ago de rito ordinario, atualmente em fase de cumprimento de sentenca.
A parte autora apresentou os seus calculos de liquidagao, apontando como devido o valor total de R$ 28.517,63, emnovembro de 2018, conforme consta da exordial.

Citado nos termos do artigo 535 do CPC, o INSS ofertou impugnagio a execucio (fls. 55/76). Na ocasido, a autarquia federal sustentou a ocorréncia de excesso de execugio, pugnando pela corre¢io de sua propria conta e
apontando como devido apenas o valor de R$ 21.474,38 e apontando, assim, excesso de execugdo, no montante de RS 7.043,25.

A parte autora manifestou-se emréplica as fls. 79/88.

Diante da grande discrepancia entre os valores requeridos pelas partes, os autos foramremetidos a Contadoria do Juizo, que anexou aos autos o parecer contabil de fls. 90/98, informando que seria devido umsaldo totalde R$
26.521,46, na competéncia de novembro de 2018.

Intimados a se manifestar sobre a pericia contabil, a parte exequente comela concordouna integra, requerendo homologagdo (fls. 99/100) e 0 INSS discordou da pericia, impugnando as suas conclusdes (fls. 101/109).
Vieram, entdo, os autos conclusos para decisao.

E o relatorio do necessério. DECIDO.

A parte exequente/impugnada pretende receber, emrazio do titulo judicial proferido nestes autos, a quantia total de R$ 28.517,63.

A conta apresentada pelo IN'SS, por sua vez, é sensivelmente menor e aponta como devido apenas o valor de RS 21.474,38. Foiapontada, assim, a ocorréncia de excesso de execugdo.

Ante a grande discrepancia entre os valores, os autos foramremetidos a Contadoria Judicial que, emsua manifestag@o, apontou como devido umsaldo total de R$ 26.521,46, esclarecendo os motivos pelos quais sua conta
resultou emvalor pouco menor que a da parte autora.

Desse modo, percebe-se que os valores apontados pela parte autora/impugnada sdo muito préximos do calculo elaborado pelo contador do Juizo, enquanto que a conta apresentada pelo INSS — sensivelmente menor — ndo
reflete a exatidao do julgado.

Isso ocorre porque a argumentagdo do IN'SS, no que dizrespeito a forma de calcular a corregdo monetéria que deve ser aplicada as parcelas ematraso contraria frontalmente o que ¢ disposto no Manual de Orientagdes de
Procedimentos para os Calculos da Justica Federal

E, nesse caso emcomento, deve ser aplicado ao caso concreto o que consta expressamente do Manual de Calculos da Justiga Federal, que emseuitem4.3.1.1. prevé que, emse tratando de beneficios previdenciarios, os
valores atrasados devemser atualizados pelo IGPD-iaté agosto de 2006 ¢ pelo INPC, a partir de setembro de 2006, e ndo pela TR, da forma pretendida pela autarquia federal.

Ademais, a conta do Contador Judicial s6 resultou pouco menor que a da parte autora porque ela atualizou s diferengas até o més de novermbro de 2018, porémconforme HISTORICO DE CREDITOS anexados pelo
senhor contador, essa atualizagao deve ser feita somente até o més 09/2018, eis que a revisdo deferida em favor do autor comegou a produzir efeitos financeiros ja no més de outubro de 2018 (nesse sentido, vide fl. 98).

Desse modo, o excesso de execugdo, apontado pelo INSS, néio ocorreu. Assim, a homologagao dos calculos da Contadoria e a improcedéncia desta impugnagdo ¢ medida que se impde.

Diante do exposto, semnecessidade de cogitagdes outras, HOMOLOGO OS CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIALE JULGO IMPROCEDENTE AIMPUGNACAO DO INSS.
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O quantum debeatur que deveri ser observado na execugiio do julgado é o valor que foi apurado pela Contadoria Judicial, ou seja, saldo total de R$ 26.521,46, na competéncia de novembro de 2018.

Condeno a parte executada/impugnante emhonorarios advocaticios, que fixo desde ja em 10% (dezpor cento) do valor da conta que foi acima homologada, com fimdamento no artigo 85, § 3°, inciso I, do CPC.

Custas processuais ndo sdo devidas.

Apds escoado o prazo recursal, requisite a serventia o pagamento do respectivo RPV, observando as formalidades, prazos e normas legais.

Apbs decorrido o pagamento, tornemnovamente conclusos, para fins de extingao.

Publique-se, intimentse e cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf)

ARA¢ATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001171-98.2017.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:NILSON SECHIM

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDA CRISTINASANTIAGO SOARES - SP310441, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883, VALERIA FERREIRA RISTER -
SP360491, HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395, NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO - SP326303

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emDECISAO.

Trata-se de agdo de rito ordindrio, atualmente em fase de cumprimento de sentenga, movida por NILSON SECHIM emface do INSS.

O INSS apresentou os calculos de liquidagdo, propondo-se a pagar o valor total de R$ 31.582,23, emsetembro de 2017. Disse que o valor principal seria de R$ 20.263,96 ¢ a verba honoraria seria de R$
11.318,27.

A parte exequente discordou da conta e apresentou os seus proprios calculos de liquidagao, dizendo ter a receber o valor total de RS 81.421,92, sendo R$ 63.962,26 o valor do principal e mais R$ 17.459,67
atitulo de honorarios advocaticios, emsetembro de 2017. Disse que os erros do INSS consistiamemter descontado, de maneira indevida, meses emque o autor recebeu seguro-desemprego; que teriamsido aplicados juros de
mora sobre as parcelas recebida administrativamente, conduta essa que seria equivocada e, por fim, asseverou que a autarquia federal teria, tambémde modo indevido, aplicado a TR durante todo o lapso da conta.

Intimado sobre a conta do autor, 0 INSS interpds impugnagdo a execugio, conforme fls. 125/129. De acordo com a autarquia federal, o autor errou ao nio descontar, dos valores que teria a receber, os
valores por ele ja recebidos administrativamente, comas devidas corre¢des, bem como os meses em que recebeu seguro-desemprego. Desse modo, sustentou a corregdo de sua conta, alegando a ocorréncia de excesso de
execugdo.

A parte autora manifestou-se emréplica, novamente pugnando pela corregio de sua propria conta, conforme fls. 131/138.

O valor incontroverso, no montante de R$ 31.582,23 foi objeto de requisicdes de pequeno valor e ja foi liberado em favor dos exequentes.

Diante da grande discrepéncia de valores apontados pelas partes, o feito foi remetido a Contadoria do Juizo, que anexou o parecer contabil de fls. 141/145. Na ocasio, a senhora contadora apontou os erros
que teriamsido cometidos por cada uma das partes e apurou como devido —ap6s o levantamento dos valores incontroversos —umsaldo remanescente de R$ 20.026,08, sendo R$ 17.192,80 para o autore R$2.833.28 a
titulo de verba honordria, emsetembro de 2017.

Intimadas a se manifestar sobre o parecer contabil, as duas partes o impugnaram, sendo certo que 0 INSS o feza fl. 148/149 e a parte autora as fls. 158/160.

Vieram, entdo, os autos conclusos para decisdo.

Relateio necessario, DECIDO.

1 d del

No presente caso, as contas da Contadoria do Juizo devemser}t

passoa

De inicio, verifico que a senhora contadora ja descontou os valores atrasados a seremrecebidos pelo autor, durante o periodo em que recebeu beneficio de seguro-desemprego, do Ministério do Trabalho e
Emprego.

Verifico que, conforme constou da sentenga que julgou o feito, o autor obteve a concessio de aposentadoria especial (espécie 46), desde a data do requerimento administrativo, ocorrido em04/04/2011.
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Ocorre que, nos intervalos que vao de 04/2011, 06/2011 a 09/2011 e 05/2013 a 08/2013, o autor recebeu seguro-desemprego, do  Ministério do Trabalho e Emprego, conforme comprovam de forma
inequivoca os documentos de fls. 26/27 destes autos.

Assim, é forgoso concluir que, ao menos durante o lapso temporal que foi acima assinalado, o autor receberia, em tese, beneficio previdenciario de aposentadoria e, a0 mesmo tempo, beneficio de seguro-
desemprego; sendo certo que € indevido o pagamento de beneficio previdencidrio no periodo em que o autor eventualmente receber salirios de seu empregador, bem como no periodo emque o autor receber o
beneficio de seguro-desemprego, por haver absoluta incompatibilidade legal no recebimento dos valores. Neste sentido, cito os julgados dos E. Tribunais Regionais Federais da 3* e 4* Regido, proferidos em casos

parecidos como que se encontra emjulgamento:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. EXECUGAO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DESCONTOS DOS VALORES REFERENTES AO PERiODO
TRABALHADO. INCOMPATIBILIDADE COM O RECEBIMENTO SIMULTANEO DE BENEFICiO POR INCAPACIDADE. DESCONTOS DOS VALORES REFERENTES AO
PERIODO EM GOZO DE SEGURO-DESEMPREGO. VEDACAQ LEGAL QUANTO A ACUMULACAO COM BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECISAO FUNDAMENTADA. -
Agravo legal interposto pela parte autora em face da decisdo monocratica que negou seguimento ao apelo, mantendo a r. sentenca que acolheu os embargos, para reconhecer o excesso de execugdo quanto aos valores recebidos
nos periodos compreendidos entre 19/04/2013 a 27/09/2013, emque o autor exerceu atividade remunerada, bem como dos valores recebidos a titulo de seguro-desemprego. - O INSS trouxe conta (execugio invertida), no
total de R$ 1.093,24 (RS 993,86, referente aos atrasados da parte, e R$ 99,38, a titulo de honordrios advocaticios), descontando os periodos trabalhados bem como os recebidos a titulo de seguro-desemprego. - As
contribuigdes previdenciarias recolhidas posteriormente ao termo inicial devem ser descontadas, pois incompativeis com o beneficio concedido judicialmente (aposentadoria por invalidez). - In casu, conforme extrato CNIS
juntado, o autor trabalhou na empresa Milton Arcanjo dos Santos - ME entre 01/07/2012 a 27/09/2013, como recolhimento de contribuicdes nesse periodo. - Devemser descontados do calculo as prestagdes devidas entre
19/04/2013 a 27/09/2013, emque o autor estava trabalhando. - Encontra-se juntada aos autos a "Consulta de Habilitagdo do Seguro- Desemprego", na qual consta o pagamento de quatro prestagdes, nas datas de 22/11/2013,
30/12/2013, 23/01/2014 ¢ 25/02/2014. - Conforme dispde o art. 3° da Lei n’ 7.998/90, que regula o Programa do Seguro-Desemprego e do Abono Salarial, e institui 0 Fundo de Amparo ao Trabalhador (FAT),
inacumulivel o recebimento de seguro-desemprego e beneficio previdenciario. - Descontando todo o periodo trabalhado, além do periodo em gozo de seguro-desemprego. conclui-se correto o calculo
autirquico. - A verba honoréria foi fixada em 10% sobre o valor da condenagio, de modo que as parcelas descontadas emrazio da incompatibilidade com o beneficio de aposentadoria por invalidez ndo integrama base de
calculo dos honorérios de sucumbéncia. - A decisdo monocratica com fundamento no art. 557, caput e § 1°-A, do C.P.C., que confere poderes ao relator para decidir recurso manifestamente improcedente, prejudicado,
deserto, intempestivo ou contrario a jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, sem submeté-lo ao 6rgio colegiado, ndo importa em infringéncia a0 CPC ou aos
principios do direito. - E assente a orientagio pretoriana no sentido de que o 6rgo colegiado no deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hiptese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente findamentada, ou
padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, e for passivel de resultar lesdo ireparavel ou de dificil reparagdo a parte. - Agravo improvido. (AC 00220305820154039999, DESEMBARGADORA FEDERAL
TANIAMARANGONI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA27/11/2015 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PREVIDENCIARIO. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE. MARCO INICIAL. AUXILIO-DOENCA. SEGURO-DESEMPREGO. VEDACAO A CUMULACAO.
CONSECTARIOS. Nas ages emque se objetiva a aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga o julgador firma seu convencimento, via de regra, combase na prova pericial. Concede-se o beneficio de auxilio-doenca
quando o laudo pericial conclui que a parte segurada esti acometida por moléstia que a incapacita para o trabalho que exerce, sendo suscetivel de recuperacfio ou reabilitaciio profissional. Hipétese em que o
marco inicial do beneficio deve recair na data da cessacfio administrativa do beneficio de auxilio-doenca, porquanto a enfermidade ja se fazia presente naquela ocasifio. Nio é permitido o recebimento
cumulado de auxilio-doenca com seguro-desemprego. Art. 124, parigrafo iinico. da Lei n® 8.213/91. Para fins de atualizacio monetéria e juros haverd a incidéncia, uma tmica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remunerag@o basica e juros aplicados a caderneta de poupanga, a contar de 01-07-2009, data emque passou a viger a Lein.® 11.960, de 29-06-2009, publicada em 30-06-2009, que alterou o art. 1.°-F da Lein.®
9.494/97. No periodo imediatamente anterior, desde abril de 2006, o indexador aplicavel ¢ 0 INPC (art. 31 da Lein.® 10.741/03, c/c a Lein.° 11.430/06, precedida da MP n.° 316, de 11-08-2006, que acrescentou o art. 41-
AalLein®8.213/91, e REsp. n.° 1.103.122/PR). (AC 200971990050940, PAULO PAIM DA SILVA, TRF4 - SEXTA TURMA, D.E. 22/01/2010.)

Assim, tendo em vista que a Contadoria corretamente observou todas as hipéteses de ndo cunulagdo de beneficios legalmente previstas e considerando, ademnis, que todas as hipéteses legais de
inacumulatividade de beneficios devemser observadas no calculo de liquidacéo de julgados. sob pena de enriquecimento ilicito da parte exequente/impugnada, o parecer contabil ha que ser homologado.

Do mesmo modo, também ndo assiste razio ao autor quando sustenta que sobre valores recebidos na via administrativa néo deveriam incidir juros de mora. Mais uma vez, a Contadoria Judicial — de modo
absolutamente correto — atualizou todas as diferengas a que o autor faria jus, a titulo de atrasados; na sequéncia, a Contadoria tambématualizou monetariamente o valor que 0 INSS ja pagou, na via administrativa, e obteve assim
o montante de R$ 20.026,08, que ¢ o saldo remanescente devido.

Percebe-se, assim, que o encontro de contas f0i corretamente realizado, pois os valores devidos ao autor foram corrigidos monetariamente, do mesmo modo que os valores ja pagos pelo INSS também foram
devidamente atualizados, nio restando assimprejuizo ou enriquecimento indevido para nenhuma das partes.

Por fim, emrelagdo ao modo como deve ser feito o reajuste dos valores ematraso, observo que ndo assiste razio ao INSS, quando pretende aplicar, ao caso concreto, a TR. E, nesse caso emcomento, deve
ser aplicado o que consta expressamente do Manual de Calculos da Justica Federal, que emseu item4.3.1.1. prevé que, emse tratando de beneficios previdencidrios, os valores atrasados devemser atualizados pelo INPC, a
partir de setermbro de 2006, e ndo pela TR, da forma pretendida pela autarquia federal.

Desse modo, o excesso de execugdo de fato ocorreu, porémnio na magnitude que foiapontada pelo INSS. Assim, a homologagio dos calculos da Contadoria e a procedéncia emparte desta impugnagdo ¢
medida que se impde.

Diante do exposto, semnecessidade de cogitagdes outras, HOMOLOGO OS CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIALE JULGO PROCEDENTE EM PARTE A IMPUGNACAO
DOINSS.

O quantum debeatur que deveri ser observado na execucio do julgado € o valor que foi apurado pela Contadoria Judicial, ou seja, saldo remanescente de R$ 20.026,08, sendo R$ 17.192,80
para o autore R$2.833,28 a titulo de verba honoriria, emsetembro de 2017.

Deixo de impor condenagio emhonorarios advocaticios, ante a sucumbéncia reciproca.

Custas processuais ndo sdo devidas.

Escoado o prazo recursal, requisite a serventia o pagamento dos respectivos RPV's, observando as formalidades, prazos e normas legais.
Apbs decorrido 0 pagamento, tornemnovamente conclusos, para fins de extingdo.

Publique-se, intimemse e cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf)

ARAGATUBA, 11 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002264-28.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CRISTIANE BADARO SOBRERA PINATI

Advogado do(a) AUTOR: JAMES ALBERTO SERVELATTI - SP389935

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU, UNTAO EDUCACIONALE CULTURAL PIAGET - UNIPIAGET
Advogados do(a) REU: ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DE AZEVEDO - RJ117413

Advogado do(a) REU: GEAN MARCIO ALVES SALESSE - SP403698

Vistos, emDECISAO.

Autos encaminhados pela Justica Comum Estadual por declinio de competéncia (2 Vara da Comarca de Birigui/SP, feito n. 1003307-44.2019.8.26.0077).

Trata-se de ACAQ DE CONHECIMENTO, com pedido de tutela proviséria de urgéncia “in limine littis”, proposta pela pessoa natural CRISTINA BADARO SOBRERA PINATI (CPF n. 067.338.148-03),
domiciliada na Rua Nelson Furtado de Mendonga, n. 389, Jandaia 111, em Birigu/SP, em face das pessoas juridicas ASSOCIACAQ DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU (UNIG) (CNPJ
30.834.196/0001-80), estabelecida na Avenida Abilio Augusto Tavora, n. 2134, em Nova Iguagw/RJ, e UNIAQ EDUCACIONAL E CULTURAL PIAGET (UNIPIAGET) (CNPJ n. 08.060.940/0001-88) ,
estabelecida na Avenida 9 de julho, n. 901, Centro, em Valparaiso/SP, por meio da qual se objetiva a condenagio das rés emobrigagdo de fazer, consistente na revalidagdo de registro de diploma de curso superior, bemcomo em
obrigacdo compensatoria de alegados danos morais.

Consta da inicial que a autora conchuiu o curso de Licenciatura em Letras pela ré UNIPIAGET e que seu diploma foi registrado pela ré UNIG.

Ocorre, no entanto, que a ré UNIG veio a ser alvo de um processo administrativo instaurado no ambito do Ministério da Educa¢do (MEC), que lhe aplicou uma medida cautelar administrativa de suspensdo da autonomia
universitaria, inclusive com impedimento de registro de diplomas (Portaria n. 738, de 22/11/2016). A partir dai, a ré¢ UNIG emitiu emseu site um comunicado de que, por forga de um compromisso firmado como Ministério da
Educagio e o Ministério Publico Federalem 10/07/2017, cancelaria os registros dos diplomas expedidos por algumas instituicdes de ensino superior entre os anos de 2013 ¢ 2016, entre as quais estd aré UNIPIAGET.

Na sequéncia, 0 Ministério da Educagio, por meio da Portaria n. 910, de 26/12/2018, revogou a Portaria 738/2016 e concedeu a UNIG o prazo de 90 dias para corrigir eventuais inconsisténcias constatadas pela
SERES/MEC nos 65.173 registros de diplomas cancelados.

Diante deste cendrio, a autora aduz ndo ter condi¢des de aguardar o decurso do prazo de 90 dias para ver regularizado o registro do seu diplomna, eis que necessita do documento para ndo perder o cargo de professora que
possui nas redes publicas Estadual e Municipal.

A autora também afirma que o impedimento imposto a UNIG, de ndo mais proceder a registros de diplomas, passou a produzir efeitos a partir de 22/11/2016, de modo que os diplomas que ja tinham sido registrados
permanecemvalidos por for¢a da clausula constitucional que salvaguarda o ato juridico perfeito, tal como o seu, que foi registrado sob a vigéncia da Portaria Ministerialn. 1.318, de 16/09/1993.

Estribada na considerago de que os fatos caracterizamrelagdo de consumo, atribui as rés a responsabilidade por fato do servico: a UNIPIAGET, por ter oferecido ao consumidor um curso ndo condizente com os requisitos
minimos a obtengdo de umdiploma valido e eficaz; a UNIG, por ter-se colocado emsituagdo irregular causadora do cancelamento do registro do diploma. Por conseguinte, almeja ser compensada de alegados danos morais em
montante variavel entre RS 12.000,00 e R$ 20.000,00.

A titulo de tutela provisoria de urgéncia, visando evitar a perda do cargo de professora, intenta provimento jurisdicional que desconstitua o ato praticado pela ré UNIG (o cancelamento do registro do seu diploma) ou que a
obrigue a realizar o registro do seu diploma por meio de outra instituigdo de ensino superior.

A inicial (fls. 03/19), fazendo mengéo ao valor da causa (RS 20.000,00) e aos pedidos de Justiga Gratuita e de inversdo do 6nus probatorio, foi instruida com documentos (fls. 20/41) e distribuida, originariamente, ao Juizo
Comum Estadual da 2* Vara Civel da Comarca de Birigui/SP, que, por decisio interlocutoria de 02/05/2019 (fl. 42) deferiua gratuidade e a tutela provisoria de urgéncia nos seguintes termos:

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Ao que parece, a Portaria SERES 910/2018 do Ministério da Educagdo teria revogado a Portaria SERES 738/2016 e, consequentemente, a cautelar imposta a requerida UNIG, viabilizando a
expedi¢do do diploma a parte autora.

Havendo probabilidade ~010 direito e risco de dano — este resultando do fato de que a autora necessita do diploma para néio perder seu cargo publico, DEFIRO a tutela de urgéncia pretendida, devendo a
requerida ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR NOVA IGUAGU expedir o diploma da parte autora, no prazo de 48 horas, decorridos da intimagdo, sob pena de multa didria de R$ 250,00.

()
Citagdo daré UNIPIAGETa fl. 46 (AR de 14/05/2019).
Manifestagdo da ré UNIG sobre o deferimento do pedido de antecipag@o de tutela, pugnando, entre outras providéncias, pelo declinio da competéncia a Justica Comum Federal (fls. 47/64 — docs. as fls. 65/93).
Contestagdo daré UNIG as fls. 94/142 (docs. as fls. 143/212), sobre a qual a autora replicou as fls. 259/275.
Contestagdo daré UNIPTIAGET (fls. 213/256).

Por decisdo de 18/07/2019 (fls. 281/285), 0 Juizo Comum Estadual, por entender que a demanda versa sobre auséncia de requisitos ou obstaculo ao credenciamento de instituigio particular de ensino superior no Ministério da
Educagao como condi¢io de expedigdo de diploma de ensino a distancia aos estudantes, declinou da competéncia a esta Justiga Comum Federal, reputando presente o interesse juridico da UNIAO.

Redistribuidos a este Juizo, a autora foi intimada a comprovar sua hipossuficiéncia e a emendar a inicial para incluir a UNTAO no polo passivo (fls. 297/299 — 1D 22049618).
AUNIAO foi intimada para manifestar-se sobre a denanda, tendo ela aduzido niio possuir interesse juridico na causa por considera-la decorrente unicamente da relagio entre a autora e as rés (fl. 300 1D 22363521).
E o relatorio. DECIDO.

Emque pese o despacho anterior, determinando a comprovagao da hipossuficiéncia ¢ a emenda da inicial para inclusao da UNIAO, verifico dos autos que a autora j ¢ beneficidria da Justica Gratuita, haja vista o deferimento de
talbenesse pelo Juizo Comum Estadual (fl. 42), e, por outro lado, que nio € o caso de se incluira UNTAO no polo passivo.

Comefeito, data maxima venia ao entendimento contido na decisdo interlocutoria que remeteu os autos a esta Justica Comum Federal, a demanda versa ndo sobre auséncia de requisitos ou obstaculo ao credenciamento de
instituico particular de ensino superior no Ministério da Educagdo, mas, sim, sobre a validade, ou nio, do ato de registro de diploma universitario, matéria esta que. por sua vez, deriva de contrato de prestacdo de servico
educacional firmado pela parte autora com nstituicdes privadas de ensino superior.

A parte autora ndo formulou impugnag@o ao contetido formal e/oumaterial de qualquer ato administrativo federal no bojo de seu arrazoado, mas apenas ao ato da UNIG de cancelamento de seu diploma, tendo discorrido acerca
da ilegalidade desta conduta e das implicagdes dela decorrentes no ambito da responsabilidade civil da instituigdo educacional.

A autora tambématfirma que o impedimento imposto @ UNIG, de ndo muis proceder a registros de diplomas, passou a produzir efeitos a partir de 22/11/2016, de modo que os diplomas que ja tinhamssido registrados ho de
permanecer validos por forga da clausula constitucional que salvaguarda o ato juridico perfeito, tal como o seu, que foi registrado sob a vigéncia da Portaria Ministerialn. 1.318, de 16/09/1993.

Conforme se verifica, a UNTAO néio foi sequer incluida no polo passivo da demanda. E, unm vez instada a se manifestar sobre eventual interesse juridico (assimtambémnos autos de processos andlogos em tramite neste Juizo —
feitos n. 5002260-88.2019.403.6107, n. 5002106-70.2019.403.6107, n. 5002109-25.2019.403.6107 e n. 5002325-83.2019.403.6107). afirmou que ndo tem interesse na causa. E nem poderia ser diferente, ja que esta é
decorrente de negécio juridico de natureza privada, consistente emcontrato de prestaco de servico educacional firmado pela parte autora cominstituicdes privadas de ensino superior.

Diante deste cenario, ndo se vislumbra motivo a determinar sua inclusdo como litisconsorte passiva necessaria, circunstancia que afasta a competéncia deste Juizo para apreciar a causa, a teor do artigo 109, I, da Constituigao
Federal.
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Assim, dentro da competéncia ja sumulada pelo Superior Tribunal de Justica (Suimula 150: Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido,
suas autarquias ou empresas puiblicas), reputo ausente o interesse da UNIAO para torna-la parte legitima no presente feito.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. A CAO DECLARA TORIA. INSTITUICAO DE ENSINO. EXPEDICAO DE DIPLOMA DE CURSO SUPERIOR. VALIDADE.
COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. I - Na origem, trata-se de agéo declaratéria de validade de diploma de ensino superior: No Juizo estadual, declinou-se da competéncia, determinando-se a
remessa dos autos a Justica Federal. No Juizo federal, suscitou-se o conflito negativo de competéncia. Nesta Corte, declarou-se comp o Juizo lual. 11 - Co se que a auséncia de validagdo
do diploma da autora da agdo orlglnarla a priori, nao decorre da auséncia de credenciamento da instituicdo de ensino superior pelo A/[mtsterlo da Educacao - jd tenda este inclusive, se manifestado com

competéncia é firmada em favor do juizo comum, conforme depreende-se da leitura dm seguintes. nmcedentas AgRg nos EDcl no CC 128.718/PR. Rel. Ministro SERGIO K UK INA PR[MEIRA

SECAO. julgado em 09/05/2018, DJe 16/05/2018: REsp 1616300/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 13/09/2016 e REsp 1295790/PE, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2012, DJe 12/11/2012. IV - Agravo interno improvido. (Aglnt no CC 166.565/SP, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/12/2019, DJe 17/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DECLARACAO DE VALIDADE DE DIPLOMA DE CURSO DE GRADUACAO. AUSENCIA DE INTERESSE
JURIDICO DA UNIAO. SUMULA 224/STJ. EXCLUSAO DO ENTE FEDERAL DA LIDE. SUMULA 150/STJ. I - O presente feiro decorre de conflito negativo de competéncia instaurado entre o
Juizo Federal da 1 Vara de Osasco - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo e o Juizo de Direito da 1 Vara Civel de Cotia/SP, nos autos da agdo de conhecimento ajuizada por Ines Rodrigues Antunes
Redero contra a Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu, Fundagéo Brasileira de Teatro, objetivando a declaragdo de validade de diploma de graduagdo do curso de Educagéo Artistica. Nesta
Corte, ndo se conheceu do referido conflito. II - Com efeito, verifica-se que o interesse juridico da Unido foi explicitamente afastado pelo Juizo Federal, a quem compete decidir sobre o interesse do
aludido ente no feito, nos termos da Simula n. 150 desta Corte: "Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas
autarquias ou empresas puiblicas." I11 - Por outro lado, aplica-se, na espécie, o verbete sumular n. 224/STJ, que dispoe: " Excluido do feito o ente federal, cuja presenca levara o Juiz Estadual a declinar
da competéncia, deve o Juiz Federal restituir os autos e ndo suscitar conflito." Nesse diapasdo, confiram-se os seguintes julgados: AgRg no CC 138.158/RS, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Segunda Segdo, DJe 11/09/2015; AgRg no CC 126.344/MG, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Segdo, julgado em 28/05/2014, DJe 02/06/2014 e AgRg no CC 119.898/RS, Rel. Ministro
Teoi Albino Zavascki, Primeira Segdo, julgado em 29/02/2012, DJe 08/03/2012. 1V - Assim, a presente discussédo néo pode ser apreciada por esta Corte Superior; devendo os autos retornarem ao Juizo de
Direito da 1*Vara Civel de Cotia/SP, ora suscitado. V - Agravo interno improvido. (Agint no CC 166.407/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 11/12/2019, DJe
17/12/2019)

Pelo exposto, ante a nexisténcia de interesse juridico a determinar a inclusdo da UNIAO 1o polo passivo desta agdo, nos termos do que dispde o artigo 64, § 1° do CPC, cfc artigo 45, § 3°, RECONHECO A
INCOMPETENCIA ABSOLUTA deste Juizo Federal para processar e julgar a presente demanda, pelo que DETERMINO A DEVOLUCAO dos autos virtuais para a 2* VARA CIVEL DA COMARCA DE
BIRIGUI/SP, comas vénias de praxe e as homenagens de estilo.

Adote a Secretaria as medidas necessarias, inclusive diligncias para verificar a compatibilidade de remessa dos presentes autos eletrénicos. Ndo sendo possivel a remessa em meio eletronico, materializemse para dar
cumprimento a declinagéo de competéncia.

Dé-se baixa na distribuico, observadas as cautelas e as providéncias pertinentes.
Publique-se. Intimemse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, 13 de fevereiro de 2020. (1s)

PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001069-42.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON CHICORIA JARDIM - SP249680, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567
REU: JULIANO DE SOUZA MATERIAL DE CONSTRUCAO - ME, JULIANO DE SOUZA

SENTENCA

Vistos,emSENTENCA.

Trata-se de agfio ordindria de cobranga, proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face da pessoa juridica JULIANO DE SOUZA MATEIRAL DE CONSTRUCAO - ME,
bemcomo da pessoa fisica JULIANO DE SOUZA, por neio da qual se objetiva a cobranga de crédito, no montante de RS 115.258,11, valor esse posicionado para o ajuizamento da agao.

Corsta da exordial que, em razio de necessidade pessoal, os requeridos celebraram com a CEF um CONTRATO PARTICULAR DE CONSOLIDACAO/RENEGOCIACAO DE DIVIDA,
identificado pelo nimero 24.1210.690.0000031/09, para pagamento em 96 prestagdes mensais.

Afirma o banco autor que os réus efetivamente se utilizaram dos recursos que foram liberados, sem promover, contudo, o pagamento das prestagdes e encargos mensais, na forma e no tempo devidos. Desse
modo, entraramemsituagdo de inadimpléncia e o saldo devedor do contrato, atualizado para o més de dezerbro de 2017, atingiua cifra de R$ 115.258,11.

Tendo sido infrutiferas todas as tentativas de receber o valor de forma amigavel e na via administrativa, assevera que nio lhe restou outra alternativa, a néio ser interpor a presente agio de cobranga, como intuito
de receber a quantia que lhe ¢ devida. Coma inicial, juntou procuragéo e documentos (fls. 02/24, arquivo do processo, baixado em PDF).

As partes rés foram regularmente citadas por meio de carta de citagdo comaviso de recebimento, a qual foi devidamente recepcionada no dia 04/06/2019 pela pessoa identificada como “Elsa da S. Souza”,
conforme A.R. anexado a fl. 33. Os réus, contudo, nio ofereceramcontestagao, dentro do prazo legal.

Aserventia certificou, entdo, o decurso de prazo para oferecimento de contestago (vide fl. 37) e os autos vieram, entdo, conclusos para julgamento.
Relateio necessario, DECIDO.
DECIDO.

O processo comporta julgamento no estado emque se encontra, nos termos do artigo 355, inciso 1, do novo Cédigo de Processo Civil, pois nio ha, deveras, necessidade de produgéo de outras provas.
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Inicialmente, tendo em vista o decurso de prazo para oferecimento de resposta, sem que tenha havido qualquer manifestagao, decreto a revelia das partes rés, nos termos do que dispde o artigo 319 do
Cadigo de Processo Civil.

Nao havendo preliminares, passo imediatamente a analise do mérito.

Pretende a CEF, por meio da presente a¢io, o recebimento da quantia de R$ 115.258,11, relativa a umcontrato de renegociacio de dividas, que foi celebrado pelos réus, coma instituigdo financeira. Segundo
a parte autora, ap0s a celebragio dos contratos, os réus obtiveram liberagdo de crédito e efetivamente o utilizaram em seu proveito proprio, sem honrar com o pagamento das prestagdes mensais, entrando em situagio de
inadimpléncia.

Os documentos anexados pela CEF coma exordial comprovam, de fato, a celebragdio dos contratos e a efetiva utilizagdo dos montantes que foramliberados. Nesse sentido, chamo atengo para o documento
defl. 19, que comprovaa efetiva liberagao do crédito, no dia 29/05/2015.

Se ndo bastasse isso, 0 demonstrativo de débito de fl. 20 demonstra que a contratagio e a liberagio do crédito se deramno mesmo dia, qual seja, 29/05/2015; que o prazo de pagamento era de 96 meses e que
o valorda divida, posicionado para21/12/2017 chegouao montante de R$ 115.258,11.

Do mesmo modo, comprovada tambémesta nos autos a notificagio extrajudicial da parte ré, no sentido de comparecerema agéncia da CEF para tentar regularizar a situago da divida; isso se comprova pelos
documentos acostados as fls. 16/17 (notificagio feita via Correios e cujo A.R. retornou positivo, tendo sido assinado aos 24/11/2017 pela pessoa de Elsada S. Souza.

Desse modo, considerando que o banco autor se desincumbiu do 6nus processual que lhe cabia, qual seja, o de demonstrar os fatos constitutivos de seu direito, eis que juntou documentos aptos a comprovar a
existéncia da relagdo contratual entre as partes, bemcomo a efetiva utilizagéo dos recursos pelos réus, que deramorigema divida emcobro neste feito; e considerando, de outro lado, a total auséncia de manifestagao/resposta das
1és, no sentido de desconstituir e/ou afastar as alegagdes da autora, a procedéncia do pedido é medida que se impde.

Diante do exposto, e semnecessidade de mais perquiric, JULGO PROCEDENTE A PRESENTE AGAO, com fulcro no artigo 487, inciso I, do CPC, para condenar a parte ré a restituira CEF
a quantia de R$ 115.258,11, devidamente atualizado e corrigido monetariamente, nos termos do que dispde o0 Manual de Calculos da Justica Federal.

Condeno as partes rés em honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% do valor da condenag@o/proveito econdmico, nos termos do art. 85, § 2° do CPC, de modo a possibilitar sua eventual
majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo.

Custas processuais ja regularizadas pela CEF.
Sentenga nio sujeita a reexame necessario.
Como transito emjulgado, arquiven-se os autos, comas formalidades legais e cautelas de estilo.

Publique-se, intimemntse e cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002908-68.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:CESARAUGUSTO MARDEGAN

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO FALICO DA COSTA- SP336741, PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA - SP322871
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTE

Vistos, emsentenga.

Trata-se de AGAO DE RITO ORDINARIO, proposta por CESAR AUGUSTO MARDEGAN emface do INSS, pelos fatos e fimdamentos juridicos que constamda exordial (pedido de concessdo de aposentadoria
por tempo de contribuigio — espécie 42).

No curso da agdo, e antes mesmo que a parte contraria fosse citada, a parte autora requereu a desisténcia da agdo, conforme fl. 133.
E o relatério do necessério. DECIDO.

Tendo emvista o pedido expresso da parte autora e considerando, ademais, que até o presente momento ndo houve sequer citagdo da parte i, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA e JULGO EXTINTO
O FEITO, SEM ANALISE DO MERITO, comfundamento no artigo 485, inciso V111, do Cédigo de Processo Civil.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/02/2020  23/1826



Semcondenagao emhonorarios advocaticios, porque permanece incompleta a relagao processual.
Custas processuais na forma da lei.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.

Como transito emjulgado, arquivent-se os autos, comas cautelas e registros cabiveis.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se. (acf)

ARA¢ATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002907-83.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:JOAQUIM DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: VIVIANE ROCHARIBEIRO - SP302111, LETICIAFRANCO BENTO - SP383971, FERNANDO FALICO DA COSTA- SP336741, PAULO ROBERTO DA SILVADE
SOUZA - SP322871

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos, emsentenga.

Trata-se de ACAO DE RITO ORDINARIO, proposta por JOAQUIM DE OLIVEIRA emface do INSS, pelos fatos e findamentos juridicos que constamda exordial (pedido de concessdo de aposentadoria especial
—espécie 46).

No curso da agdo, e antes mesmo que a parte contraria fosse citada, a parte autora requereu a desisténcia da agéo, conforme fl. 98.
E o relatorio do necessério. DECIDO.

Tendo emvista o pedido expresso da parte autora e considerando, adermais, que até o presente momento réio houve sequer citagio da parte 1, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA e JULGO EXTINTO
O FEITO, SEM ANALISE DO MERITO, comfundamento no artigo 485, inciso V111, do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, porque permanece incompleta a relagdo processual.
Custas processuais na forma da lei.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se. (acf)

ARA¢ATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5002141-30.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aracatuba

AUTOR:ROSAMARIA GOMES DE MORAES FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: JAMES ALBERTO SERVELATTI - SP389935

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU, UNIAO EDUCACIONAL E CULTURAL PIAGET - UNIPIAGET
Advogados do(a) REU: ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DE AZEVEDO - RJ 117413

Advogado do(a) REU: GEAN MARCIO ALVES SALESSE - SP403698
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Vistos,emDECISAO.

Autos encaminhados pela Justica Comum Estadual por declinio de competéncia (2 Vara da Comarca de Birigui/SP, feito n. 1002288-03.2019.8.26.0077).

Trata-se de ACAO DE CONHECIMENTO, com pedido de tutela provisoria de urgéncia “in limine littis”, proposta pela pessoa natural ROSA MARIA GOMES DE MORAES FERREIRA (CPF n.
068.738.168-17), domiciliada na Rua Francisco Galindo de Castro, n. 1327, Centro, em Birigu/SP, em face das pessoas juridicas ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU (UNIG) (CNPJ
30.834.196/0001-80), estabelecida na Avenida Abilio Augusto Tavora, n. 2134, em Nova IguagwRJ, e UNIAQ EDUCACIONAL E CULTURAL PIAGET (UNIPIAGET) (CNPJ n. 08.060.940/0001-88) ,
estabelecida na Avenida 9 de julho, n. 901, Centro, em Valparaiso/S P, por meio da qual se objetiva a condenagdo das rés emobrigacdo de fazer, consistente na revalidagao de registro de diploma de curso superior, bemcomo em
obrigacdo compensatoria de alegados danos morais.

Consta da inicial que a autora concluiu o curso de Licenciatura em Letras pela ré UNIPIAGET e que seu diplomn foiregistrado pela ré UNIG.

Ocorre, no entanto, que a ré UNIG veio a ser alvo de um processo administrativo instaurado no ambito do Ministério da Educagdo (MEC), que lhe aplicou uma medida cautelar administrativa de suspensdo da autonomia
universitaria, inclusive com impedimento de registro de diplomas (Portaria n. 738, de 22/11/2016). A partir dai, a ré UNIG emitiu em seu site um comunicado de que, por forga de um compromisso firmado como Ministério da
Educagio e o Ministério Publico Federalem 10/07/2017, cancelaria os registros dos diplomas expedidos por algumas instituicdes de ensino superior entre os anos de 2013 ¢ 2016, entre as quais estd aré UNIPIAGET.

Na sequéncia, 0 Ministério da Educagdo, por meio da Portaria n. 910, de 26/12/2018, revogou a Portaria 738/2016 e concedeu @ UNIG o prazo de 90 dias para corrigir eventuais inconsisténcias constatadas pela
SERES/MEC nos 65.173 registros de diplomas cancelados.

Diante deste cenrio, a autora aduz ndo ter condigdes de aguardar o decurso do prazo de 90 dias para ver regularizado o registro do seu diploma, eis que necessita do documento para ndo perder o cargo de professora que
possuinas redes piblicas Estadual e Municipal.

A autora também afirma que o impedimento imposto & UNIG, de nfo mais proceder a registros de diplomas, passou a produzr efeitos a partir de 22/11/2016, de modo que os diplomas que ja tinham sido registrados
permanecemvalidos por for¢a da clausula constitucional que salvaguarda o ato juridico perfeito, tal como o seu, que foi registrado sob a vigéncia da Portaria Ministerialn. 1.318, de 16/09/1993.

Estribada na consideragdo de que os fatos caracterizamrelagao de consumo, atribui as rés a responsabilidade por fato do servigo: a UNIPIAGET, por ter oferecido ao consumidor um curso ndo condizente comos requisitos
minimos a obtengdo de umdiploma valido e eficaz; a UNIG, por ter-se colocado emsituagdo irregular causadora do cancelamento do registro do diploma. Por conseguinte, almeja ser compensada de alegados danos morais em
montante variavel entre RS 12.000,00 e R$ 20.000,00.

A titulo de tutela provisoria de urgéncia, visando evitar a perda do cargo de professora, intenta provimento jurisdicional que desconstitua o ato praticado pela ré UNIG (o cancelamento do registro do seu diploma) ou que a
obrigue a realizar o registro do seu diploma por meio de outra instituigdo de ensino superior.

Anicial (fls. 03/19), fazendo mengéo ao valor da causa (R$ 20.000,00) e aos pedidos de Justiga Gratuita e de inversdo do dnus probatorio, foi instruida com documentos (fls. 20/39) e distribuida, originariamente, ao Juizo
Comum Fstadual da 2* Vara Civel da Comarca de Birigui/SP, que, por decisdo interlocutoria de 18/03/2019, deferiua gratuidade e a tutela provisoria de urgéncia nos seguintes termos (fl. 40).

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.
Ao que parece, a Portaria SERES 738/16 teria revogado a cautelar imposta a requerida UNIG, viabilizando a expedigéo do diploma a parte autora.

Havendo probabilidade do direito e risco de dano — este resultando do fato de que a autora necessita do diploma par tomar posse em cargo puiblico, DEFIRO a tutela de urgéncia pretendida, devendo a
requerida ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR NOVA IGUAGU expedir o diploma da parte autora, no prazo de 48 horas, decorridos da intimagdo, sob pena de multa didria de R$ 250,00.

()

Embargos de declaragio da 6 ASSOCIACAO DE ENSINO DE NOVA IGUACU as fls. 45/59 (docs. as fls. 60/88) e contestagio s fls. 98/143 (docs. as fls. 144/237), sobre a qual a autora se manifestou as fls.
300/316.

Sobre os embargos, a autora se promunciou s fls. 93/97. Nao houve decisdo do juizo processante.
Contestagdo daré APEC as fls. 239/265 (docs. as fls. 266/285), sobra a qual a autora se manifestou as fls. 291/299.

Por decisdo de 11/06/2019 (fls. 320/324), 0 Juizo Comum Estadual, por entender que a demanda versa sobre auséncia de requisitos ou obstéculo ao credenciamento de instituigao particular de ensino superior no Ministério da
Educagio como condigdo de expedigdo de diploma de ensino a distincia aos estudantes, declinou da competéncia a esta Justica Comum Federal, reputando presente o interesse juridico da UNIAO.

Redistribuidos a este Juizo, a autora foi intimada a comprovar sua hipossuficiéncia e a emendar a inicial para incluir a UNTAO no polo passivo (fls. 337/339 — D 22048203)

A UNIAO foi intimada para manifestar-se sobre a demanda, tendo ela aduzido ndio possuir interesse juridico na causa por consideré-la decorrente de um negocio juridico de natureza privada, consistente em contrato de
prestagdo de servico educacional firmado entre a parte autora e instituicdes privadas de ensino superior (fl. 340 — ID 22371285).

E o relatorio. DECIDO.

Emque pese o despacho anterior, determinando a comprovagio da hipossuficiéncia e a emenda da inicial para inclusdo da UNTAO, verifico dos autos que a autora ja é beneficiaria da Justiga Gratuita, haja vista o deferimento de
tal benesse pelo Juizo Comum Estadual (fl. 44), e, por outro lado, que nfo € o caso de se incluira UNIAO no polo passivo.

Comefeito, data maxima venia ao entendimento contido na decisdo interlocutoria que remeteu os autos a esta Justica Comum Federal, a demanda versa nio sobre auséncia de requisitos ou obstaculo ao credenciamento de
instituicdo particular de ensino superior no Ministério da Educagdo, mas, sim, sobre a validade, ou nio, do ato de registro de diploma universitario, matéria esta que. por sua vez, deriva de contrato de prestacdo de servico

educacional firmado pela parte autora cominstituicdes privadas de ensino superior.

A parte autora ndo formulou impugnag@o ao contetido formal e/ou material de qualquer ato administrativo federal no bojo de seu arrazoado, mas apenas ao ato da UNIG de cancelamento de seu diploma, tendo discorrido acerca
da ilegalidade desta conduta e das implicagdes dela decorrentes no ambito da responsabilidade civil da instituicdo educacional.

A autora tambémafirma que o impedimento imposto a UNIG, de ndo muais proceder a registros de diplomas, passou a produzir efeitos a partir de 22/11/2016, de modo que os diplomas que ja tinhamsido registrados hdo de
permanecer validos por forga da clausula constitucional que salvaguarda o ato juridico perfeito, tal como o seu, que foiregistrado sob a vigéncia da Portaria Ministerialn. 1.318, de 16/09/1993.

Conforme se verifica, a UNTAO néio foi sequer incluida no polo passivo da denanda. E, unm vez instada a se nanifestar sobre eventual interesse juridico (assim tambémnos autos de processos andlogos em tramite neste Juizo —
feitos n. 5002260-88.2019.403.6107, n. 5002106-70.2019.403.6107, n. 5002109-25.2019.403.6107 e n. 5002325-83.2019.403.6107). afirmou que nfo tem interesse na causa, ja que esta ¢ decorrente de negocio juridico
de natureza privada, consistente emcontrato de prestacio de servico educacional fimmado pela parte autora cominstituicdes privadas de ensino superior.

Diante deste cendrio, nfio se vislumbra motivo a determinar sua inclusdo como litisconsorte passiva necessaria, circunstancia que afasta a competéncia deste Juizo para apreciar a causa, a teor do artigo 109, I, da Constituicio
Federal.

Assim, dentro da competéncia ja sumulada pelo Superior Tribunal de Justica (Stimula 150: Compete & Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenca, no processo, da Unido,
suas autarquias ou empresas puiblicas), reputo ausente o interesse da UNTAO para torna-la parte legitima no presente feito.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DECLARATORIA. INSTITUICAO DE ENSINO. EXPEDICAO DE DIPLOMA DE CURSO SUPERIOR. VALIDADE.
COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. I - Na origem, trata-se de agdo declaratéria de validade de diploma de ensino superior: No Juizo estadual, declinou-se da competéncia, determinando-se a
remessa dos autos a Justica Federal. No Juizo federal, suscitou-se o conflito negativo de competéncia. Nesta Corte, declarou-se comp o Juizo dual. [1 - Constata-se que a auséncia de validacdo
do diploma da autora da agdo orl,Qmarla a zmort ndo decorre da auséncia de credenctamento da mstltmcao de ensino superior pelo Ministério da Educacdo - jd tendo este, inclusive, se manifestado com

SECA O ju gado em 09/05/2018, DJe 16/05/2018; REsp 1616300/PR Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SE GUNDA TURMA lulgado em 23/08/201 6. DJe 13/09/2016 e REsp 1295790/PE, Rel.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2012, DJe 12/11/2012. IV - Agravo interno improvido. (AgInt no CC 166.565/SP, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 11/12/2019, DJe 17/12/2019)
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PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DECLARACAO DE VALIDADE DE DIPLOMA DE CURSO DE GRADUACAO. AUSENCIA DE INTERESSE
JURIDICO DA UNIAO. SUMULA 224/STJ. EXCLUSAO DO ENTE FEDERAL DA LIDE. SUMULA 150/STJ. I - O presente feiro decorre de conflito negativo de competéncia instaurado entre o
Juizo Federal da 1 Vara de Osasco - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo e o Juizo de Direito da 1 Vara Civel de Cotia/SP, nos autos da agdo de conhecimento ajuizada por Ines Rodrigues Antunes
Redero contra a Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu, Fundagéo Brasileira de Teatro, objetivando a declaragéo de validade de diploma de graduagdo do curso de Educagéo Artistica. Nesta
Corte, ndo se conheceu do referido conflito. II - Com efeito, verifica-se que o interesse juridico da Unido foi explicitamente afastado pelo Juizo Federal, a quem compete decidir sobre o interesse do
aludido ente no feito, nos termos da Sumula n. 150 desta Corte: "Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas
autarquias ou empresas puiblicas." I1I - Por outro lado, aplica-se, na espécie, o verbete sumular n. 224/STJ, que dispoe: " Excluido do feito o ente federal, cuja presenca levara o Juiz Estadual a declinar
da competéncia, deve o Juiz Federal restituir os autos e ndo suscitar conflito." Nesse diapasdo, confiram-se os seguintes julgados: AgRg no CC 138.158/RS, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Segunda Segdo, DJe 11/09/2015; AgRg no CC 126.344/MG, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Segdo, julgado em 28/05/2014, DJe 02/06/2014 e AgRg no CC 119.898/RS, Rel. Ministro
Teoi Albino Zavascki, Primeira Segdo, julgado em 29/02/2012, DJe 08/03/2012. 1V - Assim, a presente discussdo néo pode ser apreciada por esta Corte Superior; devendo os autos retornarem ao Juizo de
Direito da 1*Vara Civel de Cotia/SP, ora suscitado. V - Agravo interno improvido. (Agint no CC 166.407/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 11/12/2019, DJe

17/12/2019)

Pelo exposto, ante a nexisténcia de interesse juridico a determinar a inclusdo da UNIAO 1o polo passivo desta agdo, nos termos do que dispde o artigo 64, § 1° do CPC, cfc artigo 45, § 3°, RECONHECO A
INCOMPETENCIA ABSOLUTA deste Juizo Federal para processar e julgar a presente demanda, pelo que DETERMINO A DEVOLUGCAO dos autos virtuais para a 2* VARA CIVEL DA COMARCA DE

BIRIGUI/SP, comas vénias de praxe e as homenagens de estilo.

Adote a Secretaria as medidas necessarias, inclusive diligncias para verificar a compatibilidade de remessa dos presentes autos eletrénicos. Nao sendo possivel a remessa em meio eletronico, materializemse para dar

cumprimento a declinagéo de competéncia.
Dé-se baixa na distribuico, observadas as cautelas e as providéncias pertinentes.
Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, 13 de fevereiro de 2020. (1s)

PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0011036-17.2009.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aracatuba

AUTOR:SIMA CONSTRUTORALTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA - SP195970

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, COMPANHIA REGIONAL DE HABITACOES DE INTERESSE SOCIAL

Advogados do(a) REU: LEILA LIZ MENANI - SP171477, MARIA SATIK O FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384
Advogado do(a) REU: VALDECIR ANTONIO LOPES - SP112894

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifestent se os embargados (réus) em5 dias, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 1.023, do NCPC.
Apds, tornentse 0s autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000855-73.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:AUTO POSTO ASTER DEARACATUBA LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: MAURO RAINERIO GOEDERT- SC23743-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

Advogado do(a) REU: MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, mantenho a decisdo proferida por seus proprios e juridicos findamentos.
Aguarde-se o julgamento do agravo interposto.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 30 de janeiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003110-43.2013.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:MIGUELESCAME

Advogados do(a) AUTOR: REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651, ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se o embargado (réu) em 35 dias, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 1.023, do NCPC.
Apbs, tornen-se os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003945-02.2011.4.03.6107/2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ANTONIO CARRASCO WALVERDE, DIEYNE MORIZEROSSI

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEYNE MORIZE ROSSI - SP168904, DIOGO ADAO CARRASCO VALVERDE - SP266838
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000958-58.2015.4.03.6331 / 2* Vara Federal de Aragatuba
REPRESENTANTE:REGINA GABRIEL DA SILVABASTOS

Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANTONIO CARLOS GALHARDO - SP251236
RECONVINDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, estando emtermos, promova a secretaria a remessa do processo eletronico a instancia superior.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008989-07.2008.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:MARIO SEMINARA

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651, ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a serem sanadas, manifeste-se a exequente quanto ao estorno dos créditos de fls. 434 e 440 (autos fisicos) pelo Tribunal, requerendo o que de direito no prazo de 15
dias.

Aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012371-45.2007.4.03.6106 / 2° Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:F & R ENGENHARIA LTDA - EPP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO DANIELRUFO - SP258869

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, F & R ENGENHARIA LTDA - EPP

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, providencie a secretaria a expedi¢do do Mandado de Penhora, Avaliagio, Deposito e Intimag@o.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 30 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003339-05.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: HAMILTON CARLOS ANTONIO MAZZUCATTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de concessao de liminar, impetrado por HAMILTON CARLOS ANTONIO MAZZUCATTO contra ato do GERENTE DAAGENCIA EXECUTIVADO
INSS EM BIRIGUI/SP, emque a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a analisar e concluir, de modo imediato, seu pedido de concesséo de
aposentadoria por idade.

O INSS prestou suas informagdes, informando que o beneficio do autor ja fora analisado, na via administrativa, e requereua extingdo do feito.

Intimado a dizer se ainda possuia interesse no feito, a parte impetrante informou, na manifestagdo de fls. 146 que o INSS de fato ja estaria analisando o seu pedido de beneficio e requereua extingdo do feito, emrazio da perda
de seuobjeto.

Vieramos autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.
No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja foi analisado e deferido pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agi.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.
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Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).
Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000192-34.2020.4.03.6107 / 2° Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: JOSE DO CARMO GASPAR SARTORI

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURO FERNANDES FILHO - SP232670, SIDNEI ORENHA JUNIOR - SP191069, EDUARDO JUNDI CAZERTA - SP375995
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM ARACATUBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial id 28134475.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas
informagdes a autoridade impetrada quanto ao que se alega na peticio inicial, nos estritos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009.

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDO INSS.

Ap0s, a0 Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagdo de sentenga, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que nio obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Int.

Aragatuba, 13 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000054-67.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aracatuba

IMPETRANTE:MARCOS ANTONIO FERRAZ LOPES

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE PEDROSO NUNES - SP219479, VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES - SP307838
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS EM ARACATUBA

DESPACHO

Nio obstante as alegagdes apresentadas pela parte Impetrante, mantenha o decisdo agravada - id 27062209, por seus proprios € juridicos fndamentos.
Cumpra o Impetrante, na integralidade, o determinado na decisdo supracita, esclarecendo quemé a autoridade coatora para figurar no polo passivo.

ARACATUBA, 13 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000262-51.2020.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: PEDRO CANDIDO MIRANDA, VANDA LUCIA VANZELLI PANHOCA, ANTONIO CARLOS PELISSARI

Advogados do(a) IMPETRANTE: DARIO LOCATELLI KERBAUY - SP363449, RICARDO HENRIQUE FERNANDES - SP229863, CARLOS ALBERTO BASTON - SP33152, MARCOS CEZAR
NAJJARIAN BATISTA - SP127352

Advogados do(a) IMPETRANTE: DARIO LOCATELLI KERBAUY - SP363449, RICARDO HENRIQUE FERNANDES - SP229863, CARLOS ALBERTO BASTON - SP33152, MARCOS CEZAR
NAJJARIAN BATISTA - SP127352

Advogados do(a) IMPETRANTE: DARIO LOCATELLI KERBAUY - SP363449, RICARDO HENRIQUE FERNANDES - SP229863, CARLOS ALBERTO BASTON - SP33152, MARCOS CEZAR
NAJJARIAN BATISTA - SP127352

IMPETRADO:PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONALEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questio e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redago ao artigo 3° da Lein’® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apos, ao Ministério Publico Federal para apresentacdo de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagio de sentenca, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que no obstante a relevancia do findamento da demanda, nfio estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz 0 provimento final.

Intimem-se.

Aragatuba, 13 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000261-66.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: ETIVALDO VADAO GOMES, CELIAREGINAMOLINA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DARIO LOCATELLI KERBAUY - SP363449, RICARDO HENRIQUE FERNANDES - SP229863, CARLOS ALBERTO BASTON - SP33152, MARCOS CEZAR
NAIJJARIAN BATISTA- SP127352

Advogados do(a) IMPETRANTE: DARIO LOCATELLI KERBAUY - SP363449, RICARDO HENRIQUE FERNANDES - SP229863, CARLOS ALBERTO BASTON - SP33152, MARCOS CEZAR
NAJJARIAN BATISTA - SP127352

IMPETRADO:PROCURADOR SECCIONALDAFAZENDANACIONALEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagdo de sentenga, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que nio obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Intimem-se.

Aragatuba, 13 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003195-31.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: EDSON PIZZO FILHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARAG ATUBA - SAO PAULO, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, PRESIDENTE DO
FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Vistos emSENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar “inaudita altera partes” impetrado pela pessoa fisica EDSON PIZZO FILHO (CPFn° 171.293.398-10) emface do PRESIDENTE
DO FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO-FNDE e do DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA-SP, por neio do qual se objetiva
a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na abstengdo, pelas autoridades apontadas como coatoras, de exigir o recolhimento da contribuicao ao saldrio educagdo de produtor rural pessoa fisica.

Requer, ainda, o direito & compensago dos valores pagos indevidamente a titulo desse tributo, a contar dos tiltimos cinco anos a partir da propositura da presente agdo.

Argurenta o Impetrante que, por ser produtor rural nio inscrito no registro de empresas mercantis, no exercicio de sua atividade civil tipica, nfio esta sujeito ao recolhimento da referida exagdo fiscal;
logo tal exigéncia viola o artigo 212, § 5°, da Constituicao Federal e artigo 15, da lei 9.424/96.

Deua causa o valor de R$ 50.000,00. Juntou documentos (fls. 11/990).
O pedido de tutela provisoria teve sua analise postergada para apos a vinda das informagdes das autoridades apontadas como coatoras (fl. 993).

O 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada (UNTAO — FAZENDA NACION AL) foi cientificado acerca do feito € requereu o ingresso no feito (fl. 1002).
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Notificado, o presidente do FN DE (Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educag@o) prestou informagdes no seio da qual, empreliminar, requereu a extingao do feito semresolugao do mérito, por
inexistir ato coator ou pela inadequagdo da via eleita, pois ndio cabe mandado de seguranga contra lei emtese. Requereu seja reconhecida a sua ilegitimidade passiva. No n¥érito, pede seja denegada a seguranga (fls. 1007/1016).

O Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagio - FNDE, tambémse manifestou nos autos, as fls. 1018/1019, esclarecendo que o drgdo de representagdo judicial € a Procuradoria da Fazenda
Nacional.

Instado a se manifestar, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL opinou pelo prosseguimento da marcha processual sema sua intervengdo (fls. 1025/1026).

Notificado, o Delegado da Receita Federal do Brasil apresentou tambémsuas informagdes, na qual esclarece, de pronto, que o Impetrante possui participagdo em 11 (onze) empresas, figurando como
sdcio-gerente, socio, produtor rural, administrador e proprietario no sistema CONPES. No mérito, defende a constitucionalidade e legalidade da cobranga do salario educagao, requerendo a denegagio da ordem(fls.
1028/1041).

E o relat6rio do necessério.

DECIDO.

No que se refere as preliminares arguidas pela autoridade coatora (Presidente do FNDE), passo a analisa-las.

Quanto a auséncia de ato coator, trata-se de exame do mérito do pedido e sera analisado abaixo.

Quanto a impossibilidade de discussao, por mandado de seguranga, de leiemtese, tambémsemrazdio a referida autoridade apontada como coatora. A propria stmula n° 213, do Superior Tribunal de
Justiga garante esse direito ao contribuinte ao dispor que “o mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito a compensagao tributdria”, como é o caso ora emandlise.

No que se refere a ilegitimidade passiva do Presidente do FNDE, verifico que no julgamento do EREsp n. 1.619.954/SC, a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica declaroua ilegitimidade
passivado SEBRAE, da APEX e da ABDI, nas agdes nas quais se questionamas contribuigdes sociais a eles destinadas. Tal entendimento foi findamentado na constatagio de que a legitimidade passiva emtais demandas esta
vinculada a capacidade tributdria ativa. Assim, sendo as entidades referidas meras destinatarias da referida contribui¢ao, sao ilegitimas para figurar no polo passivo ao lado da Unido.

O mesmo raciocinio se aplica na hipotese dos autos, apontando a llegitimidade passiva do FNDE, porquanto a arrecadagio da denominada contribuigo saldrio-educago temsua destinagéo para a
autarquia, comos valores, entretanto, sendo recolhidos pela Unido, por meio da Secretaria da Receita Federal.

Logo, determino a exclusdo do FNDE e de seu presidente do polo passivo da presente demanda emrazio de sua ilegitimidade passiva.

Resolvida essa questiio preliminar de mérito, verifico que o feito foi processado comobservancia do principio do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, ndo havendo qualquer
nulidade que o macule. Saliento, ainda, que estéo presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agao.

Passo a analisar o mérito do pedido do Impetrante.

A controvérsia esta localizada no fato de aferir se € inexigivel a contribuicdo do salario-educag@o, sob o argumento de inexisténcia de relagao juridica tributaria que obrigue o Impetrante a recolher
valores a titulo de salario-educag@o, incidente sobre a folha de salarios de seus empregados, pelo fato de ser produtor rural pessoa fisica.

No caso dos autos, 0 Impetrante comprova, nos documentos juntados na exordial, que ¢ produtor rural pessoa fisica e nio esta constituido como pessoa juridica, comregistro no Cadastro Nacional de
Pessoa Juridica— CNPJ, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de “empresa” para fins de incidéncia do salario-educagao.

Vale ressaltar que o artigo 15, da Lei9.494/96 atribui como sujeito passivo do saldrio-educagdo as empresas, assimdefinidas pelo respectivo regulamento como qualquer “firma individual” ou
“sociedade” que assumme o risco de atividade econdmica, urbana ou rural, com fins lucrativos oundo:

Art. 15. O Saldrio-Educagdo, previsto no art. 212, § 5° da Constitui¢do Federal é devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota
de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de agdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n°8.212, de 24 de julho
de 1991.

Por outro lado, o conceito de “empresa” definido pelo Regulamento (Decreto n. 3.142, de 16.8.1999) para fins de incidéncia do salario educag@o foi tangenciado nos seguintes termos:

Art. 2°. A contribuigdo social do salario-educagdo, prevista no art. 212, §5°, da Constitui¢do e devida pelas empresas, serd calculada com base na aliquota de dois inteiros e cinco décimos por
cento, incidente sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, ressalvadas as excegdes legais.

§ 1° Entende-se por empresa, para fins de incidéncia da contribui¢do social do saldrio-educagdo, qualquer firma individual ou sociedade que assume o risco de atividade economica, urbana ou
rural, com fins lucrativos ou ndo, bem como as empresas e demais entidades piiblicas ou privadas, vinculadas a Seguridade Social. (grifei)

Ap6s, foi editado o Decreto n. 6.003, de 28.12.2006, que revogou o artigo 2°, supramencionado:

"Art. 2°. Sdo contribuintes do saldrio-educagdo as empresas em geral e as entidades publicas e privadas vinculadas ao Regime Geral da Previdéncia Social, entendendo-se como tais, para fins desta
incidéncia, qualquer firma individual ou sociedade que assuma o risco de atividade econdmica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou néio, bemassima sociedade de economia mista, a empresa piiblica e
demais sociedades instituidas e mantidas pelo Poder Publico, nos termos do art. 173, § 2°, da Constituigao." (grifei).

Assim, os empregadores que ndo estiveremincluidos nesse conceito ndo podemser submetidos a incidéncia da referida contribuigao, como no caso do produtor rural pessoa fisica, uma vez que nio esta
constituido sob a forma de empresa, ainda que exerga atividade econdmica, inclusive como consdrcio de empregados.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SALARIO-EDUCACAO. SUJEICAO PASSIVA. PRODUTOR RURAL PESSOA FiSICA. AUSENCIA DE
REGISTRO DE CNPJ. EQUIPARACAO A SOCIEDADE EMPRESARIA PARAFINS DE TRIBUTACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC"
(Enunciado n. 3 do Plenario do STJ).

2. Pacificou-se o entendimento segundo o qual "a contribuigdo para o salario-educago tem como sujeito passivo as empresas, assim entendidas as firmas individuais ou sociedades que assumam o risco de
atividade econdmica, urbana oumraL comfins lucrativos oundo" (STJ REsp 1.162.307/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Segéo, DJe de 3/ 12/2010)

(AgIntno REsp 1638863/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em21/08/2018, DJe 12/09/2018)

Por outro lado, o documento juntado pela Autoridade Coatora (Delegado da Receita Federal do Brasil em Aragatuba/SP), emsua contestagdo, néo temo conddo de afastar o fato de que o Impetrante
¢ produtor rural pessoa fisica, conforme documentos juntados na exordial.

DA COMPENSACAO/RESTITUICAO TRIBUTARIA

Conforme fundamentado acima, ndo esta o Impetrante sujeito ao recolhimento da contribuicdo social ao salario-educag@o, tendo direito a restituigdo do que recolheu indevidamente a titulo desse tributo
federal.

Portanto, concedo a parte Impetrante a possibilidade de compensagdo dos valores indevidamente pagos a titulo de salario educagdo, a partir de cinco anos antes do ajuizamento da presente demanda,
conduta esta que podera ser levada a efeito apenas ap0s o transito emjulgado (CTN, art. 170-A), comoutros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, aplicando-se, para atualizagdo dos valores a
seremcompensados, os mesmos indices de corregdo monetéria adotados pelo Fisco Federal para atualizagdo de seus créditos tributarios.

DATUTELA PROVISORIA
Para a concessdo de tutela provisoria emsede de mandado de seguranca ha que se avaliar a presenca de seus requisitos legais: “firmus boni iuris™ e “periculumin mora”.

Consoante findamentado ainda ha pouco, nio existe relago juridico tributaria entre o Impetrante (pessoa fisica) e o Fisco Federal, quanto ao recolhimento de saldrio educagio. Daise extrai, portanto,
o direito vindicado pela parte impetrante de nfio mais e sujeitar a referida exago.

Por outro lado, o “periculumin mora™ tambémse faz presente, na medida emque a tutela provisoria visa, sobretudo, evitar que os contribuintes necessitemsocorrer-se da morosa via do “solve et repete”,
colocando-os a salvo da exagéo emquestdo.

Emface do exposto:

(i) EXTINGO O FEITO, semresolugdo de mérito, emface do FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, tendo em vista sua ilegitimidade para
figurar no polo passivo, o que o fago com findamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil

Ao SEDI, para exclusio do FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE e de seu Presidente, do polo passivo da presente denmanda.

(ii) Nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido e CONCEDO ASEGURANCA para declarar a inexisténcia de relago juridico tributéria que obrigue o
Impetrante a recolher a contribuicio “saldrio educagéo” incidente sobre a folha de salarios de seus empregados, devendo a autoridade apontada como coatora se abster de exigir o recolhimento do referido tributo.

(iii) Reconhego, também, o direito de a impetrante efetuar a compensagio dos valores recolhidos a titulo de salério educagdo nos cinco anos que antecederamo ajuizamento desta agdo (prescricao
quinquenal), comtributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, apés o transito emjulgado (art. 170-A, CTN). A atualizagdo do crédito do autor devera ser realizada pelos mesmos indices de corregdo
monetéria utilizados pelo Fisco Federal para atualizagdo de seus créditos.

(iv) DEFIRO, ainda, o pedido de tutela provisoria para que a impetrante ndo seja obrigada ao recolhimento do salario educag@o.
(v) Custas na forma da lei.

(vi) Semcondenagio da parte sucumbente emhonorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lei Federaln. 12.016/2009, do Enunciado n. 105 da Stimula de Jurisprudéncia do STJ e do Enunciado n.
512 da Stnuila de Jurisprudéncia do STF.

(vii) DEFIRO o pedido de ingresso da UNTAO (FAZEN DA NACION AL) no polo passivo, conforme requerido. Ao SEDI, para as anotagdes e registros necessarios.
(viii) Sentenga sujeita ao reexame necessario (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).
(ix) Como transito emjulgado, certifiquem+no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.
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Aragatuba, 13 de fevereiro de 2020.

PEDRO LUiS PIEDADE NOVAES
JuizFederal

Expediente N° 7492

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0006585-17.2007.403.6107 (2007.61.07.006585-4) - JUSTICAPUBLICA X ANTONIO FERNANDES(SP052715 - DURVALINO BIDO E SP080424 - ANESIO ANTONIO TENORIO)

Ciéncia do retorno dos presentes autos.

Ante o transito emjulgado do v. acorddo de fl. 659/659-verso, que, de oficio, afastou uma circunstancia judicial valorada na r. sentenca de fls. 590/597; negou provimento ao recurso da acusagdo; e deu parcial provimento ao
recurso da defesa, para fixar a pena definitiva ao acusado Ant6nio Fernandes em01 ano, 11 meses e 10 dias de reclusio, emregime inicial aberto ¢ ao pagamento de 193 dias-multa substituida por duas restritivas de direitos,
consistente emprestagdo de servigos a comunidade oua entidades publicas, pelo prazo da pena corporal sustituida, e prestagdo pecunidria no valor de 2 saldrios minimos, e concedeu os beneficios da assisténcia judicidria
gratuita, mantendo-se os demais termos da sentenca supra, expega-se a Guia de recolhimento, nos termos do artigo 674 do Cddigo de Processo Penal, e artigo 292, do Provimento CORE n° 64, de 28 de Abril de 2005,
encaminhando-a ao SEDI para distribuigéo ao Juizo de Execug@o Penal.

Cunpra-se as demais determinagdes da sentenca supra.

Ap0s, arquivenn-se os autos.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1 VARA DE ASSIS

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5000118-50.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:MARILIA FLORIO TOZZI

Advogado do(a) AUTOR: GISELE SPERAMAXIMO - SP164177

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA

DECISAO

Vistos,
Deé-se ciéneia as partes sobre a redistribuigdo do feito a esta 1* Vara Federal de Assis/SP.

Considerando que a Unizio Federal nio faz parte da lide, determino que lhe seja concedido quinze dias para manifestagéo quanto ao seu interesse na demanda, bem como quanto a sua eventual legitimidade para
figurar emalgumdos polos.

Apbs, retornemconclusos para decisio.
Publique-se. Intime-se.

Assis, data da assinatura eletronica.
LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br
Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5000117-65.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:JOSE CARLOS NERI OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: JOAO CARLOS FAZANO SCIARINI - SP370754
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de feito previdenciario, instaurado por agio de JOSE CARLOS NERI OLIVEIRA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS, compedido de antecipagio dos
efeitos da tutela, visando a concessio do beneficio de APOSENTADORIA ESPECIAL, mediante o reconhecimento de periodos de atividades exercidas em condi¢des especiais e prejudiciais a sua satide. Atribuiua causa o
valor de R$ 70.073,40 (setenta mil e setenta e trés reais e quarenta centavos).

Vieramos autos conclusos para andlise da tutela de urgéncia requerida.

DECIDO.

Examinando o pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte autora, nio vejo presentes, de imediato, os requisitos necessarios a sua concessao.

Preceitua o artigo 300 do Cddigo de Processo Civil que “a tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado titil do processo”.

A matéria trazida a apreciago do judiciario envolve questdes fiticas que nfo restaram suficientemente comprovadas coma inicial, uma vez que a alegada exposicéo do trabalhador a agentes prejudiciais ou
nocivos a sua saude, recomenda a dilagdo probatoria.
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Ademais, os documentos apresentados para fins de reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais tiveram seu valor probante ja refutado pela autarquia previdenciaria, pelo que merece exame no
ambito judicial sob o crivo do contraditorio. As afirmagdes produzidas pela parte autora poderdo vir a ser confirmadas, posteriormente, emfase instrutoria.

Portanto, nesta analise preliminar, ndo se mostra razoavel a concessdo da tutela de urgéncia, sobretudo porque a medida requerida tem caréter satisfativo, de modo que, somente em casos excepcionais ¢ de ser
deferida inaudita altera parte, devendo-se, pois, ser assegurado o contraditrio a parte adversa.

Desse modo, indefiro o pedido de tutela provisoria de urgéncia.

Considerando que os termos do Oficio PSF/MII/N° 069/2016-GAB oriundo da Procuradoria Seccional Federal em Marilia, arquivado em Secretaria, deixo de designar audiéncia de conciliagdo na fase
processual do artigo 334 do CPC, tendo emvista a inviabilidade de imediata autocomposigdo.

Em continuidade:

1. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique precisamente sobre quais periodos de labor pretende o reconhecimento judicial da especialidade.

2. Atendida a determinag@io supra, CITE-SE o INSS para que apresente resposta no prazo legal. J& por ocasifio da contestago, devera o INSS:

a) dizer a respeito das provas que pretende produzr, juntando desde logo as provas documentais, sob pena de preclusdo;

b) trazer copia integral dos autos do procedimento administrativo relativo ao beneficio que aqui se pretende, bemcomo outros documentos que entender necessarios ao deslinde meritorio do feito.

3. Apresentada a contestago, intime-se a parte autora para que: (a) sobre ela se manifeste no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusdo, as provas
documentais eventualmente remanescentes; (¢) especifique eventuais outras provas que pretenda produzr, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, sob pena de preclusdo.

4. Havendo requerimento de produgo probatdria, tormemconclusos. Ao contrario, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para julgamento.
Publique-se. Registre-se. Intimemse. Cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001183-17.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
IMPETRANTE: SUPERMERCADO VALEJO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELA CORREA PINTO - SP221601

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL

DECISAO

1. Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por SUPERMERCADO VALEJO LTDA em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL, objetivando, liminarmente, a
suspensdo da inclusdo do ICMS, ICMS/ST, PIS e COFINS das bases de calculos das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Coma inicial juntou procuragdo e documentos.

Indeferida a medida liminarmente requerida (1D 25813374). Na oportunidade, determinou-se a requisi¢ao de informagdes.

A Unifo ofertou resposta requerendo a denegagdo da seguranga (ID 26339196) e as informagdes foramprestadas pelo Delegado da Receita Federal de Marilia/SP (ID 26611224).

Instado a se manifestar, 0 Ministério Publico Federal opinou pela declarago de incompeténcia e remessa dos autos a uma das Varas da Subsegdo Judicidria de Marilia/SP (ID 26852818).

Vieramos autos conclusos.

2.DECIDO.

No caso em exame, embora na petigdo inicial tenha sido apontada como autoridade coatora o Delegado da Receita Federal do Brasil em Assis/SP, nio existe nesta cidade Delegacia da Receita Federal do
Brasil, sendo que a sede mais proxima do referido érgao fazendério ¢ a Delegacia da Receita Federal do Brasil de Marilia/SP, competente para fiscalizar e cobrar tributos federais nas cidades de sua atribuigio, dentre elas a
cidade de Quatd/SP, onde esté situada a impetrante.

Como ¢ cedigo, a competéncia emmandado de seguranga fixa-se emrazio da sede da autoridade coatora.

Neste sentido:

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTIGA FEDERAL DE SAO PAULO-SP E JUSTIGA FEDERAL DE MAUA-SP. MANDADO DE SEGURANGCA. ACAO PROPOSTA
CONTRA O GERENTE EXECUTIVO DO INSS EMSAO PAULO-SP. CONFLITOJULGADO PROCEDENTE.

1. C li jurisprudencial jd sedi; do, q lo se estd diante de lado de seg ca, a competéncia é fixada de modo absoluto e improrrogdvel tendo em vista a
sede da autoridade coatora e a sua categoria funcional.

2. Considerando que o ato dito coator encontra-se sob a administragdo da APS do Brds, unidade vinculada a Geréncia Executiva do INSS nesta capital, entendo que o processamento e
Jjulgamento do presente writ compete a Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo-SP.

3. Sendo a competéncia em mandado de seguranga firmada pelo domicilio funcional da autoridade apontada como coatora, é de se concluir que ndo pode o magistrado, de oficio, alterar o polo
passivo do mandamus e declinar de sua competéncia, sem antes oportunizar a parte impetrante a sua eventual corregdo.

4. Por se tratar de competéncia territorial, portanto, relativa, ndo pode ser declinada de oficio pelo magistrado (Sumula 33/STJ).
5. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do MM. Juizo da 10° Vara Federal de Séo Paulo-SP.

(TRF 3° Regido, 3° Secdo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5007491-84.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal GILBERTO RODRIGUES JORDAN, julgado em
29/07/2019, Intimagao via sistema DATA: 01/08/2019— negritei)

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ART. 109, § 26, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INAPLICABILIDADE
AO MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA. JUIZO DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1. Oart. 109, § 2, da Constitui¢do da Republica dispoe que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

2. Referida regra constitucional de competéncia constitui prerrogativa processual conferida a parte autora nas demandas aforadas em face da Unido Federal e suas autarquias, tratando-se,
pois, de uma faculdade atribuida ao demandante.
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3. Acerca do tema, o C. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que a faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2, da Constituigio
Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias (STF, RE n.°
627.709 ED, Rel. Min. Edson Fachin, TRIBUNAL PLENO, j. 18/08/2016, DJe-244 18/11/2016).

4. Todavia, essa regra de competéncia ndo se aplica para o mandado de seguranga, conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal (MS n.° 21.109, Rel. Min. Sepuilveda Pertence, D.Je
19/02/1993), reafirmadlo em decisdo monocratica do Min. Ricardo Lewandowski, no RE n.°951.415, exarada em 21/02/2017.

7 )

5. Emprega-se, in casu, a regra especifica do g a qual a comp ia para julgar dado de seg ca defi) pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede
Sfuncional, conforme licdo de Hely Lopes Meirelles (Mandado de Seg ca, 27 Edi¢do, Editora Malheiros, 2004, p. 69).

6. Trata-se de competéncia funcional e, portanto, absoluta, fixada em razdo da categoria da autoridade impetrada ou de sua sede funcional, ndo podendo ser modificada pelas partes.

7. Umavez que o ato impugnado, in casu, é de responsabilidade do Diretor de Gestéo de Pessoas do Instituto Federal de Educagdo, Ciéncia e Tecnologia de Mato Grosso do Sul (IFMS), cuja
sede funcional fica no municipio de Campo Grande, o presente conflito negativo de competéncia deve ser julgado improcedente, reconhecendo-se a competéncia do Juizo Federal da 4° Vara
daquela localidade.

8. Conflito improcedente.

(TRF 3°Regido, 2 Segdo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5001386-91.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CONSUELQ YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA,
Julgado em 07/06/2019, Intimagdo via sistema DATA: 10/06/2019 - negritei)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETI‘;NCU{. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA. SEDE DA AUTORIDADE COATORA. DOMICILIO DO
SERVIDOR PUBLICO. ARTIGO 109, § 2° DA CONSTITUICAO. NAO APLICACAO.

1. Conflito de competéncia suscitado pelo Juizo da 7¢ Vara Federal Civel de Sdo Paulo, tendo como suscitado o Juizo da 1 Vara Federal de Barueri, em mandado de seguranga pelo qual o
impetrante (domiciliado em Santana do Parnaiba) pretende o levantamento de valores depositados em suas contas vinculadas do FGTS em sede de impetragdo voltada contra o Gerente de
Filial do FGTS da CEF em Séo Paulo.

2. Deve ser aplicada a espécie a regra geral da fixacdo de competéncia pelo domicilio do réu. Isso porque o mandado de seguranga, via de envergadura constitucional de todo particular, é
voltado contra a autoridade coatora, que deverd tanto prestar informacaées, defendendo a licitude de seu ato, como bém cumprir [ seguranca dida, conferindo-se-lhe
atualmente até mesmo legitimidade recursal (artigo 14, § 2°da Lei n° 12.016/2009).

3. Nada mais razodvel que tanto a “defesa” do ato impetrado, como o eventual cumprimento de ordem concessiva da seguran¢a— com todos os desdobramentos dai decorrentes — se dé na sede
da autoridade impetrada.

4. E de se recordar; ainda, que a autoridade coatora serd um servidor piiblico— ou quem estiver investido nessa fungdo -, o qual tem como domicilio o lugar em que exerce permanentemente as
suas fungdes” (artigo 76 e pardgrafo umico do Codigo Civil). Assim, a competéncia deve ser fixada consoante o enderego da autoridade coatora.

5. Conflito de competénciajulgado improcedente.

(TRF 3% Regido, 1°Segdo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5001895-22.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em 22/05/2019,
Intimagdo via sistema DATA: 23/05/2019 - negritei)

Assim, resta evidenciada a incompeténcia deste Juizo Federal de Assis/SP para o processamento e julgamento da presente demanda.

3. Ante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 16° Subsegdo Judicidria de Assis/SP para o conhecimento, processamento e julgamento do presente mandamus
determinando a remessa dos autos, para distribuigdo, a uma das Varas Federais da Subsego Judiciaria de Marilia/SP, comas cautelas de praxe.

Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicao, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Publique-se. Intimense. Cumpra-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000980-55.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

IMPETRANTE: CATERINA DI LANNA POLISINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS ASSIS-SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1-RELATORIO

Cuida-se de Mandado de Seguranca, compedido de medida liminar, impetrado por CATERINA DI LANNA POLISINI emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL EM ASSIS/SP. Visa a concessdo da seguranga, a fimde determinar a autoridade apontada como coatora que analise e conclua o pedido administrativo de aposentadoria por idade protocolizado
perante a autarquia previdenciaria e que se encontra pendente desde 21/05/2019.

Requer a concessdo da liminar e atribuiua causa o valor de R$1.000,00 (ummil reais).

Juntou procuragdo e documentos.

cono esclarecer a propositura da agdo perante este Juizo, uma vez que reside em Palmital/SP.
Emenda a inicial na petigéo do ID n° 24950497.
Ar. decisdo do ID n° 25000057 acolheua petigéo de emenda da inicial, fixou o valor da causa emR$1.000,00 e postergoua analise do pedido de liminar para apos a vinda das informagdes.

Requisitadas as informagdes, a autoridade apontada como coatora as apresentouno ID n° 25287097. Suscitou prelimnar de inadequag@o da via eleita por auséneia liquidez e certeza. Argumenta que néo se pode
impor & administragdo um prazo judicial intransponivel e peremptorio para a analise de requerimentos perante a autarquia, sem que sejam levados em consideragao critérios inerentes ao desempenho das fingdes administrativas
pelo Poder Piiblico. Defende o principio da separagdo dos poderes, argumentando que a Constituicdo Federal claramente estabelece que os poderes sdo independentes e harmonicos entre si (artigo 2°), de sorte que néo existe
qualquer espago para submissdo entre quaisquer deles, existindo definicdes normativas sobre as suas searas de atuagdo. Aduz que incide ao caso o principio da reserva do possivel na medida em que a Autarquia sofreu as
consequéncias de aposentadorias emmassa de servidores publicos, porémos recursos sdo escassos para resoluggo imediata dos problemas. Assim, cabe aos gestores, que de fato ja estdo fazendo, adotar medidas capazes de
solucionar ou minorar drasticamente os efeitos destas questdes. Fundado nos principios da isonomia e impessoalidade, argumenta que néo ha como o Poder Publico, no exercicio do seu mister, distanciar-se das balizas
estruturantes do tratamento isondmico e impessoal, estando a referida norma voltada para todos os Poderes (Executivo, Legislativo e Judicidrio). Diz que garantir na via da tutela jurisdicional que o requerimento da parte autora
seja apreciado em exiguo lapso temporal acarreta o tratamento dispar comaqueles cidaddos que aguardam o pronunciamento da Autarquia Previdenciaria, constituindo uma verdadeira burla na fila cronologica de andlise dos
requerimentos. Defende, ainda, a inaplicabilidade dos prazos definidos nos artigos 49 da Lein® 9.784/1999 e 41-A da Lein® 8.213/91, argumentando que tais prazos sdo concedidos para a decisdo apos a conclusio de toda a
instrugdo processual. Por fim, aduz que esta adotando providéncias para a regularizagdo da analise dos requerimentos administrativos, com implementagio das Centrais de Analises, implantagdo do INSS digital, concessdo
automitica de beneficios e instituigdo do trabalho remoto aos servidores comexigéncia de maior produtividade. Requer o acolhimento das preliminares e a denegagdo da seguranga.

O 6rgdo de representagdo judicial do INSS manifestou interesse emintervir no feito (ID n° 25317403).
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O Ministério Publico Federal, no parecer encartado no ID n°® 26853258, opinou pela concessao da ordem.
Os autos vierama conclusdo.

E o relatério. DECIDO.

2-FUNDAMENTACAO.

Discute-se, no presente mandamus, o suposto direito do(a) impetrante a analise do seu pedido administrativo formulado perante a autoridade apontada como coatora, no sentido de proceder a analise e
conclusdo do requerimento administrativo de concessao do beneficio de aposentadoria por idade.

Comno ¢é cedigo, 0 mandado de seguranga serve para proteger direito liquido e certo, néio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade
publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (Constituicio Federal/1988, artigo 5°, inciso LXIX).

A expressdo “direito liguido e certo”- especial condigdo alcada a patamar constitucional, traduz-se emdireito vinculado a fatos e situacdes comprovados de plano, ou seja, fatos incontroversos, demonstrados
através de prova documental pré-constituida, niio havendo qualquer oportunidade para divida ou dilagio probatoria.

A inpetrante busca, na via mandamental, sanar a eventual omissdo da Administragdo Publica, que ainda nfio teria apreciado o requerimento administrativo de concessao do beneficio previdenciério pretendido.

Ora, a obtengdo de quaisquer beneficios/servicos perante o Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS ou a solicitagdo de emissao/retificagdo de certiddo de tempo de contribuicio requer do segurado a
apresentagdo de requerimento administrativo capaz de permitir 8 Administragdo a avaliagdo do cumprimento dos requisitos previstos em lei, realizando a verdadeira execugdo da politica publica.

Emregra, a auséncia do requerimento administrativo impede a busca da tutela jurisdicional na medida que deve resguardar a atuagéo dos Poderes dentro de suas esferas de competéncias definidas pelo legislador
constitucional.

A Constituicdo Federal estabelece claramente que os Poderes sdo independentes e harmonicos entre si (artigo 2°), de sorte que ndo existe qualquer espago para submissao entre quaisquer deles, existindo
definigdes normativas sobre as suas searas de atuagio.

Nao ha duvidas quanto ao direito-dever de a Autarquia Previdencidria apreciar os requerimentos administrativos de beneficios previdenciarios que lhe sdo apresentados, emum prazo razoavel, sendo esta a sua
fingdo essencial definida pelo legislador, estando dentro da fingéo propria de competéncia do Poder Executivo.

Acontece que os recursos publicos sdo limitados ¢ a Administracio precisa eleger prioridades de atuagio, inclusive sendo necessario tempo para realizar as devidas adequagdes necessarias para garantir o
desempenho satisfatorio de suas atividades nas hipéteses de intercorréncias que fogemdo controle do gestor ptblico.

E publico e notério que o INSS vem passando por dificuldades administrativas e orgamentérias, sobretudo pela grande quantidade de servidores que se aposentaram, diminuindo acentuadamente o seu quadro
de pessoal. Por consequénceia logica, tais circunstancias impactamsobremaneira no desermpenho das fingdes administrativas, dentre as quais as analises de requerimentos de beneficios e ou servigos Previdencidrios.

Por isso, pode-se afirmar que a concessdo de ordens mandamentais, como a pretendida pelo(a) impetrante, importa na instituicio de uma lista especifica de segurados que terdo uma ijustificada prioridade na
analise do seu requerimento, em detrimento da grande maioria dos segurados da Previdéncia Social, que aguarda a apreciagio do seu pedido em obediéncia a ordem cronologica de apresentagdo a Autarquia. “Burlar” essa
ordem cronologica de andlise dos pleitos de beneficios/servigos previdencidrios representa, no minimo, violagdo aos consagrados principios da igualdade e impessoalidade previstos nos artigos 5°, caput, e 37, caput, ambos da
Constituicdo Federal.

A concretizagio da isonomia resulta ndo apenas em tomar por critério aspectos meramente formais (igualdade formal), mas simuma efetiva garantia de tratamento igualitério (igualdade material), mantendo-se um
tratamento equanime entre todos os integrantes da sociedade.

Da mesma formn, o principio da impessoalidade impde ao Poder Publico, no exercicio do seu mister, a obrigatoriedade de nfio distanciar-se das balizas estruturantes do tratamento igualitrio e impessoal, estando
areferida norma Constitucional voltada para todos os Poderes (Executivo, Legislativo e Judicidrio).

O INSS temnoticiado diversas medidas para solucionar os atrasos nas analises dos beneficios/servigos previdenciarios e este Juizo € sensivel s caréncias (estrutural, de servidores e orgamentaria) por que passa
a Autarquia Previdenciaria, situagdes que se repetemtambémno Judicirio.

Nessa mesma linha de intelecg@o, pode-se concluir que incide ao caso o principio da reserva do possivel, segundo o qual cabe aos gestores piiblicos adotar as medidas capazes de solucionar ou minorar as
consequéncias destas questdes desde que dentro de suas possibilidades, ouseja, de acordo comos meios e recursos de que dispdem

Essa também foia concluséo do em. Ministro Teori Zavaski, no julgamento do Recurso Extraordinrio n® 580.252/MG, ao ressaltar o enquadramento do principio da reserva do possivel, nos seguintes termos:

“Faz sentido considerar tal principio em situagdes em que a concretizagdo de certos direitos constitucionais fundamentais a prestagdes, nomeadamente os de natureza social, depende da adogéo e da
execugdo de politicas puhllcm sujeitas a intermediagdo Ieglslal iva ou a intervengdo das autoridades admmmmt ivas. Em tais casos, irei

Por todos esses argumentos, melhor refletindo sobre a questdo, diante do grande volume de Mandados de Seguranca que temsido impetrados perante este Juizo, decidi alterar meu posicionamento anterior para
considerar que a concessdo da tutela jurisdicional que imponha a Administragéo umprazo exiguo para a analise do requerimento administrativo de determinado segurado ¢ iniitil, na medida emque inexistemcondides fiticas para
aresolugdo imediata dos problemas e s6 contribuira para, como dito, criar uma fila paralela de analise dos requerimentos, ndo sendo razoavel que se imponha ao gestor piblico uma responsabilidade por aquilo que refoge ao seu
controle.

Na mesma medida, também se revela injusto que se permita a determinado segurado, mais instruido e/ou com mais condigdes de acesso ao Judicidrio, o direito de analise célere do seu pedido em detrimento
daqueles cidadaos que aguardamresignadamente o pronunciamento da Autarquia Previdéncia.

Alémdisso, persistir na imposi¢ao judicial de prazo para a analise dos requerimentos acabaria por atrair para o Judicidrio todos os requerimentos de beneficios/servicos previdencidrios, diante da problemiatica
administrativa momentanea e pontual, abarrotando ainda mais as filas de processos judiciais, conforme muito bemretratouo Eminente Ministro Roberto Barroso no julgamento do RE n° 631.240/MG, verbis:

“Como se percebe, o Judicidrio simplesmente ndo tem — e nem deveria ter — a estrutura necessdria para atuar paralelamente ao INSS, como instdncia origindria de recepgdo e processamento de
pedidos de concessio de beneficios. Pretender transferir aos juizes e tribunais a enorme demanda absorvida pela Previdéncia implicaria em total colapso do sistema judicidrio. Nota-se ainda que a instdncia

administrativa, mesmo com todas as suas falhas e caréncias, é gratuita, fornece respostas em média muito mais rdpidas e é integrada por servidores especializados .

Sendo assim, pondero que a concessdo da ordem, seja em carater liminar ou em definitivo, sem considerar a excepcional situagdo em termos de estruturagio administrativa por que passa a Autarquia
Previdencidria, ¢ uma medida ndcua e inttil que emnada contribuird para uma solugio justa e razoavel do problena.

Nestes termos, a meu ver, a hipotese ¢ de extingdo do processo, semresolugdo do mérito, por falta de interesse de agir, na vertente da inutilidade da tutela pretendida.

3. DISPOSITIVO.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o presente feito, ssmresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, segunda figura, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagio emcustas.

Semcondenagio emhonorérios advocaticios a teor do disposto no artigo 25 da Leir®. 12.016/2009.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Ap0s o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimen-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

DR.LUCIANO TERTULIANO DA SILVA
JUIZFEDERALSUBSTITUTO
MARCELO BARROCALMARINHO
DIRETOR DE SECRETARIA
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Expediente N° 9248

EXECUCAO FISCAL

0001815-95.2000.403.6116 (2000.61.16.001815-9) - INSS/FAZENDA(Proc. VINICIUS ALEXANDRE COELHO E SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 -
FERNANDO VALIM REHDER BONACCINI) X J. HENRIQUE TRANSPORTES, MOVEIS EDECORACOES LTDA X JOSE CARLOS DA SILVA X MARIA FERREIRA HENRIQUE(SP 133066
- MAURICIO DORACIO MENDES E SP136709B - MARCELO DORACIO MENDES E SP145785 - CLAUDIO JOSE PALMA SANCHEZ)

Diante do fato de que o credor afirma que a presente execugao fiscal se enquadra as hipoteses de suspensdo previstas no artigo 20 da Portaria PGFN n° 396/2016, defiro o pleito da Unido. Assim, determino a suspenséo do
feito, na forma do art. 40 da Lein® 6.830/1980, pelo prazo de 1 (um) ano.

Dispensada a intimago da exequente, tendo emvista sua rentincia expressa, com fulcro no principio da economia processual.

Decorrido o prazo da suspensdo semque tenha havido indicag@o de bens a penhora, e independente de nova intimago, arquiven-se os autos sembaixa na distribuigdo, a luzdo art. 40, 2°, da Lein® 6.830/1980.

Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0000642-79.2013.403.6116 - FAZENDANACIONAL(Proc. 521 - KLEBER AUGUSTO TAGLIAFERRO) X NEWTON CLEMENTE(SP272628 - DANIELALHADEF ALVES)

VISTOS.

Considerando os termos do pedido retro, com fimdamento no artigo 2.° da Portaria MF 75/2012, alterada pela Portaria MF 130/2012, suspendo o andamento da presente execugdo.
Sobreste-se, pois, o feito emarquivo, até ulterior provocagao independentemente de nova intimagao.

Dispensada a intimago da exequente, tendo emvista sua rentincia expressa, com fullcro no principio da economia processual.

Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001170-18.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

IMPETRANTE: LUIS ANTONIO PEREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177
IMPETRADO: CHEFE AGENCIAINSS ASSIS-SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1-RELATORIO

Cuida-se de Mandado de Seguranga, compedido de medida liminar, impetrado por LUIZANTONIO PEREIRA DOS SANTOS em face do CHEFE DA AGENCIA DO INSS EM ASSIS/SP.
Visa a concessdo da seguranca, a fimde determinar a autoridade apontada como coatora que analise o requerimento administrativo de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, protocolizado perante
a autarquia previdencidria que se encontra pendente de apreciagdo desde 08/03/2018. O beneficio foi indeferido em 17/01/2019 pela Agéncia de Assis e interposto recurso, que foi recebido em 27/02/2019. A Junta de
Recursos solicitou diligéncias para a agéncia de Assis/S P, mas até a presente data ndo houve o cumprimento.

Requer os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e a concessao da liminar.

Atribuiua causa o valor de R$1.000,00 (ummil reais).

Juntou procuragdo e documentos.

Ar. decisdo do ID n° 25743173 deferiu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e postergoua analise da liminar para ap6s a vinda das informagdes.

A Procuradoria-Geral Federal, na qualidade de representante judicial do INSS, manifestou interesse emintervir no feito (ID n° 26165929).

Regularmente notificada, decorreu o prazo para a autoridade apontada como coatora prestasse informagdes.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério. DECIDO.

2-FUNDAMENTACAO.

Discute-se, no presente mandamus, o suposto direito do(a) impetrante a andlise do seu pedido administrativo formulado perante a autoridade apontada como coatora, no sentido de proceder a andlise e
conclusio do requerimento administrativo de concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Como é cedico, 0 mandado de seguranca serve para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade
publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico (Constituigdo Federal/1988, artigo 5°, inciso LXIX).

A expressdo “direito liquido e certo”- especial condi¢do algada a patamar constitucional, traduz-se em direito vinculado a fatos e situacdes comprovados de plano, ou seja, fatos incontroversos, demonstrados
através de prova documental pré-constituida, ndo havendo qualquer oportunidade para duvida ou dilacio probatoria.

O(A) impetrante busca, na via mandamental, sanar a eventual omissdo da Administragéo Publica, que ainda ndo teria apreciado o requerimento administrativo de concessdo do beneficio previdencidrio
pretendido.

Ora, a obtengdo de quaisquer beneficios/servicos perante o Regime Geral de Previdéncia Social — RGPS ou a solicitagdo de emissdo/retificagdo de certiddo de tempo de contribuigdo requer do segurado a
apresentagdo de requerimento administrativo capaz de permitir @ Administragdo a avaliagdo do cumprimento dos requisitos previstos em lei, realizando a verdadeira execugdo da politica publica.

Emregra, a auséneia do requerimento administrativo impede a busca da tutela jurisdicional na medida que deve resguardar a atuagio dos Poderes dentro de suas esferas de competéncias definidas pelo legislador
constitucional.

A Constituigo Federal estabelece claramente que os Poderes sdo independentes e harmdnicos entre si (artigo 2°), de sorte que ndo existe qualquer espago para submissdo entre quaisquer deles, existindo
definigdes normativas sobre as suas searas de atuagao.

Nao ha duvidas quanto ao direito-dever de a Autarquia Previdencidria apreciar os requerimentos administrativos de beneficios ou servigos previdencidrios que lhe sao apresentados, emum prazo razoavel, sendo
esta a sua fingdo essencial definida pelo legislador, estando dentro da fim¢ao propria de competéncia do Poder Executivo.

Acontece que os recursos publicos sdo limitados e a Administragdo precisa eleger prioridades de atuagdo, inclusive sendo necessario tempo para realizar as devidas adequagdes necessarias para garantir o
desempenho satisfatorio de suas atividades nas hipéteses de intercorréncias que fogemdo controle do gestor ptblico.

E piblico € notério que o INSS vem passando por dificuldades administrativas e orgamentrias, sobretudo pela grande quantidade de servidores que se aposentaram, diminuindo acentuadanente o seu quadro
de pessoal. Por consequéncia logica, tais circunstancias impactamsobremaneira no desermpenho das fingdes administrativas, dentre as quais as analises de requerimentos de beneficios e ou servigos Previdencidrios.

Por isso, pode-se afirmar que a concessdo de ordens mandamentais, como a pretendida pelo(a) impetrante, importa na instituigo de uma lista especifica de segurados que terdo uma injustificada prioridade na
analise do seu requerimento, em detrimento da grande maioria dos segurados da Previdéncia Social, que aguarda a apreciagio do seu pedido em obediéncia a ordem cronologica de apresentagdo a Autarquia. “Burlar” essa
ordem cronologica de andlise dos pleitos de beneficios/servigos previdencidrios representa, no minimo, violagdo aos consagrados principios da igualdade e impessoalidade previstos nos artigos 5°, caput, e 37, caput, ambos da
Constituicdo Federal.

A concretizagdo da isonomia resulta nio apenas emtomar por critério aspectos meramente formais (igualdade formal), mas simuma efetiva garantia de tratamento igualitario (igualdade material), mantendo-se um
tratamento equanime entre todos os integrantes da sociedade.
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Da mesma forma, o principio da impessoalidade impde ao Poder Publico, no exercicio do seumister, a obrigatoriedade de nio distanciar-se das balizas estruturantes do tratamento igualitario e impessoal, estando
areferida norma Constitucional voltada para todos os Poderes (Executivo, Legislativo e Judicidrio).

O INSS temnoticiado diversas medidas para solucionar os atrasos nas analises dos beneficios/servigos previdenciarios e este Juizo ¢ sensivel s caréncias (estrutural, de servidores e orgamentaria) por que passa
a Autarquia Previdenciaria, situagdes que se repetemtambémno Judiciario.

Nessa mesma linha de intelecgdo, pode-se concluir que incide ao caso o principio da reserva do possivel, segundo o qual cabe aos gestores publicos adotar as medidas capazes de solucionar ou minorar as
consequéncias destas questdes desde que dentro de suas possibilidades, ouseja, de acordo comos meios e recursos de que dispdem.

Essa tambémfoia concluséo do em Ministro Teori Zavaski, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 580.252/MG, ao ressaltar o enquadramento do principio da reserva do possivel, nos seguintes termos:
“Faz sentido considerar tal principio em situagdes em que a concretizagdo de certos direitos constitucionais fundamentais a prestagdes, nomeadamente os de natureza social, depende da adogéo e da

execugdo de politicas publ/mv vuje/ras a mtermedmcao /egLr/at/va oua mtervencao das autoridades administrativas. E m tais casos, pode-se afirmar queo direito subjetivo individual a determinada prestacio,
I S el

m cujo dmbito se insere a capacidade financeira do

Por todos esses argumentos, melhor refletindo sobre a questdo, diante do grande volume de Mandados de Seguranca que temsido impetrados perante este Juizo, decidi alterar meu posicionamento anterior para
considerar que a concessdo da tutela jurisdicional que imponha a Administrag&o umprazo exiguo para a anlise do requerimento administrativo de determinado segurado é iniitil, na medida emque inexistemcondi¢des fiticas para
aresolugdo imediata dos problemas e s6 contribuira para, como dito, criar umna fila paralela de analise dos requerimentos, ndo sendo razoavel que se imponha ao gestor piblico umma responsabilidade por aquilo que refoge ao seu
controle.

Na mesma medida, também se revela injusto que se permita a determinado segurado, mais instruido e/ou com mais condigdes de acesso ao Judicirio, o direito de analise célere do seu pedido em detrimento
daqueles cidadaos que aguardamresignadamente o pronunciamento da Autarquia Previdéncia.

Alémdisso, persistir na imposi¢ao judicial de prazo para a analise dos requerimentos acabaria por atrair para o Judicidrio todos os requerimentos de beneficios/servigos previdencidrios, diante da problemiatica
administrativa momentanea e pontual, abarrotando ainda mais as filas de processos judiciais, conforme muito bemretratouo Eminente Ministro Roberto Barroso no julgamento do RE n° 631.240/MG, verbis:

“Como se percebe, o Judicidrio simplesmente néo tem — e nem deveria ter — a estrutura necessdria para atuar paralelamente ao INSS, como instdncia origindria de recepgdo e processamento de
pedidos de concessio de beneficios. Pretender transferir aos juizes e tribunais a enorme demanda absorvida pela Previdéncia implicaria em total colapso do sistema judicidrio. Nota-se ainda que a instdncia

administrativa, mesmo com todas as suas falhas e caréncias, é gratuita, fornece respostas em média muito mais rdpidas e é integrada por servidores especializados .

Sendo assim, pondero que a concessdo da ordem, seja em carater liminar ou em definitivo, sem considerar a excepcional situagdo em termos de estruturagio administrativa por que passa a Autarquia
Previdencidria, ¢ uma medida indcua e inttil que emnada contribuird para uma solugao justa e razoavel do problema.

Nestes termos, a meu ver, a hipotese é de extingdo do processo, semresolugdo do mérito, por falta de interesse de agir, na vertente da inutilidade da tutela pretendida.

3. DISPOSITIVO.

Processo Civil.
Semcondenagio emcustas diante do pedido de justiga gratuita, que ora defiro.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios a teor do disposto no artigo 25 da Lein’. 12.016/2009.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Apos o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimen-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001144-20.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

IMPETRANTE: SILENE PRAXEDES DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM CANDIDO MOTA-SP

SENTENCA

1-RELATORIO
. Cuida-se de Mandado de Seguranca, com pedido de medida liminar, impetrado por SILENE PRAXEDES DE SOUZA em face do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA

PREVIDENCIA SOCIALDE CANDIDO MOTA/SP. Visa a concessdo da seguranga, a fimde determinar a autoridade apontada como coatora que analise o requerimento administrativo de concesséo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicio, protocolizado perante a autarquia previdencidria que se encontra pendente de apreciagdo desde 28/02/2019.

Requer os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e a concessdo da liminar.

Atribuiua causa o valor de R$1.000,00 (ummil reais).

Juntou procuragdo e documentos.

Ar. decisdo do ID n° 25529605 deferiu os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e postergoua analise da liminar para apds a vinda das informagdes.

AProcuradoria-Geral Federal, na qualidade de representante judicial do INSS, manifestou interesse emintervir no feito (ID n° 25713019).

No ID 126618391, foijuntado o aviso de recebimento do oficio expedido a autoridade apontada como coatora prestasse informagdes.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério. DECIDO.

2-FUNDAMENTACAO.
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Discute-se, no presente mandamus, o suposto direito do(a) impetrante a analise do seu pedido admnistrativo formulado perante a autoridade apontada como coatora, no sentido de proceder a analise e
conclusio do requerimento administrativo de concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Como ¢ cedigo, 0 mandado de seguranga serve para proteger direito liquido e certo, néio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade
publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (Constituicdo Federal/1988, artigo 5°, inciso LXIX).

A expressdo “direito liquido e certo”- especial condig@o algada a patamar constitucional, traduz-se emdireito vinculado a fatos e situagdes comprovados de plano, ou seja, fatos incontroversos, demonstrados
através de prova documental pré-constituida, ndo havendo qualquer oportunidade para divida ou dilacio probatoria.

A impetrante busca, na via mandamental, sanar a eventual omissdo da Administragdo Publica, que ainda no teria apreciado o requerimento administrativo de concesso do beneficio previdenciario pretendido.

Ora, a obtengdo de quaisquer beneficios/servigos perante o Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS ou a solicitagdo de emissdo/retificagio de certiddo de tempo de contribuigdo requer do segurado a
apresentago de requerimento administrativo capaz de permitir 8 Administragdo a avaliagdo do cumprimento dos requisitos previstos em lei, realizando a verdadeira execugdo da politica publica.

Emregra, a auséncia do requerimento administrativo impede a busca da tutela jurisdicional na medida que deve resguardar a atuagio dos Poderes dentro de suas esferas de competéncias definidas pelo legislador
constitucional.

A Constituigdo Federal estabelece claramente que os Poderes sdo independentes e harmdnicos entre si (artigo 2°), de sorte que ndo existe qualquer espago para submissdo entre quaisquer deles, existindo
definigdes normativas sobre as suas searas de atuagao.

Nao ha duvidas quanto ao direito-dever de a Autarquia Previdencidria apreciar os requerimentos administrativos de beneficios ou servigos previdencidrios que lhe sao apresentados, emumprazo razoavel, sendo
esta a sua fingdo essencial definida pelo legislador, estando dentro da fim¢ao propria de competéncia do Poder Executivo.

Acontece que os recursos publicos sdo limitados e a Administragdo precisa eleger prioridades de atuagdo, inclusive sendo necessario tempo para realizar as devidas adequagdes necessarias para garantir o
desempenho satisfatorio de suas atividades nas hipéteses de intercorréncias que fogemdo controle do gestor ptblico.

E publico e notério que o INSS vem passando por dificuldades administrativas e orgamentérias, sobretudo pela grande quantidade de servidores que se aposentaram, diminuindo acentuadamente o seu quadro
de pessoal. Por consequéncia logica, tais circunstancias impactamsobremaneira no desempenho das fingdes administrativas, dentre as quais as analises de requerimentos de beneficios e ou servigos Previdencidrios.

Por isso, pode-se afirmar que a concessdo de ordens mandamentais, como a pretendida pelo(a) impetrante, importa na instituigo de uma lista especifica de segurados que terdo uma injustificada prioridade na
andlise do seu requerimento, em detrimento da grande maioria dos segurados da Previdéncia Social, que aguarda a apreciagio do seu pedido em obediéncia a ordem cronologica de apresentagdo a Autarquia. “Burlar” essa
ordem cronologica de andlise dos pleitos de beneficios/servigos previdencidrios representa, no minimo, violagdo aos consagrados principios da igualdade e impessoalidade previstos nos artigos 5°, caput, e 37, caput, ambos da
Constituicdo Federal.

A concretizagdo da isonomia resulta ndo apenas emtomar por critério aspectos meramente formais (igualdade formal), mas simuma efetiva garantia de tratamento igualitario (igualdade material), mantendo-se um
tratamento equanime entre todos os integrantes da sociedade.

Da mesma formn, o principio da impessoalidade impde ao Poder Publico, no exercicio do seu mister, a obrigatoriedade de niio distanciar-se das balizas estruturantes do tratamento igualitrio e impessoal, estando
areferida norma Constitucional voltada para todos os Poderes (Executivo, Legislativo e Judiciario).

O INSS temnoticiado diversas medidas para solucionar os atrasos nas analises dos beneficios/servigos previdenciarios e este Juizo ¢ sensivel s caréncias (estrutural, de servidores e orgamentaria) por que passa
a Autarquia Previdencidria, situagdes que se repetemtambémno Judicidrio.

Nessa mesma linha de intelecio, pode-se concluir que incide ao caso o principio da reserva do possivel, segundo o qual cabe aos gestores piiblicos adotar as medidas capazes de solucionar ou minorar as
consequéncias destas questdes desde que dentro de suas possibilidades, ou seja, de acordo comos meios e recursos de que dispdem.

Essa também foi a conclusdo do em Ministro Teori Zavaski, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 580.252/MG, ao ressaltar o enquadramento do principio da reserva do possivel, nos seguintes termos:

“Faz sentido considerar tal principio em situagdes em que a concretizagéo de certos direitos constitucionais fundamentais a prestagdes, nomeadamente os de natureza social, depende da adogdo e da
execugdo de politicas puiblicas su/eltas a mtermea’lacao legu/anva oua mtervencao das autoridades administrativas. E m tais casos, pode-se afirmar queo direito subjetivo mdt vtdual a determmada grest@aol
t id é-l ossivel, ujo dmbi

Por todos esses argumentos, melhor refletindo sobre a questdo, diante do grande volume de Mandados de Seguranga que temsido impetrados perante este Juizo, decidi alterar meu posicionamento anterior para
considerar que a concessdo da tutela jurisdicional que imponha a Administragdo umprazo exiguo para a anélise do requerimento administrativo de determinado segurado ¢ initil, na medida emque inexistem condicdes faticas para
aresolugdo imediata dos problemas e s6 contribuira para, como dito, criar uma fila paralela de analise dos requerimentos, ndo sendo razoavel que se imponha ao gestor piblico uma responsabilidade por aquilo que refoge ao seu
controle.

Na mesma medida, também se revela injusto que se permita a determinado segurado, mais instruido e/ou com mais condigdes de acesso ao Judicidrio, o direito de analise célere do seu pedido em detrimento
daqueles cidaddos que aguardamresignadamente o pronunciamento da Autarquia Previdéncia.

Alémdisso, persistir na imposi¢ao judicial de prazo para a analise dos requerimentos acabaria por atrair para o Judiciario todos os requerimentos de beneficios/servigos previdenciarios, diante da problemética
administrativa momentanea e pontual, abarrotando ainda mais as filas de processos judiciais, conforme muito bemretratou o Eminente Ministro Roberto Barroso no julgamento do RE n° 631.240/MG, verbis:

“Como se percebe, o Judicidrio simplesmente ndo tem — e nem deveria ter — a estrutura necessdria para atuar paralelamente ao INSS, como instdncia origindria de recepgdo e processamento de
pedidos de concessdo de beneficios. Pretender transferir aos juizes e tribunais a enorme demanda absorvida pela Previdéncia implicaria em total colapso do sistema judicidrio. Nota-se ainda que a instdancia

administrativa, mesmo com todas as suas falhas e caréncias, é gratuita, fornece respostas em média muito mais rdpidas e é integrada por servidores especializados .

Sendo assim, pondero que a concessdo da ordem, seja em carater liminar ou em definitivo, sem considerar a excepcional situagdo em termos de estruturagdio administrativa por que passa a Autarquia
Previdencidria, ¢ uma medida incua e inttil que emnada contribuira para uma solugio justa e razoavel do problenma.

Nestes termos, a meu ver, a hipdtese é de exting@o do processo, semresolugdo do mérito, por falta de interesse de agir, na vertente da inutilidade da tutela pretendida.
3. DISPOSITIVO.

Diante do exposto, INDEFIRO a peticdo inicial e JULGO EXTINTO o presente feito, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 330, inciso III, cc. O artigo 485, inciso I, ambos do Caodigo de
Processo Civil.

Semcondenagdo emcustas diante do pedido de justica gratuita, que ora defiro.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios a teor do disposto no artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Ciéncia ao Ministério Piiblico Federal.

Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intiment-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1*VARA DE BAURU

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5002251-26.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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EXECUTADO:ALVES MOREIRA SOCIEDADE DEADVOGADOS, MARCOS FERNANDO ALVES MOREIRA

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 26283897:

'(...) Coma juntada, intime-se a parte exequente a manifestar-se sobre os atos praticados. Nada sendo requerido, remetant-se os autos ao arquivo, sobrestados.(...)"
BAURU, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003198-80.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: GOBBO ENGENHARIA E INCORPORACOES EIRELI
Advogado do(a) REU: REGINAHELENA LOBAO DE MAGALHAES - SP212327

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 26316404, PARTE FINAL:

'(...) Decorrido o prazo para contestago e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias {iteis apresente manifestago, nos termos do artigo 350 do CPC, semprejuizo de especificar as
provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia. Intime-se tambéma ré para a mesma finalidade (especificag@o de provas), justificando a necessidade. Int."

BAURU, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001622-52.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:LOURENCO BANDECA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR - SP69115

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 27714578:

'(...) Coma entrega do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo em 15 (quinze) dias. N&o havendo necessidade de esclarecimentos, levantem+se os honorarios periciais. (....)"

BAURU, 13 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001228-79.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
REU: DAIANE DE ALMEIDA NOVAIS - ME, DAIANE DE ALMEIDANOVAIS

DESPACHO

Com findamento nos artigos 701 e 702 do Cédigo de Processo Civil, expega-se mandado para a citagio das requeridas DAIANE DE ALMEIDA NOVAIS (nome de fantasia: Guria Perfeita), Inscrita
no CNPJ/MF sob o nimero 15.477.553/0001-07, telefone (15) (15) 9641 7895 e a empresaria individual DAIANE DE ALMEIDA NOVAIS, CPF 404.939.608-48, ambas com enderego na Rua Doutor Américo
Figueiredo, n° 374, Jd. Simus, Sorocaba/SP, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, paguemo débito indicado na inicial, com os honorérios advocaticios de 5% do valor atribuido a causa ou oferegam embargos, cientificando-
as de que ficardo a salvo do pagamento de custas processuais se cumprirema obrigagdo no prazo assinalado.

Para efetividade da regra inserta no art. 5°, inciso LXXVIIL, da CF, este provimento servira como Mandado de Citagio — SM01/2020 para cumprimento na Subsegdo Judicidria de Sorocaba/SP.
Cumpra-se. Segue cOpia deste provimento e da inicial.
Int.

Bauru, 07 de fevereiro de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001181-93.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: MARCUS ROBERTO RODRIGUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: RONALDO DE ROSSTFERNANDES - SP277348, DANILO ROBERTO FLORIANO - SP253235
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Intimagdo do exequente para que cumpra o determinado no despacho de ID 26812910 no prazo de cinco dias (Assim, intime-se o credor para que adlite o seu pedido, no prazo de 5 (cinco) dias, haja vista tratar-
se de execugdo contra Fazenda Piiblica (ID 19765777).) para fins de prosseguimento execugdo verba sucumbencial

BAURU, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004693-55.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:CLAUDIO ZOPONE

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO TANACA - SP239081

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, PACELI SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO LTDA - ME, AIR SPECIAL
SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTES AEREOS EIRELI

Advogados do(a) REU: TIAGO VEGETTI MATHIELO - SP217800, FELIPE QUADROS DE SOUZA - SP232620

Advogado do(a) REU: VALDIR DA CUNHA SANTOS - RJ71375

ATO ORDINATORIO

Umn vez que os autos foramdigitalizados por empresa especializada devidamente autorizada pelo TRF3, ficamas partes intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco)
dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Ficamas partes tambémintimada acerca do despacho proferido nos autos fisicos, em04/06/2019 (fl. 440), para manifestagido emprosseguimento, e cujo inteiro teor segue:

“Conforme se depreende de todo o processado, bemassim dos documentos trazidos pela parte ré Infraero, a litsdenunciada AIR SPECIALAUXILIARES DE TRANSPORTES AEREOS EIRELI se encontra em
lugar incerto e ndo sabido, razio pela qual acolho o requerido denunciante, com findamento no art. 125, determino a sua citagdo por edital, comprazo de 30 dias, para oferecimento contestagdo no prazo legal, comadverténcia
de que, emcaso de revelia, ser-lhe-a nomeado curador especial, nos termos do art. 257, IV, do CPC.

No mais, como a outra empresa denunciada  lide pela parte ré, qual seja, PACELI SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTES AERES - ME, ofertou contestagio e, junto desta, denunciou lide a seguradora
MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A., determino a citagdo desta, com fundamento no art. 125, II, do Cddigo de Processo Civil, cabendo a Secretaria a expedicio de carta precatoria para tal finalidade, observando-se o
enderego declinado a f. 343.

Decorrido o prazo para respostas das denunciadas, venham+-me conclusos imediatamente para novas deliberagdes, inclusive no que toca a necessidade de nomeagao de curador especial, abertura de vista para réplica e para
especificacio justificada de provas.”

BAURU, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004693-55.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:CLAUDIO ZOPONE

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO TANACA - SP239081

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, PACELI SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO LTDA - ME, AIR SPECIAL
SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTES AEREOS EIRELI

Advogados do(a) REU: TIAGO VEGETTI MATHIELO - SP217800, FELIPE QUADROS DE SOUZA - SP232620

Advogado do(a) REU: VALDIR DA CUNHA SANTOS - RJ71375

ATO ORDINATORIO

Umn vez que os autos foramdigitalizados por empresa especializada devidamente autorizada pelo TRF3, ficamas partes intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco)
dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Ficamas partes tambémintimada acerca do despacho proferido nos autos fisicos, em04/06/2019 (fl. 440), para manifestagédo emprosseguimento, e cujo inteiro teor segue:
“Conforme se depreende de todo o processado, bemassim dos documentos trazidos pela parte ré Infraero, a litsdenunciada AIR SPECIALAUXILIARES DE TRANSPORTES AEREOS EIRELI se encontra em
lugar incerto e ndo sabido, razio pela qual acolho o requerido denunciante, com findamento no art. 125, determino a sua citagdo por edital, comprazo de 30 dias, para oferecimento contestago no prazo legal, comadverténcia

de que, emcaso de revelia, ser-lhe-a nomeado curador especial, nos termos do art. 257, IV, do CPC.

No mais, como a outra empresa demunciada  lide pela parte ré, qual seja, PACELI SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTES AERES - ME, ofertou contestagio e, junto desta, denunciou lide a seguradora
MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A., determino a citagdo desta, com fundamento no art. 125, II, do Cddigo de Processo Civil, cabendo a Secretaria a expedicio de carta precatoria para tal finalidade, observando-se o
enderego declinado a f. 343.

Decorrido o prazo para respostas das denunciadas, venham-me conclusos imediatamente para novas deliberagdes, inclusive no que toca a necessidade de nomeagao de curador especial, abertura de vista para réplica e para
especificacio justificada de provas.”

BAURU, 13 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004693-55.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:CLAUDIO ZOPONE

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO TANACA - SP239081

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, PACELI SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO LTDA - ME, AIR SPECIAL
SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTES AEREOS EIRELI

Advogados do(a) REU: TIAGO VEGETTI MATHIELO - SP217800, FELIPE QUADROS DE SOUZA - SP232620

Advogado do(a) REU: VALDIR DA CUNHA SANTOS - RJ71375

ATO ORDINATORIO

Uma vez que os autos foramdigitalizados por empresa especializada devidamente autorizada pelo TRF3, ficamas partes intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco)
dias, eventuais equivocos ou llegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Ficamas partes tambémintimada acerca do despacho proferido nos autos fisicos, em04/06/2019 (fl. 440), para manifestagdo emprosseguimento, e cujo inteiro teor segue:
“Conforme se depreende de todo o processado, bemassimdos documentos trazidos pela parte r¢ Infraero, a litsdenunciada AIR SPECIALAUXILIARES DE TRANSPORTES AEREOS EIRELI se encontra em
lugar incerto e no sabido, razio pela qual acolho o requerido denunciante, com findamento no art. 125, determino a sua citagdo por edital, comprazo de 30 dias, para oferecimento contestagdo no prazo legal, comadverténcia

de que, emcaso de revelia, ser-lhe-a nomeado curador especial, nos termos do art. 257, IV, do CPC.

No mais, como a outra empresa denunciada  lide pela parte ré, qual seja, PACELI SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTES AERES - ME, ofertou contestagdo e, junto desta, denunciou lide a seguradora
MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A., determino a citagdo desta, com fundamento no art. 125, II, do Codigo de Processo Civil, cabendo a Secretaria a expedigdo de carta precatdria para tal finalidade, observando-se o
enderego declinado a f: 343.

Decorrido o prazo para respostas das denunciadas, venham-me conclusos imediatamente para novas deliberagdes, inclusive no que toca a necessidade de nomeagao de curador especial, abertura de vista para réplica e para
especificagdo justificada de provas.”

BAURU, 13 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001540-14.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRENDA APARECIDA MICHELINI DE OLIVEIRA - SP437249
EXECUTADO:LUIZ FRANCO BUENO & CIALTDA- ME

Advogado do(a) EXECUTADO: HELTON CLASSEDIR FERREIRA - SP265334

ATO ORDINATORIO

Uma vez que os autos foram digitalizados voluntariamente pela exequente, intime-se a parte executada para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Bauru, data da assinatura eletronica.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000340-40.2014.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINA OUTEIRO PINTO - SP247623, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, RAQUEL DA SILVA
BALLIELO SIMAO - SP111749, AIRTON GARNICA - SP137635, JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS - SP121609

EXECUTADO: VALQUIRIARITZ MONTEIRO

Advogado do(a) EXECUTADO: HUGO CARLOS DANTAS RIGOTTO - SP313418

DESPACHO

Pedido Id 25029599: com razio a exequente CEF. Importados os dados do processo fisico para o Sistema PJe, a vinculagdo dos documentos ficaram com sigilo total, quando, o correto, seria dos
documentos protegidos comsigilo fiscal e constantes do 1d 20495317.

Dessa forma, proceda-se a exclusdo do sigilo, mantendo-se sigiloso 0 documento Id emaprego. Semprejuizo, intime-se a CEF para manifestar-se emprosseguimento, no prazo de 30 (trinta) dias.
Nao havendo manifestagdo que enseje o redirecionamento da execugdo, arquiventse os autos de forma sobrestada.
Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

DANILO GUERREIRO DE MORAES
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade
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EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001532-37.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRENDA APARECIDA MICHELINI DE OLIVEIRA - SP437249
EXECUTADO: LATICINIO FAZENDA GLOBO LIMITADA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: MAURICIO REHDER CESAR - SP220833

ATO ORDINATORIO

Umm vezque os autos foramdigitalizados voluntariamente pela exequente, intime-se a parte executada para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos

ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0005331-79.2002.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIA COIMBRA - SP85931

EXECUTADO: TATTER-OFICINA DE MODA E CONFECCOES LTDA - EPP, MARIA CRISTINAHOFFMAN
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXSANDER GOMES - SP181346

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXSANDER GOMES - SP181346

ATO ORDINATORIO

Uma vez que os autos foram digitalizados voluntariamente pela exequente, intime-se a parte executada para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais

equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Bauru, data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007772-43.2019.4.03.6110

IMPETRANTE: G.PMM PLANEJAMENTO DE MARKETING EMERCADO LTDA, JOSE LUIZ GANDINI
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE RIBAMAR BARROS PENHA - DF34127

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE RIBAMAR BARROS PENHA - DF34127

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU, ANALISTA TRIBUTARIO DARECEITAFEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por G.PMM PLANEJAMENTO DE MARKETING E MERCADO LTDA contra suposto ato ilegal praticado pelo SR DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU ¢ pela Sra Analista Tributério da Receita Federal do Brasil nominada na inicial, objetivando abster-se da “cobranga administrativa do crédito tributdrio, constante do
Demonstrativo de Débito, anexo as Intimagoes 2217/2019 e 2218/2019 CONTAADM-E COA-DERAT-BAU-SP no valor de R$894.837,151,91 (calculado até 11/2017), referente ao valor langados nos Autos de

Infracdo de IRPJ, CSLL e IRFF.”

Os autos vieram redistribuidos da 3* Vara Federal de Sorocaba e a decisdo que declinou da competéncia sucedeu a que primeiro indeferiu o pleito liminar, a falta dos pressupostos autorizadores da medida

vindicada.

Comefeito, pertinente que se oportunize a prévia manifestagdo das autoridades tidas como coatoras.

Nesse sentido, notifique(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s) a fimde que, no prazo de dez dias, preste(m) as informagdes que entender(em) necessarias.

Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da impetrada, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para oferta de seu parecer ematé 10 dias e, emseguida, venham+me a imediata conclusdo para sentenca.

Para efetividade deste provimento, copia do presente servira como MANDADO DE NOTIFICAGCAO - SMOI, a ser cumprido com urgéncia, instruido com o seguinte link para acesso aos

documentos dos autos na rede mundial de computadores:  httpz/web.trf3. jus.br/anexos/download/Q SEB2F 5078.

Intimen-se. Publique-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/Q5EB2F5078

JoaqumE. Alves Pinto
JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007772-43.2019.4.03.6110

IMPETRANTE: G.PMM PLANEJAMENTO DE MARKETING E MERCADO LTDA, JOSE LUIZ GANDINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE RIBAMAR BARROS PENHA - DF34127

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE RIBAMAR BARROS PENHA - DF34127

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL EM BAURU, ANALISTA TRIBUTARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por G.PMM PLANEJAMENTO DE MARKETING E MERCADO LTDA contra suposto ato ilegal praticado pelo SR DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU e pela Sra Analista Tributario da Receita Federal do Brasil nominada na inicial, objetivando abster-se da “cobranca administrativa do crédito tributdrio, constante do
Demonstrativo de Débito, anexo as Intimagoes 2217/2019 e 2218/2019 CONTAADM-ECOA-DERAT-BAU-SP no valor de R$94.837,151,91 (calculado até 11/2017), referente ao valor langados nos Autos de
Infragdo de IRPJ, CSLL e IRFF.”

Os autos vieram redistribuidos da 3* Vara Federal de Sorocaba e a decis@o que declinou da competéncia sucedeu a que primeiro indeferiu o pleito liminar, a falta dos pressupostos autorizadores da medida
vindicada.

Comefeito, pertinente que se oportunize a prévia manifestagéo das autoridades tidas como coatoras.

Nesse sentido, notifique(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s) a fimde que, no prazo de dez dias, preste(m) as informagdes que entender(em) necessarias.
Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representacao judicial da impetrada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Ap0s, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para oferta de seu parecer ematé 10 dias e, emseguida, venham-me a imediata conclusdo para sentenga.

Para efetividade deste provimento, copia do presente serviri como MANDADO DE NOTIFICACAO - SMOI, a ser cumprido com urgéncia, instruido com o seguinte link para acesso aos
documentos dos autos na rede mundial de computadores: - httpJ//web.trf3. jus.br/anexos/download/Q SEB2F5078.

Intimemse. Publique-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

INTERDITO PROIBITORIO (1709) N° 0004210-93.2014.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:MARIAJOSE SANTOS TOBARUELA

Advogado do(a) AUTOR: VALDIR MEDEIROS MAXIMINO - GO20124

REU:JOSE FERREIRA DE ANDRADE NETO, MARCIA CRISTINA LOPES, CLARICE PEDRO GUIMARAES, MOVIMENTO DOS TRABALHADORES SEM TERRA - MST

DESPACHO

Diante da virtualizagdo dos autos fisicos realizada por empresa terceirizada contratada pelo E. TRF3, intimen-se as partes para que, ematé 05 dias, procedama conferéncia das pecas digitalizadas, cabendo-lhe
apontar eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo das providéncias para correta regularizagio, nos termos da Res Presidéncia 142/2017 — TRF3.

Cumpridas as formalidades do paragrafo anterior, aguarde-se de formma sobrestada o desfecho da demanda de n® 0000104-88.2014.403.6108, que devera tramitar de formma associada a estes autos ¢ trata da
desapropriagdo da mesma area objeto deste feito. Proceda-se ao necessdario para fins de associacéo dos feitos emreferéncia, acaso necessario.

Intimem-se e, na sequéncia, remetam-se ao arquivo sobrestado.

BAURU, 7 de fevereiro de 2020.

JoaquimE. Alves Pinto
Juiz Federal

DESAPROPRIACAO (90) 0000104-88.2014.4.03.6108
AUTOR: INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA

REU: WALTER TOBARUELA, EVERSON TOBARUELA, EVENILDE RODRIGUES PEREIRA, EDSON RODRIGUES PEREIRA, PAULAADRIANA SANTOS TOBARUELA,
MARIAJOSE SANTOS TOBARUELA, CARLOS AGUILAR, MODESTA GOMES AGUILAR, SANDRAREGINAAGUILAR, FRANCISCO CARLOS AGUILAR, WALTER
TOBARUELAFILHO

Advogado do(a) REU: PEDRO SALES - SP91210

Advogado do(a) REU: FABIANO JOSE ARANTES LIM A - SP168137

Advogado do(a) REU: JAMES GONCALVES MAXIMINO - SP355352

Advogado do(a) REU: JAMES GONCALVES MAXIMINO - SP355352

Advogado do(a) REU: JAMES GONCALVES MAXIMINO - SP355352

Advogado do(a) REU: JULIANA FREIRE DE ALMEIDA - SP255761

DESPACHO
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Diante da virtualizagao dos autos fisicos realizada por empresa terceirizada contratada pelo E. TRF3, intimemr-se as partes para que, ematé 05 dias, procedam a conferéncia das pegas digitalizadas, cabendo-lhe
apontar eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo das providéncias para correta regularizagio, nos termos da Res Presidéncia 142/2017 — TRF3.

No mais, nos termos da decisdo id. 22964878 - pag. 307, intimemse novamente as partes acerca da manifestagéo do Sr. Perito (id. 22964878 - Pag. 343).
Havendo anuéncia comos valores periciais, proceda-se como ja determinado.
Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

DESAPROPRIAGAO (90) 0001725-86.2015.4.03.6108

AUTOR: CONCESSIONARIAAUTO RAPOSO TAVARES S.A.

Advogados do(a) AUTOR: LUIZMAURICIO FRANCAMACHADO -SP331880, ALLAN RODRIGO SASSAKI SATO - SP261252, PATRICIA LUCCHI PEIXOTO - SP166297

REU: MARIA JOSE SANTOS TOBARUELA, WALTER TOBARUELA, MODESTA GOMES AGUILAR, CARLOS AGUILAR, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIA

DESPACHO

Diante da virtualizagao dos autos fisicos realizada por empresa terceirizada contratada pelo E. TRF3, intimemr-se as partes para que, ematé 05 dias, procedam a conferéncia das pegas digitalizadas, cabendo-lhe
apontar eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo das providéncias para correta regularizagio, nos termos da Res Presidéncia 142/2017 — TRF3.

Dé-se vistas as partes acerca da digitalizagdo e para que manifestemo que de interesse, emseguida, tragam-me conclusos para sentenca.
Int.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5001620-82.2019.4.03.6108
IMPETRANTE: CONSELHO DEARQUITETURAE URBANISMO DE SAO PAULO (CAU-SP)

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELLEN MONTE BUSSI - SP317513, CLARISSE COUTINHO BECK E SILVA - SP304228, NATALIAJORDAO - SP271592, CARLOS EDUARDO DE
LIMA -SP359815, PAULO ROBERTO SIQUEIRA - SP182727

IMPETRADO: PRESIDENTE DO DEPARTAMENTO DE AGUA E ESGOTO DE BAURU - DAE/BAURU, DEPARTAMENTO DE AGUAE ESGOTO

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga coletivo impetrado pelo Conselho de Arqui e Urbanismo de Sio Paulo (CAU-SP) em face do Presidente do Departamento de Agua e Esgoto de Bauru—
DAE/Bauru e do Departamento de Agua e Esgoto, por meio do qual postula provimento jurisdicional que determine “a anulagio dos atos j4 realizados em relagio ao Concurso Piiblico n° 007/2019 e a republicagio de
edital para o cargo de Engenheiro de Seguranca do Trabalho a fim de que os profissionais Arquitetos e Urbanistas, que possuam certificado de conclusdo de curso de especializagdo em Engenharia de Seguranga do Trabalho,
possamparticipar do certame, sob pena de grave violagdo do Estado democrético de Direito.”

Afirmm que a autoridade impetrada publicou o Edital de Concurso Publico n® 07/2019 para provimento do cargo publico efetivo de “Engenheiro de Seguranga do Trabalho”, por meio do site eletrénico
“http//www.daebauru.sp.gov.br/2014/empresa/concurso.php”, com periodo de inscrigdo de 22/04/2019 a 17/05/2019, tendo exigido nivel de escolaridade superior completo somente em “Engenharia Civil” ou “Engenharia
Ambiental” ou “Engenharia Civil Sanitaria”, comespecializagdo em Engenharia de Seguranca do Trabalho.

Acrescenta que os cursos de pds-graduagdo de Engenharia de Seguranga do Trabalho preveem que tanto os profissionais graduados em Arquitetura e Urbanismo, como os Engenheiros, podem realiza-lo, ndo
havendo razio para a limitagio prevista no edital.

Afnicial veio instruida comdocumentos.
A analise da liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (Id 19570155 - Pag. 1).
As informagdes foramprestadas (Id 20412951).
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Aliminar foi indeferida (Id 20839397).
Sobreveio manifestago do impetrante (Id 21007171).
Parecer do Ministério Publico Federal pelo normal tramite processual (Id 222449640.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o Relatério. Fundamento e Decido.

O art. 34, inciso 11, Leidan.® 12.378/2010 autoriza 0 CAU/SP a fazer cumprir as disposi¢des do referido diplomn, regra suficiente para autorizar a impetragio - até porque, a questdo restringe-se ao Estado
de Sdo Paulo, estando inserida no “anbito de sua competéncia”.

Aceita e legitimidade ativa do impetrante, passo a examinar o pedido.

O editaln.° 07/2019, que cuida do concurso publico para E heiro de Seg ¢a do Trabalho, ao prever o nivel de escolaridade “Ensino Superior Completo” elenca como exigéncias complementares no
ato da posse comprovar ser graduado em Engenharia Civil ou Engenharia Ambiental ou Engenharia Civil Sanitaria, comespecializagdo em Engenharia de Seguranca do Trabalho e registro profissional no Conselho de Classe (Id
20413942 - Pag 1).

A autoridade impetrada afirmou que “nido pode a Administragéo admitir a participagdo de Arquiteto, pleiteando vaga destinada a Engenheiro, no quadro de servidores da Autarquia” (Id 20412951 - Pag. 13).
Nos termos do art. 22, inciso XV, compete privativamente 8 Unido a organizagao do sistema nacional de emprego e condigdes para o exercicio de profissdes.

ALein®7.410, de 27 de noverbro de 1985, que dispde sobre a Especializagdo de Engenheiros e Arquitetos em Engenharia de Seguranca do Trabalho, prevé, expressamente:

Art. 1°- O exercicio da especializagdo de Engenheiro de Seguranca do Trabalho sera permitido exclusivamente:

1- ao Engenheiro ou Arquiteto , portador de certificado de conclusio de curso de especializagio em Engenharia de Seguranca do Trabalho, a ser ministrado no Pais, emnivel de pos-graduago;

11 - ao portador de certificado de curso de especializagio em Engenharia de Seguranca do Trabalho, realizado emcaréter prioritario, pelo Ministério do Trabalho;

111 - ao possuidor de registro de Engenheiro de Seguranga do Trabalho, expedido pelo Ministério do Trabalho, até a data fixada na regulamentag@o desta Lei.

Pois bem, a lei federal permite que engenheiro ou arquiteto exercama fingao de Engenheiro de Seguranca do Trabalho.

O Municipio, ao dispor sobre a estruturagdo do Plano de classificagdo de Cargos, Carreiras e Salérios, estabeleceu, na Lei Municipaln.® 6366/13, o cargo de Engenheiro de Seguranca do Trabalho.
Como pré-requisito para o ingresso no curso, estabeleceua formagao em Ensino Superior Completo em Engenharia Civil ou Engenharia Ambiental ou Engenharia Civil Sanitaria (Id 20413472 - Pag 51).
O edital emdebate seguiu os critérios estabelecidos na lei municipal — graduagdo emcurso de Engenharia, coma exclusdo de graduados em Arquitetura.

Ha, portanto, evidente afionta a lei federal de regéncia, descabendo ao municipio, na forma da regra de competéncia constitucional supramencionada, restringir os efeitos da lei nacional.

Esse ¢ o entendimento adotado emcaso similar pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. ARQUITETOS E ENGENHEIROS. EQUIPARACAO LEGAL. EDITAL QUE FAZ DISTINCAO SEM FUNDAMENTAR.
ILEGALIDADE.

1. Trata-se de Agao ordinaria proposta por candidata (formada em Arquitetura com especializagido em Engenharia de Seguranga do Trabalho) que visa tomar posse, na Petrobras, no cargo de Engenheiro de
Seguranga do Trabalho, porquanto foi considerada inapta, emvirtude de descurmprimento de requisito do edital, qual seja, graduagdo em Engenharia.

2. A Lei 7.410/1985 diz expressamente que o exercicio da especializagio do referido cargo sera permitido a engenheiro ou arquiteto portadores de certificado de conclusdo de curso de especializagdo em
Engenharia de Seguranca do Trabalho.

3. E defeso a Administragiio Piblica proceder a discriminagio entre o arquiteto e o engenheiro na hipdtese em que a lei os equipara, ressalvada justificativa plausivel, lastreada em fimdamentos que autorizema
disting&o. Do contrario, a Administragdo adentra a esfera da arbitrariedade.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e provido para determinar que se proceda a posse da recorrente.

(REsp 1165673/RJ, Rel. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 04/02/2011).

Dispositivo

Ante o exposto, concedo a seguranca, com resolugdo do nérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para anular os atos ja realizados emrelagdo ao Concurso Publico n° 007/2019, e
determinar a republicagio de edital para o cargo de Engenheiro de Seguranca do Trabalho, a fim de que os profissionais Arquitetos, que possuam certificado de conclusdo de curso de especializagdo em Engenharia de
Seguranga do Trabalho e registro de Engenheiro de Seguranga do Trabalho no Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia - CREA, na forma disciplinada pelos arts. 1°, da Lei 7.410/85 e 5° do Decreto n.®
92.530/86, possamparticipar do concurso.

Sembhonorarios. Custas como de lei.

Deé-se ciéncia a Autoridade Impetrada e ao drgdo a que esta vinculada, para imediato cumprimento.

Sentenga sujeita a remessa oficial (artigo 14, § 1° da Lein.® 12.016/2009).

Transitada emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se. Notifique-se o MPF.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP
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EXECUGAO FISCAL (1116) N° 1303874-58.1998.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: MONDELLI INDUSTRIADEALIMENTOS S.A.,, GENNARO MONDELLI, MARTINO MONDELLI
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273
TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDO JOSE RAMOS BORGES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIO JORGE CAVALHEIRO

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II e IV, da Resolugdo PRES 1’ 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retormo dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 13 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5000217-44.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: JOSE LUIS DE MIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE LUIZANTIGA JUNIOR - SP220655

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE LENCOIS PAULISTA/SP

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Ante o teor das informagdes prestadas pela autoridade impetrada (ID 28302337), manifeste-se o impetrante em 05 (cinco) dias, esclarecendo, de forma justificada, se persiste
o interesse no prosseguimento desta impetragao.

Sem prejuizo, dé-se vista ao MPF para manifestagdo em maximos 10 (dez) dias.
Com as manifestagdes, tornem conclusos para prolagio de sentenga.
Int. e cumpra-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001049-41.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: PERSOBALLPRODUTOS PROMOCIONAIS LTDA - EPP
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PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos.

Nos termos do art. 2°, incisos I1 e I'V, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficamas partes cientes do retorno dos autos a este juizo bemcomo intimadas de que os
prazos processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagéo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimago.

Ficamas partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou llegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, inciso I'V, da
Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Tendo emvista que a executada citada, quedou-se revel, desnecessaria sua intimag@o para conferéncia da virtualizagéo. Nesse caso, a conferéncia podera ser realizada apds seu comparecimento ao processo.
Ante a certidao ID 27725856, promova a Secretaria o desentranhamento do docurmento ID 23006405.

Publique-se o despacho de £ 191 dos autos fisicos (ID 27729751 —£. 156).

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000036-07.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SOUZAE SILVASTILO' S MODA E CONFECCOES LTDA-ME, LUIZCARLOS DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELDE SOUZA BRANDAO - SP157001
Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELDE SOUZA BRANDAO - SP157001

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Diante da sentenca proferida nos Embargos a Execugdo n. 0004094-19.2016.4.03.6108, ID 28177898, promova a Secretaria o sobrestamento desta execucdo até o trnsito emjulgado daqueles embargos.
Como transito emjulgado, mantendo-se a . sentenga nos termos emque prolatada, arquive-se este feito.

Int.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0004650-80.2000.4.03.6108
EMBARGANTE: MONDELLI INDUSTRIADE ALIMENTOS S.A.

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EMBARGADO: SHIGUEKO SAKALI - SP98880

TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDO JOSE RAMOS BORGES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIO JORGE CAVALHEIRO
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PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II ¢ IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 13 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003111-61.2018.4.03.6108
AUTOR: WALDICEAMARIASOARES LARA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SILVEIRADOS SANTOS - SP303448-A

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA REPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 13 de fevereiro de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 0006778-53.2012.4.03.6108
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE LENCOIS PAULISTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO ORSI BRANDI - SP143163

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZAGAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 13 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA
Servidor
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001180-86.2019.4.03.6108

AUTOR: PEDRO PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: LOYANNADE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Retifico o despacho proferido na ID 28264933, por erro material, no intuito de constar a devolugio dos autos para o Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de Macatuba/SP.
Int.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurt/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004758-50.2016.4.03.6108
AUTOR: LIBORIOALVES ANTONIO DO NASCIMENTO
Advogado do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Decreto sigilo sobre o documento de ID n.° 23494103, haja vista conter, empoténcia, dados de natureza bancaria.
Informe a CEF, no prazo de dez dias, a natureza, horério e demais caracteristicas de cada unma das operagdes constantes dos registros langados no documento de ID n.° 23494103.
Ap0s, ao autor, e tornemconclusos.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000781-57.2019.4.03.6108
AUTOR: MILENE MARCONDES CRESCINI, JOAO BERGAMO NETO

Advogado do(a) AUTOR: EMERSON LUIZMATTOS PEREIRA - SP257627
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, GAFISA S/A.

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Ficam as partes cientes de que os depoimentos do representante da ré GAFIS A e das testemunhas arroladas pela parte autora serdo colhidos na audiéncia ja designada para o
dia 05/03/2020, as 11h10min, mediante videoconferéncia com a Subseg¢ao Judiciaria de Sdo Paulo (Férum Civel).

Int.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0003790-64.2009.4.03.6108

EXEQUENTE: MARCOS CESAR DA SILVA, MARCOS FERNANDOALVES MOREIRA
REPRESENTANTE: MARIAANGELICA FERREIRA WEISSHAUPT

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Providencie 0 exequente a regularizagdo de seu CPF-Cadastro de Pessoa Fisica junto a Secretaria da Receita Federal, no intuito de ser expedida a requisicdo de pagamento de valores-RPV.
Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5003074-97.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: HAMILTON CESAR PAVAN ROSSETTO, FELISBERTO CORDOVAADVOGADOS
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Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DA ROCHA - SC21560
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DA ROCHA - SC21560

EXECUTADO: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Providencie o exequente o recolhimento das custas processuais.
Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5003075-82.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: JOAO MARINO STABILE, FELISBERTO CORDOVAADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DA ROCHA - SC21560
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

EXECUTADO: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Providencie o exequente o recolhimento das custas processuais.
Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0000651-89.2018.4.03.6108
EMBARGANTE: PREVE ENSINO LIMITADA
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Advogados do(a) EMBARGANTE: THIAGO MANUEL- SP381778, EDUARDO VENDRAMINI MARTHA DE OLIVEIRA - SP331314

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 11 e 1V, da Resolugdo PRES n°® 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

BaurwSP, 13 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0002060-08.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SAT-TENGENHARIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZFERNANDO MAIA-SP67217

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

Defiro o requerido pela exequente (ID 25052690) e suspendo a presente execugdo.

Remetanse os presentes autos ao arquivo sobrestado até o julgamento dos Embargos a Execugdo n® 5001514-57.2018.403.6108.
Intime-se. Cumpra-se

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5000325-73.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: MACHADO & MACHADO CALCADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BERTHA JULIAMARQUES NEVES - SP416301

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM BAURU, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Pessoa a ser citada/intimada:
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Nome: DELEGADO DA RECEITA FEDERALDO BRASILEM BAURU

Endereco: Delegacia da Receita Federal, Rua Treze de Maio 20 Quadra 7, Centro, BAURU - SP- CEP: 17015-902
Nome: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Endereco: desconhecido

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Machado Calgados Ltda. em face do Delegado da Receita Federal do Brasil em Baurw/SP e da Unido, objetivando provimento jurisdicional que
determine a  autoridade impetrada que “Proceda a anilise e resolugdo definitiva dos Pedidos Administrativos de Restituicio n° 38358.88562.2908131.2.16-4408, 01178.4992.290.813.1.2.16-0546,
11846.94238.290813.1.2.16-2185 e 27544.05335.290813.1.2.16-2748, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, bemcomo emcaso de decisdo administrativa favoravel nos processos, por consequéncia, proceda a conclusio
efetiva do processo administrativo de ressarcimento, emtodas as suas etapas, como a consequente disponibilizagdo dos créditos reconhecidos, devidamente corrigidos pela taxa SELIC, a incidir desde a data do protocolo do
referido pedido até a data da efetiva disponibilizagao/compensagdo, nos moldes do art. 39, §4°, da Lein®9.250/95, da Stmula n® 411 do STJ.”

Afnicial veio instruida comdocumentos.
E o Relatério. Fundamento e Decido.

A inpetrante comprovou ter protocolizado, em29.08.2013, os quatro pedidos de restituigdo, ressarcimento oureembolso e declaragdo de compensagio, semque tenha havido resposta (Id 28285608 - Pag. 1).
Nao ha justificativa que autorize a autoridade impetrada a extrapolar o prazo legal de 360 dias, a contar do protocolo administrativo.

Por dbvio, o cometimento de umiilicito - e a ineficiéncia, conforme a leitura do texto constitucional autoriza concluir, configura hipdtese de descumprimento de dever juridico (artigo 37, caput, da CF/88) - ndo
pode servir de fundamento para beneficiar o inftator, dado que, conforme sabia Jurisprudéncia do Pretorio Excelso, “ninguémpode pretender beneficiar-se coma propria torpeza” (STF. RE n.° 102.049/GO).

Observe-se, também, que a apreciagio dos pedidos de restituigio nio envolve maiores dificuldades, se considerados os instrumentos e a capacitagdo dos servidores da Receita Federal, e a habitualidade com
que tais solicitagdes sdo apresentadas.

Sempre, e todas as vezes, estara a autoridade impetrada sujeita ao atendimento do prazo legal, para 0 bom desempenho de suas fingdes. A estipulagdo de critérios de prioridade, no atendimento dos cidadaos,
obviamente deverd se dar atentando-se para os prazos de lei, € ndo emarrepio aos mesmos.

No caso emconcreto, 0 prazo de lei ¢ aquele emmnciado pelo artigo 24, da Lein.® 11.457/2007, como que, temrse por inafastavel a conclusio de que restou violado o direito liquido e certo da impetrante, haja
vista decorridos mais de 360 dias, desde o protocolo dos pedidos, semque tenha se pronunciado, emdecisio, a autoridade administrativa.

A questdo, ademais, ja foi decidida pelo c. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C, do CPC:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE pONTROVERS[A. ART. 5~43-C, DO CPC. DURA(;AO RAZOAVEL DO PIEOCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI
9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

[...]

5. ALein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta)
dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte."

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéneia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a
partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolune se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater,
uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusio do procedimento sub judice. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo
STJ 08/2008.

(REsp 1138206/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEG A0, julgado em09/08/2010, DJe 01/09/2010)
Quanto ao pedido de “corregdo pela Taxa SELIC a partir dos protocolos™, tego as consideragdes que seguem

O atual entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga € o de que o crédito tributario objeto de pedido de ressarcimento seja atualizado monetariamente pela taxa Selic, a partir do encerramento do prazo
de que cuida o artigo 24, da Lein.® 11.457/07:

RESISTENCIA ILEGITIMA DO FISCO. TERMO A QUO. PREQUESTIONAMENTO PARA RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.
1. Na recente assentada do dia 22/2/2018, a Primeira Se¢io concluiu o julgamento dos EREsp 1.461.607/SC, consolidando o posicionamento segundo o qual, somente apos decorrido o prazo previsto na lei,
se pode considerar a demora injustificivel a admitir a incidéncia de corregdo monetaria. Assim, a corregdo monetéria, pela taxa Selic, deve ser contada a partir do fim do prazo de que dispde a administragdo para apreciar o

pedido do contribuinte, que ¢ de 360 dias (art. 24 da Lein. 11.457/2007).

2. A controvérsia foi resolvida com base em interpretag@o de natureza legal, ndo competindo a esta Corte Superior a analise de dispositivos constitucionais a fim de satisfazer o requisito do prequestionamento
para eventual recurso extraordindrio.

3. Agravo inferno a que se nega provimento.
(Aglntno AREsp 1326324/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em04/12/2018, DJe 10/12/2018)

Nao encontra amparo legal a pretensio da impetrante, no ponto.
Dispositivo

Ante 0 exposto, defiro, em parte, a liminar para determinar a autoridade impetrada que processe, analise e profira decisdo administrativa, no prazo de 15 dias nos Pedidos Administrativos de Restituicao n*
38358.88562.2908131.2.16-4408, 01178.4992.290.813.1.2.16-0546, 11846.94238.290813.1.2.16-2185 ¢ 27544.05335.290813.1.2.16-2748.

Diante do encerramento das atividades empresariais da impetrante, € do valor envolvido na impetrag@o, tudo a demonstrar, a principio, dificuldades de ordemecondmica, defiro a gratuidade de justiga.
Notifique-se-se a autoridade impetrada do teor desta deciso e para que preste as informagdes ematé 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia do feito a PFN, para que querendo, ingresse no feito.
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Na sequéncia, a0 MPF.

Via desta deliberagiio podera servir de Oficio/MANDADO DE NOTIFICACAO/INTIMAGAO da autoridade impetrada.

Publique-se. Intimense.

Baury, data inffa.

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

Titulo

Tipo

Chave de acesso**

20021216461884500000025830897

Petigdo Inicial

20021216461891300000025830899

Procuragdo

Procuragao

20021216461898000000025830905

Docurmento 02

Documento de Identificagio

20021216461905300000025830911

Documento 03

Documento Comprobatorio

20021216461911200000025830919

Documento 04

Documento Comprobatério

20021216461916200000025830924

Documento 05

Documento Comprobatério

20021216461922000000025830932

Documento 06

Documento Comprobatério

20021216461927000000025830933

Documento 07

Documento Comprobatério

20021216461932300000025831488

Documento 08

Documento de Identificagdo

20021216461937100000025831492

Documento 09

Documento Comprobatorio

20021216461941700000025831493

Documento 10

Documento Comprobatorio

20021216461947200000025831494

Documento 11

Documento Comprobatorio

20021216461952800000025831495

Documento 12

Documento Comprobatorio

20021216461958300000025831498

Certiddo

Certiddo

20021218275832600000025843081

Certiddo

Certiddo

20021219222136500000025846466

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007608-92.2007.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ELCIO MAXIMO DASILVA, ROSELI APARECIDA FARIA

Advogado do(a) EXECUTAD O: MARIZABELMORENO GHIRARDELLO - SP91820
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIZABEL MORENO GHIRARDELLO - SP91820

Vistos.

Diante do pedido do executado ID 28212623, defiro o prazo de 30 (trinta) dias para o cumprimento do determinado no termo de audiéncia ID 25787278.

Sendo assim fica cancelada a audiéncia anteriormente designada para 05/03/2020 as 10h00min. Fica redesignada a audiéncia para 27/04/2020 as 09h30min

Int.

Baury, data infra.

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
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Marcelo Freiberger Zandavali
Juiz Federal

DR.MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
JUIZFEDERAL

BEL. ROGER COSTADONATI

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 12492

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000022-86.2016.403.6108- JUSTICA PUBLICA X RICARDO APARECIDO FERREIRAFOGASA(SP307939 - JOAO PAULO ROCHA CABETTE E SP171569 - FABIANA FABRICIO PEREIRA)

Recebo a apelagdo do Ministério Publico Federal (folhas 379/428) ja acompanhada de suas razoes.
Intime-se a defesa para apresentar as contrarrazdes no prazo legal.

Coma apresentagio das contrarrazdes, remetamr-se os presentes autos ao Egrégio TRF da 3* Regido comas nossas homenagens.
Publique-se.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CONSIGNATORIA DE ALUGUEIS (86) N° 5000847-08.2017.4.03.6108

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA OLIVEIRADOS SANTOS DELAZARI - SP226169, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: PLANTAO ECONOMICO SUPERMERCADOS LTDA

Advogado do(a) REU: JOSE LOPES PEDREIRO - SP85689

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA REPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestago, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 14 de fevereiro de 2020.

ELISANGELA REGINABUCUVIC

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000449-83.2016.4.03.6108
AUTOR: COMPANHIADE HABITACAO POPULAR DE BAURU
Advogados do(a) AUTOR: MARCELA GARLA CERIGATTO CATALANI - SP281558, MILTON CARLOS GIMAEL GARCIA - SP215060, ALINE CREPALDI ORZAM - SP205243

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1010, §1°,DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "i", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada/COHAB intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo (art. 1.010, §1°, do CPC).

Baurw/SP, 14 de fevereiro de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor
3*VARA DE BAURU
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000172-45.2017.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
EXECUTADO:ALEXANDRE HENRIQUE ALVES BRANQUINHO FRANCA - ME, ALEXANDRE HENRIQUE ALVES BRANQUINHO
Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR MARQUES JUNIOR - SP181690

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR MARQUES JUNIOR - SP181690

ATO ORDINATORIO

ANTE A JUNTADA DAS PESQUISAS REALIZADAS PELOS SISTEMAS BACENJUD E RENAJUD E ANEXADAS AO PROCESSO, INTIMAGAO DA EXEQUENTE, NOS TERMOS DA
PARTE FINALDO DESPACHO 1D 12550145:(...)

INTIME-SE a exequente de todo o processado e para manifestagdo, ematé quinze dias, indicando, se o caso, bens suscetiveis de penhora, requerendo o que entender de direito.

No sikéncio, determino a SUSPENSAQ, desde j, do presente cumprimento de sentenga, SOBRESTAND O-SE, emarquivo, o feito até ulterior provocagio, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspendera
aprescrigo e, apos decorrido referido prazo, fluira o prazo da prescrigao intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Codigo de Processo Civil, ssmnecessidade de nova intimagdo da exequente neste sentido.

Intime-se. Cumpra-se.
BAURU, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000172-45.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIELPEREIRA SHEI - SP197584, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
EXECUTADO:ALEXANDRE HENRIQUE ALVES BRANQUINHO FRANCA - ME, ALEXANDRE HENRIQUE ALVES BRANQUINHO
Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR MARQUES JUNIOR - SP181690

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR MARQUES JUNIOR - SP181690

ATO ORDINATORIO

ANTE A JUNTADA DAS PESQUISAS REALIZADAS PELOS SISTEMAS BACENJUD E RENAJUD E ANEXADAS AO PROCESSO, INTIMACAO DA EXEQUENTE, NOS TERMOS DA
PARTE FINAL DO DESPACHO ID 12550145:(...)

INTIME-SE a exequente de todo o processado e para manifestagio, ematé quinze dias, indicando, se o caso, bens suscetiveis de penhora, requerendo o que entender de direito.

No sikéncio, determino a SUSPENSAQ, desde j4, do presente cumprimento de sentenga, SOBRESTAND O-SE, emarquivo, o feito até ulterior provocagio, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspendera
aprescrigdo e, apos decorrido referido prazo, fluira o prazo da prescrigio intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Codigo de Processo Civil, ssmnecessidade de nova intimagdo da exequente neste sentido.

Intime-se. Cumpra-se.

BAURU, 12 de fevereiro de 2020.

*

JUIZFEDERALDR. JOSE FRANCISCO DASILVANETO
JUIZAFEDERALSUBSTITUTADR® MARIA CATARINA DE SOUZA MARTINS FAZZIO
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 12066

MONITORIA
0002005-23.2016.403.6108 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP216530 - FABIANO GAMARICCI E SP137635 - AIRTON GARNICA E SP206856 - FERNANDO PRADO TARGA) X CHRIS
MICHELLE PIRES - ME X CHRIS MICHELLE PIRES(SP374821 - PAULO VINICIUS SIMOES TREVISANUTO)

DESPACHO DEFL. 104:

Recebo os presentes embargos. Consequentemente, fica suspensa a eficacia do mandado inicial (artigo 702, 4°, do Cédigo de Processo Civil).
Intime-se a CEF para se manifestar acerca dos embargos no prazo de 15 (quinze) dias.

(..)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000290-16.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE:FRIGOLS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GERENTE REGIONALDO TRABALHO E EMPREGO EM BAURU/SP, PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA
NACIONALEM BAURU/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de agdio de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrada por Frigol S.A. em face do Gerente Regional do Trabalho ¢ Emprego em Bauru e do Procurador Seccional da Fazenda Nacional em Bauru,
almejando, emsuma :
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a) a concessdo de medida liminar inaldita altera pars para que a Impetrada fique exonerada do pagamento da contribuigdo em testilha, bem como, se abstenha de praticar qualquer ato coativo ou punitivo tendente a exigir
recolhimento da Contribuigdo Social Geral, instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001, para os fatos ocorridos no seu periodo de vigéncia, bem como de impor restrices ao nome das
Impetrantes ¢/ou ainda, emitir eventual CPD-EN, até o julgamento final da demanda, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario referente a incidéncia a que alude o artigo 1° da referida Lei Complementar, nos termos
doartigo 151, 1V, do CTN.

b) o afastamento da incidéncia do artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001 até 31.12.2019 (revogagdo), incidente nos casos de demissdo de empregados sem justa causa, devida pelo empregador e
calculada a aliquota de 10% (dez por cento) sobre a totalidade dos “depésitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes
aplicaveis as contas vinculadas”.

Certiddo de prevengdo, doc. 28096628.
Custas recolhidas parcialmente, doc. 28101816.
E o relatorio.

Conforme a certiddo de preveng@o, o polo impetrante ja impetrou o “mandanmus” 5000296-28.2017.4.03.6108, comos seguintes pedidos, emsuma :

a) conceder medida liminar “inaldita altera pars™ para que a Impetrada abstenha-se da pratica de qualquer ato tendente a exigir recolhimento da Contribuicdo Social Geral, instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de
29 de junho de 2001, para os fatos posteriores ao ajuizamento, até o julgamento final da demanda, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario referente a incidéncia a que alude o artigo 1* da referida LC, nos termos do
artigo 151, 1V, do CTN.

b) Afastar a incidéncia do artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001, incidente nos casos de demissdo de empregados semjusta causa, devida pelo empregador e calculada a aliquota de 10% (dezpor cento)
sobre a totalidade dos “depdsitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS), durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.

Referido processo ja foi sentenciado, reconhecendo-se a legalidade da cobranga, estando, atualmente, emsede recursal.

Desta forma, diante da clara identidade dos processos, no prazo de até cinco dias, manifeste-se o polo privado acerca da ocorréncia de litispendéncia, seu siléncio traduzindo concordancia.
Emseguida, venhamos autos conclusos.

Junte-se a petigao inicial dos autos 5000296-28.2017.4.03.6108.

Intime-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

BAURU, 13 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002079-82.2013.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, FABIO SCRIPTORE RODRIGUES - SP202818
EXECUTADO:PCM ELETRONICALTDA - ME

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 28299853:

"Considerando-se a realizagéo da 233" Hasta Publica Unificada da Justica Federal de Sao Paulo, nas dependéncias do Férum Federal Especializado das Execugdes Fiscais, fica designado o dia 05/10/2020, as 11h00, paraa
primeira praga, observando-se todas as condigdes definidas em Edital, a ser expedido oportunamente pela Comissdo de Hastas Publicas Unificadas.

Restando infrutifera a praga acima, fica, desde logo, designado o dia 19/10/2020, as 11100, para realizagdo da praga subsequente.
Intime-se a parte executada, nos termos do art. 687, paragrafo 5° e do art. 698 do Codigo de Processo Civil
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica."

BAURU, 13 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002079-82.2013.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
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EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, FABIO SCRIPTORE RODRIGUES - SP202818
EXECUTADO:PCM ELETRONICALTDA - ME

DESPACHO

Considerando-se a realizagdo da 233" Hasta Publica Unificada da Justica Federal de Sdo Paulo, nas dependéncias do Forum Federal Especializado das Execugdes Fiscais, fica designado o dia 05/10/2020,
as 11h00, para a primeira praga, observando-se todas as condi¢des definidas em Edital, a ser expedido oportunamente pela Comissao de Hastas Publicas Unificadas.

Restando inffutifera a praga acima, fica, desde logo, designado o dia 19/10/2020, as 11h00, para realizagdo da praga subsequente.
Intime-se a parte executada, nos termos do art. 687, paragrafo 5° e do art. 698 do Codigo de Processo Civil
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Expediente N° 12067

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0004937-18.2015.403.6108 - CASA OMNIGRAFICA DEMAQUINAS LTDA(SP102546 - PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS E SP319665 - TALITAFERNANDARITZ SANTANA) X
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP(Proc. 1064 - RENATA TURINI BERDUGO) X UNIAO FEDERAL

F1.321/322: homologo, para os fins do artigo 100, paragrafo 1°, inciso I11, da Instrugdo Normativa REB ni° 1.717/17, a rentincia ao direito a execug@o do presente titulo judicial.

Emprosseguimento, dé-se ciéncia a Unido acerca do retorno dos autos da Instancia Superior intimando-se a para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do pedido de levantamento, emfavor da parte impetrante, dos
valores depositados nas contas judiciais elencadas a fl. 322, o sikéncio implicando CONCORDANCIA como pedido formulado.

Havendo concordancia, tacita ou expressa, proceda a Secretaria a expedicao de Alvaras de Levantamento.

Semprejuizo dos comandos acima, oficie-se ao Delegado da Receita Federal do Brasil em Bauru/ SP, encaminhando-Ihe copia das fls. 268/269; 270/270,v; 299; 300/301; 302/302,v; 316/317,v; 319 e deste despacho.
Cunpridas as determinagdes acima e nada mais sendo requerido pelas partes arquivense os autos, emdefinitivo, comobservancia das formalidades pertinentes.

Int.

Expediente N° 12068

ACAO CIVILPUBLICA

0001488-28.2010.403.6108(2010.61.08.001488-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRAMACHADO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS-DIRETORIAREG SP INTERIOR(SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO E SP198771 - HIROSCHI SCHEFFER HANAWA E SP233342 - IRENE LUISAPOLIDORO
CAMARGO) XANTONIO LUIZ VIEIRALOYOLA(SP108004 - RAQUEL ELITAALVES PRETO) X DANIEL DE BRITO LOYOLA(SP108004 - RAQUEL ELITAALVES PRETO) X ALEX
KARPINSCKI(SP081830 - FERNANDO CANIZARES E SP010423 - MAURICIO CANIZARES E SP237407 - THIAGO NOGUEIRA DE LIMA) X DAMIANO JOAO GIACOMIN(SP108004 -
RAQUELELITAALVES PRETO) X MARCELO COLUCCINI DE SOUZA CAMARGO(SP108004 - RAQUEL ELITAALVES PRETO) X VITOR APARECIDO CAIVANO JOPPERT(SP152430 -
RODRIGO ALONSO SANCHEZ E SP069568 - EDSON ROBERTO REIS) X MARCIO CALDEIRA JUNQUEIRA(SP149922 - CELIO EDUARDO PARISI) X SEBASTIAO SERGIO DE
SOUZA(SP060453 - CELIO PARISI) X HELENAAQUEMI MIO(SP060453 - CELIO PARISI) X D BRITO LOYOLA & CIALTDA - ME(SP108004 - RAQUEL ELITAALVES PRETO E SP036920 -
RINALDO PEDRO DOS SANTOS E SP267900 - LUIS FERNANDO BASSI E SP275273 - ANAPAULAMARTINS ALEIXO E SP286627 - LIVIAHERINGER SUZANAE SP309401 - VITOR
SAULO JORGE SOUZA VESCIO E SP181258E - VIVIAN FRIDMAN) X D.A.L- SERVICOS DE LOGISTICALTDA - ME(SP108004 - RAQUEL ELITAALVES PRETO E SP309401 - VITOR
SAULO JORGE SOUZA VESCIO E SP310866 - LAUREN GOMES RODRIGUES) X COLUCCINI & GIACOMIN SERVICOS DE LOGISTICALTDA - ME(SP108004 - RAQUEL ELITAALVES
PRETO) XLOYOLA & LOYOLAAMOREIRAS SERVICOS LTDA(SP108004 - RAQUEL ELITAALVES PRETO E SP267900 - LUIS FERNANDO BASSI E SP275273 - ANAPAULAMARTINS
ALEIXO E SP181258E - VIVIAN FRIDMAN)

INTIMAGAO DOS REUS ACERCA DA DECISAO DE FL. 8783/8786, DOS DESPACHOS DE FLS. 8803 E 8813:

:SENTENC AExtrato: Embargos de declarago - Vitor Aparecido Caivano Joppert e Marcio Caldeira Junqueira : Rediscussdo - Improvimento aos aclaratorios - Antonio Luiz Vieira Loyola e outros : tirante as sangdes
trazidas pelo art. 20 da Lei 8.429/92, as demais podemser executadas provisoriamente, a depender do impulsionamento do MPF - Parcial provimento aos declaratérios, semefeitos infringentesSentenga M, Resolugdo
535/2006, CJF.Autos n. 0001488-28.2010.403.6108 Vistos etc. Trata-se de embargos de declarago interpostos por Vitor Aparecido Caivano Joppert, fls. 8.742/8.751, Antonio Luiz Vieira Loyola e outros, fls.
8.752/8.759, e Marcio Caldeira Junqueira, fls. 8.765/8.768. Vitor aduz, a titulo de omissao, I : néo lhe foiatribuido grau de culpa ou dolo decorrente das condutas que calgarama sua condenagio, para que se apure o valor do
prejuizo ao Erario; omissdo 11 : restou ventilada, emalegagdes finais, hipotese de redugdo da indisponibilidade dos bens; omissao 111 : ndo foramindividualizadas as penalidades impostas, de acordo como grau de culpa, porque
provada restou a auséncia de ato de improbidade. Antonio e outros sustentam haver omissdo quanto aos elementos e fatos que ensejaramo arbitramento de danos morais coletivos, ndo tendo sido estabelecido critério para
arbitramento dos danos morais. Aponta, ao final, haver contradi¢io no que respeita a condenagao solidaria aos corréus, nio se sabendo a quemdirigida a condenagdo, havendo imprecisdo acerca da data de inicio das sangdes de
carater patrimonial (incisos I, IT e ITI do art. 12, Lei 8.429/92.Marcio assevera que, embora julgada improcedente a agéo emrelagdo a sua pessoa, foi mantida a indisponibilidade outrora decretada e, se havia motivo para
apresamento ao tempo do ajuizamento da agao, este deixou de existir, aventando que o processo, emfase de recurso, ainda demorara a terminar, assim considera indevida a mantenga da indisponibilidade. Manifestou-se o MPF,
fls. 8.772/8.777.Manifestou-se a ECT, fls. 8.780/8.782.A seguir, vieramos autos a conclusdo. E o relatério. DECIDO.Sobre os aclaratérios de Vitor, conforme as razdes apresentadas, as omissdes/contradicdes trazidas, em
verdade, sdo pura discordia ao mérito sentenciado, contrario ao anseio do réu. Efetivamente, diante da complexidade da causa, este Juizo buscou, didaticamente, criar topicos na sentenga, a fimde facilitar a compreensio e
demonstragdo dos fatos envolvendo cada umdos demunciados, tratando das matérias carreadas.Ora, a partir das fls. 8.337, consta a findamentagdo relativamente a retratado réu e, na parte onde reconhecida sua inculpagao, nio
resta a minima duvida acerca da constatagio de sua dolosa agio e, sema sua participagdo, ndo haveria toda a problemética emprisma, bemassimacerca da individualizagio de sua conduta, portanto ndo houve omissao
julgadora. Ademais, no topico do fundamento juridico aplicavel, colacionou este subscritor a norma incidente a espécie, capitulando, na parte dispositiva, fls. 8.374, as sangdes aplicadas ao polo requerido, assimplenamente
individualizada a sang@o, cujo estabelecimento solidrio dos danos morais coletivos reconhecidos emnada inffinge o ordenamento, de modo que, se deseja a parte interessada modificar a forma da condenag@o, evidentemente
deve conduzir a sua insurgéncia ao E. Juizo ad quem, por meio da via adequada.Por igual, tambémhé expressa determinagao, no julgamento, para manutencao de todos os atos constritivos, fls. 8.375-v, remetendo-se a solugdo
correlata ao E. TRF-3, significando dizer que qualquer discordia privada deve ser direcionada aquele Pretorio, diante do édito langado pela Primeira Instancia Julgadora, segundo o convencimento exarado, portanto esgotada a
jurisdigao, uma vez que ja prolatada sentenga, cujo mérito pode ser alterado pela via recursal pertinente. Relativamente ao debate travado por Antonio e outros, a propria peca recursal traz os findamentos utilizados pelo Juizo
para considerar devido o apenamento por danos morais coletivos, decorrendo a indenizagéo, evidentemente, de toda a fundamentago individualizada atinente aos corréus implicados na presente ACP, assimemplena harmonia
comos fatos dolosos praticados pelos réus, que foramcondenados na agdo, cujo valor arbitrado guarda direta relagdo a gravidade dos fatos, ao passo que, se considera excessiva a importancia, bemo sabe a parte recorrente
que o E. TRF-3 podera modificar o valor, se a parte assimlevar a conhecimento por meio de recurso adequado, que néo os embargos de declaragdo emprisma, porque a sentenga ndo foi omissa - 0 muito Ou o pouco, o justo ou
o injusto, a se tratar de exame de nérito. Lado outro, ndo existe nenhuma diivida sobre os apenamentos aplicados e a quemdirecionados, bastando realizar a leitura do sentenciamento, de clareza solar.No que respeita ao termo
inicial das sangdes patrimoniais firmadas, o art. 20 da LIA tratou especificamente das penas de suspensdo de direitos politicos ¢ da perda de fingéo publica, que somente se implementamap0s o transido emjulgado da sentenca
condenatoria :Art. 20. A perda da fing@o piblica e a suspensdo dos direitos politicos s6 se efetivamcomo trénsito emjulgado da sentenca condenatéria. Neste passo, se o legislador buscou descrever o termo para tais
apenamentos, a exegese que se permite realizar a rumar no sentido de que as demais sangdes podemser executadas provisoriamente, tudo a depender de ag@o do autor da demanda, o MPF : assim, tirante a previsio do
mencionado art. 20, as demais penas podemser executadas provisoriamente, no que couber a espécie, observando as regras processuais de estilo. Por fim, como ja findamentado, improcede a arguicdo de Marcio, pois a
sentenga foi expressa ao ordenar a manutengio das ordens de restrigdo, cabendo ao interessado postular pela liberagdo junto ao E. TRF-3, utilizando-se dos meios que o ordenamento assimdisponibiliza, tanto que, se considera
ausente juridico motivo para que se mantenha a indisponibilidade e fixando este Juizo de modo diverso, como explicitado no texto combatido, a C. Corte Regional Federal podera langar v. entendimento/comando juridico
distinto, como fito de endossar a tese do insurgente, vénias todas, porque, repita-se, ja esgotou este Juizo de Primeiro Grau sua jurisdi¢@o, no que toca aos provimentos meritorios sobre a causa. Desta forma, tirante o quanto
firmado acerca do termo inicial das sangdes aplicadas, ndo ha contradicdo, omissdo ou obscuridade, tendo havido enfrentamento das matérias postas a apreciag@o, ao mais assimofertando os recorrentes manifesto
inconformismo meritorio. Deste modo, se os embargantes discordamde enfocado desfecho, reitere-se, devemutilizar o meio processual adequado a tanto, que ndo os Declaratorios emprisima. Portanto, diante da clareza com
que resolvida a celeunm, busca a parte recorrente rediscutir o quanto j objetivamente julgado, o que improprio a via eleita EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EFEITOS INFRINGENTES. NAO CABIMENTO. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS
DO ART. 1.022 EINCISOS DO CPC/15. JULGADO EMBARGADO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE OMISSAO. RE[TERACAO DE EMBARGOS MANIFESTAMENTE
PROTELATORIOS. NECESSIDADE DE MAJORAGCAO DA MULTAANTERIORMENTE APLICADANOS TERMOS DO ART. 1.026,3, DO CPC/15.1. Os embargos de declaragio objetivamsanar
eventual existéncia de obscuridade, contradi¢do, omissdo e/ou erro material no julgado (CPC, art. 1022). A auséncia do enquadramento fatico as hipdteses mencionadas nio permite o acolhimento do presente recurso.2. Os
embargantes, na verdade, desejama rediscussao da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. A referida pretensdo no estd emharmonia coma natureza e a fingao dos embargos declaratérios. ....(EDclnos EDclnos EDclno
Aglntno AREsp 992.489/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em05/12/2017, DJe 12/12/2017)Ante o exposto, JULGO IMPROVIDOS os Embargos de Declaragiio de Vitor
Aparecido Caivano Joppert e Marcio Caldeira Junqueira, bemassimnJULGO PARCIALMENTE PROVIDOS os embargos de declarag@o de Antonio Luiz Vieira Loyola e outros, unicamente para firmar que, tirante as
sangdes previstas no art. 20 da Lei de Improbidade, as demmis podemser executadas provisoriamente, tudo a depender de impulsionamento do autor da agéo, no que couber, obedecendo as regras processuais de estilo, sem
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efeitos infingentes, na forma aqui estatuida. P.R.1.Bauru, 09 de setembro de 2019.José Francisco da Silva NetoJuiz Federal

DESPACHO DE FL. 8803: Fls. 8.792-v : expega-se coma maxima urgéncia, intimando-se a0 MPF e aos demais, nesta ordem, apds.

DESPACHO DE FL. 8813:FL1 8807: deprequentse, coma maxima urgéncia, aos Cartorios de Registro de Imoveis de Itanhaéme Sao José do Rio Preto, conforme requerido, intimando-se ao MPF e aos demmais, nesta
ordem, apos.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

1*VARA DE CAMPINAS

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5008418-68.2019.4.03.6105 / 1* Vara Federal de Campinas
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: ELISA BISPO ALVES, CLARICE TEIXEIRA CORREA DE ASSIS, TATIANE CRISTINA CORREA MORELATTO
Advogado do(a) REU: DANILO CAMPAGNOLLO BUENO - SP248080
Advogado do(a) REU: DANILO CAMPAGNOLLO BUENO - SP248080

DECISAO

TATIANE CRISTINA CORREA MORELATTO, CLARICE TEIXEIRA CORREIADEASSIS e ELISABISPOALVES  foramdenunciadas pela pratica do crime previsto no artigo 299, do
Codigo Penal, na forma descrita na inicial. A acusacfio nfio arrolou testemunha (ID 19121513).

Dentncia recebida (ID 19952861).

As rés foramcitadas (ID 20982694, 21239751 ¢ ID 21811291).

TATIANE e CLARICE apresentaramresposta a acusagio por defensor constituido, coma indicacéio de uma testemunha que comparecera independentemente de intimagdo (ID 21703377 e ID 23665354).
ELISA, representada pela Defensoria Ptblica da Unido, apresentou sua resposta a acusagao, no tendo arrolado testenunhas (ID 22629941 € 22631018).

O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido do ndio cabimento da suspensio condicional do processo (ID 23493192).

Decido.

Da andlise do acervo probatério coligido até o momento e considerando que nesta fase impera o principio “in diibio pro societatis”, nio se vislumbra, ao menos de maneira manifesta, qualquer hipdtese de absolvigo
sumaria, nos termos do artigo 397 do Cédigo de Processo Penal, motivo pelo qual determino o prosseguimento do feito, consoante o artigo 399 e seguintes do CPP.

Designo o dia 04 de agosto de 2020, as 15:30 horas, para a audiéncia de instrugdo e julgamento, quando serdo ouvidas as testemunhas arroladas e interrogada a acusada. Intimem-se.
Notifique-se o ofendido.

Quanto ao pedido de fixagio de honorarios formulado pela Defensoria Publica da Unidio, consigno que este sera analisado no momento oportuno.

I.

CAMPINAS, 25 de outubro de 2019.

Dra. MARCIASOUZAE SILVADE OLIVEIRA
Juiza Federal

Expediente N° 13229

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO )
0001945-88.2018.403.6105 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005411-27.2017.403.6105 () ) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1609 - ELAINE RIBEIRO DE MENEZES) X
ROSANGELA TIRONI(SP196109 - RODRIGO CORREA GODOY E SP399270 - ALEXANDRE MASCARIN FRANCISCO)

Fls. 1172/1173 - Defiro. Comunique-se aos Juizos deprecados (Sao Paulo e Limeira) que as testenunhas Gustavo Henrique Martins Pezzi e Ana Paula Pedeira Isart Moraes, comparecerdo para suas oitivas
independentemente de intimac&o.

Nao comparecendo as testemunhas nas datas agendadas, fica ratificada a decisdo de fls. 1171, a qualhomologou suas desisténcias.
L.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000095-50.2019.4.03.6113
AUTOR: SILVANO APARECIDO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITASERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

Ato ordinatorio (artigo 203, paragrafo quarto, do CPC e Portaria n.’ 6, de 10/05/2018 da Primeira Vara Federal de Franca)
Ciéneia as partes do laudo pericial juntado aos autos.

Int.

Franca, 13 de fevereiro de 2020
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000145-42.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALJARDIM COPACABANAIII

Advogado do(a) EXEQUENTE: HUGO MENDES DA SILVA - MG161454

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Regularize a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sua representacio processual, juntando instrumento de mandato para o patrono HUGO MENDES DA SILVA, OAB/SP 437.005.
No mesmo prazo, devera comprovar o recolhimento das custas judiciais.
Apds, tornenm+-me 0s autos conclusos.

Int.

FRANCA, 13 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002725-14.2012.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO:JOSE CARLOS AUGUSTINHO DASILVA

SENTENCA

Trata-se de execugdo fiscal processada entre as partes acimn indicadas, na quala parte exequente, ao cabo do processamento, informou que a divida cobrada no feito foi liquidada (id 28155003).

Diante do exposto, ocorrida a hipétese prevista no artigo 924, inciso 1, do Cédigo de Processo Civi, DECLARO EXTINTAA EXECUCAO , comfindamento no artigo 925 do mesmo Cédigo.

Declaro levantadas eventuais constrigdes realizadas neste processo. A secretaria devera proceder a baixa dos gravames correlatos.

No que concerne as custas processuais remanescentes a cargo da parte executada, sua cobranga se mostra antiecondmica, uma vez que o valor a ser recolhido sequer cobriria as despesas de postagem da
intimagdo. Ademais, a Portaria do Ministério da Fazenda n° 75, de 22 de margo de 2012, autoriza a ndo inscri¢io, como Divida Ativa da Unido, de débitos coma Fazenda Nacional de valor consolidado igual ou inferior a R$
1.000,00 (mil reais).

Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, combaixa na distribuigdo.

Proceda-se ao desapensamento deste agdo da execucio fiscal 0002615-44.2014.4.03.6113.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003441-09.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA 3 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL- SP117996

EXECUTADO:MAURA GARCIASANSEVERO DOS SANTOS

DESPACHO

Tendo emvista que os autos foramenderecados ao Juizo Federal de Guaratingueta, bemcomo o endereco da executada ¢ da cidade de Guaratingueta/SP, confirmando o equivoco na distribuiao do feito pelo
exequente, determino a remessa dos autos a Justica Federal de Guaratingueta para redistribuicdo.

Int.

FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000145-42.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALJARDIM COPACABANAIII

Advogado do(a) EXEQUENTE: HUGO MENDES DA SILVA - MG161454

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Regularize a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sua representacio processual, juntando instrumento de mandato para o patrono HUGO MENDES DA SILVA, OAB/SP 437.005.
No mesmo prazo, devera comprovar o recolhimento das custas judiciais.
Apds, tornen+-me 0s autos conclusos.

Int.

FRANCA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001459-57.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE MARTINHO GARCIA

Advogado do(a) AUTOR: FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

RELATORIO

JOSE MARTINHO GARCIA, j4 qualificado nos autos, ajuizou a presente agio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando a revisdo de sua
aposentadoria por idade para que sejamsomados integralmente os salarios-de-contribuicdo decorrentes do exercicio de atividades concomitantes para fins de calculo da renda mensal inicial do beneficio.

Requereua concessdo dos beneficios da justiga gratuita ¢ juntou documentos.

O despacho ID 18630742 determinou ao autor a juntada de copia do procedimento administrativo, deferiua gratuidade da justica e determinou prioridade na tramitagio do feito.
O autor sustentou que o pedido de revisdo prescinde do prévio requerimento administrativo (id 19780857).

Apbs nova determinagio contida no despacho ID 20233646, a parte autora juntou copia do procedimento administrativo (ID 21945989).

Citado, o INSS apresentou contestagao, pugnando pelo reconhecimento da prescrigdo das parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu ao ajuizamento da agdo. No mérito, sustentou que o salario de
beneficio do autor foi calculado com fimdamento no artigo 32, inciso I1, da Lein. 8.213/91, requerendo a improcedéncia do pedido formulado na inicial (id 23951756).

A parte autora manifestou-se sobre a contestagdo (id 25533931).
O Ministério Piblico Federal afirmou que a lide versa sobre direito disponivel de pessoa capaz que néo se encontra emsituagio de risco (id 27442280).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério. DECIDO.

FUNDAMENTACAQ

Verifico que estdo presentes os pressupostos processuais de existéncia e desenvolvimento valido e regular do processo, assimcomo as condigdes da ago, de forma que passo ao exame do mérito.

PREJUDICIAL DE MERITO: Prescrigio

Comfindamento no artigo 103, paragrafo tnico, da Lein. 8.213/91, reconheco a prescriciio das prestagdes anteriores ao quinquénio que antecedeu a propositura da agéo.

Passo a apreciagdo do mérito propriamente dito.

Nos termos da inicial, pretende o autor a revisdo de sua aposentadoria para que sejamsomados integralmente os salirios-de-contribuicfio decorrentes do exercicio de atividades concomitantes para fins
de célculo da renda mensal inicial do seu beneficio de aposentadoria por idade.

O artigo 32 da Lein. 8.213/91, na redacéo vigente a época da concessao do beneficio do autor, somente autorizava a soma integral dos salarios-de-contribuicio quando o segurado satisfizesse, emrelacio a
cada atividade, as condi¢des do beneficio requerido (inciso I):

Art. 32. O saldrio-de-beneficio do segurado que contribuir em razdo de atividades concomitantes serd calculado com base na soma dos saldrios-de-contribuicdo das atividades exercidas na data do
requerimento ou do 6bito, ou no periodo bdsico de cdlculo, observado o disposto no art. 29 e as normas seguintes:

7 v

1 -quando o seg
contribuicdo;

em relacdo a cada atividade, as dicdes do beneficio requerido, o saldrio-de-beneficio serd calculado com base na soma dos respectivos saldrios-de-

1I - quando ndo se verificar a hipétese do inciso anterior, o salcdrio-de-beneficio corresponde a soma das seguintes parcelas:

a) o saldrio-de-beneficio calculado com base nos saldrios-de-contribuicdo das atividades emrelagdo as quais sio atendidas as condigées do beneficio requerido;
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b) um percentual da média do saldrio-de-contribuicdo de cada uma das demais atividades, equivalente a relacdo entre o niimero de meses completo de contribuicdo e os do periodo de caréncia
do beneficio requerido,

111 - quando se tratar de beneficio por tempo de servigo, o percentual da alinea "b" do inciso 11 serd o resultante da relagéo entre os anos completos de atividade e o mimero de anos de servico
considerado para a concessdo do beneficio.

§ 1°Odisposto neste artigo ndo se aplica ao segurado que, em obediéncia ao limite mdximo do saldrio-de-contribuigdo, contribuiu apenas por uma das atividades concomitantes.

§2°Nao se aplica o disposto neste artigo ao segurado que tenha sofrido redugdo do saldrio-de-contribuicéo das atividades concomitantes em respeito ao limite mdaximo desse saldrio.

Por outro lado, quando néio houvesse o implemento das condicdes do beneficio, emrelagio a ambas as atividades, o salario-de-beneficio seria calculado combase nos salarios-de-contribuicdo da atividade em
relagdo a qual fossem atendidas as condi¢des do beneficio requerido, acrescido de um percentual resultante da relagio entre os anos completos de atividade e o mimero de anos de servigo considerado para a
concessio do beneficio (incisos I1 e I1T).

Embora a redagio do artigo 32 da Lein. 8.213/91 tenha sido alterada pela Lein. 13.846 de 2019, para possibilitar a soma dos salarios de contribuicdo independentemente do implemento das condigdes do
beneficio emambas as atividades concomitantes, importa ressaltar que o beneficio do autor foi concedido na vigéncia da redacfio original do mencionado artigo 32.

A alteragdo do artigo 32 e a revogagdo de seus incisos pela Lein. 13.846 de 2019 néo autoriza o recélculo do beneficio concedido anteriormente a modificagdo legislativa, uma vez que a lei previdenciaria
aplicavel ao caso concreto ¢ aquela vigente ao tempo da concessdo do beneficio.

Neste ponto, anoto que diversos julgados do excelso Supremo Tribunal Federal consagrama aplicagéo do principio tempus regit actum emmatéria de aplicagio da lei previdenciaria no tempo. Aquela Suprema
Corte apenas excepciona a possiblidade de aplicagdo retroativa da lei posterior quando ha previso legal expressa de retroatividade da lei, 0 que nio ocorre no caso dos autos.

ALein. 13.846 de 2019 néo apresenta qualquer cliusula que autorize a sua aplicagdo retroativa, de modo que se aplica ao caso dos autos a redag@o original do artigo 32 da Lein. 8.213/91.

Por oportuno, transcrevo a ementa do julgamento do Recurso Extraordinério n. 415.454:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. INTERPOSTO PELO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), COM FUNDAMENTO NO ART. 102, I1I, "A", DA
CONSTITUICAO FEDERAL, EM FACE DE ACORDAO DE TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO: PENSAO
POR MORTE (LEIN°9.032, DE 28 DE ABRIL DE 1995).

1. No caso concreto, a recorrida é pensionista do INSS desde 04/10/1994, recebendo através do beneficio n° 055.419.615-8, aproximadamente o valor de RS 948,68. Acdrddo recorrido que
determinou a revisdo do beneficio de pensdo por morte, com efeitos financeiros correspondentes a integralidade do saldrio de beneficios da previdéncia geral, a partir da vigéncia da Lei no
9.032/1995.

2. Concessdo do referido beneficio ocorrida em momento anterior a edigdo da Lei no 9.032/1995. No caso concreto, ao momento da concessao, incidia a Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991.

3. Pedido de intervengdo anémala formulado pela Unido Federal nos termos do art. 5°, caput e pardgrafo tinico da Lei n®9.469/1997. Pleito deferido monocraticamente por ocorréncia, na
espécie, de potencial efeito economico para a peticiondria (DJ 2.9.2005).

4. O recorrente (INSS) alegou.: i) suposta violagdo ao art. 50, XXXVI, da CF (ofensa ao ato juridico perfeito e ao direito adquirido); e ii) desrespeito ao disposto no art. 195, § 50, da CF
(impossibilidade de majoragdo de beneficio da seguridade social sem a correspondente indicagao legislativa da fonte de custeio total).

5. Andlise do prequestionamento do recurso: os dispositivos tidos por violados foram objeto de adequado prequestionamento. Recurso Extraordindrio conhecido.

6. Referéncia a acorddos e decisbes monocrdticas proferidos quanto ao tema perante o STF: RE (AgR) no 414.735/SC, 1¢ Turma, undnime, Rel. Min. Eros Grau, DJ 29.4.2005; RE no
418.634/SC, Rel. Min. Cezar Peluso, decisdo monocrdtica, DJ 15.4.2005, e RE no 451.244/SC, Rel. Min. Marco Aurélio, decisdo monocrdtica, DJ 8.4.2005.

7. Evolugéo do tratamento legislativo do beneficio da penséo por morte desde a promulgagdo da CF/1988: arts. 201 e 202 na redagdo original da Constituicdo, edi¢do da Lei no 8.213/1991
(art. 75), alteragdo da redagdo do art. 75 pela Lei no 9.032/1995, alteragdo redacional realizada pela Emenda Constitucional no 20, de 15 de dezembro de 1998.

8. Levantamento da jurisprudéncia do STF quanto a aplicacdo da lei previdencidria no tempo. Consagracdo da aplicacio do principio tempus regit actum quanto ao momento de
referéncia para a concessio de beneficios nas relagies previdencidrias. Precedentes citados: RE no 258.570/RS, 1° Turma, undanime, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 19.4.2002; RE (AgR) no
269.407/RS, 2° Turma, undinime, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ 2.8.2002; RE (AgR) no 310.159/RS, 2“ Turma, undnime, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ 6.8.2004; e MS no 24.958/DF, Pleno,
undnime, Rel. Min. Marco Aurélio, DJ 10.4.2005.

9. Na espécie, ao reconhecer a configuragdo de direito adquirido, o acérddo recorrido violou frontalmente a Constituigdo, fazendo ma aplicagéo dessa garantia (CF, art. 50, XXXVI),
conforme consolidado por esta Corte em diversos julgados: RE no 226.855/RS, Plendrio, maioria, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 13.10.2000; RE no 206.048/RS, Plendrio, maioria, Rel. Min.
Marco Aurélio, Red. p/ acorddo Min. Nelson Jobim, DJ 19.10.2001; RE no 298.695/SP, Plendrio, maioria, Rel. Min. Sepuilveda Pertence, DJ 24.10.2003; Al (AgR) no 450.268/MG, 1 Turma,
undnime, Rel. Min. Sepuilveda Pertence, DJ 27.5.2005; RE (AgR) no 287.261/MG, 2 Turma, undnime, Rel. Min. Ellen Gracie, DJ 26.8.2005; e RE no 141.190/SP, Plendrio, undnime, Rel.
Ilmar Galvdo, DJ 26.5.2006.

10. De igual modo, ao estender a aplicagéo dos novos critérios de cdlculo a todos os beneficidrios sob o regime das leis anteriores, o acordao recorrido negligenciou a imposicdo constitucional
de que lei que majora beneficio previdencidrio deve, necessariamente e de modo expresso, indicar a fonte de custeio total (CF, art. 195, § 50). Precedente citado: RE no 92.312/SP, 2 Turma,
undnime, Rel. Min. Moreira Alves, julgado em 11.4.1980.

11. Na espécie, o beneficio da pensdo por morte configura-se como direito previdencicrio de perfil institucional cuja garantia corresponde a manutengdo do valor real do beneficio, conforme os
critérios definidos em lei (CF, art. 201, § 40).

12. Auséncia de violagdo ao principio da isonomia (CF, art. 50, caput) porque, na espécie, a exigéncia constitucional de prévia estipulacdo da fonte de custeio total consiste em exigéncia
operacional do sistema previdencidrio que, dada a realidade atuarial disponivel, ndo pode ser simplesmente ignorada.

13. O cumprimento das politicas puiblicas previdenciarias, exatamente por estar calcado no principio da solidariedade (CF, art. 30, 1), deve ter como fundamento o fato de que néo é possivel
dissociar as bases contributivas de arrecadacao da prévia indicacao legislativa da dotagdo or¢camentdria exigida (CF, art. 195, § 50). Precedente citado: julgamento conjunto das ADI's no
3.105/DF e 3.128/DF;, Rel. Min. Ellen Gracie, Red. p/ 0 acérdéo, Min. Cezar Peluso, Plendrio, maioria, DJ 18.2.2005.

14. Considerada a atuagdo da autarquia recorrente, aplica-se também o principio da preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial (CF, art. 201, caput), o qual se demonstra em consondncia
com os principios norteadores da Administragao Publica (CF, art. 37).

15. Salvo disposicio legislativa expressa e que atenda a prévia mdtcagao da fonte de custeio total, o beneficio previdencidrio deve ser calculado na forma prevista na legislacdo vigente a
data da sua concessio. A Lei no 9.032/1995  pode ser aplicada ds concessées ocorridas a partir de sua entrada em vigor.

16. No caso em aprego, aplica-se o teor do art 75 da Lei 8.213/1991 em sua redagdo ao momento da concessdo do beneficio a recorrida. 17. Recurso conhecido e provido para reformar o
acorddo recorrido. (RE 415454, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 08/02/2007, DJe-131 DIVULG 25-10-2007 PUBLIC 26-10-2007 DJ 26-10-2007 PP-
00042 EMENT VOL-02295-06 PP-01004)

Definida a impossibilidade de aplicagdo retroativa da alteragdo promovida pela Lein. 13.846/19 na forma de célculo do salario-de-beneficio e da renda mensal inicial na hipdtese de exercicio de atividades
concomitantes, cumpre ainda esclarecer que as normas vigentes ao tempo da concessdo do beneficio igualmente néo autorizava o acolhimento da pretensio autoral, ante a disposi¢ao expressa constante no art. 32 da Lein.
8.212/91, conforme mencionado alhures.

No que se refere a decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagio no julgamento do PEDILEF n.° 5007723-54.2011.404.7112, que chegou a conclusdo diametralmente oposta a esta, revela-se
necessario tecer algumas ponderagdes.

Inicialmente, por medida de clareza, transcrevo parcialmente a ementa do julgado, na qual constamos principais findamentos invocados naquela ocasido:
Todavia, consoante uniformizagdo de entendimento desta Corte, por ocasido do julgamento do processo n°3 da pauta (5007723-54.2011.4.04.7112) de hoje, ficou sedimentada a derrogagio

do art. 32, da Lei 8.213/91, a partir do dia 1° de abril de 2003, o que com fundamento diverso, mas no mesmo sentido da concluséo da Turma Recursal, que assegurou o direito a contagem de
todas as contribuigdes vertidas, independentemente de serem em atividades concomitantes diversa ou ndo.
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Eis, idle , 08 do voto condutor; proferido pelo Exmo. Juiz Federal Relator Jodo Batista Lazzari:"(...) entendo que com rela¢do a atividades exercidas
concomi em period ior a marco de 2003 ndo mais se justifica a aplicagio do artigo 32 da Lei 8.213/91, que deve ser mterpretado como regra de protegdo, que objetiva
justamente evitar que o segurado, nos ultimos anos de contribuicdo, passe a recolher valores elevados com o intuito de obter um beneficio mais alto. Registro que no regime anterior a
Lei 9.876/99, o saldrio-de-beneficio era calculado com base na média aritmética simples de todos os iiltimos saldrios-de-contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da
atividade ou da data da entrada do requerimento, até o mdaximo de 36 (trinta e seis), apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses. A partir da Lei 9.876/99, que trouxe
modificagdes quanto ao cdlculo para apuragdo do saldrio-de-beneficio, conferindo nova redagéo ao artigo 29 da Lei 8.213/91, o recolhi de contribuicoes em valores superiores apenas
nos iltimos anos de contribui¢do passou a ter pouca importincia para a fixagdo da renda mensal inicial do beneficio. Foi exatamente essa mudanga da sistematica de calculo do salario-
de-beneficio que justificou a extingdo da escala de saldrio-base.

9. Como bem ponderado pelo Desembargador Ricardo Teixeira do Vale Pereira (TRF4, APELREEX 0004632-08.2014.404.9999, Quinta Turma, Relator Ricardo Teixeira do Valle Pereira,
D.E. 03/06/2015), que compde o Tribunal Regional Federal da 4° Regido, “‘extinta a escala de saldrio-base, o segurado empregado que tem seu vinculo cessado pode passar a contribuir
como contribuinte individual, ou mesmo como facultativo, pelo teto. Por outro lado,_o contribuinte individual, ou mesmo o facultativo, pode majorar sua contribuicio até o teto no
momento que desejar.

Ndo pode, diante da situagdo posta, ser adotada interpretagdo que acarrete tratamento detrimentoso para o segurado empregado que também é contribuinte individual, ou mesmo que tem dois
vinculos como empregado, sob pena de ofensa a isonomia.

Ndo hd senttdo em se considerar vdlido possa o contribuinte individual recolher pelo teto sem qualquer restri¢do e, por vias transversas, vedar isso ao segurado empregado que
de atividade como contribuinte individual, ou mesmo que tem dois vinculos empregaticios. E ¢ isso, na prdtica, que ocorreria se se reputasse vigente o
dlspmto no amga 32daLei 8.213/91.

A conclusdo, portanto, é de que, na linha do que estatui a Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro (antiga LICC), ocorreu, a partir de 1° de abril de 2003, a derrogagdo do

artigo 32 das Lei 8.213/91.
Deste modo, assim como o contribuinte individual e o segurado facultativo podem simpl. passar a rewlher pelo teto a pamr da competéncia abril/2003, a todo segurado que tenha
mais de umvinculo deve ser admitida, a partir da competéncia abril/2003, a soma dos saldrios-de-c respeitado o teto.’

Essa tese foi reafirmada no PEDILEF n.° 5003449-95.2016.404.7201/SC, julgado em22/02/2018, que deu ensejo a consolidagao da tese 167 da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais, abaixo transcrita:

O cdlculo do saldrio de beneficio do segurado que contribuiu em razdo de atividades concomitantes vinculadas ao RGPS e implementou os requisitos para concessdo do beneficio em data
posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos saldrios-de-contribuicdo (anteriores e posteriores a 04/2003) limitados ao teto

Registro, de nicio, que estas decisdes estdo emdissonincia coma jurisprudéncia remansosa do E. Superior Tribunal de Justica, conforme se infere dos recentes arestos abaixo transcritos:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE BENEFICIO. ATIVIDADES CONCOMITANTES. SALARIO DE CONTRIBUIGAO DA ATIVIDADE PRINCIPAL.
ART.

32DALEI8.213/1991.

1. Tratam os autos de revisdo do beneficio previdencidrio para que seja modificada a metodologia de cdlculo, tendo em vista a existéncia de atividades concomitantes.

2. O acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ de que se deve utilizar o saldrio de contribuigdo da atividade principal quando é o caso de exercicio de atividades
concomitantes e ndo preenchidas as condigdes para se aposentar em todas elas, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Precedentes: REsp 1.390.046/RS, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 6/12/2017; AgRg no REsp 808.568/RS, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 18/12/2009.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1769804/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2019, DJe 05/09/2019)

PRE V]DENCIA'R]O, RECURSO ESPECIAL. RE VISAO DE RMI. EXERCICIO DE ATIVIDADES CONCOMITANTES. N/TO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
NECESSARIOS A CONCESSAO DO BENEFICIO EM QUALQUER DAS ATIVIDADES DESENVOLVIDAS. CRITERIO DO CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL.

ATIVIDADE PRINCIPAL E AQUELA QUE REPRESENTA MAIOR PROVEITO ECONOMICO. RECURSO ESPECIAL DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do art. 32 da Lei 8.213/1991, serd considerada como atividade principal, para fins de cdlculo do valor do saldrio de beneficio, aquela na qual o Segurado reuniu todas as
condi¢des para a concessdo do beneficio. 2. Nas hipdteses em que o Segurado ndo completou tempo de contribuicdo suficiente para aposentar em nenhuma das atividades concomitantes, serd
considerada como atividade principal, para fins de cdlculo do beneficio, aquela que detém o maior proveito econdmico, pois, por 6bvio, é a que garante a subsisténcia do Segurado e, portanto,

atinge o objetivo primordial do beneficio previdencidrio, que é a substituigdo da renda do trabalhador:

3. Precedentes: REsp. 1.664.015/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 29.6.2017; REsp. 1.419.667/PR, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 23.8..2016,; REsp. 1.523.803/SC,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 4.9.2015; AgRg no REsp. 1.412.064/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 26.3.2014.

4. Recurso Especial do INSS a que se nega provimento.

(REsp 1390046/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/11/2017, DJe 06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADES CONCOMITANTES. CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL.

O acérdao recorrido destoou do entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica de ndo ser possivel a utilizagdo do computo integral dos saldrios de contribuicdo, para fins de cdlculo da
renda mensal inicial, quando o segurado somente reiine condicdes de se aposentar em uma das atividades exercidas concomitantemente, razdo pela qual foi dado provimento ao recurso
especial da Autarquia. Precedentes.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 1555399/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 26/10/2015)

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADES CONCOMITANTES. RMI. SOMA DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS.
IMPOSSIBILIDADE.

ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ATUAL ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ.
1. Ajurisprudéncia do STJ entende descabida a soma dos saldrios de contribuicdo quando ndo preenchidos os requisitos legais dispostos no artigo 32, I, da Lei 8.213/1991.

2. Dessume-se que o acérddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irvesignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na
Sumula 83/STJ.

3. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1506792/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)
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Feitas estas breves digressdes, observo que nos julgados paradigmas (PEDILEF n.° 5007723-54.2011.404.7112 ¢ PEDILEF n.° 5003449-95.2016.404.7201/SC), a Egrégia Turma Julgadora concluiu
que a sistemtica de calculo do valor do beneficio instituida pelo artigo 32, da Lein. 8.213/91, que regulamenta o célculo do valor do beneficio na hipétese de exercicio de atividades concomitantes, foi derrogada pelas
disposicdes contidas na Lei9.876/99 e na Lein. 10.666/03.

A Lein.® 9.876/99 ampliou o periodo basico de célculo, determinando que o salario-de-beneficio levaria em consideragdo 80% do periodo contributivo, bemassim, que a Lein. 10.666/03 extinguiu a escala de
salrio-base como forma de contribuigdo a ser observada pelo segurado facultativo e pelo contribuinte individual, autorizando que esses segurados vertessemsuas contribuicdes sobre o valor méximo.

Concluiramos nobres julgadores que coma anmpliagdo do periodo basico de célculo e a extingio da escala de salario-base, a vigéncia do referido artigo implicaria ofensa a isonomia, ja que o contribuinte
individual e o facultativo podem majorar sua contribuiciio até o teto, a0 passo que o empregado, que temdois vinculos, nio (TN U, PEDILEF n. 5007723-54.2011.404.7112).

No entanto, respeitosamente, entendo que o julgado invocado como paradigma incorreu emdois equivocos.

Ao contrario do que restou assentado naquele julgamento, a finalidade do artigo 32 néio era tio somente evitar que o segurado contribuinte individual e o segurado facultativo majorassem o valor do
salario de contribui¢io 1o periodo proximo da jubilago, mas também, e principalmente, considerar as niltiplas atividades exercidas pelo segurado ao mesmo tempo como vinculos parcmlmente distintos como RGPS,
e limitar a repercussio integral do salario-de-contribuicio relativo a atividade secundaria, nas hipoteses em que o segurado niio satisfaca em relagiio a ela os isite arios para a o do
beneficio.

Observe-se que para a percepgdo do beneficio de aposentadoria por idade, hipdtese versada nos autos, é necessario que o segurado preencha os requisitos de idade e caréncia.

Unn vez satisfeitos os requisitos para a aposenta¢do somente emrelagdo ao vinculo derivado da atividade principal, conclui-se que o vinculo secundario, analisado isoladamente, néio autoriza a concessdo do
beneficio cujo direito foi reconhecido e, por conseguinte, ndo gera qualquer repercussio financeira.

Visando salvaguardar o equ:h'bno financeiro e atuanal do regime previdencidrio, a legislagio de regéncia optou por adotar msngao intermediaria, pois ndo permitiu a soma pura e simples dos diversos salanos»
de-contribuicdo, mas por outro lado, niio exi dos requisitos, emambos os vinculos, para que a atividade secundaria propiciasse efeitos ﬁnancelmi evitando trata-los como vinculos totalmente estanque:

O artigo 32, inciso 11, da Lein. 8.213/91, autoriza o computo das contribuicdes relativas ao vinculo secundario de forma proporcional, sendo maior o aproveitamento, quanto mais ele se aproximar do
tempo de contribuicsio ario para a apx taci bémnesta atividade.

Portanto, considerando que a norma em comento visa garantir o equilibrio financeiro e atuarial, ndo somente evtlando amajoragdo do saldrio-de-contribuigdo no periodo derradeiro antes da aposentagio, mas
tambémna forma assinalada acima, conclui-se, respeitosamente, que néio se revela acertada a primeira p: dotad: emandlise, cujos findamentos o autor pretende fazer prevalecer nesta demanda.

Importante observar que a segunda premissa invocada no precitado julgamento também merece ser analisada com cautela, na medida em que a autorizagio do contribuinte individual ou segurado facultativo
recolher a sua contribuicdo no valor méximo admitido pela legislagao de regéncia nio viola o principio da isonomia.

Novamente pedindo vénia aos julgadores que participaram daquele julgamento, deve-se atentar que a possibilidade de o segurado facultativo recolher suas contribuigdes no valor teto decorre do proprio critério
definidor do salario-de-contribuicio que a legislagéo reserva a ele, diversamente do que ocorre como empregado, cujo salario-de-contribuicio corresponde a remuneragdo que ¢ avengada entre ele ¢ 0 seu empregador.

Por outro lado, ¢ certo que tambémé diverso o desermbolso realizado por esses segurados para o pagamento da contribuicdo previdenciaria, recaindo uma carga maior sobre o segurado facultativo, que a recolhe
no percentual de 20% (vinte por cento) sobre o valor do saldrio-de-contribuigdo, para que faga jus & aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Desnecessario seria ressaltar a outra divergéncia existente nos exemplos invocados no julgamento, emrazio de sua obviedade, a saber, que o contribuinte individual e o segurado facultativo possuemum vinico
vinculo como RGPS e o empregado na situago telada ostenta dois vinculos como regime previdenciario.

Somente se revela possivel aventar a violagéo ao principio da isonomia se os segurados ostentassema mesim situagdo fatica ou juridica, o que nio ocorre nos exenplos analisados.

Por esforgo argumentativo, ainda que se pudesse cogitar eventual violagdo ao principio da isonomia, seria necessario confronta-lo coma necessidade de preservacio do equilibrio financeiro e atuarial do regime
previdencidrio, valor este que igualmente possui estatura constitucional, parecendo-me induvidoso que na situagdo em analise, este deve prevalecer em detrimento do primeiro, em razio dos findamentos delineados
anteriormente.

Cumpre realcar que a norma emcomento temo escopo de preservar o equilibrio financeiro e atuarial do regime previdenciario, e o proprio alcance senntico da palavra equilibrio abrange o sentido de harmonia e
estabilidade, o que foi atendido pelo legislador ao privilegiar uma forma intermediaria de repercussio da contribui¢io do segurado na renda mensal do seu beneficio, nas hipdteses em que ele exerce mais de uma atividade, mas

ndo satisfaz, emrelagio a ambas, os requisitos necessarios para a aposentadoria.

Feitas essas consideragdes, verifico que, no caso concreto, a aposentadoria por idade foi concedida em 21/04/2010 e néo houve o implemento das condigdes do beneficio requerido relativamente a cada
atividade concomitante exercida pelo autor.

Por essa razio, conclui-se que o autor ndo satisfaz os requisitos previstos na redacdo original do artigo 32 da Lein. 8.213/91, vigente a época da concessdo da aposentadoria.
Correta, pois, a aplicagdo do inciso 11, do artigo 32, devendo o salario de beneficio da atividade secundaria ser calculado proporcionalmente ao tempo estipulado para concessao do beneficio.

Emrazio dos fundamentos expostos acima, mostra-se de rigor o reconhecimento da improcedéncia do pedido formulado nestes autos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido autoral, extinguindo o processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Condeno o autor de honorarios advocaticios em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, § 2.°, do CPC, cuja exigiilidade fica suspensa enquanto presentes os requisitos previstas no
artigo 98, do CPC.

Custas ex lege.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 496 do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002884-22.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIAALICE FALEIROS MOLINAALVES

Advogado do(a) AUTOR: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de agdo anulatoria de langamento fiscal, cuja pretensdo desconstitutiva ¢ manejada contra langamentos suplementares de Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural— ITR dos exercicios de 2005 e 2006, incidentes
sobre a propriedade rural denominada Fazenda Santa Maria (matricula Nirf0259918-0), localizada no municipio de Patrocinio Paulista.

Os langamentos suplementares emquestao foramconstituidos na via administrativa nos Processos Fiscais 13855.720073/2008-78 e 13855.720077/2008-56 — 2006, respectivamente.

propriedade rural da Autora, o que restou cabalmente comprovado por meio do laudo técnico pericial apresentado a época da fiscalizagéo”.

Defende a parte autora que o Ato Declaratério Ambiental — ADA era dispensavel para o gozo da isencio legal e que a existéncia da area de preservagio ambiental por ela declarada nos exercicios de 2005 ¢ 2006 restou
cabalmente comprovada por meio de laudo pericial ambiental apresentado a fiscalizagdo em2008, quando respondeu a intimago fiscal que instaurou a apuragio do imposto suplementar.

Defende que a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de que o Imposto Territorial Rural— I'TR ¢é tributo sujeito a langamento por homologago que, nos termos da Lei 9.393/1996, permite a exclusdo
da sua base de célculo de area de preservagdo permanente, semnecessidade de Ato Declaratorio Ambiental do IBAMA (REsp 665.123/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 5.2.2007).

Argummenta que, “fendo em vista a determinagdo do artigo 10, §1°, inciso I1, “a” da Lei n°9.393/96, aAreade Preservagdo Permanente deve ser excluida da drea tributdvel conforme declarado pela contribuinte, de
modo que seja extinto o crédito tributdrio de ITR suplementar langado relativamente aos anos 2005 e 2006 em razdo de sua nulidade”.

Ao cabo da inicial, requereua concessdo de tutela provisoria de urgéneia e protestou pelo acolhimento do pleito anulatorio:

a) A concessdo da tutela provisoria de urgéncia antecipada, inaudita altera pars, para que seja determinada a suspensao da exigibilidade do crédito tributario de ITR suplementar referente aos anos de 2005 e
2006 langados e formalizados por meio dos Processos Administrativos n® 13855.720073/2008-78 e 13855.720077/2008-56, até que seja proferida decisdo final no presente feito.

)

¢) Seja a agdo recebida e processada na forma da lei, julgando TOTALMENTE PROCEDENTE o pedido da Autora para anular os lancamentos de I TR suplementar referentes aos anos de 2005 e 2006
formalizados através dos Processos Administrativos n° 13855.720073/2008-78 e 13855.720077/2008- 56, nos termos delineados nesta demanda, e, consequentemente, cancelar o crédito tributario dela
oriundo emrazio de sua inexigibilidade.

Metade das custas judiciais recolhidas por ocasido do ingresso da ago (id 23182559).

Juntou procurag@o e outros documentos.

O pedido de tutela provisoria de urgéncia foi indeferido (ID 24629440).

Citada, a Unifio apresentou contestagdo, afirmando que néio estio presentes os requisitos que autorizama concessdo da tutela de urgéncia. Sustentou que o Superior Tribunal de Justiga consolidou o entendimento de que, por se
tratar de imposto sujeito a langamento por homologagao, dispensa-se a averbagdo da area de preservagao permanente no registro de imovesis e a apresentag@o do Ato Declaratério Ambiental pelo IBAMA para o
reconhecimento das areas de preservagéo permanente e de reserva legal, comvistas a concessao da isengdo do ITR. Afirmou que, conforme o Parecer PGFN n. 1329/2016, os Procuradores da Fazenda Nacional estdo
dispensados de apresentar contestagdo nas agdes que discutama necessidade de apresentagdo do ADA para fins de isengéo e ITR relacionadas a fatos geradores ocorridos a vigéncia da Lein® 12.651, de 2012 (novo Codigo
Florestal). Aduziu, entretanto, que, no caso emtela, o nfio reconhecimento da area emdiscussdo como isenta néio se deuapenas pela falta de apresentagéo de ADA, mas porque nfo foiapresentado qualquer laudo nos anos de
2005 e 2006. Mencionou que, no caso, para verificar a correigdo da declaragdo do contribuinte, foi emitida intimagao para apresentagdo dos documentos comprobatorios da existéncia das areas isentas e da sua regularizagdo
através do ADA visando isengdo. Para cada umdos exercicios fiscalizados foramlistados os documentos necessarios, que foramiguais para todos, comexcegao de 2003 para o qual foi solicitado laudo de avaliagdo por
apresentar VTN subavaliado. Relatou que “dos documentos encaminhados em atengéo a intimagdo, a Autoridade Fiscal col que 0 ADA é ref a 2007, sendo intempestivo para os exercicios fiscalizados;
da matricula do imével néio consta averbagdo de ARL, apesar de este dado néio haver sido objeto de fiscalizagdo, pois, ndo havia sido informado na DITR; bem como o laudo de avaliagdo tratou de valores de
2008. Em razéo disso, foi procedida a glosa da AP P”. Defendeu, por fim, que embora nfio se conteste a auséncia da apresentagdo da ADA, o autor ndo comprovou que parte do imovel consistia emérea de preservagio
permanente e area de interesse ecologico. Requereu a improcedéncia dos pedidos (id 25430892).

A parte autora foi instada sobre a contestagdo e ambas as partes sobre a necessidade de produgo de outras provas (id 25440510).

A Unido declarou que ndo pretendia produzir outras provas (id 25838705).

A parte autora noticiou a interposi¢ao de agravo de instrumento contra a decisdo que indeferiu o pedido de tutela provisoria de urgéneia e pleiteou a reconsideragéo da decisdo agravada (ID 26143661).
A parte autora reiterou o pedido de concessdo de tutela de urgéncia, afirmando que os valores foraminscritos emdivida ativa da Unido (ID 26261582).

A decisdo agravada foi mantida (ID 26286775).

A parte autora se manifestou sobre a contestagio e afirmou que no pretendia produzir outras provas (ID 27524579).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/02/2020  66/1826



E o relatério. DECIDO.

FUNDAMENTACAQ

Viavel o julgamento antecipado do processo, porquanto a matéria ¢ de direito e néio ha a necessidade de se produzir outras provas (art. 355, I, do CPC), eis que, para o deslinde da controvérsia, sdo suficientes apenas as
documentais ja apresentadas pelas partes.

1 s

Verifico a presenca dos pressupostos de existéncia e de constitui¢iio valida e regular da relagéio processual, b im, das cdes da acdio, e
dirimidas, passo a analise do mérito.

do que ine: q p aserem

Trata-se de agdo anulatoria de langamento fiscal, cuja pretensao desconstitutiva € manejada contra langamentos suplementares de Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural—ITR dos exercicios de 2005 e 2006, incidentes
sobre a propriedade rural denominada Fazenda Santa Maria (matricula Nirf0259918-0), localizada no municipio de Patrocinio Paulista.

o0

O langamento suplementar ora questionado decorreu do afastamento pelo Fisco da isengdo prevista no artigo 10, §1° e inciso 11, alinea “a”, da Lein® 9.393/96, emrelagao a 4rea de preservagao permanente declarada pela
contribuinte de I'TR nos exercicios de 2005 e 2006.

Estabelece o art. 10, §1° e inciso 11, alinea “a”, da Lein® 9.393/96:

Art. 10. A apuraciio e o pagamento do I'TR seriio efetuados pelo contribuinte, independentemente de prévio procedimento da administracéo tributaria, nos prazos e condicdes estabelecidos
pela Secretaria da Receita Federal, sujeitando-se a homologacio posterior.

§ 1° Para os efeitos de apuraciio do ITR, considerar-se-a:

1- VTN, o valor do imovel, excluidos os valores relativos a:

a) construgdes, instalagdes e benfeitorias;

b) culturas permanentes e temporarias;

) pastagens cultivadas e melhoradas;

d) florestas plantadas;

11 - 4rea tributivel, a drea total do imével, menos as areas:

a) de preservacfio permanente e de reserva legal, previstas na Lein®4.771, de 15 de setembro de 1965, coma redacfio dada pela Lein® 7.803, de 18 de julho de 1989; (revogado)

a) de preservagdo permanente e de reserva legal, previstas na Lein® 12.651. de 25 de maio de 2012; (Redagdo dada pela Lein® 12.844, de 2013) (Vide art. 25 da Lein® 12.844, de 2013)

Conforme se extrai das copias dos processos fiscais que acompanhama prearmbular, a Administragdo Tributaria entendeu que a drea declarada pela contribuinte nos exercicios de 2005 e 2006 como drea de preservacéo
permanente (APP), correspondente a 63,1 hectares de uma gleba total de 126,4 hectares, nfo poderia ser excluida da base de calculo do ITR.

Ajustificativa do Fisco, embora reconhecesse a desnecessidade do Ato Declaratorio Ambiental (ADA), foi que a documentagdo apresentada na esfera administrativa ndo foi habil a comprovar que a area emdestaque
efetivamente, 1o seu todo, cuidava de um area de preservagdo permanente (APP), assimdefinida na legislagdo ambiental.

Neste sentido, vejamse excertos das manifestagdes da Administragdo Tributaria sobre os langamentos suplementares emquestdo:

Notificaciio de lancamento 08123/00070/2008 (id 23182566 - Pag. 3):
Descrigdo dos Fatos:

Apbs regularmente intimado, o contribuinte ndo comprovou a isengo da area declarada a titulo de preservagdo permanente no imovel rural. O Documento de Informagao e Apuragdo do ITR (DIAT) foialterado
€ 0s seus valores encontram-se no Demonstrativo de Apuragdo do Imposto Devido, em folha anexa.

Enquadramento Legal
ART10PARIEINC I EAL"A"L9393/96
Complemento da Descrigéo dos Fatos:

O contribuinte, apds regularmente intimado, através do Termo de Intimag&o Fiscaln® 08123/00030/2008, nos respondeu informando que desconhecia a obrigatoriedade de apresentacdo do Ato Declaratorio
Ambiental, apresentando tal documento somente no ano de 2007 e, ainda assim, declarando uma area menor do que a declarada na DITR, por motivo de erro material. Apresentou: um Laudo Técnico Ambiental
de 2008, para cumprir solicitagio do Ministério do Meio Ambiente e finalidade de preencher o Ato Declaratério Ambiental - ADA/2008; um Laudo de Avaliagéo do imdvel rural denominado FAZENDA
SANTA MARIA do ano de 2008 e uma copia da certiddo do imdvel, onde pode-se verificar que nfio consta nenhuma area de reserva legal averbada. Assimsendo, o contribuinte ndo apresentouo ADA/2005 e
nemo Laudo de Avaliagdo do Imdvel do ano de 2005, portanto, ndo seguiu as exigéncias contidas no Termo de Intimagdo Fiscaln® 08123/00030/2008, ndo ha como utilizar os documentos apresentados para
comprovagdo do valor da terra nua e da area de Preservagdo Permanente declarados no Documento de Informagio e Apuraciio do ITR Diat/2005. Desta forma, o valor da Terra Nua foiarbitrado combase
no menor valor médio de aptiddo agricola do municipio do imovel, constante nas informagdes do Sisterma de Precos de Terra SIPT da Receita Federal do Brasil - RFB, no valor de VTN/ha R$ 5.268,60
conforme telado SIPT(...)

Notificacfio de lancamento 08123/00074/2008 (id 23182576 - Pag. 3)

Area de Preservagiio Permanente nio comprovada Descrigo dos Fatos: Apos regularmente intimado, o contribuinte ndo comprovoua isengo da area declarada a titulo de preservagéio permanente no imovel
rural. O Docurmento de Informagdo e Apuragio do I'TR (DIAT) foialterado e os seus valores encontram-se no Demonstrativo de Apuragdo do Imposto Devido, em folha anexa. Enquadramento Legal
Enquadramento Legal ART 10 PARTEINC I EAL"A"L9393/96 .

Complemento da Descrigdo dos Fatos: O contribuinte, apds regularmente intimado, através do Termo de Intimaggo Fiscaln® 08123/00030/2008, nos respondeu informando que desconhecia a obrigatoriedade
de apresentagdo do Ato Declaratorio Ambiental, apresentando tal documento somente no ano de 2007 e, ainda assim declarando unm area menor do que a declarada na DITR. por motivo de erro material.
Apresentou: um Laudo Técnico Ambiental de 2008, para cumprir solicitagio do Ministério do Meio Ambiente ¢ finalidade de preencher o Ato Declaratorio Ambiental - ADA/2008; um Laudo de Avaliagdo do
imovel rural denominado FAZEN DA SANTA MARIA do ano de 2008 e uma cdpia da certiddo do imovel, onde pode-se verificar que néio consta nenhuma area de reserva legal averbada. Assimsendo, o
contribuinte ndo apresentouo ADA/2006 e nemo Laudo de Avaliagdo do Imbvel do ano de 2006, portanto, ndo seguiu as exigéncias contidas no Termo de Intimagdo Fiscaln® 08123/00030/2008, ndo ha como
utilizar os documentos apresentados para comprovagdo do valor da terra nua e da area de Preservago Permanente declarados no Documento de Informagéo e Apuraciio do ITR Diat/2006. Desta forma, o
valor da Terra Nua foiarbitrado combase no menor valor médio de aptidao agricola do municipio do imovel, constante nas informagdes do Sistema de Pregos de Terra SIPT da Receita Federal do Brasil- RFB,
1o valor de VTN/ha R$ 5.922,87, conforme tela do SIPT abaixo: SIPT, 5.CONSULTA,CONS-VTN (CONSULTA VIN )
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1° Turma da DRJ/CGE (id. 23182566 - Pag. 94):

46. Passando-se a situagdo concreta, a documentagio apresentada pela impugnante a fiscalizagdo ndo se mostrou eficaz para considerar como isentas as areas de floresta. Apesar de o laudo demonstrar a
existéneia de 5,3ha de APP emmata ciliar, 0 ADA ¢é referente a 2007, intempestivo para 2003 a 2006. Alémdisso, relativamente 8 ARL, na matricula ndio consta averbagio. Coma impugnagdo nio foi
apresentado nenhumdocumento que pudesse mudar essa situagdo. 47. Emrazio disso, essas areas néio deveriamestar declaradas como isentas, pois, néo estavamamparadas para essa concessao, fato que
configura declaragdo incorreta.

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF (id 23182567 - Pag. 21; 23182577 - Pag. 21):

Aprescindibilidade do ADA para caracterizagio de ARL ou APP, de fato, ¢ entendimento minoritario neste CARF. A Camara Superior da 2* Se¢do de Julgamento vemdecidindo pelo reconhecimento da
isengdo nos casos emque haja averbagdo da ARL a margemdo registro de imovel antes da ocorréncia do fato gerador, vez que este requisito o cumprimento deste requisito cumpre a necessidade de
apresentagdo do ADA.

Como alhures mencionado, entendo que para configuragdo de APP, laudo técnico apresentado pelo contribuinte supre o requisito legal para caracterizacdo da drea para fins de isengo.
Contudo, no presente caso, a contribuinte junta laudo de 2008, posterior ao ano-calendario objeto da lide, motivo pelo qual mantenho a autuagdo.

Ainda, a contribuinte trazaos autos, s e-fls. 115 a 118, matricula do imdvel demonstrando a averbago de Area de Reserva Legal (ARL) no respectivo registro publico. Porém, tal drea néio é objeto de autuagdo
pela fiscalizagio.

A parte autora, todavia, como causa de pedir desta acfio, findamentalmente, argumenta que a existéncia da area de preservagao permanente (APP) declarada para os exercicios de 2005 e 2006 restou comprovada na seara
administrativa por meio do laudo técnico ambiental apresentado em2008, ja que néio ha exigéneia legal de que 0 Ato Declaratorio Ambiental (ADA) seja contermporéneo ao exercicio da declaragdo de ITR.

O cerne da controvérsia, logo, implica saber se a contribuinte, ora autora, conseguiu comprovar na esfera administrativa se a area declarada nos exercicios de 2005 e 2006 para fins da isengdo do ITR previstano art. 10, §1°e
inciso I1, alinea “a”, da Lein® 9.393/96, tratava-se, realmente, de area de preservagéo permanente (APP).

No caso concreto, verifica-se que a pretensdo da parte autora veicula na presente demanda procede apenas empequena parte.

Comefeito, os fatos geradores do ITR ocorreramem?2005 e 2006, isto ¢, anteriormente a Lei 12.651/12 (Novo Cddigo Florestal) e sob a égide da MP 2.166-67/2001, que incluiuo §7° ao art. 10 da Lei9.393/96.

O § 7°doart. 10 da Lei9.393/96, até a revogagdo operada pelo art. 83 da Lei 12.651/2012 (Novo Codigo Florestal), possuia a seguinte redagdo:

Par. 72 A declaragdo para fimde isengdo do I TR relativa as areas de que tratamas alineas "a" ¢ "d" do inciso 11, § 12, deste artigo, nfio est4 sujeita a prévia comprovacio por parte do declarante, ficando o
mesmo responsavel pelo pagamento do imposto correspondente, comjuros e multa previstos nesta Lei, caso fique comprovado que a sua declaracio ndo ¢ verdadeira, semprejuizo de outras sancdes
aplicaveis. (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.166-67. de 2001) (Revogada pela Lein® 12.651. de 2012)

Desta feita, sedimentou-se no Superior Tribunal de Justiga o entendimento que, realmente, o Ato Declaratério Ambiental (ADA) é inexigivel para a fruicdo da isengdo prevista no art. art. 10, §1° e inciso 11, alinea “a”, da Lein®
9.393/96, emrelagdo a comprovagdo prévia da existéncia de area de preservagdo permanente (APP) ouarea de reserva legal (ARL):

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ITR. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DA AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
DESNECESSIDADE DE AVERBACAO OU DE ATO DECLARATORIO DO IBAMA. INCLUSAO DA AREA DE RESERVA LEGALANTE AAUSENCIADE
AVERBACAO.

1. A orientago das Turmas que infegrama Primeira Segdo desta Corte firmou-se no sentido de que "o Imposto Territorial Rural - ITR ¢ tributo sujeito a langamento por homologag@o que, nos termos da Lei
9.393/1996, permite a exclusdo da sua base de calculo de area de preservagdo permanente, semnecessidade de Ato Declaratério Ambiental do IBAMA" (REsp 665.123/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJ de 5.2.2007). No mesmo sentido: REsp 1.112.283/PB, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 1/6/2009; REsp 812.104/AL, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJ
10/12/2007 e REsp 587.429/AL, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 2/8/2004.

2. Agravo regimental ndo provido.
(STJ, REspn. 812.104, Rel. Min. Denise Arruda, j. 13/11/2007, 1* Turma)

Embora seja dispensavel o ADA, 0 mesmo Superior Tribunal de Justica, contudo, tambémpossui entendimento consolidado que, para assegurar o direito a isengdo do ITR quanto a area de reserva legal (ARL), é
imprescindivel que ela, quando da declaragdo, esteja averbada no respectivo registro de imoveis, ja que o referido ato, para fins tributarios, diferentemente do que ocorre emrelagdo 4rea de preservagao permanente (APP), tem
eficécia constitutiva. Neste sentido:

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAON OAGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. AREADE RESERVA LEGAL.
IMPRESCINDIBILIDADE DAAVERBACAO JUNTOAO REGISTRO DE IMOVEIS PARAFRUICAO DAISENCAO DO IMPOSTO TERRITORIALRURAL-ITR.
OMISSAO VERIFICADA. POSSIBILIDADE DEATRIBUIR EFEITO INFRINGENTE AO JULGADO.

1.C.).

3. O acérdio embargado apenas tratou da drea de preservacfio permanente, a despeito de constar, no arrazoado do apelo nobre, impugnacdo respeitante a isencéio de ITR relativamente a area de
reserva legal nfio averbada junto ao registro de iméveis. Logo, ressoa evidente a ocorréncia de omissdo, a qual legitima imprimir efeito infringente ao julgado.

4. Apretensio da Unifio, ora embargante, merece acolhida quanto ao ponto néio apreciado no anterior julgamento. Isso
averbacdo da drea de reserva legal 3 margemda inscriciio de matricula do imbvel, no registro de iméveis competente, para que o contribuinte obtenha a isencfio do imposto territorial rural
previstano art. 10, I1, ""a", da Lein. 9.393/1996" (REsp 1.638.210/MG, Relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 5/12/2017). Outro precedente: AgRgno REsp 1.429.841/SC, Relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 25/2/2019.

5. Embargos de declaragéo acolhidos, comexcepcional atribuicao de efeito infringente ao julgado.

(EDclno AgRg no REsp 1395393/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/09/2019, DJe 11/09/2019)

TRIBUTARIO. ITR. ISENCAO. ATO DECLARATORIO AMBIENTAL (ADA). PRESCINDIBILIDADE. PRECEDENTES. AREA DE RESERVA LEGAL. AVERBACAO
NAMATRICULADO IMOVEL. NECESSIDADE. SUMULA7 DO STJ. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO.

1. Ajurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que "é desnecessario apresentar o Ato Declaratorio Ambiental - ADA para que se reconhega o direito a isengo do ITR, mormente quando essa exigéncia
estava prevista apenas eminstrugdo normativa da Receita Federal (IN SRF 67/97)" (AgRgno REsp 1.310.972/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em5/6/2012, DJe 15/6/2012).

2. Quando se trata de "area de reserva legal”, as Turmnas da Primeira Se¢éo firmaramentendimento de que é imprescindivel a averbagio da referida area na matricula do imvel para o gozo do beneficio isencional
vinculado ao ITR.

3. Concluir que se trata de area de preservagdo permanente, e ndo de area de reserva legal, ndo ¢ possivel, uma vez que a fase de analise de provas pertence as instancias ordinarias, pois, examinar em Recurso
Especial matérias fatico-probatorias encontra obice da Stimula 7 desta Corte.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/02/2020  68/1826


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/MPV/2166-67.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2012/Lei/L12651.htm#art83

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1668718/SE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIANO RECURSO ESPECIAL. ITR. ISENCAO. ART. 10, §1° 11,2, DALEI 9.393/96. AVERBACAO DA AREADA
RESERVALEGALNO REGISTRO DEIMOVEIS. NECESSIDADE. ART. 16, § 8°, DA LEI 4.771/65.

1. Discute-se nestes embargos de divergéncia se a isengio do Imposto Territorial Rural (ITR) concernente a Reserva Legal, previstano art. 10, § 1°, 11, a, da Lei9.393/96, esté, ou nio, condicionada a prévia
averbacio de tal espaco no registro do imével. O acordio embargado, da Segunda Turma e relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, entendeu pela imprescindibilidade da averbag@o.

2. Nos termos da Lei de Registros Publicos, ¢ obrigatoria a averbagao "da reserva legal” (Lei 6.015/73, art. 167, inciso 11, n° 22).

3. Aisencéio do I'TR, na hipétese, apresenta inequivoca e louvivel finalidade de estimulo 4 protecéio do meio ambiente, tanto no sentido de premiar os proprietarios que contamcomReserva
Legal devidamente identificada e conservada, como de incentivar a regularizaciio por parte daqueles que estiio emsituacio irregular.

qualquer ponto do imével. O ato de especificaciio faz-se tanto 4 margemda inscricio da matricula do imével, como administrativamente, nos termos da sistemtica instituida
Florestal (Lei 12.651/2012, art. 18).

5. Inexistindo o registro, que tem por escopo a identificacfio do perimetro da Reserva Legal, nfio se pode cogitar de regularidade da drea protegida e, por conseguinte, de direito a isencio
tributiria correspondente. Precedentes: REsp 1027051/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 17.5.2011; REsp 1125632/PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe31.8.2009; AgRgno REsp 1.310.871/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 14/09/2012.

6. Embargos de divergéncia ndo providos.

(EREsp 1027051/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/08/2013, DJe 21/10/2013)

Por sua vez, para o gozo da isen¢éo do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural disciplinada pelo art. 10, §1° e inciso 11, alinea “a”, da Lein® 9.393/96, relativamente a drea de preservacéo permanente (APP), é

dispensada a formalizacio do ato declaratério ambiental (AD A), conforme mencionado anteriormente, e se revela igualmente desnecessaria a averbacfio da drea respectiva 4 margemda matricula do imovel,
sendo suficiente a comprovagio de sua presenca na propriedade rural.

Anoto, ainda neste particular, que ao contrario do que constou na deciséo proferida na seara administrativa, € desinfluente para o reconhecimento da isencdo do I'TR sobre a rea de preservacio permanente (APP) que a sua
conprovacio seja prévia a declaragdo do tributo, podendo a autora se valer de qualquer meio de prova emdireito admitido, ainda que produzido posteriormente.

Isso porque a area de preservagdo permanente, diversamente da area de reserva legal (ARL), possui os seus lindes definidos legalmente, ¢ pode ser identificada a olho nu, sendo desnecesséria a sua demarcagéo pelo proprietario
para que a protegio ambiental seja alcancada de formm eficaz.

O laudo pericial ambiental particular apresentado pela parte autora demonstra que a propriedade rural da qual é titular possui uma Area de preservacio permanente correspondente a 5,39 hectares e drea de reserva legal
equivalente 57,573 hectares (id 23182566)

O aludido trabalho técnico ndo foi objeto de contestagdo pela Administragdo Tributaria na seara administrativa, € tampouco pela Procuradoria da Fazenda Nacional no bojo desta demanda, e ainda que ndo se possa cogitar da
presungdo da veracidade dos fatos emrazio da auséncia de impugnag@o especifica, ¢ forgoso reconhecer que se trata de prova documental de natureza técnica apta a comprovar a existéncia da area de preservagdo permanente
no imovel rural.

A parte autora, todavia, no Demonstrativo de Apura¢io do Imposto sobre a Propriedade Territorial devido em2005 e 2006 (id 23182566) declarou que a propriedade possuia uma area de preservacfio permanente
equivalente a 63,1 hectares, o que nio encontra respaldo sequer no laudo técnico ambiental apresentado por ela.

Infere-se do teor da defesa apresentada pela demandante na esfera administrativa, que ela afirmou que a propriedade rural possuia area de preservagéo permanente (APP) de 63,1 hectares, conforme constava no demonstrativo
de apurag@o do tributo, oude 62,96 hectares, de acordo como laudo pericial apresentado.

Assim, ¢ possivel perceber que essas areas correspondema drea de preservacéo permanente (APP) somada a drea de reserva legal (ARL), sendo forgoso concluir que ela equivocadamente néo se atenta para a
diversidade dos institutos emquestao, e pretende enquadrar a area de reserva legal (ARL) como area de preservagao permanente (APP), para assim, gozar da isengdo sema necessidade de cumprir os requisitos da primeira
(ARL), notadamente no que se refere a sua prévia averbago a margemda matricula do imovel.

Logo, nio procede a sua pretensio de anular, integralmente, os lancamentos do I'TR suplementar referentes aos anos de 2005 ¢ 2006, formalizados através dos Processos Administrativos n° 13855.720073/2008-78 e
13855.720077/2008-56, na medida emque a regularizaciio da drea de reserva legal (AR L) para fins da fruiciio da isencéio especifica do ITR somente ocorreu posteriormente aos fatos geradores e tambémdos
lancamentos suplementares, eis que a sua averbagio na matricula do imovel foi providenciada somente em10/08/2010 (id 23182576 - Pag. 113-115).

Aregularizagdo da area de reserva legal (ARL), diante desse contexto, nio retroagiria para socorrer os fatos geradores pretéritos, declarados nos exercicios de 2005 e 2006 e langados de forma suplementar, ja que os efeitos da
isengéo projetamse ex nunc, pois decorremda contrapartida que o Estado oferece ao particular pela efetiva regularizagio da area para escopos comuns de controle e plangjamento ambiental, na esteira do que decidiuo
Superior Tribunal Justica no EREsp 1027051/SC, cuja ementa ja foi citada nesta decisdo:

(...)Aisencdo do ITR, na hipdtese, apresenta inequivoca e louvavel finalidade de estimulo a prote¢ao do meio ambiente, tanto no sentido de premiar os proprietarios que contamcom Reserva Legal devidamente
identificada e conservada, como de incentivar a regularizagio por parte daqueles que estio emsituagao irregular (...)

Por outro lado, emque pese o equivoco no qual incorreu a contribuinte, de declarar a area de reserva legal (ARL) como area de preservagio permanente (APP), informando que faria jus a isengdo relativamente a area de 63,1
hectares, conforme declarado, ou 62,96 hectares, de acordo como laudo pericial, ¢ forgoso concluir que tambémnéo se revelou correta a autuagdo administrativa na parte emque desconsideroua isengo a que ela faria jus, em
razdo da efetiva comprovagao da existéncia de area de preservagdo emsua propriedade (APP), ainda que emmenor extensao (5,39 ha).

Diante deste contexto, deve-se reconhecer o direito da autora a isencdo do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural relativamente a area de preservagio permanente (APP) existente na propriedade, comextensdo de 5,39
hectares, referentes aos anos de 2005 € 2006.

Por outro lado, revela-se higida a cobranga do valor remanescente, uma vez que a area de reserva legal ndo gozava de iseng@o naqueles exercicios, emrazio de ndo estar previamente averbada na matricula do imvel.
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DISPOSITIVO

ANTE O EXPOSTO, comfindamento no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDEN TE a demanda, para reconhecer o direito da autora a isen¢ao do Imposto sobre a
Propriedade Territorial Rural relativamente a area de preservagéo permanente (APP) de 5,39 hectares, referentes aos anos de 2005 ¢ 2006, objeto de langamento suplementar formalizado nos autos dos Processos
Administrativos n° 13855.720073/2008-78 e 13855.720077/2008-56, e por consequéncia, reconheco a inexigibilidade do crédito tributario correspondente.

Por outro lado, reconhego a higidez do valor remanescente do tributo constituido por meio de langamento complementar, eis que a area restante declarada pelo contribuinte como area de preservagao permanente se referia na
verdade a 4rea de reserva legal (ARL), que néio havia sido previamente averbada na matricula do imovel, e por isso, nfio estava isenta do pagamento do aludido imposto territorial.

A Unido respondera por honorarios de advogado da parte adversa, fixados na faixa inicial do inciso I do § 3° do art. 85 do CPC e, naquilo que a exceder, na faixa minima subsequente, na forma do art. 85, § 5°,do CPC.
Abase de calculo dos honorérios serd o valor do tributo cuja inexigibilidade foi reconhecida nesta demanda, definida quando da liquidagéo deste jugado (art. 85, §4°, 11, do CPC).

Por outro lado, condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento), a incidir sobre a diferenca entre a totalidade do crédito tributario que ela pretendia ver reconhecida a inexigibilidade e
o montante do tributo que serd efetivamente objeto de redugdo.

Nos termos do art. 496, paragrafo 3°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, esta sentenga nio sujeita a reexame necessario, tendo emvista que o proveito econdmico auferido pela parte autora no supera 1.000 (mil) salérios-
Minimos.

Comunique-se ao Excelentissimo Desembargador Relator do Agravo de Instrumento n. 5032397-41.2019.4.03.0000 sobre a prolagao desta sentenga.
Custas na forma da Lei 9.289/96, distribuidas proporcionalmente entre as partes conforme a sucunmbéncia de cada uma (art. 86, caput, do CPC).
Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimenrse.

Franca/SP, 13 de fevereiro de 2019.

LEANDROANDRE TAMURA

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5001138-22.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO TRASSI DEARAUJO - SP227251

RECONVINDO:RR VV- COMERCIO DEARTIGOS PARA PRESENTES LTDA - ME, ALEXANDRE SERAFINIABDALLA, ADRIANA BRAGAABDALLA

SENTENCA

I-RELATORIO.

Cuida-se de agdo monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF contra RR VV - COMERCIO DE ARTIGOS PARA PRESENTES LTDA - ME , ALEXANDRE
SERAFINI ABDALLA, ADRIANA BRAGAABDALLA , por neio da qual se pretende na iicial seja afirmado o direito de exigir dos devedores o valor de RS 49.305,41, correspondente & divida acumulada nos
seguintes contratos:

A) CEDULA DE CREDITO BANCARIO — CONTRATO N° 734000004750 (operagio 734), contrato assinado em 21/03/2013. Vencimento: 16/03/2014. R$ 30.000,00. Limite de crédito a
ser utilizado mediante solicitagdo de empréstimo (empréstimo pré-aprovado). Aditamento em 25/04/2014: limite aditado para R$ 50.000,00. Agéncia 3042, c.c 003.00000475-0.

A.1) OPERACAO GIRO CAIXA FACIL (734) - LIBERACAO N° 243042734000112852. Data da liberagdo: 25/05/2018. Valor liberado: RS 42.999,87 (valor liguido). Prazo: 30 meses.
Vencimento 24/12/2020. Data inicio inadimplemento: 22/02/2019.

Valor da causa conforme pretensio de crédito exposto na inicial.

Coma inicial foramcarreados procuragio, comprovante de pagamento de custas, o contrato emquestao e outros documentos.

O débito foi expressado por meméria de calculo a partir da data do inicio do inadimplemento do contrato (22/02/2019).

A parte autora foi intimada por duas vezes a apresentar memoéria de calculo que englobasse o periodo da liberaciio (25/05/2018) até o ajuizamento da agéo.
Emresposta, nas duas vezes emque foi instada, a parte autora apresentou resumo da divida e memoria de célculo que englobou apenas o periodo de inicio do inadimplemento.
E o relatorio. Decido.

I1-FUNDAMENTACAO.

Ha nuito sedimentada na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que “o contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil
para o ajuizamento da a¢do” (Stmula 247).
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A memdria de célculo, entretanto, deve ser integral e suficiente a explicitar, semlacunas, a importancia devida, o que apenas ocorre se a conta apresentada para tal desiderato seja realizada a partir da liberagdo do
crédito, pois € nesse momento que se originou a obrigagao de pagar.

Memoria de calculo que se principia da data do inadimplemento do contrato, porque néo esclarece os pardmetros utilizados para se chegar ao débito apontado na referida data (evolugdo da divida), niio se presta
a cumprir a exigéneia do art. 700, § 2°, I, do Codigo de Processo Civil

indeferimento (§ 4°).
Art. 700. A agédo monitdria pode ser proposta por aquele que afirmar; com base em prova escrita sem eficdcia de titulo executivo, ter direito de exigir do devedor capaz:
1 -0 pagamento de quantia em dinheiro;
11 - a entrega de coisa fungivel ou infungivel ou de bem mével ou imével;
111 - 0 adimplemento de obrigagdo de fazer ou de néo fazer:
§ 1° A prova escrita pode consistir em prova oral documentada, produzida antecipadamente nos termos do art. 381.

§2° Napeticao inicial, incumbe ao autor explicitar, conforme o caso:

1 - aimportincia devida, instruindo-a com sria de calculo;

11 - o valor atual da coisa reclamada;

111 - o contetido patrimonial em discussdo ou o proveito econdmico perseguido.

§ 3°Ovalor da causa deverd corresponder a importdncia previstano § 2°, incisos I a I11.

§4° Além das hipdteses do art. 330, a peticdo inicial serd indeferida quando néo atendido o disposto no § 2° deste artigo.

§ 6°E admissivel agdo monitéria em face da Fazenda Piblica.

§7°Na agdo monitoria, admite-se citagdo por qualquer dos meios permitidos para o procedimento comum.

constituigdo do débito, isto &, desde a data da liberagio do crédito até o ajuizamento da agao.

As emendas realizadas pela parte autora, entretanto, ndo sanearamo vicio apontado.

11-DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 700, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e, por conseguinte, com findamento no artigo 485, inciso I do mesmo diplonm legal,
declaro extinto o processo semresolugdo do mérito.

Deixo de condenar a parte autora nos honorarios advocaticios tendo emvista que nio houve formagio de relagio processual.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos, combaixa na distribuigao.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

FRANCA, 10 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) 5003113-79.2019.4.03.6113

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO OCTAVIO ALMEIDA PIRES DE MELLO DOIN - SP414637,
IMPETRANTE:H.A.C. T.

REPRESENTANTE: MIRELLE PATRICIA CARVALHO TOLEDO

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DAPREVIDENCIASOCIALDE FRANCA

SENTENCA

I-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, cuja seguranga pretendida consistia em obter ordem para que a parte impetrada, sob pena de multa didria (astreintes), realizasse a apreciagdo e
proferisse decisdo sobre pedido administrativo de concessdo de beneficio assistencial (protocolo 1728675485).

Ao apreciar o pedido liminar; este juizo ponderou o seguinte (id 26904091):

(...) Em consulta a ferramenta digital “Meu INSS” (https://meu.inss.gov.br/central/index. html#/agenda), verifica-se que o pedido de beneficio assistencial mencionado na exordial (protocolo
n°1728675485) encontra-se com asituagdo *“‘cumprido”’, do que se concluiu que jd foi apreciado. (...)

Desta feita, foia impetrante instada a dizer, no prazo de dez dias, sobre a existéncia de interesse processual nesta agao.
Decorrido o prazo assinalado, ndio houve manifestagdo da parte impetrante.

E o relatorio do necessério. DECIDO.

I1-FUNDAMENTACAO

O Mandado de Seguranga ¢ agdo constitucionalizada, instituida para proteger direito liquido e certo (artigo 1° da Lein® 12.016/09), sempre que alguém softer violagéo ou houver justo receio de softé-la por
ilegalidade ouabuso de poder, exigindo-se prova pré-constituida, como condigdo essencial a verificagdo da pretensa ilegalidade.

O direito liquido e certo decorre de fato certo, ou seja, a alegagdo da impetrante deve estar de plano e inequivocamente comprovada, com supedaneo em fatos incontroversos, o que dispensaria, desta feita, a
dilagdo probatoria.
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No caso concreto, a seguranga pleiteada € que a administragio previdenciaria concluisse a analise de pedido de concessdo do beneficio assistencial.
Entretanto, depois de aforado este mandado de seguranga, verificou-se que o pretenso ato coator ndo mais persistia, pois o pedido administrativo ja havia sido analisado.
Nesse contexto, forgoso concluir que este mandamus, de forma superveniente, perdeu o seu objeto e, via de consequéncia, a impetrante perdeu o interesse processual.
A extingio deste processo sema resolugio de mérito ¢ medida que se impde, conforme estabelece o artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando:

()

P

VI - verificar auséncia de legitii ou de interesse processual, (...)

111 -DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil.
Custas nos termos da Lein® 9.289/96 (isengéo do artigo 4°, inciso I).

Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016, de 2009.

Apbs a certiddo do transito emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense.

Franca, 13 de fevereiro de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002349-30.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: MIGUELQUERINO DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, CAIO GONCALVES DIAS - SP351500, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Cuida-se de execugdo processada nos termos dos artigos 534 e 535 do CPC, cujo titulo executivo judicial ¢ sentenga em que se reconheceu a obrigagdo de o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS pagar quantia certa.

Definida a quantia devida (ndo houve impugnagio do INSS quanto ao valor pretendido), o Oficio Requisitorio foi expedido e, ao cabo, os valores requisitados foram levantados pelo respectivo titular (id

28323766).
Diante do exposto, JULGO EXTINTAA EXECUCAO , nos termos do artigo 924, 11, ¢ 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Como transito emjulgado, arquiven-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.
Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimen-se.

FRANCA, 13 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000115-07.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:NORMAN WELLS PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA - SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por NORMAN WELLS PARTICIPACOES LTDA., sucessora, em virtude de cisdo, da Companhia Agucareira Vale do Rosario,
contra 0o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM FRANCA , por meio do qual pretende a parte impetrante, preventivamente, obter provimento jurisdicional que declare inexigivel a cobranga de
IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre numerarios levantados nos autos da agéo judicial 90.0002149-9 (nova numeragao 0002137- 24.1990.4.01.3400), emtramite na 17* Vara da Justica Federal do Distrito Federal.
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Relata a impetrante sucessora que a sucedida Companhia Agucareira Vale do Rosdrio ajuizou a agdo em comento emmargo de 1990 para o fimde obter “condenagdo da Unido Federal ao pagamento de
indenizagdo pelos danos causados em razdo da fixagdo dos pregos de venda do agiicar e do dlcool , entre mar¢o/1985 e outubro/1989, de forma contrdria ao quanto determinava a Lei n. 4.870/65, vez que
estabelecidos abaixo do custo médio regional entdo apurado, a pedido da propria Unido, pela Fundagéo Getiilio Vargas (FGV)”. Ao cabo do iter processual, a Unido foi condenada ao pagamento de dano patrimonial
apurado emlaudo pericial, comcorre¢do monetaria e juros de mora, tudo a partir do evento danoso.

Requerida a execugdo provisoria do julgado (Processo n. 2005.34.00.035193-5, nova numeragdo 0034719-52.2005.4.01.3400 — doc. 07), e julgados parcialmente procedentes os Embargos a Execugdo
apresentados pela Unido (Processo n. 2006.34.00.035440-0, nova numeragdo 0034435-10.2006.4.01.3400) unicamente para acolher os célculos apresentados pela Contadoria, houve a inscrigdo orgamentaria dos
precatdrios referentes ao crédito total devido e ao ressarcimento de custas e honorarios periciais, ambos em favor da Impetrante.

Em29/04/2019, os precatorios referentes ao crédito principal e ao ressarcimento dos honorarios periciais foram depositados pela Unido Federal. Ato continuo, foramexpedidos oficios a0 Banco do Brasil com
ordem de transferéncia dos referidos valores. Em 15/01/2020, o processamento dos oficios foi concluido, tendo sido disponibilizado para a conta da Impetrante o valor requisitado, descontado do respectivo IRRF, com
transferéncia de saldo remanescente em20/01/2020.

Discorre a impetrante que apura o seu resultado tributavel pelo IRPJ e pela CSLL por meio da sistematica do lucro presumido. Como consequéncia de tal opgdo, esta adstrita a apuragio das receitas tributaveis
pelo PIS e pela COFINS de acordo como regime curmulativo (art. 8, I1, da Lein. 10.637/02 e art. 10, I1, da Lein. 10.833/03). Assim, ao receber as parcelas originarias do precatorio emtestilha, estaria obrigada, no entender
da autoridade impetrada, a submeter os montantes as bases tributaveis tanto de PIS/COFINS quanto de IRPJ/CSLL.

Por ter conhecimento de entendimento manifestado pela fiscalizagdo da Receita Federal ao examinar outras situagdes envolvendo verba de mesma natureza, a Impetrante temo justo receio de que a Autoridade
Impetrada, na auséncia de expressa determinago judicial em sentido contrario, venha a exigir o pagamento de PIS, COFINS, IRPJ e CSLL sobre os valores por ela recebidos em decorréncia do provimento jurisdicional
obtido na agdo 90.0002149-9 (nova numeragao 0002137- 24.1990.4.01.3400).

Segundo a impetrante, certamente, alegara a Autoridade Impetrada que seriam devidos PIS, COFINS, IRPJ e CSLL por se tratar de verba supostamente recebida a titulo de “complemento de prego”, por
teremsido o agticar e o0 alcool comercializados, no passado, a valores defasados, ja que o valor da indenizagao foi fixado combase emtais diferencas.

Ajimpetrante defende, entretanto, emsuma, que:

1) os valores levantados tém cunho indenizatério e, portanto, no caracterizam acréscimo patrimonial, de sorte que nfo se qualificam como receita, lucro ou renda tributaveis, do que resulta seu direito liquido e
certo de nilo ser obrigada ao pagamento de PIS, COFINS, IRPJ e CSLL;

2) emtese, mesmo que de acréscimo patrimonial se tratasse, ndo representaria faturamento, nemmesmo produto de negdcio praticado pela pessoa juridica, impedindo, por ambas as razdes, enquadra-lo como
receita e, desse modo, sujeita-lo a tributagdo pelo PIS e pela COFINS.

As segurangas liminar e final assim foramexternadas na preambular:

)

Ante 0 exposto, requer a Impetrante, inicialmente, a concessdo de medida liminar, nos termos do art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, a fimde determinar a D. Autoridade Impetrada que se abstenha de exigir PIS,
COFINS, IRPJ e CSLL, suspendendo-se a exigibilidade dos tributos, nos termos do art. 151, IV, do CTN, sobre os valores de indenizagdo pagos pela Unido Federal emcumprimento ao quanto decidido nos
autos da A¢do Ordinaria n® 90.0002149-9.

O furmus boni juris decorre da demonstragdo feita anteriormente quanto a impossibilidade de se exigir IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre a indenizagio fixada em favor da Impetrante, vez que:

) ndo se trata de entrada de valores novos que aumentemo patrimdnio da empresa de forma definitiva, impedindo assimque sobre ela recaiam PIS, COFINS, IRPJ ¢ CSLL. A indenizagao foiconcedida a
titulo de recomposicao de perdas patrimoniais (dano emergente) decorrentes da fixagao dos valores do agticar e do alcool “emNIVEIS INFERIORES ao levantamento de custo efetuado pela Fundagdo
Getilio Vargas” (Acorddo do TRF 1* Regifio na A¢éo Ordindria n® 90.0002149-9 — doc. 06);

b) especificamente quanto ao PIS/COFINS, nio ha que se cogitar de receita porque, mesmo que de acréscimo se tratasse, ndo se confinde com faturamento, que é a base de célculo definida para o sisterma
cumulativo, a que se submete a Impetrante e nemtemorigememato praticado pela pessoa juridica, como exigemas normas de incidéncia das contribuigdes, emconformidade coma jurisprudéncia do STF.

O periculumin mora esta igualmente presente, pois, caso ndo seja deferida a medida liminar, ficara a Impetrante sujeita a exigéncia dos valores emdiscussdo, mediante agao fiscal compesados encargos punitivos
e moratdrios, bemcomo as consequéncias advindas da cobranga na via executiva (penhora de bens, negativa do fornecimento de certiddes, inclusdo de seunome no CADIN etc.), o que s seria elidido pelo
recolhimento das quantias, sujeitando-a, neste caso, ao penoso caminho do solve et repete, na hipétese de decisio final favoravel, o que, por sis6, configura fimdado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparagao.

()

Coma inicial, juntarantse procuragdo e outros documentos.

Atribuiu-se  causa o valor de R$ 1.000.000,00.

Custas judiciais de ingresso recolhidas emrazio de 50% do valor méximo previsto na Lei 9.289/96 (id 27448869 - Pag. 2).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato. Decido.

1. Competéncia do Juizo.

A competéncia deste Juizo para o julgamento deste mandado de seguranga deve ser afirmada jé no limiar do processo.

O mandado de seguranga é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecio de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Consoante art. 44 do Cddigo de Processo Civil, “obedecidos os limites estabelecidos pela Constituigdo Federal, a competéncia é determinada pelas normas previstas no Codigo de Processo Civil ou
em legislagdo especial, pelas normas de organizagdo judicidria e, ainda, no que couber; pelas constitui¢des dos Estados”.

O critério objetivo para definicdo da competéncia da Justica Federal em detrimento das demais (Justica Estadual, Justica do Trabalho, Justica Militar e Justia Eleitoral) para o processamento do mandado de
seguranga ¢ o da qualidade da autoridade coatora (ratione funcionae). Dispde o art. 109, VIII, da Constituigio Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
(..)
VIII - os mandados de seguranca e os habeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

Ocorre que, uma vez fixada a competéncia da Justica Federal pelo art. 109, VIII, da Constituicao Federal, resta definir, dentro desta, qual o foro competente para o processamento e julgamento do mandado de
seguranga (competéncia territorial) e, para tal intento, a propria Constituigdo Federal trouxe norma especifica. In verbis:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
(..)

§ 2° As causas intentadas contra a Uniao poderfio ser aforadas na se¢do judiciaria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou onde esteja situada a
coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Assim, de formma plural (“as causa intentadas contra a Unizio™) e sempontuar excegdes, a Constituicdo Federal, especificamente quanto ao critério de fixagdo da competéncia territorial, ¢ manifesta que o cidaddo,
ao demandar contra a Uniio, possui umrol fechado de possibilidades para determinar o foro no qual vai demandar.

Essa faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o
acesso ao Poder Judicidrio, valor social plasmado como garantia inalienavel de todo cidaddo (artigo 5°, XXXV, da CF). Confira-se a ratio decidendi extraida do RE 627.709:

Conpeténeia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2°, da CF. Critério de fixagdo do foro competente. Aplicabilidade as autarquias federais, inclusive ao Conselho Administrativo de Defesa Econdmica
(CADE). Recurso conhecido e improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da CF para julgar as agdes propostas contra a Unido tempor
escopo facilitar 0 acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se encontramafastados das sedes das autarquias. Emsituag@o semelhante a da Unido, as autarquias federais possuemrepresentagéo emtodo o territrio
nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privikégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem. A pretendida fixagao do foro competente combase no art.
100, IV, a, do CPC nas a¢des propostas contra as autarquias federais resultaria na concessao de vantagemprocessual nio estabelecida para a Unidio, ente maior, que possui foro privilegiado limitado pelo
referido dispositivo constitucional. A jurisprudéncia do STF temdecidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais. (RE 627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-
2014, P, DJE de 30-10-2014, Tema 374)
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A cuidar-se de mandado de seguranga impetrado contra autoridade publica vinculada a Unidio, a qual integra necessariamente a agdo (art. 6° da Lei 12.016/2009), o caso sob exame no escapa a norma expressa
de competéncia territorial concorrente de foro prevista no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal, emrelagdo a qual ndo se vislumbra sequer conflito aparente coma do art. 109, VIII, tambémda CF (uma cuida da competéncia
de foro e a outra da competéncia de justiga, respectivamente).

Nio se desconhece o entendimento jurisprudencial até certo tempo consolidado no sentido de que a competéncia de foro (territorial) para o julgamento de mandado de seguranga ¢ fixada de acordo coma sede
fincional da autoridade apontada como coatora.

Conpete registrar, todavia, que dito entendimento, enfim, temsido revisto e superado pela jurisprudéncia mais recente para se admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 emmandado de seguranca e,
comisso, permitir que a impetragio se dé emumdos foros concorrentes previstos na constituicdo, de acordo coma conveniéncia da parte impetrante.

Essa tendéncia jurisprudencial rejuvenescida — a garantir efetividade a norma constitucional expressa do art. 109, §2°, da Constituigdo Cidada (supremacia da constituicdo) e a prestigiar o principio constitucional
prevalente no caso concreto, o do livre acesso ao Poder Judicidrio (artigo 5°, XXXV, da CF), em detrimento de conveniéncias que nio possuem amparo em uma interpretagio sistermatica da ordem constitucional vigente,
sequer literal — encontra ressondncia, verbi gratia, nos arestos adiante colacionados:

CONSTITUCIONALE DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICAO E COMPETENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICAGAO DO ART. 109, § 2°, DACONSTITUIGAO FEDERAL. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estd
pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unidio podero ser aforadas na se¢fio judiciria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido. (STF. RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010,
DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n. 901, 2010, p. 142-144)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2°, DA
CONSTITUIGAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDAAO IMPETRANTE. 1. Nio se desconhece a
existéncia de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justia segundo a qual, emse tratando de Mandado de Seguranca, a competéncia para processamento € julgamento da demanda € estabelecida
de acordo coma sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicagdo absoluta de tal entendimento nio se coaduna coma jurisprudéncia, tambémalbergada
por esta Corte de Justica, no sentido de que "Proposta agdo emface da Unido, a Constituicdo Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o ajuizamento no foro de seu domictlio" (REsp 942.185/RJ, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreensdo de que o art. 109 da
Constituicdo Federal nio fazdisting@o entre as varias espécies de agdes e procedimentos previstos na legislagao processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma agdo mandamental ndo impede o autor de
escolher, entre as opgdes definidas pela Lei Maior, o foro mais conveniente a satisfagao de sua pretensio. 3. A faculdade prevista no art. 109, § 2°, da Constituicio Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra
quaisquer das entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justica Federal, uma vez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judiciario da parte litigante. 4.
Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE S EGURANCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL. APL]CAC;\O DA
REGRA CONTIDANO ART. 109, § 2°, DA CF. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STF E DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Tratando-se de mandado de seguranga impetrado
contra autoridade publica federal, o que abrange a Unido e respectivas autarquias, o Superior Tribunal de Justiga realinhou a sua jurisprudéncia para adequar-se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF, a fimde permitir o ajuizamento da demanda no domicilio do autor, tendo em vista o objetivo de facilitar o acesso a Justica.
Precedentes: Aglntno CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Seg@o, julgado em13/12/2017, DJe 22/2/2018; Aglntno CC 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Secio, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; AgIntno CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Secdo, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega
provimento. (ST.J, AgInt no CC 154470/DF, Primeira Secdo, Rel. Min. 0G FERNANDES, DJe 18/04/2018)

CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO DE PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL. EXAME NACIONAL DO
ENSINO MEDIO (ENEM). lNSCRlCAO. ANTINOMIA ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EM RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE APONTADA COMO
COATORAEAOPGCAO PREVISTAPELO CONSTITUINTE EM RELACAO AO FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. ART. 109, § 2°, DA CF. PREVALENCIA DESTE ULTIMO.
PRECEDENTES DO STJ EM DECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARA DECLARAR A COMPETENCIA DO JU{ZO FEDERAL DO
DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. I - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o juizo federal do domicilio da parte impetrante. I1 - A competéncia para conhecer do mandado
de seguranca ¢ absoluta e, de forma geral, define-se de acordo coma categoria da autoridade coatora e pela sua sede fincional. 111 - Todavia, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no
sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger a segdo judiciaria do domicilio do autor (RE 627.709/DF), esta Corte de Justica, emuma evolugio de seu entendimento jurisprudencial, vem
se manifestando sobre a matéria no mesimo sentido. Precedentes emdecisdes monocraticas: CC 137.408/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, DJE 30.3.2016; CC 137.249/DF, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF, Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; ¢, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, DJe 7/2/2017. 1V - Agravo interno improvido. (S7J, AgInt no CC 150269%/AL, Primeira Se¢do, Rel. Min. FRANCISCO FAL CAO, DJe22/06/201 7).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. FORO D O DOMICILIO DA IMPETRANTE. ART. 109, §2°, CF/88. APLICABILIDADE. 1- Trata-se
de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 7* Vara Federal do Rio de Janeiro emface do Juizo da 1* Vara Federal de Sdo Jodo de Meriti, que declinou da competéncia para processar e julgar
mandado de seguranga, ja que a sede da autoridade a pontada como coatora é no Rio de Janeiro. 2- O art. 109, §2°, da CF/88, visando facilitar 0 acesso ao Judicidrio da parte que litiga coma Unizo,
estabeleceu uma série de foros concorrentes para o ajuizamento da demanda em face da Unido, quais sejam, o do domicilio do autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 3- Tal dispositivo ndo faz qualquer restrigao quanto ao tipo de agdo ou procedimento emface da Unido, razio pela qual ¢ aplicavel ao mandado de
seguranga. Precedentes: STJ, AgIntno CC 150269/AL, Primeira Segio, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017; STJ, Aglntno CC 144407/DF, Primeira Segio, Rel. Min. MAURO
CAMPBELLMARQUES, DJe 19/09/2017; STJ, Aglnt no CC 148082/DF, Primeira Segio, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 19/12/2017; STF, RE 509442 AgR/ PE, Segunda Turma, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, DJe 20/08/2010. 4- Assimsendo, optando o autor por impetrar o mandado de seguranga no seu domicilio (S&o Jodo de Meriti), tal qual lhe garante o art. 109, §2°, da CF/88, ndo
compete ao magistrado limitar a aplicagdo do proprio texto constitucional, ainda que a sede funcional d a autoridade coatora seja no Rio de Janeiro. 5- Conflito de Competéncia conhecido, declarando-se
competente 0 MM Juizo da 1* Vara F ederal de Sao Jodo de Meriti. (TRF 2*Contflito de Competéncia - Incidentes - Outros Procedimentos - Processo Civele do Trabalho. Orgdio julgador: 3* TURMA
ESPECIALIZADA. Data de decisio. 14/06/2018. Data de disponibilizagio. 18/06/2018. Relator. MARCUS ABRAHAM) DECISAQ: Trata-se de conflito de competéncia emque se discute sobre a
competéncia para processamento de mandado de seguranga. Segundo a d. Magistrada suscitante, a sede fncional ndo mais consiste emcritério de fixagdo de competéncia para fins de mandado de seguranga,
podendo o impetrante eleger a subsecio judiciaria de seu domicilio para impetrar mandado de seguranga. Ja o d. Magistrado suscitado entende ser competente o Juizo de domicilio da autoridade coatora. O
MPF opinou pela declaragiio da competéncia do Juizo Suscitado. E o relatério. Decido. Tenho que assiste razio a posigio adotada pelo DD. Procurador Regional da Republica emseu parecer, cujas razoes
pego vénia para adotar como fimdamentos de decidir, verbis: Embora a competéncia para o mandado de seguranga tivesse solugao pacifica no passado, fato ¢ que, coma nova Leido Mandado de Segurangae a
necessidade de se harmonizar seu teor como texto constitucional, impds-se a radical alteragdo do entendimento sobre a matéria. Efetivamente, no sistema atual, ausente disposigéo especifica que imponha a sede
da autoridade como elemento fixador de competéncia, somado a previsdo contida no art. 109, § 2°, da Constituigdo, pode, semduvida, o impetrante escolher por ajuizar o mandado de seguranga emseu
domicilio. E emo fazendo, descabe o controle judicial emsentido diverso. E esse o teor do atual entendimento do Superior Tribunal de Justiga, como se vé do seguinte aresto: PROCESSUAL CIVIL.
CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO DE AUTORIDADE FEDERAL. ART. 109, § 2°, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO IMPETRANTE. AIN DA QUEA SEDE FUNCIONAL DAAUTORIDADE COATNO DISTRITO FEDERAL.
COMPETENCIA DO JUiZO FEDERAL DA 2* VARA DE URUGUAIANA-SJ/RS. I-O Municipio de Itaqui impetrou mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato da Diretora de
Gestdo, Articulagio e Projetos Educacionais do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagéo - FNDE, no Juizo da 2* Vara Federal da Se¢io Judiciaria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéncia
paraa Segdo Judicidria de Brasilia, sob o fundamento de que, por ser mandado de seguranga, o foro competente seria o da sede da autoridade apontada como coatora. 11 - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unidio poderdo ser aforadas na se¢ao judiciaria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema
demanda, ouonde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE 627.709/DF, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014). 111 - Optando o autor por impetrar o
mandamus no seu domicilio e nio naqueles outros previstos no § 2° do art. 109 da Constituicdo Federal, ndo compete ao magistrado limitar a aplicagéo do proprio texto constitucional, por ser legitima a opgdo da
parte autora, ainda que a sede fincional da autoridade coatora seja no Distrito Federal, impondo-se reconhecer a competéncia do juizo suscitado. Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF, Rel. Ministro José
Delgado, Primeira Se¢do, DJU de 17/10/2005; No mesmo sentido, monocraticamente: STJ, CC 150.807/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, DJe de 4/5/2017; CC 151.882/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 2/5/2017; CC 147.267/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC 150.875/DF, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJe de 6/4/2017; CC 148.885/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC
151.504/DF, Rel Ministra Regina Helena Costa, DJe de 29/3/2017; CC 150.128/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de 23/3/2017; CC 150.693/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhéies, DJe de
14/3/2017). IV - Agravo intemo improvido. (Aglntno CC 148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SEC A0, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017) Ante o exposto, com
fundamento no art. 202, paragrafo (inico, do Regimento Interno desta Corte, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo suscitado, qual seja, MM. Juizo Substituto da 1* Vara Federal de
Paranavai. Intimemse. Oportunamente, proceda-se a baixa. (TR F da 4° Regiio. 5029657-20.2018.4.04.0000, SEGUNDA SECAO, Relator LUISALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE,
Jjuntado aos autos em 08/08/2018)

Desta feita, embora a impetrante tenha domicilio em Orléndia, cidade pertencente a Subsegdo Judiciaria de Ribeirfio Preto, onde poderia ter aforado o presente mandamus, optou por o aforar nesta Subsegdo
de Franca, que também ¢ umdos juizos federais concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da Constituigio Federal: naquele onde ocorreu o ato ou fato que deu origema demanda (ato coator, sede administrativa da autoridade
impetrada).

2. Apreciaciio do pedido liminar.
O mandado de seguranga é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢io de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

No caso concreto, trata-se de mandado de seguranca impetrado comintuito de obter provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que se abstenha de exigir IRPJ, CSLL, contribuigdo ao PIS e
COFINS sobre os valores ja levantados pela impetrante nos autos da agdo 90.0002149-9 (nova numeragio 0002137- 24.1990.4.01.3400).

Com ¢ cedigo, a concessdo da medida liminar no procedimento do mandado de seguranga demanda a presenca de requisitos especificos e concorrentes, estes estampados no artigo 7°, inciso I11, da Lein.®
12.016/2009, quais sejant: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel (periculum in mora).

O artigo 7° da Lein.® 12.016/2009 traz o regime juridico especifico da liminar emmandado de seguranga. /n verbis:
Art. 7% Ao despachar a inicial, 0 juiz ordenara:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/02/2020  74/1826



1 - que se notifique o coator do contetido da petigéo inicial, enviando- Ihe a segunda via apresentada comas copias dos documentos, a fimde que, no prazo de 10 (dez) dias, preste as informagdes;
11 - que se dé ciéncia do feito ao Orgfio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe cdpia da inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito;

111 - que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficicia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo

facultado exigir do impetrante cauciio, fianca ou depésito, como objetivo de g 0 a pessoa juridica.

§ 12 Da decisdo do juizde primeiro grau que conceder ou denegar a liminar cabera agravo de instrumento, observado o disposto na Lein® 5.869. de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil

§ 22 Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributérios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensio de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

§ 32 Os efeitos da medida liminar, salvo se revogada ou cassada, persistirdo até a prolagio da sentenca.
§ 4% Deferida a medida liminar, o processo tera prioridade para julgamento.

§ 5 As vedagdes relacionadas coma concessdo de liminares previstas neste artigo se estendema tutela antecipada a que se referemos arts. 273 e 461 da Lein® 5.869. de 11 janeiro de 1973 - Codigo de
Processo Civil

No caso dos autos, entretanto, a analise dos elementos constantes na exordial ndo demonstra, por meio de elementos concretos, a presenca do risco de dano irreparavel previsto no art. 7°, 111, da Lei
12.016/2009, necessario para respaldar a concessao da medida liminar.

Comefeito, ndo restou concretamente comprovado que o recolhimento dos tributos debatidos até a prolagdo da sentenga neste mandado de seguranga tera o conddo de inviabilizar ou dificultar sobremaneira a
continuagio das atividades empresariais da impetrante, de forma que a seguranga reste ineficaz se somente ao final, na sentenga, for concedida. Ao contrario, a situagéo descortinada indica o ingresso extraordindrio recente de
consideravel aporte de valores no caixa na impetrante, conforme comprovante de levantamento de depositos judiciais trazidos aos autos (id 27448087 — Pégs. 1 ¢ 2: RS 886.897.660,10, em 14/01/2020; RS 25.447.239,99,
em20/01/2020), e sobre esse ingresso é que recaira a tributagéo que ora se pretende evitar.

Impende asseverar tambémque o rito do mandado de seguranga ¢ extremamente célere, bemassim, que a eventual sentenca de procedéncia ¢ dotada de eficacia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, §
3¢, da Lein.° 12.016/09, o que tambémafasta a presenga do aludido requisito.

Emarremate, deve ser igualmente ponderado que o deposito judicial do valor controvertido, que constitui direito potestativo do contribuinte, possui o conddo de resguardar adequadamente os seus interesses,
porquanto, emrelagio a tais valores, nio serd necessario aguardar-se o trinsito emjulgado para o seu aproveitamento, caso seja reconhecida a procedéncia da impetragdo, pois eles ndo se submetema restrigéo constante no
artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, que se aplica especificamente a compensagdo tributaria.

Nessa linha de inteleccdo, sobre a necessidade da presenca de umpericulum in mora especifico como requisito para a concessdo de liminar em mandado de seguranca, cabe a citagdo de excerto de decisdo
proferida pelo Ministro Celso de Melo, proferida em 16/05/2015 no MS 34064 MC/DF:

(...) E importante rememorar, neste ponto, que o deferimento da medida liminar, resultante do concreto exercicio do poder geral de cautela outorgado aos juizes e Tribunais, somente se justifica em face de
situagdes que se ajustemaos pressupostos referidos no art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009: a existéncia de plausibilidade juridica (“fumus bonijuris”), de umlado, e a possibilidade de lesdo irreparavel ou de dificil
reparagdo (“periculumin mora”), de outro.

Semque concorr dois requisitos — que sdo arios, iais e ivos —, nfio se legitima a concessio da medida liminar, consoante enfatiza a juris prudéncia do Supremo
Tribunal Federal:

“Mandado de seguranga. Liminar. Embora esta medida tenha carater cautelar, os motivos para a sua concessao estio especificados no art. 7°, 11, da Lein® 1.533/51, a saber: a) relevancia do findamento da
impetragdo; b) que do ato impugnado possa resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida a seguranga. Nao concorrendo estes dois requisitos, deve ser denegada a liminar.” (RTJ 112/140, Rel. Min.
ALFREDO BUZAID — grifei)

Impende advertir, ainda, que o reconhecimento de situacfio configuradora de “periculumin mora” sujeita-se a constatacéio de que, nio sustado o ato impugnado, dele venha a “resultara
ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida” (Lein® 12.016/2009, art. 7°, inciso 111 — grifei).

Comefeito, a concessdo de medida liminar emsede mandamental depende, como previamente salientado, da cumulativa satisfagdo de dois requisitos findamentais: () a plausibilidade juridica da postulagdo
deduzida pelo impetrante e (b) a ocorréncia de situagéo configuradora de “periculumin mora”, desde que, neste caso, evidencie-se hipétese de irreparabilidade do dano.

Na realidade, a propria Lein® 12.016/2009, que disciplina o processo de mandado de seguranga, prescreve que a outorga de referido provimento cautelar esta sujeita a relevincia do fimdamento juridico e ao
reconhecimento de que do ato impugnado possa resultar “a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida” (art. 7°, inciso I11).

E por essa razio que LUCIA VALLE FIGUEIREDO (“Mandado de Seguranga”, p. 141, itemn. 5.4.3, 6" ed., 2009, Malheiros) adverte que, para efeito de concesso da medida liminar, a ineficécia ha de
significar “a possibilidade de a decisdo de mérito, no mandado de seguranga, quedar-se ndcua”.

Constata-se, pois, como salientam HELY LOPES MEIRELLES, ARNOLDO WALD e GILMAR FERREIRA MENDES (“Mandado de Seguranga e A¢des Constitucionais”, comatualizagio de
Rodrigo Garcia da Fonseca, p. 93, itemn. 12, 35" ed., 2013, Malheiros), que esse provimento de urgéncia legitimar-se-4, nos termos da legislagdo vigente, “quando houver fundamento relevante” e, também, se
“do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”, por revelarent se tais requisitos indissociaveis da outorga da cautelar mandamental. Isso significa, portanto, que, inexistente
risco de irreversibilidade, a medida liminar niio se justificara, pois — tal como sucede na espécie — a alegada situaciio de dano potencial restara descaracterizada e totalmente afastada, se. ao final, vier a ser
concedido o “‘writ” mandamental.

Esse entendimento — que exige, alémdos requisitos pertinentes ao “fumus boni juris” e ao “periculumin mora”, tambéma ocorréncia de irreversibilidade do dano receado pela parte impetrante, em condicdes tais
que tornemineficaz a eventual concessfo da ordem mandamental— encontra apoio emautorizado magistério doutrinario (CASSIO SCARPINELLA BUENO, “Liminar emMandado de Seguranga”,
p. 119/124, itemn. 1.2, 2* ed., 1999, RT; CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, “Manual do Mandado de Seguranga”, p. 116, 3* ed., 1999, Renovar; SERGIO FERRAZ, “Mandado de
Seguranga, p. 247/248, itemn. 23.1, 2006, Malheiros, v.g.).

EM FACE DO EXPOSTO, por ndo vislumbrar o periculum in mora especifico do mandado de seguranga, indefiro a liminar requerida. Outrossim, AUTORIZO a impetrante depositar judicialmente o
valor da exago tributdria controvertida.

Notifique-se a autoridade coatora. Eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

12.016/2009. Como decorre da lei, o ingresso da Unido na lide e a apresentag@o por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo.

Manifestando-se a Unidio pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada.

Coma vinda das informagdes, concomitantemente: @) abra-se vista a0 Representante do Ministério Piiblico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, como determina o artigo 12, da Lein. 12.016/09; b) intime-se a
parte impetrante a se manifestar, tambémno prazo de dezdias, sobre as informagdes prestadas pela impetrada (art. 10 do CPC).

A seguir, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003388-28.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:ROSANI VEIGADE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA VENTUROSO GALINDO - SP323532, FABIANAZANAO CALIMAN - SP297176
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Cuida-se de agéo proposta contra 0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, por meio da qual a parte autora pretende fazer cessar descontos que reputa ilegais em seu beneficio
previdenciario, coma restituicdo do indébito devidamente corrigido, assimcomo obter a repara¢io de danos morais.

Intimada a se manifestar sobre prevengao apontada pelo Setor de Distribuicdo, a parte autora informou que a presente aggo foi distribuida em duplicidade coma agdo 5003135-40.2019.4.03.6113, motivo pelo
qual pediu 0 arquivamento desta.

DIANTE DO EXPOSTO, comp a presente agdo foi distribuida em duplicidade emrelagdo a agdo anterior (5003135-40.2019.4.03.6113), reconheco a litispendéncia e a JULGO EXTINTA, nos termos
do artigo 485, V, do Cddigo de Processo Civil

Defiro o pedido de gratuidade da justica.
Semcustas e honorérios.
Como transito emjulgado, se nada mais for requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuigdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

FRANCA, 10 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003077-37.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEANTONIO LOMONACO

Advogado do(a) AUTOR: RUI ENGRACIA GARCIA - SP98102

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

I-RELATORIO
Trata-se de agdo processada pelo procedimento comum, por meio da quala parte autora pretende ver atendidos os seguintes provimentos jurisdicionais:

()

Com a procedéncia do pedido, deve a Requerida recalcular; més a més, os saldos dos depésitos do FGTS na conta vinculada do autor; creditando nela as importancias correspondentes as
diferengas da aplicagdo do novo indice (INPC) desde janeiro de 1999, e manter a aplicagdo desse indice enquanto ele persistir: Ainda, a diferenga a ser creditada devera sofrer a incidéncia de
atualizagdo monetdria e juros de mora em conformidade com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n® 134, de 21.12.2010,
do Conselho da Justi¢a Federal, e posterior alteragdo.

Com a procedéncia, seja bém a CEF condenada ao p 0 de custas, desp processuais e honorarios advocaticios, estes fixados no maximo legal, nos termos do artigo 85 do
Cédigo de Processo Civil, a ser apurado em fase de cumprimento de sentenga, atualizando-se a verba honordria pelos indices constantes do manual acima mencionado.

Dd d causa o valor de R$ 88.748,69.

()

No mesmo prazo, comprove a hipossuficiéncia econdmica alegada na inicial, juntando aos autos cdpia da vltima declaragdo de Imposto de Renda entregue ao fisco, também sob pena de
indeferimento da exordial.

Int.
A parte autora, contudo, ndo respondeu ao despacho que determinoua emenda.

E o relatrio. Decido.

I1_FUNDAMENTACAO

Os artigos 330, inciso 1V, e 485, inciso 1, ambos do CPC, proclamam:
Art. 330. Apeticdo inicial serd indeferida quando:

()

1V - ndo atendidas as prescricdes dos arts. 106 e 321.

()

Art. 485. Ojuiz ndo resolverd o mérito quando:

1 - indeferir a peticdo inicial.
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111 -DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 330, inciso IV do Cédigo de Processo Civil, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e, por conseguinte, com findamento no artigo 485, inciso I do mesmo diplonm legal,
declaro extinto o processo semresolugdo do mérito.

Deixo de condenar a parte autora nos honorarios advocaticios tendo emvista que nio houve formagio de relagio processual.
Custas conforme Lei 9.289/1996.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, combaixa na distribuicéo.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

FRANCA, 13 de janeiro de 2020.

REINTEGRACAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5001038-38.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO GAMA RICCI - SP216530

REU:IRENE RODRIGUES

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de agdo de reintegragio de posse ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra IRENE RODRIGUES por meio da qual pretende a reintegragiio de posse de imovel de sua
propriedade tendo emvista o inadimplemento da ré do contrato de arrendamento mercantil lastreado na Lein® 10.188/01: Programa de Arrendamento Residencial - PAR.

Alega que a ré celebrou contrato de “Arrendamento Residencial comOpgao de Compra”, mediante o qual the foi entregue a posse direta do imdvel localizado na Rua Elide Pucci Pulicano, 2160, que se encontra
registrado no 2° Oficial de Registro de Imoveis de FRAN CA/SP, sob a matricula n® 34.628 mediante Termo de Recebimento e Aceitagdo.

Contudo, mesmo apds a devida notificagdo, a ré ndo honrou com o contrato, deixando de pagar os valores contratados, o que implicou na rescisdo contratual. Desta forma, ficou configurado o esbulho
possessorio, conforme o artigo 9° da Lein® 10.188/2001.

Requereu a concessdo de liminar de reintegragio de posse do imovel supra descrito, nos termos do artigo 9° da Lein® 10.188/2001, concedendo-se o prazo de trinta dias para a desocupagao pela ré ou por
qualquer outro que se encontre na condicdo de ocupante do bem.

O pedido de liminar foi deferido (ID. 284403 1), designando-se na oportunidade audiéncia de tentativa de conciliagdo.
Durante o iter processual veio aos autos informaggo de que a parte ré efetuou o pagamento dos valores devidos (ID. 13091737 e 14048955).

Determinou-se que a Caixa Econdmica Federal procedesse a apropriagdo do montante depositado, amortizasse o saldo do financiamento do imovel objeto da lide e informasse nos autos se as mensalidades da ré
ficaramemdia, no prazo de 10 dias (ID. 14049689).

A Caixa Econdmica Federal informou que o valor foi apropriado e quitou as taxas de arrendamento de ni° 141 (05/2016) a 173 (01/2019). Mencionou, ainda, que a taxa de arrendamento 01/2019 foi paga a
menor —diferenca de R$ 22,67 — que seria cobrada pelo sistema emtaxa futura, que as taxas de arrendamento de n° 174 e 175 (02/2019 e 03/2019) ainda estavamemaberto, e que havia mais cinco taxas a vencer até o decurso
do prazo do contrato (ID. 15624065).

Determinou-se, entdo, a intimagdo da réu para que efetuasse o pagamento das parcelas vencidas informadas pela Caixa Economica Federal na peticdo de ID. 15624065 no prazo de 10 dias, sob pena de
expedicdo de mandado de reintegragdo de posse.

Guia de depdsito judicial juntada no 1D. 17413352.

Instada (ID. 21007681), a Caixa Economica Federal manifestou-se (ID. 24950545), e informou que procedeu a apropriagio do valor depositado pela parte ré, bemcomo esclareceu que o débito atual seria o
seguinte: taxas de arrendamento (06/2019 a 08/2019): RS 659,92; Honorarios advocaticios: R$ 74,00 (considerando tambémo valor apropriado no importe de R$ 820,00); Custas processuais: R$ 254,62. Ao final, requereua
intimag&o da requerida para pagar do débito remanescente.

E o relatrio. Decido.

FUNDAMENTACAO

Cuida-se de agdo de reintegragdo de posse ajuizada por meio da quala Caixa Econdmica Federal pretende a reintegragdo de posse de imovel de sua propriedade tendo em vista o inadimplemento da ré do
contrato de arrendamento mercantil lastreado na Lein® 10.188/01: Programa de Arrendamento Residencial— PAR.

No decorreudo processamento da agdo a parte r¢ efetuou depdsitos judiciais a fimde quitar os valores devidos.
Conforme se denota da leitura da inicial, & época da propositura a parte autora foi notificada pelo ndo pagamento das taxas de arrendamento dos meses de maio, junho e julho de 2016 (ID. 2783461).
Consta nos autos que a parte ré efetuou o pagamento das taxas de arrendamento até 0 més de maio de 2019 (ID. 24950545).

Considerando a manifestagdo da parte autora contida no ID. 24950545, for¢oso concluir que esta agdo de reintegragdo de posse, de forma superveniente, perdeu o seu objeto e, via de consequéncia, houve
perda o interesse processual.

Indefiro o pedido de ID. 24950545. Nao se pode conceber que a agdo de reintegragdo de posse proposta se convole, indevidamente, emagio de cobranga das taxas de arrendamento ematraso, vencidas no
decorrer do processamento da demanda. Para tanto a Caixa Economica Federal deverd se utilizar das vias adequadas. Neste sentido:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. REINTEGRACAO DE POSSE. CONTRATO DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL COM OPCAO DE COMPRA. INADIMPLEMENTO.
PAGAMENTO DOS ENCARGOS CONTRATUAILS, NO CURSO DAACAO. SENTENCA MANTIDA.

1. O pedido de reintegragdo de posse do imovel foi fundamentado na violagdo por parte da Requerida do Contrato de Arrendamento Residencial, na medida em que teria deixado de adimplir
parcelas ref ataxa de arrend 0 e condominio.

fimple 0 do arrendatdrio acarreta a pronta resciséo do contrato, implicando a obrigagdo de imediata devolugdo do imével, sob pena de configuragdo de

2. Nos termos do contrato, o i
esbulho possessorio.

3. Voltando os olhos para o caso concreto, verifica-se que na realidade, quando do ajuizamento da agéo de reintegragdo de posse, a Apelada néo estava mais inadimplente com relagdo as
parcelas do arrendamento, conforme comprovam os extratos defls. 50/53, ay dos ji com ac cdo.

4. Os Tribunais Regionais Federais jc consolidaram o entendimento acerca da viabilidade de pagamento dos encargos contratuais, no curso do processo.

5. Com o pagamento do débito, resta evidente a perda superveniente do objeto da reintegracdo de posse e falta de interesse de agir da CEF, a fim de justificar a extingdo desta acéo sem o
julgamento do mérito.

6. Ndo hd que se falar na incidéncia do disposto no artigo 290 do CPC/73, tendo em vista que o objeto da presente acdo ndo se confunde e nem foi cumulado com agio de cobranga, a fim de
justificar a manutencdo do processo para computo de parcelas vincendas eventualmente inadimplidas.

7. Ofato de o mutudrio haver satisfeito o débito reclamado, néo o exime de outra agdo semelhante, caso venha a infringir o contrato, de molde a dar ensejo a agdo reintegratoria.
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8. Os valores cobrados pela Apelante, apds a quitagdo do débito pela Apelada, tais como honordrios advocaticios e custas administrativas ndo fazem parte do escopo dos encargos que se
inadimplidos caracterizam o esbulho possessorio, nos termos no artigo 9°da Lei 10.188/2001.

9. Por outro lado, considerando a quitagéo das parcelas que estavam em aberto no momento do ajuizamento da agdo e antes de proferida a sentenga, néo subsistem os requisitos necessdrios
para a caracterizagdo do esbulho previstos no artigo 927 do CPC/73 e, consequentemente, a reintegracdo de posse do imovel. 10. Correta a sentenga de extingdo, diante da perda

superveniente do objeto da reintegragdo de posse e falta de interesse de agir da CEF, a fim de justificar a extingdo desta agdo sem o julgamento do mérito. 10. Negado provimento a apelagdo.
(ApCiv 0001987-65.2012.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:03/08/2018— grifei e destaquei).

Por consequéncia, a extingdo deste processo sema resolugio de mérito ¢ medida que se impde, conforme estabelece o artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, in verbis:
Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando:
)

VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual; (...)
DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil
Custas nos termos da lei

Honorérios advocaticios ja incluidos nos pagamentos efetuados pela parte ré.

Apos a certiddo do transito emjulgado, remetam:se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuiggo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

FRANCA, 22 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002865-50.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO TRASSI DEARAUJO - SP227251

EXECUTADO: PAULO CESAR RODRIGUES

ATO ORDINATORIO

Segunda parte do terceiro paragrafo de id 27001004:

"..intime-se a parte executada do prazo de 05 (cinco) dias para comprovar nos autos que as quantias tornadas indisponiveis s3o impenhoraveis ou que ainda remanesce indisponibilidade excessiva de ativos financeiros
(artigo 854, §§ 2° e 3°, do Cddigo de Processo Civil)."

FRANCA, 14 de fevereiro de 2020.

2*VARA DE FRANCA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N® 5002590-04.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LAZARO DANIEL VIANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO
Trata-se de cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica, proposta por servidor piiblico federal pertencente aos quadros da Receita Federal do Brasil, pretendendo, em sintese, o recebimento de
diferengas salariais referente a incorporagdo no vencimento basico da Gratificagéo de Atividade Tributéria— GAT, findada emdecisdo proferida emagio coletiva n° 0000423-33.2007.4.01.3400, ajuizada pelo SINDICATO
NACIONALDOS AUDITORES FISCAIS DARECEITAFEDERAL DO BRASIL perante a 15* Vara Federal de Brasilia/DF.

De acordo como referido titulo executivo judicial, foi proferida decisdo pelo Superior Tribunal de Justica pelo Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, no Agravo Interno no Recurso Especial 1.585.353-DF,
reconhecendo ser devido o pagamento da GAT durante o periodo da sua instituicdo pela Lein® 10.910/2004 até sua extingdo pela Lein® 11.890/2008.

A Unio apresentou impugnagdo ao cumprimento de sentenca e apresentou documentos (id. 14627657).
Instado, o exequente apresentou resposta a impugnagao e apresentou documentos (Id 18470299 e seguintes).

A Unidio Federal ajuizoua Ago Rescisoria AR 6436-DF, ajuizada pela Unifio contra acorddo lavrado nos autos do Recurso Especial n°® 1.585.353/DF, na qual foi determinada a suspensdo do levantamento
oupagamento de precatdrios ou RP Vs ja expedidos nos processos de execugio decorrentes da decisdo rescindenda (Id 22046960/65).

E o relatério. Decido.

Relevante notar a existéncia de questio de prejudicialidade quanto ao prosseguimento do presente feito, considerando a decisdo exarada na agdio rescisoria n° 6436-DF ajuizada pela Unido, coma finalidade
de ver rescindido o acordao lavrado nos autos do REsp n° 1.585.353/DF (2016.0041706-8).
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Na referida agfio argumenta a Unidio violagdo da norma juridica, ao partir o Relator “da premissa de que a GAT é gratificagéo geral — posto que paga independe do desempenho funcional do
servidor, sendo devida inclusive, por expressa previsdo legal, também a pensionistas e inativos — para concluir que ela integra o vencimento basico do servidor: Abriu, assim, espago para que a vantagem integre
também a base de cdlculo de todas as parcelas incidentes sobre o vencimento bdsico.”. Acrescenta que ndo observou o Relator a “distingdo feita pela legislagdo pdtria entre os conceitos de ““vencimento bdsico”,
“vencimentos” e “remuneragdo”, que fica bem patente a partir da andlise do art. 1°da Lei 8.852/94...] .

Pois bem, insta consignar que restou deferido o pedido de tutela de urgéncia formulado pela Unido, determinando-se a suspensio do levantamento ou pagamento de eventuais precatorios ou RP Vs expedidos
nos processos de execugdo decorrentes da decisio rescindenda, até a apreciagio colegiada da decisdo provisoria, pela 1* Secdo.

Comefeito, o Ministro Francisco Falc@o, Relator da decisio proferida na agao rescisoria, emanalise perfunctoria da questio, fimdamentou o deferimento no pedido no seguinte sentido:

"No tocante a plausibilidade do direito (fumus boni iuris), ndo se pode ignorar; ainda que em juizo ndo exauriente inicial, a aparente violagdo literal a norma juridica, na medida em que o julgado atribui
natureza estranha aquela definida em lei, para valores remuneratdrios distintos, unicamente em virtude da natureza genérica da gratificagdo em tela, que, em si mesma, ndo destoa das imimeras
gratificagdes que compdem a remuneragdo dos servidores piiblicos, ndo se confundindo com o vencimento basico que compde a remuneragdo.

A refor¢ar; ainda, vé-se a plausibilidade da alegagdo de possivel ocorréncia de bis in idem, considerando que a gratificagdo que, em tese, passaria a integrar o vencimento basico é calculada justamente
como um percentual desse mesmo vencimento bdsico, em forte indicagdo de superposicdo de gratificagdes e outras vantagens pecunidrias pessoais de forma diiplice. Néo é possivel, portanto, afastar; de

plano, avalidade e a for¢a dos a os trazidos na exordial.
Tem-se, portanto, for¢oso reconhecer que ha probabilidade de éxito na de la apos a andlise mais aprofundada da questio iuris, que, nesta fase sumaria, autoriza o reconhecimento da presenga também
do fumus boni iuris."

Além da suspensdo dos pagamentos determinado, verifico que a questdo se enquadra na hipétese de suspensdo do processo, nos termos do art. 313, V, “a”, do CPC, em face da presenca de questio
prejudicial a analise da controvérsia, diante da possivel inexigibilidade do titulo executivo.

Assim, considerando que ndo havera prejuizos as partes em aguardar o desfecho da A¢io Rescisoria, na medida em que estdo suspensos eventuais pagamentos, determino a suspensdo do cumprimento de
sentenga, comfundamento do dispositivo legal acima citado.

Ap6s intimagdo das partes, promova a secretaria o sobrestamento dos autos 1o sisterm Pje.
Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 7 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002275-73.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: EURIPEDES MARCELINO MARTINS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Cuida-se de a¢io ordindria em fase de cumprimento de sentenga movida por Euripedes Marcelino Martins emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Ocorrida a hipétese prevista no art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, declaro extinta a obrigagao, com fulcro no art. 925 do mesmo codigo.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades de praxe.

Publique-se. Intime-se.

FRANCA, 31 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002513-58.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOSE GONCALVES DE SOUZAFILHO

Advogados do(a) AUTOR: EDERSON RICARDO TEIXEIRA - SP152197, JULIANA GRACIANOGUEIRADE SA - SP346522, LILIAN CRISTINA VIEIRA - SP296481
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio e documento apresentados pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, digam as partes se tém outras provas a produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, as eventuais provas documentais
remanescentes, sob pena de preclusdo.

Intime-se.

FRANCA, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001333-07.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIA ODILALEMOS DE SOUZA
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Advogados do(a) AUTOR: EDERSON RICARDO TEIXEIRA - SP152197, LUCAS HENRIQUE ESPANHOL - SP398838, JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SA - SP346522, LILIAN CRISTINA
VIEIRA - SP296481
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio e documentos apresentados pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesno prazo, digam as partes se tém outras provas a produzr, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, as eventuais provas documentais
remanescentes, sob pena de preclusdo.

Intime-se.

FRANCA, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002771-68.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:DINIZ LOPES DE CAMARGO GODOI

Advogado do(a) AUTOR:MANSUR JORGE SAID FILHO - SP175039

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO
Defiro a suspensdo do feito até o dia 06/03/2020, conforme acordado pelas partes na audiéncia de conciliagao (termo id. 28118343), devendo as partes informar a este Juizo eventual acordo extrajudicial
Ap0s, tornemconclusos.

FRANCA, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001565-53.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JAVERTE PESSONI

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca requerido por JAVERTE PESSONI em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a cobranga de quantia certa,
consistente no valor de R$ 76.567,81 (setenta e seis mil, quinhentos e sessenta e sete reais ¢ oitenta e umcentavos).

Intimado nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, o INSS apresentou impugnacio (Id 11704804).

Alegou (Id 11704804) que a parte exequente incorreu em excesso de execugdo, um vez que utilizou a Resolugdo n° 267/2013 cono critério de atualizagdo, deixando de observar a aplicagdo da Lei n®
11.960/09 no tocante aos juros e a corregdo monetaria até a decisio do RESP 870.947, apurou os honorarios advocaticios indevidamente até 10/2015, e ndo descontou os valores recebidos a titulo de auxilio-doenga no
periodo de 11.11.2009 a 11.01.2010 (N B 538.400.946-9). Indicou como correto o valor de R$ 53.094,01 (cinquenta e trés mil, noventa e quatro reais e umcentavo). Requereu a procedéncia do pedido e juntou documentos
(1d 11704805 e 11704806).

Intimado, o exequente manifestou-se (Id 14513289), concordando apenas como desconto do periodo de recebimento de auxilio-doenga, contrapondo-se as demais alegagdes do INSS. Apresentou novos
calculos (Id 14513291) no valor de R$ 72.695,38 (setenta e dois mil, seiscentos e noventa e cinco reais e trinta e oito centavos).

O INSS manifestou discordancia comos novos célculos apresentados pelo exequente, reiterando seus célculos e os termos da impugnacio apresentada (Id 16417851).

Determinou-se a remessa dos autos a contadoria judicial para apuragdo dos valores devidos, em conformidade comos critérios estabelecidos no titulo executivo (Id 18064982), resultando nas informagdes e
calculos de Id 19656953 € 19656958.

Intimadas a se manifestaremas partes quedaramse inertes.

E o relatério. Decido.

A impugnagio ofertada pelo Instituto Nacional do Seguro Social busca efetivamente a declarag@o de existéncia de excessos nos valores cobrados pelo exequente, uma vez que se insurge contra os calculos por
ele realizados o qual teve decisdo a seu favor na fase de conhecimento.

Nesse sentido, a impugnagdo ofertada pelo Instituto Nacional do Seguro Social busca a declaragdo de existéncia de excesso nos valores cobrados, consistente na auséncia de descontos dos valores recebidos
aftitulo de auxilio-doenga, na néio observancia do titulo executivo no tocante aos indices de atualizagdo monetéria e juros de mora e equivoco na apuragao dos honorérios advocaticios.

Ja o exequente manifestou concordéancia com o desconto dos valores recebidos a titulo de auxilio-doenca e contrapds-se a alegagdo de excesso de execugdo, apresentando novos calculos defendendo que
estdo emconformidade comos parametros legais, pugnando pelo acolhimento.

Observo que, como anotado na decisdo de Id 18064982, os pardmetros da condenago do impugnante foram fixados pelo E. Tribunal Regional da 3* Regido, conforme deciséo de Id 9121136.

Consoante ja explicitado na decisdo de Id 18064982, os honorérios advocaticios devem ser calculados até a data da prolagdo da segunda sentenga, vale dizer, em 01.10.2015. Com efeito, ndo merece
acolhida a irresignagdo do INSS no tocante a alega¢io de que o termo final do célculo dos honorarios deve consistir na data da prolagdo da primeira sentenga (20.10.2011), tendo em vista que o ato anulado ndo pode produzir
efeitos juridicos.

Analisando o julgado, ¢ possivel concluir comclareza pela aplicabilidade da Lein® 11.960/2009 para fins de corregéo monetaria e juros, a partir de sua vigéncia.
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Destaco que, na presente fase processual, € preciso seguir os termos da decisdo monocratica que deu origemao titulo executivo, sob pena de afronta a coisa julgada. Nao cabe no presente momento processual
discutir o alcance da decisio prolatada no RE n° 870.947 RG-SE, mas apenas dar cumprimento a decisdo da Superior Instancia.

Por outro lado, o proprio exequente concordou coma existéncia de excesso nos célculos apresentados inicialmente, haja vista que ndio descontou no primeiro calculo os periodos de recebimento do auxilio-
doenga.

Desse modo, tendo em vista que o INSS aponta que o exequente tem direito a receber valores superiores aos que foram indicados pelo contador judicial, ndo pode o Juizo restringir o pedido, deferindo de
forma diversa do que o préprio devedor entende devido.

Consigno, no entanto, os honorarios advocaticios devidos foramapurados incorretamente pelo INSS, consoante mencionado anteriormente. Assim, levando emconta o valor apurado pela autarquia a titulo de
principal, os honorarios advocaticios sdo devidos emconsonancia como valor ora apurado pelo Juizo, constante da tabela anexa a esta decisdo.

E 0 caso, portanto, de parcial acolhimento da presente impugnagdo.

Isso posto, ACOLHO A PRESENTE IMPUGNACAO, acatando os calculos apresentados pelo INSS a titulo de valor principal, restando como valores confessados e determinando, assim, que o
cumprimento da sentenca tenha continuidade combase no valor de R$ 49.324,90 (quarenta e nove mil, trezentos e vinte e quatro reais ¢ noventa centavos) quanto ao principal e em conformidade como valor ora apurado de
R$4.579,17 (quatro mil, quinhentos e setenta e nove reais e dezessete centavos) a titulo de honoririos advocaticios, atualizados até junho de 2018.

Considerando a sucumbéncia preponderante, condeno o impugnado ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre a diferenga entre o valor pretendido (R$ 76.567,81) e o valor da
execugdo ora reconhecido (R$ 53.904,07)—art. 85 §§ 1°e2°do CPC.

Sendo a parte autora beneficiaria da gratuidade da justiga, fica suspensa a execug@o dessa obrigago, nos termos do art. 98, § 3°, do CPC. Nesse sentido, vemsendo decidido pelo Tribunal Regional Federal
da 3 Regido, segundo o qual “O simples recebimento do crédito judicial, por si s6, ndo possui 0 conddo de comprovar [...] a altera¢éo da situagdo de miserabilidade” que ensejou a concessdo da gratuidade da justica (AC
2011962, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:09/05/2017).

Decorrido o prazo para eventual recurso, expegam-se requisigdes de pagamento, mediante precatdrio ou RP'V, conforme o caso, nos termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Apos, intimem-se as partes do teor das requisicdes expedidas (art. 11 da Resolugdo n° 458/2017 - CJF), pelo prazo de 05 (cinco) dias, que sera contado emdobro para o ente publico, nos termos do art. 183,
do CPC.

Nao havendo impugnagao das partes, encaminhe-se o oficio expedido ao E. Tribunal Regional da 3* Regido, aguardando-se o pagamento emsecretaria.

Intimemtse. Cumprant-se.

FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001367-16.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:APARECIDO DONIZETE SOARES BATISTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIC VINICIUS GALHARDO LOPES - SP301077, LUIZANTONIO CONVERSO JUNIOR - SP300419, JOAQUIM SALVADOR LOPES - SP207973, VICTOR
HUGO POLIM MILAN - SP304772

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca requerido por APARECIDO DONIZETE SOARES BATISTA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a
cobranga de quantia certa, consistente no valor apresentado de R$ 36.652,92.

Intimado nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, o INSS apresentou impugnagdo (Id 15206008), alegando excesso de execugdo, sob o argumento de que o exequente ndo observou a coisa
julgada, porque o titulo executivo determinou a aplicagdo dos indices de corre¢do monetaria e juros moratorios previstos na Lein® 11.960/09, defendendo a incidéncia da TR como critério de atualizagéo monetaria e juros das
prestagdes vencidas. Requereu a revogagdo da gratuidade judicial e a condenago da parte exequente emhonorarios advocaticios, alegando que o recebimento da verba exequenda afasta a alegada insuficiéncia de recursos para
adimplemento das despesas, custas e honorérios advocaticios. Postuloua procedéncia do pedido e juntou documentos.

Devidamente intimada, a exequente se manifestou sobre a impugnagdo, contrapondo-se aos argumentos apresentados pelo INSS. Requereu seja respeitada a Repercussdo Geral no RE 870.947, no qual o
Supremo Tribunal Federal alinhou seu posicionamento com aqueles fixados nas ADIs 4357 e 4425, afirmando que na parte em que disciplina que a atualizagdo monetaria a lei foi considerada inconstitucional. Pugnou pela
execugdo no valor incontroverso (Id 16931589 e 16940269).

O INSS foi intimado a apresentar planilha de calculo do valor que indicoucomo devido (Id. 19173757).

A parte exequente requereua reconsideracio da determinagio (Id 19392139).

Decisao de Id 19462800 manteve o despacho de Id 19173757.

O INSS acostou aos autos planilha de calculos (Id 20315510), manifestando-se a parte exequente (Id 21530393) e apresentando novos célculos atualizado até 09/2019 (1d 21530397).

E o breve relatério.

Decido.

O cumprimento de sentenca deve observar estritamente aos parametros da decisdo monocratica ou do acérdéo que deu origemao titulo executivo, sob pena de afionta a coisa julgada.

Comrazio o INSS no tocante ao alegado excesso de execugdo nos calculos apresentados pela exequente.

Nessa senda, reitero haver necessidade de plena observancia ao titulo executivo quanto a aplicagéo dos juros e corre¢éo monetaria. Vejamos.

A decisdo monocratica que julgou definitivamente o feito previu expressamente:

CORRECAO MONETARIA

“A corre¢do monetdria serd aplicada nos termos da Lei n. 6.899/81 e da legislagdo superveniente, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os cdlculos na Justica Federal,
observado o disposto na Lei n. 11.960/2009 (Repercussio Geral no RE n. 870.947).”

(semnegritos no texto original)

JUROS DEMORA
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“Os juros moratdrios serdo calculados de forma global para as parcelas vencidas antes da citagéo e incidirdo a partir dos respectivos vencimentos para as parcelas vencidas apds a citagdo. E

serdo de 0,5% (meio por cento) ao més, na forma dos arts. 1.062 do antigo CC e 219 do CPC/1973 até a vigéncia do CC/2002, a partir de quando serdo de 1% (um por cento) ao més, na forma
dos artigos 406 do CC/2002 e 161, § 1°do CTN. A partir de julho de 2.009, os juros serdo de 0,5% (meio por cento) ao més, observado o disposto no art. 1°-F da Lein. 9.494/97, alterado pelo
art. 5°da Lein. 11.960/2009, pela MP n. 567, de 13.05.2012, convertidana Lein. 12.703, de 07.08.2012, e legislagdo superveniente.

()"

Assim, analisando o julgado, ¢ possivel concluir comclareza pela aplicabilidade da Lein® 11.960/2009 para fins de corregéio monetaria e juros, a partir de sua vigéncia.
Destaco que, na presente fase processual, é preciso seguir os termos da decisdo monocratica que deu origemao titulo executivo, sob pena de afronta a coisa julgada.

Nesse ponto, tem-se que a decisdo prolatada foi clara no sentido da aplicagdo da Lein® 11.960/2009 para fins de calculo de juros e corre¢ao monetaria, conforme ja aludido.
Nio cabe no presente momento processual discutir o alcance da decisdo prolatada no RE n° 870.947 RG-SE, mas apenas dar cumprimento a decisdo da Superior Instancia.

Consigno ser incabivel a revogagdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita concedida ao autor na fase inicial do presente feito, consoante requerido pelo INSS, considerando que o recebimento de
valores atrasados do beneficio previdencidrio provenientes de condenagéo judicial niio temo condao, por siso, de alterar a situagéo econdmica do segurado para efeito de revogagio da assisténcia de gratuidade de justica.

Evidente que a benesse concedida pode ser revogada caso o executado demonstre que houve modificagio da situagdo econdomica do segurado/exequente. No entanto, no se incumbiuo INSS de demonstrar
nos autos qualquer fato nesse sentido, tendo em vista que o INSS se limitou a alegar que o recebimento das parcelas atrasadas cumuladas do beneficio previdencidrio concedido afastaria a condi¢do de hipossuficiéncia
reconhecida inicialmente pelo Juizo.

Nesse sentido, compartilho do entendimento jurisprudencial dominante emcaso analogo ao dos autos, que adoto como razio de decidir:

“.)

13. A analise do requerimento de gratuidade processual da-se sob uma perspectiva rebus sic stantibus, o que significa que, alterado o cenario fatico existente no momento da respectiva apreciagdo, faz-se
possivel a revogagdo ou concessio da gratuidade, conforme o caso. Isso, alids, ¢ o que se extraido artigo 98, §3°, do CPC/2015, o qual estabelece que "Vencido o beneficidrio, as obrigagdes decorrentes de
sua sucumbénceia ficardo sob condicdo suspensiva de exigbilidade e somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as certificou, o credor
demonstrar que deixou de existir a situagdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessao de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigagdes do beneficidrio”. 14. Conciliando tais
disposicdes normativas, chega-se a conclusdo de que, uma vez deferida a gratuidade processual, podera haver a sua revogagdo a qualquer tempo, desde que a parte contraria demonstre ter havido uma
mudanca na situagio existente no momento emque concedida a gratuidade. 15. E, segundo o entendimento jurisprudencial dominante, o fato de a parte receber valor relativo a créditos atrasados em fingao
da execugdo do julgado, ainda que esse numerdrio seja expressivo, ndo autoriza a revogagdo da justica gratuita, ja que essa quantia corresponde aquilo que o segurado deveria ter recebido ao longo de meses
e que se tivesse sido pago oportuna e voluntariamente pelo INSS ndo teria alterado a condigdo econdmica do segurado ou mesmo permitido a configuragéo da hipossuficiéncia que autorizou a concessao da
gratuidade processual emdecisdo devidamente findamentada e ndo oportunamente impugnada pela autarquia. Noutras palavras, tem-se que a pretensdo do INSS nfo se coaduna coma proibicao do venire
contra factum proprium. Afinal, repise-se, se a autarquia tivesse pagado voluntaria e oportunamente os valores judicialmente deferidos ao segurado, este néio teria ummontante expressivo para receber neste
momento processual ou, quica, preenchido os requisitos para a concessdo da gratuidade, quando esta lhe foi deferida. Logo, néio pode a autarquia ou seus procuradores se beneficiaremde uma situagio a que
deram causa, pois isso ndo se compatibiliza coma vedagéo do comportamento contraditorio, uma manifestagéo da boa & objetiva. 16. Agravo conhecido emparte e desprovido, prejudicada a analise dos
pedidos quanto aos honorarios de sucumbéncia.

(TRF da 3* Regido, A1 5001360-93.219.4.03.0000, Sétima Turma, Relatora Desembargadora Federal Ines Virgina Prado Soares, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 06/02/2020).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. POSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO. I. Quanto a fixagio de honorérios
sucmrbenclals em ﬁvor da mrpugnante ja restou formado o entendimento de sua incidéncia em cumprimento de sentenga. I1. A alteragiio da dica omica deve ser analisada observando-se a

itu il a do agravante e nio apenas o futuro pagamento do crédito. Assim, a suspensdo da exigbilidade da cobranga deve perdurar enquanto restar configurada a situagéo de
msuﬁmenma de recursos, pelo prazo maximo de 5 (cinco) anos, ocorrendo a prescrigao apos decorrido este prazo. I11. Verifica-se que a cobranga encontra-se suspensa até o pagamento do precatorio. Deste
modo, nio resta configurada a ocorréneia de prejuizo a parte que, em que pese nio ter condi¢des de realizar o imediato pagamento da quantia, apenas o realizara em momento oportuno, quando restar
comprovada a mudanga emsua condigo financeira. V. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(TRF da 3" Regido, Al 5010108-17.2019.4.03.0000, Primeira Turma, Relator Desembargador Federal Valdecido Santos, Decisdo DATA:28/11/2019 — sem grifo no original).

PROCESSO CIVL E PREVIDENCIARIO. EXECUGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. ABRANGENCIA. SUSPENSAO
DA EXIGIBILIDADE. MONTANTE DE VALORES ATRASADOS. INALTERAGCAO DA SITUACAO ECONOMICA.

. Arevogagdo do beneficio da justica gratuita no se justifica diante do recebimento acumulado de valor que ja deveria ter sido pago, mas somente foi alcangado judicialmente. Esse montante nfo significa
alteracdo das condi¢des econdmicas da parte, uma vez que se trata de valores que dizemrespeito a inadimplemento prolongado no tempo.
Arevogagdo da justica gratuita pode ocorrer se houve modificagéo da situagdo que embasou a concessdo do beneficio na fase inicial do processo (art. 98, § 3°, do CPC).

N

(TRF da4* Regido, AG 5010469-07.2019.404.0000, Quinta Turma, Relator Desembargador Federal Osni Cardoso Filho, Julgamento em 13/08/2019).

DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REVOGACAO NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

. A percepgdo de valores atrasados provenientes de condenagdo judicial nfio altera a situagéo econdmica do segurado para efeito da assisténcia judicidria gratuita, ja que se trata de pagamento pertinente a
anos de recebimento a menor de beneficio de cardter alimentar.
Agravo de instrumento desprovido.

N

(TRF da4* Regiio, AG 5057391-77.2017.404.0000, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos Canalli, Julgamento em20/02/2018).

E 0 caso, portanto, de parcial acolhimento da presente impugnago.

Assim, estando os calculos do INSS emconsonancia como julgado, ACOLHO EM PARTE a impugnagdo ofertada e fixo o valor da execugdo emR$ 24.620,69 (vinte e quatro mil, seiscentos e vinte reais
e sessenta e nove centavos), atualizados para 09/2018 (1d 20315510 —pag. 01-03).

Com findamento no artigo 85, paragrafos 1° e 2°, Codigo Processo Civil, fixo os honorarios advocaticios devidos pela impugnada, nesta fase de cumprimento de sentenca, em 10% (dez por cento) sobre a
diferenca entre o valor pretendido (R$ 36.652,92) e o valor da execugio ora reconhecido (R$ 24.620,69).

Sendo a parte autora beneficiaria da gratuidade da justica, fica suspensa a execug@o dessa obrigagdo, nos termos do art. 98, § 3°, do CPC. Nesse sentido, consoante mencionado na findamentaggo, vem
sendo decidido pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, segundo o qual “O simples recebimento do crédito judicial, por siso, ndo possui o conddo de comprovar [...] a alteragdo da situagdo de miserabilidade” que ensejoua
concessdo da gratuidade da justica (AC 2011962, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/05/2017).

Havendo interposicdo de eventual recurso, fica desde ja deferido o pedido formulado pela parte exequente no tocante a expedigao de requisicao de pagamento do valor incontroverso (valor apresentado pelo
INSS).

Decorrido o prazo para eventual recurso, expegant-se requisicdes de pagamento, nos termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Apés, intimemr-se as partes do teor das requisicdes expedidas (art. 11 da Resolugao n°458/2017 - CJF), pelo prazo de 05 (cinco) dias, que serd contado emdobro para o ente piblico, nos termos do art. 183,
do CPC.

Naio havendo impugnagao das partes, encaminhe-se o oficio expedido ao E. Tribunal Regional da 3* Regido, aguardando-se o pagamento emsecretaria.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001411-69.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARIO LAZARO TASCA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca requerido por MARIO LAZARO TASCA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,, objetivando a execugdo individual dos
diretos reconhecidos na A¢éo Civil Publica n° 0011237-82.2003.403.6183, que tramitou perante a 3* Vara Previdenciaria Federal da Subsegéo Judiciaria de Sdo Paulo, consistente no valor de RS 45.477,68 (quarenta e cinco
mil, quatrocentos e setenta e sete reais e sessenta e oito centavos).

Alega a parte exequente que por forga da determinago liminar e, posteriormente, emrazio do trénsito em julgado da decis@o proferida na referida A¢ao Civil Publica, em21.10.2013, 0 INSS promoveu o
reajuste dos beneficios, implantando nova renda ao beneficio previdenciario, a partir da revisdo promovida. Defende haver diferencas ematraso a alteragio da RMI da parte autora relativas ao periodo quinquenal que antecedeu
apropositura da ACP (14.11.2003), as quais pretende executar através da presente agéo.

Afirma que o pedido formulado na inicial se refere exclusivamente a diferenga residual ndio paga pelo INSS, alegando possuir direito ao recebimento das diferengas no periodo de 14.11.1998 até 12/2007,
cujos valores encontramt-se indicados na planilha que instrui a inicial. Postula a imediata determina¢io para pagamento da parte incontroversa e a condenagéo do executado ao pagamento de custas e despesas processuais, bem
como honorarios advocaticios.

Despacho de Id 5634743 deferiuao exequente os beneficios da gratuidade da justica e o pedido de prioridade na tramitagdo do feito, sendo indeferido o pedido de segredo de justica.
O INSS postulou o indeferimento da inicial por haver necessidade de complementago dos documentos indispensaveis a propositura da execugao (Id 8363561).
Instada, a parte exequente acostou aos autos documentos complementares do titulo executivo (Id 8919911-8919917 e 9256907).

Intimado nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, 0 INSS apresentou impugnagdo (Id 12863215). Requereu, prelimnarmente, a suspensio do processo até julgamento final do RE 870.947-SE
pelo Supremo Tribunal Federal. Caso superada a preliminar arguida, pugnou pela procedéncia da impugnagio apresentada, determinando-se a incidéncia dos juros e corregdo monetaria consoante fixados pela Lei n®
11.960/2009 e acolhimento do célculo apresentado no valor de R$ 24.094,66, atualizado até novermbro/2017. Requereu a revogagdo da gratuidade judicial e a condenagio da parte exequente em honorérios advocaticios,
alegando que o recebimento da verba exequenda afasta a alegada insuficiéncia de recursos para adimplemento das despesas, custas e honorérios advocaticios. Postulou a procedéncia do pedido e juntou documentos. (Id
12863219). Juntou documentos.

Foi postergada a andlise do pedido de suspensio do processo e de requisicdo do valor incontroverso, sendo determinada a remessa dos autos a contadoria judicial para apuragdo dos valores devidos, em
conformidade comos critérios estabelecidos no titulo executivo (Id 19164852), resultando na informagao e calculos de 1d 20522718 e 20522771.

As partes ndo se manifestaramsobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial.
E o breve relatério.
Decido.

A impugnagdo ofertada pelo Instituto Nacional do Seguro Social busca efetivamente a declarago de existéncia de excessos nos valores cobrados pela parte exequente, consistentes nos indices de corregao
monetaria e juros a seremaplicados.

O cumprimento de sentenca deve observar estritamente os pardmetros fixados pelo V. Acoérddo prolatado pelo E. Tribunal Regional da 3* Regido no julgamento da Agdo Civil Publica n° 0011237-
82.2003.403.6183 (Id. 11076741 — pag. 13), acobertada pelos efeitos da coisa julgada, segundo o qual:

“Observada a prescricdo giiingiienal, as parcelas vencidas serdo corrigidas na forma do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justiga Federal.

Quanto aos juros moratorios, sdo devidos a taxa de 1% (um por cento) ao més, explicitando que correm de forma decrescente, da citagdo, termo inicial da mora do INSS (art. 219 do CPC),
estendendo-se, consoante novel orientagdo desta Turma julgadora, até a data de elaboragdo da conta de ligiiidagéo.”

Assim, analisando o julgado, ao contrario do alegado pelo INSS no sentido de que o titulo executivo ndo estabeleceu um critério especifico de corregdo monetaria, ¢ possivel concluir com clareza pela
aplicabilidade do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal vigente, consubstanciada na Resolugao n° 267/2013-CJF.

Destaco que, na presente fase processual, é preciso seguir os termos do V. Acordéo que deu origemao titulo executivo, sob pena de affonta a coisa julgada.
Nao cabe no presente momento processual discutir o alcance da decisdo prolatada nas ADI’s 4357 e 4425, mas apenas dar cumprimento a decisdo da Superior Instancia.

Consigno ser incabivel a revogagao do beneficio da assisténcia judicidria gratuita concedida ao autor na fase inicial do presente feito, consoante requerido pelo INSS, considerando que o recebimento de
valores atrasados do beneficio previdenciario provenientes de condenag@o judicial ndo temo conddo, por siso, de alterar a situagdo econdmica do segurado para efeito de revogagio da assisténcia de gratuidade de justiga.

Evidente que a benesse concedida pode ser revogada caso o executado demonstre que houve modificacio da situagio econdmica do segurado/exequente. No entanto, nio se incurmbiuo INSS de demonstrar
nos autos qualquer fato nesse sentido, tendo em vista que 0 INSS se limitou a alegar que o recebimento das parcelas atrasadas cumuladas do beneficio previdencidrio concedido afastaria a condigdo de hipossuficiéncia
reconhecida inicialmente pelo Juizo.

Nesse sentido, compartilho do entendimento jurisprudencial dominante emcaso analogo ao dos autos, que adoto como razio de decidir:
()

13. A andlise do requerimento de gratuidade processual da-se sob uma perspectiva rebus sic stantibus, o que significa que, alterado o cenario fitico existente no momento da respectiva apreciagdo, faz-se
possivel a revogagdo ou concessao da gratuidade, conforme o caso. Isso, alias, € o que se extraido artigo 98, §3°, do CPC/2015, o qual estabelece que "Vencido o beneficidrio, as obrigagdes decorrentes de
sua sucumbéncia ficardio sob condicdo suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as certificou, o credor
demonstrar que deixou de existir a situagdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigagdes do beneficiario”. 14. Conciliando tais
disposi¢des normativas, chega-se a conclusdo de que, um vez deferida a gratuidade processual, podera haver a sua revogagao a qualquer tempo, desde que a parte contraria demonstre ter havido uma
mudanga na situagdo existente no momento emque concedida a gratuidade. 15. E, segundo o entendimento jurisprudencial dominante, o fato de a parte receber valor relativo a créditos atrasados em fungao
da execugdo do julgado, ainda que esse numerario seja expressivo, ndo autoriza a revogagio da justiga gratuita, ja que essa quantia corresponde aquilo que o segurado deveria ter recebido ao longo de meses
e que se tivesse sido pago oportuna e voluntariamente pelo INSS ndo teria alterado a condigéo econdmica do segurado ou mesmo permitido a configuragdo da hipossuficiéncia que autorizou a concesséo da
gratuidade processual emdecisdo devidamente findamentada e ndo oportunamente impugnada pela autarquia. Noutras palavras, tentse que a pretensdo do INSS nio se coaduna coma proibigdo do venire
contra factum proprium. Afinal, repise-se, se a autarquia tivesse pagado voluntéria e oportunamente os valores judicialmente deferidos ao segurado, este nfio teria ummontante expressivo para receber neste
momento processual ou, quica, preenchido os requisitos para a concessao da gratuidade, quando esta lhe foi deferida. Logo, ndo pode a autarquia ou seus procuradores se beneficiaremde uma situagio a que
deram causa, pois isso ndo se compatibiliza coma vedagdo do comportamento contraditorio, uma manifestagido da boa & objetiva. 16. Agravo conhecido em parte e desprovido, prejudicada a analise dos
pedidos quanto aos honorarios de sucumbéncia.

(TRF da 3" Regido, A1 5001360-93.219.4.03.0000, Sétima Turma, Relatora Desembargadora Federal Ines Virgina Prado Soares, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 06/02/2020).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. POSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO. I. Quanto a fixagio de honorarios
sucumbenciais em favor da impugnante, ja restou formado o entendimento de sua incidéncia em cumprimento de sentenca. I1. A alteragio da condicé omica deve ser observando-se a

ituacd omica-fi ira do agravante e niio apenas o futuro pagamento do crédito. Assim, a suspensdo da exigibilidade da cobranga deve perdurar enquanto restar configurada a situagdo de
insuficiéncia de recursos, pelo prazo maximo de 5 (cinco) anos, ocorrendo a prescrigao apos decorrido este prazo. I11. Verifica-se que a cobranga encontra-se suspensa até o pagamento do precatorio. Deste
modo, ndo resta configurada a ocorréncia de prejuizo a parte que, em que pese ndo ter condicdes de realizar o imediato pagamento da quantia, apenas o realizara em momento oportuno, quando restar
comprovada a mudanca emsua condicdo financeira. IV. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

Ticad:
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(TRF da 3" Regido, Al 5010108-17.2019.4.03.0000, Primeira Turma, Relator Desembargador Federal Valdecido Santos, Decisdo DATA:28/11/2019 — sem grifo no original).

PROCESSO CIVL E PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. BENEFICI:/'\RIO DA JUSTICA GRATUITA. ABRANGENCIA. SUSPENSAO
DAEXIGIBILIDADE. MONTANTE DE VALORES ATRASADOS. INALTERAGAO DA SITUAGAO ECONOMICA.

. Arevogagdo do beneficio da justica gratuita ndo se justifica diante do recebimento acumulado de valor que ja deveria ter sido pago, mas somente foi alcangado judicialmente. Esse montante ndo significa
alteracio das condi¢des econdmicas da parte, uma vez que se trata de valores que dizemrespeito a inadimplemento prolongado no tempo.
. Arevogacio da justica gratuita pode ocorrer se houve modificagdo da situagdo que embasoua concessio do beneficio na fase inicial do processo (art. 98, § 3°, do CPC).

N

(TRF da4* Regiio, AG 5010469-07.2019.404.0000, Quinta Turma, Relator Desembargador Federal Osni Cardoso Filho, Julgamento em 13/08/2019).

DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DAJUSTICA. REVOGAGCAO NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

—_

. A percepgdo de valores atrasados provenientes de condenagdo judicial nio altera a situagéio econdmica do segurado para efeito da assisténcia judicidria gratuita, ja que se trata de pagamento pertinente a
anos de recebimento a menor de beneficio de carater alimentar.
2. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF da4* Regido, AG 5057391-77.2017.404.0000, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos Canalli, Julgamento em20/02/2018).

Comefeito, o escorreito célculo da contadoria deste juizo, elaborado no 1d 20522771, efetuado comestrita observéncia dos critérios estabelecidos no titulo judicial exequendo, verificou ser devido o montante
de R$ 45.859,56 (quarenta e cinco mil, oitocentos e cinquenta e nove reais e cinquenta e seis centavos), valores que guardamconformidade comaqueles apresentados pela exequente (R$ 45.477,68).

E o caso, portanto, de rejeigiio da presente impugnagdo.

Assim, estando os calculos da contadoria judicial em consonancia como julgado e os célculos do exequente emconformidade comesses, REJEITO a impugnagéo ofertada e fixo o valor da execugdo emR$
45.859,56 (quarenta e cinco mil, oitocentos e cinquenta e nove reais e cinquenta e seis centavos), atualizados para 11/2017 (I1d 20522771 — pag. 01-03).

Com fundamento no artigo 85, paragrafos 1° e 2°, Codigo Processo Civil, fixo os honorérios advocaticios devidos pelo INSS, nesta fase de cumprimento de sentenga, em 10% (dez por cento) sobre a
diferenca entre o valor indicado (R$ 24.094,66) ¢ o valor da execugio ora reconhecido (R$ 45.859,56).

Havendo interposicio de eventual recurso, fica desde ja deferido o pedido formulado pela parte exequente no tocante a expedigéo de requisicdo de pagamento do valor incontroverso (valor apresentado pelo
INSS).

Decorrido o prazo para eventual recurso, expegamt-se requisicdes de pagamento, nos termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Ap0s, intimem+se as partes do teor das requisicdes expedidas (art. 11 da Resolugdo n®458/2017 - CJF), pelo prazo de 05 (cinco) dias, que sera contado emdobro para o ente publico, nos termos do art. 183,
do CPC.

Nao havendo impugnag@o das partes, encaminhe-se o oficio expedido ao E. Tribunal Regional da 3* Regido, aguardando-se o pagamento emsecretaria.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002423-84.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: MARIA CELIARUIZMACHADO

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca requerido por MARIA CELIA RUIZ MACHADO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando a execugio
individual dos diretos reconhecidos na Agdo Civil Péblica n> 0011237-82.2003.403.6183, que tramitou perante a 3* Vara Previdencidria Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, consistente no valor de R$ 31.833,22
(trinta e ummiil, oitocentos e trinta e trés reais e vinte e dois centavos).

Alega a parte exequente que por for¢a da determinagio liminar e, posteriormente, emrazio do trénsito emjulgado da decisdo proferida na referida Agdo Civil Publica, em21.10.2013, o INSS promoveu o
reajuste dos beneficios, implantando nova renda ao beneficio previdenciario, a partir da revisdo promovida. Defende haver diferengas ematraso a alteragio da RMI da parte autora relativas ao periodo quinquenal que antecedeu
apropositura da ACP (14.11.2003), as quais pretende executar através da presente agao.

Afirma que o pedido formulado na inicial se refere exclusivamente a diferenga residual nfio paga pelo INSS, alegando possuir direito ao recebimento das diferengas no periodo de 14.11.1998 até 12/2007,
cujos valores encontram-se indicados na planilha que instrui a inicial. Postula a imediata determinago para pagamento da parte incontroversa e a condenagdo do executado ao pagamento de custas e despesas processuais, bem
como honorarios advocaticios.

Decisdo de Id 12986872 deferiu ao exequente os beneficios da gratuidade da justi¢a e o pedido de prioridade na tramitagao do feito.

Intimado nos termos do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, o INSS apresentou impugnacao (Id 13881035), defendendo que a parte exequente incorreu em excesso de execugdo, uma vez que nio
observou a modulagdo temporal estabelecida nas ADIs 4357 e 4425, que determina a aplicagdo da TR de julho/2009 até margo/2015; utilizou indices de corregdo monetaria e juros diversos dos fixados pela Lei n®
11.960/2009; bem ainda considerou a competéncia 11/1998, de modo integral, sendo que deveria ser cobrada proporcionalmente (16/30), emrazio da prescricdo quinquenal. Requereu o recebimento da impugnagéo e o
acolhimento de seu calculo no valor de R$ 9.677,81, emagosto/2018 (Id 13881036), coma condenagdo da parte impugnada em honorarios advocaticios, cujo valor requer seja destacado do crédito e convertido emrenda em
favor da PGF, alegando que o recebimento do montante afasta a manutengdo da gratuidade de justica.

Instada, a parte exequente manifestou-se (Id 16899267), contrapondo-se aos argumentos apresentados, bem como aos valores apurados pelo INSS, defendendo a regularidade dos seus calculos. Postula a
rejeicdo da impugnacdo e a expedigdo de requisicdo de pagamento emrelagio a parte incontroversa, destacando-se o valor dos honorarios contratuais para cada advogado constante dos contratos acostados aos autos.

Foi postergada a apreciagdo do pedido de requisicio dos valores incontroversos e determinada a remessa a remessa dos autos a contadoria judicial para apurago dos valores devidos, em conformidade com
os critérios estabelecidos no titulo executivo (Id 19172507), resultando na informacdo e calculos de Id 20508203 e 20508222.

A parte exequente concordou com os calculos elaborados pela contadoria judicial reiterando o pedido de requisicio dos valores incontroversos (Id 21888527). Ja o INSS (Id 22768178) discordou dos
calculos apresentados pela contadoria judicial, sustentou a existéncia de equivoco emseus calculos quanto aos juros considerados e promoveu a retificagéo dos calculos apresentados inicialmente (Id 22768180), defendendo ser
devido o valor de R$ 15.995,00 (quinze mil, novecentos e noventa e cinco reais).

E o relatério. Decido.
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A impugnag@o ofertada pelo Instituto Nacional do Seguro Social busca tambéma declaragéo de existéncia de excessos nos valores cobrados pela parte exequente, uma vez que se insurge contra os calculos
por ela realizados em face da decisdo em favor do autor na agio coletiva.

Nesse sentido, defende que os excessos sdo consistentes na falta de observancia a modulagdo temporal estabelecida nas ADIs 4357 e 4425, que determina a aplicagéo da TR de julho/2009 até margo/2015, e
em seguida, [IPCA-e; na utilizagdo de indices de corregdo monetéria e juros diversos dos fixados pela Lei n° 11.960/2009 e no tocante ao valor da parcela do més de novermbro que deveria ser considerado de forma
proporcional (16/30).

Do que se infere do titulo executivo coletivo (Id 10409450 — Pag. 13), a corregdo monetaria deve ser aplicada em conformidade com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica
Federal vigente e os juros de mora incidema partir da citagdo a taxa de 1% (umpor cento) ao més, de forma decrescente até a data da elaboragéo da conta de liquidagao, consoante determinado.

Assim, analisando o julgado, ao contrario do alegado pelo INSS no sentido de que o titulo executivo nio estabeleceu um critério especifico de corregdo monetaria, ¢ possivel concluir com clareza pela
aplicabilidade do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal vigente, consubstanciada na Resolugao n° 267/2013-CJF.

Destaco que, na presente fase processual, é preciso seguir os termos do V. Acordao que deu origemao titulo executivo, sob pena de afionta a coisa julgada.
Nio cabe no presente momento processual discutir o alcance da decisio prolatada nas ADI’s 4357 e 4425 oumesmo no RE 870.947/SE, mas apenas dar cunmprimento a decisdo da Superior Instancia.
Ademais, 0 proprio INSS reconheceua existéncia de inconsisténcias nos célculos apresentados inicialmente nos autos (Id 22768178).

Comefeito, analisando os calculos apresentados pela Contadoria, verifico que foi observada a prescrigéo quinquenal no tocante ao inicio dos calculos (14.11.1998), a proporcionalidade da parcela referente a
novembro/1998 e utilizados os indices determinados na Resolugdo 267/2013-CJF e aplicados os juros de mora de 1% (umpor cento) ao més a partir da citagdo, emconformidade como titulo executivo.

Sendo assimadoto como correto o valor apurado pela Contadoria Judicial. Logo, fixo como devido, atualizado até agosto de 2018, o valor de RS 31.827,65 (trinta ¢ ummil, oitocentos e vinte e sete reais e
sessenta e cinco centavos).

Os valores apurados pela contadoria, em calculos que seguiram com fidelidade o decidido no julgado, constataramapenas uma pequena diferenga emrelagao aos célculos da parte exequente e uma diferenca
maior emrelagdo aos valores pretendidos pelo INSS. Assim, os célculos judiciais devemprevalecer no cumprimento da sentenga.

E o caso, portanto, de parcial acolhimento da presente impugnagdo.

Isso posto, ACOLHO EM PARTE A PRESENTE IMPUGNACAO apresentada pelo Instituto Nacional do Seguro Social, considerando como corretos os calculos apresentados pela contadoria
judicial (Id 20508222), determinando, assim, que o cumprimento da sentenga tenha continuidade combase no valor de R$ 31.827,65 (trinta e ummil, oitocentos e vinte e sete reais € sessenta e cinco centavos), atualizados até
agosto de 2018.

Considerando o principio da causalidade e a sucumbéncia minima da parte impugnada, condeno o INSS ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre a diferenga entre o
valor da execugo ora reconhecido (R$ 31.827,65) e o valor pretendido e retificado na impugnago (R$ 15.995,00), comfundamento no artigo 85, paragrafos 1°e 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo para eventual recurso, expegam-se requisicdes de pagamento, nos termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Defiro o destaque dos honorarios contratuais, no importe de 30% (trinta por cento) do crédito principal, conforme clausula terceira do contrato de honorarios (Id 16899277), que devera ser requisitado
emfavor de JOSE PAULO BARBOSA SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOGACIA — CNPJ 29.540.029/0001-48, tnico advogado que figura como parte no contrato de honorarios juntado aos autos, ficando,
desse modo, indeferido o pedido de divisdo dos honorarios entre os demais advogados, conforme requerido, pois nfio h respaldo legal para destaque de honorarios contratuais semo respectivo contrato coma parte exequente,
nos termos do art. 22, § 4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da OAB).

O valor dos honorarios contratuais devera ser requisitado na mesma requisi¢éo do valor principal, nos termos do Comunicado 05/2018 UFEP.

Havendo interposi¢do de eventual recurso, fica desde ja deferido o pedido formulado pela parte exequente no tocante a expedicdo de requisicio de pagamento do valor incontroverso (valor retificado pelo
INSS - 1d 22768180).

Apos, intimem-se as partes do teor das requisicdes expedidas (art. 11 da Resolugdo n° 458/2017 - CJF), pelo prazo de 05 (cinco) dias, que sera contado emdobro para o ente publico, nos termos do art. 183,
do CPC.

Nao havendo impugnag@o das partes, encaminhe-se o oficio expedido ao E. Tribunal Regional da 3* Regjdo, aguardando-se o pagamento emsecretaria.

Intimentse. Cumpra-se.

FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000709-89.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: SILVIAFAUSTINO, SILVANIAAPARECIDA FAUSTINO, ALESSANDRA DOS REIS FAUSTINO, ROSANGELA ALVES FAUSTINO, ANTONIO MARCOS FAUSTINO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca requerido por ROSANGELA ALVES FAUSTINO, SILVIA FAUSTINO, SILVANIA APARECIDA FAUSTINO, ALESSANDRA DOS REIS
FAUSTINO ¢ ANTONIO MARCOS FAUSTINO, herdeiros do autor da agéio previdenciaria Benedito Faustino falecido em 12.11.2005, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL —
INSS, objetivando a execugdo individual dos diretos reconhecidos na A¢io Civil Piblica n® 0011237-82.2003.403.6183, que tramitou perante a 3* Vara Previdenciaria Federal da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo,
consistente no valor de R$ 56.799,75 (cinquenta e seis mil, setecentos e noventa e nove reais e setenta e cinco centavos).

Alega a parte exequente que por forga da determinagéo liminar e, posteriormente, emrazio do transito em julgado da decisdo proferida na referida Agdo Civil Piblica, em21.10.2013, 0 INSS promoveu o
reajuste dos beneficios, implantando nova renda ao beneficio previdenciario, a partir da revisdo promovida. Defende haver diferencas ematraso a alteragdo da RMI da parte autora relativas ao periodo quinquenal que antecedeu
apropositura da ACP (14.11.2003), as quais pretende executar através da presente agio.

Afirma que o pedido formulado na inicial se refere exclusivamente a diferenga residual ndo paga pelo INSS, alegando possuir direito ao recebimento das diferengas no periodo de 14.11.1998 até 12/2007, cujos
valores encontrantse indicados na planilha que instrui a inicial (calculados até a data do dbito do titular do beneficio ocorrido em 12.11.2005). Postula a imediata determinagiio para pagamento da parte incontroversa e a
condenagdo do executado ao pagamento de custas e despesas processuais, bemcomo honorérios advocaticios.

Decisdo de Id 10353766 deferiuaos exequentes os beneficios da gratuidade da justiga e o pedido de prioridade na tramitagio do feito, sendo indeferido o pedido de segredo de justiga.

A parte exequente acostou aos autos documentos comprobatorios da citagdo do INSS na A¢io Civil Publica (Id 1251286).
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Intimado nos termos do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, o INSS apresentou impugnagdo (Id. 12268435). Alegou, prelimnarmente, a necessidade de a parte exequente comprovar que requereu a
suspensdo e eventual processo individual, incompeténcia do juizo para cumprimento de sentenca proferida pela 3* Vara Previdencidria de Sdo Paulo, e necessidade de comprovar que na data do ajuizamento da Ag¢ao Civil
Publica estivesse residindo no Estado de Sdo Paulo. Como prejudicial de nérito, sustentou a ocorréncia de decadéncia do direito de revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio, pugnando também que seja
declarada a prescri¢ao quinquenal das parcelas anteriores ao ajuizamento da presente demanda. No mérito, defendeu que a parte exequente incorreu emexcesso de execugdo, uma vez que nao observou a modulagdo temporal
estabelecida nas ADIs 4357 e 4425, que determina a aplicagdo da TR de julho/2009 até mar¢o/2015, e emseguida, IPC A-e; utilizou indices de corregdo monetéria e juros diversos dos fixados pela Lein® 11.960/2009; bem
ainda considerou a competéncia 11/1998, de modo integral, sendo que deveria ser cobrada proporcionalmente (17/30), emrazio da prescrigdo quinquenal. Requereu o recebimento da impugnacio, comsuspensdo da execugdo
e, reconhecimento da incompeténcia do juizo ou intimag@o do impugnado para comprovagio do direito a execugdo do titulo executivo, declarando indevida a revisdo. Postulou, sucessivamente, o acolhimento de seu célculo no
valor de R$ 33.506,25, emmargo/2018 (Id 12268437), coma condenagdo da parte impugnada emhonorarios advocaticios, cujo valor requer seja deduzido do crédito.

A para exequente promoveu o aditamento da inicial para inclusdo do herdeiro Antonio Marcos Faustino e juntou copia dos contratos de honorarios fimmados comos exequentes (Id 12361688-12361697).

Instada, a parte exequente manifestou-se (Id 15104753), contrapondo-se aos argumentos apresentados, bem como aos valores apurados pelo INSS, defendendo a regularidade dos seus calculos. Postula a
rejeico da impugnagdo e a expedigo de requisicio de pagamento emrelagdo a parte incontroversa, destacando-se o valor dos honorarios contratuais para cada advogado constante dos contratos acostados aos autos.

Diante da nexisténcia de oposigdo do INSS, foi recebido o aditamento da inicial, sendo admitida a habilitagéio do herdeiro Anténio Marcos Faustino no polo ativo da execugdo. Foi indeferido o pedido de
requisi¢do dos valores incontroversos, emrazio da existéncia de outras questdes controvertidas e determinada a remessa a remessa dos autos a contadoria judicial para apuragio dos valores devidos, em conformidade comos
critérios estabelecidos no titulo executivo (Id 22659190), resultando na informag@o e célculos de 1d 23982972 e 23982992.

O INSS discordou dos calculos apresentados pela contadoria judicial, reiterando o acerto dos seus célculos, ressaltando a relevancias das preliminares arguidas e defendendo que todas as prestagdes devidas
estdo prescritas (Id 24081833) e a parte exequente concordou comos mesmos reiterando o pedido de requisicdo dos valores incontroversos (Id 24175304).

E o relatorio. Decido.

Rejeito o argumento do IN'SS sobre a necessidade de o exequente comprovar o requerimento de suspensio de eventual processo individual, considerando que o presente feito ndo apresentou prevengdo com
processos emtramite nas Subsecdes Judicidrias do Estado de Sao Paulo (Id 5528439 e 5528618). Ademais, caso houvesse eventual agdo individual competia ao executado demonstrar seu tramite nos autos, o que nao ocorreu.

Nao ha se falar em incompeténcia deste juizo para cumprimento de sentenca proferida pela 3* Vara Previdencidria de Séo Paulo, considerando que o Superior Tribunal de Justica decidiu através do Recurso
Especial n° 1.243.887/PR, representativo de controvérsia, julgado sob o rito dos recursos repetitivos que: “/. Para efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. A liquidacdo e a execugdo individual de sentenca genérica
proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a eficdcia da sentenga ndo estdo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e
subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos i individuais postos em juizo (arts. 468, 472 ¢ 474, CPC e 93 ¢ 103, CDC).” (grifei).
Portanto, superado o argumento apresentado pelo INSS no tocante a esse ponto também

Incumbe ao réu demonstrar eventual ilegitimidade da parte para promover a execugdo individual do titulo judicial coletivo, tendo em vista Ihe competir o 6nus de provar eventual fato extintivo, impeditivo ou
modificativo do direito alegado pela parte (art. 373, inc. I do CPC). Nao ha no caso emtela quaisquer indicios ou provas que impegam o exequente de buscar seu direito através do presente feito. Ademais, 0 INSS possui
mecanismos de pesquisas que podemindicar os enderegos dos segurados. Comefeito, ndo se pode exigir do exequente, indiscriminadamente, o cumprimento da medida pretendida pelo INSS.

Nao ha se falar em prazo decadencial para revisdo do ato concessivo do beneficio previdencidrio, considerando que os beneficios previdencidrios antes da MP 1’ 1.523/97 possuem como termo inicial
01.08.1997.

No caso emtela, o beneficio que se pretende revisar, comreflexos posteriores, foi concedido com DIB em 18.06.1997, sendo que o direito pleiteado decorre da agdo coletiva ajuizada em 14.11.2003, cujo
trénsito emjulgado operou-se em21.10.2013.

Ademnis, 0 INSS ja promoveu a revisdo administrativa do beneficio, restando débitos apenas relativos as parcelas apuradas a partir de 14.11.1998 até momento anterior ao efetivo pagamento realizado na seara
administrativa, ouseja, 31.10.2007. Contudo, no caso vertente, o termo final a ser considerando consiste na data emque o titular do beneficio previdenciario faleceu, ouseja, 12.11.2005.

Portanto, resta afastada a alegada decadéncia.

Rejeito tambéma preliminar de nérito suscitada sobre a ocorréncia da prescrigio, pois esta execugo iniciou-se no prazo quinquenal contado do trénsito emjulgado da agéo civil publica exequenda. Comefeito, a
partir do trinsito emjulgado da agdo coletiva, os sujeitos de direitos por ela contemplados témo prazo de 05 (cinco) anos para ajuizar a execugdo individual respectiva, sob pena de ver sua pretensdo atingida pela prescrigéo,
consoante orientagdo firmada através do Tema 877, no julgamento do REsp 1.388.000 representativo de controvérsia, submetido ao rito dos recursos repetitivos, pelo Superior Tribunal de Justiga.

Desse modo, verifico que o transito emjulgado da agdo coletiva ocorreuem21.10.2013, de modo que o prazo para o ajuizamento da execugdo individual expiraria somente em21.10.2018. Assim, considerando
que a presente execugao individual/cumprimento de sentenga foi ajuizada em30.06.2018, nfio extrapolou o prazo para exercer o seu direito, de sorte que nfio ocorreua alegada prescrigao da pretensio executoria.

Emrelaco a prescricdo quanto ao recebimento das parcelas pretéritas, nas relagdes de trato sucessivo, decorrentes do direito reconhecido emagdo coletiva, depende do potencial beneficiario em aguardar o
julgamento da acdo civil publica.

Somente aproveita dos efeitos do julgamento de procedéncia da ago coletiva, transitada emjulgado, aos beneficiarios que optarempela execugdo individual da sentenga coletiva, nos termos do disposto no artigo
103, § 3°, do Codigo de Defesa do Consumidor; ou, emconformidade como artigo 104, aqueles que sendo autores de agdes individuais, tenhamrequerido a suspensdo de agao individualmente proposta anteriormente, no prazo
de trinta dias da ciéncia da agdo coletiva e aguardaramseu julgamento.

Se a parte interessada opta por iniciar uma a¢io individual ou prosseguir emagdo ja emandamento, ndo podera se valer do julgamento favoravel proferido na ago civil piblica como mesmo objeto.

Essa disposi¢ao normativa atende ao aspecto tecnologico da agdo coletiva, a fimde evitar a pulverizagdo de demandas semelhantes autonomas como mesmo objetivo.

Nessa senda, o beneficiario que aguardou o resultado da agéo coletiva ndo pode ser prejudicado no recebimento de parcelas vencidas, sob a interpretagdo de serem fulminadas pela prescrigéo se ndo ajuizada
desde logo a execugdo individual, o que, certamente, nio se harmoniza como sisterma do processo coletivo.

No caso vertente, tendo em vista que a parte exequente ndo pleiteou seu direito emagao propria e, considerada a natureza sincrética da agdo, que retine no mesimo processo as fases cognitiva e de execugdo, o
termo inicial do prazo prescricional quinquenal das prestagdes vencidas que pretende apenas executar, deve ser contado a partir do ajuizamento da agao coletiva.

Assim, o prazo prescricional para exigéncia das parcelas atrasadas nio flui da propositura da agéo de cumprimento de sentenga coletiva, mas simdo ajuizamento da ago civil publica.

Destarte, tendo em vista que as prestagdes vencidas apuradas pela parte exequente foram apuradas a partir de 14.11.1998, desconsiderando-se eventuais periodos anteriores ao prazo quinquenal contado do
ajuizamento da agdo civil piblica, resta superada a questio atinente a alegada prescrigéo das parcelas ematraso.

Nesse sentido ¢ o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. REVISAO DE
BENEFICIO. AJUIZAMENTO DE ACAO INDIVIDUAL AUTONOMA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO PELO AJUIZAMENTO DE AGCAO COLETIVA.
IMPOSSIBILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICACAO
DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sessdo realizada em09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Codigo de Processo Civilde 2015, embora o Recurso Especial estivesse sujeito ao Codigo de Processo Civilde 1973.

fiod

1I - O ajuizamento de acfo coletiva somente temo condio de interromper a prescri¢io para o recebimento de valores ou p: las ematraso de k cujos titulares optaram pela execu¢io
individual da sentenca coletiva (art. 103, § 3°, do Codigo de Defesa do Consumidor) ou daqueles que, tendo ajuizado a¢fio individual auténoma, requererama suspenséo na forma do art. 104 do
mesmo diploma legal.

11I - No caso emtela, o ajuizamento da Agdo Civil Publica n. 0004911-28.2011.4.03.6183 niio implica a interrupgdo da prescrigdo para o Autor, porquanto este ndo optou pela execugdo individual da sentenca
coletiva.

IV - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
V- Honorarios recursais. N&o cabimento.

VI - Emregra, descabe a imposicdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015, emrazio do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo unanime, sendo necessaria a
configuragéo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicag@o, o que ndo ocorreuno caso.

VII - Agravo Interno improvido.

(AgIntno REsp 1582544/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe: 25/06/2018)

A impugnacio ofertada pelo Instituto Nacional do Seguro Social busca tambéma declaragdo de existéncia de excessos nos valores cobrados pela parte exequente, uma vez que se insurge contra os calculos por
ela realizados emface da decisdio em favor do autor na ago coletiva.
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Nesse sentido, defende que os excessos sdo consistentes na falta de observancia a modulagdo temporal estabelecida nas ADIs 4357 e 4425, que determina a aplicagdo da TR de julho/2009 até margo/2015, e
em seguida, IPCA-e; na utilizagdo de indices de corre¢do monetdria e juros diversos dos fixados pela Lei n° 11.960/2009 e no tocante ao valor da parcela do més de novembro que deveria ser considerado de forma
proporcional (17/30).

Do que se infere do titulo executivo coletivo (Id 5322278), a corre¢do monetaria deve ser aplicada em conformidade como Manual de Orientagio de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal vigente
¢ 0s juros de mora incidema partir da citagiio a taxa de 1% (umpor cento) ao més, de forma decrescente até a data da elaborag@o da conta de liquidag@o, consoante determinado (Id 22659190).

Assim, analisando o julgado, ao contrario do alegado pelo INSS no sentido de que o titulo executivo nio estabeleceu um critério especifico de corredo monetaria, ¢ possivel concluir com clareza pela
aplicabilidade do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal vigente, consubstanciada na Resolugdo n° 267/2013-CJF.

Destaco que, na presente fase processual, é preciso seguir os termos do V. Acérdio que deu origemao titulo executivo, sob pena de afionta a coisa julgada.
Nao cabe no presente momento processual discutir o alcance da decisao prolatada nas ADI’s 4357 e 4425, mas apenas dar cumprimento a decisdo da Superior Instancia.

Com efeito, analisando os célculos apresentados pela Contadoria, verifico que foi observada a prescrigdo quinquenal no tocante ao inicio dos célculos (14.11.1998) e utilizados os indices determinados na
Resolugio 267/2013-CJF e aplicados os juros de mora de 1% (umpor cento) ao més a partir da citagdo, emconformidade como titulo executivo.

Sendo assimadoto como correto o valor apurado pela Contadoria Judicial. Logo, fixo como devido, atualizado até margo de 2018, o valor de R$ 56.449,86 (cinquenta e seis mil, quatrocentos e quarenta e nove
reais e oitenta e seis centavos).

Os valores apurados pela contadoria, em calculos que seguiram com fidelidade o decidido no julgado, constataram apenas uma pequena diferenca emrelagdo aos calculos da parte exequente e um diferenca
maior emrelagio aos valores pretendidos pelo INSS. Assim, os calculos judiciais devemprevalecer no cumprimento da sentenga.

E o caso, portanto, de parcial acolhimento da presente impugnagdo.

Isso posto, ACOLHO EM PARTE A PRESENTE IMPUGNACAO apresentada pelo Instituto Nacional do Seguro Social, considerando como corretos os calculos apresentados pela contadoria
judicial (Id 23982992), determinando, assim, que o cumprimento da sentenga tenha continuidade com base no valor de R$ 56.449,86 (cinquenta e seis mil, quatrocentos e quarenta e nove reais e oitenta e seis centavos),
atualizados até marco de 2018.

Considerando o principio da causalidade e a sucumbéncia minima da parte impugnada, condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre a diferenca entre o
valor da execug?o ora reconhecido (R$ 56.449,86) e o valor pretendido na impugnagdo (R$ 33.506,25), com findamento no artigo 85, paragrafos 1° e 2°, do Cédigo de Processo Civil

Promova a Secretaria a alteragéo do polo ativo do presente feito, tendo emvista o despacho de Id 22659190 que admitiua habilitagdo do herdeiro Anténio Marcos Faustino.
Decorrido o prazo para eventual recurso, expegantse requisices de pagamento, nos termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Defiro o destaque dos honoririos contratuais, no importe de 30% (trinta por cento), do crédito principal, conforme cldusula terceira dos contratos de honordrios firmados comos exequentes Alessandra
dos Reis Faustino, Rosingela Alves il ilvania Aparecida Faustino ¢ Silvia Faustino (Id 15104754-1514757), que devera ser requisitado em favor de JOSE PAULO BARBOSA SOCIEDADE
INDIVIDUAL DE ADVOGACIA — CNPJ 29.540.029/0001-48, {inico advogado que figura como parte no contrato de honorarios juntado aos autos, ficando, desse modo, indeferido o pedido de divisdo dos honorérios
entre os demais advogados, conforme requerido, pois nio ha respaldo legal para destaque de honorarios contratuais semo respectivo contrato coma parte exequente, nos termos do art. 22, § 4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da
OAB).

Defiro o destaque dos honordrios contratuais, no importe de 30% (trinta por cento), do crédito principal, conforme cléusula terceira do contrato de honorarios firmado como exequente Antdnio Marcos
Faustino, nos moldes requeridos pela parte exequente, consoante contrato juntado aos autos Id 12361693.

O valor dos honorarios contratuais devera ser requisitado na mesma requisi¢ao do valor principal, nos termos do Comunicado 05/2018 UFEP.

Havendo interposicdo de eventual recurso, fica desde ja deferido o pedido formulado pela parte exequente no tocante a expedigdo de requisicdo de pagamento do valor incontroverso (valor apresentado pelo

INSS).

Ap0s, intimenyse as partes do teor das requisicdes expedidas (art. 11 da Resolugdo 1° 458/2017 - CJF), pelo prazo de 05 (cinco) dias, que sera contado emdobro para o ente piiblico, nos termos do art. 183,
do CPC.

Nao havendo impugnagdo das partes, encaminhe-se o oficio expedido ao E. Tribunal Regional da 3* Regiio, aguardando-se o pagamento emsecretaria.

Intimemt-se. Cumpra-se.

FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.

13"SUBSECAO JUDICIARIA
2°VARA FEDERAL DE FRANCA

5001676-71.2017.4.03.6113
PROCEDIMENTO COMUM (7)

AUTOR: VALDIR GONCALVES VIEIRA
Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Tendo emvista as apelagdes interpostas pela parte autora (ID 28198544) e pelo INSS (ID 274422311), fago intimagao das partes do topico final da sentenga, como seguinte teor: “Havendo interposicdo de apelagéo pelas
partes, intime-se a parte recorrida para contrarrazoes, no prazo legal (art. 1010do CPC).”.

Franca/SP, 13 de fevereiro de 2020

3*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000122-96.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:LOTERICA CACULA DE FRANCALTDA - ME
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Advogados do(a) AUTOR: ANA LUIZA FIGUEIRA PORTO - SP331219, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856, FABIO GARCIA LEALFERRAZ - SP274053
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, LOTERICA GENERAL DE FRANCA LTDA - ME

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de acdo de rito ordindrio emque se pretende a determinagdo a CEF que se abstenha de autorizar a mudanca de endereco da Lotérica General, até que sejam elaborados os estudos de potencialidade
de mercado.

Determinada novamente a emenda a inicial (id 27637499), a autora retificou o valor da causa e pediua inclusdo da Lotérica General no polo passivo da demanda, requerendo a interrupgdo do seu funcionamento
(id 27704066).

Este Juizo ponderou sobre a necessidade de se ouvir as requeridas antes de decidir sobre o pedido liminar (id 27723898), sendo que a Lotérica General se manifestou emid 27886760 e a Caixa Econdmica
Federalemid 27966699.

Nova manifestagio da autora emid 28050615 e da Lotérica General emid 28053068.

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Como ¢ cedio, a Caixa Econdmica Federal ¢ responsavel pela concessao e administragdo das casas e unidades lotéricas no Pais.

Para tanto, e no que interessa a presente causa, a normativa da Caixa exige uma série de requisitos para autorizar a mudanga de enderego de uma unidade lotérica, entre os quais umestudo de potencialidade de
mercado que, entre outros dados, apura se a distancia entre as casas lotéricas de uma mesma cidade podem impactar negativamente no faturamento umas das outras, evitando-se a chamada concorréncia predatoria, e também
na melhor distribuicio geografica para otimizar o atendimento a populagéo.

Conforme restou demonstrado pela conjuncio dos documentos trazidos pelas partes, a autora havia reportado essa situagdo a Geréncia Nacional Gestdo da Rede Lotérica da Caixa Economica Federal, sediada
em Brasilia-DF, em06/01/2020.

Tal Geréncia informou, emmissiva datada de 13 de janeiro de 2020, que a mudanga de enderego da Lotérica General estava suspensa até a conclusdo da nova analise realizada pela Caixa, conforme documento
1d27659835.

Em?21/01/2020 a Caixa elaborou umrelatorio de avaliagdo, aparentemente fazendo as vezes do chamado “estudo de potencialidade de mercado™ (id 27967701).

A Lotérica General trouxe, como comprovante da autorizagdo da Caixa para a sua mudanca de enderego, uma conversa de WhatsApp de 24/01/2020 (id27887359).

A demandante comprovou que a Lotérica General ja esta em fncionamento pelo menos desde 30/01/2020 (fotos Id 27659848 paginas 1 e 2 e paginas do Facebook e Instagram—1d 27664528).
Por primeiro, verifico nio restar absolutamente claro se houve — ou deveria haver - decisdo expressa da Geréncia Nacional que autorizasse o fincionamento da Lotérica General no enderego novo.
Comefeito, a missiva de 13 de janeiro de 2020 suspende a alteragdio de mudanga de enderego até a conclusdo da nova andlise realizada pela CAIXA.

De qualquer forma, foi elaborado em 21 de janeiro de 2020 um relatorio de avaliagdo pela Gerente de Canais e Negocios e pelo Gerente Regional da Superintendéncia de Ribeirdo Preto e pelo proprio
Superintendente dessa regional, cujo teor aparentemente coincide como chamado “estudo de potencialidade de mercado”, ao menos parcialmente.

Emprincipio, quer me parecer que tal relatorio atenderia a impugnag@o da autora, eis que nele se expressa a conclusdo de que “a mudanga do endereco néo afetard lotéricas vizinhas” (id 27967701 — pag.

5).
No entanto, a demandante impugna a validade do referido relatorio emrelagéo a trés pontos:
1. O relatério reputou que ndo existe nenhuma outra unidade lotérica no raio de 1.000 metros do novo enderego da Lotérica General e, portanto, ndo se poderia dispensar as justificativas e os impactos a
unidade lotérica ja instalada —no caso a autora;
2. Como no relatdrio existe a informagao de que o ponto pretendido esta sob a area de influéncia de outra Superintendéncia Regional, haveria a obrigatoriedade de autorizagio e decisdo formaldo Comité de
avaliagdo de negdcios e renegociagdes da Superintendéncia Regional, o que ndo houve;
3. A distancia entre a sede atual e aquela pretendida no ¢ de 750 metros, como consta no mencionado relatorio, sendo, na verdade, de 2,4Km ou 1,9Km numa linha reta imaginaria, maculando toda a

conclusio e contetdo do mesmo.

Emrelaggo ao primeiro item, efetuei pesquisa no site Google Maps e verifiquei que a distancia emlinha reta é de 831,12me a menor distincia a pé € de 950m, conforme ilustragio abaixo:

Assim, amenor distincia a pé temapenas 50 metros a menos que a linha de corte do item8 do relatorio de avaliagio, dentro, portanto, de uma margemde erro de apenas 5%.
A toda evidéncia, este Juizo néio poderia, semunma eventual pericia, afimmar que néio exista 1.000 metros de distancia efetiva de umponto a outro.

Até porque esses 50 metros de diferenga poderiam consistir nas distancias existentes entre a porta das lotéricas e a localizagio do prédio onde elas estio inseridas, ja que o estabelecimento da autora se encontra
dentro do prédio do Super Atacado Tonine a Lotérica General fica no terreno do Posto Estoril, ambas comcerta distancia das respectivas calgadas.

Logo, entendo que deva prevalecer neste momento processual a presungo de legitimidade dos atos da Caixa Econdmica Federal enquanto administradora do sisterma de loterias no Brasil. Ademais, presume-se
que o seu interesse seja de prover a melhor distribuicdo dos servigos lotéricos, seja para servir a populagdo com unidades proximas a necessidade das pessoas, seja para que todas as unidades faturem mais, eis que a
concorréncia predatoria acabaria por prejudicar os rendimentos da propria Caixa.

Evidentemente que a questo ainda estd aberta, mas a analise possivel neste momento processual € de que deva prevalecer a informacao de que nfo hé outra lotérica a menos de 1.000 metros do local onde a
Lotérica General pretende se estabelecer.

Emrelago ao segundo ponto, embora a autora parega ter razio no aspecto formal, vejo que o relatério de avaliagio, cujo item 10 consiste em parecer técnico manifestando-se pela aprovagao da mudanga, foi
assinado pelo Gerente Regional da Superintendéncia Regional de Ribeirdo Preto e pelo proprio Superintendente, de maneira que ndo vejo, em principio, mais do que uma irregularidade formal semreflexos no teor (material) da
avaliagdo.

Emsum, foiavaliado por trés autoridades, entre outros pontos, que “a mudanga do enderego néo afetard lotéricas vizinhas”(id 27967701 —pag, 5):

Por fim, tenho que a demandante se equivocou quanto a distdncia que existe entre a antiga sede da Lotérica General, dentro do Supermercado Wal Mart, e o novo endereco dentro do terreno do Posto Estoril.

Conforme pesquisa que fizno mesmo site Google Maps, observeique a distancia a pé € de 750m, conforme a figura abaixo:
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Observo que a autora incidiu no mesmo erro que este Magistrado ao tentar utilizar o Wal Mart como ponto de referéncia e o aplicativo mencionado “entender” que se tratava do estabelecimento “Casa do Pao de
Queijo— Wal Mart”, o qual fica na mesma avenida Antonio Barbosa Filho, porémempontos bemdistantes dessa grande avenida.

Tanto ¢ verdade, que este Magistrado mencionou no despacho id 27723898 que havia obtido resultados muitos proximos ao da autora (2,4 Km).

Observei esse engano emrazio de conhecer razoavelmente os pontos principais desta cidade, onde resido ha 14 anos, chamando-me a atengdo porque o Supermercado Wal Mart néo fica proximo ao Centro,
como esta apontada a localizagdo da “Casa do Pao de Queijo — Wal Mart”.

Logo, nio vishumbro erro nesse ponto do relatorio de avaliagdo, de modo que a conclusdo de que a mudanca nio implicaria desassisténcia da populagao proxima do Wal Mart, eis que a distancia até o Posto
Estoril efetivamente ¢ de 750 metros segundo a referida medigo virtual.

Fazendo tal corrego, vejo que a distancia entre a autora e a Lotérica General quando funcionava dentro do estabelecimento Walmart, localizado na Avenida Dr. Antonio Barbosa Filho n. 181, era de 1,5 Km
pelo caminho mais curto a pé. Emlinha reta era de 1,16Km, conforme ilustragao a seguir:

Assim, tenho que a distancia da autora para a Lotérica General diminuiu de 1.500 metros para 950 metros, o que ndo se revela tdo gritante como observei de inicio, quando admiti, erroneamente, distancia inicial
de2,4Km

Feitas todas essas observagdes, concluo que a aparente irregularidade formal na autorizagdo da Superintendéncia e a medigdo com diferenca irrisoria de 50 metros (que eventualmente nfio exista, caso seja
realizada pericia técnica) nio sdo fatos que justificama concessao de medida liminar de fechamento de um estabelecimento comercial, cuja abertura fora autorizada pela Superintendéncia Regional da Caixa Econdmica Federal
emRibeirdo Preto apods avaliagdo aparentemente suficiente.

Nao se pode perder de vista que a Lotérica General investiu recursos para essa mudanga, alémdas despesas ordinarias de qualquer empresa, como a folha de salarios, impostos, energia elétrica, agua, etc.

Nao se olvida de que a atividade empresarial envolve riscos, mas, numprimeiro momento, sobreleva o fato de que houve autorizagdo da Caixa, na qualidade de 6rgiio governamental responsavel, alémdo fato de
que a mudanga aparentemente somente ocorreu por fechamento do Supermercado Wal Mart.

Diante dos fundamentos expostos, entendendo, neste momento e como presente contexto probatorio, ausente a probabilidade do direito alegado pela autora, indefiro o pedido antecipatorio.
Acolho o pedido da Lotérica General, redesignando a audiéncia conciliatoria para o dia 06 de margo de 2020, as 14:00 hs, lembrando que o prazo para contestagdo comegara a fluir a partir dessa audiéncia.
Intimem-se.

FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000122-96.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:LOTERICACACULA DE FRANCALTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: ANA LUIZAFIGUEIRA PORTO - SP331219, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856, FABIO GARCIALEALFERRAZ - SP274053
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, LOTERICA GENERAL DE FRANCA LTDA - ME

Advogado do(a) REU: RAFAEL GARCIA SPIRLANDELI - SP396560

ATO ORDINATORIO
Vistos.

Cuida-se de agdo de rito ordinario emque se pretende a determinagdo a CEF que se abstenha de autorizar a mudanca de endereco da Lotérica General, até que sejam elaborados os estudos de potencialidade
de mercado.

Determinada novamente a emenda a inicial (id 27637499), a autora retificou o valor da causa e pediua inclusdo da Lotérica General no polo passivo da demanda, requerendo a interrupgdo do seu funcionamento
(id 27704066).

Este Juizo ponderou sobre a necessidade de se ouvir as requeridas antes de decidir sobre o pedido liminar (id 27723898), sendo que a Lotérica General se manifestou emid 27886760 e a Caixa Econdmica
Federalemid 27966699.

Nova manifestagio da autora emid 28050615 e da Lotérica General emid 28053068.

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Como ¢ cedigo, a Caixa Econdmica Federal é responsavel pela concessdo e administragio das casas e unidades lotéricas no Pais.

Para tanto, e no que interessa a presente causa, a normativa da Caixa exige uma série de requisitos para autorizar a mudanca de enderego de uma unidade lotérica, entre os quais umestudo de potencialidade de
mercado que, entre outros dados, apura se a distancia entre as casas lotéricas de uma mesma cidade podem impactar negativamente no faturamento umas das outras, evitando-se a chamada concorréncia predatoria, e também
na melhor distribuicio geografica para otimizar o atendimento a populagéo.

Conforme restou demonstrado pela conjungdo dos documentos trazidos pelas partes, a autora havia reportado essa situagdo a Geréncia Nacional Gestdo da Rede Lotérica da Caixa Econdmica Federal, sediada
emBrasilia-DF, em06/01/2020.

Tal Geréncia informou, emmissiva datada de 13 de janeiro de 2020, que a mudanga de enderego da Lotérica General estava suspensa até a conclusdo da nova anélise realizada pela Caixa, conforme documento
1d 27659835.

Em21/01/2020 a Caixa elaborouumrelatério de avaliagdo, aparentemente fazendo as vezes do chamado “estudo de potencialidade de mercado” (id 27967701).

A Lotérica General trouxe, como comprovante da autorizagdo da Caixa para a sua mudanga de endereco, uma conversa de WhatsApp de 24/01/2020 (id27887359).

A demandante comprovou que a Lotérica General ja esta em fncionamento pelo menos desde 30/01/2020 (fotos Id 27659848 paginas 1 e 2 e paginas do Facebook e Instagram —1d 27664528).
Por primeiro, verifico nio restar absolutamente claro se houve — ou deveria haver - decisdo expressa da Geréncia Nacional que autorizasse o fincionamento da Lotérica General no enderego novo.
Comefeito, a missiva de 13 de janeiro de 2020 suspende a alteragdio de mudanga de enderego até a conclusdo da nova andlise realizada pela CAIXA.

De qualquer forma, foi elaborado em 21 de janeiro de 2020 um relatorio de avaliagio pela Gerente de Canais e Negocios e pelo Gerente Regional da Superintendéncia de Ribeirdo Preto e pelo proprio
Superintendente dessa regional, cujo teor aparentemente coincide como chamado “estudo de potencialidade de mercado”, ao menos parcialmente.

Emprincipio, quer me parecer que tal relatorio atenderia a impugnag@o da autora, eis que nele se expressa a conclusdo de que “a mudanga do enderego nao afetard lotéricas vizinhas” (id 27967701 — pag.
s).

No entanto, a demandante impugna a validade do referido relatorio emrelagio a trés pontos:

1. O relatorio reputou que ndo existe nenhuma outra unidade lotérica no raio de 1.000 metros do novo endereco da Lotérica General e, portanto, ndo se poderia dispensar as justificativas e os
impactos a unidade lotérica ja instalada —no caso a autora;
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2. Como no relatdrio existe a informagéo de que o ponto pretendido esta sob a area de influéncia de outra Superintendéncia Regional, haveria a obrigatoriedade de autorizagdo e decisao formal
do Comité de avaliagdo de negdcios e renegociagdes da Superintendéncia Regional, o que ndo houve;

3. A distancia entre a sede atual e aquela pretendida ndo é de 750 metros, como consta no mencionado relatorio, sendo, na verdade, de 2,4Km ou 1,9Km numa linha reta imaginaria,
maculando toda a conclusdo e contetido do mesmo.

Emrelagdo ao primeiro item, efetuei pesquisa no site Google Maps e verifiquei que a distincia emlinha reta ¢ de 831,12me a menor disténcia & pé € de 950m, conforme ilustragéo abaixo:
Assim, amenor distincia a pé temapenas 50 metros a menos que a linha de corte do item8 do relatorio de avaliagio, dentro, portanto, de uma margemde erro de apenas 5%.
A toda evidéncia, este Juizo néio poderia, semunm eventual pericia, afimmar que néo exista 1.000 metros de distancia efetiva de umponto a outro.

Até porque esses 50 metros de diferenca poderiam consistir nas distincias existentes entre a porta das lotéricas e a localizagdo do prédio onde elas estdo inseridas, ja que o estabelecimento da autora se encontra
dentro do prédio do Super Atacado Tonine a Lotérica General fica no terreno do Posto Estoril, ambas comcerta distancia das respectivas calgadas.

Logo, entendo que deva prevalecer neste momento processual a presuncdo de legitimidade dos atos da Caixa Econémica Federal enquanto administradora do sistema de loterias no Brasil. Adenmis, presume-se
que o seu interesse seja de prover a melhor distribuicdo dos servigos lotéricos, seja para servir a populagdo com unidades proximas a necessidade das pessoas, seja para que todas as unidades faturem mais, eis que a
concorréncia predatoria acabaria por prejudicar os rendimentos da propria Caixa.

Evidentemente que a questdo ainda esta aberta, mas a analise possivel neste momento processual ¢ de que deva prevalecer a informagéo de que ndo ha outra lotérica a menos de 1.000 metros do local onde a
Lotérica General pretende se estabelecer.

Emrelagdo ao segundo ponto, embora a autora parega ter razio no aspecto formal, vejo que o relatério de avaliagio, cujo item 10 consiste em parecer técnico manifestando-se pela aprovagio da mudanga, foi
assinado pelo Gerente Regional da Superintendéncia Regional de Ribeirdo Preto e pelo proprio Superintendente, de maneira que ndo vejo, em principio, mais do que uma irregularidade formal semreflexos no teor (material) da
avaliagdo.

Emsum, foiavaliado por trés autoridades, entre outros pontos, que “a mudanga do enderego néo afetard lotéricas vizinhas” (id 27967701 — pag. 5):

Por fim tenho que a demandante se equivocou quanto a distancia que existe entre a antiga sede da Lotérica General, dentro do Supermercado Wal Mart, e o novo endereco dentro do terreno do Posto Estoril.

Conforme pesquisa que fizno mesmo site Google Maps, observei que a distancia a pé ¢ de 750m, conforme a figura abaixo:

Observo que a autora incidiu no mesmo erro que este Magistrado ao tentar utilizar o Wal Mart como ponto de referéncia e o aplicativo mencionado “entender” que se tratava do estabelecimento “Casa do Po de
Queijo— Wal Mart”, o qual fica na mesma avenida Antonio Barbosa Filho, porémempontos bemdistantes dessa grande avenida.

Tanto ¢ verdade, que este Magistrado mencionou no despacho id 27723898 que havia obtido resultados muiitos proximos ao da autora (2,4 Km).

Observei esse engano emrazio de conhecer razoavelmente os pontos principais desta cidade, onde resido ha 14 anos, chamando-me a atengo porque o Supermercado Wal Mart ndo fica proximo ao Centro,
como esta apontada a localizagdo da “Casa do Pao de Queijo — Wal Mart”.

Logo, no vislumbro erro nesse ponto do relatorio de avaliagdo, de modo que a conclusdo de que a mudanga ndo implicaria desassisténcia da populagdo proxima do Wal Mart, eis que a distancia até o Posto
Estoril efetivamente ¢ de 750 metros segundo a referida medicéo virtual

Fazendo tal corregdo, vejo que a distancia entre a autora e a Lotérica General quando fimcionava dentro do estabelecimento Walmart, localizado na Avenida Dr. Antonio Barbosa Filho n. 181, era de 1,5 Km
pelo caminho mais curto a pé. Emlinha reta era de 1,16Km, conforme ilustragao a seguir:

Assim, tenho que a distancia da autora para a Lotérica General diminuiu de 1.500 metros para 950 metros, o que ndo se revela tdo gritante como observei de inicio, quando admiti, erroneamente, distancia inicial
de2,4Km

Feitas todas essas observagdes, concluo que a aparente irregularidade formal na autorizagdo da Superintendéncia e a medigcdo com diferenca irrisoria de 50 metros (que eventualmente nio exista, caso seja
realizada pericia técnica) ndo so fatos que justificama concessdo de medida liminar de fechamento de umestabelecimento comercial, cuja abertura fora autorizada pela Superintendéncia Regional da Caixa Econdmica Federal
emRibeirdo Preto apos avaliago aparentemente suficiente.

Nao se pode perder de vista que a Lotérica General investiu recursos para essa mudanga, alémdas despesas ordinarias de qualquer empresa, como a folha de saldrios, impostos, energia elétrica, agua, etc.

Nao se olvida de que a atividade empresarial envolve riscos, mas, numprimeiro momento, sobreleva o fato de que houve autorizagdo da Caixa, na qualidade de 6rgiio governamental responsavel, alémdo fato de
que a mudanga aparentemente somente ocorreu por fechamento do Supermercado Wal Mart.

Diante dos fundamentos expostos, entendendo, neste momento e como presente contexto probatorio, ausente a probabilidade do direito alegado pela autora, indefiro o pedido antecipatorio.
Acolho o pedido da Lotérica General, redesignando a audiéncia conciliatoria para o dia 06 de margo de 2020, as 14:00 bs, lembrando que o prazo para contestagéo comegara a fluir a partir dessa audiéncia.

Intimemse.

FRANCA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000182-69.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:MAXIMO COLOMBINI

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO ROSA - SP261712, HELENI BERNARDON - SP167813, MARCELO MEIRELLES MATOS - SP329609
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Coma instalagio do Juizado Especial Federal em Franca, em24 de novembro de 2006, nos termos do Provimento n° 280 do E. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, as demandas ajuizadas a partir da referida data,
relacionadas coma previdéncia e assisténcia social (e as demais agdes civeis, a partir de 09 de janeiro de 2007), cujos valores nio ultrapassemsessenta saldrios minimos, devemser processadas e julgadas no Juizado.

Trata-se de competéncia absoluta e, portanto, improrrogavel, que deve ser reconhecida de oficio, sob pena de nulidade dos atos processuais praticados (art. 3°, § 3°, da Lei 10.259/2001).
Ante 0 exposto, e a vista do valor atribuido a causa, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar esta demanda e determino a imediata remessa destes autos ao Juizado Especial Federalem Franca.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolug@o Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justiga Federal da 3* Regido, determino o encaminhamento
dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo {inico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Intime-se. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5002511-88.2019.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca

AUTOR:MARYZABELNOGUEIRANASCIMENTO DE LAZARO

Advogados do(a) AUTOR: EDERSON RICARDO TEIXEIRA - SP152197, LILIAN CRISTINA VIEIRA - SP296481, JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SA - SP346522
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Nos termos do art. 313, I'V do Codigo de Processo Civil, do o p até o final jull do Incidk de Resolugiio de D das Repetitivas n. 5022820-39.2019.4.03.0000, assimementado:

P

EMENTA

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. IRDR. READEQUACAO DOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA PROMULGAGAO DA CF/88 AOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EC
20/1998 E 43/2003. ADMISSIBILIDADE. REQUISITOS ATENDIDOS.

1. O CPC/2015 estruturou ummicrossistema de solugdo de casos repetitivos, composto essencialmente pelo IRDR e pelos recursos repetitivos, no qual a legislacio relativa a tais institutos dialoga entre si
numa relagdo de integrag@o e complementariedade. Nesse microssisterm busca-se resolver as questoes repetitivas mediante a formagdo de umprecedente obrigatorio, cuja ratio decidendi deve ser
aplicada pelo tribunal, seus 6rgdos e todos os juizes que lhe sdo subordinados emtodos os casos emque se discuta a questdo juridica versada no precedente obrigatorio.

2. No que dizrespeito ao IRDR, o art. 981 do CPC/2015, prevé que “Apos a distribuigdo, o érgdo colegiado competente para julgar o incidente procederd ao seu juizo de admissibilidade,
considerando a presenga dos pressupostos do art. 976"; segundo o artigo 976, do CPC/2015, sdo requisitos positivos de admissibilidade do IRDR (i) a efetiva repetigdo de processos e risco de
isonomia e seguranga juridica; (if) ser a questdo repetitiva unicamente de direito; e (iif) a existéncia de uma causa pendente de julgamento no mbito do tribunal. Tais requisitos sdo cunulativos, de sorte que,
aauséncia de umdeles enseja a inadmissdo do incidente. Exige-se, também, o atendimento de umrequisito negativo: que a questao repetitiva suscitada no incidente nio tenha sido afetada por uma Corte
Superior para ser analisada emrecurso representativo de controvérsia repetitiva. Isso € o que se infere do artigo 976, §4°, do CPC/2015, o qual estabelece que “E incabivel o incidente de resolugdo de
demancdas repetitivas quando um dos tribunais superiores, no dmbito de sua respectiva competéncia, jd tiver afetado recurso para defini¢do de tese sobre questdo de direito material ou
processual repetitiva”.

3. Na singularidade, € notdrio que a questdo juridica suscitada nesse incidente — possibilidade de readequagéo dos beneficios calculados e concedidos antes do advento da CF/88 aos tetos de salarios-de-
contribuicio de R$1.200,00 e de R$2.400,00, fixados, respectivamente, pelas EC n°20/98 e EC n° 41/2003 - se repete emdiversas agdes individuais em tramite no ambito desta Terceira Regido. A
peticdo do INSS fazalusio a existéncia de ao menos 850 processos individuais em trémite no &mbito da jurisdi¢do da Terceira Regjdo versando sobre o tema aqui enffentado, elencando 100 (cem) desses
processos. A par disso, conforme salientado no parecer ministerial, “uma simples consulta ao sitio eletrénico do Tribunal Regional Federal da Terceira regido revela a existéncia de quantidade
considerdvel de processos versando sobre a mesma questdo juridica”.

4. Harisco de quebra da isonomia e de ofensa a seguranga juridica, eis que essa mesma questio temsido julgada de formas dispares nas Turmas que compdemesta C. Secdo. Logo, alémda multiplicidade
de demandas, constata-se a existéncia de decisdes dispares quanto a questio juridica suscitada no IRDR, a demandar a uniformizagdo da jurisprudéncia desta Corte quanto ao tema e, por conseguinte, a
admissdo do incidente. A questdo fitica envolta do tema ¢ irrelevante para a solugdo da questdo juridica examinada, donde se conclui que esta ¢ unicamente de direito.

5. A questdo repetitiva é unicamente de direito. A discussdo suscitada ndo dizrespeito a existéncia oundo dos fatos subjacentes ao tema, mas sima subsungao da norma juridica assentada no RE do RE
546.354-SE (precedente obrigatdrio) — possibilidade de aplicagio dos tetos previdenciarios instituidos pelas EC 20/98 e 41/03 aos beneficios que, quando do seu calculo e concessao foram limitados ao
teto entio vigente - aos beneficios calculados e concedidos antes da entrada em vigor da CF/88. A questio fatica envolta do tema ¢ irrelevante para a solugdo da questio juridica examinada, donde se
conclui que esta é unicamente de direito.

6. O presente incidente origina-se da Apelagdo Civel, distribuida a e. Desembargadora Federal Luzia Ursaia, emque o proponente, INSS, figura como parte, sendo certo, ainda, que ha intimeros outros
recursos emtramite no ambito desta Corte sobre o tema. Logo, a exigéncia de pendéncia de umprocesso na Corte e a legitimidade para se propor o incidente restaramatendidos.

7. O requisito negativo previsto no artigo 976, §4°, tambémesta atendido. Nao se olvida que o E. STF, ao apreciar RE 546.354-SE, assentou o entendimento de que a aplicagdo do novo valor teto com
base nas emendas constitucionais 20/1998 e 41/2003 aos beneficios jd concedidos ndo viola o ato juridico perfeito, desde que o saldrio de beneficio ou a renda mensal inicial tenha sido limitado
ao teto (STF, RE 564354, Relatora: Ministra Carmem Liicia, Tribunal Pleno, julgado em 08/09/2010, DJe 14-02-2011). A analise de referido precedente revela que o E. STF analisoua questdo a
Iz da legislagdo constitucional posterior 8 CF/88. A situagdo aqui versada, entretanto, € distinta, na medida emque se discute a possibilidade de tal ratio decidendi ser aplicada aos beneficios
previdencidrios calculados e concedidos antes do advento da CF/88. Daise concluir que a questdo repetitiva que constitui o objeto do presente incidente sob o enfoque aqui abordado nfo foiresolvida pelo
E. STF, quando do julgamento do RE, de modo a se afastar o dbice do artigo 976, §4°, do CPC/2015.

8. Juizo de admissibilidade positivo.

Cumpra-se. Sobreste-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013140-08.2019.4.03.6183 / 3" Vara Federal de Franca
AUTOR:MARYZABELNOGUEIRANASCIMENTO DE LAZARO

Advogado do(a) AUTOR: CAMILA TERRA RODRIGUES DE OLIVEIRA - PR96493
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1. Concedo a autora o prazo de dez dias tteis para que se manifeste quanto a prevengao apontada comos autos n. 5002511-88.2019.403.6113, tambémemtramite nesta 3* Vara Federal de Franca.
2. Apos, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003199-50.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:ADALGISO FRANCELINO BORGES

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELRECHE GELALETI - SP351862, EDERSON RICARDO TEIXEIRA - SP152197, LILIAN CRISTINA VIEIRA - SP296481, JULIANA GRACIANOGUEIRA DE
SA-SP346522

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Recebo as petigdes ID n.s 26121602, 27587203 ¢ 27932991 como emenda da inicial.
2. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do CPC).

3. Afasto as prevengdes apontadas pelo sisterma processual, eis que os pedidos e a causa de pedir dos autos abaixo relacionados sdo distintos do presente, nos quais se requer a readequago da renda mensal do beneficio aos
novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 € 41/03:

- autos n° 0026785-50.2004.4.03.6301: trata-se de pedido para corrigir a renda mensal inicial do beneficio pela aplicagdo da ORTN;
- autos n° 000442494.1999.4.03.6113: cuida-se de pedido para reajuste dos proventos de aposentadoria conforme variagao do INPC; e

- autos n° 1401701-59.1995.4.03.6113: o pedido é a revisdo do beneficio previdenciario nos moldes da Stimula 260 do TFR.

4. Outrossim, nos termos do art. 313, IV do Cédigo de Processo Civil, susp op até o final jul do Incidente de Resoluciio de D las Repetitivas n. 5022820-39.2019.4.03.0000, assin
ementado:

EMENTA

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. IRDR. READEQUACAO DOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA PROMULGAGAO DA CF/88 AOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EC
20/1998 E 43/2003. ADMISSIBILIDADE. REQUISITOS ATENDIDOS.

1. O CPC/2015 estruturou ummicrossistema de solugdo de casos repetitivos, composto essencialmente pelo IRDR e pelos recursos repetitivos, no qual a legislacio relativa a tais institutos dialoga entre si
numa relagdo de integragéo e complementariedade. Nesse microssisterm busca-se resolver as questdes repetitivas mediante a formagdo de umprecedente obrigatorio, cuja ratio decidendi deve ser
aplicada pelo tribunal, seus 6rgdos e todos os juizes que lhe sdo subordinados emtodos os casos emque se discuta a questdo juridica versada no precedente obrigatorio.

2. No que dizrespeito ao IRDR, o art. 981 do CPC/2015, prevé que “Apos a distribuigdo, o érgdo colegiado competente para julgar o incidente procederd ao seu juizo de admissibilidade,
considerando a presenga dos pressupostos do art. 976"; segundo o artigo 976, do CPC/2015, sdo requisitos positivos de admissibilidade do IRDR (i) a efetiva repetigao de processos e risco de
isonomia e seguranga juridica; (if) ser a questdo repetitiva unicamente de direito; e (iif) a existéncia de uma causa pendente de julgamento no mbito do tribunal. Tais requisitos sdo cunulativos, de sorte que,
aauséncia de umdeles enseja a inadmissao do incidente. Exige-se, também, o atendimento de umrequisito negativo: que a questao repetitiva suscitada no incidente nio tenha sido afetada por uma Corte
Superior para ser analisada emrecurso representativo de controvérsia repetitiva. Isso € o que se infere do artigo 976, §4°, do CPC/2015, o qual estabelece que “E incabivel o incidente de resolugdo de
demancdas repetitivas quando um dos tribunais superiores, no dmbito de sua respectiva competéncia, jd tiver afetado recurso para defini¢do de tese sobre questdo de direito material ou
processual repetitiva”.

3. Na singularidade, € notdrio que a questdo juridica suscitada nesse incidente — possibilidade de readequagéo dos beneficios calculados e concedidos antes do advento da CF/88 aos tetos de salarios-de-
contribuico de R$1.200,00 e de R$2.400,00, fixados, respectivamente, pelas EC n°20/98 e EC n° 41/2003 - se repete emdiversas agdes individuais em tramite no ambito desta Terceira Regido. A
peticdo do INSS fazalusio a existéncia de ao menos 850 processos individuais em trémite no &mbito da jurisdi¢do da Terceira Regido versando sobre o tema aqui enffentado, elencando 100 (cem) desses
processos. A par disso, conforme salientado no parecer ministerial, “uma simples consulta ao sitio eletrénico do Tribunal Regional Federal da Terceira regido revela a existéncia de quantidade
considerdvel de processos versando sobre a mesma questdo juridica”.

4. Harisco de quebra da isonomia e de ofensa a seguranga juridica, eis que essa mesma questio temsido julgada de formas dispares nas Turmas que compdemesta C. Secdo. Logo, alémda multiplicidade
de demandas, constata-se a existéncia de decisdes dispares quanto a questio juridica suscitada no IRDR, a demandar a uniformizagdo da jurisprudéncia desta Corte quanto ao tema e, por conseguinte, a
admissdo do incidente. A questdo fitica envolta do tema ¢ irrelevante para a solugdo da questdo juridica examinada, donde se conclui que esta ¢ unicamente de direito.

5. A questdo repetitiva é unicamente de direito. A discussdo suscitada ndo dizrespeito a existéncia oundo dos fatos subjacentes ao tema, mas sima subsungao da norma juridica assentada no RE do RE
546.354-SE (precedente obrigatdrio) — possibilidade de aplicagio dos tetos previdenciarios instituidos pelas EC 20/98 e 41/03 aos beneficios que, quando do seu calculo e concessao foram limitados ao
teto entio vigente - aos beneficios calculados e concedidos antes da entrada emvigor da CF/88. A questio fatica envolta do tema ¢ irrelevante para a solugdo da questio juridica examinada, donde se
conclui que esta é unicamente de direito.

6. O presente incidente origina-se da Apelagdo Civel, distribuida a e. Desembargadora Federal Luzia Ursaia, emque o proponente, INSS, figura como parte, sendo certo, ainda, que ha intimeros outros
recursos emtramite no ambito desta Corte sobre o tema. Logo, a exigéncia de pendéncia de umprocesso na Corte e a legitimidade para se propor o incidente restaramatendidos.
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7. O requisito negativo previsto no artigo 976, §4°, tambémestd atendido. Nao se olvida que o E. STF, ao apreciar RE 546.354-SE, assentou o entendimento de que a aplicagdo do novo valor teto com
base nas emendas constitucionais 20/1998 e 41/2003 aos beneficios ja concedidos néo viola o ato juridico perfeito, desde que o saldrio de beneficio ou a renda mensal inicial tenha sido limitado
aoteto (STF, RE 564354, Relatora: Ministra Carmem Liicia, Tribunal Pleno, julgado em 08/09/2010, DJe 14-02-2011). A analise de referido precedente revela que o E. STF analisoua questdo a
luzda legislago constitucional posterior a CF/88. A situagdo aqui versada, entretanto, ¢ distinta, na medida emque se discute a possibilidade de tal ratio decidendi ser aplicada aos beneficios
previdenciarios calculados e concedidos antes do advento da CF/88. Daise concluir que a questdo repetitiva que constitui o objeto do presente incidente sob o enfoque aqui abordado ndo foiresolvida pelo
E. STF, quando do julgamento do RE, de modo a se afastar o dbice do artigo 976, §4°, do CPC/2015.

8. Juizo de admissibilidade positivo.

Intime-se o autor.

Cumpra-se. Sobreste-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002518-10.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: VIDALRIBEIRO PONCANO - SP91473, TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, FABIANO GAMA RICCI - SP216530
EXECUTADO:ROSEMARY VILELLA JUNQUEIRA, DIEGO JUNQUEIRA PEREIRA

DESPACHO

1. Verifico que os autos foramdigitalizados pela exequente, consoante previsdo dos artigos 14-A e 14-B da Resolugéo Pres n. 200, de 27 de julho de 2018,

2. Assim, cabera a executada, na primeira manifestagdo dos autos, proceder a conferéncia dos documentos digitalizados pela parte exequente, indicando a este Juizo, emcinco dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti .

3. Requeira a exequente o que de direito, emquinze dias uteis.
4. Nada requerido, ao arquivo, sobrestados.

Intime-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0001518-38.2016.4.03.6113

AUTOR: ROSELAINE DOS SANTOS FELICIO, APARECIDA DONIZETI DOS SANTOS LOURENCO, FRANCISCO LOPES DA SILVA, ARLINDA RODRIGUES AUGUSTO, CARMEM
DINAALVES, ADELIAROCHA VIANA, MARIA APARECIDA FERREIRA SILVA, MARIA DE LOURDES LUIZ, NILSON APARECIDO DOS ANJOS BASILIO, MARIA DE FATIMA
MARTINS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) REU: DENIS ATANAZIO - SP229058, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacfio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), itend a numeracio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagao que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Junte-se a pesquisa da movimentagao processual dos Autos do Agravo de Instrumento n. 0012067-16.2016.403.0000, anexa.
4. Nos termos da r. decisdo proferida naquele feito, fica suspenso o curso da presente agdo, até o transito emjulgado do EREsp i 1.091.393.

Intimemse as partes. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004032-61.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:JULY SAKAE IWAMI
Advogado do(a) AUTOR: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secao Judiciaria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizagfo deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), e a numeracio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagéo que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Intime-se o réu para que especifique as provas pretendidas, emquinze dias {teis, esclarecendo, ainda, se possui interesse na designagio de audiéncia de conciliagao.
4. Ap0s, venhamos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000976-54.2015.4.03.6113
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:MANOELBIBIANO DE CARVALHO NETO

DESPACHO

Aguarde-se a tramitagéo dos autos principais (n. 0002451-79.2014.403.6113), os quais foramsuspensos para viabilizar a inser¢do da midia digital apds o retorno dos autos fisicos.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002312-25.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOSE GONCALVES PEREIRA
Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E, JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), a numeracfio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pecas processuais anexadas ao processo eletrdnico na primeira manifestacdo que Ihes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

dida na foi implantad:

3. Intime-se a parte autora para que apresente contrarrazoes ao recurso de apelagdo do réu, no prazo de quinze dias tteis, oportunidade emque devera esclarecer se a tutela
4. Apbs, se emtermos, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, comnossas homenagens.

Intimem-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/02/2020  94/1826



PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001684-07.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEANTONIO DE PAULAE SILVA

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que a midia digital ndio foi inserida no feito quando de sua digitalizagdo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior inser¢ao, nos termos do artigo 4°, IV, da Resolugo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001825-89.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:CARLOS ROBERTO RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que a midia digital niio foi inserida no feito quando de sua digitalizag@o, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior inser¢ao, nos termos do artigo 4°, IV, da Resolugo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003407-61.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
SUCESSOR: GERALDO GALVAO CELESTINO

Advogado do(a) SUCESSOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
SUCESSOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que a midia digital niio foi inserida no feito quando de sua digitalizag@o, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior inser¢ao, nos termos do artigo 4°, IV, da Resolugo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005577-69.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: VIRGINIAMARIA CAMPOS DE FREITAS

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que a midia digital ndio foi inserida no feito quando de sua digitalizagdo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior inser¢ao, nos termos do artigo 4°, IV, da Resolugo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005349-94.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: FERNANDA DE PAULA PORTO MEDEIROS

Advogado do(a) AUTOR:MARCIO DE FREITAS CUNHA - SP190463
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: ELISABETE DE PAULAAMPARADO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCIO DE FREITAS CUNHA

DESPACHO

Considerando que a midia digital néo foi inserida no feito quando de sua digitalizagdo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior insergao, nos termos do artigo 4°, I'V, da Resolugéo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem+se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0005625-28.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:CARLOS ROBERTO GUGLIELMO SILVA

Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que a midia digital néo foi inserida no feito quando de sua digitalizagdo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior insergdo, nos termos do artigo 4°, I'V, da Resolugdo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000442-13.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE DAVI RODRIGUES
Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Reglao que autorizou a virtualizagéo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segéo Judiciaria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi o (PJe), a numeracfio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pecas processuais anexadas ao processo eletrdnico na primeira manifestacdo que Ihes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Intiment-se as partes da sentenga de fls. 301/313.

Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 0000393-64.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: CENTRO COMUNITARIO SAO JOSE

Advogado do(a) EMBARGANTE:ALZIRAHELENA DE SOUSAMELO - SP135176

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugio n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segdo Judicidria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacdio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), i a numeraciio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestago que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

3. Intime-se a embargada para, querendo, apresentar impugnagdo, no prazo de 30 (trinta) dias uteis (artigo 17, caput, da Leiri. 6.830/80), oportunidade emque devera especificar as provas pretendidas, justificando a
pertinéncia.

4. Decorrido o prazo supra, especifique a embargante as provas que pretende produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias teis.

Intimemse. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003006-69.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MACBOOTINDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Vistos.

Tratam+se de embargos de declaragio opostos pela Unido Federal e por Macboot Indistria e Comércio de Calgados LTD A em face da sentenga proferida nos autos da Agdo de Procedimento Comum
ajuizada por Macboot Industria e Coméreio de Calgados LTDA.

Alega a Unido Federal ter havido omissdo na sentenga no tocante a fixagéo dos honorarios advocaticios, sustentando que por tratar-se de sentenga iliquida, a fixagdo de sucumbéncia contra a Fazenda Nacional
deve obediéncia a norma do artigo 85, paragrafo 3°, incisos I a IV, do CPC, emespecial, do inciso 11 do paragrafo 4° do mesmo artigo.

Assevera a embargante Macboot a ocorréncia de omissdo quanto a fixagao do regime de compensago.

Devidamente intimadas, nos termos do art. 1.023, 2°, do Novo Cédigo de Processo Civil, as embargadas manifestaram-se nos termos das petigdes de id 25573121 ¢ 26038244.

Conhego dos recursos porque tempestivos.

Quanto aos embargos opostos por Macboot Industria ¢ Coméreio de Calgados LTDA, ndo vislumbro a ocorréncia de omissdo que ¢ defeito sanavel por meio de embargos de declaragio, porquanto a
embargante insurge-se contra o posicionamento adotado pelo magistrado, de forma que nfio ha como prosperar o inconformismo das recorrentes, cujo real objetivo € reforma da sentenga, inviavel em sede de embargos de
declaragdo, consoante art. 1022 do NCPC.

No que dizrespeito aos embargos opostos pela Unido Federal, vejo que o paragrafo atinente a fixagéo de honorarios padece de erro material, razio pela qual, retifico-o nos seguintes termos:

“Condeno a requerida, ainda, emhonorarios advocaticios, cuja fixagao relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso IT do § 4° do art. 85, do Novo Codigo de Processo Civil”

Diante do exposto, acolho os embargos de declaragéo opostos pela Unidio Federal, para retificar o erro material mencionado, integrando a sentenga, nos termos acima expostos.

No muis, fica mantida a sentenca prolatada.

Pl

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001416-16.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
ASSISTENTE: GIOVANI RICARDO BAROLDI

Advogado do(a) ASSISTENTE: LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E
ASSISTENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secdo Judiciaria de Sdo Paulo,
ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passard a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), i a numeracio originiria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagéo que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Intimemse. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000708-34.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:RODRIGO SILVA CUNHA, MUNICIPIO DE FRANCA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MELISSA DE CASTRO VILELA CARVALHO DA SILVEIRA - SP259231

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANGELICA CONSUELO PERONI - SP131837

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, MUNICIPIO DE FRANCA

Advogado do(a) EXECUTADO: TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959

Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO SORDI MARCHI - SP154127, FABIANA BARBASSA LUCIANO - SP320144, RICARDO CLARETPITONDO FILHO - SP339519

DESPACHO

1. Renove-se a intimagao da MRV, para que comprove, no prazo de 15 (quinze) dias, o recolhimento das custas processuais, nos termos do itemS5 do despacho ID n°20552497.

2. Certifique a Secretaria quanto a liquidagdo dos alvaras de levantamento expedidos em favor do exequente e de sua patrona, anexando aos autos 0s comprovantes respectivos.

FRANCA, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 1402719-47.1997.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARIA FAUSTINA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: FABIO CELSO DE JESUS LIPORONI - SP14919, TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI - SP79750

REU:JOANA D ARC FAUSTINA DE OLIVEIRA, LUCAS SOARES DE OLIVEIRA, VALCIR FAUSTINO DE OLIVEIRA, MARIA APARECIDA FAUSTINA DE OLIVEIRA, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

DESPACHO

Considerando que a midia digital néo foi inserida no feito quando de sua digitalizago, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior insergdo, nos termos do artigo 4°, I'V, da Resolugdo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 1402719-47.1997.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARIA FAUSTINA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: FABIO CELSO DE JESUS LIPORONI - SP14919, TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI - SP79750

REU: JOANAD ARC FAUSTINA DE OLIVEIRA, LUCAS SOARES DE OLIVEIRA, VALCIR FAUSTINO DE OLIVEIRA, MARIA APARECIDA FAUSTIN A DE OLIVEIRA, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

DESPACHO
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Considerando que a midia digital néo foi inserida no feito quando de sua digitalizagdo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior insergao, nos termos do artigo 4°, I'V, da Resolugo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimemse. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 1402719-47.1997.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARIA FAUSTINA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: FABIO CELSO DE JESUS LIPORONI - SP14919, TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI - SP79750

REU:JOANA D ARC FAUSTINA DE OLIVEIRA, LUCAS SOARES DE OLIVEIRA, VALCIR FAUSTINO DE OLIVEIRA, MARIA APARECIDA FAUSTINA DE OLIVEIRA, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

Advogado do(a) REU: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

DESPACHO

Considerando que a midia digital néo foi inserida no feito quando de sua digitalizagdo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior insergdo, nos termos do artigo 4°, I'V, da Resolugdo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000520-36.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOLENE CAROLINE PEREIRACAMPOS, 1. V.C.S.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ATTIE FRANCA - SP187959, GUSTAVO ARAN BERNABE - SP263416, GUILHERME ARAN BERNABE - SP348861
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ATTIE FRANCA - SP187959, GUSTAVO ARAN BERNABE - SP263416, GUILHERME ARAN BERNABE - SP348861
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:JOLENE CAROLINE PEREIRA CAMPOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDO ATTIE FRANCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GUSTAVO ARAN BERNABE
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GUILHERME ARAN BERNABE

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugio n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segdo Judicidria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacdio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), e a numeraciio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestago que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

3. Outrossim, consoante despacho de fl. 115, considerando a informag@o de que o falecido esposo e genitor das autoras faleceu emdecorréncia de ferimento advindo de contenda havida no estabelecimento prisional no qual se
encontrava detido, concedo as requerentes o prazo de 15 (quinze) dias (teis paia que tragamaos autos documentos probatdrios da data e o periodo da reclusdo.

4. Cumprida a determinago, dé-se vista a parte contraria pelo prazo de 05 (cinco) dias tteis.
5. Apds, aguarde-se o retorno dos autos fisicos para inser¢io da midia digital (artigo 4°, I'V, da Resolugdo Pres. n. 275, de 07 de junho de 2019).

Intimem-se. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000307-35.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE LUIZ DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que a midia digital niio foi inserida no feito quando de sua digitalizagéo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior inser¢io, nos termos do artigo 4°, IV, da Resolugdo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001134-82.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: FILIPE SOUZA DE PAULA GUELLL, FILIPE SOUZA DE PAULA GUELLI - ME
Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE VICENTINI DA CUNHA - SP309740

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE VICENTINI DA CUNHA - SP309740

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

DESPACHO
Intime-se a embargada para, querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagio interposto pelo embargante, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Decorrido o prazo legal, remetamt-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades de praxe.

FRANCA, 4 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000353-82.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: SONIAMARIA RODRIGUES
Advogados do(a) EMBARGANTE: AMANDA CAROLINE MANTOVANI - SP288124, ALINE CRISTINAMANTOVANI - SP278689

EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que a midia digital néo foi inserida no feito quando de sua digitalizagdo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior insergao, nos termos do artigo 4°, I'V, da Resolugéo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimemse. Cumpra-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5000178-66.2019.4.03.6113
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) AUTOR: CELSO MARCON - MS11996-A

REU:BRUNO SANTOS SPERANDINE

DESPACHO

1. Ante a diligéncia negativa para citagdo, busca e apreensio do veiculo, lo a audiéncia designada para o proximo dia 05 de fevereiro, as 16h20min.

2. Intime-se a autora para que requeira o que entender de direito quanto ao prosseguimento do feito, notadamente indicando o enderego atualizado do réu, haja vista as diversas tentativas negativas dos autos. Prazo: quinze dias

3. Nada requerido, ao arquivo, sobrestados.
4. Comunique-se o Supervisor da Central de Conciliagio desta Subsecdo Judiciaria.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004757-50.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: WANDERLEY ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que a midia digital niio foi inserida no feito quando de sua digitalizagdo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior inser¢ao, nos termos do artigo 4°, IV, da Resolugdo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003987-57.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:ROBERTO MARQUES
Advogados do(a) AUTOR: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciaria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), a numeracfio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pecas processuais anexadas ao processo eletrdnico na primeira manifestacdo que Ihes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

3. Manifeste-se o réusobre os esclarecimentos do perito, emcinco dias tteis.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/02/2020  102/1826



4. Apds, venhamos autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002931-23.2015.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca

AUTOR:PEDRO DONIZETE SAVIO

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451, ROMERO DA SILVALEAO - SP189342
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que a midia digital néo foi inserida no feito quando de sua digitalizagdo, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior insergdo, nos termos do artigo 4°, I'V, da Resolugdo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005739-64.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:SILVIO SCALABRINI

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que a midia digital néo foi inserida no feito quando de sua digitalizago, aguarde-se o retorno dos autos fisicos a Secretaria da Vara para posterior insergdo, nos termos do artigo 4°, I'V, da Resolugdo Pres. n. 275,
de 07 de junho de 2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001848-79.2009.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: SEBASTIAO ALVES RODRIGUES, LEILLA CRISTHIANE DOS SANTOS SOUSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON ROGERIO MIOTO - SP185597, ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON ROGERIO MIOTO - SP185597, ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, INFRATECNICA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN - SP196019

Advogados do(a) EXECUTADO: SIRLETEARAUJO CARVALHO - SP161870, WILLIAN DONIZETE RODRIGUES - SP303272

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que emcumprimento ao r. despacho ID 27091002, foramexpedidos os alvaras de levantamento n.s 5520747, 5520945 ¢ 5520987 em favor dos autores e respectiva patrona, estando disponiveis para
retirada emsecretaria, comvalidade de 60 (sessenta) dias, a partir de 13/02/2020.
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