Assinado de forma digital por

DENISE DENISE MARIA SOUZA
JOAO:3214

MARIA DN: CN=DENISE MARIA
SOUZA JOAO:3214,
OU=SERVIDOR, OU=Tribunal

SO UZA Regional Federal da 3a Regiao -
TRF3, OU=Cert-JUS Insfitucional

AO:3214 30 huondze
. Certiicadora da Justica - AC-

JUS, O=ICP-Brasi, C=8
Dados: D:20200218165511-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 34/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 19 de fevereiro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

DR. LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI
JUIZFEDERALTITULAR

DR. GUSTAVO GAIO MURAD
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

BEL. MARCO AURELIO RIBEIRO KALIFE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6342

EXECUCAO FISCAL

0013115-37.2007.403.6107 (2007.61.07.013115-2) - FAZENDANACIONAL(Proc. 869 - CARLOS TRIVELATTO FILHO) X CALCONSTRUTORAARACATUBALTDA(SP089700 - JOAO
LINCOLN VIOLE SP209093 - GIULIO TAIACOLALEIXO E SP232015 - RUBENS RAHALRODAS E SP232670 - MAURO FERNANDES FILHO E SP268611 - EMERSON CLAIRTON DOS
SANTOS E SP018522 - UMBERTO BATISTELLAE SP091671 - STEVE DE PAULAE SILVA)

Fls. 1.139/1.141 ¢ 1.142/1.167:

A questdo trazida pelo credor, Rubens Rahal Rodas, acerca da transferéncia de valores para os autos n. 1001964-27.2014.8.26.0032, ja se encontra apreciada as fls. 923, 1083, 1120/1121 e 1127 ¢ 1135.
O inconformismo da parte devera ser pleiteado através dos recursos cabiveis ao caso.

Aguarde-se o transito emjulgado dos autos de Agravo de Instrumento n. 0021591-37.2016.4.03.0000/SP.

Apbs, retornemos autos conclusos.

Publique-se. Intime-se.

INQUERITO POLICIAL(279) N° 5003151-12.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, (PF) - POLICIA FEDERAL
INVESTIGADO: CAYO GUTIERREZ SUPAYABE, BRENDAROCA TOLEDO
Advogado do(a) INVESTIGADO:ANDRE EYNG - PR69834

DECISAO

Trata-se de inquérito policial instaurado pela Delegacia de Policia Federal em Aragatuba, mediante lavratura de Auto de Prisdo em Flagrante Delito emdesfavor de CAYO GUTIERREZSUPAYABE e de BRENDA
ROCA TOLEDO, para apuragao do delito tipificado no artigo 33, c.c. o artigo 40, I, ambos da Lein.® da Lein® 11.343/2006.

Decisdo proferida emaudiéncia de custodia decretando a prisdo preventiva de Cayo Gutierrez Supayabe e de Brenda Roca Toledo, findamentada na garantia da ordempublica e para assegurar a aplicacio da lei penal (ID
24854138).

Asfls. 1/6 do 1D 24794954 ¢ 20/24 do ID 26111943, laudos toxicolgicos (de constatagio e definitivo, respectivamente), alusivos aos exames periciais realizados na substincia entorpecente (cocaina) apreendida.
No ID 27183408, oferecimento de dentincia por parte do Ministério Publico Federal.
Emmomento posterior, este Juizo proferiu despacho determinando a notificagéo dos denunciados para que, em 10 (dez) dias, apresentassemdefesa prévia nos termos do artigo 55 da Lein.® 11.343/2006 (ID 27209569).

Os denunciados Cayo e Brenda apresentaramsuas defesas (acompanhadas de documentos) por meio de advogado constituido (IDs 27907244 e 27907247), reservando-se no direito de se manifestaremsobre o mérito em
sede de alegagdes finais.

Os autos vierama conclusio. E o relatério.
DECIDO.
Emobservancia aos ditames da atual redag@o do artigo 316, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Penal (dada pela Lein.® 13.964, de 2019), mantenho na forma e contetido de seus findamentos a decis@o que decretoua

prisdo preventiva dos denunciados Cayo Gutierrez Supayabe e Brenda Roca Toledo (ID 24854138), vez que permanecereminalterados os pressupostos faticos e juridicos que deramazo ao referido decreto prisional.

No muis, destaco que a deniincia descreve a conduta que caracteriza, emtese, o crime nela capitulado, e esta lastreada emdocummentos encartados nos autos do inquérito, dos quais sdo colhidos a prova da materialidade delitiva
¢ os elementos indicidrios a determinagio da autoria do delito, suficientes nesta fase da persecugio penal, tratando-se, pois, de mero juizo de admissibilidade da acusagdo ante a viabilidade da agdo penal.

Por outro lado, a falta de justa causa para a agdo penal s6 pode ser reconhecida quando, de pronto, sema necessidade de exame valorativo do conjunto fatico probatério, evidenciar-se a atipicidade do fato, a auséncia de
indicios a fundamentarema acusagio ou, ainda, a extingdo da punibilidade, o que ndo, “incasu”, ndo se verifica.
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Assim, diante da inexisténcia de quaisquer das hipoteses autorizadoras de absolvigao suméria (estampadas no artigo 397 do Cédigo de Processo Penal), e, levando-se ainda emconta que a andlise do mérito propriamente dito
sera objeto da instrugdo processual - por ser sua sede adequada - recebo a dentncia formulada pelo Ministério Publico Federal (ID 27183408), e, emtermo de prosseguimento, designo o dia 19 de margo de 2020, as 14
horas, neste Juizo, para a realizagdo da audiéncia de interrogatorio dos denunciados Cayo Gutierrez Supayabe e Brenda Roca Toledo e de inquirigdo das testemunhas Hércules Demétrio Pereira e Leandro Pereira dos Santos
(arroladas emcomumas partes). Tratando-se as referidas testemunhas de policiais militares lotados em Aragatuba, requisitentse seus comparecimentos a audiéncia. Anote-se na pauta.

Semprejuizo, determino a expedigdo de mandado e sua consequente “carga”a Central de Mandados do Férum Criminal da Subse¢io Judiciaria de Sao Paulo-SP, coma finalidade de citagdo da denunciada Brenda (recolhida
na Penitenciaria Feminina da Capital), e a expedicdo de carta precatdria a Uma das Varas Criminais da Comarca de Itai-SP, objetivando a citagdo do demnciado Cayo (recolhido na penitencidria daquele municipio), bemcomo
as intimagdes dos denunciados acerca da designagdo da audiéncia supramencionada. Intime-se a tradutora para providencie a devida tradugio desta decisdo para os réus.

Expeganr-se oficios a Prodesp e as penitencidrias onde recolhidos os denunciados, dando-1lhes conhecimento do ora decidido, e para que adotemas providéncias necessarias a videoconexdo, no dia e hora agendados.
Por fim, atenda-se ao ja determinado no quinto paragrafo do despacho de ID 27209569, e proceda a autuagao destes autos como A¢ao Penal.

Intime-se, outrossim, a interprete, comunicando-lhe a data da audiéncia, para que esteja presente no ato designado.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Cunpra-se. Citenrse. Intimemse. Publique-se.

ARACATUBA, data no sistema.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000480-72.2017.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, FABIANO GAMA RICCI - SP216530
INVENTARIANTE: CRIART CALCADOS EIRELI - EPP, ROBSON AGUSTINHO RODRIGUES, RODRIGO EMERSON DE SOUZA

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentagio no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002198-46.2013.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEILALIZMENANI - SP171477, JOSEANTONIO ANDRADE - SP87317
INVENTARIANTE: FABIO MEDEIROS FERREIRA FILHO E CIALTDA - ME, FABIO MEDEIROS FERREIRA FILHO

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou f€ que conferi a inser¢éo da documentagao no ambiente do PJe e fago vista destes autos a exequente para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo
4°, da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002399-33.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:ADHEMAR PRISCO DA CUNHANETO, ANTONIO CARLOS CAVALCANTE DE OLIVEIRA, ARTHUR ALBERTIN NETO, CLEBER ANTONIO GRAVA PINTO, CLOVIS
VICTORIO JUNIOR, ELEN ZORAIDE MODOLO JUCA, ELIETE THOMAZINI PALA, ROSANA NUBIATO LEAO, SIDNEY XAVIER ROVIDA, SUZELINE LONGHI NUNES DE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO LUIZ GOMES - SP100268, NAYARA SANTIAGO RUIZ - SP376840

REU:UNIAO FEDERAL

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugido PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001036-79.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, RAQUEL DA SILVABALLIELO SIMAO - SP111749
INVENTARIANTE:M.Y. OKADA & OKADA LTDA - ME, LUCIANAMOITINHO OKADA, MAURO YUKIO OKADA

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugido PRES n° 142, de 20/07/2017.

CERTIFICO ainda que, as fls. 90 esté ilegivel nos autos fisicos.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005035-60.2002.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:MENDINHO MENDES DE SOUZA

Advogados do(a) AUTOR: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: VERA LUCIA TORMIN FREIXO - SP43930

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugido PRES n° 142, de 20/07/2017.

Nesta oportunidade, certifico que constatei a existéncia, nos autos fisicos, de duas folhas enumeradas como 247, estando estes autos eletronicos emconformidade comaqueles.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0800449-54.1996.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEILA LIZMENANI - SP171477, MARIA SATIKO FUGI - SP108551

EXECUTADO:JOSE BENTO SUART, MARIAANGELA SUART, PAULO TRIVELLATO

Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ GERALDO ZONTA - SP96254, CLEITON RODRIGUES MANAIA - SP171561, ALEXANDRE ASSIS MARCONDES - SP214235
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ GERALDO ZONTA - SP96254, CLEITON RODRIGUES MANAIA - SP171561, ALEXANDRE ASSIS MARCONDES - SP214235
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ GERALDO ZONTA - SP96254, CLEITON RODRIGUES MANAIA- SP171561, ALEXANDRE ASSIS MARCONDES - SP214235

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO e dou f¢ que conferi a insergdo da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARAGATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010998-39.2008.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: DORAFRIAS RODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAODE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentagdo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0002344-53.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZ MENANI - SP171477
REU:ANTONIO MARCOS DOS SANTOS

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e douf& que conferia insergdo da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos a CEF  para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°, da
Resolugdo PRES n°® 142, de 20/07/2017.

Nesta oportunidade, certifico que constatei a existéncia, nos autos fisicos, de duas folhas enumeradas como 32, estando estes autos eletronicos emconformidade comaqueles.
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ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0000107-75.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EMBARGADO:MENDINHO MENDES DE SOUZA
Advogados do(a) EMBARGADO: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugido PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001809-27.2014.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZ MENANI -
SP171477

REU: EDVALDO ROGERIO DA SILVA

ATO ORDINATORIO

CERTIDAODE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZAD O

CERTIFICO e dou f& que conferi a inser¢éo da documentagio no ambiente do PJe e fago vista destes autos a parte AUTORA para conferéncia, que devera indicar, em 05 dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos
termos do artigo 4°, da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

Nesta oportunidade, certifico ainda que os autos encontram-se comvista a CEF sobre a juntada da CP 1’ 243/2019, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 17.02.2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0803280-07.1998.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: METALURGICA BIBICA LTDA - ME, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, METALURGICA BIBICALTDA - ME

CERTIDAODE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugio PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000535-96.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ALCOAZUL S/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

CERTIDAODE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a insercdo da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000949-96.2015.4.03.6331/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:MARIADAS GRACAS SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALDEIR MAGRI - SP141091

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou & que conferi a insergio da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008300-94.2007.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: SEBASTIAO VALDIR ALTOE

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE OSVAIR GREGOLIN - SP116542

EXECUTADO: COMPANHIA PAULISTA DE FORCAE LUZ, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO - SP126504

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZMENANI - SP171477

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugio PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002685-84.2011.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: SOLANGE DA SILVA GUIMARAES RIBEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143, ARNALDO DOS ANJOS RAMOS - SP254700
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou f& que conferia insergdo da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

Nesta oportunidade, certifico que constatei a existéncia, nos autos fisicos, de erro na numeragao, passando da folha 204 para a 206, estando estes autos eletronicos emconformidade comaqueles.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003507-97.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: SHIRLEY JULIOTTI MARTINS

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO DE LEMOS RACHMAN - SP312671

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ESTADO DE SAO PAULO, ARACATUBA PREFEITURA

CERTIDAODE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou f¢ que conferi a insergdo da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

Nesta oportunidade, certifico que constatet, nos autos fisicos, que a folha 205 esta embranco, estando estes autos eletronicos emconformidade comaqueles.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001992-37.2010.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZMENANI - SP171477
REU: GUIMARAES, RONDON ADVOGADOS ASSOCIADOS - ME, CLAUDIO GUIMARAES, NELSON RONDON JUNIOR

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO e dou f¢ que conferi a insergdo da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

CERTIFICO ainda que, as fls. 62, 208, 274, 278, 286, 291, 307 ¢ 484/486 estio ilegiveis nos autos fisicos.
ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0003869-41.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:APARECIDO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO MENEGOTO NOGUEIRA - SP295929

REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES, CGR ENGENHARIA EIRELI
Advogado do(a) REU: THIAGO MACHADO GRILO - MS12212

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO
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CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, que deverdo indicar, em 05 dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do
artigo 4°, da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

Certifico, ainda, que nos autos fisicos ha duplicidade da numeragao das folhas 384 e 476, estando estes autos eletrdnicos emconformidade comaqueles.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0004959-55.2010.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILA LIZ MENANI - SP171477, JOSE ANTONIO ANDRADE - SP87317
REU: ANDRE JULIANO PENTEADO, IREU MOREIRA, SONIA MARIA DOS SANTOS MOREIRA

Advogado do(a) REU: JOAO ALEXANDRE FERREIRA CHAVES - SP245840

Advogado do(a) REU:JOAO ALEXANDRE FERREIRA CHAVES - SP245840

Advogado do(a) REU: JOAO ALEXANDRE FERREIRA CHAVES - SP245840

ATO ORDINATORIO

CERTIDAODE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZAD O

CERTIFICO e dou f& que conferia insergdo da documentagio no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, que devera indicar, em035 dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo
4°, da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

Nesta oportunidade, certifico que constatei que as fls. 42/49 foraminseridas foramde ordemautos eletronicos, entre as fls. 13 ¢ 14.

Aragatuba, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0006086-38.2004.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:GROSSO &FILHOS LTDA, JOSE GROSSO, JOSE GROSSO FILHO, JOSEALBERTO CASTRO GROSSO
Advogados do(a) EXECUTADO: VANESSANERY GUGLIELMI - SP140539, GIULIO TAIACOLALEIXO - SP209093

CERTIDAODE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou fé que conferi a inser¢do da documentago no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugio PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

INQUERITO POLICIAL (279) N° 5003150-27.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, (PF)- POLICIA FEDERAL
INVESTIGADO: EDIO DE BARROS TEIXEIRA JUNIOR

Advogado do(a) INVESTIGADO:JOAO GABRIELDESIDERATO CAVALCANTE - SP358143

DECISAO
Trata-se de inquérito policial instaurado pela Delegacia de Policia Federal em Aragatuba, mediante lavratura de Auto de Prisdo em Flagrante Delito emdesfavor de EDIO DE BARROS TEIXEIRA JUNIOR, para
apuragdo do delito tipificado no artigo 33, c.c. o artigo 40, I, da Lein.® da Lein® 11.343/2006, e artigo 26 da Lein.® 10.826/2003 ¢/c artigo 334 do Cédigo Penal.
Decisdo proferida emaudiéncia de custodia decretando a prisio preventiva de Edio de Barros Teixeira Junior, findamentada na garantia da ordempublica e para assegurar a aplicagdo da lei penal (ID 24854110).
Asfls. 10/15 do 1D 25976745 ¢ 05/07 do 1D 26726225, laudos toxicologicos (de constatagdo e definitivo, respectivamente), alusivos aos exames periciais realizados na substancia entorpecente (“maconha”) apreendida.
No ID 27172699, oferecimento de dentincia por parte do Ministério Publico Federal
Emmomento posterior, este Juizo proferiu despacho determinando a notificagéo do denunciado para que, em 10 (dez) dias, apresentasse defesa prévia nos termos do artigo 55 da Lein.® 11.343/2006 (ID 27194780).
O denunciado Edio de Barros Teixeira Junior foi notificado (1D 28097516), e, por meio de defensor constituido, apresentou defesa (ID 28375139), sustentando que é inocente, e que, por tal razio, deve ser absolvido.
Os autos vierama concluso. K o relatério.
Decido.

Emobservancia aos ditames da atual redagéo do artigo 316, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Penal (dada pela Lein.® 13.964, de 2019), mantenho na forma e contetido de seus findamentos a decisdo que decretoua
prisdo preventiva do demunciado Edio de Barros Teixeira Junior (ID 24854110), vez que permanecereminalterados os pressupostos faticos e juridicos que deramazo ao referido decreto prisional.

No mais, destaco que a deniincia descreve a conduta que caracteriza, emtese, o crime nela capitulado, e esta lastreada emdocumentos encartados nos autos do inquérito, dos quais sdo colhidos a prova da materialidade delitiva
¢ os elementos indiciarios a determinagio da autoria do delito, suficientes nesta fase da persecug@o penal, tratando-se, pois, de mero juizo de admissibilidade da acusagdo ante a viabilidade da agdo penal.
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Por outro lado, a falta de justa causa para a agdo penal s6 pode ser reconhecida quando, de pronto, sema necessidade de exame valorativo do conjunto fatico probatorio, evidenciar-se a atipicidade do fato, a auséncia de
indicios a fundamentarema acusagao ou, ainda, a extingdo da punibilidade, o que ndo, “incasu”, ndo se verifica.

Assim, diante da inexisténcia de quaisquer das hipéteses autorizadoras de absolvigao sumiria (estampadas no art. 397 do Codigo de Processo Penal), e, levando-se ainda emconta que a analise do mérito propriamente dito sera
objeto da instrugéo processual - por ser sua sede adequada - recebo a dentneia formulada pelo Ministério Publico Federal (ID 27172699), e, emtermos de prosseguimento, designo o dia 16 de margo de 2020, as 14h35min,
neste Juizo, para a realizagdo da audiéncia de interrogatorio do demnciado Edio de Barros Teixeira Junior e de inquirigao das testemunhas Edman Silazaki de Oliveira e Marcos Rosse (arroladas pela acusag¢io). Anote-se na
pauta.

Tratando-se as referidas testenunhas de policiais militares lotados emAragatuba, requisiten-se seus comparecimentos a audiéncia.

Semprejuizo, determino a expedi¢do de carta precatoria a Uma das Varas Criminais da Comarca de Mirand6polis-SP, objetivando a citagdo do denunciado Edio (recolhido no Centro de Detengdo Provisoria de Lavinia-SP),
bemcomo a sua intimagao acerca da designagdo da audiéncia supramencionada.

Expegamse oficios a Prodesp e ao estabelecimento prisional onde recolhido o denunciado, solicitando seja adotado o quanto necessario a videoconexao, no dia e hora agendados.
Proceda-se a autuagdo destes autos como A¢do Penal.

Dé-se ciéncia a0 MPF acerca do aqui decidido, e para que se manifeste emrelagio aos demais objetos/bens apreendidos, haja vista a documentagéo apresentada pela Receita Federa (estarmpados as fls. 08/22 do ID
26726225).

Cumpra-se. Cite-se. Intimense. Publique-se.

ARACATUBA, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000247-82.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aracatuba

IMPETRANTE: MARIATHERESAAMANTEA DE CAMPOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SIRLEIDE NOGUEIRA DA SILVA RENTE - SP54056

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE ARACATUBA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se de pedido de liminar formulado em autos de Mandado de Seguranga, impetrado por MARIA THERESA AMANTEA DE CAMPOS contra ato da AGENCIA DO INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE ARACATUBA/SP, em que o inpetrante requer provimento judicial mandamental liminar, para que a autoridade indicada como coatora assegure a impetrante o direto a
receber o beneficio de pensdo por morte de seu genitor até completar 24 (vinte e quatro) anos.

Afirma que esta cursando curso superior e completara 21 (vinte e um) anos em01/03/2019, quando cessara o beneficio de pensio por morte que recebe de seu genitor, de forma dividida comsua genitora, viiva e
filhas da segunda nipcia.

Vieramaos autos os documentos trazidos pela parte Impetrante.
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

DECIDO.

oficie, comurgéncia, a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste as informagdes devidas e, ainda, cientifique-se o 6rgio de representagio judicial, nos termos do artigo 7°,
inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

A seguir, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca, ocasifio em que o pedido de liminar também sera apreciado, um vez que, nfio obstante a relevancia do findamento da demanda, néo estdo
presentes motivos que possamtornar ineficaz o provimento final.

Retifique-se a autuago para constar como autoridade impetrada o Gerente Executivo da Agéncia da Previdéncia Social de Aragatuba.
Defiro a Impetrante os beneficios da Justica Gratuita (id 28215440).
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002571-16.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
EXECUTADO:MARCOS RIBEIRO E CIALTDA, MARCOS RIBEIRO

Advogado do(a) EXECUTADO: K AREN CRISTIANE RIBEIRO - SP208115

Advogado do(a) EXECUTADO:KAREN CRISTIANE RIBEIRO - SP208115

DESPACHO
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1D 28499466: Marcos Ribeiro pede o desbloqueio de sua conta corrente bancaria pessoal, alegando ndo integrar o polo passivo da presente execugao.

Analisando a CDA que aparelha a inicial, vejo que a pessoa natural Marcos Ribeiro efetivamente nfio consta como co-devedor da presente divida, que esta unicamente emnome da sociedade empresaria Marcos Ribeiro &
Cia. Ltda.

Assim, independentemente de analisar as demais questdes por ele postas na mencionada peticao, deve ser excluido do polo passivo da presente execugdo, e eventuais bloqueios de valores liberados, reconsiderando-se emparte
adecisao ID 12152153.

Ressalto que Marcos Ribeiro teve ciéncia de sua inclusao no polo passivo em21/12/2018, conforme ID 19358782, nada tendo alegado.

Ocorre que, cono certificado pela Analista Judiciaria Executante de Mandados, a ordemde bloqueio emquestio ainda nio foi respondida via Sistema Bacenjud (conforme pude constatar, ao consultar o sistena no presente
momento), o que impede qualquer atuagdo da parte deste Juizo (os desbloqueios somente podemser comandados sobre as ordens respondidas).

Considerando que a ordemde bloqueio foi inserida no sistema em 14/02/2020, e tendo emconta os prazos de resposta previstos no Manual Basico do Bacenjud 2.0, os arquivos contendo as respostas das ordens
protocolizadas na aludida data somente estardo disponiveis a partir das 8h de amanha.

Assim, e por ndo ser possivel qualquer atuago da parte deste Juizo semque a resposta da ordemde bloqueio seja recebida, deve-se aguardar o escoamento do prazo regulamentar.
Por outro lado, o Sistema Bacenjud bloqueia apenas valores (até o montante determinado), e niio a conta corrente, tampouco impede o respectivo acesso.
Decisao.

Pelo exposto, com fundamento no art. 485, inc. VI, do CPC, aquiaplicado por analogia, EXCLUO do polo passivo da presente execucio fiscala pessoa natural MARCOS RIBEIRO e determino o desbloqueio de
eventuais valores constritos emseunome pessoal. Proceda-se as anotagdes pertinentes no cadastro processual.

Emvista da sistemética do Sistea Bacenjud, diligencie a Secretaria para que seja juntada a resposta a ordemde bloqueio assimque disponibilizada na data de amanhé, procedendo ao desblogueio de valores ora ordenado,
COM URGENCIA.

Na mesma oportunidade, transfira-se o valor bloqueado emnome da executada pessoa juridica para conta judicial vinculada aos presentes autos, convertendo-os empenhora e intimando o devedor para, querendo, oferecer
embargos.

Intimemse.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011783-35.2007.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, AIRTON GARNICA - SP137635, RAQUEL DA SILVABALLIELO SIMAO - SP111749
INVENTARIANTE: SANDRAMILENE TREVIZAN COMINALI - ME, SANDRA MILENE TREVIZAN

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou f& que conferia insergdo da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000708-30.2006.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZ MENANI - SP171477
EXECUTADO:ANGELA MARIA DALAN PAVAO ARACATUBA - ME, ANGELAMARIA DALAN PAVAO

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e douf& que conferia insergdo da documentagao no ambiente do PJe e fago vista destes autos a parte exequente para conferéncia, que devera indicar, em05 dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos
do artigo 4°, da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

Outrossim, certifico e dou fé que o que seria a folha n. 95 dos autos fisicos, ndo se encontra numerada, estando os autos eletronicos emconformidade comaqueles.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000907-74.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:MARIAAPARECIDA GOMES DE MELLO, ADOMIRO RIBEIRO DOS SANTOS, IVONEALVES DE OLIVEIRA, GILBERTO DA SILVA, UBALDINAMARQUES DASILVA, JOSE
PEDRO DE SA, VALDELICE ROSADE OLIVEIRA, MAURA MENDES DELFINO, GENI ANDRADE DE MOURA, NADIA PATRICIA DE SOUSA GOUVEIA, MARIA RIBEIRO BUENO
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670, JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843

Advogados do(a) REU: MARIA SATIK O FUGI - SP108551, LEILA LIZ MENANI - SP171477

CERTIDAODE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou f¢ que conferi a insergdo da documentagéo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

Nesta oportunidade, certifico que constatei a inexisténcia, nos autos fisicos, das folhas 1286 a 1289, estando estes autos eletronicos emconformidade comaqueles.
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ARACATUBA, 18 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000274-70.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: METALURGICA D7 LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON BARDUCO JUNIOR - SP272967

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes do retormo dos autos.
Nada sendo requerido no prazo de quinze (15) dias, remetam-se os autos ao arquivo, observando-se as formalidades de estilo.
Publique-se e intime-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000087-57.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: ESTOQUE TINTAS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA PAULAANDRIOLO - SP318902

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido de tutela provisoria de urgéncia, formulado nos autos de Mandado de Seguranca impetrado por ESTOQUE TINTAS EIRELI, (CNPJ n. 61.891.966/0001-50) em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP , por neio do qual se objetiva a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na declaragdo de que o valor do ICMS a
ser excluido das bases de calculo do PIS e da COFINS ¢ o que corresponde ao valor destacado na nota fiscal, conforme estabelecido pelo STF na decisdo de mérito do Recurso Extraordinério n. 574.706/PR.

Afirmm, emsintese, que em 17/01/2018, impetrou outro mandado de seguranga, n. 5000061-30.2018.403.6107, que tramitou perante este Juizo, visando o reconhecimento do direito de excluir o ICMS das
bases de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo o direito de compensar o guantumrecolhido indevidamente nos 05 anos anteriores a impetragdo comquaisquer outros tributos devidos e administrados pela Receita Federal
do Brasil.

Aduz que a sentenga de primeiro grau lhe foi favoravel, bemassimas demmais decisdes das outras instancias, até que, em31/05/2019, houve a certificagio do transito emjulgado.

Contudo — suscita a ora impetrante —, a Receita Federal, naquele meio tempo, editou a Instrugdo Normativa n. 1.911/2019, na qual ha dispositivos afirmando que o montante a ser excluido da base de calculo
do PIS e da COFINS deve ser o valor do ICMS a recolher, e ndo o valor do ICMS destacado na nota fiscal.

Por considerar que a normativa da Receita contraria aquilo que decidido pelo STF nos autos do RE n. 574.706/PR, intenta, por esta via mandamental, a declarag@o de que o valor do ICMS a ser excluido deve
ser aquele destacado na nota fiscal, de modo a que esta declarago retroaja seus efeitos aos 05 anos que antecederamo ajuizamento daquele outro Mandado de Seguranga - n. 5000061-30-2018.403.6107.

E o relatorio. Decido.

O Mandado de Seguranga é o remédio processual destinado a amparar, de modo expedito, direito liquido e certo violado ouameagado de violagdo, por ato de autoridade ilegal ou praticado comabuso de poder
(Lein® 12.016/2009, art. 1°).

A liminar emmandado de seguranga podera ser concedida quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida pleiteada (LMS, art. 7°, inc. I1I).

Entende-se por findamento relevante aquele decorrente da existéncia de prova robusta que permita ao magistrado formar seu convencimento provisorio acerca dos fatos alegados, aliado a um juizo de
probabilidade favoravel ao impetrante, tanto emrelagdo a existéncia do direito invocado e de sua violagao por ato abusivo ou ilegal de autoridade, bemcomo da subsung@o da situagdo fatica narrada pelo impetrante a este direito.

Pois bem

A restrigdo da exclusdo da base de célculo do PIS e da Cofins a0 ICMS a recolher, nos termos disciplinados pela IN/RFB n° 1.911/2019, emumma andlise preliminar, em regime de cognicdo sumiria, proprio
das tutelas de urgéneia pleiteadas, indica ser indevida.

Adecisdo do STF proferida no RE 574.706/PR é bastante clara e excluiuo ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, obviamente o valor constante das notas fiscais.

Nio se trata de discorrer neste momento sobre o arcabougo tributario e efeitos contabeis da referida exclusio, ja que isso foi apreciado pela Suprema Corte quando concluiu pelo carater de simples “entrada” do
ICMS.

De modo que se trata de mero curmprimento do julgado comefeito “erga omnes ”, ndo restando contenda sobre qual ICMS deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Pouco inmporta o quanto o contribuinte tem a recolher em cada més, até porque o ICMS ¢ apurado por sisterm de conta corrente, debitando-se os valores constantes das vendas e creditando os valores
destacados nas notas de compra (alias, ndo é incomumque, emdeterminados meses, nada se tenha a recolher).

O que decidiua Suprema Corte foi que 0 ICMS que o contribuinte cobrar néo pode ser utilizado como base de calculo do PIS e da Cofins, até porque a logica insita a tal deciso foia de que o tributo cobrado é
mero ingresso financeiro, que transita pela conta do vendedor da mercadoria, e ndo uma receita ou um faturamento, nada acrescendo ao seu patrimdnio.

A questdio, na verdade, ¢ bastante simples.
Arestricdo contida na precitada norma regulamentar deve ser afastada

Deciséo.
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Pelo exposto, com fundamento no art. 7°, inc. 111, da LMS, DEFIRO a liminar para afastar a restrigéo contida na IN/RFB n° 1.911/2019, permitindo que a impetrante exclua da base de calculo do PIS e da
Cofins, por ocasido da restituicdo e/ou compensagdo dos valores recolhidos sobre o ICMS nos tiltimos cinco anos que antecederamo ajuizamento do mandado de seguranca n.° 5000061-30.2018.4.03.6107, valor do ICMS
destacado nas notas fiscais, e ndo o valor do ICMS arecolher.

Intime-se, comurgéncia, a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento.

Oficie-se a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009, preste as informagdes devidas e, ainda, cientifique-se o 6rgio de representag@o judicial, nos termos do artigo
7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Apds, ao Ministério Publico Federal para apresentagdo de parecer.
/A seguir, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0010468-69.2007.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
EXECUTADO:SILVERIO ANTONIO CASERTA

Advogado do(a) EXECUTADO:NILTON GODOY TRIGO - SP86147

CERTIDAO DE CONFERENCIA DE PROCESSO DIGITALIZADO

CERTIFICO e dou f& que conferia insergo da documentagdo no ambiente do PJe e fago vista destes autos as partes para conferéncia, indicando, emcinco dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do artigo 4°,
da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017.

ARACATUBA, 18 de fevereiro de 2020.

2*VARADE ARACATUBA

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002310-78.2014.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

INVENTARIANTE:S. E. CANDIDO CALCADOS EIRELI - ME, SERGIO ENDRIGO CANDIDO, MARISTELAMOIMAS DE BRITO CANDIDO

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizago do feito, bemcomo do retomo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se a pesquisa INFOJUD ja determinada.

Intimem+se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003936-69.2013.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

INVENTARIANTE: WESLEY ALEXANDRE CANTEIRO - ME, ANDERSON CANTEIRO, MARCOS CANTEIRO
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Advogados do(a) INVENTARIANTE: ALEXANDRO RODRIGUES DE JESUS - SP191520, CARLOS ALCEBIADES ARTIOLI - SP197621, LUCIANO CAIRES DOS SANTOS - SP206262, LUIS
HENRIQUE NOVAES - SP200357, LAURO GUSTAVO MIYAMOTO - SP232238, MARCELO SEBASTIAO MARTINS - SP294925, ELIANE CRISTINA SANTIAGO BONI - SP198725, CARLA
MARIA WELTER BATISTA - SP258654, SANDRO LAUDELINO FERREIRA CARDOSO - SP192033

Advogados do(a) INVENTARIANTE: ALEXANDRO RODRIGUES DE JESUS - SP191520, CARLOS ALCEBIADES ARTIOLI - SP197621, LUCIANO CAIRES DOS SANTOS - SP206262, LUIS
HENRIQUE NOVAES - SP200357, LAURO GUSTAVO MIYAMOTO - SP232238, MARCELO SEBASTIAO MARTINS - SP294925, ELIANE CRISTINASANTIAGO BONI - SP198725, CARLA
MARIA WELTER BATISTA - SP258654, SANDRO LAUDELINO FERREIRA CARDOSO - SP192033

Advogados do(a) INVENTARIANTE: ALEXANDRO RODRIGUES DE JESUS - SP191520, CARLOS ALCEBIADES ARTIOLI - SP197621, LUCIANO CAIRES DOS SANTOS - SP206262, LUIS
HENRIQUE NOVAES - SP200357, LAURO GUSTAVO MIYAMOTO - SP232238, MARCELO SEBASTIAO MARTINS - SP294925, ELIANE CRISTINASANTIAGO BONI - SP198725, CARLA
MARIA WELTER BATISTA - SP258654, SANDRO LAUDELINO FERREIRA CARDOSO - SP192033

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se a pesquisa INFOJUD jé determinada.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003976-51.2013.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

INVENTARIANTE: GERUNCIO VITALINO DASILVAFILHO - ME, GERUNCIO VITALINO DA SILVAFILHO

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se a pesquisa INFOJUD jé determinada.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000685-09.2014.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INVENTARIANTE: JUSSARASOARES PENHA - ME, JUSSARASOARES PENHA

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se a pesquisa INFOJUD jé determinada.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000787-26.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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INVENTARIANTE:ADRIANO PEREIRAMONTAGENS - ME, ADRIANO PEREIRA

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Naio havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se a pesquisa INFOJUD ja determinada.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001394-35.2000.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: IRENE LUISAPOLIDORO CAMARGO - SP233342, RAIMUNDAMONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835, MARIAMARGARIDA GRECCO

REGIS - SP171977-B, FERNANDA BELUCA VAZ - SP210479, ANDERSON RODRIGUES DA SILVA - SP243787

EXECUTADO: COLAFERRO SACOMERCIO EIMPORTACAO, MARIA DE LOURDES COLLAFERRO, NELSON COLAFERRO JUNIOR, NELSON COLAFERRO, ELCIO COLAFERRO

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO RANUCI DA SILVA - SP53550
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO RANUCI DA SILVA - SP53550
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO RANUCI DA SILVA - SP53550
Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO RANUCI DA SILVA - SP53550
Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO RANUCI DA SILVA - SP53550

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se a pesquisa INFOJUD ja determinada.

Intimem+se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002494-05.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO CANO DEANDRADE - SP137187

INVENTARIANTE: MARIAAPARECIDA LANDIN DE SOUZA - ME, MARIAAPARECIDA LANDIN DE SOUZA

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se a pesquisa INFOJUD jé determinada.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000378-89.2013.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MARCOS ANTONIO DE CAMPOS
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Advogado do(a) AUTOR: EDSON TOMAZELLI - SP184324
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, intime-se a executada para manifestar sobre os calculos da Contadoria no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestem-se os autos, valendo ressaltar que néo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensgo do processo.

Intimemse. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004132-39.2013.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

INVENTARIANTE: JOAO FRANCISCO SERAFIM VIOL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se a pesquisa INFOJUD jé determinada.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001924-82.2013.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384
INVENTARIANTE: ROBERSON FONSECA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.

Nossiléncio, sobrestem-se os autos, valendo ressaltar que néio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspenso do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011305-56.2009.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILALIZMENANI - SP171477, MARIA SATIKO FUGI -

SP108551
INVENTARIANTE: JOAO FLAVIO SILVAHERNANDES
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DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que nfio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003452-59.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: LUIZ CARLOS DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULA LANDIN MOREIRA - SP332298

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, aguarde-se o deslinde dos embargos a execugéo n° 0002566-84.2015.403.6107.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0002951-08.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
ESPOLIO: WALDYR ANTONIO RODRIGUES, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) ESPOLIO:REINALDO DANIELRIGOBELLI - SP283124

ESPOLIO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, WALDYR ANTONIO RODRIGUES

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, arquiven-se os autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001021-52.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:HOSPIMETALINDUSTMETALURG DE EQUIP HOSPITALARES LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLEBER DOUGLAS CARVALHO GARZOTTI - SP153211

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, HOSPIMETALINDUSTMETALURG DE EQUIP HOSPITALARES LTDA

DESPACHO
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Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente quanto ao pedido do executado para parcelamento do débito, no prazo de 15 dias.

Intimemse. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0801178-17.1995.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

ESPOLIO:INDUSTRIA E COMERCIO DEMOVEIS RICRE LIMITADA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) ESPOLIO: JOSE RAPHAEL CICARELLI JUNIOR - SP88228, JOAO ANTONIO JUNIOR - SP140407, ROBERTO RISTON - SP168959
ESPOLIO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS RICRE LIMITADA

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, arquivent-se os autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0804027-59.1995.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: BIRIGUI FERRO BIFERCO S A, OMAELPALMIERI RAHAL, SISTEMAARACA DE COMUNICACAO LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR ROSAAGUIAR - SP323685, JOSEANTONIO CONTELANZULIM - SP317906

Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR ROSAAGUIAR - SP323685, JOSEANTONIO CONTELANZULIM - SP317906

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, intime-se a executada da decisdo de fls. 710/712 (autos fisicos).

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004567-18.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:MARCO ANTONIO LEMOS CENCI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANA CRISTINA LEMOS CENCI - SP274909

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MARCO ANTONIO LEMOS CENCI

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
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No siléncio, sobrestenm-se os autos, valendo ressaltar que néio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002706-94.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: LUCIANE MARQUES FERELLI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAUDEMIR FERELLI - SP282632

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, LUCIANE MARQUES FERELLI

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.

No ssiléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensio do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0001375-95.2011.4.03.6316/ 2* Vara Federal de Aracatuba
AUTOR: VICTOR LEMOS MINASSION

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ ROGERIO FREDDI LOMBA - SP152412

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifestense as partes sobre o laudo pericial no prazo de 15 dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004374-95.2013.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: VANILDE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA DA SILVA LARANIJEIRA - SP290169

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda a secretaria a nomeagdo de perito médico especialista em genética.

Intimemse. Cumpra-se.
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ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0003984-62.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: JULIO CANO DEANDRADE - SP137187, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384
REU:AGOSTINHO DE BRITO FILHO

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, expega-se carta precatoria para citagdo dos executados no enderego indicado.
Coma expedigdo da precatdria intime-se a exequente para retirada da mesma para providenciar o seu cumprimento.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

REINTEGRAGCAO/ MANUTENCAO DEPOSSE (1707) N° 0003281-29.2015.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: FABIANA GOMES DA SILVA, JOSE RICARDO RAMOS, LIDIANE DARC CASTRO DOS ANJOS

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, expeca-se mandado de citagdo dos réus nos enderecos indicados.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

USUCAPIAO (49) N°0001551-51.2013.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:EDSON CARLOS ZANCO, CLAUDIA CRISTINAPRANDO

Advogados do(a) AUTOR: ALTAIR ALECIO DEJAVITE - SP144170, JEAN MIGUELBONADIO CAMACHO - SP213215
Advogados do(a) AUTOR: ALTAIR ALECIO DEJAVITE - SP144170, JEAN MIGUELBONADIO CAMACHO - SP213215

REU:ANTONIO CALANDRIA, ENCARNACAO MUNHOZ CASTANHO, MARIA CALANDRIA CHIARELI, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

Advogado do(a) REU: JORGE CHAIM REZEKE - SP122687

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intimemse. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001386-38.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEILA LIZMENANI - SP171477, RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO - SP111749
INVENTARIANTE: RILTON ALVES BENACETT- ME, RILTON ALVES BENACETT

Advogados do(a) INVENTARIANTE: RICARDO ANDREOTTI - SP285301, EDUARDO DE SOUZA STEFANONE - SP127390
Advogados do(a) INVENTARIANTE: RICARDO ANDREOTTI - SP285301, EDUARDO DE SOUZA STEFANONE - SP127390

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se as pesquisas de enderego dos executados através dos sistemas WEBSERVICE e BACENJUD.
Coma juntada das pesquisas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que niio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002161-82.2014.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INVENTARIANTE: RITADE CASSIAMONTEIRO BIGHETTI

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a serem sanadas, defiro a suspensdo da execugdo pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do inciso 111 e paragrafo 1°, ambos do artigo 921, do CPC, a contar da intimagéo do
exequente, que, até ao final do prazo suspensivo, devera manifestar-se sobre o que pretende emtermos do efetivo prosseguimento da execugao, independente de nova intimagao.

Nada sendo requerido, proceda a secretaria o arquivamento dos autos, nos termos do paragrafo 2°, do art. 921, do CPC.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001359-55.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, LEILA LIZMENANI - SP171477, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, JOSEANTONIO
ANDRADE - SP87317

EXECUTADO:SARA CONCEICAO GOMES

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

N3o havendo manifestagdes ou irregularidades a serem sanadas, consta dos autos requerimento da exequente por meio do qual requer a constricdo patrimonial do executado via(s) sistema(s) BACENJUD, RENAJUD e
INFOJUD.

Conforme se observa do presente processo, apos citado/intimado(s), o(s) executado(s) deixou(ram) decorrer o prazo para o pagamento.

Assim, diante da inércia do(s) executado(s), afigura-se possivel a adogdo das medidas constritivas requeridas pelo exequente.

Conforme o disposto no artigo 835 do novo CPC, o dinheiro possui caréter preferencial como objeto de penhora.

Desse modo, com findamento no artigo 854 do novo CPC, defiro o requerimento da exequente mediante o bloqueio eletrénico pelo sistema BACENJUD de valores existentes em contas bancarias do(s) executado(s), até o
limite do valor do débito exequendo.

Proceda-se a elaborag@o da minuta de bloqueio e transferéncia a ordemdeste Juizo, certificando nos autos, ficando, desde ja, deferida a reiterag@o das ordens néo respondidas.

Se bloqueados valores nio irrisrios, intime(m)-se o(s) executado(s) na pessoa de seu advogado por publicagdo na imprensa oficial, ou, néio tendo advogado, intime(m)-se-o(s) por carta com AR, para querendo oferecer,
impugnaciio, no prazo de 15(quinze) dias, nos termos do art. 523 e seguintes, do novo CPC.

Decorrido o prazo para impugnagao, dé-se vista ao(a) Exequente para requerer o que de direito.

Caso sejam bloqueados valores em montante superior ao valor total atualizado da execugdo, DECORRIDOS 05 (cinco) dias sem que haja manifestagdo do(s) executado(s), o excedente sera desbloqueado depois de
prestadas as informagdes que revelemtal excesso (Resolugdo 524/06, do CJF, art. 8°, paragrafo 1°).
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Também serdo desbloqueados os valores que nfo sejam suficientes para pagamento das custas processuais, nos termos do artigo 836 do novo CPC, e/ou sejam irrisorios, uma vez que ¢ contraproducente praticar atos de
transferéncia de recursos e expedir alvard de levantamento de montante infimo.

Caso os valores bloqueados sejam significantes, porémniio garantama integralidade da execugdo, DECORRIDOS 05 (cinco) dias sem que haja manifestagio do(s) executado(s) proceda-se a transferéncia a CEF, agéncia
deste Juizo, via BACENJUD, para fins de atualizagdo monetaria.

Restando infiutifero o bloqueio via BACENJUD, determino a realizagdo de penhora de veiculo(s) no sistema RENAJUD.

Juntados os extratos aos autos, dar-se-4 vista a exequente para manifestagdo, bemcomo para requerer o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito no prazo de 15(quinze) dias.
Quanto a quebra do sigilo fiscal do(s) executado(s) via INFOJUD, para obtengdo das copias de declaragdes de Imposto de Renda, o pedido sera apreciado posteriormente, caso necessario.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAG¢ATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006574-17.2009.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:ARACATUBA PREFEITURA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLINGER XAVIER MARTINS - SP229407

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: SIMONE APARECIDA DELATORRE - SP163674, PATRICIAAPARECIDA SIMONI BARRETTO - SP132302, MARCIO DANTAS DOS SANTOS - SP285951,
ANNAPAOLANOVAES STINCHI - SP104858

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, defiro o desentranhamento da petigdo do CRF/SP de fls. 230/238, devolvendo-a ao representante do érgio.
Requisite-se o crédito da exequente Prefeitura Municipal de Aragatuba.
Ante a petiao de fls. 239/245 (autos fisicos), intime-se a Prefeitura Municipal de Aragatuba nos termos do art. 523 e seguintes do CPC.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 0001233-68.2013.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) ESPOLIO: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384

REU: RAFAENE MARIA SANTOS DE LIMA

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a autora emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestem-se os autos, valendo ressaltar que néo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensgo do processo.

Intimemse. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 29 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002252-75.2014.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEAN MIGUELBONADIO CAMACHO - SP213215
INVENTARIANTE:ANDRE LUIZ PLACCO

Advogado do(a) INVENTARIANTE: ANDRE LUIZPLACCO - SP225584

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/02/2020  19/1876



Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que nfio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002685-16.2013.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
REPRESENTANTE: LUIS JOSE TEIXEIRA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANTONIO CARLOS GALHARDO - SP251236
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, estando emtermos, promova a Secretaria a remessa do processo eletrénico a instincia superior.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 30 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000629-64.2000.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ANTONIO PANEGOSS]I

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BORGES ADAO - SP106657

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI - SP108551

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se o autor emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, arquivense os autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 30 de janeiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0000080-97.2013.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: VENCETEX BEBIDAS LTDA
Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, estando emtermos, promova a secretaria a remessa do processo eletronico a superior instancia.
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Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021556-09.1999.4.03.6100/ 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: VENCETEX BEBIDAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, aguarde-se o deslinde dos embargos.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003936-40.2011.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aracatuba
AUTOR:ROSANE VIEIRA DE MELO TALHARI

Advogado do(a) AUTOR: GLEDSON RODRIGUES DE MORAES - SP258730
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, intime-se a parte ré acerca da apelagio interposta pela parte contraria, nos termos do paragrafo 1°, do art. 1.010, do CPC.
Estando emtermos, encaminhe-se o processo eletronico a tarefa de remessa a instancia superior.

Intime-se e cumpra-se.

ARACATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0800249-13.1997.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:ANTONIO DEVANIR CINI, MARIA DE JESUS ROSAFELIPE, CARLOS FERNANDES FELIPE, FILOMENA DE JESUS FILIPE, MARCIAREGINAFELIPE, MANOEL
AFONSO DEALMEIDA, MARIAFERNANDA ROCHA GIORDANO, MASSUHIRO YASSUNAGA, OSVALDO PEREIRA BONFIM, CACILDO BAPTISTAPALHARES, ANTONIO ROSA
FELIPE

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

Advogado do(a) EXEQUENTE: CACILDO BAPTISTA PALHARES - SP102258

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO ROSAFELIPE, SOCIEDADE DEADVOGADOS CACILDO BAPTISTA PALHARES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CACILDO BAPTISTA PALHARES

DESPACHO
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Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, intime-se a parte executada acerca da apelagio interposta pela parte contraria, nos termos do paragrafo 1°, do art. 1.010, do CPC.
Estando emtermos, encaminhe-se o processo eletronico a tarefa de remessa a instancia superior.

Intime-se e cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001920-45.2013.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FRANCISCO BOGNAR

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, proceda-se a pesquisa via RENAJUD.
Coma juntada das pesquisas, intime-se a exequente para manifestagdo no prazo de 15 dias.
No ssiléncio, arquivent-se os autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003797-20.2013.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ANTENOR BATISTA DA SILVA, HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO

Advogados do(a) EXEQUENTE: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002815-45.2009.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: JOAO CARDOSO DA SILVAFILHO

Advogado do(a) AUTOR: EDER FABIO GARCIA DOS SANTOS - SP86474

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILA LIZ MENANI - SP171477, MARIA SATIKO FUGI - SP108551

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
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Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se o autor quanto a peticao e documentos de fls. 410/443 (autos fisicos), promovendo a regularizagio do débito, no prazo de 15 dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013495-94.2006.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: ATAIDE NUNES DE ALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ROBSON DEMELO - SP187257

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0011709-92.2009.4.03.6112 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: PENAPOLIS PREFEITURA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS BORGES DE CAMARGO - SP67751, AMABEL CRISTINA DEZANETTI DOS SANTOS - SP103050
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA - SP241739

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a ré CEF emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, arquiven-se os autos.

Intimem+se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003246-45.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILA LIZMENANI - SP171477, FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA- SP116384

EXECUTADO:ADILSON MORETTI

Advogado do(a) EXECUTADO:AUGUSTO CARLOS FERNANDES ALVES - SP83161

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No ssiléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensio do processo.
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Intimem-se. Cumpra-se.

ARAG¢ATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002137-88.2013.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384
INVENTARIANTE:KELLY CRISTINALUCIANO

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que niio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001167-54.2014.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVIROGERIO - SP272136, LEILALIZMENANI - SP171477, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO

FUGI - SP108551
INVENTARIANTE: APARECIDA TRINDADE CASSIANO

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No ssiléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensio do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006086-28.2010.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, LEILALIZMENANI - SP171477, MARIA SATIKO FUGI - SP108551
INVENTARIANTE: OSVALDO ANTUNES JUNIOR

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, expeca-se Mandado de Penhora como determinado a fl. 141 (autos fisicos).

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004618-19.2016.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, FABIANO GAMA RICCI - SP216530, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384
INVENTARIANTE: TEREZINHA DE JESUS BERTHOLAZZO EIRELI - ME, ANTONIO COSTABERTHOLAZZO, TEREZINHA DE JESUS BERTHOLAZZO

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
Nossiléncio, sobrestem-se os autos, valendo ressaltar que néio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensao do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001262-21.2013.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551

INVENTARIANTE: P. L. V. LIMA CALCADOS - ME, CLAUDECIR WATSON DE LIMA, PEDRO LUCAS VOLPI LIMA

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No ssiléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensio do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0000069-97.2015.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

INVENTARIANTE:ISAIAS MENDES COMERCIO - ME, ISAIAS MENDES

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, aguarde-se o prazo de suspensio do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 4 de fevereiro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001401-36.2014.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698, LEILA LIZMENANI - SP171477, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI -

SP108551
INVENTARIANTE: S HCOQUEIRO CONSTRUTORA - ME

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestem-se os autos, valendo ressaltar que néo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensgo do processo.

Intimemse. Cumpra-se.

ARAG¢ATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001334-71.2014.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILALIZMENANI - SP171477
INVENTARIANTE:ANTONIO APARECIDO DE MELLO

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que nfio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002375-39.2015.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEILA LIZ MENANI - SP171477, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, JOSE ANTONIO ANDRADE - SP87317
INVENTARIANTE: C AMORAES CALCADOS - EPP, CARLOS ALBERTO MORAES

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestem-se os autos, valendo ressaltar que néio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensao do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001032-42.2014.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/02/2020

26/1876



Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO - SP111749, LEILA LIZ MENANI - SP171477
REU: VITOR PAULO CIRINO

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a autora emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestem-se os autos, valendo ressaltar que néo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensgo do processo.

Intimemse. Cumpra-se.

ARAG¢ATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004678-17.2001.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:NICE DASILVALOPES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIAALVES CARDOSO - SP120061

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intimem+se. Cumpra-se.

ARAG¢ATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009212-57.2008.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: INDUSTRIA DE MOVEIS CANTEIRO DE BILAC LTDA - ME, NELSON CANTEIRO, ARTUR CANTEIRO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLAUCIRLEY MARTINS DE MIRANDA - SP136260

Advogado do(a) EXEQUENTE: GLAUCIRLEY MARTINS DE MIRANDA - SP136260

Advogado do(a) EXEQUENTE: GLAUCIRLEY MARTINS DE MIRANDA - SP136260

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, INDUSTRIA DE MOVEIS CANTEIRO DE BILAC LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI - SP108551

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No ssiléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensio do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002807-34.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:FRANCISCO GOMES DE LIMA, MILTON GOMES DE LIMA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODAIR BERNARDI - SP64240, CLEVERSON ZANERATTO BITTENCOURT - SP249367
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODAIR BERNARDI - SP64240, CLEVERSON ZANERATTO BITTENCOURT - SP249367
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FRANCISCO GOMES DE LIMA
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DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retormo dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, oficie-se a CEF para proceder a conversio emrenda da Unizio do valor bloqueado, como requerido.
Apds, venhamos autos conclusos para fins de extingdo da execugdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0005924-19.1999.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, TANIAMARIA VALENTIM TREVISAN - SP84226, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, MAURO LUIS CANDIDO
SILVA- SP113136, MARIO SELVIO ARTIOLI - SP72574, LUIZ FELIPE SCIULI DE CASTRO - SP123579, PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033, NERI CACERI PIRATELLI - SP103411,
HAMILTON CHRISTOVAM SALAS - SP95078, NELSON PEREIRA DE SOUSA - SP68680

REU: JOSE CLINEU LUVIZUTO, MARIA APARECIDA RODRIGUES LUVIZUTO

Advogado do(a) REU: RENATO SEDLACEK MORAES - SP215904

Advogado do(a) REU: RENATO SEDLACEK MORAES - SP215904

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifestent-se as partes emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestem+se os autos, valendo ressaltar que nio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intimemse. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005923-34.1999.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: TANIA MARIA VALENTIM TREVISAN - SP84226, MARIASATIKO FUGI - SP108551, MAURO LUIS CANDIDO SILVA- SP113136
INVENTARIANTE: JOSE CLINEU LUVIZUTO, MARIAAPARECIDA RODRIGUES LUVIZUTO

Advogado do(a) INVENTARIANTE: STEVE DE PAULAE SILVA - SP91671

Advogado do(a) INVENTARIANTE: STEVE DE PAULAE SILVA - SP91671

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, venhamos autos conclusos para extingéo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 3 de fevereiro de 2020.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0001041-58.2001.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:JOSE CLINEU LUVIZUTO, MARIA APARECIDA RODRIGUES LUVIZUTO
Advogado do(a) EMBARGANTE: RENATO SEDLACEK MORAES - SP215904

Advogado do(a) EMBARGANTE: RENATO SEDLACEK MORAES - SP215904

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: HAMILTON CHRISTOVAM SALAS - SP95078

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizago do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN°20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifesten-se as partes emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
Nossiléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspenséo do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002106-97.2015.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567

INVENTARIANTE: WALDINEIA VOLTANI DEABREU - ME, WALDINEIA VOLTANI DE ABREU, RODRIGO DE ABREU
Advogado do(a) INVENTARIANTE: GINO AUGUSTO CORBUCCI - SP166532

Advogado do(a) INVENTARIANTE: GINO AUGUSTO CORBUCCI - SP166532

Advogado do(a) INVENTARIANTE: GINO AUGUSTO CORBUCCI - SP166532

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, oficie-se a agéncia da 3971/CEF informando que fica autorizado o levantamento pela exequente CEF dos depositos de fls. 55 e 56 (autos fisicos).
Indefiro o pedido de pesquisa de bens via REN AJUD, pois ja realizada as fls. 65/73 (autos fisicos).

Proceda-se a pesquisa INFOJUD determinada a fl. 62 (autos fisicos).

Intimem+se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 4 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006718-64.2004.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: ELAINE CRISTINA COELHO MIGUEL, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: VANIOLE DE FATIMA MORETTI FORTIN ARANTES - SP62034, SIDNEI DONISETE FORTIN - SP151667, JAIRO POLIZEL - SP204051, MELISSA
CASTELLO POSSANI ZAGO - SP210328

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, ELAINE CRISTINA COELHO MIGUEL

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDA BELUCA VAZ - SP210479, VANDA VERA PEREIRA - SP98800

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente quanto a alegacio da executada de pagamento do débito e, o pedido de desbloqueio de veiculo de ID 25227336, no prazo de 5 dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 4 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001698-34.2000.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:APARECIDO OLIVEIRA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO FABIAN CANOLA - SP144341, ARIADNE PERUZZO GONCALVES CANOLA - SP149626
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: LUIZ FERNANDO SANCHES - SP77111

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se o réu emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, arquiven-se os autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005210-25.2000.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MARIAAPARECIDA RIBEIRO MARQUES

Advogado do(a) AUTOR:JOAO BOSCO DE SOUSA - SP170947

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: GERALDO ELEUTERIO DA SILVA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO BOSCO DE SOUSA

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.

Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.

Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, intime-se a parte ré acerca da sentenca e da apelagio interposta pela parte contraria, nos termos do paragrafo 1°, do art. 1.010, do CPC.
Estando emtermos, encaminhe-se o processo eletronico a tarefa de remessa a instancia superior.

Intimem+se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 4 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0002406-98.2011.4.03.6107/2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:MELQUIOR SILVEIRAMARCAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA CRISTINASOARES NARCISO - SP109265, VICTOR GABRIELNARCISO MATSUNAGA - SP272774, JULIANA BACCHO CORREIA - SP250144
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN®20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se o autor/exequente providenciando a juntada do documento solicitado pelo Contador do juizo, no prazo de 15 dias.

Intimemse. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 4 de fevereiro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000755-26.2014.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

INVENTARIANTE: ANGELICA CRISTINAMARQUES DE FARIAS - ME, ANGELICA CRISTINAMARQUES DE FARIAS

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No ssiléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensio do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 4 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008541-97.2009.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, LEILA LIZ MENANI - SP171477, MARIA SATIKO FUGI - SP108551
INVENTARIANTE: PNEUCASTPNEUMATICOS LTDA - EPP, ALEXANDRE JATOBA DA SILVA, ANDRE LUIZ LOPES ESCOCHI, JOSE ROBERTO ESCOCHI, FRANCISCO SANTOS DA
SILVA, CLEUZA JATOBA DA SILVA, ANTONIA APARECIDA LOPES ESCOCHI

Advogados do(a) INVENTARIANTE: ELISANGELA DA CRUZ DA SILVA - SP229343, ANA CAROLINA BEZERRA DEARAUJO GALLIS - SP245981
Advogados do(a) INVENTARIANTE: ELISANGELA DA CRUZ DA SILVA - SP229343, ANACAROLINA BEZERRADEARAUJO GALLIS - SP245981
Advogados do(a) INVENTARIANTE: ELISANGELA DA CRUZ DA SILVA - SP229343, ANA CAROLINA BEZERRA DEARAUJO GALLIS - SP245981
Advogados do(a) INVENTARIANTE: ELISANGELA DA CRUZ DA SILVA - SP229343, ANA CAROLINA BEZERRA DEARAUJO GALLIS - SP245981
Advogados do(a) INVENTARIANTE: ELISANGELA DA CRUZ DA SILVA - SP229343, ANA CAROLINA BEZERRA DEARAUJO GALLIS - SP245981
Advogados do(a) INVENTARIANTE: ELISANGELA DA CRUZ DA SILVA - SP229343, ANACAROLINA BEZERRADE ARAUJO GALLIS - SP245981
Advogados do(a) INVENTARIANTE: ELISANGELA DA CRUZ DA SILVA - SP229343, ANA CAROLINA BEZERRA DEARAUJO GALLIS - SP245981

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, consta dos autos novo requerimento da exequente por meio do qual requer a constrigao patrimonial do(s) executado(s) via(s) sistema(s) BACENJUD.

Conforme se observa do presente processo, apds citado(s )/intimado(s), o(s) executado(s) deixou(ram) decorrer o prazo para o pagamento.

Assim, diante da inércia do(s) executado(s), afigura-se possivel a adogdo das medidas constritivas requeridas pelo exequente.

Conforme o disposto no artigo 835 do novo CPC, o dinheiro possui caréter preferencial como objeto de penhora.

Desse modo, com fundamento no artigo 854 do CPC, defiro o requerimento da exequente mediante o bloqueio eletronico pelo sistema BACENJUD de valores existentes em contas bancarias do(s) executado(s), até o limite
do valor do débito exequendo.

Proceda-se a elaboragdo da minuta de bloqueio e transferéncia a ordemdeste Juizo, certificando nos autos, ficando, desde ja, deferida a reiteragdo das ordens nio respondidas.

Se bloqueados valores niio irrisrios, intime(m)-se o(s) executado(s) na pessoa de seu advogado por publicagdo na imprensa oficial, ou, néio tendo advogado, intime(m)-se-o(s) por carta com AR, para querendo oferecer,
embargar, no prazo de 15(quinze) dias, nos termos do art. 523 e seguintes, do CPC.

Decorrido o prazo para impugnagdo, dé-se vista ao(a) Exequente para requerer o que de direito.

Caso sejam bloqueados valores em montante superior ao valor total atualizado da execugdo, DECORRIDOS 05 (cinco) dias sem que haja manifestagdo do(s) executado(s), o excedente sera desbloqueado depois de
prestadas as informagdes que revelemtal excesso (Resolugdo 524/06, do CJF, art. 8°, paragrafo 1°).

Também serdo desbloqueados os valores que ndo sejam suficientes para pagamento das custas processuais, nos termos do artigo 836 do CPC, e/ou sejam irrisérios, uma vez que € contraproducente praticar atos de
transferéncia de recursos e expedir alvard de levantamento de montante infimo.

Caso os valores bloqueados sejam significantes, porémniio garantama integralidade da execugdo, DECORRIDOS 05 (cinco) dias sem que haja manifestagio do(s) executado(s) proceda-se a transferéncia a CEF, agéncia
deste Juizo, via BACENJUD, para fins de atualizagdo monetaria.

Restando infiutifero o bloqueio via BACENJUD, dar-se-a vista a exequente para manifestagdo, bemcomo para requerer o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, sobrestentse os autos no arquivo, valendo ressaltar que no cabe ao juizo o controle de prazo de suspensao do processo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 4 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001879-15.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MARCOS GAMBETTABUENO, HELENAROSA PINHEIRO, MARIADAS MERCES FERNANDES DA SILVAALMEIDA, MILTON PINHEIRO DEABREU, MILTON

REZENDE, MARGARETE DA SILVA, MARIAAPARECIDA CHRISTOVAM LOURENCO CANATA, MARIA CRISTINA DE CASTILHO, MARIARODRIGUES DO AMORIM, MARILDA
RASTEIRO
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Advogados do(a) EXECUTADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, IRANI BUZZO - SP56254, NEWTON CARLOS FORTE MORAES - SP245497, HELTON ALEXANDRE GOMES

DE BRITO - SP131395

Advogados do(a) EXECUTADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, IRANI BUZZO - SP56254, NEWTON CARLOS FORTE MORAES - SP245497, HELTON ALEXANDRE GOMES

DEBRITO - SP131395

Advogados do(a) EXECUTADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, IRANI BUZZO - SP56254, NEWTON CARLOS FORTE MORAES - SP245497, HELTON ALEXANDRE GOMES

DE BRITO - SP131395

Advogados do(a) EXECUTADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, IRANI BUZZO - SP56254, NEWTON CARLOS FORTE MORAES - SP245497, HELTON ALEXANDRE GOMES

DEBRITO - SP131395

Advogados do(a) EXECUTADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, IRANI BUZZO - SP56254, NEWTON CARLOS FORTE MORAES - SP245497, HELTON ALEXANDRE GOMES

DE BRITO - SP131395

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagao do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, defiro a suspenséo do processo pelo prazo de 6(seis) meses, contados da intimagéo da exequente Unido Federal.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 4 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002346-23.2014.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

INVENTARIANTE: MARCOS ROBERTO GAZOLLA - ME, MARCOS ROBERTO GAZOLLA

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se 0 decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 20/2019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No ssiléncio, sobrestentse os autos, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensio do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 4 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004246-70.2016.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVIROGERIO - SP272136

INVENTARIANTE:AMS - BIRIGUI CONSTRUCOES E COMERCIO EIRELI - EPP, ADILSON MARCELINO DOS SANTOS, JANDIRAALVES DOS SANTOS

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemcomo do retorno dos autos fisicos a esta Vara.
Aguarde-se o decurso prazo para eventuais manifestagdes, consoante EDITALN® 202019 - DFORSP/SADM-SP/UAPA/NUAJ-SP, publicado em07/01/2020.
Nao havendo manifestagdes ou irregularidades a seremsanadas, indefiro o pedido de pesquisas de bens via BACENJUD e REN AJUD, pois ja realizadas.
Defiro a pesquisa de bens via INFOJUD como determinado a fl. 87.

Intimemse. Cumpra-se.

ARAG¢ATUBA, 4 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000114-40.2020.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
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IMPETRANTE:NEUSAMARIADIAS DE SOUSA ORENHA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Concedo o prazo de 05 (cinco) dias para a parte Impetrante cumprir integralmente o despacho id 27536535, comprovar documentalmente sua hipossuficiéncia econdmica, quer seja, provar nos autos, através
de documentos (demonstrativos de pagamentos, declaragdes de imposto de renda, etc), que nio possui capacidade financeira para arcar comas custas do processo semprejuizo de sua subsisténcia.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001626-29.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:MARIAIRAILDADOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA SAMPAIO PEREIRA - SP226740, LUCAS ANGELO FABRICIO DA COSTA - SP292428
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS EM ARACATUBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do e. TRF da 3" Regido.

Oficie-se, COM URGENCIA, 2 autoridade impetrada para cumprimento do v. acérdao e decisio id 28343215.
Apos, nada sendo requerido, arquiverse os autos.

Intimemse.

Aragatuba, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0008458-91.2003.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aracatuba

IMPETRANTE: CENTRO MEDICO CIRURGICO EODONTOLOGICO "DR. WALTER P. POMPILIO" LTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: JORGE DE MELLO RODRIGUES - SP197764, FLAVIO ANTONIO PANDINI - SP198648
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto ao retorno dos presentes autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Manifestent-se as partes quanto aos depositos efetivados na conta 3971-635-1614-3, cujas guias constamacostadas aos autos suplementares e foi anexada por amostragem-— id 28449004.
Intimem-se.

Aragatuba, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002526-75.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: TRANSPORTADORA REBECCHI LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/02/2020

33/1876



Na hipotese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.
Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Intimense.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002940-73.2019.4.03.6107 / 2° Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:ASSOCIACAO EDUCACIONALDE JALES

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO HENRIQUE CAPARROZ GOMES - SP218270

IMPETRADO:PROCURADOR CHEFE DAFAZENDANACIONALEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.
Na hipotese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimense.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000292-91.2017.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: SUPERMERCADO SERVE TODOS PIRAJUI LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes quanto ao retormo dos presentes autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Fixo prazo conumde 15(quinze) dias para manifestagdes e requerimentos.

Nada sendo requerido, remetamtse os autos ao arquivo.

Intimen-se.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003506-22.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATA MENEGASSI - SP219233

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS EM ARACATUBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, e mSENTENCA.

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA inpetrado, com pedido de tutela provisoria “in limine littis”, pela pessoa natural CARLOS ALBERTO SILVA (CPF n. 023.630.418-60) em face do
GERENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-NSS , por neio da qual se objetiva salvaguardar alegado direito liquido e certo, consistente no restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenga (N B 623.945.024-7), comsua manutengdo até sua efetiva reabilitagdo ou até que lhe seja deferida a aposentadoria por invalidez.
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Aduz o impetrante, embreve sintese, que obteve o referido beneficio na via judicial (autos n0001415-22.2017.403.633 1 — processado no Juizado Especial Federal em Aragatuba/SP), cuja sentenga homologatoria
de acordo transitou emjulgado em 12/04/2018, determinando o inicio do beneficio para 21/08/2017.

No que se refere a reabilitagdo, o acordo judicial prevé que o Impetrante, uma vez convocado para tanto, devera submeter a avaliagéo para reabilitagéo profissional e, sendo elegivel, submeter-se-a comlealdade.
Nao foi estabelecido prazo para alta e simque o auxilio doenca seria mantido até completa reabilitagao profissional, para qual o segurado deveria ser convocado e somente seria submetido caso fosse elegivel.

Arguiu o Impetrante que Mediante oficio n® 21021140/3735/18 a Agéncia da Previdéncia informou o cumprimento do acordo e o agendamento de reabilitagéo profissional para o dia 14/11/2018. Comparecendo na
aludida data, ndo foi fornecido ao Impetrante qualquer programa de reabilitagdo profissional, pois a assistente social ndo o considerou elegivel.

Apds umano de tal comparecimento ao INSS, o beneficio previdenciario foi cancelado, havendo a denominada “alta programada”, semque houvesse reabilitagdo profissional.

Considera arbitraria a possivel cessagdo do beneficio, ja que, segundo dispde o artigo 62 da Lei Federaln. 8.213/91, apenas coma recuperagdo da capacidade laboral pelo segurado, algo inocorrente até o presente
momento, ¢ que o beneficio pode ser extinto. Nesse sentido, o Impetrante fundamenta que também houve descumprimento do julgado, transitado em julgado, bem como houve desrespeito ao principio da dignidade da pessoa
humana.

Annicial (fls. 03/11), fazendo mengdo ao valor da causa (R$ 1.000,00) e ao beneficio da Justica Gratuita, foi instruida comdocumentos (fls. 12/51).
O pedido de tutela provisoria “in limine littis” foi deferido emplantdo de recesso (fls. 52/54).

Notificada (l. 55), a autoridade coatora prestou informagdes por meio do orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (fls. 57/62 e documentos de fls. 63/98), oportunidade na qual destacou, entre
outros temas, a temporariedade do beneficio em questdo (auxilio-doenga) e a legalidade da sua cessag@o apds o decurso do prazo estabelecido emlei (§§ 8° € 9° do artigo 60 da Lei Federal n. 8.213/91). Fundamentou que
realmente realizoua pericia em 14/11/2018, apurou que o impetrante era inelegivel a reabilitagdo, mas prolongou beneficio até 14/11/2019 — por mais 1 ano, a fimde o autor realizar a cirurgia no joelho e recuperar sua capacidade
para fingdo de vigia. Ndo houve, por parte do perito, diagndstico de “no recuperavel”, como se vé do laudo, mas foi prolongado o beneficio, a fim de a cirurgia ser realizada. A pericia do INSS néo considerou o autor
irrecuperavel, como diz o artigo 62, §1°, da Lei 8213/91, mas estendeu o beneficio, a fimde o autor realizar a cirurgia e sua incapacidade ser reavaliada. Se ndo pleiteou a prorrogagdo, presume-se que esteja capaz, no prazo
fixado pelo perito administrativo.

Instado a se pronunciar, 0o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengao (fls. 99/100).
Os autos foramfinalmente conclusos para sentenca.
E o relatério do necessario.
Ressalta-se que os nimeros de paginas citados nessa decisdo sio relativos ao download do processo, em PDE.
DECIDO.
O processo foi conduzido comobservancia irrestrita do principio do devido processo legal, tanto que as partes, emsuas manifestagdes, cingirant-se aos aspectos puramente Meritorios.
Sendo assim, passo ao enfrentamento do meritum causae, e, ao fazé-lo, verifico que a seguranga nio deve ser concedida.
A muarca caracteristica do auxflio-doenga ¢ a sua tenporariedade. Significa dizer que, uma vez cessados os motivos que o ensejaram, o beneficio deve ser suspenso; por outro lado, verificada a permanéncia dos

motivos, o beneficio deve dar lugar a aposentadoria por invalidez E isto, alids, o que dispde, ainda que por outras palavras, o paragrafo tmico do artigo 62 da Lei Federaln. 8.213/91, incluido pela Lei Federaln. 13.457/2017, in
verbis:

Art. 62. Omissis.

Paragrafo umico. O beneficio a que se refere o caput deste artigo sera mantido até que o segurado seja considerado reabilitado para o desempenho de atividade que lhe garanta a subsisténcia ou,
quando considerado ndo recuperavel, seja aposentado por invalidez.  (Incluido pela Lein®13.457, de 2017)

Recentemente, a temporariedade do beneficio emcomento foireforgada, haja vista 0 acréscimo dos §§ 8° ¢ 9° do artigo 60 da Lei Federaln. 8.213/91 por obra da Lei Federaln. 13.457/2017, os quais dispden
Art. 60. Omissis.

§ 82 Sempre que possivel, o ato de concessdo ou de reativagdo de auxilio-doenga, judicial ou administrativo, deverd fixar o prazo estimado para a duragéo do beneficio. (Incluido pela Lein®13.457. de
2017,

$§9?Na auséncia de fixagdo do prazo de que trata o § 8° deste artigo, o beneficio cessard apos o prazo de cento e vinte dias, contado da data de concesséo ou de reativagdo do auxilio-doenga, exceto se o
segurado requerer a sua prorrogagdo perante o INSS, na forma do regulamento, observado o disposto no art. 62 desta Lei. - (Incluido pela Lein®13.457, de 2017)

Verifica-se, portanto, que, ao contrario do quanto afirmado pela parte impetrante, a autoridade coatora, longe de incorrer emqualquer arbitrariedade, esta apenas cumprindo aquilo que esta disposto emlei, algo que
Ihe ¢ obrigatorio, diga-se de passagem, por forga mesmo do principio da legalidade, ao qual esta inarredavelmente adstrita.

Ademais, verifica-se das disposi¢des transcritas que nfio apenas a concessao do beneficio pela via administrativa € que viabiliza o seu encerramento tambémpor esta via, como tambéma concessdo por ato judicial, a
qual, igualmente, se submete ao mesmo regramento.

No que se refere ao acordo homologado por sentenga judicial, nos autos do processo n° 0001415-22.2017.403.6331 que tramitou perante o Juizado Especial Federal em Aragatuba/SP, verifico que esta prevista a
possibilidade de pericia médica para reabilitagio (ou nfo) do segurado. Por outro lado, ndio consta no referido acordo qualquer previsdo quanto ao periodo de manutengo do beneficio previdenciario. Logo, pela omissao,
aplicamse as regras do artigo 60, § 8° ¢ 9°, da lei8.213/91, supramencionadas.

Sem prejuizo da possibilidade legal de o beneficio de auxilio-doenga cessar no prazo de 120 dias (“alta programada™), a teor do § 9° do artigo 60 da Lei Federal n. 8.213/91, supratranscrito, sempre esteve a
disposi¢do do impetrante, também por for¢a de previsdo normativa expressa (art. 78 do Decreto n. 3.048/99), a possibilidade de requerer a prorrogagéo do beneficio previdencidrio, caso considere que nfo terd, até a data
prevista para seu término, recuperada sua capacidade laboral.

Portanto, a interpretagio que se faz do regramento concernente ao auxilio-doenga ¢ a de que o beneficio deve, sim, ser mantido até que o segurado seja considerado reabilitado para o desempenho de atividade que
Ihe garanta a subsisténcia ou, quando considerado ndo recuperavel, seja aposentado por invalidez. Sem prejuizo, a continuidade do seu recebimento, até que convertido em aposentadoria por invalidez, depende de pedido
expresso do beneficiario de tempo emtempo e da constatagéo, mediante pericia médica, de que os motivos que o ensejarampersistem Caso, contudo, o segurado néo requeira a sua prorrogacao, presume-se, passado o prazo
legal de 120 dias, readquirida a sua capacidade laborativa.

No caso emaprego, o Impetrante foi submetido a pericia médica no dia 14/11/2018, sendo considerado incapaz para o exercicio de atividade laborativa até 14/11/2019, conforme fls. 80/81 dos autos. Ouseja, 0
perito manteve o beneficio pelo prazo de umano. Caso o segurado, ora impetrante, entendesse que ndo estava ainda em condigdes ao trabalho, deveria ter procurado o INSS para realizacdo de nova pericia, antes de findo o
prazo da "alta programada’.

No entanto, mesmo ciente do prazo de manuten¢ao do beneficio, néo se temnoticias de que o impetrante tenha postulado a prorrogagao do auxilio-doenga e que a autoridade impetrada tenha se recusado a manté-lo
enquanto ndo realizada a pericia de constatagdo, a vista do que ndo se pode falar sequer emlide.

E como ndo ha possibilidade de dilagao probatoria, no sentido de realizagio de nova pericia, o pedido deve ser julgado improcedente.

Em face do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, JULGO IMPROCEDENTE a pretensdo inicial e, com isto, DENEGO A SEGURANCA VINDICADA , extinguindo o processo com
resolugdo de mérito nos termos do inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil.

Revogo a decisdo liminar concedida nos autos.

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios, a teor do artigo 25 da Lei Federaln. 12.016/2009.

Sentenca NAO sujeita ao reexame necessério (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).

Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, na sequéneia, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimemse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, 17 de fevereiro de 2020.

PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES
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Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000167-21.2020.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: MARCO BOTTEON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Comparece a parte Impetrante compedido para concessdo da tutela de urgéncia para declarar de forma imediata que o valor do ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS € o valor do ICMS destacado
na nota fiscal.

Aragatuba/SP, o qualfoi concedido a seguranga para declarar o direito de no inchuir o valor do ICMS nas bases de calculo das contribuigdes devidas ao PIS ea CONFINS.

A questdo deduzida no presente mandado de seguranga guarda relagdo comaquela que foi discutida nos autos do mandado de seguranca n. 0000890-33.2017.403.6107, que tramitou perante o Juizo da 1* Vara Federalde
Aragatuba.

Sendo assim DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa dos autos ao Juizo da 1* Vara Federal desta Subsegéio Judiciaria.

Aragatuba, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003340-87.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: SANDRAAPARECIDA ZENTI

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de concessdo de liminar, impetrado por SANDRA APARECIDA ZENTI (CPF n° 023.678.868-06) contra ato do CHEFE DA AGENCIA DO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE BIRIGUI/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora seja compelida a analisar,
imediatamente, recurso administrativo por ela interposto, o qual encontra-se semqualquer movimentago deste abril de 2019.

Narra a parte impetrante, em apertada sintese, que ingressou com pedido de auxilio-doenga, cujo requerimento recebera o n° 31/614.490.060-1, que perdurou de 02/05/2016 a 10/09/2018. Diante da
concessdo do beneficio emvalor aquémdo que faria jus, interpds revisao administrativa em01/04/2019.

Assevera que, apesar de ter juntado todos os documentos necessarios a analise de seu pleito, o INSS néo havia se manifestado até a data do ajuizamento da ago, quando ja transcorridos mais de 60 dias, eis que
a ultima movimentago processual se deu em26/08/2019.

Requer, assim, inclusive em sede de liminar, que a autoridade impetrada seja compelida a retomar, de imediato, a analise do recurso administrativo referente ao beneficio previdenciario NB 31/614.490.060-1,
proferindo decisdo no prazo maximo de 30 dias, a contar da intimag&o.

Foramdeferidos os beneficios da Justiga Gratuita (fl. 67) e postergada a apreciagéo da medida liminar apds as informagdes da autoridade apontada como coatora.

Foramapresentadas as informagdes pela autoridade coatora (fls. 73/76 e documentos de fls. 77/93, por meio do seu representante judicial (Procuradoria Seccional Federal - AGU) informando que o atraso néo
apresenta qualquer prejuizo para a impetrante, ja que seu beneficio ja foi implantado e que 0 INSS quita os atrasados de acordo coma Lei. Fundamenta que o processo estd emandamento, mas ndo parado. E que ha uma fila de
segurados que ndo pode ser prejudicada com“fura-fila” realizado pelo proprio Poder Judicidrio.

O MPF manifestou-se no feito, requerendo o prosseguimento do feito, sema sua interveng@o, e os autos vieram, entio, conclusos para julgamento (fls. 94/95).

Vale esclarecer que o nimero de paginas indicado na presente sentenga ¢é relativo ao arquivo em P DF baixado emdownload.
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E o relatério do necessario.

DECIDO.

Nao havendo quaisquer preliminares a seremapreciadas, adentro imediatamente ao mérito.

Como se sabe, existe em nosso ordenamento principio constitucional que assegura a todos, no ambito judicial e administrativo, a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua
tramitagdo (inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, incluido pela EC 45/2004).

No caso concreto, trata-se de pleito de anilise de recurso administrativo, interposto contra decisiio do INSS, para que o valordo seja recalculado pela Administracéo Publica.

Aduza impetrante que seurecurso esta semqualquer movimentagdo processual desde 26/08/2019 e requer provimento jurisdicional para que este recurso seja analisado no prazo méximo de 30 dias.

Ao oferecer resposta a pretensdo da autora, o INSS ndo se manifestou quanto ao pedido de beneficio NB 31/614.490.060- 1, formulado em 01/04/2019; ao revés disso, disse apenas que a autora ja estaria em
2070 de beneficio e que 0 atraso ndo a prejudica.

Assim a efetiva demora administrativa do INSS para apreciagdo e julgamento do recurso administrativo da impetrante ¢ inconteste e néo foi negada pela autoridade impetrada emsuas informagdes.

E pacifico no Tribunal Regional Federal desta 3* Regio o entendimento jurisprudencial de que a demora injustificada na tramitagiio e decisdo dos procedimentos administrativos — em casos como o dos autos,
emque decorridos varios meses semqualquer manifestagdo do ente piblico — configura lesdo a direito subjetivo individual, reparavel pelo Poder Judiciario, que pode determinar a fixagéo de prazo razoavel para fazé-lo, a lizdo
disposto no ja mencionado artigo 5°, inciso LXXVIII, da Carta Constitucional (TRF 3* Reg. AMS - APELACAO CIVEL— 288920, Processo n. 0006347-72.2005.4.03.6105, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/02/2016,
Quinta Turma, Rel. JUIZA CONVOCADA MARCELLE CARVALHO).

Na hipdtese dos autos, tendo transcorrido prazo razoavel para que a Administragdo concluisse a analise do recurso administrativo da parte impetrante, deve ser concedida em parte a seguranca, determinando
que a conclusio da andlise se encerre emno maximo 120 dias, e ndo em30 dias, conforme postulado, prazo que entendo mais razoavel para a Autoridade apontada como Coatora conclua o seu trabalho a contento. Passado tal
prazo semque haja o cumprimento desta ordemjudicial, devera ser aplicada multa didria, no valor de RS 1.000,00 (hummil reais).

Emface do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e determino que a autoridade coatora— INSS profira, ematé 120 (cento e vinte) dias, a
contar da intimag#o, decisdo administrativa quanto ao recurso que a autora/impetrante interpds no bojo do requerimento de beneficio previdenciario NB 31/614.490.060- 1, cuja data de postulagdo se deuem01/04/2019, sob a
pena de eventual fixagio de multa didria, emcaso de descumprimento, no valor de R$ 1.000,00 (hummil reais). Comisso, extingo o processo, comresolugo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios sucumbenciais (Lei Federaln. 12.016/2009, art. 25).
Custas processuais na forma da lei.

Oficie-se a autoridade coatora e a pessoa juridica interessada como inteiro teor desta sentenca, nos termos do artigo 13 da Lei Federaln. 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).
Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba, 17 de fevereiro de 2020.

DESAPROPRIACAO IMOVELRURALPOR INTERESSE SOCIAL (91) N° 0002389-09.2004.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

REU:RUBENS FRANCO DE MELLO, RUBENS FRANCO DE MELLO FILHO, RICARDO FRANCO DE MELLO, RENATO FRANCO DE MELLO, RITAHELENA FRANCO DE MELLO,
CECILIAMARIADE C F DEMELLO, ANTONIO SERGIO FRANCO DE MELLO, ILDENIRA DUQUINI FRANCO DE MELLO, SANDOVALNUNES FRANCO, JOAQUIM MARIO
FRANCO DE MELLO, HENRIQUE ALVES SALGUERO, ANA LIA SALGUERO GRAICAR

Advogado do(a) REU: ALEXANDRE VITORINO SILVA - DF15774

Advogado do(a) REU: ALEXANDRE VITORINO SILVA - DF15774

Advogado do(a) REU:ALEXANDRE VITORINO SILVA - DF15774

Advogado do(a) REU: MANOEL BOMTEMPO - SP25807

Advogado do(a) REU: MANOEL BOMTEMPO - SP25807

Advogado do(a) REU: MANOEL BOMTEMPO - SP25807

Advogado do(a) REU: MANOEL BOMTEMPO - SP25807

Advogados do(a) REU: MANOEL BOMTEMPO - SP25807, RENATA FRANCO DE MELLO GONCALVES - SP207592, JOSE CARLOS DE MELLO DIAS - SP19191

Advogado do(a) REU: VIRGINIA ABUD SALOMAO - SP140780

Advogados do(a) REU:RENATO BRAZ OLIVEIRA DE SEIXAS - S P87209, RAQUELBOTELHO SANTORO CEZAR - DF28868, OLGA FAGUNDES ALVES - SP247820

Advogados do(a) REU: RENATO BRAZ OLIVEIRA DE SEIXAS - SP87209, RAQUEL BOTELHO SANTORO CEZAR - DF28868, OLGA FAGUNDES ALVES - SP247820

Advogados do(a) REU: RENATO BRAZ OLIVEIRA DE SEIXAS - SP87209, RAQUEL BOTELHO SANTORO CEZAR - DF28868, OLGA FAGUNDES ALVES - SP247820

TERCEIRO INTERESSADO:RUBENS FRANCO DEMELLO FILHO, HENRIQUE ALVES SALGUERO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDRE VITORINO SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RENATO BRAZ OLIVEIRA DE SEIXAS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RAQUELBOTELHO SANTORO CEZAR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OLGA FAGUNDES ALVES

DESPACHO
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Aguarde-se o julgamento do Agravo interposto pelo INCRA (L. 3177 - autos fisicos), ficando os autos sobrestados.
Anote-se a penhora no rosto dos autos - id 27604704.
Int.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000800-73.2019.4.03.6137 / 2* Vara Federal de Aracatuba

IMPETRANTE:NELSON JOAQUIM DE SOUZA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DAERCIO RODRIGUES MAGAINE - SP262352, GLEDSON RODRIGUES DE MORAES - SP258730
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS EM ARACATUBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de concesso de liminar, impetrado por NELSON JOAQUIM DE SOUZA (CPF n° 398.694.318-87) contra ato do GERENTE DA AGENCIA
EXECUTIVA DO INSS EM ARACATUBA/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora seja compelida a analisar, imediatamente, revisdo de
aposentadoria (protocolo 37193.000663/2019-32), o qual deveria ser analisado em30 dias.

Narra a parte impetrante, emapertada sintese, que em26/02/2019, protocolou pedido de REVISAO DE APOSENTADORIA, protocolo 37193.000663/2019-32 e até a data da impetragdo do writ estava
coma informagdo de “emanalise”.

O Impetrante encontra-se aposentado por idade desde 22/05/2013 (NB 163.692.247-0).

Requer, assim, inclusive emsede de liminar, que a autoridade impetrada seja compelida a analisar o pedido de revisdo de aposentadoria por idade (NB 163.692.247-0), proferindo deciséo no prazo maximo de

Aagdo foiimpetrada na Justiga Federal em Andradina/SP.
Decisao do Juizo Federal em Andradina/SP reconhecendo sua incompeténcia absoluta para julgar o feito, determinando a remessa dos autos para a Justica Federal em Aragatuba/SP (fls. 21/22).

Distribuidos os autos virtuais para este Juizo Federal (2* Vara), foi deferida a assisténcia judiciaria gratuita ao Impetrante, bemcomo postergou-se a analise do pedido liminar para depois da vinda das informagdes
da autoridade apontada como coatora (fl. 23).

Devidamente notificada, foram apresentadas as informagdes pela autoridade coatora, a qual, em preliminar, requereu a extingdo do feito sem analise do mérito, ante a inexisténcia de direito liquido e certo, por
auséneia de ato omissivo ou comissivo a ser corrigido pela autoridade apontada como coatora. No mérito, findamentou que existe falta de funcionarios publicos nas agéncias do INSS e que, a concessdo de tratamento
privilegiado ao impetrante promoveré a quebra da ordemcronologica de atendimentos, violando os principios da igualdade, razoabilidade e proporcionalidade (fls. 28/37).

O MPF manifestou-se no feito, requerendo o prosseguimento do feito, sema sua intervengao, e os autos vieram, entdo, conclusos para julgamento (fls. 38/41).

E o relatorio do necessério.

DECIDO.
Afasto a preliminar de auséncia de direito liquido e certo, pois existe atraso injustificado na apreciagdo do pedido administrativo do Impetrante, pessoa idosa.
Passo a analisar o mérito.

Como se sabe, existe em nosso ordenamento principio constitucional que assegura a todos, no ambito judicial e administrativo, a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua
tramitagdo (inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, incluido pela EC 45/2004).

No caso concreto, trata-se de pleito de analise de pedido administrativo de revisdo de beneficio previdenciario (aposentadoria por idade - NB. 163.692.247-0.

No caso emaprego, aduz a impetrante que seu recurso estd sem qualquer movimentagdo processual desde o pedido administrativo - 26/02/2019 - e requer provimento jurisdicional para que este recurso seja
analisado no prazo maximo de 10 dias.

Ao oferecer resposta a pretensdo da autora, 0 INSS ndo se manifestou quanto ao pedido de revisdo beneficio NB 163.692.247-0, formulado em 26/02/2019; ao revés disso, disse que apenas que, se for
concedida a seguranca para a parte Impetrante haveria a quebra da ordemcronologica de atendimentos, violando os principios da igualdade, razoabilidade e proporcionalidade.

Assim, a efetiva demora administrativa do INSS para apreciagdo e julgamento do pedido da impetrante € inconteste e ndo foi negada pela autoridade impetrada em suas informagdes. Ademais, o Impetrante é
pessoa idosa (75 anos) e necessita de uma posigao do 6rgio administrativo quanto ao seupleito de revisdo de aposentadoria.

E pacifico no Tribunal Regional Federal desta 3* Regiéo o entendimento jurisprudencial de que a demora injustificada na tramitagdo e decisdo dos procedimentos administrativos — em casos como o dos autos,
emque decorridos varios meses semqualquer manifestagdo do ente publico — configura lesdo a direito subjetivo individual, reparavel pelo Poder Judicidrio, que pode determinar a fixagéo de prazo razoavel para fazé-lo, a izdo
disposto 1o ja mencionado artigo 5, inciso LXXVIII, da Carta Constitucional (TRF 3* Reg. AMS - APELACAO CIVEL - 288920, Processo n. 0006347-72.2005.4.03.6105, e-DJF3 Judicial I DATA:05/02/2016,
Quinta Turma, Rel. JUIZA CONVOCADAMARCELLE CARVALHO).
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Na hipétese dos autos, tendo transcorrido prazo razoavel para que a Administragio concluisse a andlise do pedido administrativo da parte impetrante, deve ser concedida em parte a seguranca, determinando
que a conclusio da analise se encerre emno maximo 120 dias, e ndo em 10 dias, conforme postulado, prazo que entendo mais razoavel para a Autoridade apontada como Coatora conclua o seu trabalho a contento, em virtude
da notéria auséncia de funcionarios publicos para exercer tal fngio.

Emface do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e determino que a autoridade coatora—INSS profira, ematé 120 (cento e vinte) dias, a
contar da intimagao, decisdo administrativa quanto ao pedido de revisdo de aposentadoria por idade impetrante (NB 163.692.247-0, cuja data de postulagdo se deu em 26/02/2019, sob a pena de eventual fixagdo de multa
diaria, emcaso de descumprimento, a qual fixo emR$ 1.000,00 (hummil reais). Comisso, extingo o processo, comresoluciio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagido emhonorarios sucumbenciais (Lei Federaln. 12.016/2009, art. 25).

Custas processuais na forma da lei.

Defiro o ingresso do INSS, por meio de seu 6rgio de representagdo judicial (Procuradoria Seccional Federal em Aragatuba/SP), nos termos do artigo 7°, da lei 12.016/2009.

Oficie-se a autoridade coatora e a pessoa juridica interessada como inteiro teor desta sentenga, nos termos do artigo 13 da Lei Federaln. 12.016/2009.

Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.

Publique-se. Intimentse. Oficie-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba, 10 de janeiro de 2020.

PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002150-26.2018.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ANTONIAMARIADOS SANTOS SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393, JOSI PAVELOSQUE - SP357048-A
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Coma vinda do laudo, dé-se vista dos autos as partes pelo prazo de dez dias e, semoposicdo das partes, expegantse os competentes oficios requisitrios

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003242-32.2015.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PEDRO LOURENCO DE SOUZA

ATO ORDINATORIO

Junto a estes autos o extrato do veiculo bloqueado que segue.
Os autos encontranse comvista a exequente para manifestagdo em 15 dias.

ARACATUBA, 18 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000813-97.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: JOSE CARLOS RODRIGUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE DOMINGOS CARLI - SP57755, MARCOS ROBERTO DE SOUZA - SP251639
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos, em DECISAO.

Cuida-se de agdo de rito ordinario, atualmente em fase de cumprimento de sentenga, movida por JOSE CARLOS RODRIGUES emface do INSS.

A autarquia federal apresentou, no processo fisico, os calculos de liquidaggo, apurando que nio ha quaisquer valores a serempagos, seja emfavor do autor, seja em favor de seu advogado, sob o argumento de que o autor
recebeu tudo quanto The era devido administrativamente e, por esse motivo, a execugao nestes autos temvalor negativo; nesse sentido, vide fls. 43/44, arquivo do processo, baixado em PDF.

O causidico que atua no feito concordou emparte coma conta de liquidagdo do INSS. De fato, aduziu que, embora o autor realmente néo tenha nada a receber, pois ele percebeu auxilio-doenga previdenciario de julho de 2012
amargo de 2015, ele —advogado —temdireito de receber o valor de R$ 6.230,36, aduzindo, emapertada sintese, que eventuais valores pagos durante o curso da agéo, emfavor da parte autora, ndo podemser subtraidos ou

Intimado a se manifestar sobre o pleito, o INSS interpds, entdo, a excegdo de pré-executividade de fls. 60/65. Tornou a afirmar que ndo hé verba honoraria a ser paga, diante do fato de que necessitamser descontados da base
de célculo os valores recebidos administrativamente e pediua procedéncia do incidente, para se reconhecer o excesso de execugdo, homologando-se os calculos da autarquia federal.
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A parte exequente manifestou-se emréplica (fls. 67/70) e os autos vieram, entdo, conclusos para decisdo.

Relatei o necessario, DECIDO.

Inicialmente, considerando que as partes concordaram que néiio ha quaisquer valores a seremrecebidos pelo autor, torno incontroverso, a partir desta deciso, o valor a ser recebido pela parte autora, sendo
ZERO o valor da execucio emrelagiio a ele.

No que dizrespeito a questio dos honorérios advocaticios, assiste razio i parte exequente e nio ao INSS.

Isso porque, tratando-se de execuciio de verba honoriria, eventuais valores pagos ao segurado na seara administrativa, a titulo de beneficio previdencidrio, nfio podeminterferir na base de célculo dos
honoririos, que devemser pagos combase na totalidade dos valores devidos.

Emoutras palavras: ainda que tenha ocorrido
conhecimento.

Neste exato sentido, confiram+se os julgados que abaixo colaciono:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE VERBASUCUMBENCIAL DEVIDA PELO INSS. SENTENCA DE CONHECIMENTO QUE ESTABELECE
PERCENTUAL SOBRE O VALOR DA CONDENACAOQ. COMPENSACAQ COMVALORES PAGOS ADMINISTRATIVAMENTE. IMPOSSIBILIDADE. . Segundo ajurisprudéncia desta
Corte, os valores pagos administrativamente devem ser compensados na fase de liquidacdo do julgado. entretanto. tal compensacdo ndo deve interferir na base de cdlculo dos honordrios sucumbenciais. que
deverd ser composta pela totalidade dos valores devidos (REsp 956.263/SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, DJ 3.9.2007). 2. Dessa forma, eventual pagamento de beneficio previdenciario
navia administrativa, seja ele total ou parcial, nédo tem o conddo de alterar a base de cdlculo para os honordrios advocaticios fixados na agdo de conhecimento, que devem, portanto, ser adimplidos como
determinado no respectivo titulo exequendo. 3. Recurso especial a que se nega provimento. (RESP 201400318074, SERGIO KUKINA, ST.J - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:28/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOQCATICIOS. BASE DE CALCULQ. VALORES PAGOS ADMINISTRATIVAMEN TE. Os honoririos sucumbenciais devem incidir sobre a

totalidade dos valores devidos, afastando-se a pretensio de excluir da base de cdlculo os valores pagos na esfera administrativa. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1169978/RS,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, 5“TURMA, v.u., DJUe 14/06/2010).

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUGAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULOQ. VALORES PAGOS ADMINISTRATIVAMENTE. 1.0s honordrios

sucumbenciais devem incidir sobre a totalidade dos valores devidos, afustando-se a pretensdo de excluir da base de cdlculo os valores pagos na esfera administrativa. Precedentes. 2. Apelagdo improvida.
(AC 00292299720164039999, DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/07/2017)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. INCIDENCIA SOBRE VALORES PAGOS
ADMINISTRATIVAMENTE APOS CONCESSAQ DEANTECIPACAOQ DE TUTELA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO.
OFENSA A COISAJULGADA. 1.(...) 3. O fato de 0 INSS ter pago al s parcelas, ter implementado por completo o beneficio previdencidrio ou. ainda, ter direito a compensar valores pagos em razdo da
concessdo de beneficio, ndo exclui sua obrigagdo de adimplir os honordrios sucumbenciais conforme a base de cdlculo determinada no titulo judicial. 4. (...) (A1 00211817620164030000, DESEMBARGADOR
FEDERAL NELSON PORFIRIO, TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:11/04/2017)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAQ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULQ. INCIDENCIASOBRE AS PARCELAS
PAGAS ADMINISTRATIVAMENTE. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. I - Os honordrios sucumbenciais devem incidir sobre a totalidade dos valores devidos, afastando-se a pretensio de excluir da
base de cdlculo os valores pagos na esfera administrativa. 11 - A execugdo deve prosseguir pela conta embargada, pois em consondncia com o titulo executivo. I11- Apelagéo improvida. (AC
00402922220164039999, DESEMBARGADOR FEDERAL GILBERTO JORDAN, TRF3 - NONA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/04/2017)

Desse modo, apenas no que dizrespeito a verba honoraria, determino a imediata remessa dos autos & Contadoria do Juizo, para apuragéo do valor correto a ser pago, combase nos parametros acima expostos. Observe-se,
ainda, que conforme sentenga prolatada no feito principal, e que foi confirmada pela instancia superior, devemser consideradas, no célculo da verba honoriria, todas as parcelas vencidas desde a data da citacio
(13/07/2012) até a data da sentenca, que foi prolatada em25 de marco de 2015.

Coma juntada do laudo contabil, abra-se vista novamente as partes, para manifestagao.

Apos, tornemos autos novamente conclusos.
Publique-se, intime-se e cumpra-se. (act)

ARACATUBA, 10 de setembro de 2019.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000059-89.2020.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO:ANDRE LUIZ VILARAMOS SANTOS

DESPACHO-MANDADO

Recebo a inicial.
Deixo de designar, por ora, audiéncia de conciliagdo ou de mediagdo em virtude de a experiéncia demonstrar o insucesso de tal medida emdemandas que versemsobre a matéria discutida nos presentes autos.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% e no caso de integral pagamento no prazo de 3 (trés) dias, a verba honoraria sera reduzida pela metade nos termos do artigo 652-A e paragrafo tmico do Codigo de
Processo Civil
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tel:201400318074
tel:00292299720164039999
tel:00211817620164030000
tel:00402922220164039999

CITE-SE ofs) executado(s) por mandado ou Carta Precatoria, se for o caso, para que pague(m) a divida no prazo de 3(trés) dias (art. 829, CPC), bemcomo INTIME-SE do prazo de 15 (quinze) dias para

oposicdo de embargos (art. 915 do CPC).

Infiutifera a citagio e/ou intimaco, vista a exequente para que, no prazo de 10(dez) dias, forneca novo endereco do(s) executado(s).

Formecido novo enderego, cite-se e/ou intime-se, através de mandado, se a parte executada residir nesta cidade, e, através de carta precatoria, se residir emoutra localidade.

Resultando negativa dé-se nova vista a exequente para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.

Na hipétese de haver nomeagdo de bens, pagamento, apresentagio de excecdo de pré-executividade ou pedido de desbloqueio de valores, se em termos a representagdo processual, manifeste-se a parte

exequente em 15 (quinze) dias.

Intime-se. Cumpra-se, servindo copia do presente despacho de MANDADO DE CITAGAO, a ser instruido comas pegas necessérias.

ARAGATUBA, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000140-38.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MUNICIPIO DE BILAC

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
Diante da natureza do interesse emlitigio, ndio ha que se falar na audiéncia de conciliagdo (CPC, art. 334, 4°, inciso II).

Cite(m)-se o(s) réu(s).

Fica(m) tambémintimado(m) o(s) réu(s) para, no prazo para resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide, combase nas regras de distribuicao do dnus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as. No caso de pretender a produgdo documental devera desde logo apresent-la coma resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento ndo estar emseupoder e a

impossibilidade de obté-lo no prazo assinala do.

Coma vinda da contestagdo, a secretaria dard vista a parte autora para manifestagao em 15 (quinze) dias, bemcomo, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgéo de provas, justificando a sua pertinéncia, sob pena

de preclusdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000204-48.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:J.M.V.D. S.,Y. V. V.D. S., FERNANDA APARECIDA VELARIM RIBEIRO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279

Advogado do(a) AUTOR: RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279

Advogado do(a) AUTOR: RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, nos termos da Lein® 1.060/50.

Diante da natureza do interesse emlitigio, ndio ha que se falar na audiéncia de conciliagdo (CPC, art. 334, 4°, inciso II).
Cite(m)-se o(s) réu(s).

Fica(m) tambémintimado(m) o(s) réu(s) para, no prazo para resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide, combase nas regras de distribuicao do dnus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as. No caso de pretender a produgdo documental devera desde logo apresenté-la coma resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento ndo estar emseupoder e a

impossibilidade de obté-lo no prazo assinala do.

Coma vinda da contestagdo, a secretaria dard vista a parte autora para manifestagao em 15 (quinze) dias, bemcomo, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgéo de provas, justificando a sua pertinéncia, sob pena

de preclusdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001350-32.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: SEBASTIAO OSCAR SOTELO, LAZARA FRANCISCA MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: VAGNER GAVA FERREIRA - SP282263

Advogado do(a) AUTOR: VAGNER GAVA FERREIRA - SP282263

REU: VANDERLICIO QUIROGA, DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL- DNPM, V. QUIROGA PENAPOLIS - ME
Advogado do(a) REU: SIMONE RIBEIRO MONTEIRO - SP310510

Advogado do(a) REU: SIMONE RIBEIRO MONTEIRO - SP310510

DESPACHO

Intime-se a parte ré acerca da apelagdo interposta pela parte contréria, nos termos do paragrafo 1°, do art. 1.010, do CPC.

Estando emtermos, encaminhe-se 0 processo eletronico a tarefa de remessa a instancia superior.

ARAGATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000889-89.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:EDSON SERGIO DIAS

Advogados do(a) AUTOR: EDERSON RICARDO TEIXEIRA - SP152197, CICERO NOGUEIRA DE SA - SP108768, JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SA - SP346522
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.
Assisténcia judicidria gratuita concedida emsede de agravo de instrumento.

Diante da natureza do interesse emlitigio, ndio ha que se falar na audiéncia de conciliagio (CPC, art. 334, 4°, inciso II).

Cite(m)-se o(s) réu(s).

Fica(m) também intimado(m) o(s) réu(s) para, no prazo para resposta, sob pena de preclusio e de julgamento antecipado da lide, combase nas regras de distribuigao do 6nus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as. No caso de pretender a produgo documental devera desde logo apresenta-la coma resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento ndo estar emseu poder e a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinala do.

Coma vinda da contestagdo, a secretaria dard vista a parte autora para manifestagéo em 15 (quinze) dias, bemcomo, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgéo de provas, justificando a sua pertinéncia, sob pena
de preclusdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0002391-56.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, FABIANO GAMARICCI - SP216530, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384
REU: CAMPARONI CONSTRUCOES EIRELI, ADENILSON ANTONIO CAMPARONI

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora/exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, observando o despacho retro e, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestentse os autos no arquivo, valendo ressaltar que niio cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001190-07.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: OTAVIO APARECIDO RODRIGUES
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Advogado do(a) EXEQUENTE: REINALDO NAVEGA DIAS - SP169688
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Vistos, emDECISAO.

Trata-se de embargos de declaragio (ID 23235602) opostos por OTAVIO APARECIDO RODRIGUES visando sanar eventual obscuridade em decisdo anteriormente proferida por este Juizo, que
homologou os calculos da Contadoria Judicial as fls. 875/876 destes autos e declarou ser o autor devedor da quantia de R$ 71.165,31 para a Caixa Econdmica Federal, emdecisdo proferida aos 02 de setembro de 2019.

Aduz o embargante, todavia, que ndo teve ciéncia nemda juntada aos autos do laudo contabil, nemmesmo do prazo de 15 dias para manifestagdo, de modo que a decisdo partiude uma premissa invalida, qual
seja, a de que o autor no teria se manifestado sobre a conta.

Aduz que seus embargos devemser acolhidos e providos, a fimde que se garanta o seu direito ao contraditorio e a ampla defesa, pois, do modo como esta, aduz que estaria ocorrendo flagrante cerceamento de
defesa.

A CEF foi regularmente intimada a se manifestar sobre os embargos opostos, mas nada declarou.

E o relatério. DECIDO.

Nos termos do artigo 1.022 do novo Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver, na sentenga, no acordao ou na decisdo (i) obscuridade ou contradigo, ou (i) for
omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juizou o tribunal.

No caso concreto, niio assiste qualquer razio a parte embargante.

De fato, o laudo pericial contabil foi anexado a este processo no dia 11/06/2019. No mesmo dia, qual seja, em 11/06/2019, foi publicado o despacho determinando que as partes se manifestassem sobre a
pericia, sendo certo que o sistema eletronico do PJ-e registrou a ciéncia do autor OTAVIO APARECIDO RODRIGUES de tal publicaciio no dia 14/06/2019, conferindo-Ihe o prazo de 15 dias para manifestaggo,
0 qual se consumaria no dia 12/07/2019. Nesse sentido, vide copia de expediente que ¢ abaixo anexada e que consta do proprio sistema eletronico do PJ-e:

IDespacho (3404453)

OTAVIOAPARECIDO RODRIGUES 12/07/2019 23:59:59

Didrio Eletronico (11/06/2019 15:19:37) (para manifestagdio)

O sisterm registrou ciéncia em 14/06/2019 00:00:0(

Prazo: 15 dias

Desse modo, no dia 12/07/2019 foi certificado o decurso de prazo para que as duas partes se manifestassemsobre a pericia contabil e, logo na sequéncia, sobreveio a decisdo que agora ¢ questionada nestes
embargos.

Percebe-se, assim, que todos os atos processuais foramdevidamente levados ao conhecimento das partes, nio havendo que se falar emqualquer obscuridade, contradicéo ou omissdo na decisdo embargada.

Ante 0 exposto, semnecessidade de mais perquiri, NAQ CONHECO dos p tes embargos de declaragio.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001656-30.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ABELINO JOSE DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: NEIDE AKEMI YAMADA OSAWA - SP293867

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO DECLINATORIA DA COMPETENCIA

Trata-se de ACAO DE CONHECIMENTO, proposta pela pessoa natural ABELINO JOSE DA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), por meio
da qual se intenta a revisdo do beneficio previdencidrio de que ele é titular (aposentadoria especial), ao argumento de que ela teria sido incorretamente calculada e deferida.

07/22).
Deferidos os beneficios da Justica Gratuita a fl. 26.
Contestagdo do INSS, acompanhada de documentos, encontra-se as fls. 27/47.
Houve réplica (fls. 48/54) e os autos vieram, entdo, conclusos.
E o relatorio. DECIDO.

Nos termos do artigo 3° da Lei Federaln. 10.259/2001:

Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as
suas sentengas.

§ 1°Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

1 - referidas no art. 109, incisos 11, Il e X1, da Constituicdo Federal, as acdes de mandado de seguranca, de desapropriagdo, de divisdo e demarcagdo, populares, execugdes fiscais e por
bidade administrativa e as d das sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

impr
11 - sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fundagoes puiblicas federais;

P

111 - para a anulagéo ou cancel o de ato ativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de langamento fiscal;
1V - que tenham como objeto a impugnagdo da pena de demisséo imposta a servidores piiblicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.
§ 2° Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas néio poderd exceder o valor referido no art. 3°, caput.

§3?No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

No caso em apreco, percebe-se que a causa, por sua natureza e valor, insere-se no rol de competéncia do Juizado Especial Civel Federal, a qual, por ser absoluta, ndo pode ser excepcionada fora das
hipoteses legais.

De fato, na data do ajuizamento deste feito (julho de 2019), a competéncia do JEF abrangia as causas cujo valor fosse de até¢ RS 59.880,00 — valor esse que supera, emmuito, o que foi atribuido a presente
causa.

Emface do exposto, DECLINO da competéncia e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsecdo Judiciaria.

Os pedidos deduzidos pela parte autora, inclusive os de concessdo dos beneficios da Justica Gratuita, serdo apreciados, oportunamente, pelo Juizo declinado e competente.
Baixemos autos, comas formalidades e cautelas de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf)

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003471-62.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: VALDINEIAAPARECIDA TREVELIN WICHMANN

Advogado do(a) AUTOR: MAYARA MARCELAMARQUES DOS SANTOS - SP344639
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emDECISAO.

Cuida-se de agdo de conhecimento, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, proposta pela pessoa fisica VALDINEIA APARECIDA TREVELIN WICHMANN em face do INSS,
objetivando a suspensdo de cobranga que € movida contra si, oriunda de suposto recebimento indevido de beneficio previdencidrio de penséo por morte.

Emdecisdo anteriormente proferida (vide fls. 35/39) este Juizo deferiua tutela de urgéncia pretendida, para determinar que 0 IN'SS suspendesse os descontos no beneficio previdencidrio da autora e indeferiuo
pedido de justica gratuita; constou do decisumque a parte autora deveria promover o correto recolhimento das custas processuais, de acordo como valor que foi atribuido a causa e no prazo miximo de até 15 dias uteis,
a contar da intimac#o, sob pena de revogacéio da liminar deferida e eventual extingio do feito, semanalise do mérito.

Aserventia certificou que a autora ndo promoveu o recolhimento das custas e os autos vieram, entio, conclusos para julgamento.

Relatei o necessario, DECIDO.

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e, de modo excepcional, concedo 2 autora o prazo suplementar e improrrogavel de 48 horas, para que promova o correto

das custas p iniciais, sob pena de ser revogada a liminar concedida emseu favor, seguida da extingo do feito, semanélise do mérito.

Recolhidas as custas, cite-se 0 INSS, conforme ja determinado na decisdo anterior.

Decorrido o prazo semo cumprimento da diligéncia, tornemos autos conclusos para extingdo.
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Publique-se, intimemse e cumpra-se, expedindo a serventia tudo que for necessario para cumprimento. (acf)

ARAGATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002382-38.2018.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

EXECUTADO: LUBRICAR SUPER TROCA DE OLEO EIRELI - ME,ANDREA COSTA,ANAPAULA COSTA
Advogado do(a) EXECUTADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805

Advogado do(a) EXECUTADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805

Advogado do(a) EXECUTADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805

DESPACHO

Indefiro o pedido de quebra de sigilo fiscal do(s) executado(s) via INFOJUD, uma vez que a exequente nio esgotou todas as diligéncias para localizar bens passiveis de penhora. Somente depois de esgotadas pelo exequente
todas as diligéncias para localizar bens para penhora € que a jurisprudéncia temautorizado a decretagdo da quebra do sigilo fiscal, no interesse da Justica, exclusivamente para permitir ao credor a localizagdo de bens passiveis de
penhora.

Fica, também, indeferido o pedido de pesquisa/penhora de bens de propriedade do(s) executado(s) via sistema ARISP, uma vez que a propria parte pode realizar, através do site “www.registradores.org.br”.

Determino a realizagio de restrigdo de veiculo(s) de propriedade do(s) executado(s) no sistema RENAJUD, desde que niio haja alienagéo fiduciaria sobre eventual bemlocalizado.

Juntados os extratos aos autos, dar-se-4 vista a exequente para manifestagdo, bemcomo para requerer o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito no prazo de 15(quinze) dias.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002737-14.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:PAMELAMACCARINI

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO JOSE RASTEIRA LANZA - SP236366

REU: FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes e eventuais documentos juntados aos autos, no prazo de 15 dias.

Sem prejuizo, no mesmo prazo, especifiquem as partes, se o desejarem, provas que pretendam produzir, justificando a necessidade e pertinéncia de cada uma delas que eventualmente se fizerem necessarias, sob pena de
preclusio.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 17 de fevereiro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1" VARA DE ASSIS

*PA1,0 DR. LUCIANO TERTULIANO DA SILVA
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

MARCELO BARROCALMARINHO
DIRETOR DE SECRETARIA*

Expediente N°9245

EXECUCAO FISCAL
0000708-88.2015.403.6116- CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SP - CRC(SP192844 - FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS) X MARCIO ANTONIO DA SILVA
MARTINS

Defiro o pedido retro.

Diante da noticia do parcelamento do débito, suspendo o andamento dos autos, nos termos do artigo 922 do Cédigo de Processo Civil, cabendo a exequente exercer o controle administrativo do pagamento.
Sobreste-se, pois, o feito emarquivo, até ulterior provocagdo.

Int. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
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0001424-18.2015.403.6116 - FAZENDANACIONAL(Proc. 521 - KLEBER AUGUSTO TAGLIAFERRO) X JOAQUIM AMANCIO DA SILVA(SP253665 - LEANDRO PEPES CARDOSO DE
ALMEIDAE SP274585 - DANIEL CARDOSO DE ALMEIDAE SP184624 - DANIELA PEPES CARDOSO DE ALMEIDA E SP329386 - PAULA FLEURY BERTONCINI E SP322334 - CARLOS
ALBERTO MOURA SALES)

Defiro o pedido de vista dos autos.
Int. Cumpra-se.

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br
Horiario de atendimento: das 09h00 as 19h00
1* Vara Federal de Assis
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000149-70.2020.4.03.6116
IMPETRANTE: VALDIR DORE
Advogado do(a) IMPETRANTE: ISMAEL PEDROSO CAMARGO FILHO - SP320013

IMPETRADO:AGENCIA CENTRAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos,

1. Trata-se Mandado de Seguranga impetrado por Valdir Dore em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concesséo do beneficio previdenciario de Aposentadoria por Tempo
de Contribuigdo (NB 180.026.548-1) requerido administrativamente na data de 05/06/2018. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das parcelas vencidas retroativas 8 DER. Liminarmente, requereu
provimento jurisdicional para determinar a autoridade coatora a reanalise, no prazo de 10 (dez) dias, dos documentos apresentados no requerimento administrativo para a concessao da aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Sustenta ter obtido judicialmente o beneficio de Aposentadoria por Tenpo de Contribuigdo através do processo de n° 1000095-38.2015.8.26.0341, que tramitou perante a Vara Distrital da Comarca de
Maracai/SP. Aduz que o beneficio foi implantado em08/05/2018, sob o niimero 179.587.364-4, com DIB retroativa a 24/07/2014, mas renunciou a aposentadoria por vislumbrar o atendimento dos requisitos para a obtengdo
de outro beneficio mais vantajoso.

Assevera ter efetuado novo pedido admnistrativo (NB 180.026.548-1), em 05/06/2018, o qual foi indeferido sob a justificativa de que estaria recebendo o beneficio concedido judicialmente. Argumenta que
recorreu da decisdo de indeferimento demonstrando que o beneficio teria sido cessado e juntou todos os documentos necessarios para a comprovagdo da rentincia, mas que, ainda assim, no dia 10/10/2019, foi determinada nova
exigéneia, a qual alega ter sido integralmente atendida no dia 13/11/2019. Contudo, o pedido restou indeferido.

Assim, entende que a autarquia ré violou seu direito liquido e certo a concessdo do beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo, com DER 05/06/2018.

Atribuiua causa do valor de R$ 1.000,00 (ummil reais) e requereu a gratuidade processual.

2.DECIDO.

Comefeito, o mandado de seguranca ¢ o remédio processual adequado para a protegdo de direito liquido e certo, demonstrado de plano, contra ato abusivo ouilegal de autoridade piiblica.

A expressdo “direito liquido e certo” - especial condigo algada a patamar constitucional, traduz-se em direito vinculado a fatos e situagdes comprovados de plano, ou seja, fatos incontroversos, demonstrados
através de prova documental pré-constituida, ndo havendo qualquer oportunidade para divida ou dilagio probatoria.

Asituagdo trazida aos autos atrela-se a suposto indeferimento indevido do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Muito embora a parte autora tenha obtido judicialmente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, nota-se que, apds a efetiva implantagdo do beneficio (NB 179.587.364-4), a impetrante
manifestou sua rentincia quanto a aquela aposentagdo em razio do baixo valor da renda mensal do beneficio concedido (ID 28312893). Nesse passo, em 05/11/2018, houve homologagio da sua desisténcia da agdo (ID
28313303).

Talfato, por siso, ndo implica emconcessdo autontica de beneficio supostamente mais vantajoso, sobretudo porque o segurado deve comprovar administrativamente a implementagdo dos requisitos para tanto.

Nesse aspecto, impende destacar que de acordo coma documentagéo amealhada aos autos, foramrealizados dois pedidos administrativos (NB 42/180.026.548-1 e NB 42/195.363.635-4).

Emrelago ao beneficio de n° 42/180.026548- 1, nota-se que a Autarquia Previdenciaria solicitou algumas diligéncias, na data de 06/01/2019 (quanto ao esclarecimento acerca de eventual saque do FGTS), a
fim de viabilizar a analise quanto ao pedido de desisténcia daquele beneficio implantado por decisdo judicial. Nesse aspecto, impede destacar que ndo constam dos autos o atendimento, pelo segurado, de tais determinagdes.
Pontue-se que o documento juntado pela impetrante (ID 28313309), foi expedido em04/09/2018, ou seja, 04 (quatro) meses antes da referida exigéneia, logo, ndo se pode afirmar que tal documento teria sido expedido ou
apresentado ematendimento aquela solicitacio formulada pela autarquia.

Da mesma forma, o documento juntado pela impetrante no ID 28313311 ndo possui qualquer identificagdo sobre qual pedido administrativo se refere, tampouco veio acompanhado da comprovagio de que
tenha providenciado naquele &mbito o integral atendimento da exigéncia.

E, de acordo comas informagdes contidas no ID 28313319, denota-se que o beneficio de NB 42/195.363.635-4 foi indeferido pelo no atendimento integral das exigéncias naquele ambito.
Logo, ndo tendo demonstrado de plano qualquer flegalidade ou abusividade da conduta praticada pela autoridade impetrada, reputo a impetrante carecedora do interesse de agir.

Por fim, alémdos documentos acostados aos autos néo comprovaremo alegado direito liquido e certo do impetrante quanto a implementacao dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria por tempo
de contribuigao, revela-se indevido o pedido de condenagdo do INSS ao pagamento das parcelas vencidas retroativas a DER 05/06/2018 emsede de mandando de seguranga, nos termos das Stmulas 269 €271 do STF.

Semcondenagdo emcustas, tendo emvista o a gratuidade processual que ora defiro.
Nao ha condenagéo emhonorérios, de acordo como artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos, combaixa na distribuigao.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5001130-36.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
IMPETRANTE: CELSO LUIS BARBOSA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKELGOMES - SP123177
IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS ASSIS-SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1-RELATORIO

Cuida-se de Mandado de Seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por CELSO LUIS BARBOSA em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL EM ASSIS/SP. Visa a concessdo da seguranga, a fim de determinar & autoridade apontada como coatora que analise o requerimento administrativo de concessao do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribui¢do, protocolizado perante a autarquia previdencidria que se encontra pendente de apreciagdo. Alega que o beneficio foi indeferido em 15/02/2019 pela Agéncia de Assis e interposto recurso, que foirecebido
em?25/02/2019. A Junta de Recursos solicitou diligéncias para a agéncia de Assis/SP, mas até a presente data ndo houve o cumprimento.

Requer os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e a concesso da liminar.

Atribuiua causa o valor de R$1.000,00 (ummil reais).

Juntou procuragdo e documentos.

Ar. decisdo do ID n° 25371878 postergoua analise da liminar para ap6s a vinda das informagdes.

A Procuradoria-Geral Federal, na qualidade de representante judicial do INSS, manifestou interesse emintervir no feito (ID n° 25921588).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério. DECIDO.

2-FUNDAMENTACAO.

Discute-se, no presente mandamus, o suposto direito do(a) impetrante a analise do seu pedido administrativo formulado perante a autoridade apontada como coatora, no sentido de proceder a analise ¢
conclusdo do requerimento administrativo de concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Como ¢ cedi¢o, 0 mandado de seguranca serve para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade
publica ouagente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico (Constituigio Federal/1988, artigo 5°, inciso LXIX).
A expresso “direito liquido e certo”- especial condi¢io alcada a patamar constitucional, traduz-se emdireito vinculado a fatos e situacdes comprovados de plano, ou seja, fatos incontroversos, demonstrados
através de prova documental pré-constituida, ndo havendo qualquer oportunidade para duvida ou dilacio probatoria.

O impetrante busca, na via mandamental, sanar a eventual omissdo da Administragao Publica, que ainda ndo teria apreciado o requerimento administrativo de concessao do beneficio previdenciério pretendido.

Ora, a obtengio de quaisquer beneficios/servigos perante o Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS ou a solicitago de emissdo/retificagéo de certiddo de tempo de contribuigao requer do segurado a
apresentacdo de requerimento administrativo capaz de permitir 8 Administragdo a avaliagdo do cumprimento dos requisitos previstos emlei, realizando a verdadeira execugdo da politica publica.

Emregra, a auséncia do requerimento administrativo impede a busca da tutela jurisdicional na medida que deve resguardar a atuagio dos Poderes dentro de suas esferas de competéncias definidas pelo legislador
constitucional.

A Constituicdo Federal estabelece claramente que os Poderes sao independentes e harmdnicos entre si (artigo 2°), de sorte que ndo existe qualquer espago para submissdo entre quaisquer deles, existindo
definigdes normativas sobre as suas searas de atuagao.

Nao ha duvidas quanto ao direito-dever de a Autarquia Previdencidria apreciar os requerimentos administrativos de beneficios ou servicos previdencidrios que lhe sdo apresentados, emum prazo razoavel, sendo
esta a sua fungdo essencial definida pelo legislador, estando dentro da fungao propria de competéncia do Poder Executivo.

Acontece que os recursos publicos sdo limitados e a Administragio precisa eleger prioridades de atuagio, inclusive sendo necessario tempo para realizar as devidas adequagdes necessarias para garantir o
desenpenho satisfatorio de suas atividades nas hipoteses de intercorréncias que fogemdo controle do gestor publico.

E publico e notério que o INSS vem passando por dificuldades administrativas e orgamentérias, sobretudo pela grande quantidade de servidores que se aposentaram, diminuindo acentuadamente o seu quadro
de pessoal. Por consequéncia logica, tais circunstancias impactamsobremaneira no desempenho das fingdes administrativas, dentre as quais as analises de requerimentos de beneficios e ouservigos Previdenciarios.

Por isso, pode-se afirmar que a concessdo de ordens mandamentais, como a pretendida pelo(a) impetrante, importa na instituicdo de uma lista especifica de segurados que terdo uma ijustificada prioridade na
analise do seu requerimento, em detrimento da grande maioria dos segurados da Previdéncia Social, que aguarda a apreciagdo do seu pedido em obediéncia a ordem cronologica de apresentagdo a Autarquia. “Burlar” essa
ordem cronoldgica de andlise dos pleitos de beneficios/servicos previdenciarios representa, no minimo, violagéo aos consagrados principios da igualdade e impessoalidade previstos nos artigos 5°, caput, € 37, caput, ambos da
Constituicio Federal.

A concretizagdo da isonomia resulta ndo apenas emtomar por critério aspectos meramente formais (igualdade formal), mas simunm efetiva garantia de tratamento igualitario (igualdade material), mantendo-se um
tratamento equanime entre todos os integrantes da sociedade.

Da mesma forma, o principio da impessoalidade impde ao Poder Publico, no exercicio do seumister, a obrigatoriedade de ndo distanciar-se das balizas estruturantes do tratamento igualitario e impessoal, estando
areferida norma Constitucional voltada para todos os Poderes (Executivo, Legislativo e Judicidrio).

O INSS temnoticiado diversas medidas para solucionar os atrasos nas anélises dos beneficios/servigos previdencidrios e este Juizo ¢ sensivel as caréncias (estrutural, de servidores e orgamentaria) por que passa
a Autarquia Previdenciaria, situagdes que se repetemtambémno Judicidrio.

Nessa mesma linha de intelecgdo, pode-se concluir que incide ao caso o principio da reserva do possivel, segundo o qual cabe aos gestores puiblicos adotar as medidas capazes de solucionar ou minorar as
consequéncias destas questdes desde que dentro de suas possibilidades, ouseja, de acordo comos meios e recursos de que dispdem

Essa tambémfoia concluséo do em Ministro Teori Zavaski, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 580.252/MG, ao ressaltar o enquadramento do principio da reserva do possivel, nos seguintes termos:

“Faz sentido considerar tal principio em situagdes em quea concretizagdo de certos direitos constitucionais fundamentais a prestagdes, nomeadamente os de natureza social, depende da adogdo e da
execugdo de politicas publicas sujeitas a intermediagdo legislativa ou a intervengdo das autoridades administrativas. E m tais €asos, pode-se atlrmar que 0 dtretto sublettva mdtvtdual a determmada grestacao,
. A isfuzé-l . ) indis

Por todos esses argumentos, melhor refletindo sobre a questo, diante do grande volume de Mandados de Seguranga que temsido impetrados perante este Juizo, decidi alterar meu posicionamento anterior para
considerar que a concessao da tutela jurisdicional que imponha a Administragdo umprazo exiguo para a analise do requerimento administrativo de determinado segurado € inttil, na medida emque inexistemcondigdes faticas para
aresolugdo imediata dos problemas e s6 contribuira para, como dito, criar umna fila paralela de analise dos requerimentos, néo sendo razodvel que se imponha ao gestor piblico uma responsabilidade por aquilo que refoge ao seu
controle.

Na mesma medida, também se revela injusto que se permita a determinado segurado, mais instruido e/ou com mais condigdes de acesso ao Judicidrio, o direito de analise célere do seu pedido em detrimento
daqueles cidaddos que aguardamresignadamente o pronunciamento da Autarquia Previdéncia.

Alémdisso, persistir na imposi¢do judicial de prazo para a analise dos requerimentos acabaria por atrair para o Judicidrio todos os requerimentos de beneficios/servigos previdencidrios, diante da problemitica
administrativa momentdnea e pontual, abarrotando ainda mais as filas de processos judiciais, conforme muito bemretratouo Eminente Ministro Roberto Barroso no julgamento do RE n° 631.240/MG, verbis:

“Como se percebe, o Judicidrio simplesmente ndo tem — e nem deveria ter — a estrutura necessdria para atuar paralelamente ao INSS, como instancia origindria de recepgdo e processamento de

pedidos de concessdo de beneficios. Pretender transferir aos juizes e tribunais a enorme demanda absorvida pela Previdéncia implicaria em total colapso do sistema judicidrio. Nota-se ainda que a instancia
administrativa, mesmo com todas as suas falhas e caréncias, é gratuita, fornece respostas em média muito mais rdpidas e é integrada por servidores especializados”.
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Sendo assim, pondero que a concessdo da ordem, seja em carater liminar ou em definitivo, sem considerar a excepcional situagdo em termos de estruturagdo administrativa por que passa a Autarquia
Previdencidria, ¢ uma medida ndcua e inttil que emnada contribuird para uma solugéo justa e razoavel do problenma.

Nestes termos, a meu ver, a hipotese ¢ de extingdo do processo, semresolugdo do mérito, por falta de interesse de agir, na vertente da inutilidade da tutela pretendida.

3. DISPOSITIVO.

Processo Civil.
Semcondenagdo emcustas diante do pedido de justica gratuita, que ora defiro.
Semcondenagido emhonorarios advocaticios a teor do disposto no artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Ciéncia a0 Ministério Piiblico Federal.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.
Assis, data da assinatura eletronica.
LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001092-24.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
IMPETRANTE:NILDA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS ASSIS-SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1-RELATORIO

Cuida-se de Mandado de Seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por ROSARIA CONCEICAO DE SOUZA MORAES em face do CHEFE DA AGENCIA DO INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL EM ASSIS/SP. Objetiva a concessao da seguranga para que a autoridade impetrada analise o requerimento administrativo de concessao do beneficio de aposentadoria por idade.

Aduz a impetrante que em08/02/2019 requereu junto a autarquia previdencidria a concessao do beneficio, que recebeu o protocolo n° 1364906255, mus até a data da impetrag@o do presente mandamus o seu
pedido ainda néio havia sido analisado, extrapolando o prazo estabelecido pela Lei n® 9.784/99 (Lei do Processo Administrativo). Requereu os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e atribuiu a causa o valor de
R$1.000,00.

A inicial juntou procuragiio e documentos.
Ar. decisdo do ID n° 24818153 deferiu os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e postergou o pleito de liminar para ap6s a vinda das informagdes.

Regularmente notificada, a autoridade coatora prestou informages no ID n° 25173917, requerendo a extingéo do processo semresolugio do mérito e, na hipotese de ultrapassadas as preliminares, a denegagdo
da seguranca.

O Ministério Publico Federal se manifestouno ID n° 25885940, opinando pela concessao da ordem.

Os autos vieramconclusos e o julgamento foi convertido emdiligéncia para que a impetrante esclarecesse se o pedido formulado nestes autos se refere a alguns dos beneficios que constamdo CNIS, que ja foram
apreciados e indeferidos pelo INSS.

Na peticdo do ID n° 26960351, a impetrante informou que a agéncia da previdéncia social tomou providéncia e disponibilizou o resultado do beneficio emquestéo.
Os autos vierama conclusao.

E o relatério. DECIDO.

2-FUNDAMENTACAO.

Ahipétese é de caréneia superveniente, diante da perda do objeto do presente mandamus.

Consoante informado pela inmpetrante na peticio do ID n° 26960351, o beneficio objeto do presente processo foi apreciado e o resultado disponibilizado pelo INSS a impetrante, razio pela qual a tutela ndo ¢
mais Util nemnecessaria.

3.DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, julgo extinto o presente feito, semresolugdo do mérito, comfulcro no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, emrazio da perda superveniente do objeto.
Semcondenagio honoraria, de acordo como artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e os emunciados n’s 512 e 105 das stnmulas da jurisprudéncia dos egrégios STF e STJ, respectivamente.
Semcustas processuais, diante da concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Ciéncia a0 Ministério Piiblico Federal.

Transitada emjulgado, certifique-se e arquivense os autos.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

Expediente N° 9251

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001509-82.2007.403.6116 (2007.61.16.001509-8) - JUSTICAPUBLICA X JOSE RICARDO NUNES KUME(SP061988 - CARLOS ALBERTO PEDROTTI DEANDRADE E SP201352 - CHARLES
BIONDI) X SANDRA FIGUEIREDO MARCHESINI KUME(SP123124 - MARCOS EMANUEL LIMA) X DELMO SERGIO VILHENA(SP228666 - LEANDRO ALVES DEALMEIDAE
SP212084 - FERNANDO VOLPATO DOS SANTOS) X EVANDRO JOAO AUGUSTO GUERRA(SP129395 - LUIZ MARIO PEREIRA DE SOUZA GOMES E SP275625 - ANAPAULA
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CARNEIRO DA COSTAE SP221096E - YAIAPAULO ALVES) X ALEXANDRE TADEU NUNES KUME(SP107202 - WALTER DE SOUZA CASARO)

Vistos emdecisdo. Considerando que os réus José Ricardo Nunes Kume, Sandra Figueiredo Marchesini Kume e Alexandre Tadeu Nunes Kume constituiramadvogado as suas expensas (procuragdes fls. 576/578), revogo as
nomeagdes dos drs. Fernando Teixeira de Carvalho, OAB/SP 194.393 (fl. 502), Walter de Souza Casaro, OAB/SP 107.202 (fl. 474), e Marcos Emanuel Lima (l. 502), nos autos da presente agdo, como defensores dativos.
Arbitro, a cada umdos dativos, honorarios advocaticios no valor minimo da tabela vigente. Emrelagio ao réu Delmo Sérgio Vilhena verifico que constituiu novo procurador para representa-lo nos autos (fl. 576) emsubstituicao
aquele constituido a fl. 500. Assim, proceda-se as anotagdes no sistema processual quanto aos advogados constituidos nos autos, e requisitentse os pagamentos.No mais, emanalise das alegagdes arguidas emcomplementagdo
adefesa preliminar (fls. 564/577), tenho que a preliminar de inépcia da dentncia ndo procede.Para o processamento de agéo penal, devem vir estampados, na dentincia, as elementares do tipo penal e a descri¢éo da conduta dos
superada nos termos da decisao de fls. 531/532. Ademais, Se os acusados eramou ndo gerentes administradores da empresa referida nos periodos imputados € matéria de mérito e depende da instrugéo probatdria. S6 para o
processamento da demanda a conduta veio suficientemente descrita na exordial, motivo pelo qual ndio ha que se falar eminépcia. Acerca dos parcelamentos, conforme ja apreciado na decisdo de fls. 441/443, e conforme bem
destacou o 6rgio ministerial emseu parecer de fls. 580/581, os débitos previdencidrios referentes a NFLD n° 35.820.868-6 foramincluidos emparcelamento em 16/10/2007, e aqueles referentes a NFLs n°s 35.821.114-0 ¢
35.820.870 foramincluidos emparcelamento em 17/09/2007, assimpermanecendo até 18/05/2009. Emrelagéo aos créditos previdenciarios referentes as NFDLs n’s 35.821.113-1 ¢ 35.821.115-8 foramincluidos em
parcelamento em06/07/2007 e 13/04/2007 (fl. 73). Por fim, todos os créditos previdenciarios foram incluidos novamente emparcelamento em29/11/2009 (fl. 184) e excluidos em23/05/2014, conforme documento de fl.
274.Alémdisso, o curso do prazo prescricional foi suspenso em26/01/2012, voltando a fluir em 16/09/2015, emrazio da decisdo de fl. 283.Como se observa, emsede de cognicdo sumdria, existe indicios suficientes de
materialidade e autoria delitiva, sendo desnecessaria a expedigdo de oficio a Receita Federal conforme requerido pela defesa dos réus as fls. 564/575. Assimsendo, aguarde a audiéncia designada para o dia 31 DE MARCO
DE 2020, as 13:30 horas.Dé-se ciéncia ao MPF.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000358-95.2018.403.6116 - JUSTICA PUBLICA X LEANDRO DA SILVA X ROBERTO RODRIGO DE OLIVEIRA(SP314983 - DOUGLAS AMOYR KHENAYFIS FILHO E SP369055 - DANIEL
VITOR ZANDERICO E SP421070 - RAMON ROCHA VIANA)

Para melhor adequagiio da Pauta de Audiéncias deste Forum REDESIGNO PARA O DIA 14 DE ABRIL DE 2020, AS 1330 HORAS, AAUDIENCIA D EINSTRUCAO E JULGAMENTO, anteriormente
designada para o dia 18/02/2020, as 13:30 horas, ocasidio emque sera ouvida a testemunha de acusagéo, e realizado o interrogatério do réu, comdebates orais e prolagdo de sentenga, se o caso.1. OFICIE-SE ao Comando
do 32° BPM/I, situado na Travessa Brasil, n° 275, Vila Fiuza, emAssis/SP (telefone: (18) 3322-2750, enderego eletronico: 32bpmisjd@policiamilitar.sp. gov.br, acerca da redesignagdo da audiéncia, solicitando, ainda, as
providéncias necessarias para a apresentagdo de ALEXANDRE LUIS BATISTA, cabo da Policia Militar, RE n® 100006-3, na data acima designada, ocasiio emque serd ouvido nos autos, na qualidade de testenunha de
acusagdo. 1.1 Advirto a autoridade responsavel pela apresentago dos policiais de que deverd informar este Juizo, no prazo minimo de 15 (quinze) dias sobre eventual impossibilidade de suas apresentagdes, sob pena de
apuragdo e responsabilizagdo pela omissdo.2. INTIMEM-SE as testemunhas abaixo qualificadas acerca da redesignagdo da audiéncia, e para que compareceremna data acima agendada, ocasifio emque serdo ouvidas nos
autos na qualidade de testenunhas de defesa. BENEDITO IZIDORO PEREIRA, portador do RG n. 18.343.694, CPF/MF n. 076.251.128- 10, residente na Rua Elisa Mercedes de Carvalho, 1470, Vila Galdino, em
Paraguagu Paulista/SP (telefone 18 99734-2946); ALEX APARECIDO CANEVARI, portador do RG n. 23.605.096-5, CPF/MF 1° 247.240.148-57, residente na Rua Tiradentes, n° 1435, Centro (telefone 18 99777-
4677);FABIANO LEITE, portador do RG n. 42.146.264-4, CPF/MF n. 325.431.678-97, Rua Rotariano V. dos Reis, n° 1353, Conjunto Habitacional Aldo Paes Lema (telefone 18 99608-4735). 3. INTIME-SE o réu
LEANDRO DA SILVA, brasileiro, casado, motorista, portador do RG n° 2.379.628-8 SSP/SP, CPF n° 121.070.678-48, filho de Pergentino da Silva ¢ Aldevina Fernandes da Silva, nascido em02/02/1973, natural de
Paraguagu Paulissta/SP, residente na Rua Piaui, i 611, Murilo Macedo, em Paraguagu Paulista/SP, CEP 19.700-000, telefone (18) 99605-6718, acerca da redesignag@o da audiéncia para o dia acima agendado, ocasido em
que serdo ouvidas as testemunhas, e realizado o seu interrogatorio, prosseguindo-se como julgamento do feito. 3.1 O réufica advertido de que, caso ndo comparega na audiéncia, sera decretada a sua revelia nos termos do artigo
367 do Codigo de Processo Penal, dando-se prosseguimento a agao penal, entendendo-se que sequer teminteresse na proposta de suspensao condicional do processo apresentada pelo orgao ministerial. 4. Ciéncia ao
Ministério Publico Federal.5. Intime-se o advogado do réu, reiterando para que se manifeste acerca da certiddo de fl. 151, quanto a testenunha arrolada pela defesa, Alex Aparecido Canevari.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1°VARA DE BAURU

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000298-90.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:MARIA DA SILVAAMARO

Advogados do(a) AUTOR: ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI - SP137331, LUCIAHELENA RADIGHIERI DE ALMEIDA - SP366539
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO DE PREVENCAO

Nao ha falar-se emprevengdo pois o processo indicado na aba associados (Id 28142080) se refere a estes autos, originariamente distribuidos no JEF localsob n. 0003007-51.2019.403.6325.

Ratifico os atos anteriormente praticados, emespecial o indeferimento da tutela de urgéneia, ficando a anélise para a prolagéo da sentenga, apos dilagao probatoria. Defiro a Assisténcia Judicidria Gratuita e a
prioridade na tramitagdo. Anote-se.

Deixo de designar audiéncia de conciliagio ou mediagao, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial e, ainda, nos casos em
que uma das partes ¢ o Poder Piblico, a discricionariedade para a composigdo é mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITAGAO SDOI.

Decorrido o prazo para contestagio e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias titeis apresente manifestago, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque
devera, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia. Apos, intime-se o réu também para especificagdo de provas.

Oportunamente, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal nos termos do artigo 75 da Lein. 10.741/2003 (Estatuto do Idoso).
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal
Subsecio Judicidria de Bauru
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002691-22.2019.4.03.6108
AUTOR:LEANDRO RAMOS DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO RAMOS DOS SANTOS - SP297800
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DECISAO
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Trata-se de pedido de tutela provisoria para autorizar o deposito mensal das parcelas do financiamento até que a requerida apresente planilha adequando o contrato do Autor a ser pago em360 parcelas, comjuros
mensais de 4,6496 e valor do empréstimo de R$ 145.000,00.

Consoante prescreve o0 Novo Codigo de Processo Civil, podera o juiz antecipar os efeitos do provimento final, a pedido da parte, desde que presentes “os elementos que evidenciema probabilidade do direito € 0
perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo”, ou que fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatério do réu(CPC, art. 300 e 311).

ARE foi citada e no apresentou contestagdo. Logo, ha verossimilhanga das alegagdes, pelo que defiro a tutela proviséria requerida e ficamautorizados os depositos mensais e sucessivos das parcelas vincendas.

No muis, decorrido o prazo da CAIXA, semcontestagdo, fica decretada a revelia, nos termos do artigo 344 do Cddigo de Processo Civil

Intimen-se as partes para, no prazo conumde dez dias, especificaremas provas que pretendem produzir, justificando-as. Neste prazo, devera o Autor adequar o valor da causa ao beneficio econdmico postulado
nos autos.

Publique-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto
JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 0000639-75.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CONSULTORIA EMPRESARIAL BELA VISTADE BAURU LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO TANACA - SP239081, LUCAS LEAO CASTILHO - SP371282
REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

ATO ORDINATORIO

Intime-se a embargante / apelada, nos moldes do que prevé o art. 4°, 1'b", da Resolugdo PRES 142/2017, para conferéncia dos documentos digitalizados e, se o caso, indicagdo ao Juizo, no prazo de 05 (cinco) dias, de
eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los "incontinenti".

Cunpridas as providéncias e trasladadas as copias pertinentes a execugdo correlata, providencie a Secretaria 0 encaminhamento dos autos para a tarefa de remessa a Superior Instancia, reclassificando-o de acordo como
recurso interposto, certificando-se no processo fisico a distribuicdo dos autos eletrdnicos e arquivando-se o presente feito (art. 4°, inciso I, "c" e inciso 11, alineas "a"e '"b", da citada Resolu¢io).

Bauru, na data emque assinado eletronicamente.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000966-32.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: PARREIRA SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - ME, MIRIAN BICHUSKY PARREIRA DE MIRANDA, DANIEL PARREIRA DE MIRANDA
Advogado do(a) EXECUTADO: VANESSA BOLDARINI DE GODOY - SP341520

DECISAO

A Executada Mirian Bichuski Parreira de Miranda peticionou nos autos, requerendo o desbloqueio dos valores constritos, ao argumento de que sdo fruto de salario. Juntou documentos.

E certo que a legislagio patria tem avangado na busca pela efetividade da tutela jurisdicional executiva, criando mecanismos de viabilidade de satisfagdo do crédito e que visema dificultar a burla dos
devedores a execucio.

No entanto, a satisfagdo do credor deve ser sopesada, de modo a se compatibilizar coma dignidade do devedor e, no caso, o dispositivo em comento tem como finalidade, justamente, assegurar essa
garantia constitucional, tanto que limitou a impenhorabilidade da poupanca a quantia de quarenta salarios-minimos.

E, no caso dos autos, analisando a documentagiio colacionada, observo que a constrigdo incidiu sobre montantes salarias protegidos pelo artigo 833, IV do CPC-15, como denotam os extratos
colacionados aos autos (ids. 28152537, 28152542 ¢ 28152544).

Por fimressalto a desnecessidade de intimag&o da CEF quanto ao requerimento, visto que a situagio posta ¢ de patente ilegalidade (penhora sobre verbas remuneratorias).

Assim, tendo emvista que a co-executada comprovou que os valores bloqueados referentse a recebimento de salarios determino, com fulcro no artigo 833, inciso IV, do atual Codigo de Processo Civil, o
desbloqueio dos RS 1.175,54 (mil cento e setenta e cinco reais e cinquenta e quatro centavos) depositados emconta de sua titularidade no Banco do Brasil (id. 2785910).

Diga a CEF emtermos de prosseguimento. Prazo de 10 (dez) dias.
Esta deliberagdo podera servir de oficio/mandado/carta precatoria, se o caso.
Cumpra-se. Publique-se. Intimen-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto
JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000869-95.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:PAULO DONIZETE MENEGUETE

Advogado do(a) AUTOR: SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ - SP100967
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢do, comreconhecimento da atividade especial de vigilante, no periodo de 05/12/2001 a 24/04/2015.

Ocorre que 0 Superior Tribunal de Justica determinou a suspensio da tramitagdo dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que discutama possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade

de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei 9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem uso de arma de fogo — TEMA 1031 (recursos afetados: Resp n. 1.830.508/RS, REsp n. 1.831.371/SP e REsp n.
1.831.377/PR).

Desse modo, baixo os autos a Secretaria da Vara para determinar a suspensdo do processo até que o Superior Tribunal de Justiga julgue a controvérsia instalada sobre o tema.

Intimemse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto
JuizFederal

Subsecio Judiciaria de Bauru
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003004-80.2019.4.03.6108
AUTOR: GILBERTO RODRIGUES DUARTE
Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO LOURENCAO NETO - SP37515
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU

DECISAO

Instado a se manifestar sobre o quadro de prevengdo apontado nos autos, o Autor alegou que, apds o encerramento da demanda anterior (autos n. 0005425-90.2003.403.6108), entabulou novo contrato de
financiamento imobilidrio, sobre o qual incidiram juros em niveis astrondmicos, o que acarretou flagrante desiquilibrio da relagdo econdmica do respectivo contrato e que a exorbitdncia dos juros fez com que o requerente
refinanciasse o contrato imobiliario emmeados de 2016, o que triplicou a divida e tornou insuperavel o adimplemento das prestagdes.

Nesse quadro, verifico que as questd i a0
violagdo da coisa julgada.

originario ja foram analisadas e julgadas improcedentes em ag¢o anterior, niio podendo ser discutidas nesta d da, sob pena de

Deste modo, a lide ficara limitada & analise de eventual abusividade existente no negdcio juridico materializado no instrumento particular de composicio amigavel e confissao de divida celebrado coma COHAB, no
ano de 2016, relativamente ao imovel dado em garantia hipotecéria 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL (pag. 11-13 - id. 25112979).
Sendo assim, citemrse as Rés para, querendo, contestaremo feito, no prazo legal.

INDEFIRO o requerimento do Autor de chamamento ao processo do atual presidente da COHAB, pois as questdes colocadas na inicial sdo voltadas contra a pessoa juridica e deverdo ser analisadas a luz da
prova documental carreada aos autos.

Copia desta decisdo podera servir de mandado/oficio/carta precatdria.
Publique-se. Intimen-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto
JuizFederal

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
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2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000186-51.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: C.A.P. DASILVAAUTO PECAS - EPP, CARLOS ANTONIO PEREIRADASILVA

ATO ORDINATORIO

INTIMAGCAO DAS PARTES PARA CON FERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos

processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VI, alinea "f", da Portaria n® 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

INTIMACAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DO DECURSO DO PRAZO PARA PAGAMENTO

Nos termos do art. 1°, inciso IV, alinea "e", tem 2, da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte exequente intimada a se manifestar, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca do decurso do prazo para pagamento, sob pena de

suspensdo do processo, nos termos do art. 921, §2°, do CPC, independentemente de nova intimagéo.

Baurw/SP, 17 de fevereiro de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP
EXECUGAO FISCAL (1116) N° 0005122-22.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: PROFORM INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZFERNANDO MAIA-SP67217

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS

PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos

processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n® 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 17 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA
Servidor

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP
EXECUGAO FISCAL (1116) N° 0000277-44.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: J. M. TICIANELI EIRELI - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO RODRIGUES MADUREIRA -SP119938

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO-INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS

PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 11 e IV, da Resolugdo PRES n°’ 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos

processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 17 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0002546-56.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: ESTRUTURAS METALICAS BAPTISTELLALTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204, EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809, AMANDA SERQUEIRA DE MEDEIROS - SP404980

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS

PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 11 e 1V, da Resolugdo PRES n°® 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos

processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugao PRES n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

BaurwSP, 17 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0002356-64.2014.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: ESTRUTURAS METALICAS PORTONI LTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: ARI JOSE SOTERO - SP154992, MARIAMARLENE PESSOTO - SP47677

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/02/2020 53/1876



PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II ¢ IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 17 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0005378-09.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA -SP215467, MAURYIZIDORO - SP135372
EXECUTADO: MUNICIPIO DESANTAFEDO SUL

Advogados do(a) EXECUTAD O: GIOVANI RODRYGO ROSSI - SP209091, WILLIANS ZAINA - SP144559

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II e IV, da Resolugdo PRES 1’ 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retormo dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 17 de fevereiro de 2020.

KLEBER VIEIRACACAO
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001622-50.2013.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: RICARDO KENJI KAMEDA-ME

ATO ORDINATORIO

INTIMACAO DAS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/02/2020  54/1876



INTIMACAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DE RESULTADO DE LEILAO E HASTAS PUBLICAS

Nos termos do art. 1°, inciso 'V, alinea "e", item6, da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte exequente intimada a se manifestar, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de suspensdo do processo, nos termos do art. 921,
§2.°,do CPC, acerca do resultado dos Leildes e Hastas Publicas realizados.

Baurw/SP, 17 de fevereiro de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0004420-13.2015.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

REU: DATTAIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, TADEU LOCKERMANN OLIVEIRA

PROCESSO ELETRONICO -DECISAO

Vistos emsaneamento.

Nos termos do art. 2°, incisos 11 e I'V, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficamas partes cientes do retorno dos autos a este juizo, bem como intimadas de que os
prazos processuais, que ficaramsuspensos em virtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimago.

Ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, conforme o disposto no art. 2.°, inciso IV, da
Resolugdo PRES n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Tendo emvista que o executado ainda ndo foi citado, desnecessaria sua intimagdo para conferéncia da virtualizagdo. Nesse caso, a conferéncia podera ser realizada apds seu comparecimento ao processo.

Trata-se de agdo monitdria que tem como objeto o adimplemento do crédito derivado do contrato de prestagdo de servigos e venda de produtos registrado sob o nimero 9912267816, celebrado no dia
09/11/2010.

A demanda foi ajuizada unicamente em face da sociedade empresaria Datta Importagdo e Exportagdo Ltda., a qual, até o presente momento processual, ainda ndo foi citada.

A ECT pretende a inclusdo do socio Tadeu Lockermann Oliveira, inscrito no CPF sob o niimero 085.143.097-06, no polo passivo, pela permanéncia unipessoal da pessoa juridica por prazo superior a 180
(cento e oitenta) dias (vide . 23-24 dos autos fisicos — Id. 22968928 — f. 28/29).

Comestes apontamentos, passo ao saneamento do feito.

O incidente de desconsideragdo da personalidade juridica se presta unicamente a afericdo da pratica objetiva de desvio de finalidade ou de confusdo patrimonial. Portanto, reconsidero a deliberagdo
1d. 22968928 — £ 59 (f: 49 dos autos fisicos — determinacio de instauracdo de incidente de desconsideragio da personalidade juridica).

A Secretaria para inclusdo do sécio Tadeu Lockermann Oliveira, inscrito no CPF sob o nimero 085.143.097-06, o polo passivo da presente demanda, para que responda pessoalmente pelo débito, emrazio
da permanéneia unipessoal na pessoa juridica por prazo superior a 180 (cento e oitenta) dias.

Promova a Secretaria pesquisa de enderecos no nome do réu (pessoa fisica).
Ap0s, intime-se a autora a trazer aos autos o valor atualizado do débito para citagdo, bemcomo acerca do resultado da busca por enderegos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baury, 21 de janeiro de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135) N° 5001640-73.2019.4.03.6108
REQUERENTE: VANEI MARTINS
Advogado do(a) REQUERENTE: MARIZABELMORENO GHIRARDELLO - SP91820

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF
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PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéneia.

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que informe e comprove se os dep6sitos efetuados pelo autor sio suficientes a regularizar o contrato (parcelas atrasadas até a data da consolidago), no prazo de 15

Designo nova audiéncia de tentativa de conciliagio para o dia 05 de margo de 2020, as 10h00min.
Promova-se o correto cadastro da agio como de conhecimento.
Ap0s, tornemconclusos.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001533-29.2019.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076

REU: ESTADO DE SAO PAULO

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

Tendo em vista o enderego fornecido no ID 28187139 (Avaré/SP) e a pesquisa do webservice que aponta o seu endereco na cidade de Séo Paulo (ID 28352433), a testemunha, Renato Saccaro, devera ser
ouvido mediante videoconferéncia presidida por este juizo, na mesma data e horario designado no ID 27742910, ousseja, 12/03/2020, as 10h10min.

A testemunha, acima qualificada, devera comparecer perante a 1* Subsego Judiciaria de Sao Paulo — Civel (Avenida Paulista, n® 1682, S&o Paulo/SP), ou, o Juizo Federal da Subsegéo Judiciaria de Avaré —
SP (enderego no Largo Sdo Jodo 60 e/oureferéncia rua Rio de Janeiro 1570), conforme seja o seu enderego atual, a fimde ser ouvida por videoconferéncia.

Advirta-se que, tendo emvista a informag@o de que a testermunha Renato Saccaro é aposentado, fica sob a responsabilidade do réua incumbéncia de intimar a testenunha por ele arrolada, do dia, da hora e do
local da audiéncia designada, dispensando-se a intimag@o do juizo, nos termos do disposto no artigo 455, caput e paragrafo 1° do CPC, ndo incidindo a hipdtese do inciso 111, § 4° do referido artigo .

Dispensada a expedicio de carta precatoria ao Juizo da Subseg@o Judicidria de Avaré, bastando o encaminhamento do presente comando, através de correio eletronico ao setor de apoio administrativo local,
nos termos  do artigo 243 e 252 do Provimento n° 01/20, da CORE.

Considerando que o Setor Administrativo da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo — Civel ainda ndo esté adaptado as novas alteragdes trazidas pelo Provimento n° 01/20, da CORE, que entrara em vigor em
22/02/2020, servira via da presente determinagéo como carta precatoria a Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo/Civel para realizagio de videoconferéncia.

Intimense e cumpra-se comurgéneia, ante a proximidade da data designada.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002981-37.2019.4.03.6108
AUTOR: C.A.A. REPRESENTACOES E CONSULTORIA - EIRELI
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Advogado do(a) AUTOR: NEOCLAIR MARQUES MACHADO - SP65847

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Tendo a parte autora noticiado a repropositura desta a¢éo perante o Juizado Especial Federal (competente para a causa), homologo a desisténcia e julgo extinta a acfio, sem resolugiio do mérito, nos
termos dos arts. 200, paragrafo tnico, 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil

Semhonorarios. Custas ex lege.

Transitada emjulgado a sentenca, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Reconsidero, emparte, a deliberagio Id 28276539, no que se refere a determinagéo de encaminhamento deste autos ao Juizado Especial Federal, diante da repropositura pela parte autora.
Publique-se. Intimense.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0008939-12.2007.4.03.6108

EXEQUENTE: ROGERIO BATTISTETTI MARTINS RODRIGUES, JUREMAAPARECIDADE OLIVEIRA, LUIZMARTINS RODRIGUES, BENEDICTO MARTINS
RODRIGUES FILHO, EDUARDO CORTEZ FLAVIO ORNELLAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO JOSE GARCIA-SP134719
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO JOSE GARCIA - SP134719
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO JOSE GARCIA-SP134719
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO JOSE GARCIA-SP134719
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO JOSE GARCIA-SP134719
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO JOSE GARCIA - SP134719

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos.

Aguarde-se o pagamento da RPV no arquivo sobrestado.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
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Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0000269-53.2005.4.03.6108
EXEQUENTE: CARIBEAINDUSTRIAMADEIREIRALTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MATHEUS RICARDO JACON MATIAS -SP161119, PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Aguarde-se o pagamento da RPV no arquivo sobrestado.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000252-94.2017.4.03.6108
EMBARGANTE: CARLOS FLAVIO DASILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: CRISTIANE AYACHI BARRETA - SP286071
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ROBERTO AUGUSTO LOPES

Advogado do(a) EMBARGADO: MAURICIO ARAUJO DOS REIS - SP136688

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Carlos Flavio da Silva opds embargos de terceiros em face da Caixa Econdmica Federal e Roberto Augusto Lopes, postulando o levantamento da restri¢do judicial no RENJUD que recaiu sobre o
veiculo Volkswagen, Golf Sportline 1.6, cor preta, ano fabricagdo 2007, modelo 2008, placa DXP 1670, Renavam 00936966548, que se encontrava alienado ao Banco Itaucard.

Afirm té-lo adquirido de um dos socios da empresa Lopes e Pereira, Senhor Roberto Augusto Lopes, em 20 de noverrbro de 2014, efetuado o pagamento de R$ 20.000,00, e assumido as prestagdes
remanescentes, que foramquitadas integralmente em21.10.2016.

Acrescenta que desconhecia a divida da empresa e ndio tinha conhecimento da agdo movida pela Caixa Econdmica Federal. Adquiriu o veiculo de boa- £, tanto que ficou responsavel pelo pagamento emnome da
parte para posterior transferéncia emseu nome, pois arcaria coma dispensa do transferéncia do financiamento que recaia sobre o bem.

Porém, ao requerer ao vendedor que lhe transferisse o veiculo, descobriu que havia bloqueio judicial
Anicial veio instruida comdocumentos.

Os embargos foramrecebidos (Id 10725325 - Pag. 21).
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A Caixa Economica Federal contestou o pedido (Id 10725326 - Pag, 3).

Diante da andlise da arguicio de fraude a execugo, foi concedido prazo ao embargante para que procedesse a incluséo do executado no polo passivo (Id 10725326 - Pag. 72).
Aemenda a inicial foirecebida (Id 10725326 - Pag. 77).

Roberto Augusto Lopes pugnou pela procedéncia destes embargos (Id 10725326 - Pag. 84).

O embargante requereua produgdo da prova oral (Id 14953470 - Pag. 1).

Antes de apreciar o pleito, foi concedido prazo ao embargante para que i) comprovasse a forma como efetuou o pagamento do veiculo; (ii) apresentasse as declaragdes de imposto de renda contemporanea e
supervenientes a aquisicao; (iii) demonstrasse o pagamento, emseunome, das parcelas do financiamento (Id 16627807).

Silente 0 embargante, foi indeferida a prova oral (Id 20138452).
E o relatério. Fundamento ¢ Decido.

Bemformada a relag@o processual, passo ao exame do mérito.

O embargante postula o levantamento da restri¢ao judicial de transferéncia que recaiu sobre o veiculo Volkswagen, Golf Sportline 1.6, cor preta, ano fabricagdo 2007, modelo 2008, placa DXP 1670, Renavam
00936966548, que se encontrava alienado ao Banco Itaucard, do qual alega ser posstidor.

Nos termos do art. 674, do diploma processual civil, os embargos de terceiro constituemagio de procedimento especial, incidente e auténoma, sendo admitida sempre que o terceiro, ou seja, aquele que ndo é
parte no processo, sofrer constri¢do ouameaga a bens que possua, ou sobre os quais tenha direito incompativel como ato constritivo judicial:

Art. 674. Quem, nfio sendo parte no processo, soffer constrigdo ou ameaga de constrigdo sobre bens que possua ou sobre os quais tenha direito incompativel como ato constritivo, podera requerer seu
desfazimento ou sua inibi¢do por meio de embargos de terceiro.

§ 1° Os embargos podemser de terceiro proprietario, inclusive fiducidrio, ou possuidor.
A prova coligida aos autos ¢ insuficiente para comprovar a condigdo de possuidor do embargante.

O autor apenas colacionou documento do veiculo emnome do executado “Roberto Augusto Lopes™ (Id 10725325 - Pag. 10), e o instrumento particular de compromisso de compra e venda, datado em20 de
novembro de 2014, com firma reconhecida emdezembro de 2016 (Id 10725325 - Pag. 12).

Nao ha sequer indicio de que seja possuidor do bem. O fato de ter emsua posse copia do documento do veiculo ndo modifica essa conclusio.

Instado a comprovasse a forma como efetuou o pagamento do veiculo; (i) apresentasse as declaragdes de imposto de renda contemporéanea e supervenientes a aquisicdo e (i) demonstrasse o pagamento, emseu
nome, das parcelas do financiamento (Id 16627807), quedou-se inerte.

Nao ha, portanto, prova da posse ou propriedade do bem.

Alémdisso, a auséncia de comprovacdo da origemdos recursos lanca divida quanto a efetiva ocorréncia do negdcio juridico noticiado, compostura essa que ndo se coaduna coma boa-fé, cuja auséncia autoriza
o reconhecimento da fraude a execugdo, nos exatos dizeres do enunciado sumular n.° 375 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

"0 reconhecimento da fraude de execug@o depende do registro da penhora do bemalienado ouda prova de mé-f€ do terceiro adquirente”.

Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Condeno o embargante ao pagamento da verba honoraria sucumbencial, arbitrada em 10% sobre o valor atualizado da demanda em favor dos réus (artigo 85, §2° do Codigo de Processo Civil).
Custas como de lei.

Oportunamente, anexe esta sentenga nos autos n.° 0002078-29.2015.403.6108.

Ap0s o transito emjulgado desta sentenga, arquivenn-se os autos, combaixa na distribuicao.

Publique-se. Intimentse.

Bauru, data infa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001524-94.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, FABIO SCRIPTORE RODRIGUES - SP202818

EXECUTADO: M.B. MUELA-ME, MAURICIO BARBIN MUELA
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PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ficaa ECTintimada acerca do despacho de fl. 138:

"Cumpra a EBCT o quanto determinado no iiltimo pardgrafo do despacho de folha 135, bem como j se em pr i 0.

No siléncio ou realizado pedido ineficaz, sobreste-se o feito em Secretaria, até ifestagdo do i do, sem a necessidade de nova intimagdéo.

Publique-se."

Baurw/SP, 18 de fevereiro de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 0000090-22.2005.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: LUMARCO PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZFERNANDO MAIA-SP67217

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagiio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VI, alinea "f", da Portaria n® 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 18 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 0005126-30.2014.4.03.6108
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: RCLOBRAS E SERVICOS LTDA., ERICK JOSE MINAMOTO DOS SANTOS, MARI ELISABETH SOARES LEITAO

Advogado do(a) EXECUTADO: AGEU LIBONATI JUNIOR -SP144716
Advogado do(a) EXECUTADO: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716
Advogado do(a) EXECUTADO: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716
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PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 18 de fevereiro de 2020.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007617-83.2017.4.03.6183
AUTOR: GLORIAPEREIRAPIEDADE
Advogado do(a) AUTOR: ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.
Dé-se ciéncia as partes acerca da redistribuicdo dos autos a esta 2* Vara Federal de Bauru/SP.

Conquanto nido comprovado que a revisdo postulada nestes autos foi objeto de prévio requerimento administrativo, apresentada contestagdo ao pedido pelo INSS reputo
patenteado o interesse processual da parte autora.

Acolho, parcialmente, a impugnagdo a gratuidade de justi¢a suscitada pela autarquia. Auferindo a autora renda mensal da ordem de R$ 7.077,10 (ID 4246347, pag. 31-32), ndo
se divisa insuficiéncia de recursos para arcar com as custas processuais (R$ 600,00).

Todavia, o0 mesmo ndo se pode dizer dos honorarios, haja vista da improcedéncia da demanda poder derivar condenagio ao pagamento de até R$ 12.000,00, valor que excede
os ganhos mensais da postulante, justificando a manutengéo parcial do beneficio.

Assim, revogo o beneficio da justi¢a gratuita concedido a autora exclusivamente em relagdo ao pagamento das custas processuais.

Promova a autora o recolhimento das custas devidas em razdo da distribui¢do (0,5% do valor da causa devidamente atualizado) no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
extingdo do processo.

Sem prejuizo, também em 15 (quinze) dias, esclaregam as partes se pretendem a produgdo de outras provas, justificando a sua pertinéncia, com indica¢do dos fatos que, por seu
intermédio, intentem comprovar.

Int.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal
3*VARA DE BAURU

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA (156) N° 5000172-45.2017.4.03.6108/ 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
EXECUTADO:ALEXANDRE HENRIQUE ALVES BRANQUINHO FRANCA - ME, ALEXANDRE HENRIQUE ALVES BRANQUINHO
Advogado do(a) EXECUTADO: ADEMAR MARQUES JUNIOR - SP181690

Advogado do(a) EXECUTADO: ADEMAR MARQUES JUNIOR - SP181690

ATO ORDINATORIO

ANTE A JUNTADA DAS PESQUISAS REALIZADAS PELOS SISTEMAS BACENJUD E RENAJUD E ANEXADAS AO PROCESSO, INTIMAGAO DA EXEQUENTE, NOS TERMOS DA
PARTE FINALDO DESPACHO 1D 12550145:(...)

INTIME-SE a exequente de todo o processado e para manifestagdo, ematé quinze dias, indicando, se o caso, bens suscetiveis de penhora, requerendo o que entender de direito.
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No sikéncio, determino a SUSPENSAQ, desde j4, do presente cumprimento de sentenga, SOBRESTAND O-SE, emarquivo, o feito até ulterior provocagio, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspendera
aprescrigdo e, apos decorrido referido prazo, fluira o prazo da prescrigio intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Codigo de Processo Civil, ssmnecessidade de nova intimagao da exequente neste sentido.

Intime-se. Cumpra-se.
BAURU, 12 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000593-64.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771
REU: EDITBRASIL COMERCIO DE LIVROS LTDA- ME

ATO ORDINATORIO

INTIMAGCAO DA PARTE AUTORA ACERCA DA CERTIDAO DO OFICIAL DE JUSTICA (DOC ID 28482750) PARA MANIFESTACAO EM ATE CINCO DIAS, NOS TERMOS DO ITEM 7,
DAPORTARIA 06/2006, DESTA VARA.

BAURU, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000074-55.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:POSTO SEM LIMITES LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANO GREVE - SP211900

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Até 5 dias para a parte autora expressamente enfrentar a intervengdo fazendéria no angulo aqui questionado em liminar, intimando-se-a.

Por seu giro, nova intimagao ao Juridico da CEF, por sua Chefia ou Interino, servindo a presente de Mandado, para cumprimento até esta 4* feira, dia 19/02/2020, a fimde que responda ao comando datado de 30/01/2020 até
esta 6" feira, dia 21/02/2020, ha muito ja escoada a dilagdo que a propria CEF postulou.

Concluo o feito na 4* feira, dia 26/02/2020.
Bauru, data infa.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

BAURU, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000498-34.2019.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
AUTOR:GLAUCIALANZETTI

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RIBEIRO DE CASTRO - SP262494

REU:INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA INCRA

ATO ORDINATORIO

Decisdo ID 21116189, tiltima parte, ¢ Contestagéo ID 21618512: "Coma vinda de contestag@o, onde devera a parte ré declinar, também, sobre se deseja produzir provas, desde ja comandada a oportuna réplica autoral, entio
competindo ao polo privado, outrossim, informar por provas que deseja produzr. (...)"

BAURU, 18 de fevereiro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

) X 1" VARA DE CAMPINAS
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Dra. MARCIASOUZAE SILVADE OLIVEIRA
Juiza Federal

Expediente N° 13230

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0002610-07.2018.403.6105 - JUSTICA PUBLICA X RODRIGO LOPES BENTO(SP086073 - LINEU EVALDO ENGHOLM CARDOSO) X ULISSES ZONARI
INTIMAGCAO DA DEFESA DO REU RODRIGO LOPES BENTO ACERCA DAABERTURA DE PRAZO PARA MANIFESTACAO, NOS TERMOS DO ART. 402 CPP.

Expediente N° 13231

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002778-48.2014.403.6105- JUSTICA PUBLICA X JOAO CARLOS PEDRO FILHO X GISLENE LUNARDELO DE SOUZA(SP126739 - RALPH TORTIMA STETTINGER FILHO) X JOAO
CARLOS PEDRO(SP126739 - RALPH TORTIMA STETTINGER FILHO)

SENTENCA DE FLS. 476/477: GISLENE LUNARDELO DE SOUZA ¢ JOAO CARLOS PEDRO foramcondenados pela prética do crime previsto no artigo 93 da Lei 8.666/93, c.c. artigo 71, do Cédigo Penal, a
pena de 10 meses de detengdo e 10 dias-multa. A sentenga condenatoria foi publicada em 12.04.2016 (fl. 284).0 acérdéo proferido confirmou a sentenga condenatoria tendo mantido a pena em 10 meses de deteng@o e 16 dias-
multa. O acorddo transitou emjulgado para as partes somente em25.11.2019 (fl. 464). Este Juizo, ja adiantando seu posicionamento, instouo Ministério Piblico Federal a se manifestar a respeito da ocorréncia da prescricdo da
pretensdo punitiva estatal (fl. 465). A defesa peticionou requerendo o reconhecimento da prescrigao (fls. 466/471).0 Ministério Publico Federal, invocando recente entendimento da 1* Turma do Supremo Tribunal Federal,
manifestou-se pela improcedéncia do pedido. Decido.Conforme ja explicitado emdecisdo anterior, filia-se o Juizo, a0 entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que o acordao confirmatorio de
sentenga, cCOMo No caso concreto, ndo possui o condao de interromper a prescrigdo da pretensio punitiva estatal, sendo, forgoso reconhecer a ocorréncia da prescrigao, na modalidade intercorrente. Nesse sentido:Acorddo
Numero 2019.02.77091-4 201902770914 Classe AGRESP - AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- 1838355 Relator(a) REYNALDO SOARES DA FONSECA OrigemSTJ - SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTIC A Orgio julgador QUINTA TURMA Data 17/12/2019 Data da publicagdo 19/12/2019 Fonte da publicagio DJE DATA:19/12/2019 ..DTPB: Ementa .. EMEN: PENAL. AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO SUPERVENIENTE. ACORDAO CONFIRMATORIO DA CONDENAGAO. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
PRECEDENTES DA QUINTA E SEXTA TURMAS DO STJ. RECURSO IMPROVIDO. 1. O curso da prescri¢io interrompe-se pela publicagdo da sentenga ou do acérdéo condenatorio recorriveis, o que ocorrer
emprimeiro lugar. Inteligéneia do art. 117, inciso IV, do Cddigo Penal. 2. E firme o entendimento desta Corte Superior no sentido de que 0 acérdao confirmatério da condenagiio ndo constitui novo marco interruptivo
prescricional, ainda que modifique a pena fixada. 3. Outrossim, [...] néo se desconhece o posicionamento adotado pela Primeira Turma do col. Supremo Tribunal Federal (AgR no RE 1.182.718/RS, Rel. Ministro
ALEXANDRE DE MORAES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/3/2019, DJe 26/3/2019). Contudo, a matéria nio se encontra pacificada no ambito da Suprema Corte, porquanto, emrecentes julgados, a Segunda
Turma temproclamando entendimento de que o acérddio confirmatério da condenago néio é marco interruptivo da prescrigio (RE 1.182.948 AgR, Rel. Ministra CARMEN LUCIA, SEGUNDA TURMA, julgado em
6/8/2019, DJe 15/8/2019). Ainda no mesmo sentido: RE 1.202.790 AgR, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, SEGUNDA TURMA, julgado em28/6/2019, DJe 5/8/2019 (AgRgno HC n. 462.873/RS, relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em27/8/2019, DJe 2/9/2019). 4. Agravo regimental improvido. .. EMEN: Note-se que o entendimento invocado pelo parquet néo ¢ pacifico naquela corte .Portanto, a
pena privativa de liberdade imposta de 06 (seis) meses de reclusdo, descontado o acréscimo da continuidade delitiva, possui lapso prescricional fixado em03 (trés) anos, nos termos do artigo 109, VI, do Cédigo Penal Destarte,
decorrido o prazo de 03 (trés) anos, entre a data da publicagio da sentenga (12.04.2016) e o trénsito emjulgado do acorddo (25.11.2019), impde-se o reconhecimento da prescrigdo intercorrente, motivo pelo qual
DECLARO A EXTINCAO DA PUNIBILIDADE de GISLENE LUNARDELO DE SOUZA ¢ JOAO CARLOS PEDRO, nos termos dos artigos 107, 1V, 109, VI, e 110, caput, todos do Codigo Penal e artigo
61, do Codigo de Processo Penal Apos as anotagdes e comunicagdes de praxe, arquiverm-se os autos.P.R.I1.C.------ DESPACHO DE FL. 484:Recebo o recurso emsentido estrito interposto pela acusagdo a fl. 479, ja
acompanhado de suas razdes (fls. 480/483). Intime-se a defesa acerca da sentenga de fls. 476/477, bemcomo para apresentar as contrarrazdes, no prazo legal. Apos, tornemos autos conclusos para eventual juizo de retratagéo,
nos termos do art. 589 do CPP.

Expediente N° 13232

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005493-29.2015.403.6105 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003038-91.2015.403.6105 () ) - JUSTICA PUBLICA X NADIR DA SILVA LIMA(SP114528 - JOAO MARCUS
DELUCA) X SILVIO CESAR VASQUES DE LIMA(SP114528 - JOAO MARCUS DE LUCA)

Expega-se as guias de recolhimento para execugdo da pena, remetendo-as, apds, ao SEDI para distribuicdo no SEEU.Remetam-se os autos a Contadoria para o célculo das custas. Ap0s, intimense 0s réus para pagamento,
1o prazo de dezdias, sob as penas da lei. Altere-se o nivel de sigilo dos processos emapenso para nivel 4 (sigilo de documentos). Emrelagéo aos bens apreendidos e a fianga recolhida pela ré Nadir, proceda-se conforme
determinado as fls. 328v.Apos as comunicagdes e anotagdes de praxe, arquiventse os autos, inclusive os apensos.

Expediente N° 13233

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007760-71.2015.403.6105 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010025-51.2012.403.6105 () ) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1609 - ELAINE RIBEIRO DE
MENEZES) X TUANYR REGIS DE QUEIROZ(SP283796 - PAOLA ELIZA LUCK DE PAULA)

DESPACHO DE FL. 309: Cumpra-se o acorddo cuja ementa consta as fls. 304-verso, que negou provimento ao recurso da defesa e, de oficio, reconheceu a incidéncia do art. 65, 111, d, do Codigo Penal, na dosimetria
atinente ao crime do art. 241-B da Lei 8.069/90, e afastoua aplicagdo do art. 71 do Cddigo Penal na mesma dosimetria, restando Tuanyr Régis de Queiroz condenado devido a pratica, emconcurso material, dos delitos
tipificados nos arts. 241- A (este na forma continuada) ¢ 241-B da Lei 8.069/90, a pena de 05 anos e 04 meses de reclusdo, emregime inicial semiaberto, e 24 dias-multa. Considerando o regime inicial do cumprimento da pena
privativa de liberdade, expega-se mandado de prisdo emdesfavor do réu. Cumprido o mandado de prisdo, expega-se a guia de recolhimento para execugao da pena, que devera ser encaminhada ao Juizo competente. Lance-se
o nome do réuno cadastro nacional do rol dos culpados.Considerando que foi concedido ao réu os beneficios da justiga gratuita, conforme decisdo de fl. 197, esta isento do pagamento das custas processuais. Fagam-se as
comunicagdes e anotagdes necessarias. Cumpridas todas as determinagdes, arquivent-se. Int.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5008416-98.2019.4.03.6105 / 1* Vara Federal de Campinas
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: PATRICIA DOS SANTOS GUEDES, CLARICE TEIXEIRA CORREA DE ASSIS, TATIANE CRISTINA CORREA MORELATTO
Advogado do(a) REU: JORGE FERNANDO VAZ - SP273575

Advogado do(a) REU: DANILO CAMPAGNOLLO BUENO - SP248080

Advogado do(a) REU: DANILO CAMPAGNOLLO BUENO - SP248080

DESPACHO

Ante o informado pela Defesa da ré Patricia na petigdo ID 25934102, aguarde-se a audiéncia designada (ID 26737166).

CAMPINAS, 18 de fevereiro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1°VARA DE FRANCA
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001555-72.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:IVAIR CARDOSO NAVES

Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Comunique-se ao Juizo Deprecado da 2* Vara Federal da Segdo Judicidria de Tocanting/TO que foi agendada, pelo sistema SAV, a audiéncia para o dia 11/03/2020, as 16:01h., por meio de
videoconferéncia, para a oitiva das testemunhas residentes nessa Subsegdo Judiciaria, devendo o advogado providenciar o comparecimento delas, independentemente de intimagzo, conforme prevé o artigo 455, do Cddigo de
Processo Civil
Recomendo as testemunhas que cheguemcomantecedéncia de 15 minutos do horario marcado, tendo emvista o curto prazo de link disponivel para realizagio da videoconferéncia.

Int.

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003437-69.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: DEJANIRABRANCALHAO FONTANESI

Advogados do(a) IMPETRANTE:ALINE CRISTINAMANTO VANI - SP278689, AMANDA CAROLINE MANTOVANI - SP288124
IMPETRADO: CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado contra0 GERENTE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I, por meio do qual a parte impetrante pretende
obter ordempara que a parte impetrada, sob pena de multa didria (astreintes), analise e decida seu pedido de pensdo por morte.

Relata a parte impetrante que, até a data desta impetrag@o, o seu pedido administrativo, embora devidamente instruido, ainda esta pendente de analise pelo INSS.

Remete seudireito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituicdo Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein® 9.784/99.
Aduz que estio presentes os requisitos que autorizama concessao da medida liminar: fumus boni iuris e periculum in mora.

Pleiteia a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Atribuiua causa o valor de R$ 1.500,00.

Coma inicial, juntou procuragdo e documentos.

A autoridade coatora foi intimada a informar a posigao do pedido administrativo, no prazo de 72 horas, mas silenciou a respeito.

E o relatério do necess4rio. DECIDO.

Cuida-se de mandado de seguranga em que a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a apreciar pedido de aposentagdo, fazendo cessar, assim, mora
administrativa.

1. Autoridade coatora.

Da analise dos documentos anexados a inicial, verifica-se que a parte impetrante postulou administrativamente a concessdo de beneficio previdencidrio e que, posteriormente, teve o seu requerimento
encaminhado para analise de mérito emoutra unidade do INSS, a “Agéncia da Previdéncia Social - CEAB Reconhecimento de Direitos da SR-1".

As Centrais de Analise de Beneficio - CEAB foram instituidas emrazio da necessidade de otimizagao da forga de trabalho e de conferir celeridade ao atendimento prestado pelo INSS, dentre outros objetivos
mencionados na Resolugdo n. 691 de 25 de julho de 2019, da Presidéncia do IN'SS.

Da leitura do artigo 14 da mencionada Resolugdo, verifica-se que ha designagio de um Gerente para acompanhamento dos trabalhos na CEAB:
Art. 14. Cada CEAB serd coordenada diretamente por um Gerente, ao qual competird:
1 - cumprir e fazer cumprir os procedimentos previstos nesta Resolugdo;
11 organizar o fluxo de trabalho, coordenar e orientar os servidores integrantes da respectiva CEAB, inclusive no ambito das ELABs;
111 extrair e avaliar os dados dos relatdrios gerenciais e propor a atuagdo estratégica correspondente, zelando pela sua efetiva implementagdo;
1V - acompanhar a qualidade e a adaptagdo dos servidores na respectiva CEAB;
V- monitorar as métricas aprovadas e a qualidade dos processos de trabalho, propondo sua alteragdo ou melhoria, quando necessdrio;

7

VI - elaborar; trimestr , relatorio de acompanh o da CEAB, contendo avaliagdo dos efeitos e resultados alcangados em cada atividade e submeté-lo a DIRBEN;

VII - manter contato permanente com os servidores participantes da CEAB para repassar instrugdes de servigo;
VIII - aferir o cumprimento das metas estabelecidas;

IX - dar ciéncia a DIRBEN sobre a evolugdo da respectiva CEAB, dificuldades encontradas e quaisquer outras situagdes ocorridas, para fins de consolidagdo do relatorio de
acompanhamento;

X - decidir pelo desligamento de servidor participante do programa de gestéo na modalidade semipresencial - PGSP vinculado a respectiva CEAB, nas hipéteses previstas nesta Resolugdo;
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XI - elaborar; trimestralmente, relatorio de acompanhamento do programa de gestéo na modalidade semipresencial - PGSP vinculado a respectiva CEAB, contendo avaliagdo dos efeitos e
resultados alcangados e submeté-lo ao respectivo Comité Gestor;

XII - propor ao Comité Gestor do programa de gestéo na modalidade semipresencial - PGSP vinculado a CEAB aperfeicoamento, se for o caso, da presente Resolugdo; e
XIII - registrar a evolugdo das atividades da respectiva CEAB no relatorio de acompanhamento periodicamente.

§1°As SR, as GEX e as APS dardo apoio logistico e administrativo ao trabalho dos Gerentes, das CEABs e das ELABs.

§2°0s Gerentes das CEABs serdo designados em ato do Presidente do INSS, a partir de indicagdo do Superintendente-Regional, e se vinculardo a respectiva SR.
§3°O0s atos relativos a gestdo de pessoas dos participantes das CEABs, observado o disposto no art. 22, deverdo ser adotados pela autoridade que detenha competéncia regii | da unidade
de lotagdo do servidor.

Assim, como nos termos do § 3.° do artigo 6.° da Lei n 12 01 6/2009 considera se auwridade coatora aquela que tenha pralicado oato impugnado ouda qua] emane a ordem para asua pratica, conclui-se que,

2. Competéncia deste juizo para o conheci dop it dado de seguranca.
A competéncia deste Juizo para o julgamento deste mandado de seguranga deve ser afirmada jé no limiar do processo.
O mandado de seguranga é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecio de direito liquido e certo contra ato ilegal ouabusivo perpetrado por autoridade publica.

Consoante art. 44 do Cddigo de Processo Civil, “obedecidos os limites estabelecidos pela Constituigdo Federal, a competéncia é determinada pelas normas previstas no Codigo de Processo Civil ou
em legislagdo especial, pelas normas de organizagdo judicidria e, ainda, no que couber; pelas constitui¢des dos Estados”.

O critério objetivo para definicdo da competéncia da Justica Federal em detrimento das demais (Justica Estadual, Justica do Trabalho, Justica Militar e Justiga Eleitoral) para o processamento do mandado de
seguranca ¢ o da qualidade da autoridade coatora (ratione funcionae). Dispde o art. 109, VIII, da Constituigio Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
(..)
VIII - os mandados de seguranga e os habeas datacontra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

Ocorre que, uma vez fixada a competéncia da Justica Federal pelo art. 109, VIII, da Constituicio Federal, resta definir, dentro desta, qual o foro competente para o processamento e julgamento do mandado de
seguranca (competéncia territorial) e, para tal intento, a propria Constituicdo Federal trouxe norma especifica. /n verbis:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
()

§ 2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda
ouonde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Assim, de forma plural (“as causa intentadas contra a Unido™) e sem pontuar excegdes, a Constituigdo Federal, especificamente quanto ao critério de fixagdo da competéncia territorial, ¢ manifesta que o
cidaddo, ao demandar contra a Unidio, possui umrol fechado de possibilidades para determinar o foro no qual vai demandar.

Essa faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o
acesso ao Poder Judicidrio, valor social plasmado como garantia inalienavel de todo cidaddo (artigo 5°, XXXV, da CF). Sobre o tema, confira-se a ratio decidendiaplicadano RE 627.709:

Competéncia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2, da CF. Critério de fixagdo do foro competente. Aplicabilidade as autarquias federais, inclusive ao Conselho Administrativo de
Defesa Econémica (CADE). Recurso conhecido e improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da CF para julgar as
acdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias. Em situacdo semelhante a da Unido, as
autarquias federais possuem representagdo em todo o territorio nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente
politico a que pertencem. A pretendida fixagdo do foro competente com base no art. 100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessdo de vantagem
processual ndo estabelecida para a Unido, ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional. A jurisprudéncia do STF tem decidido pela incidéncia do
dispostono art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais. (RE 627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-2014, P, DJE de 30-10-2014, Tema 374)

A cuidar-se de mandado de seguranca impetrado contra autoridade piblica vinculada ao INSS, o qual integra necessariamente a agdo (art. 6° da Lei 12.016/2009), o caso sob exame ndo escapa a norma
expressa de competéncia territorial concorrente de foro prevista no art. 109, § 2°, da Constituicio Federal, em relagio a qual nfio se vishumbra sequer conflito aparente coma do art. 109, VIII, tambémda CF (uma cuida da
competéncia de foro e a outra da competéncia de justica, respectivamente).

Nio se desconhece o entendimento jurisprudencial até certo tempo consolidado no sentido de que a competéncia de foro (territorial) para o julgamento de mandado de seguranga ¢ fixada de acordo coma sede
funcional da autoridade apontada como coatora.

Compete registrar, todavia, que dito entendimento temsido, enfim, revisto e superado pela jurisprudéncia mais recente para se admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 emmandado de seguranga e, com
isso, permitir que a impetragdo se dé emumdos foros concorrentes previstos na constituicio, de acordo coma conveniéncia da parte impetrante (isto ¢, onde, segundo seu contexto particular, o acesso ao Judicidrio possa ser
melhor e eficazmente exercido).

Essa tendéncia jurisprudencial rejuvenescida — a garantir efetividade a norma constitucional expressa do art. 109, §2°, da Constituigdo Cidada (supremacia da constituigdo) e a prestigiar o principio constitucional
prevalente no caso concreto, o do livre acesso ao Poder Judicidrio (artigo 5°, XXXV, da CF), emdetrimento de conveniéncias que nio possuemamparo emunn interpretacio sistermtica, sequer literal, da ordem constitucional
vigente —encontra ressonancia, verbi gratia, nos arestos adiante colacionados:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICA.'O E COMPETENCIA.
MANDADOQ DE SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR.APLICACAO DO ART. 109, § 2%, DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Ajurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal estd pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido. (STF. RE 509442 AgR, Relator(a): Min.
ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n. 901, 2010, p. 142-
144)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2°,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDAAO IMPETRANTE. 1. Néo se
desconhece a existéncia de jurisprudéncia no dmbito deste Superior Tribunal de Justica segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para proc 0e
Jul 0 da de da é belecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No_entanto, a aplicacdo absoluta de tal

lir do se coaduna com a jurisprudéncia, bém albergada por esta Corte de Justica, no sentido de que " Proposta agdo em face da Unido, a Constitui¢do Federal (art. 109, § 29)

ndo sec
possibilita a parte autora o ajuizamento no foro de seu domicilio” (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante
do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreensdo de que o art. 109 da Constituicdo Federal ndo faz distingdo entre as vdrias espécies de acdes e procedimentos
revistos na legislacdo processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma agdo mandamental ndo impede o autor de escolher. entre as op¢oes definidas pela Lei Maior. o foro mais
conveniente a satisfacdo de sua pretensdo. 3. A faculdade prevista no art. 109, § 2, da Constitui¢do Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra quaisquer das entidades federais capazes
de atrair a competéncia da Justica F ederal, uma vez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante. 4. Agravo interno a que
senega provimento. (AgInt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACA.O. AUTARQUIA FEDERAL.
APLICACAO DAREGRA CONTIDANO ART. 109, § 2°, DA CE. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STFE DO STJ.AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Tratando-se
de mandado de seguran¢a impetrado contra autoridade piiblica federal, o que abrange a Unido e mspecnvas autarqums o Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia para
adequar-se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que sej ermitir o ajuizamento da demanda
no domicilio do autor. tendo _em_vista o objetivo de facilitar o acesso a Justica. Precedentes: Agint no CC 153.138/DF, Rel. Ministro Guigel de Faria, Primeira Segdo, julgado em
13/12/2017, DJe 22/2/2018; Aglnt no CC 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Se¢do, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; AgInt no CC 150.269/AL, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, Primeira Segéo, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no CC 154470/DF, Primeira Se¢do, Rel. Min.
OG FERNANDES, DJe 18/04/2018)
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CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADQ DE SEGURANCA CONTRAATO DE PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL . EXAME
NACIONAL DO ENSINO MEDIO (ENEM). INSCRICAQ. ANTINOMIA ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EM RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA

AUTORIDADE APONTADA COMO COATORA E A OPCAO PREVISTA PELO CONSTITUINTE EM RELACAO AO FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. ART.
109, § 2, DA CF. PREVALENCIA DESTE ULTIMQ. PRECEDENTES DO STJ EMDECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO
PARA DECLARAR A COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DO DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. [ - Conflito de competéncia conhecido para declarar
competente o juizo federal do domicilio da parte impetrante. II - A competéncia para conhecer do mandado de seguranga é absoluta e, de forma geral, define-se de acordo com a categoria da
autoridade coatora e pela sua sede funcional. 111 - Todavia, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger
a segdo judicidria do domicilio do autor (RE 627.709/DF), esta Corte de Justi¢a, em uma evolugdo de seu entendimento jurisprudencial, vem se manifestando sobre a matéria no mesmo
sentido. Precedentes em decisdes monocrdticas: CC 137.408/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 30.3.2016; CC
137.249/DF, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF, Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; e, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
7/2/2017. 1V - Agravo interno improvido. (STJ, Aglnt no CC 150269/AL, Primeira Se¢do, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe22/06/201 7).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. FORO DO DOMICILIO DA IMPETRANTE. ART. 109, §2° CF/88.

APLICABILIDADE. I- Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 7 Vara Federal do Rio de Janeiro em face do Juizo da 1° Vara Federal de Sdo Jodo de
Meriti, que declinou da competéncia para processar e julgar mandado de seguranga, ja que a sede da autoridade a pontada como coatora é no Rio de Janeiro. 2- O art. 109, §2°, da CF/S8,

visando facilitar o acesso ao Judicidrio da parte que litiga com a Unido, estabeleceu uma série de foros concorrentes para o ajuizamento da demanda em face da Unido, quais sejam, o do
domicilio do autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 3- Tal dispositive ndo faz qualquer
restricdo quanto ao tipo de acio ou procedimento em face da Unido, razdo pela qual é aplicdvel ao mandado de seguranca. Precedentes: STJ, Agint no CC 150269/AL, Primeira Segdo,

Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017; STJ, Agint no CC 144407/DF, Primeira Segdo, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 19/09/2017; STJ, Aglnt no CC
148082/DF; Primeira Segdo, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 19/12/2017; STF, RE 509442 AgR/ PE, Segunda T urma, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe 20/08/2010. 4- Assim
sendo, optando o autor por impetrar o mandado de seguranga no seu domicilio (Sdo Jodo de Meriti), tal qual lhe garante o art. 109, §2°, da CF/88, ndo compete ao magistrado limitar a
aplicagdo do préprio texto constitucional, ainda que a sede funcional d a autoridade coatora seja no Rio de Janeiro. 5- Conflito de Competéncia conhecido, declarando-se competente o MM
Juizo da 1° Vara F ederal de Sdo Jodo de Meriti. (TRF 2°Conflito de Competéncia - Incidentes - Outros Procedimentos - Processo Civel e do Trabalho. Orgéo julgador: 3 TURMA

ESPECIALIZADA. Data de deciséo. 14/06/2018. Data de disponibilizagéo. 18/06/2018. Relator: MARCUS ABRAHAM) DECISAO: Trata-se de conflito de competéncia em que se discute
sobre a competéncia para proc de dadlo de seguranga. Segundo a d. Magistrada suscitante, a sede funcional ndo mais consiste em critério de fixagdo de competéncia para fins de
mandado de seguranca, podendo o impetrante eleger a subsegdo judicidria de seu domicilio para impetrar mandado de seguranga. Jd o d. Magistrado suscitado entende ser competente o Juizo
de domicilio da autoridade coatora. O MPF opinou pela declaragéo da competéncia do Juizo Suscitado. E o relatorio. Decido. Tenho que assiste razéo a posigdo adotada pelo DD. Procurador
Regional da Republica em seu parecer; cujas razdes pego vénia para adotar como fundamentos de decidir; verbis: Embora a competéncia para o mandado de seguranga tivesse solugdo pacifica
no passado, fato é que, com a nova Lei do Mandado de Seguranga e a necessidade de se harmonizar seu teor com o texto constitucional, impés-se a radical alteragdo do entendimento sobre a
matéria. Efetivamente, no sistema atual, ausente disposicdo especifica que imponha a sede da autoridade como elemento fixador de competéncia, somado a previsdo contidano art. 109, § 2°,

da Constituigdo, pode, sem diivida, o impetrante escolher por ajuizar o mandado de seguranga em seu domicilio. E em o fazendo, descabe o controle judicial em sentido diverso. E esse o teor
do atual entendimento do Superior Tribunal de Justica, como se vé do seguinte aresto: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE
SEGURANGA CONTRA ATO DE AUTORIDADE FEDERAL. ART. 109, § 2%, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO
IMPETRANTE. AINDA QUE A SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATNO DISTRITO FEDERAL. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DA 2° VARA DE
URUGUAIANA-SJ/RS. I-O Municipio de Itaqui impetrou mandado de seguranga, com pedido de liminar; contra ato da Diretora de Gestdo, Articulagdo e Projetos Educacionais do Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE, no Juizo da 2“ Vara Federal da Se¢do Judicidria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéncia para a Segdo Judicidria de Brasilia,

sob o fundamento de que, por ser mandado de seguranga, o foro competente seria o da sede da autoridade apontada como coatora. 11 - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estd
pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judiciciria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu
origem a demanda, ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE 627.709/DF, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014). I -
Optando o autor por impetrar o mandamus no seu domicilio e néio naqueles outros previstos no § 2° do art. 109 da Constituigdo Federal, ndo compete ao magistrado limitar a aplicagdo do
prprio texto constitucional, por ser legitima a opgdo da parte autora, ainda que a sede funcional da autoridade coatora seja no Distrito Federal, impondo-se reconhecer a competéncia do
Juizo suscitado. Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, DJU de 17/10/2005; No mesmo sentido, monocraticamente: STJ, CC 150.807/DF, Rel.

Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF; Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 4/5/2017; CC 151.882/DF, Rel. Ministro Napoled@o Nunes Maia Filho, DJe de
2/5/2017; CC 147.267/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC 150.875/DF, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, DJe de 6/4/2017; CC 148.885/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC 151.504/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 29/3/2017; CC
150.128/DF;, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de 23/3/2017; CC 150.693/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe de 14/3/2017). IV - Agravo interno improvido. (Agint no CC
148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017) Ante o exposto, com fundamento no art. 202, pardgrafo tinico, do
Regimento Interno desta Corte, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo suscitado, qual seja, MM. Juizo Substituto da 1 Vara Federal de Paranavai. Intimem-se.

Oportunamente, proceda-se a baixa. (TRF da 4° Regido. 5029657-20.2018.4.04.0000, SEGUNDA SECAO, Relator LUISALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE, juntado aos autos
em 08/08/2018)

Desta feita, embora a parte impetrada tenha domicilio em Sdo Paulo — SP (ato coator: “onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda”), cidade pertencente a Subse¢io
Judicidria de Sdo Paulo, onde a impetrante poderia ter ajuizado a presente agdo, optou ela por aforar a impetragdo nesta Subsecdo de Franca, que também é um dos juizos federais
concorrentes previstos no art. 109, § 2°. da Constitui¢do Federal: “‘em que for domiciliado o autor”.

3. Apreciaciio do pedido liminar.

Fixadas estas premissas, cumpre esclarecer que o mandado de seguranca ¢ remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢do de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por
autoridade publica.

Para a concessio da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso I11, do artigo 7°, da Lein.® 12.016/2009, quais sejant: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel, se a medida somente for concedida ao final do processo (periculum in moray:

Art. 72 Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

1 - que se notifique o coator do conteiido da peticdo inicial, enviando-lhe a segunda via apresentada com as cdpias dos documentos, a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, preste as
informagoes;

11 - que se dé ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito,

7

111 - que se suspendla o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundk 0 e do ato imy do puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo
Sfacultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica.

No caso concreto, a seguranga pleiteada, inclusive emsede liminar, ¢ para impelir a administrag@o previdenciaria a realizar a anélise fndamentada de pedido de pensfio por morte.

Os principios basicos da Administragdo Publica estédo previstos na Constituicio Federal (artigo 37) e a eles somamrse outros constantes da Carta Magna, de forma inplicita ou explicita, mas sempre de
indispensavel aplicagdo. Dentre tais principios, destaca-se o da razoavel duragdo do processo (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

A fungdo precipua da Administragio ¢ fazer atuar a vontade da lei e, nesse mister insta zelar pela fiel observancia dos ditames legais na prética dos atos administrativos, estando o exercicio de suas fingdes
subsumida ao principio da legalidade.

A Administragdo deve também observancia ao principio da eficiéncia e da razoavel duragdo do processo, que, acumuladamente, consistem no dever que se impde a todo agente publico ao realizar suas
atribuicdes compresteza, perfeicao e rendimento fincional.

Tais premissas sdo plenamente validas no que tange a apreciagdo de pretensdes recursais contra atos de indeferimento, cancelamento, revisdo e suspensio de beneficios previdencidrios e assistenciais.

Impende asseverar que a legislagdo de regéncia néo estipula prazo especifico para a apreciagdo do pedido de beneficio previdencidrio ou de recurso contra decisdo denegatoria, uma vez que a disposicdo
constante no artigo 41- A, paragrafo 5°, da Lein® 8.213/91, disciplina apenas o prazo para o inicio do pagamento nas hipéteses de concessao inicial.

Desta forma, deve ser aplicada na espécie a regra geral estatuida no artigo 49 da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragao Publica Federal, in verbis:

P

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo ativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

No sentido do exposto, trago a colagdo o seguinte julgado:

EMEN: MANDADO DE SEGURANGA. ANISTIA. INTERPOSIGAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO. DEMORA NA RESPOSTA. PRAZO RAZOAVEL PARA
APRECIACAO. INCIDENCIA DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA EFICIENCIA E DA GARANTIA A DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. OMISSAO
CONFIGURADA. APLICACAO SUBSIDIARIA DO ART. 49 DA LEI N. 9.784/99. 1. Concedida a anistia politica, encontra-se pendente de solugdo, por mais de quatro anos, recurso
administrativo que busca a indenizagdo com proventos de Capitdo-de-mar-e Guerra. 2. Em que pesem o grande mimero de pedidos feitos ao Ministro da Justica e o fato dos membros da
Comissdo de Anistia, seu orgdo de assessoramento, atuarem pro bono, aqueles que se consideram atingidos no periodo de 18 de setembro de 1946 a 5 de outubro de 1988, por motivagéo
exclusivamente politica, ndo podem ficar aguardando, indefinidamente, a apreciagdo do seu pedido, sem expectativa de solugdo em prazo razoavel. 3. Néo é licito a Administracdo Piblica
rorrogar indefinidamente a duracdo de seus processos, pois é direito do administrado ter seus requerimentos apreciados em tempo razodvel, ex vi dos arts. 5°, LXXI11, da Constitui¢cio
Federal e 2°da Lei n. 9.784/99. 4. O prazo a ser fixado para o julgamento do pedido de anistia pela autoridade coatora, na linha da orientagdo firmada por esta Terceira Segdo, deve ser de 30
(trinta) dias, prorrogaveis por igual periodo, desde que expressamente motivado, conforme estabelecido no art. 49 da Lei 9.784/99, dispositivo aqui aplicado de forma subsididria. 5. Seguranca
concedida.

(MS -MANDADO DE SEGURANCA - 13584 2008.01.11040-4, JORGE MUSSI, ST.J - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:26/06/2009..DTPB:.)
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Feita esta breve digressdo, passo a analise do caso concreto.
No caso dos autos, entretanto, o pedido de concessdo de medida liminar deve ser indeferido.

A parte impetrante comprovou que formalizou o pedido em04/09/2019 (DER), mas deixou de apresentar, todavia, elementos concretos que induzama concluséo de estar presente o periculum in mora proprio
da liminar do mandado de seguranca, isto €, deixou de demonstrar que do ato impugnado possa resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida.

Cabe ressaltar que o presente mandado de seguranga ndo ataca o mérito de decisdo denegatoria de beneficio, mas a lentiddo administrativa em processar e analisar o pedido do segurado, de modo que, se
persistir a mora da Administragdo Previdencidria e se for necessaria a prolagdo do provimento mandamental almejado, a eficacia da seguranca nfo restara inviabilizada se esta somente for concedida na sentenga.

Impende asseverar também, nessa linha de intelecg@o, que o procedimento especial do mandado de seguranca € extremamente célere, bem assim, que, nos termos preconizados pelo art. 14, § 3°, da Lein.®
12.016/09, exceto nos caso emque é vedada a concessao de liminar (que no € o caso dos autos), a eventual sentenga de procedéncia ¢ dotada de eficacia imediata.

Neste sentido, sobre a necessidade da presenca do periculum in mora, cabe a citagdo de excerto de decisdo proferida pelo Ministro Celso de Melo, proferida em 16/05/2015 no MS 34064 MC/DF:

E importante rememorar; neste ponto, que o deferimento da medida liminar, resultante do concreto exercicio do poder geral de cautela outorgado aos juizes e Tribunais, somente se justifica em
face de situagdes que se ajustem aos pressupostos referidos no art. 7°, 111, da Lei n° 12.016/2009: a existéncia de plausibilidade juridica (*'fumus boni juris”’), de um lado, e a possibilidade de
lesdo irreparavel ou de dificil reparagdo (*periculum in mora”), de outro.

Sem que concorram esses dois requisitos — que sdo necessdrios, essenciais e cumulativos —, ndo se legitima a concessdo da medida liminar, consoante enfatiza a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal:

“Mandado de seguranga. Liminar: Embora esta medida tenha cardter cautelar; os motivos para a sua concessdo estdo especificados no art. 7°, 11, da Lei n° 1.533/51, a saber: a) relevancia do
fundamento da impetragdo; b) que do ato impugnado possa resultar a ineficdcia da medida, caso seja deferida a seguranga. Ndo concorrendo estes dois requisitos, deve ser denegada a
liminar:”" (RTJ 112/140, Rel. Min. ALFREDO BUZAID— grifei)

Impende advertir; ainda, que o reconhecimento de situagdo configuradora de “‘periculum in mora” sujeita-se a constatagdo de que, ndo sustado o ato impugnado, dele venha a “resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida” (Lei n® 12.016/2009, art. 7°, inciso 111 - grifei).

Com efeito, a concessdo de medida liminar em sede i [ depende, como previ li lo, da c iva satisfagdo de dois requisitos fundamentais: (a) a plausibilidade
Juridica da postulagéo deduzida pelo impetrante e (b) a ocorréncia de situagdo configuradora de “periculum in mora”, desde que, neste caso, evidencie-se hipotese de irreparabilidade do dano.

7

Na realidade, a propria Lei n° 12.016/2009, que disciplina o processo de mandado de seguranca, prescreve que a outorga de referido provimento cautelar estd sujeita a relevéancia do
fundamento juridico e ao reconhecimento de que do ato impugnado possa resultar “a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida” (art. 7°, inciso I11).

E por essa razdo que LUCIA VALLE FIGUEIREDO (“Mandado de Seguranca”, p. 141, item n. 5.4.3, 6“ed., 2009, Malheiros) adverte que, para efeito de concesséo da medida liminar; a
ineficdcia ha de significar “a possibilidade de a deciséo de mérito, no mandado de seguranga, quedar-se indcua”.

Constata-se, pois, como salientan HELY LOPES MEIRELLES, ARNOLDO WALD e GILMAR FERREIRA MENDES (“Mandado de Seguranca e A¢des Constitucionais”, com
atualizagdo de Radrlgo Garcia da Fonseca, p. 93, item n. 12, 35“ed., 2013, Malheiros), que esse provimento de urgéncia legitimar-se-d, nos termos da legislagdo vigente, “quando houver
fund Te, bém, se “do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”, por revelarem-se tais requisitos indissociaveis da outorga da
cautelar mandamental. Isso significa, portanto, que, inexistente risco de irreversibilidade, a medida liminar néo se justificard, pois — tal como sucede na espécie — a alegada situagéo de dano
potencial restara descaracterizada e totalmente afastada, se, ao final, vier a ser concedido o “writ” mandamental.

Esse entendimento — que exige, além dos requisitos pertinentes ao “‘fumus boni juris” e ao “periculum in mora”, também a ocorréncia de irreversibilidade do dano receado pela parte
impetrante, em condigdes tais que tornem ineficaz a eventual concessao da ordem mandamental — encontra apoio em autorizado magistério doutrinario (CASSIO SCARPINELLA BUENO,
“Liminar em Mandado de Seguranga”, p. 119/124, item n. 1.2, 2“ed., 1999, RT; CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, “Manual do Mandado de Seguranga”, p. 116, 3“ed., 1999,
Renovar; SERGIO FERRAZ, **Mandado de Seguranga, p. 247/248, item n. 23.1, 2006, Malheiros, v.g.).

DIANTE DO EXPOSTO, porque os elementos de convicgio apresentados ndo permitem vislumbrar a presenca do periculum in mora especifico do mandado de seguranga, indefiro o pedido de concesséo
de provimento liminar.

Defiro os beneficios da Gratuidade da Justica (art. 98 do CPC).
Para prosseguimento do feito, delibero:

1. Ja que esta agdo representa demanda repetitiva, oficio ao Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Cddigo de Processo Civil. Por questdo de instrumentalidade, a presente decisdo servira de
oficio e seu encaminhamento a0 MPF realizar-se-a mediante comunicagao eletronica, na mesma oportunidade emque for realizada a comunicag@o para os fins previstos no art. 12 da Lei 12.016/09.

2. Notifique-se a autoridade coatora, a qual devera prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (inciso I, artigo 7°, da Lein® 12.016/2009).

3. Dé-se ciéneia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica a que esta vinculada a parte impetrada para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lein.®
12.016/2009. Como decorre da lei (art. 6° da Lei 12.016/2009), o ingresso da pessoa juridica a quemesta vinculada a autoridade coatora na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado por seu 6rgiio de representagéo
independemde qualquer autorizagdo deste juizo.

4. Manifestando-se o orgio de representagio da pessoa juridica a quem est vinculada a autoridade coatora pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior
determinacio deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posicéo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, e para os fins do item 1 desta deciséo;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, também no prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator nfio mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil).

A cabo do processado, venhamconclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 17 de dezembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001281-11.2019.4.03.6113
AUTOR: MARLENE RODRIGUES DE SOUZA RODRIGUES
Advogados do(a) AUTOR: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435, MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

Ato ordinatério (artigo 203, paragrafo quarto, do CPC e Portaria n.” 6, de 10/05/2018 da Primeira Vara Federal de Franca)

Ciéneia as partes do laudo pericial juntado aos autos.

Int.
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Franca, 17 de fevereiro de 2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000023-29.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:JOANA D ARC PEIXOTO DE CASTRO BATISTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE CRISTINAMANTO VANI - SP278689, AMANDA CAROLINE MANTOVANI - SP288124
IMPETRADO: CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

ATO ORDINATORIO

ITEM 5, LETRAS "A"e "B" DA R. DECISAO DE ID N°26990970:

"...5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, e para os fins do item 1 desta deciséo;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte inmpetrada que o ato
coator nio muais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Cddigo de Processo Civil)."

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000995-67.2018.4.03.6113
AUTOR: ROBERTO MENDES CUSTODIO
Advogado do(a) AUTOR: WELLINGTON JOHN ROSA - SP329688

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

Ato ordinatorio (artigo 203, paragrafo quarto, do CPC e Portaria n.’ 6, de 10/05/2018 da Primeira Vara Federal de Franca)
Ciéneia as partes do laudo pericial juntado aos autos.

Int.

Franca, 17 de fevereiro de 2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000029-36.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: JOEL TAVARES DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE CRISTINAMANTO VANI - SP278689, AMANDA CAROLINE MANTOVANI - SP288124
IMPETRADO: CHEFE DO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DASRI DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIO

ITEM 5, LETRAS "A"e "B"DAR. DECISAO DE ID N°27001022:

"...5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, ¢ para os fins do item 1 desta decisio;

b) intime-se a parte inmpetrante a se manifestar, tambémno prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil)."

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N°® 1404712-28.1997.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: EVALDO EURIPEDES BARBOSA BATISTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA - SP334732

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA SATIKO FUGI - SP108551

ATO ORDINATORIO
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PARAGRAFO 3° DO R. DESPACHO DE ID N°24667102:
"...manifeste-se 0 exequente, no prazo de quinze dias, sobre os valores depositados pela Caixa, na conta vinculada e a titulo de sucurmbéncia."
FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)

5000189-61.2020.4.03.6113

AUTOR: FLAVIO HENRIQUE BONATINI

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Nao vejo hipétese de prevengdo comos autos n.° 0001756-63.2012.403.6318, tendo em vista que no presente feito a parte autora postula recebimento de beneficio desde 21/12/2018, isto ¢, periodo bem posterior a
data de ajuizamento do processo apontado pelo sisterma de prevengéo.

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, apresente copia integral do processo administrativo que determinou a cessagao do beneficio objeto da lide.

Int.

Franca, 10 de fevereiro de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002253-15.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: SERGIO ANTONIO MARCARO

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s), que podera(do) ser levantado(s) pelo(a)(s) beneficiario(a)(s) em qualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal, mediante a apresentagdo
de documentos pessoais e comprovante de endereco.

Os valores depositados permanecerdo disponiveis para saque pelo prazo de 90 (noventa) dias. Apds o decurso desse prazo, o requisitorio sera cancelado e os valores serdo devolvidos ao E. Tribunal Regional
Federalda 3.* Regido.

Int.

FRANCA, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001252-92.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ALEXANDRE SOUSADEALMEIDAFORTES, ELSO SEBASTIAO DEALMEIDA FORTES, VINICIUS SOUSADEALMEIDA FORTES, MARIAZENAURA DE SOUZA

FORTES
Advogado do(a) EXECUTADO: DIEGO HENRIQUE LEMES - SP255888

ATO ORDINATORIO
PARAGRAFO 4° DO R. DESPACHO DE ID N° 26805732:
"dé-se vista a Caixa Econdmica Federal, pelo mesmo prazo."
FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002466-84.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: EUCLIDES DONIZETI RIBEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUTE MATEUS VIEIRA - SP82062

EXECUTADO: COMPANHIA HABITACIONAL DE RIBEIRAO PRETO - COHABRP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO:MARIAAPARECIDAALVES DE FREITAS - SP131114
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ATO ORDINATORIO
PARAGRAFOS 4° E 5° DO R. DESPACHO DE ID N° 26876043

"...determino a intimagdo da Caixa Econdmica Federal para que, caso queira, efetue, espontancamente, o pagamento do montante devido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia da multa e dos
honorarios advocaticios previstos no art. 523 do Cddigo de Processo Civil

Anoto que, decorrido em branco o prazo acima citado, inicia-se automaticamente o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada apresente nos autos sua impugnagdo, independentemente de
penhora."

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003572-81.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: HELIO DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(INSS) DEFRANCA

ATO ORDINATORIO
ITEM"S", LETRAS "A"e "B" DA R. DECISAO DE ID N° 26248339:

5. Coma vinda das informagdes, concomitante mente:
a) abra-se vista ao Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, ¢ para os fins do item 1 desta decisdo;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, também no prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil).

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001739-62.2018.4.03.6113
AUTOR: SEBASTIAO VITOR DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

Ato ordinatorio (artigo 203, paragrafo quarto, do CPC e Portaria n.’ 6, de 10/05/2018 da Primeira Vara Federal de Franca)
Ciéneia as partes do laudo pericial juntado aos autos.

Int.
Franca, 17 de fevereiro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001750-91.2018.4.03.6113
AUTOR: CARLOS MARQUES DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: ROMERO DA SILVA LEAO - SP189342, ANDERSON LUIZSCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

Ato ordinatorio (artigo 203, paragrafo quarto, do CPC e Portaria n.’ 6, de 10/05/2018 da Primeira Vara Federal de Franca)
Ciéneia as partes do laudo pericial juntado aos autos.

Int.
Franca, 17 de fevereiro de 2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003624-77.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:P. P. F., BRUNAANGELICA PEIXOTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DO PRADO BERTONI - SP393060

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DO PRADO BERTONI - SP393060

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DO INSS - AGENCIAFRANCA
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ATO ORDINATORIO
ITEM "5", LETRAS "A"¢"B' DA R. DECISAO DE ID N°26401853:

"...5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista ao Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, e para os fins do item 1 desta decisdo; b) intime-se a parte

impetrante a se manifestar, também no prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato coator néo muis persiste, a parte
impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil)."

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000295-23.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: LORRANAMENDES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAIKON FIRMINO RODRIGUES - SP385457
IMPETRADO:ACEF S/A., MINISTERIO DA EDUCAGAO

DESPACHO

O mandado de seguranga esta previsto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federal:

LXIX - conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por "habeas-corpus” ou "habeas-data", quando o responsdvel pela ilegalidade ou abuso de

poder for autoridade piblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicées do Poder Piiblico;

O art. 6° da Lei 12.016/2009 impde que a inicial de mandado de seguranca deve indicar a autoridade coatora, sob pena de denegacio da seguranca:

segunda e indicard, além da autoridade coatora, a pessoajuridica que esta integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce atribuicdes.

()
§ 32 Considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua prdtica.

§42 (VETADO)

§52 D o dado de seguranca nos casos previstos pelo art. 267 da Lei n 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil.

No caso concreto, a parte impetrante indicou na inicial apenas a pessoa juridica emrazio de quema autoridade coatora exerce atribuicdes.

autoridade coatora responsavel pelo ato impugnado.
Int.

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)

5000183-54.2020.4.03.6113

AUTOR: CLEIDE PAIM

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial:

b) Adeque o valor da causa atribuido ao presente feito, tendo emvista que o valor da RMI deve ser apurada na data da entrada do requerimento administrativo, uma vez que postula o recebimento do beneficio
desde a referida data;

¢) Apresente copia integral do processo administrativo que indeferiu o beneficio objeto da lide.

Int.

Franca, 10 de fevereiro de 2020

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001250-25.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2009/Msg/VEP-642-09.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L5869.htm#art267

EXECUTADO:MARCIO CUNHA SOCIEDADE DEADVOGADOS, MARCIO DE FREITAS CUNHA
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO DE FREITAS CUNHA - SP190463
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO DE FREITAS CUNHA - SP190463

ATO ORDINATORIO

7° paragrafo dar. Sentenca ID 26378606

“Se ndo houver recurso desta sentenga, as custas remanescentes sdo de responsabilidade da parte executada, nos termos art. 14, I11, da Lei9.289/96. Oportunamente, apure-se a Secretaria o valor remanescente e intime-se a
parte executada para comprovar o recolhimento, no prazo de quinze dias, nos termos do artigo 16 do mesmo diploma legal”.

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002699-81.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: USINAACUCAREIRA GUAIRA LIMITADA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA. contra o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
FRANCA, por neio do qual pretende a parte impetrante afastar atos fazendarios contréarios a sua pretensio de afastar o ato coator que lhe exige aliquotas especificas de PIS e de COFINS indevidamente majoradas, bem
como ver reconhecido o seudireito liquido e certo de compensar administrativamente o indébito apurado nos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta agao.

Discorre a Impetrante ter como atividade a industrializagio, a fabricagéo, a comercializagio, a importagio e a exportagdo de alcool, conforme demonstra seus atos societarios anexos a preambular.

Emvirtude de suas atividades, ¢ contribuinte da contribuicdo destinada ao Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS incidentes sobre a
receita bruta auferida nas vendas de alcool, nos termos do artigo 5° da Lein® 9.718/1998, comredagdo dada pela Lein® 11.727/2008.

Aduz que desde 01/10/2008 opta por apurar e recolher as mencionadas contribuicdes pelo regime especial estabelecido pelo § 4° do artigo 5° da Lein® 9.718/1998. A opgio ¢ irretratavel para todo o ano
calendario subsequente ao da escolha e ¢ automaticamente prorrogada para os anos calendarios seguintes, salvo se a empresa dela desistir (§§ 5° e 7° do artigo 5° da Lein® 9.718/1998).

ALein®9.718/1998 determina que as mencionadas contribuicdes devemser recolhidas mediante a aplicagio das seguintes aliquotas especificas:
Art. 5°(...)

§ 4° O produtor, o importador e o distribuidor de que trata o caput deste artigo poderdo optar por regime especial de apuragdo e pagamento da Contribuicdo para o PI1S/Pasep e da Cofins, no qual as aliquotas
especificas das contribuicdes sdo fixadas, respectivamente, em: (Incluido pela Lein® 11.727, de 2008).

1—-R$ 23,38 (vinte e trés reais e trinta e oito centavos) e R$ 107,52 (cento e sete reais e cingiienta e dois centavos) por metro ciibico de alcool, no caso de venda realizada por produtor ou importador; (Inchido
pela Lein® 11.727, de 2008).

I1-RS$ 58,45 (cinqiienta e oito reais e quarenta e cinco centavos) € R$ 268,80 (duzentos e sessenta e oito reais e oitenta centavos) por metro cubico de alcool, no caso de venda realizada por distribuidor.
(Incluido pela Lein® 11.727, de 2008).

O Poder Legislativo possibilitou ao Poder Executivo reduzir referidas aliquotas, conforme se vé do artigo 5°, § 8°, da Lein® 9.718/1998:
Art. 5°(...)

§ 8° Fica 0 Poder Executivo autorizado a fixar coeficientes para redugio das aliquotas previstas no caput e no § 4o deste artigo, as quais poderdo ser alteradas, para mais ou para menos, emrelagio a classe de
produtores, produtos ou sua utilizagdo. (Incluido pela Lein® 11.727, de 2008). (Produgdo de efeitos)

Nos termos da Lei, 0 Decreto n° 6.573/2008 reduziu as aliquotas do PIS e da COFIN'S, nos seguintes termos:

Art. 2° As aliquotas da Contribuicio para o PIS/PASEP e da COFINS de que trata o § 4° do art. 5° da Lein® 9.718, de 1998, coma utilizagio do coeficiente fixado no art. 1°, ficamreduzidas, respectivamente,
para:

1- R$ 8,57 (oito reais e cinqiienta e sete centavos) e R$ 39,43 (trinta e nove reais e quarenta e trés centavos) por metro cubico de dlcool, no caso de venda realizada por produtor ou importador; e

1I- R$ 21,43 (vinte e umreais e quarenta e trés centavos) e R$ 98,57 (noventa e oito reais e cingiienta e sete centavos) por metro clibico de alcool, no caso de venda realizada por distribuidor. (Grifou-se)
Ocorre que, emtotal confronto a Constituicio Federale a Lein®9.718/1998, essas aliquotas foramposteriormente majoradas por decreto.

Em07/05/2013, foi editado o Decreto n° 7.997, comvigéncia a partir de 01/09/2013, a fimde majorar as aliquotas do PIS e da COFINS previstas no Decreto n° 6.573/2008 para os seguintes montantes:
Art. 1° O Decreto n° 6.573, de 19 de setembro de 2008, passa a vigorar comas seguintes alteragdes:

()

Art. 2° As aliquotas da Contribuicdo para o PIS/PASEP e da COFINS de que trata o § 4° do art. 5° da Lein® 9.718, de 1998, coma utilizacio do coeficiente fixado no art. 1°, ficamreduzidas, respectivamente,
para:

1- R$ 21,43 (vinte e umreais e quarenta e trés centavos) € R$ 98,57 (noventa e oito reais e cinquenta e sete centavos) por metro cubico de alcool, no caso de venda realizada por produtor ou importador; e
11 - zero real e zero real no caso de venda realizada por distribuidor.”

As aliquotas foramnovamente majoradas pelo Decreto n° 9.101 de 20/07/2017, comvigéncia a partir da data de sua publicagéo (21/07/2017):
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Art. 2° O Decreto n° 6.573, de 19 de setembro de 2008, passa a vigorar comas seguintes alteragdes:

(...) Art. 2° As aliquotas da Contribuigdo para o PIS/PASEP e da COFINS de que trata o § 4° do art. 5° da Lein® 9.718, de 1998, coma utilizagdo do coeficiente fixado no art. 1°, ficamfixadas,
respectivamente, no valor de:

1- R$ 23,38 (vinte e trés reais e trinta e oito centavos) e R$ 107,52 (cento e sete reais e cinquenta e dois centavos) por metro ciibico de dlcool, no caso de venda realizada por produtor ou importador;
1I- R$ 35,07 (trinta e cinco reais e sete centavos) e R$ 161,28 (cento e sessenta e umreais e vinte e oito centavos) por metro ctbico de alcool, no caso de venda realizada por distribuidor.

Diante disso, entende a impetrante que, de inopino, a Receita Federal do Brasil passou a exigir da Impetrante contribuicdes ao PIS e a COFINS comaumento de 173% (no caso de produtor ou importador) e
de 64% (no caso de distribuidor).

Defende a impetrante que seu pleito se sustenta, porquanto:

a) amajoragdo de tributo por meio dos Decretos nos 7.997/2013 € 9.101/2017 ¢ inconstitucional, por violagdo aos principios da legalidade e da separagéo dos poderes. Devemser mantidas as aliquotas
estabelecidas pelo Decreto n° 6.573/2008, na sua redagdo original, ja que o artigo 150, I, da CF ndo veda a redugdo de tributo por ato do Poder Executivo;

b) os Decretos nos 7.997/2013 €9.101/2017 sio ilegais, uma vezque a Lein® 9.718/1998 apenas possibilita a redugéo de aliquotas, e ndo o seu aumento ou restabelecimento. Consequentemente, devemser
mantidas as aliquotas reduzidas previstas no Decreto n° 6.573/2008;

¢) ainda que admitida a majorag@o de tributo pelo Executivo, o Decreto n® 9.101/2017 ¢ inconstitucional, eis que niio respeitou o principio da anterioridade nonagesimal;

d) o Poder Executivo ndo poderia majorar as aliquotas especificas do PIS e da COFINS no decorrer do ano-calendério de 2017, face a irretratabilidade da opgéo pelo regime especial previsto no artigo 5° da
Lein®9.718/1998, sob pena de violar os principios da seguranga juridica e seus corolarios.

As segurangas liminar e final assim foram externadas na preambular:

)

a) Conceder medida liminar para afastar o ato coator que exige PIS e COFIN S mediante aliquotas indevidamente majoradas, emface da inconstitucionalidade e da llegalidade dos Decretos nos 7.997/2013 e
9.101/2017, seja porque ofendemos principios da legalidade e da separagdo dos poderes, seja porque a Lein® 9.718/1998 autoriza apenas a redugdo de aliquotas, bemcomo assegurar o direito da Impetrante
de recolher as mencionadas contribuicdes mediante a aplicagio das aliquotas especificas estabelecidas pelo Decreto n° 6.573/2008, emsua redagéo original;

)

e) Conceder, ao final, a seguranca definitiva para afastar o ato coator que exige PIS e COFIN'S mediante aliquotas indevidamente majoradas, em face da inconstitucionalidade e da ilegalidade dos Decretos nos
7.997/2013 ¢9.101/2017, seja porque ofendemos principios da legalidade e da separagio dos poderes, seja porque a Lein® 9.718/1998 autoriza apenas a redugdo de aliquotas, bemcomo assegurar o direito
da Impetrante de recolher as mencionadas contribuicdes mediante a aplicagio das aliquotas especificas estabelecidas pelo Decreto n® 6.573/2008, emsua redagéo original;

f) Alternativa e sucessivamente, conceder a seguranga definitiva para afastar o ato coator e manter as aliquotas de PIS e COFINS na redagio dada pelo Decreto n° 7.997/2013, caso apenas o Decreto n°
9.101/2017 seja reconhecido como ilegal e/ou inconstitucional no ano de 2017 emface da irretratabilidade da opgéo ou, a0 menos, nos 90 (noventa) dias que sucederama sua publicagdo, face a ofensa ao
principio da anterioridade nonagesimal;

g) Consequentemente, assegurar o direito liquido e certo da Impetrante de compensar os valores recolhidos indevidamente aos coftes publicos a titulo de PIS e COFINS face a majoracao indevida de suas
aliquotas especificas, devidamente acrescidos dos juros da taxa SELIC, nos 5 (cinco) anos que antecedema propositura da presente medida e aqueles que sero recolhidos durante o tramite do feito;

h) Face a procedéncia dos pedidos anteriores, condenar a Unido Federala ressarcir a Impetrante as custas processuais que antecipou, nos termos do artigo 82, § 2°, do CPC.
A impetrante atribuiu a causa o valor de RS 105.483,27.

Juntou procuragdo e outros documentos.

Custas judiciais de ingresso recolhidas emrazio de 0,5% do valor méximo previsto na Lei 9.289/96: R$ 527,42 (id 22071038 - Pag, 2).

O setor de distribuicdo apontou prevencdo desta agdo coma de n° 0007576-58.2000.403.6100 (id 22129662).

A parte impetrante foi intimada a esclarecer o valor atribuido a causa e, se for o caso, recolher as custas complementares (id 22149281).

Sucedeu, entdo, que a parte impetrante apresentou calculo do valor a recuperar e informou que o valor da causa foi apurado por estimativa, com base emdocumentos coletados por amostragem Esclareceu que
isso se deu porque “a quantificagéo do exato quep de ver restituido depende de cdlculos complexos, além da localizagdo e reunidio de imimeros documentos”.

A inpetrante foi novamente intimada a (id 23725167): a) comprovar o valor atribuido a causa ou retifica-lo, sob pena de extingdo do feito; b) para analise especifica de prevengdo, juntar certidio de distribuigdo
comprobatoria de que agdo de mesma ou similar natureza ndo foi aforada emum dos juizos concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal, vinculados a outros Tribunais Regionais Federais; ¢) manifestar-se
sobre a decadéncia do direito de impetragzo (art. 23 da Lei 12.016/2009) emrelagio aos pedidos relacionados aos Decretos 7.997/2013, vigente apenas até 20/07/2017 (data emque foi revogado pelo Decreto 9.121/2017),
e Decreto 9.121/2017, vigente até 13/12/2018 (data emdque foirevogado pelo Decreto 9.610/2018).

Em consequéncia, a parte impetrante retificou o valor da causa para RS 368.197,79, recolheu as custas judiciais complementares, juntou certidoes de distribuigdo de agdes na Subsegéo de Sdo Paulo e de
Brasilia. Sobre a decadéncia do direito de impetragao, entendeu a impetrante que € inocorrente, ja que pretende afastar com esta impetrag@o ato coator que lhe impede a compensagio administrativa dos valores que recolheu
indevidamente e, sucessiva e alternativamente, “necessita que seja reconhecida a ilegalidade ou inconstitucionalidade do Decreto n®9.101/2017 no ano de 2017 em face da irretratabilidade da op¢do ou, ao menos, nos
90 (noventa) dias que sucederam a sua publicagdo, face a ofensa ao principio da anterioridade nonagesimal”. Reputou que a presente impetragdo ¢ preventiva e de cunho declaratorio (id 24846799).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato. Decido.

O mandado de seguranga ¢ remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecéo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.
Competéncia do Juizo.

A competéncia deste Juizo para o julgamento deste mandado de seguranga deve ser reafirmada.

O mandado de seguranga é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecio de direito liquido e certo contra ato ilegal ouabusivo perpetrado por autoridade publica.

Consoante art. 44 do Codigo de Processo Civil, “obedecidos os limites estabelecidos pela Constituicdo Federal, a competéncia é determinada pelas normas previstas no Codigo de Processo Civil ou
em legislagdo especial, pelas normas de organizagdo judicidria e, ainda, no que couber; pelas constitui¢des dos Estados”.

O critério objetivo para definicdo da competéncia da Justica Federal em detrimento das demais (Justica Estadual, Justica do Trabalho, Justica Militar e Justiga Eleitoral) para o processamento do mandado de
seguranca ¢ o da qualidade da autoridade coatora (ratione funcionae). Dispde o art. 109, VIII, da Constituigio Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
(...)
'VIII - os mandados de seguranga e os habeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

Ocorre que, uma vez fixada a competéncia da Justica Federal pelo art. 109, VIII, da Constituicao Federal, resta definir, dentro desta, qual o foro competente para o processamento e julgamento do mandado de
seguranga (competéncia territorial) e, para tal intento, a propria Constituigdo Federal trouxe norma especifica. /n verbis:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
(..)

§ 2° As causas intentadas contra a Unidio poderdo ser aforadas na se¢o judiciaria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou onde esteja situada a
coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Assim, de formm plural (“as causa intentadas contra a Unizio™) e sempontuar excegdes, a Constituicao Federal, especificamente quanto ao critério de fixagdo da competéncia territorial, ¢ manifesta que o cidaddo,
ao demandar contra a Uniio, possui umrol fechado de possibilidades para determinar o foro no qual vai demandar.
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Essa faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unio tem por escopo facilitar o
acesso ao Poder Judicidrio, valor social plasmado como garantia inalienavel de todo cidaddo (artigo 5°, XXXV, da CF). Confira-se:

Conpeténeia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2°, da CF. Critério de fixagio do foro competente. Aplicabilidade as autarquias federais, inclusive ao Conselho Administrativo de Defesa Economica
(CADE). Recurso conhecido e improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da CF para julgar as agdes propostas contra a Unido tempor
escopo facilitar 0 acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se encontramafastados das sedes das autarquias. Emsituagdo semelhante a da Unido, as autarquias federais possuemrepresentagéo emtodo o territrio
nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privikgios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem. A pretendida fixagao do foro competente combase no art.
100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessao de vantagemprocessual ndo estabelecida para a Unidio, ente maior, que possui foro privilegiado limitado pelo
referido dispositivo constitucional. A jurisprudéncia do STF temdecidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais. (RE 627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-
2014, P, DJE de 30-10-2014, Tema 374)

A cuidar-se de mandado de seguranga impetrado contra autoridade publica vinculada a Unido, a qual integra necessariamente a agdo (art. 6° da Lei 12.016/2009), o caso sob exame ndo escapa a norma expressa
de competéncia territorial concorrente de foro prevista no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal, emrelagio a qual nio se vislumbra sequer conflito aparente coma do art. 109, VIII, tambémda CF (uma cuida da competéncia
de foro e a outra da competéncia de justiga, respectivamente).

Nao se desconhece o entendimento jurisprudencial até certo tempo consolidado no sentido de que a competéncia de foro (territorial) para o julgamento de mandado de seguranga ¢ fixada de acordo coma sede
funcional da autoridade apontada como coatora.

Compete registrar, todavia, que dito entendimento, enfim, temsido revisto e superado pela jurisprudéncia mais recente para se admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 emmandado de seguranca e, com
isso, permitir que a impetrago se dé emumdos foros concorrentes previstos na constituigdo, de acordo coma conveniéneia da parte impetrante.

Essa tendéncia jurisprudencial rejuvenescida — a garantir efetividade a norma constitucional expressa do art. 109, §2°, da Constituigdo Cidada (supremacia da constituicio) e a prestigiar o principio constitucional
prevalente no caso concreto, o do livre acesso ao Poder Judiciario (artigo 5°, XXXV, da CF), emdetrimento de conveniéncias que nfio possuem amparo em uma interpretagdo sistematica da ordem constitucional vigente —
encontra ressonincia, verbi gratia, nos arestos adiante colacionados:

CONSTITUCIONALE DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDIGAO E COMPETENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICACAO DO ART. 109, § 2°, DACONSTITUICAO FEDERAL. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal esta
pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judiciaria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido. (STF. RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010,
DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n. 901, 2010, p. 142-144)

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2°, DA

CON STITU[CAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDAAO IMPETRANTE. 1. No se desconhece a
existéncia de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justica segundo a qual, emse tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para processamento e julgamento da demanda ¢ estabelecida
de acordo coma sede fincional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicagdo absoluta de tal entendimento nio se coaduna coma jurisprudéncia, tambémalbergada
por esta Corte de Justiga, no sentido de que "Proposta agdo emface da Unido, a Constituigdo Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o ajuizamento no foro de seu domicilio” (REsp 942.185/RJ, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreensio de que o art. 109 da
Constituicio Federal ndo faz distingdo entre as vérias espécies de agdes e procedimentos previstos na legislagdo processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma agdo mandamental ndo impede o autor de
escolher, entre as opgdes definidas pela Lei Maior, o foro mais conveniente a satisfagao de sua pretensdo. 3. A faculdade prevista no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra
quaisquer das entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justica Federal, uma vez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante. 4.
Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL. APLICAGAO DA
REGRA CONTIDANO ART. 109, § 2°, DA CF. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STF E DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Tratando-se de mandado de seguranga impetrado
contra autoridade publica federal, o que abrange a Unifo e respectivas autarquias, o Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia para adequar-se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF, a fimde permitir o ajuizamento da demanda no domicilio do autor, tendo em vista o objetivo de facilitar o acesso a Justiga.
Precedentes: Aglntno CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, julgado em13/12/2017, DJe 22/2/2018; Agintno CC 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; AgIntno CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcao, Primeira Se¢éo, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega
provimento. (STJ, AgInt no CC 154470/DF, Primeira Secdo, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 18/04/2018)

CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRAATO DE PRESIDENTE DEAUTARQUIA FEDERAL. EXAME NACIONAL DO
ENSINO MEDIO (ENEM). INSCRICAO. ANTINOMIA ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EM RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE APONTADA COMO
COATORAEAOPCAO PREVISTAPELO CONSTITUINTE EM RELACAO AO FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. ART. 109, § 2°, DA CE. PREVALENCIA DESTE ULTIMO.
PRECEDENTES DO STJ EM DECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARA DECLARAR ACOMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DO
DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. I - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o juizo federal do domicilio da parte impetrante. 11 - A competéncia para conhecer do mandado
de seguranca ¢ absoluta e, de formma geral, define-se de acordo coma categoria da autoridade coatora e pela sua sede fincional. 111 - Todavia, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federalno
sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger a se¢do judicidria do domicilio do autor (RE 627.709/DF ), esta Corte de Justiga, emuma evolugdo de seu entendimento jurisprudencial, vem
se manifestando sobre a matéria no mesmo sentido. Precedentes emdecisdes monocréticas: CC 137.408/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, DJE 30.3.2016; CC 137.249/DF, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF, Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; ¢, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, DJe 7/2/2017. 1V - Agravo interno improvido. (ST.J, AgInt no CC 15026%/AL, Primeira Segio, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. FORO D O DOMICILIO DAIMPETRANTE. ART. 109, §2°, CF/88. APLICABILIDADE. 1- Trata-se
de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 7* Vara Federal do Rio de Janeiro emface do Juizo da 1" Vara Federal de Sao Jodo de Meriti, que declinou da competéncia para processar e julgar
mandado de seguranga, ja que a sede da autoridade a pontada como coatora é no Rio de Janeiro. 2- O art. 109, §2°, da CF/88, visando facilitar o acesso ao Judiciario da parte que litiga coma Unido,
estabeleceu uma série de foros concorrentes para o ajuizamento da demanda em face da Unido, quais sejam, o do domicilio do autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 3- Tal dispositivo ndo faz qualquer restri¢do quanto ao tipo de agdo ou procedimento em face da Unido, razio pela qual ¢ aplicavel ao mandado de
seguranga. Precedentes: STJ, Aglntno CC 150269/AL, Primeira Segio, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017; STJ, Aglntno CC 144407/DF, Primeira Seg?o, Rel. Min. MAURO
CAMPBELLMARQUES, DJe 19/09/2017; STJ, Agint no CC 148082/DF, Prineira Segio, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 19/12/2017; STF, RE 509442 AgR/ PE, Segunda Turma, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, DJe 20/08/2010. 4- Assimsendo, optando o autor por impetrar o mandado de seguranga no seu domicilio (S&o Jodo de Meriti), tal qual lhe garante o art. 109, §2°, da CF/88, ndo
compete ao magistrado limitar a aplicagio do proprio texto constitucional, ainda que a sede funcional d a autoridade coatora seja no Rio de Janeiro. 5- Contflito de Competéncia conhecido, declarando-se
competente 0 MM Juizo da 1* Vara F ederal de Sao Jodo de Meriti. (TRF 2*Conflito de Competéncia - Incidentes - Outros Procedimentos - Processo Civele do Trabalho. Orgio julgador: 3* TURMA
ESPECIALIZADA. Data de decisdo. 14/06/2018. Data de disponibilizagio. 18/06/2018. Relator. MARCUS ABRAHAM) DECIS AQ: Trata-se de conflito de competéncia emque se discute sobre a
competéncia para processamento de mandado de seguranca. Segundo a d. Magistrada suscitante, a sede fimcional ndio mais consiste emcritério de fixagdo de competéncia para fins de mandado de seguranca,
podendo o impetrante eleger a subse¢do judiciaria de seu domicilio para impetrar mandado de seguranca. Ja o d. Magistrado suscitado entende ser competente o Juizo de domicilio da autoridade coatora. O
MPF opinou pela declaragiio da competéncia do Juizo Suscitado. E o relatério. Decido. Tenho que assiste razio a posigiio adotada pelo DD. Procurador Regional da Republica emseu parecer, cujas razoes
pego vénia para adotar como findamentos de decidir, verbis: Embora a competéncia para o mandado de seguranga tivesse solugao pacifica no passado, fato € que, coma nova Leido Mandado de Seguranca e a
necessidade de se harmonizar seu teor como texto constitucional, impds-se a radical alteragdo do entendimento sobre a matéria. Efetivamente, no sistema atual, ausente disposi¢do especifica que imponha a sede
da autoridade como elemento fixador de competéncia, somado a previsdo contida no art. 109, § 2°, da Constituigdo, pode, semduvida, o impetrante escolher por ajuizar o mandado de seguranga emseu
domicilio. E emo fazendo, descabe o controle judicial emsentido diverso. E esse o teor do atual entendimento do Superior Tribunal de Justica, como se vé do seguinte aresto: PROCESSUALCIVIL.
CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRAATO DEAUTORIDADE FEDERAL. ART. 109, § 2°, DA CONST]TUICAO FEDERAL.
OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO IMPETRANTE. AINDA QUE A SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATNO DISTRITO FEDERAL.
COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DA 2* VARA DE URUGUAIANA-SJ/RS. I-O Municipio de Itaqui impetroumandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato da Diretora de
Gestdo, Articulagio e Projetos Educacionais do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagio - FNDE, no Juizo da 2* Vara Federal da Segio Judiciria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéncia
para a Secdo Judiciria de Brasilia, sob o fundamento de que, por ser mandado de seguranga, o foro competente seria o da sede da autoridade apontada como coatora. 11 - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unidio poderdo ser aforadas na se¢io judicidria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema
demanda, ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE 627.709/DF, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014). I11 - Optando o autor por impetrar o
mandamus no seu domicilio e ndo naqueles outros previstos no § 2° do art. 109 da Constituicao Federal, ndo compete ao magistrado limitar a aplicagdo do proprio texto constitucional, por ser legitima a op¢ao da
parte autora, ainda que a sede funcional da autoridade coatora seja no Distrito Federal, impondo-se reconhecer a competéncia do juizo suscitado. Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF, Rel. Ministro José
Delgado, Primeira Se¢io, DJU de 17/10/2005; No mesimo sentido, monocraticamente: STJ, CC 150.807/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, DJe de 4/5/2017; CC 151.882/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 2/5/2017; CC 147.267/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC 150.875/DF, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJe de 6/4/2017; CC 148.885/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC
151.504/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 29/3/2017; CC 150.128/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de 23/3/2017; CC 150.693/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe de
14/3/2017). IV - Agravo interno improvido. (AgInt no CC 148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SEG AO, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017) Ante o exposto, com
findamento no art. 202, paragrafo tnico, do Regimento Interno desta Corte, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo suscitado, qualseja, MM. Juizo Substituto da 1* Vara Federal de
Paranavai. Intimem-se. O portunamente, proceda-se a baixa. (TR F da 4“ Regido. 5029657-20.2018.4.04.0000, SEGUNDA SE CA~ 0, Relator L UISALBERTO D'AZEVEDO AUR VALLE,
Jjuntado aos autos em 08/08/2018)

Desta feita, embora a impetrante tenha domicilio em Guaira, cidade pertencente a Subsecdo Judicidria de Barretos, optou por aforar a presente a¢io nesta Subsegdo de Franca, que também ¢ um dos juizos
federais concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal: naquele onde ocorreu o ato ou fato que deu origema demanda (ato coator).

Apreciagio do pedido liminar.
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contrario do que mencionado na decisio anterior (id 23725167 - Pag. 11), o Decreto 9.101/2017 ainda continua em vigor, uma vez que nio revogado pelo Decreto 9.610/2018, o qual, em verdade, revogou o Decreto
9.121/2017.

O mandado de seguranga é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢io de direito liquido e certo contra ato ilegal ouabusivo perpetrado por autoridade publica.
No plano infraconstitucional, assimestabelece o art. 1° da Lei 12.016/2009:

Art. 1° Conceder-se-a mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, nfio amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica ou
juridica softer violagao ou houver justo receio de sofié-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejamquais foremas fingdes que exerga.

A concessdo da medida liminar no procedimento do mandado de seguranga demanda a presenca de requisitos especificos e concorrentes, estes estampados no artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009,
quais sejan: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel (periculum in mora).

O artigo 7° da Lein.® 12.016/2009 traz o regime juridico especifico da liminar emmandado de seguranga. In verbis:
Art. 7° Ao despachar a inicial, 0 juiz ordenard:
11 - que se dé ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito;

111 - que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficicia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo

facultado exigir do impetrante caucio, fian¢a ou depdsito, como objetivo de g 0 i a pessoa juridica.

§ 12 Da decisdo do juizde primeiro grau que conceder ou denegar a liminar cabera agravo de instrumento, observado o disposto na Lein® 5.869. de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil

§ 22 Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributérios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparago de servidores
publicos e a concessdo de aumento oua extensio de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

§ 32 Os efeitos da medida liminar, salvo se revogada ou cassada, persistirdo até a prolagio da sentenca.
§4° Deferida a medida liminar, o processo terd prioridade para julgamento.

§ 5% As vedagdes relacionadas coma concessdo de liminares previstas neste artigo se estendema tutela antecipada a que se referemos arts. 273 e 461 da Lein® 5.869, de 11 janeiro de 1973 - Cédigo de
Processo Civil

No caso dos autos, entretanto, a analise dos elementos constantes na exordial ndo demonstra, por meio de elementos concretos, a presenga do risco de dano irreparavel, necessario para respaldar a concessdo
da medida liminar, se a seguranca somente for concedida, ao final, na sentenga.

Com efeito, a parte impetrante tem recolhido as contribuigdes para o PIS e a COFINS conforme a legislago tributaria vigente, isto ¢, com as aliquotas originariamente fixadas em lei (art. 5°, § 4°, da Lei
9.718/1998) diminuidas pelo Poder Executivo pelos Decretos 7.997/2013 € 9.101/2017, na forma do art. 5°, § 8°, da Lei9.718/1998, e ndo restou comprovado que a manutencdo dos pagamentos até a prolagio da sentenca
neste mandado de seguranga tera o conddo de inviabilizar ou dificultar sobremaneira a continuagdo de suas atividades empresariais.

Impende asseverar tambémque o rito do mandado de seguranga ¢ extremamente célere, bemassim, que a eventual sentenca de procedéncia ¢ dotada de eficacia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, §
3¢, da Lein.° 12.016/09, o que tambémafasta a presenga do aludido requisito.

Emarremate, deve ser igualmente ponderado que o depdsito judicial do valor controvertido, que constitui direito do contribuinte, possui o conddo de resguardar adequadamente os seus interesses, porquanto, em
relagdo a tais valores, nio serd necessario aguardar-se o trinsito emjulgado para o seu aproveitamento, caso seja reconhecida a procedéncia da impetragdo, pois eles nio se submetema restrigao constante no artigo 170-A do
Codigo Tributario Nacional, que se aplica especificamente a compensagdo tributaria.

Nessa linha de inteleccdo, sobre a necessidade da presenca de umpericulum in mora peculiar como requisito especifico para a concessao de liminar em mandado de seguranga, cabe a citagdo de excerto de
decisao proferida pelo Ministro Celso de Melo, proferida em 16/05/2015 no MS 34064 MC/DF:

(...) E importante rememorar, neste ponto, que o deferimento da medida liminar, resultante do concreto exercicio do poder geral de cautela outorgado aos juizes e Tribunais, somente se justifica em face de
situagdes que se ajustemaos pressupostos referidos no art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009: a existéncia de plausibilidade juridica (“fumus bonijuris”), de umlado, e a possibilidade de lesdo irreparavel ou de dificil
reparagdo (“periculumin mora”), de outro.

concorr dois isitos — que sdo arios, iais e ivos —, nfio se legitima a concessio da medida liminar, consoante enfatiza a juris prudéncia do Supremo

!

q

Tribunal Federal:

“Mandado de seguranga. Liminar. Embora esta medida tenha carater cautelar, os motivos para a sua concessao estdo especificados no art. 7°, 11, da Lein® 1.533/51, a saber: a) relevancia do findamento da
impetragdo; b) que do ato impugnado possa resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida a seguranga. Nao concorrendo estes dois requisitos, deve ser denegada a liminar.” (RTJ 112/140, Rel. Min.
ALFREDO BUZAID — grifei)

Impende advertir, ainda, que o reconhecimento de situagio configuradora de “periculumin mora” sujeita-se a constatagdo de que, nio sustado o ato impugnado, dele venha a ‘tesultar a ineficacia da medida, caso
seja finalmente deferida” (Lein® 12.016/2009, art. 7°, inciso 11— grifei).

Comefeito, a concessdo de medida liminar emsede mandamental depende, como previamente salientado, da cumulativa satisfagdo de dois requisitos findamentais: () a plausibilidade juridica da postulagdo
deduzida pelo impetrante e (b) a ocorréncia de situagéo configuradora de “periculumin mora”, desde que, neste caso, evidencie-se hipétese de irreparabilidade do dano.

Na realidade, a propria Lein® 12.016/2009, que disciplina o processo de mandado de seguranga, prescreve que a outorga de referido provimento cautelar esta sujeita a relevincia do fimdamento juridico e ao
reconhecimento de que do ato impugnado possa resultar “a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida” (art. 7°, inciso I11).

E por essa razio que LUCIA VALLE FIGUEIREDO (“Mandado de Seguranga”, p. 141, itemn. 5.4.3, 6" ed., 2009, Malheiros) adverte que, para efeito de concesso da medida liminar, a ineficécia ha de
significar “a possibilidade de a decisdo de mérito, no mandado de seguranca, quedar-se ncua”.

Constata-se, pois, como salientam HELY LOPES MEIRELLES, ARNOLDO WALD e GILMAR FERREIRA MENDES (“Mandado de Seguranga e A¢des Constitucionais”, comatualizagdo de
Rodrigo Garcia da Fonseca, p. 93, itemn. 12, 35" ed., 2013, Malheiros), que esse provimento de urgéncia legitimar-se-4, nos termos da legislagéo vigente, “quando houver fundamento relevante” e, também, se
“do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”, por revelarent se tais requisitos indissociaveis da outorga da cautelar mandamental. Isso significa, portanto, que, inexistente
risco de irreversibilidade, a medida liminar ndo se justificara, pois — tal como sucede na espécie — a alegada situagio de dano potencial restara descaracterizada e totalmente afastada, se, ao final, vier a ser
concedido o “‘writ”mandamental.

Esse entendimento — que exige, alémdos requisitos pertinentes ao “fumus boni juris” e ao “periculumin mora”, tambéma ocorréncia de irreversibilidade do dano receado pela parte impetrante, emcondigdes tais
que tornemineficaz a eventual concessdo da ordemmandamental — encontra apoio emautorizado magistério doutrinario (CASSIO SCARPINELLA BUENO, “Liminar em Mandado de Seguranga”, p.

119/124, temn. 1.2, 2% ed., 1999, RT; CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, “Manual do Mandado de Seguranca”, p. 116, 3* ed., 1999, Renovar; SERGIO FERRAZ, “Mandado de Seguranga,
p. 247/248, temn. 23.1, 2006, Malheiros, v.g.).

EM FACE DO EXPOSTO, indefiro a liminar requerida. Outrossim AUTORIZO a impetrante depositar judicialmente o valor da exago tributaria controvertida.

Notifique-se a autoridade coatora. Eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

12.016/2009. Como decorre da lei, o ingresso da Unido na lide e a apresentacdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagio deste juizo.

Manifestando-se a Unidio pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada.

Coma vinda das informagdes, concomitantemente: @) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, como determina o artigo 12, da Lein. 12.016/09; b) intime-se a
parte impetrante a se manifestar, tambémno prazo de dez dias, sobre as informagdes prestadas pela impetrada (art. 10 do CPC).

A seguir, venhamos autos conclusos para sentenca.
Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 16 de dezembro de 2019.
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MONITORIA (40) N° 5000028-56.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: W. JUNIOR FRADE - ME, WENDELLJUNIOR FRADE

DESPACHO

Proceda a Secretaria a alteragdo de classe da ago para cumprimento de sentenga.

Determino a intimagao dos devedores para que, caso queiram, efetuem, espontaneamente, o pagamento do montante devido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia da multa e dos honorarios
advocaticios previstos no art. 523 do Cédigo de Processo Civil

Anoto que, decorrido em branco o prazo acima citado, inicia-se automaticamente o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada apresente nos autos sua impugnagdo, independentemente de

penhora.
Decorrido o prazo supra, semque haja cumprimento espontaneo da obrigagao, dé-se vista a parte credora para que requeira o que direito, no prazo de quinze dias.
Nossiléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestados aguardando provocagio da parte exequente, no interesse de quema execugdo de processa.
Cumpra-se e intime-se.
FRANCA, 16 de dezembro de 2019.

FRANCA / EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159)

0003439-03.2014.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959

EXECUTADO: ALADOARTEFATOS DE COURO LTDA, LUIS DONIZETE DE OLIVEIRA,ANTONIO AUGUSTO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARINA PEDIGONI MAUROARAUJO - SP325912, ANTONIO DE PADUA FARIA - SP71162

DESPACHO

1. Determino a exequente que regularize a digitalizagdo do feito, no prazo de quinze dias, uma vez que ausentes as fls. 54, 66, verso, 152, verso; bemcomo que se encontra seccionada as fls. 24, e ilegiveis as fls.
43 e43, verso.

da JF3R, determino a intimagao da parte executada para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

3. Semprejuizo, defiro o pedido da exequente de suspensdo da execugdo em face da ndo localizagdo de bens penhoraveis da parte executada, declaro suspensa a execugdo, nos termos do artigo 921, inciso
111, do Cédigo de Processo Civil: “Art. 921. Suspende-se a execugdo: (...) 11 - quando o executado nio possuir bens penhoraveis”.

4. Ao cabo das diligéncias, aguarde-se emarquivo sobrestado, sembaixa na distribui¢@o, ulterior provocagao.
Int.

Franca, 7 de janeiro de 2020.

2*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001977-81.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: GILBERTO MATOS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELAVELAR BRANDAO - SP357212
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se vista as partes acerca dos documentos juntados pela empresa MORLAN S.A e Prefeitura de Sdo José da Bela Vista, especificando as provas que ainda pretendem produzir, justificando-as, no prazo
comumde dezdias.

Ciéncia a0 INSS acerca dos documentos juntados pela parte autora (id 24003890).

Intimense.
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FRANCA, 10 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001117-16.2018.4.03.6102 / 2* Vara Federal de Franca
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REQUERENTE: MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631
REQUERIDO: SILVIA BONOMI GOULART

Advogado do(a) REQUERIDO: MARINA BONOMI GOULART - SP404177

DESPACHO

Haja vista que a execugdo do presente titulo judicial sequer teve inicio, diante da comunicagdo da CEF de que as partes se compuseram, ndo h que se falar emextingdo da execugdo, de modo que determino o
arquivamento do feito, combaixa na distribuicao.

Intimem-se.

FRANCA, 10 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003466-22.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: MARIA VALDEREZ DE OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, COORDENADOR GERAL DE DIREITOS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por Maria Valderez de Oliveira, objetivando a concessao do beneficio de aposentadoria por idade.

Alega a impetrante, emsintese, preencher os requisitos legais necessarios para a concessao do beneficio pleiteado, no entanto, 0 INSS indeferiu seu pedido formulado em 11/02/2019, sob o argumento de ndo
cumprimento do periodo de caréncia.

Afirma tratar-se de equivoco da autarquia, que ndo considerou os periodos emesteve emgozo de auxilio-doenca e nemo periodo de 01/10/1985 a 07/06/1987, devidamente anotado emsua CTPS.

Inicial acompanhada de documentos.

Foipostergada a apreciagdo da medida liminar requerida para apos a vinda das informagdes, ocasiio emque foi deferia a gratuidade da justiga e a prioridade na tramitagdo do feito (Id. 25541205).

A inpetrada defendeu a sua ilegitimidade passiva e inadequagéo da via eleita emrazio da necessidade de dilagao probatoria, pugnando pela denegagdo da seguranca (Id. 26610198). Juntou docurmentos.

Instada, a impetrante manifestou-se pelo prosseguimento do feito (Id. 28283770).

E o relatério. Decido.

Inicialmente, em que pesem os fundamentos acerca da alegada ilegitimidade passiva da autoridade impetrada, entendo que ndo ha necessidade de emenda da inicial para tal finalidade, considerando que, pelos
documentos anexados aos autos juntamente coma inicial, levama crer que o responsavel pela analise/indeferimento do beneficio foi o coordenador-geral de reconhecimento de direitos (Id. 25454720 — pag. 1 e 38), de modo

que tramitagdes internas ndo podemprejudicar o impetrante, ocasionando demora na analise de seu pedido liminar, restando afastada a preliminar.

Outrossim, rejeito a preliminar de inadequagdo da via eleita, uma vez que no presente caso, a questdo acerca do cumprimento da caréncia ndo necessita dilagdo probatoria, considerando que pode ser
demonstrada de plano, vale dizer, por meio de contratos de trabalho, recolhimentos previdencidrios, extratos de recebimento de beneficio e do CNIS.

Por ocasiio da apreciagdo de medida liminar, cabe realizar apenas a analise perfinctéria da questdo posta, ja que a cognicdo exauriente ficara diferida para quando da apreciagdo da seguranca, devendo ser
verificada a concomitante presenga da relevancia do findamento da impetragio, e da possibilidade da ineficacia da medida, caso concedida apenas ao final.

Pretende a impetrante obter a implantag@o do beneficio de aposentadoria por idade a partir de 11/02/2019.
Os motivos que fundamentamo pedido de liminar s3o relevantes, tornando manifesta a plausibilidade do fumus boni iuris.

No que tange a pretensdo deduzida, prescreve a Constituigéo da Republica, emseu artigo 201, paragrafo 7°:

"Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de caréter contributivo e de filiagéo obrigatoria, observados critérios que preservemo equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos
termos da lei, a:

I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avancada;

()

§ 7°E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes condigdes:
(..)

1I - sessenta cinco anos de idade, s homem, ¢ sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para os trabalhadores rurais de ambos os sexos e para os que exergamsuas atividades em
regime de economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.”
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A Lei federal n° 8.213/1991, emseus artigos 48 e 142, prevé os requisitos necessarios para a concessao da aposentadoria por idade, a saber: a) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem e 60
(sessenta), se mulher; b) caréncia, conforme tabela do artigo 142 ouartigo 25, inc. I1; e ¢) manutengdo da qualidade de segurado.

Emrelagfo a qualidade de segurado, a Lei federaln® 10.666/2003, emseuartigo 3°, § 1°, relevou esse requisito para a concessdo da aposentadoria por idade, nos seguintes termos:

“Art. 3°. A perda da qualidade de segurado niio sera iderada para a das apx dorias por tempo de contribuiciio e especial.

§ 1°. Na hipétese de aposentadoria poridade, a perda da qualidade de segurado nio ser considerada para a concesséo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de
contribui¢iio correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.” (grifei)

Quanto a caréncia, aplica-se a regra do artigo 142 da Lein® 8.213/91, para segurado filiado até 24/07/1991, anteriormente a sua vigéncia (25/07/1991), conforme ja reconheceu o Superior Tribunal de
Justica:

“PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 20, § 3° DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. IMPOSSIBILIDADE DA EXATA COMPREENSAO DA
CONTROVERSIA. APLICACAO DA SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. FILIACAO AO RGPS. ART. 142 DA LEI 8.213/91. REGRA DE
TRANSICAO. NOVA REDACAO. LEI 9.032/95. CARENCIA. CONCESSAO DO BENEFICIO. ANO DE IMPLEMENTO DAS CONDICOES. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E,NESTAPARTE, PROVIDO.

)

1I - Comprovada a filia¢fio a0 Regime Geral de Previdéncia Social, antes da publicacfio da Lei 8.213/91, incide a regra de transiciio disposta no art. 142 da referida Lei, que traz tabela
especifica para efetuar o calculo do periodo de caréncia para fins de aposentadoria poridade, por tempo de servigo e especial.

()
IV - Recurso conhecido emparte e, nesta extensdo, provido.”

(Resp 554257/SC; Recurso especial 2003/0115084-6; Relator Ministro GILSON DIPP; Orgio Julgador T5 - QUINTA TURMA; Data do Julgamento 23/03/2004; Data da Publicagiio/Fonte DJ
17.05.2004 p. 277)

Para o segurado filiado a partir de 25/07/1991, a caréncia ¢ de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais, nos termos do artigo 25, inc. 11, da mesma lei.

No caso concreto, a parte impetrante completou a idade de sessenta (60) anos em 10/02/2019, o que necessitaria de cento e oitenta (180) meses de contribuigao. Todavia, o pedido de aposentadoria por idade
urbana foi indeferido na seara administrativa, uma vez que apurado somente cento e quarenta e quatro (144) meses de caréncia.

Ha de se observar, consoante extrato do CNIS constante dos autos, que a impetrante gozou do beneficio de auxilio-doenga nos periodos de 24/01/2011 a 24/03/2011 e 22/09/2016 a 01/11/2017 (NB
31/544.569.115-9 e 31/615.925.826-9, respectivamente), bemainda que ela possui contrato de trabalho anotado emsua CTPS no periodo de 01/10/1985 a 07/06/1987, tais periodos ndo foram contados como caréncia,
portanto, ndo atingiu o nimero suficiente exigido, nos termos do artigo 142 da Lein. 8.213/91.

Desse modo, surge a questdo acerca da contagem de caréncia oundo do periodo emque a impetrante esteve em gozo de beneficio previdencidrio. O INSS, emsede administrativa, ndo computou os periodos
emquestao.

Nesse passo, o artigo 55 da Lein. 8.213/91, dispde o seguinte:

Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11
desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

1 - omissis
11 - o tenpo intercalado emque esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

)

E ainda, sobre o term, trago & colagdo os seguintes julgados:

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ACAO DEAPOSENTADORIA POR IDADE. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO
POR INCAPACIDADE COMO PERIODO DE CARENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1- A aposentadoria por idade ¢ devida ao segurado que, havendo cumprido o periodo de caréncia,
completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher, conforme dispde o art. 48 da Lein® 8.213/1991. 2- Presentes os requisitos indispensaveis a concessao do beneficio, faz-se
jus a aposentadoria por idade, nos termos do art. 48 da Lein® 8.213/1991. 3- Se os periodos em gozo de auxilio doenca estiverem intercalados com periodos contributivos, devem ser computad
como tempo de contribuigdo, a teor do Art. 55 da Lei 8.213/91. 4- Agravo a que se nega provimento. (AC 00024225120084036109, DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS,
TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/11/2015 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. EMPREGADA DOMESTICA. CONTRJBUICAO
PREVIDENC]AR[A RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. AUXILIO DOENCA. COMPUTO COMO PERIODO DE CARENCIA PARA A PERCEPCAO DE OUTROS
BENEFICIOS. POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM PERIODOS CONTRIBUTIVOS. 1. Comprovado o requisito etério do art. 48 da Lei8.213/91 ¢ cumprida a caréncia
legalmente exigida no art. 25, II, levando-se emconta o ano emque implementou o requisito etario (art. 48, caput, ¢/c art. 142, ambos da Lei 8.213/91), o segurado temdireito ao beneficio de aposentadoria por
idade. 2. Reconhecido o exercicio de atividade pela autora como empregada donéstica, ndo se exige a comprovagao de recolhimento das respectivas contribuigdes previdencirias, tendo emv'sta que toca ao
empregador a responsabilidade pelo pagamento do tributo. Precedentes do STJ. 3. O tempo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doenca ou de ap doria por invalidez, desde que
intercalado com periodos de trabalho efetivo, ou de efetiva contribui¢iio, pode ser computado para fins de caréncia. Precedentes do STJ. 4. Apelagéo do INSS e remessa oficial ndo providas.

(AMS 00696593120104013800, JUIZ FEDERAL ALEXANDRE FERREIRA INFANTE VIEIRA, TRF1 - 2* CAMARA REGIONAL PREVIDENCIARIA DE MINAS GERAIS, ¢-DJF1
DATA:07/03/2016 PAGINA:.) (grifos nossos)

EMBARGOS DE DECLARACAO - PRESENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO - APOSENTADORIA POR IDADE - REQUISITOS PREENCHIDOS - EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES. TUTELA CONCEDIDA. 1. Os embargos de declarag?io, a teor do disposto no artigo 1.022 do CPC atual, somente tém
cabimento nos casos de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material. 2. Para a percepgdo de Aposentadoria por Idade, o segurado deve demonstrar o cumprimento da idade minima de 65 anos, se
homem, e 60 anos, se mulher, ¢ nimero minimo de contribuigdes para preenchimento do periodo de caréncia correspondente, conforme artigos 48 ¢ 142 da Lei 8.213/91. 3. Destaco que, coerente com as
disposicdes do art. 29, § 5°, e art. 55, I1, ambos da Lei 8.213/1991, os incisos I11 e IX do art. 60 do Decreto 3.048/1999, asseguram, até que lei especifica discipline a matéria, que sdo contados como tempo
de contribuicio o periodo em que o segurado esteve recebendo auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez (entre periodos de atividade), bem como o periodo em que o segurado esteve
recebendo beneficio por incapacidade por acidente do trabalho (intercalado ou nfo). Vale ressaltar, ainda, que tem sido firme o entendimento no sentido de que as expressdes "tempo intercalado" ou "entre
periodos de atividade" abrangem os lapsos temporais de gozo de beneficio, desde que o segurado tenha retornado ao trabalho, mesmo que por curto periodo, seguido de nova concessao de beneficio. E, ao
contrario da constatagdo anterior, observo que ¢ essa a hiptese dos autos, pois a parte autora, apos ter iniciado a percepgdo de diversos beneficios previdenciarios por incapacidade, voltou a exercer atividade
laborativa de forma intercalada entre tais percepgdes, na mesma empresa, o que pode ser observado da CTPS de fls. 13 e no resumo de fls. 21, razio pela qual os periodos em que recebeu os beneficios
previdencidrios por incapacidade devem ser efetivamente computados para fins de caréncia. 4. Comrelagdo ao pleito subsidiario da Autarquia Previdencidria, relacionado aos consectarios legais aplicados,
acolho parcialmente a insurgéncia manifestada para que fiquem definidos, conforme abaixo delineado: apliquense, para o calculo dos juros de mora e corre¢do monetaria, os critérios estabelecidos pelo Manual
de Orientago de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal vigente a época da elaboragao da conta de liquidagéo, observando-se o decidido nos autos do RE 870947. 5. Embargos de Declaragdo
acolhidos. Apelagdo do INSS parcialmente provida. (Ap - APELAGCAO CIVEL - 2288488 0001172-98.2018.4.03.9999, DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO, TRF3 -
SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA26/10/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:)
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Pois bem Os dados extraidos do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais demonstramque a parte impetrante, antes e apds a cessagdo dos beneficios, verteu contribuicdes a Previdéncia Social na condicdo
de segurada facultativa, conforme extrato do CNIS e contagem feita pela propria autarquia (pag. 04 ¢ 29-30 do 1d. 25454720).

Portanto, considero que os periodos em gozo de beneficio por incapacidade de 24/01/2011 a 24/03/2011 e 22/09/2016 a 01/11/2017 (NB 31/544.569.115-9 e 31/615.925.826-9 deverdo ser contados para
fins de caréncia, destinada a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

Emrelago ao contrato de trabalho anotado na Carteira Profissional da impetrante no periodo de 01/10/1985 a 07/06/1987, no qual trabalhou para Luiz Fachini — Fazenda Nossa Senhora Aparecida, que niio
foi computado pelo INSS, adianto que a regra restritiva do artigo 55, § 2°, da Lei® 8.213/91 aplica-se exclusivamente ao trabalhador rural qualificado como segurado especial ouavulso, e no ao segurado empregado. No caso
da parte impetrante, teria ela laborado na zona rural mediante vinculo empregaticio anotado emsua CTPS, cabendo o empregador a responsabilidade pelo recolhimento das respectivas contribuicdes previdencidrias.

Caso ndo tenha havido o recolhimento, nenhum prejuizo pode haver emface da requerente, inclusive quanto ao computo desse periodo para efeitos de caréncia.

No tocante aos requisitos do beneficio de aposentadoria idade, somando-se o tempo de caréncia ora reconhecido por este Juizo (periodos em gozo de auxilio-doenga e rural anotado em CTPS), além dos
recolhimentos previdencidrios, com exce¢do do més de mar¢o/2008 em que houve recolhimento abaixo do valor minimo, perfaz o tempo acima de 180 (cento e oitenta) contribuicdes, consoante planilha que segue emanexo,
suficientes para obtengdo do beneficio pleiteado.

Quanto ao requisito da urgéncia, esta evidenciado, diante da natureza alimentar da verba relativa ao beneficio a que a impetrante temdireito, bemainda considerando a sua idade (60 anos).

Desse modo, DEFIRO o pedido liminar para determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a imediata implantagdo do beneficio de aposentadoria por idade em favor da
impetrante, NB 41/193.334.073-5.

Oficie-se a Autoridade Impetrada para que cumpra a liminar.

Nos termos do art. 7°, 11, da Lei 12.016/2009, dé-se ciéncia a Procuradoria Federal.

Apbs, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Emseguida, venhamconclusos para sentenca.

Ematengo aos principios da instrumentalidade e eficiéncia processual (artigos 8° ¢ 188, do Codigo de Processo Civil) e 2 Recomendagio r® 11 do CNJ, vias desta decisio servird de OF{CIO/MANDADO.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001787-84.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARIO CESAR DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo e documentos apresentados pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, digam as partes se tém outras provas a produzr, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, as eventuais provas documentais
remanescentes, sob pena de preclusdo.

Intime-se.

FRANCA, 11 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001183-10.2002.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MESSIAS CANDEIA DE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS FLONTINO DA SILVEIRA - SP47330

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de feito em fase de cumprimento de sentenga emque o exequente apresentou caleulo de liquidagdo no valor total de R$ 169.898,61.

Intimado, o executado/INSS apresentou impugnagdo, alegando excesso de execugdo e requerendo o acolhimento de seu calculo que apurou o valor de RS 114.282,14, requerendo a condenagdo da
exequente emhonorarios advocaticios e revogago da gratuidade judicial

Intimado para manifestago, o exequente concordou como célculo apresentado pelo INSS.

Posto isso, acolho a impugnacio ofertada para determinar o prosseguimento da execugdo pelo valor de R$ 114.282,14 (cento e quatorze mil, duzentos e oitenta e dois reais e quatorze centavos),
sendo R$ 112.791,68 (principal) e R$ 1.490,46 (honoririos de sucumbéncia).

Condeno o impugnado no pagamento de honorérios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre a diferenca entre o valor pretendido e o valor da execugdo ora reconhecido — art. 85, §§ 1° e 2°, do Cédigo de
Processo Civil. Sendo beneficidria da gratuidade da justica, fica suspensa a execugo dessa obrigagao, nos termos do art. 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil.

Na senda do que vemsendo decidido o Tribunal Regional Federal da 3* Regido, segundo o qual “O simples recebimento do crédito judicial, por si s6, ndo possui o conddo de comprovar [...] a alteragdo da
situagdo de miserabilidade” que ensejou a concessdo da gratuidade da justica (AC 2011962, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:09/05/2017), indefiro o pedido de revogagao da gratuidade da justica deferida na fase de conhecimento.

Decorrido o prazo para eventual recurso, expegam-se requisigdes de pagamento, mediante precatério ou RP'V, conforme o caso, nos termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Apos, intimen-se as partes para manifestacdo acerta do inteiro teor dos oficios requisitorios, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 11 da Resolugdo n® 458/2017 - CJF), que sera contado emdobro
para o ente publico, nos termos do artigo 183, do CPC.

Nao havendo impugnag@o, encaminhense os oficios expedidos ao E. Tribunal Regional da 3* Regifio, aguardando-se o pagamento emsecretaria.
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Cumpra-se. Intimem-se.

FRANCA, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000387-06.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAO GENIVALDO MAZETO

Advogado do(a) AUTOR: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de agdo proposta por JOAO GINIVALD O MAZETO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), objetivando a parte autora a concessio do beneficio de
aposentadoria especial ou por tempo de contribuigao.

Narra ter requerido, emsede administrativa, o beneficio ora pleiteado, o qual foi indeferido, sob a alegacio de nsuficiéncia de tempo de servigo, ante o néo enquadramento como especial das fungdes exercidas.

Assevera que no exercicio de suas atividades laborativas esteve exposto a agentes nocivos, de modo que as atividades devemser consideradas especiais para fins previdencidrios, nos termos previstos em lei.
Assim, requer o deferimento do pedido inicial, coma concessao do beneficio previdencirio pretendido e o pagamento dos valores atrasados.

A nicial veio instruida comdocumentos.
Houve apontamento de eventual preveng@o como feito n° 0002011-16.2015.403.6318 (Id. 2048802).
Instado, o autor juntou aos autos copia do processo administrativo e da sentenca proferida nos autos n° 0002011-16.2015.403.6318 (Id. 3154812, 3154822 ¢ 3154828).

Citado, 0 INSS ofereceu contestagao (Id. 9723350), contrapondo-se ao requerimento formulado pelo autor, uma vez que néo restou comprovado o exercicio de atividade comexposi¢ao a agentes agressivos
que prejudiquema saude e protestou pela improcedéncia da pretensdo do autor.

Réplica a contestagdo apresentada no Id. 10765294.

O feito foi saneado (Id. 13676419), ocasifio em que foi esclarecido que os documentos relativos as empresas Companhia Textil Triangulo Mineiro ¢ Amazonas Produtos para Calgados seriam analisados em
sentenga e determinado a intimag@o da empresa Real Sociedade Portuguesa de Beneficéncia para juntada do LTCAT e PPP.

Documentos juntados pela Real Sociedade Portuguesa de Beneficéncia (PPP e declaragdo) no Id. 17791160, ndo havendo manifestagio das partes.

II_FUNDAMENTACAO

O cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como laborados sob condigdes nocivas a sua satde, hipdtese em que haveria a concessdo de
aposentadoria especial ou subsidiariamente, aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante a conversio de tempos de atividade especial emcomum.

DA CONVERSAO DOS PERIODOS LABORADOS EM CONDICOES ESPECIAIS

A primeira mengdo as regras de conversdo de atividade especial em comum para fins de aposentadoria ocorreu como advento da Lei 6.887/80, regime esse mantido pela Lei 8213/91, que emseu artigo 57,
previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforne a atividade
profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Segao IIT deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do saldrio-de-beneficio, mais
1% (umpor cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% (cempor cento) do salario-de beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3°. O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satde oua integridade fisica
sera somado, apds a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representago sindical, sera
contado para aposentadoria especial.

Por sua vez, o artigo 58 previa que:
Acrelaggo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Enquanto ndo elaborado o diploma legal emreferéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos I e 11 dos Decretos 83080/79 e 53831/64, por forga do artigo 152, da Lei 8213/91. Manteve-se,
portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado.

Tal disciplina, no entanto, sofreu profunda alterago.

Coma superveniéncia da Lei9.032, em28 de abril de 1995, dentre outras alteragdes promovidas a legislagio previdencidria, retirou-se o termo atividacde profissional, passando-se a exigir ndo s6 o termpo de
trabalho como tambémefetiva exposicao aos agentes nocivos quinmicos, fisicos e biologicos, prejudiciais a integridade fisica.

Embora essa leitenha previsto que o segurado deveria comprovar a exposi¢ao aos agentes agressivos, ndo criou a obrigatoriedade da emissao de laudo técnico pela empresa.
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A partir de 1995, fica clara a inten¢io do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia, até 1997, a exigéncia ndo era inequivoca. Somente coma edigdo da Medida Provisoria
1.523, de 11/10/1996, a qual alterou a redag@o do artigo 58 da Lein® 8.213/91, e resultou, apds varias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10/12/1997. Nesse periodo, o tnico marco seguro da obrigatoriedade do laudo esta no
Decreto 2.172 de 05/03/1997, emseuaartigo 66, § 2°, emvigor a partir de 06/03/1997.

Emseguida, novas modificagdes foramintroduzidas.

A Lein® 9.032/95, ao modificar a redagéo do paragrafo 5° do artigo 57 da Lein® 8.212/91, manteve a conversdo do tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais em tempo de servico comum. No
entanto, a Medida Provisoria n° 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou este paragrafo 5° da norma supra transcrita, deixando de existir qualquer conversdo de tempo de servigo. Posteriormente, esta Medida Provisoria foi
convertida na Lein® 9.711, de 20/11/1998, a qual, em seu artigo 28, restabeleceu a vigéncia do mesmo paragrafo 5° do artigo 57 da Lei de Beneficios até que sejam fixados os novos parametros por ato do Poder Executivo.
Assim, novamente foi permitida a conversdo do periodo especial emcomume posterior soma como tempo de caréneia para a aposentadoria por tempo, situagdo que permanece até os dias atuais.

O Decreto n°’ 4.032, em vigor desde 27/11/2001, alterou a disciplina da prova da atividade especial novamente. Dando cumprimento ao paragrafo 4° do artigo 58 da Lein’® 8.213/91, esse decreto alterou o
artigo 68, § 2°, do Decreto n° 3.048/99. A partir de sua publicagdo, passou-se a exigir perfil profissiografico previdenciario (PPP) para esse fim Todavia, a exigéncia s foi concretizada a partir de 01/01/2004 (Instrugdo
Normativa n® 99 INSS/DC, de 05/12/2003, artigo 148).

Portanto, para o reconhecimento do tempo de trabalho especial e sua conversdo emtempo comum, ha de ser observada a legislagdo vigente a época da prestagao do servigo. Assim se exercido:

a) até 28/04/95 (Decretos 53.831/64, anexos I e 11 do RBPS aprovado pelo Decreto 83.080/79), admite-se o reconhecimento da atividade especial combase na categoria profissional a vista da anotagdo da
atividade em CTPS. Os trabalhadores ndo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade especial mediante apresentagio de formularios criados pelo INSS (SB-40, DISES-BE 5235,
DSS-8030 ¢ DIRBEN 8030) e expedidos pelo empregador; a excegdo do ruido, que necessitava de laudo técnico (Decretos 53831/64 e 83080/79);

b) entre 29/04/95 a 05/03/97 (anexo I do Decreto 83.080/79 e codigo 1.0.0 do anexo ao Decreto 53.831/64), a comprovagdo da especialidade do vinculo faz-se mediante apresentagdo do formuldrio SB 40
ouDSS 8030, sendo dispensada a apresentagdo de laudo técnico emqualquer hipotese, exceto para ruido;

¢)de 06/03/97 a 31/12/2003, ha necessidade de apresentagdo de laudo técnico emqualquer hipdtese (anexo IV do Decreto 2172/97, substituido pelo Decreto 3.048/99);
d) a partir de 01/01/2004, faz-se necessaria a apresentagdo do perfil profissiografico (artigo 58, § 4°, Decreto 4032/01).

Contudo, ¢ dispensavel a apresentagdo de laudo técnico de condi¢des ambientais de trabalho, quando este seja exigido, desde que o pedido seja instruido com formuldrio Perfil Profissiografico Previdenciério -
PPP, mesmo para o agente fisico ruido, inclusive para periodos laborados anteriormente a 31.12.2003.

O fato dos formularios e laudos serem extemporineos nio impede a caracterizagdo da atividade como especial, pois a emissdo de tais documentos ¢ responsabilidade do empregador, de modo que
eventual desidia desse ndio pode prejudicar o empregado.

Isso porque, nos termos da Stimula n. 68 da TN'U, existentes elementos aptos a firmar sua credibilidade, deve considerar-se valido o laudo extemporaneo, por presumir-se ser a agressao imposta pelos agentes
na época do labor igual ou superior ao da data do laudo. Neste sentido, ¢ o PEDILEF 00036395320094036317, TNU, Rel. Juiz Federal Sérgio Murilo Wanderley Queiroga, DOU de 13/11/2015, pags. 182/326.

No caso de laudo coletivo, considero-o como prova do exercicio de atividade especial desde que haja meng@o aos periodos e setores em que o labor era realizado, sendo possivel, coma analise de outros
documentos que instruemo processo, relaciona-lo a parte autora.

Por sua vez, a mengdo, nos laudos técnicos, ao uso de EPCs e EPIs ¢ mero requisito formal previstos na Medida Provisoria n° 1.523/96 e na Lein° 9.732/98, respectivamente, e néo afasta a natureza
especial da atividade quando niio comprovado que a nocividade foi totalmente eliminada pelo uso dos referidos equipamentos.

Nesse ponto, ¢ importante lembrar que a questdo foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de Repercussdo Geral no ARE 664335, o que restou explicitado no PEDILEF
00242539820074036301, cuja ementa transcrevo:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/02/2020  81/1876



EMENTA: PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EPI EFICAZ. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF.
EXCECAO APLICADA AO AGENTE NOCIVO RUIDO. QUESTAO DE ORDEM N.20/TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. - Trata-se de incidente de uniformizagio
movido pela parte autora em face de acérddo proferido pela Turma Recursal que deu provimento ao recurso do INSS para deixar de reconhecer como especial o periodo de 10/03/1975 a 01/07/1977,
laborado com exposi¢do ao agente nocivo ruido. - In casu, a Turma de Origem assim decidiu, in verbis: ‘{...) A sentenca de primeiro grau reconheceu como atividade especial o periodo de 10/03/1975 a
01/07/1977, laborado pela parte autora na empresa Rio Negro Comércio e Industria de Ago S/A. Outrossim, conforme se verifica do documento anexado as fls. 25/27 da inicial, o autor trabalhou na
empresa em tela no periodo supra mencionado, exposto a ruidos de 84 a 92 dB. Contudo, de acordo como laudo pericial técnico individual trazido aos autos, ndo obstante a existéncia do referido agente
agressivo, a empresa fornecia EP1 que atenuava o ruido para 66 a 74 dB. Assim sendo, ainda que se admita que a mera mengéo quanto ao fornecimento de EPI pela empresa ndo afasta o direito a0
reconhecimento do tempo especial, hd que se considerar que, no caso concreto dos autos, restou comprovado que a utilizagdo do EPI de fato reduzia o limite de ruidos a 66 a 74 decibéis, preservando a
saude auditiva do autor, por se tratar de limite ndo insalubre. (...)”. - Com efeito, a utilizagéo de equipamentos de protegdo individual (EPI), qualquer que fosse o agente nocivo, ndo tinha o conddo de
descaracterizar a atividade exercida em condigdes especiais, prestando-se tdo somente a amenizar ou reduzir os danos delas decorrentes. - O STF, entretanto, no julgamento do ARE 664335, assentou a
tese segundo a qual o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicio do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o equipamento de prote¢io individual (EPI) for realmente
capaz de neutralizar a nocividade, no havera respaldo constitucional para a concessdo de aposentadoria especial. - Excecdo a tal raciocinio, contudo, apresenta-se quando em causa a submissdo do
trabalhador ao agente nocivo ruido acima dos limites legais de tolerancia, cuja insalubridade, segundo a Corte Constitucional, nio resta descaracterizada pela declaragdo do empregador, no PPP, da eficacia
do equipamento de prote¢do individual (EPT), - Acerca do tema, esta Corte Uniformizadora, por ocasido do julgamento do PEDILEF 50479252120114047000 (DOU 05/02/2016), assimse pronunciou:
“(...) em face da decisdo proferida pelo STF no ARE n.° 664.335, na sistematica da Repercussdo Geral, entendo necessério alinhar o entendimento desta Turma de Uniformizacdo. 5. Nesta decisdo
paradigmtica, o que estava emjogo era a possibilidade de o direito a aposentadoria especial pressupor oundo a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua satide. Apds o seu julgamento, foram
fixadas duas teses: i) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposigao do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo
havera respaldo constitucional a aposentadoria especial; i) na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegéo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 6. Nesta matéria,
majoritariamente, o Poder Judicidrio construiu uma posi¢do favoravel ao segurado, findamentada na experiéncia pratica de que nfio bastava apenas fornecer o EP1, sendo necessaria a fiscalizagdo quanto a
sua real eficacia e a sua substituicdo periodica. Ademais, frisounossa Corte Suprema que, emcaso de divergéncia ou duvida sobre a real eficacia do equipamento de protegdo individual, a premissa a nortear a
Administragio e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial, isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode nio se afigurar suficiente para descaracterizar
completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. De fato, muitas vezes, a informacao langada nos formularios era genérica e pouco verossimil, pois nos termos das NR-02 do MT s6 podera
ser posto a venda ou utilizado o EPI coma indicagéo do Certificado de Aprovagdo — C A, expedido pelo drgio nacional competente emmatéria de seguranga e satde no trabalho do Ministério do Trabalho e
Emprego. Mas nos casos emque ndo ha davida sobre o equipamento de protegao individual atender a todos os requisitos legais e eliminar as consequéncias dos agentes nocivos, as conclusdes do STF foram
no sentido de que se o EPI for capaz de neutralizar a nocividade, néo haveria respaldo constitucional a aposentadoria especial. 7. No ARE n.® 664.335, o Supremo Tribunal Federal expressamente debateu
o sentido e o alcance da Stimula 9 desta Turma de Uniformizagdo (destaco os paragrafos 22 a 53 do voto do Ministro Barroso e os debates que foramtravados a seguir). Penso que a razio que inspiroua
edigdo da Stmula foi o consenso que a comunidade juridica e cientifica de que, no caso do ruido, nio ha equipamentos de protegdo capazes de impedir este agente de afetar a satide do trabalhador. O STF
reconheceu a necessidade de continuar tratando o ruido e forma diferenciada, tanto que fixou a segunda tese. E nesta tese consagra que o direito ao reconhecimento do tempo especial € devido, mesmo que
exista declaragdo do empregador, por que no atual estagio tecnologico ndo existem EPIS verdadeiramente eficazes para o ruido. Mas se no futuro eles vierema eliminar a insalubridade, entéio ndo havera
direito ao reconhecimento do tenpo como especial. 8. Depois dos debates que se seguiram, o Ministro Terori — que inicialmente entendia ndio haver questdo constitucional relevante para se apreciada pelo
STEF - se convenceude que o STF estava nudando o entendimento da Stmula 9 da TNU e que, nas instincias ordindrias, tanto a sentenga quanto o acorddo assentaramque o equipamento nio era eficaze
por isso, concordou em negar provimento ao recurso do INSS por esse findamento. A decisdo do STF ficou assim ementada: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO
CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART, 201 ,§1°, DA CONSTITUIC;\O DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO.
TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGAO DA RELACAO
NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVAGCAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO.
UTILIZAGCAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS
CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fndamental & previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones
constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, IT1I, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts.
193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminacio das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se
incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrético de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111,
CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagio da vida e da saude (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria
especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessao de aposentadorias aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e
critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos
definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem
um desgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que nfo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A
norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majora¢io ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposigdo dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se
tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigéo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o
art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento
em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social
mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagao que, ao reformular o seumodelo de
financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio seré financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso I do art. 22 da Lein®
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos
quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigo, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentério de Prevengdo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do
valor desta contribuicio em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagio, o qual funciona como incentivo
para que as empresas continuema cumprir a sua fingdo social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria
especial ¢ 0 exercicio de atividade em condi¢des prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicao do segurado pelo risco presumido presente na relagéo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagéo do
instituto da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional € aquela que conduz a uma protecio efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional,
destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se
firma ¢é: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade néo havera
respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragéo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso
de divergéncia ou duvida sobre a real eficacia do Equipamento de Prote¢io Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria
especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se
especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegao Individual (protetor auricular) reduzr a agressividade do ruido
a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O
beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de
doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de
contribuicio, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo seré financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso 11 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas
aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou
vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢do ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que
indubitavelmente néo ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminago dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EP1, pois séo intimeros os fatores que influenciam
na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a
seguinte: na hipotese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragéo do empregador, no &mbito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia
do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE 664335 /
SC, Tribunal Pleno, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe-029, DIVULG 11/02/2015, PUBLIC 12-02-2015) (grifei) (...)". - Desse modo, deve-se dar provimento ao Incidente, anulando o Acérdéo recorrido,
nos termos da Questdo de Ordemn® 20/TN U, comretorno dos autos a Turma de Origem, reafirmando a tese de que “na hipétese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
para aposentadoria.”. - Por conseguinte, CONHECO e DOU PROVIMENTO ao incidente.

TNU, PEDILEF 00242539820074036301. Rel. JuizFederal Frederico Augusto Leopoldino Koehler, DOU 27/09/2016)

Por sua vez, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei 9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas de cada emprego do segurado. Desde que identificado o
engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho, € apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, inclusive tratando-se de ruido. A presungdo relativa de congruéneia do PPP
como laudo técnico dispensa, emregra, que este documento tambémtenha que ser apresentado.

A eficacia probatoria do PPP limita-se a data de sua assinatura, nio surtindo efeitos para fatos posteriores a sua elaborag@o.

Importante ressaltar que, de acordo comas instrugdes de preenchimento constantes do Anexo XV da Instrugio Normativa n® 85/2016 do INSS referentes ao PPP, o documento devera ser assinado por
representante legal da empresa e conter a indicagio dos responsaveis técnicos legalmente habilitados, por periodo, pelos registros ambientais e resultados de monitoraggo biologica.

Quanto ao ruido, em Sessdo Ordindria de 9 de outubro de 2013, a Turma Nacional de Uniformizagdo aprovou, por unanimidade, o cancelamento da Sumula n° 32, emdecorréncia do incidente suscitado pelo
INSS, empeticdo protocolada sob n° 9059-RS, nos seguintes termos:
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"PETICAO N°9.059 - RS (2012/0046729-7) - RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES - REQUERENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
- ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF REQUERIDO :JOAO CARLOS MEIRELES DAROSA - ADVOGADO :JANETE BLANK

EMENTA

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE
CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003.
IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO iNDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acorddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do
enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado comexposigdo a ruido € considerado especial, para fins de conversdo emcomum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n.
53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saide de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto a0
agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagemdo tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90
decibéis, s6 sendo admitida a redugéo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagéo provido."

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposigdo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 05/03/1997 e 18/11/03, ha de ser considerado, para fins de
reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos Decretos n.° 2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19.11.2003, coma edi¢do do Decreto 1’ 4.882, o limite de
tolerancia ao agente fisico ruido sera aquele acima de 85 decibéis.

Quanto a auséncia do codigo da GFIP no PPP, registro que ndo descaracteriza o risco da atividade, pois tal informagao diz respeito a relagdo tributaria entre a empresa empregadora e a Fazenda Publica,
porquanto, a partir do codigo lancado, se definemas bases da tributagdo da empresa.

Portanto, resta evidente que a auséneia de langamento do codigo da GFIP ou sua eventual impropriedade sdo questdes absolutamente irrelevantes e alheias a situagdo juridica previdenciaria do segurado
empregado, cabendo a autarquia (agora, a Receita Federal do Brasil) proceder ao exame da adequagio do langamento e, se 0 caso, autuar o contribuinte (a empresa), e ndo simplesmente negar aos segurados os direitos que lhes
estdo salvaguardados na legislagdo previdencidria.

Feitas essas consideragdes, passo ao exame do caso concreto.

A parte autora alega que exerceu atividade profissional exposta a agentes nocivos a satide de formn a caracterizar a especialidade laboral nos periodos de 03/03/1988 a 24/05/1988, 19/07/1988 a 16/10/1990,
09/12/1994 a 26/12/1988 e 23/03/2010 a 28/07/2014, laborados na Companhia Téxtil Tridngulo Mineiro, Real Sociedade Portuguesa de Beneficéncia e Amazonas Produtos para Calgados Ltda., conforme anotagdo em
CTPS.

Para comprovar suas alegacdes, a parte autora anexou aos autos copia da CTPS e formularios das empresas Companhia Téxtil Triangulo Mineiro, Real Sociedade Portuguesa de Beneficéncia ¢ Amazonas
Produtos para Calgados Ltda.

Quanto ao periodo de 03/03/1988 a 24/05/1988, verifico que o autor trabalhou junto @ Companhia Téxtil Tridngulo Mineiro, na fing@o de auxiliar de tecelagem. Para o mencionado periodo o autor juntou
formulério de Informagdes Sobre Atividades Exercidas em Condigdes Especiais emitido pela empresa (Id. 2041680), no qual consta a exposigao a ruido de 96dB na entrada do saldo e 98dB entre os teares, todavia, incabivel o
reconhecimento da especialidade do periodo, considerando que o formuldrio esta desacompanhado do laudo técnico, exigéncia legal por se tratar do agente ruido, consoante esclarecimentos expendidos acima.

Emrelagdo ao periodo de 19/07/1988 a 16/10/1990, o autor trabalhou como servigal e auxiliar de manutencio para Real Sociedade Portuguesa de Beneficéncia (estabelecimento hospitalar), sendo juntado
aos autos 0 PPP da empregadora (Id. 2041692) e posteriormente, em atendimento a determinagdo judicial, uma vez que o documento néo indicava o profissional responsavel pelos registros, a empresa forneceu outro PPP e
uma declaragdo de extemporaneidade (Id. 17791160). De acordo como PPP suas atividades consistiamem “Executar servigos gerais a necessidade do hospital. Realizar servigos de limpeza e higiene das unidades de
internagdo, pronto socorro e UTL. Solicitar produtos e materiais para higiene. Cuidar da limpeza e conservagdo em geral. Atender solicitagdes e pedidos diversos. ”, indicando exposi¢do a virus e bactérias.

Observo que o PPP indica apenas o responsavel pela monitoragdo biologica, que considero suficiente no presente caso, um vez que a exposigdo indicada se refere a agentes biologicos. Verifico que o
estabelecimento hospitalar apresentou declaragdo de extemporaneidade contendo os seguintes esclarecimentos: “/nformamos que os Laudos de Insalubridade da empresa REAL SOCIEDADE PORTUGUESA DE
BENEFICENCIA, foram elaborados fora do periodo de trabalho do (a) funciondrio (a) JOAO GENIVALDO MAZETO. Esclarecemos que ndo possuimos Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranca
para atestar extemporaneidade do Laudo e PPP. Entretanto esta empresa se responsabiliza pelas informagdes de que as condigoes de trabalho da época em que o segurado trabalhou sdo as descritas na data da
feitura do laudo, de forma que o(a) funciondrio acima trabalhou exposto aos agentes agressivos a satide e a integridade fisica, de modo habitual e permanente, néio ocasional nem intermitente.”. Assim, reconhe¢o o
periodo de 19/07/1988 a 16/10/1990 como especial, emrazio do seu enquadramento no cédigo 1.3.2 do Decreto n. 53.831/64, mormente considerando que se trata de atividade em hospital, decorrendo a insalubridade do
proprio ambiente de trabalho.

No tocante aos periodos de 09/12/1994 a 26/12/2008 e 23/03/2010 a 28/07/2014, laborados na condigdo de faxineiro, mecanico de manutengdo, técnico mecanico, operador de guilhotina, técnico em
borracha e balanceiro junto & empresa Amazonas Produtos para Calgados Ltda., foramjuntados aos autos os PPP’s de Id. 2041712. Verifico que os formularios descrevemas atividades do autor emcada periodo e indicam
que no desempenho de suas fingdes esteve exposto a ruido emniveis de 88,8dB (09/12/1994 a 31/08/2004), 92,51dB (01/09/2004 a 26/12/2008), 89,6dB (23/10/2010 a 17/10/2010), 87,55dB (18/10/2010 a 17/07/2011),
85,2dB (de 18/07/2011 a31/07/2011 € 01/07/2013 a 26/12/2008) ¢ 91/3dB (01/08/2011 a 30/06/2013). Assim, cabivel o reconhecimento como especiais das atividades exercidas nos periodos de 09/12/1997 a 05/03/1997,
19/11/2003 a 26/12/2008 e 23/03/2010 a 28/07/2014, pelo seu enquadramento no codigo 1.1.6 do Decreto n. 53.831/64 ¢ codigo 2.0.1 do Decreto n. 3.048/99, sendo indevido o reconhecimento da especialidade no
periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003, uma vez que o nivel de pressao sonora indicado ¢ inferior ao exigido pela legislagao vigente no referido lapso (acima de 90dB).

Insta ressaltar que o PPP que abrange o periodo 06/03/1997 a 18/11/2003 (Id. 2041712 — pag. 01-02) também indica como fator de risco a simples presenga de 6leo mineral, o que ndo caracteriza a
especialidade da atividade emrelagéo ao referido agente quimico.

Destarte, forte nas razdes expendidas, impde-se o reconhecimento e averbacio da atividade especial exercida pelo autor nos periodos de 19/07/1988 a 16/10/1990, 09/12/1994 a 05/03/1997, 19/11/2003 a
26/12/2008 e 23/03/2010 a 28/07/2014.

DO PEDIDO DEAPOSENTADORIA ESPECIALOU POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

No que tange a concessdo da aposentadoria especial, a Lein. 8213/91 dispde:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica
durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a lei.

§ 1°. Aaposentadoria especial, observado o disposto no artigo 33 desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a 100% (cempor cento) do salario-de-beneficio.
§ 2°. A data de inicio do beneficio serd fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no artigo 49.

§ 3° A concessao da aposentadoria especial dependera de comprovag@o pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem
intermitente, emcondigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou integridade fisica, pelo periodo
exigido para a concessdo do beneficio.

.

No caso dos autos, conforme planilha anexa a esta sentenca, tem-se que os periodos de insalubridade ora reconhecidos, perfazem13 anos, 11 meses e 09 dias de tempo de servico exercido em condicdes
especiais.

Por conseguinte, resta inviavel a concessao da aposentadoria especial pretendida, remanescendo a analise do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

No que tange a concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo, ressalto que o beneficio tem previsdo nos artigos 52 e seguintes da Lei Federal n® 8.213/1991, comas alteragdes implementadas pela
Emenda Constitucional n° 20, de 15 de dezembro de 1998.
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Esta norma constitucional, em seu artigo 9°, fixou as regras de transi¢ao entre o sistenma anterior € 0 que passaria a ser implementado a partir de ento. Portanto, aqueles que ja estivessem filiados ao Regime
Geral de Previdéncia Social (RGPS) antes da promulgagio da referida emenda constitucional, mas nio reunissemainda os requisitos necessarios para a aposentadoria, teriamassegurado o direito correlato, conquanto fossem
observadas todas as condi¢des impostas.

O requisito essencial deste beneficio, como o proprio nome ja indica, € o tempo de contribuigdo (outempo de servigo até a EC n°20/1998).

Nos termos do artigo 9°, § 1° e inciso I, da mesma Emenda Constitucional, se o segurado visar a aposentadoria proporcional, também deve ter a idade minima de 53 (cinquenta e trés) anos, contar com 30
(trinta) anos de contribuicdo, se homem, e 48 (quarenta e oito) anos, contar com tempo minimo de 25 (vinte e cinco) anos de contribuicdo, se mulher. Ambos também deveriam cumprir o pedagio instituido na alinea ‘b do
referido inciso I, no patamar de 40% (quarenta por cento) do lapso que restaria para completar a caréncia infima exigida.

Por fim, foi ressalvado o direito adquirido daqueles que ja contavam com 30 (trinta) anos, se homem, e 25 (vinte e cinco) anos, se mulher, ou mais de servigo/contribuicao até a pronulgagdo da EC n° 20/1998
(artigo 3°, caput).

Nesse passo, facil perceber que adicionados os periodos laborais, ora reconhecidos, coma respectiva conversdo emtempo de servico comum fator 1,4), aos demais periodos de atividade comum constantes
em CTPS e no CNIS, o autor conta com37 anos, 07 meses e 20 dias de tempo de servico até a data do requerimento administrativo (28/07/2014), consoante planilha em anexo, SUFICIENTE para a concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicéo.

Portanto, de rigor o deferimento do pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo, dada a suficiéncia de tempo de servigo, consoante as normas constitucionais e a Lein® 8.213/91 que exigem trinta &
cinco (35) anos de labor para concesséo de tal beneficio previdenciario.

111 -DISPOSITIVO

Ante o exposto, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito para JULGAR PARCIALM ENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora a fimde:
a) DECLARAR a especialidade do labor realizado nos periodos de 19/07/1988 a 16/10/1990, 09/12/1994 a 05/03/1997, 19/11/2003 a 26/12/2008 e 23/03/2010 a 28/07/2014;
2) CONDENAR 0INSS a:

2.1) averbar, inclusive no CNIS, os referidos periodos como especiais, coma respectiva conversao emtempo comum (fator 1,4), bemcomo soma-los aos demais periodos anotados em CTP'S, de modo que
o autor conte com37 anos, 07 meses e 20 dias de tempo de contribuigio até 28/07/2014;

2.2) conceder emfavor de JOAO GINTVALDO MAZEDO o beneficio da aposentadoria por tempo de contribuigio, comproventos integrais, comdata de inicio (DIB) em28/07/2014;

2.3) pagar as prestagdes vencidas entre a DIB (28/07/2014) até a data da efetiva implantagdo do beneficio, comatualizagéo monetaria e juros calculados de acordo como Manual de Calculos do Conselho da
Justiga Federal vigente a época do calculo.

Emdecorréncia da sucumbéncia preponderante, condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, calculado até a data da sentenga excluindo-
se, pois, as prestagdes vincendas, nos termos do artigo 85, § 3° inciso I, do Codigo de Processo Civil, ¢/c a Stmula 111 do STJ.

Tendo emvista a iseng@o legal conferida a ambos os litigantes, semcondenagio ao pagamento das custas (art. 4°, incisos I e I da Lein® 9.289/96).

Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos termos do art. 496, § 3°, I, do CPC. O valor da condenag@o ndo ¢ certo e liquido, mas € manifestamente inferior a 1.000 (mil) salarios minimos, o que pode
ser aferido mediante simples operagao aritmética consistente na multiplicagdo do niimero de parcelas do beneficio previdenciario ematraso, desde a DIB (28.07.2014), pelo valor miximo pago mensalmente pago a esse titulo.

Havendo interposicéo de apelagdo pelas partes, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).
Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a apelante para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° CPC.

Estando emtermos, remetam-se os autos eletronicos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, comas homenagens deste Juizo e cautelas de praxe.

Topico sintese do julgado:

Autor: JOAO GINIVALDO MAZETO

Data de nascimento: 19/05/1960

PIS:1.083.876.563-4

CPF:406.150.656-00

Nome da mée: Marieta Tizo Mazeto

Beneficio concedido: Aposentadoria por Tempo de Contribuigao
Periodos especiais reconhecidos: 19/07/1988 a 16/10/1990, 09/12/1994 a 05/03/1997, 19/11/2003 a 26/12/2008 ¢ 23/03/2010 a 28/07/2014.
Data de inicio do beneficio (DIB): 28/07/2014

Data de inicio do pagamento (DIP): Prejudicado

Renda mensal inicial (RMI): a ser calculada pelo INSS

Renda mensal atual (RMA): a ser calculada pelo INSS

Endereco: Rua Rosita Pucci Rodrigues Alves, n° 2265, Jd. Pulicano, CEP: 14.406-743 — Franca/SP.
Publique-se. Intimemse.

FRANCA, 6 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003290-77.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:NELSON KAZUO ISAWA

Advogado do(a) AUTOR: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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1-RELATORIO

Trata-se de ago proposta por NELSON KAZUO ISAWA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), objetivando a parte autora a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicao, preferencialmente sema incidéncia do fator previdenciario.

Narra ter requerido, emsede administrativa, o beneficio ora pleiteado, o qual foi indeferido pelo INSS emface do nfo enquadramento como especial das fingdes exercidas emalguns periodos.

Assevera que, no exercicio de suas atribuicdes fincionais, esteve exposto a ruido e eletricidade, de modo que elas devemser consideradas especiais para fins previdenciarios, nos termos previstos emlei. Assim,
requer o deferimento do pedido inicial, coma concessdo do beneficio previdenciario pretendido e o pagamento dos valores ematraso.

A inicial veio instruida comdocumentos.

O pedido de antecipagio da tutela foi deferido (Id. 16063139), ocasido emque foi deferido o beneficio da justica gratuita.

Instado, 0 autor promoveu o recolhimento das custas processuais e manifestou-se confirmando o pedido de reafirmagdo da DER (Id. 16086646 e 16086647).

Citado, o INSS ofereceu contestagdo (Id. 18086520), contrapondo-se ao requerimento formulado pelo autor, uma vez que nio restou comprovado o exercicio de atividades com exposicdo a agentes
agressivos que prejudiquema saude, mormente considerando que os formuldrios apresentados atestama eficacia do EP1. Tambémalegou a impossibilidade de computar como especial o periodo emque o autor esteve em gozo
de auxilio-doenga e protestou pela improcedéncia da pretenséo do autor.

Intimadas as partes acerca de seu interesse na produgdo de provas, somente o autor manifestou-se no Id. 21643506.

II_FUNDAMENTACAO

Considero o feito suficientemente instruido para a solugéo da lide, ndio demandando, pois, de qualquer produg@o probatdria, mormente considerando que, emrelagdo ao alegado trabalho especial, as empresas
emque o autor trabalhou forneceramos documentos exigidos pela legislagdo.

O ceme da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como laborados sob condigdes nocivas a sua saude, hipotese em que haveria a concessdo de
aposentadoria por tempo de contribuicio, mediante a conversio de tempos de atividade especial emcomum.

Inicialmente, insta ressaltar que néo ha dbice ao computo como especial, se o caso, do periodo emque o autor esteve emgozo de auxilio-doenga durante a vigéncia de contrato de trabalho, considerando que o

C. STJ, mediante a sistematica de recursos repetitivos, ja proferiu deciséo sobre a questdo, no sentido de que “O segurado que exerce atividades em condicdes especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentario ou
previdenciério, fazjus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo especial” (Tema 998 - Resp 1.759.098-RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, 1* Segdo, j. 26.06.2019, DJe 01.08.2019).

DA CONVERSAO DOS PERIODOS LABORADOS EM CONDICOES ESPECIAIS

A primeira mengdo as regras de conversdo de atividade especial em comum para fins de aposentadoria ocorreu como advento da Lei 6.887/80, regime esse mantido pela Lei 8213/91, que emseu artigo 57,
previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade
profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquema saide oua integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Secao 111 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistird numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais
1% (umpor cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% (cempor cento) do salario-de beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3°. O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satde oua integridade fisica
sera somado, ap0s a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragéo ou de representagdo sindical, sera
contado para aposentadoria especial.

Por sua vez, o artigo 58 previa que:
Arelagio de atividades profissionais prejudiciais a saude oua integridade fisica serd objeto de lei especifica.

Enquanto nfo elaborado o diploma legal em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos I e 11 dos Decretos 83080/79 e 53831/64, por forga do artigo 152, da Lei 8213/91. Manteve-se,
portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado.

Tal disciplina, no entanto, soffeu profunda alterago.

Coma superveniéncia da Lei9.032, em28 de abril de 1995, dentre outras alteragdes promovidas a legislagao previdencidria, retirou-se o termo atividade profissional, passando-se a exigir ndo s6 o termpo de
trabalho como tambémefetiva exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos, prejudiciais a integridade fisica.

Embora essa lei tenha previsto que o segurado deveria comprovar a exposigéo aos agentes agressivos, no crioua obrigatoriedade da emissdo de laudo técnico pela empresa.

A partir de 1995, fica clara a intencio do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia, até 1997, a exigéneia néio era inequivoca. Somente coma edicdo da Medida Provisoria
1.523, de 11/10/1996, a qual alterou a redagdo do artigo 58 da Lein® 8.213/91, e resultou, apds varias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10/12/1997. Nesse periodo, o tnico marco seguro da obrigatoriedade do laudo esta no
Decreto 2.172 de 05/03/1997, emseuartigo 66, § 2°, emvigor a partir de 06/03/1997.

Emseguida, novas modificagdes foramintroduzidas.

A Lein® 9.032/95, ao modificar a redagdo do paragrafo 5° do artigo 57 da Lein® 8.212/91, manteve a conversdo do tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais em tempo de servigo comum No
entanto, a Medida Provisoria n° 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou este paragrafo 5° da normn supra transcrita, deixando de existir qualquer conversao de tempo de servigo. Posteriormente, esta Medida Provisoria foi
convertida na Lein® 9.711, de 20/11/1998, a qual, emseu artigo 28, restabeleceu a vigéncia do mesmo paragrafo 5° do artigo 57 da Lei de Beneficios até que sejam fixados os novos parametros por ato do Poder Executivo.
Assim, novamente foi permitida a conversio do periodo especial emcomume posterior soma como tempo de caréncia para a aposentadoria por tempo, situagio que permanece até os dias atuais.

O Decreto n° 4.032, em vigor desde 27/11/2001, alterou a disciplina da prova da atividade especial novamente. Dando cumprimento ao paragrafo 4° do artigo 58 da Lein® 8.213/91, esse decreto alterou o
artigo 68, § 2°, do Decreto n® 3.048/99. A partir de sua publicag@o, passou-se a exigir perfil profissiografico previdenciario (PPP) para esse fim Todavia, a exigéncia s6 foi concretizada a partir de 01/01/2004 (Instrugdo
Normativa n® 99 INSS/DC, de 05/12/2003, artigo 148).

Portanto, para o reconhecimento do tempo de trabalho especial e sua conversdo emtempo comum, ha de ser observada a legislagao vigente a época da prestagdo do servigo. Assim, se exercido:

a) até 28/04/95 (Decretos 53.831/64, anexos I ¢ 11 do RBPS aprovado pelo Decreto 83.080/79), admite-se o reconhecimento da atividade especial combase na categoria profissional a vista da anotagio da
atividade em CTPS. Os trabalhadores nfo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade especial mediante apresentagio de formularios criados pelo INSS (SB-40, DISES-BE 5235,
DSS-8030 e DIRBEN 8030) e expedidos pelo empregador, a excego do ruido, que necessitava de laudo técnico (Decretos 53831/64 e 83080/79);

b) entre 29/04/95 a 05/03/97 (anexo I do Decreto 83.080/79 e codigo 1.0.0 do anexo ao Decreto 53.831/64), a comprovagio da especialidade do vinculo faz-se mediante apresentagdo do formulario SB 40
ouDSS 8030, sendo dispensada a apresentagdo de laudo técnico emqualquer hipdtese, exceto para ruido;
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¢)de 06/03/97 a 31/12/2003, ha necessidade de apresentagdo de laudo técnico emqualquer hipdtese (anexo I'V do Decreto 2172/97, substituido pelo Decreto 3.048/99);
d) a partir de 01/01/2004, faz-se necessaria a apresentagao do perfil profissiografico (artigo 58, § 4°, Decreto 4032/01).

Contudo, ¢ dispensavel a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho, quando este seja exigido, desde que o pedido seja instruido com formuldrio Perfil Profissiografico Previdenciério -
PPP, mesmo para o agente fisico ruido, inclusive para periodos laborados anteriormente a 31.12.2003.

O fato dos formularios e laudos serem extemporineos nio impede a caracterizagdo da atividade como especial, pois a emisso de tais documentos é responsabilidade do empregador, de modo que
eventual desidia desse ndo pode prejudicar o empregado.

Isso porque, nos termos da Stimula n. 68 da TN'U, existentes elementos aptos a firmar sua credibilidade, deve considerar-se valido o laudo extemporaneo, por presumir-se ser a agressao imposta pelos agentes
na época do labor igual ou superior ao da data do laudo. Neste sentido, ¢ o PEDILEF 00036395320094036317, TN U, Rel. Juiz Federal Sérgio Murilo Wanderley Queiroga, DOU de 13/11/2015, pags. 182/326.

No caso de laudo coletivo, considero-o como prova do exercicio de atividade especial desde que haja mengdo aos periodos e setores emque o labor era realizado, sendo possivel, coma andlise de outros
documentos que instruemo processo, relaciona-lo a parte autora.

Por sua vez, a mengdo, nos laudos técnicos, ao uso de EPCs e EPIs é mero requisito formal previstos na Medida Provisoria n® 1.523/96 e na Lein® 9.732/98, respectivamente, ¢ ndo afasta a natureza
especial da atividade quando no comprovado que a nocividade foi totalmente eliminada pelo uso dos referidos equipamentos.

Nesse ponto, ¢ importante lembrar que a questdo foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de Repercussio Geral no ARE 664335, o que restou explicitado no PEDILEF
00242539820074036301, cuja ementa transcrevo:
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EMENTA: PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EPI EFICAZ. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF.
EXCECAO APLICADA AO AGENTE NOCIVO RUIDO. QUESTAO DE ORDEM N.20/TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. - Trata-se de incidente de uniformizagio
movido pela parte autora em face de acérddo proferido pela Turma Recursal que deu provimento ao recurso do INSS para deixar de reconhecer como especial o periodo de 10/03/1975 a 01/07/1977,
laborado com exposi¢do ao agente nocivo ruido. - In casu, a Turma de Origem assim decidiu, in verbis: ‘{...) A sentenca de primeiro grau reconheceu como atividade especial o periodo de 10/03/1975 a
01/07/1977, laborado pela parte autora na empresa Rio Negro Comércio e Industria de Ago S/A. Outrossim, conforme se verifica do documento anexado as fls. 25/27 da inicial, o autor trabalhou na
empresa em tela no periodo supra mencionado, exposto a ruidos de 84 a 92 dB. Contudo, de acordo como laudo pericial técnico individual trazido aos autos, ndo obstante a existéncia do referido agente
agressivo, a empresa fornecia EP1 que atenuava o ruido para 66 a 74 dB. Assim sendo, ainda que se admita que a mera mengéo quanto ao fornecimento de EPI pela empresa ndo afasta o direito a0
reconhecimento do tempo especial, hd que se considerar que, no caso concreto dos autos, restou comprovado que a utilizagdo do EPI de fato reduzia o limite de ruidos a 66 a 74 decibéis, preservando a
saude auditiva do autor, por se tratar de limite ndo insalubre. (...)”. - Com efeito, a utilizagéo de equipamentos de protegdo individual (EPI), qualquer que fosse o agente nocivo, ndo tinha o conddo de
descaracterizar a atividade exercida em condigdes especiais, prestando-se tdo somente a amenizar ou reduzir os danos delas decorrentes. - O STF, entretanto, no julgamento do ARE 664335, assentou a
tese segundo a qual o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicio do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o equipamento de prote¢io individual (EPI) for realmente
capaz de neutralizar a nocividade, no havera respaldo constitucional para a concessdo de aposentadoria especial. - Excecdo a tal raciocinio, contudo, apresenta-se quando em causa a submissdo do
trabalhador ao agente nocivo ruido acima dos limites legais de tolerancia, cuja insalubridade, segundo a Corte Constitucional, nio resta descaracterizada pela declaragdo do empregador, no PPP, da eficacia
do equipamento de prote¢do individual (EPT), - Acerca do tema, esta Corte Uniformizadora, por ocasido do julgamento do PEDILEF 50479252120114047000 (DOU 05/02/2016), assimse pronunciou:
“(...) em face da decisdo proferida pelo STF no ARE n.° 664.335, na sistematica da Repercussdo Geral, entendo necessério alinhar o entendimento desta Turma de Uniformizacdo. 5. Nesta decisdo
paradigmtica, o que estava emjogo era a possibilidade de o direito a aposentadoria especial pressupor oundo a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua satide. Apds o seu julgamento, foram
fixadas duas teses: i) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposigao do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo
havera respaldo constitucional a aposentadoria especial; i) na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegéo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 6. Nesta matéria,
majoritariamente, o Poder Judicidrio construiu uma posi¢do favoravel ao segurado, findamentada na experiéncia pratica de que nfio bastava apenas fornecer o EP1, sendo necessaria a fiscalizagdo quanto a
sua real eficacia e a sua substituicdo periodica. Ademais, frisounossa Corte Suprema que, emcaso de divergéncia ou duvida sobre a real eficacia do equipamento de protegdo individual, a premissa a nortear a
Administragio e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial, isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode nio se afigurar suficiente para descaracterizar
completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. De fato, muitas vezes, a informacao langada nos formularios era genérica e pouco verossimil, pois nos termos das NR-02 do MT s6 podera
ser posto a venda ou utilizado o EPI coma indicagéo do Certificado de Aprovagdo — C A, expedido pelo drgio nacional competente emmatéria de seguranga e satde no trabalho do Ministério do Trabalho e
Emprego. Mas nos casos emque ndo ha davida sobre o equipamento de protegao individual atender a todos os requisitos legais e eliminar as consequéncias dos agentes nocivos, as conclusdes do STF foram
no sentido de que se o EPI for capaz de neutralizar a nocividade, néo haveria respaldo constitucional a aposentadoria especial. 7. No ARE n.® 664.335, o Supremo Tribunal Federal expressamente debateu
o sentido e o alcance da Stimula 9 desta Turma de Uniformizagdo (destaco os paragrafos 22 a 53 do voto do Ministro Barroso e os debates que foramtravados a seguir). Penso que a razio que inspiroua
edigdo da Stmula foi o consenso que a comunidade juridica e cientifica de que, no caso do ruido, nio ha equipamentos de protegdo capazes de impedir este agente de afetar a satide do trabalhador. O STF
reconheceu a necessidade de continuar tratando o ruido e forma diferenciada, tanto que fixou a segunda tese. E nesta tese consagra que o direito ao reconhecimento do tempo especial € devido, mesmo que
exista declaragdo do empregador, por que no atual estagio tecnologico ndo existem EPIS verdadeiramente eficazes para o ruido. Mas se no futuro eles vierema eliminar a insalubridade, entéio ndo havera
direito ao reconhecimento do tenpo como especial. 8. Depois dos debates que se seguiram, o Ministro Terori — que inicialmente entendia ndio haver questdo constitucional relevante para se apreciada pelo
STEF - se convenceude que o STF estava nudando o entendimento da Stmula 9 da TNU e que, nas instincias ordindrias, tanto a sentenga quanto o acorddo assentaramque o equipamento nio era eficaze
por isso, concordou em negar provimento ao recurso do INSS por esse findamento. A decisdo do STF ficou assim ementada: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO
CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART, 201 ,§1°, DA CONSTITUIC;\O DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO.
TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGAO DA RELACAO
NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVAGCAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO.
UTILIZAGCAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS
CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fndamental & previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones
constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, IT1I, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts.
193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminacio das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se
incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrético de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111,
CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagio da vida e da saude (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria
especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessao de aposentadorias aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e
critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos
definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem
um desgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que nfo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A
norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majora¢io ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposigdo dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se
tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigéo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o
art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento
em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social
mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagao que, ao reformular o seumodelo de
financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio seré financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso I do art. 22 da Lein®
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos
quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigo, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentério de Prevengdo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do
valor desta contribuicio em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagio, o qual funciona como incentivo
para que as empresas continuema cumprir a sua fingdo social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria
especial ¢ 0 exercicio de atividade em condi¢des prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicao do segurado pelo risco presumido presente na relagéo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagéo do
instituto da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional € aquela que conduz a uma protecio efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional,
destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se
firma ¢é: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade néo havera
respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragéo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso
de divergéncia ou duvida sobre a real eficacia do Equipamento de Prote¢io Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria
especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se
especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegao Individual (protetor auricular) reduzr a agressividade do ruido
a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O
beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de
doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de
contribuicio, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo seré financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso 11 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas
aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou
vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢do ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que
indubitavelmente néo ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminago dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EP1, pois séo intimeros os fatores que influenciam
na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a
seguinte: na hipotese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragéo do empregador, no &mbito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia
do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE 664335 /
SC, Tribunal Pleno, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe-029, DIVULG 11/02/2015, PUBLIC 12-02-2015) (grifei) (...)". - Desse modo, deve-se dar provimento ao Incidente, anulando o Acérdéo recorrido,
nos termos da Questdo de Ordemn® 20/TN U, comretorno dos autos a Turma de Origem, reafirmando a tese de que “na hipétese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
para aposentadoria.”. - Por conseguinte, CONHECO e DOU PROVIMENTO ao incidente.

TNU, PEDILEF 00242539820074036301. Rel. JuizFederal Frederico Augusto Leopoldino Koehler, DOU 27/09/2016)

Por sua vez, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei 9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas de cada emprego do segurado. Desde que identificado o
engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho, € apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, inclusive tratando-se de ruido. A presungdo relativa de congruéneia do PPP
como laudo técnico dispensa, emregra, que este documento tambémtenha que ser apresentado.

A eficacia probatoria do PPP limita-se a data de sua assinatura, nio surtindo efeitos para fatos posteriores a sua elaborag@o.

Importante ressaltar que, de acordo comas instrugdes de preenchimento constantes do Anexo XV da Instrugio Normativa n® 85/2016 do INSS referentes ao PPP, o documento devera ser assinado por
representante legal da empresa e conter a indicagio dos responsaveis técnicos legalmente habilitados, por periodo, pelos registros ambientais e resultados de monitoraggo biologica.

Quanto ao ruido, em Sessdo Ordindria de 9 de outubro de 2013, a Turma Nacional de Uniformizagdo aprovou, por unanimidade, o cancelamento da Sumula n° 32, emdecorréncia do incidente suscitado pelo
INSS, empeticdo protocolada sob n° 9059-RS, nos seguintes termos:
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"PETICAO N°9.059 - RS (2012/0046729-7) - RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES - REQUERENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
- ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF REQUERIDO :JOAO CARLOS MEIRELES DAROSA - ADVOGADO :JANETE BLANK

EMENTA

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE
CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003.
IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO iNDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acorddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do
enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado comexposigdo a ruido € considerado especial, para fins de conversdo emcomum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n.
53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saide de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto a0
agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagemdo tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90
decibéis, s6 sendo admitida a redugéo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagéo provido."

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposigdo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 05/03/1997 e 18/11/03, ha de ser considerado, para fins de
reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos Decretos n.° 2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19.11.2003, coma edi¢do do Decreto 1’ 4.882, o limite de
tolerancia ao agente fisico ruido sera aquele acima de 85 decibéis.

No tocante ao codigo 01 da GFIP langado no PPP, registro que néio descaracteriza o risco da atividade, pois tal informacio diz respeito a relagio tributéria entre a empresa empregadora e a Fazenda Publica,
porquanto, a partir do codigo lancado, se definemas bases da tributagdo da empresa.

Portanto, resta evidente que a auséneia de langamento do codigo da GFIP ou sua eventual impropriedade sdo questdes absolutamente irrelevantes e alheias a situagdo juridica previdenciaria do segurado
empregado, cabendo a autarquia (agora, a Receita Federal do Brasil) proceder ao exame da adequagio do langamento e, se 0 caso, autuar o contribuinte (a empresa), e ndo simplesmente negar aos segurados os direitos que lhes
estdo salvaguardados na legislagdo previdencidria.

Feitas essas consideragdes, passo ao exame do caso concreto.

A parte autora alega que exerceu atividade profissional exposta a agentes nocivos a saude de forma a caracterizar a especialidade laboral, nos periodos de 18/09/2000 a 07/12/2007 e 10/12/2007 a
20/04/2018, nas empresas AES Tieté S/A e Furnas Centrais Elétricas S/A.

Ressalto que na CTPS do autor consta anotagdo do vinculo empregaticio na empresa AES Tieté S/A no periodo de 18/09/2000 a 02/12/2002 e logo abaixo a data de saida 07/12/2007, que ¢ a data correta
de encerramento do vinculo coma referida empresa, uma vez que, consoante anotagdo de fl. 57 da CTPS (Id. 12824783 — PAG. 5), houve homologagéo de acordo por meio de agdo judicial, 0 qual anulou a rescisdo contratual
¢ 0 autor foi reintegrado ao trabalho, o que é corroborado pelas contribuigdes constantes do CNIS.

Para comprovar o alegado, a parte autora anexou aos autos copia da CTPS e documentos emitidos pelas empresas indicando a exposicdo a ruido, eletricidade, alémdo calor no primeiro periodo.

Assim, no tocante aos periodos de 18/09/2000 a 07/12/2007 e 10/12/2007 a 20/02/2018 (data de emissdo do PPP), verifico que o PPP fornecido pela empresa AES Tieté S/A e o PPP e o laudo da
empresa Furnas Centrais Elétricas S/A (Id. 12825323 e 12825327) indicam que no exercicio de suas atribuigdes fincionais o autor ficava exposto a ruido em niveis de 90,42dB, 91,01dB, 87,47dB ¢ 89,7dB, além de
eletricidade comtensao superior a 250 volts durante os periodos.

Insta ressaltar que a exposi¢ao a tensdo elétrica na intensidade constatada nos documentos, ainda que néo prevista expressamente no Decreto n° 2.172/97, caracteriza a atividade como especial.
Nesse sentido, o artigo 58 da Lein® 8.213/91 garante a contagemqualificada para fins previdenciarios quemdesempenha fungdes prejudiciais a satide oua integridade fisica, ou seja, atividades perigosas.

Alias, é valido recordar que, ainda sob a vigéncia dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, a orientagdo pretoriana pacificou entendimento de que nfo era exaustiva a relagdo das atividades profissionais
previstas nos referidos regulamentos para efeito de reconhecimento da insalubridade da fing@o, desde que a exposicdo a nocividade, a periculosidade ou a penosidade restasse demonstrada por meio de pericia (Stmula n° 198
do TFR).

Desse modo, penso ser inadequada a rejeigo ao carater especial da atividade exposta a significativo nivel de eletricidade pelo mero fato de tal elemento ndo constar do Decreto n® 2.172/97.

A proposito, tal diretriz restou sufragada emaresto proferido pela Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justiga, nos autos do Resp n® 1.306.113/SC (Rel. Min. Herman Benjamim, DJe DE 07.03.2013)
julgado sob a sistemtica do art. 543-C do CPC de 1973 (Recurso Especial Representativo da Controvérsia), in verbis:

“RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE
ESPECIAL. AGENTE ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES
NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E
JURIDICO. EXPOSICAO PERMANENTE, NAO OCASIONAL NEMINTERMITENTE (ART. 57, § 3%, DA LEI 8.213/1991).

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com o escopo de prevalecer a tese de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto
2.172/1997 (Anexo 1V) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipotese a partir da vigéncia do citado ato normativo.

7 7

2. A luz da interpretagéo sistemdtica, as normas loras que em os casos de agentes e atividades nocivos a saiide do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como
distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condigdes
especiais (art. 57, § 3°, da Lei 8.213/1991). Precedentes do STJ.

3. No caso concreto, o Tribunal de origem embasou-se em elementos técnicos (laudo pericial) e na legislagdo trabalhista para reputar como especial o trabalho exercido pelo recorrido, por
consequéncia da exposicdo habitual a eletricidade, o que estd de acordo com o entendimento fixado pelo STJ.

4. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. *

Logo, as atividades exercidas pelo autor nos periodos de 18/09/2000 a 07/12/2007 e 10/12/2007 a 20/02/2018 devem ser consideradas insalubres com enquadramento nos codigos 1.1.6 e 1.1.8 do
Decreto n. 53.831/64 e codigo 2.0.1 dos Decretos n. 2.172/97 e 3.048/99.

Inportante salientar que, tratando-se de trabalho de cunho periculoso, tenho que ndo se pode afirmar que o EPI seja capaz de neutralizar os riscos decorrentes da exposigdo a eletricidade. Ademais, ha
exposicdo a ruido que, independentemente de declaragéo da eficacia do EPI, nio ha impedimento para o enquadramento como especial da atividade, consoante ja mencionado acima.

Destarte, forte nas razdes expendidas, impde-se o reconhecimento e averbagdo da atividade especial exercida pelo autor nos periodos de 18/09/2000 a 07/12/2007 e 10/12/2007 a 20/02/2018.
DO PEDIDO DEAPOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

No que tange a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo, ressalto que o beneficio tem previsdo nos artigos 52 e seguintes da Lei Federal n® 8.213/1991, comas alteragdes implementadas pela
Emenda Constitucionaln® 20, de 15 de dezembro de 1998.

Esta norma constitucional, em seu artigo 9°, fixou as regras de transicio entre o sistena anterior € o que passaria a ser implementado a partir de entdo. Portanto, aqueles que ja estivessem filiados a0 Regime
Geral de Previdéncia Social (RGPS) antes da promulgagdo da referida emenda constitucional, mas niio reunissemainda os requisitos necessarios para a aposentadoria, teriamassegurado o direito correlato, conquanto fossem
observadas todas as condi¢des impostas.

O requisito essencial deste beneficio, como o proprio none ja indica, € o tempo de contribuicdo (ou tempo de servigo até a EC n° 20/1998).

Nos termos do artigo 9°, § 1° e inciso I, da mesma Emenda Constitucional, se o segurado visar a aposentadoria proporcional, também deve ter a idade minima de 53 (cinquenta e trés) anos, contar com 30

(trinta) anos de contribuigdo, se homem, e 48 (quarenta e oito) anos, contar com tempo minimo de 25 (vinte e cinco) anos de contribuigdo, se muther. Ambos também deveriam cumprir o pedagio instituido na alinea “b” do
referido inciso I, no patamar de 40% (quarenta por cento) do lapso que restaria para completar a caréncia infima exigida.
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Por fim foiressalvado o direito adquirido daqueles que ja contavamcom 30 (trinta) anos, se homem, e 25 (vinte e cinco) anos, se mulher, ou mais de servigo/contribuigéo até a promulgagao da EC n° 20/1998
(artigo 3°, caput).

Nesse passo, facil perceber que adicionados os periodos laborais, ora reconhecidos, coma respectiva conversdo emtempo de servico comum (fator 1,4), aos demais periodos de atividade comum constantes
emCTPS, alémdos recolhimentos previdencidrios constantes nos autos (junho/1990 e junho/1991) e no CNIS, o autor conta com40 anos, 02 meses e 20 dias de tempo de servigo até a data do requerimento administrativo
(20/04/2018), consoante planilha emanexo, SUFICIENTE para a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicfio.

Considerando que, como pedido principal, o autor pretende a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo sem a incidéncia do fator previdencidrio, nos moldes estabelecidos pelo artigo 29-C,
inciso I, da Lein® 8.213/91, incluido pela Lein® 13.183/15 (conversdo da Medida Provisoria n° 676, de 17 de junho de 2015) a partir do requerimento administrativo ou emdata posterior que tenha completado os requisitos,

passo a andlise do preenchimento de suas exigéncias.

Na data do requerimento administrativo formulado em20/04/2018 o autor, nascido em 02/08/1963, contava coma idade de 54 anos, 08 meses e 19 dias, que somados ao tempo de contribuigdo apds a
respectiva conversdo dos periodos especiais (40 anos, 02 meses e 20 dias) faltaria 21 dias para completar a somatoria de 95 pontos estabelecidos pelo dispositivo legal mencionado.

Todavia, considerando que o autor continua exercendo atividade laborativa, na data do ajuizamento da presente agdo em 05/12/2018, o autor contava coma idade de 55 anos, 04 meses e 04 dias, que
somados ao tempo de servigo apds a respectiva conversdo até 05/12/2018 (40 anos, 10 meses e 05 cinco dias — planilha emanexo) supera a somatoria de 95 pontos, suficientes para a concessdo da aposentadoria por tempo
de contribuigio sema incidéncia do fator previdenciario.

Por conseguinte, ¢ de se deferir o pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo integral sem incidéncia do fator previdencidrio, pelo preenchimento dos requisitos necessarios, conforme acima
especificado, devendo sua renda mensal consistir no percentual de 100% do salario-de-beneficio, nos temos do inciso II, do artigo 53, da Lein® 8.213/91, a partir do ajuizamento da presente a¢ao.

11 -DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o nérito para JULGAR PROCED ENTE o pedido formulado pela parte autora a fimde:
a) DECLARAR a especialidade do labor realizado nos periodos de 18/09/2000 a 07/12/2007 e 10/12/2007 a 20/02/2018;
2) CONDENAR 0 INSS a:

2.1) averbar, inclusive no CNIS, os referidos periodos como especiais, com a respectiva conversdo em tempo comum (fator 1,4), bem como soma-los aos demais periodos anotados em CTPS e as
contribuicdes constantes dos autos e do CNIS, de modo que o autor conte com40 anos, 10 meses e 05 dias de tempo de contribuicio até 05/12/2018;

2.2) conceder em favor de NELSON K AZUO ISAWA o beneficio da aposentadoria por tempo de contribuigdo, com proventos integrais e sem incidéncia do fator previdenciario, comdata de inicio (DIB)
em05/12/2018;

2.3) pagar as prestagdes vencidas entre a DIB (05/12/2018) até a data da efetiva implantagdo do beneficio nos moldes estabelecidos acima, com atualizagéo monetaria e juros calculados de acordo como
Manual de Calculos do Conselho da Justica Federal vigente a época do calculo.

Condeno o INSS ao pagamento de honorérios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagfo, calculado até a data da sentenga, excluindo-se, pois, as prestagdes
vincendas, nos termos do artigo 85, § 3°, inciso I, do Codigo de Processo Civil ¢/c a Stmula 111 do STJ. Fica mantida a tutela nos moldes concedidos até o transito em julgado da presente sentenca, quando serd implantada a
aposentadoria nos moldes deferidos, coma nova renda mensal.

Tendo emvista a isengdo legal conferida ao IN'SS, semcondenagéo ao pagamento das custas (art. 4°, inciso I, da Lein® 9.289/96).

Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos termos do art. 496, § 3°, I, do CPC. O valor da condenagdo no ¢ certo e liquido, mas ¢ manifestamente inferior a 1.000 (mil) saldrios minimos, o que pode
ser aferido mediante simples operagao aritmética consistente na multiplicagao do niimero de parcelas do beneficio previdenciario ematraso, desde a DIB (05/12/2018), pelo valor maximo pago mensalmente pago a esse titulo.

Considerando que o autor continua exercendo atividade laborativa, consoante extrato do CNIS constante dos autos, ndo vislumbro a presenca do periculum in mora de modo a ensejar a concessdo da tutela
antecipada. Ademais, ressalto a natureza precaria desta decisdo que pode se sujeitar a eventual revogacdo, o que implicaria em devolugdo das prestagdes recebidas pelo autor desde entdo (STJ, 1* Segdo, REsp n°®
1.401.560/MT, Rel. Min. Sérgio Kukina, julgado em 12/02/2014, sob a sistermatica do art. 543-C do CPC de 1973).

Havendo interposi¢ao de apelagao pelas partes, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).

Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a apelante para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° CPC.

Estando emtermos, remetamtse os autos eletronicos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, comas homenagens deste Juizo .

Tépico sintese do julgado:

Autor: NELSON KAZUO ISAWA

Data de nascimento: 02/08/1963

PIS:1.085.403.239-5

CPF:085.748.728-06

Nome da mde: Yoko Isawa

Beneficio concedido: Aposentadoria por Tempo de Contribuicio
Periodos especiais reconhecidos: 18/09/2000 a 07/12/2007 e 10/12/2007 a 20/02/2018
Data de inicio do beneficio (DIB): 05/12/2018

Data de inicio do pagamento (DIP): Prejudicado

Renda mensal inicial (RMI): a ser calculada pelo INSS

Renda mensal atual (RMA): a ser calculada pelo INSS

Endereco: Rua Francisco Maniglia, n° 1.600, B. Jd. Petraglia, CEP: 14.409-102 — Franca/SP.

Publique-se. Intimense.

FRANCA, 10 de fevereiro de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001313-50.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA GONCALVES DE FARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812
EXECUTADO: CHEFE INSS FRANCA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Tendo emvista que a Primeira Sego do C. Superior Tribunal de Justica decidiu afetar os Recursos Especiais n® 1.786.590/SP e 1.788.700/SP reconhecendo o seu carater representativo de controvérsia de
natureza repetitiva (Tema 1.013), determinando a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questdo.

Comefeito, discute-se a possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez)
concedido judicialmente emperiodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.

Analisando os autos, verifico que dentre as matérias versadas na impugnago apresentada pelo INSS ha controvérsia das partes sobre a possibilidade ou nio de se descontar do valor exequendo o periodo em
que vertidas as contribuigdes previdenciarias pela segurada, na condigao de contribuinte individual, de modo a incidir a suspensdo determinada pela Primeira Se¢o do C. Superior Tribunal de Justiga.

Assim, diante da discordancia da exequente com as razdes apresentadas pelo INSS, devera o presente feito ser suspenso por prazo indeterminado, até a solugio da controvérsia pelo Superior Tribunal de
Justica.

Decorrido o prazo para as partes, devera a Secretaria promover a suspensdo do processo através do Sistena Eletronico.

Intimentse.

FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000209-52.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:EDSON DE MOURAREIS

Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de a¢do ordindria, na qual objetiva a parte autora, emsede de tutela de urgéncia ou de evidéncia, a concessdo do beneficio de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicao.
Informa que requereu o beneficio na seara administrativa, que foi indeferido sob o argumento de falta de tempo de contribuigao, emrazio do ndo enquadramento comespecial das fingdes exercidas.

Alega que no exercicio de suas atividades laborativas esteve exposta a agentes nocivos, devendo ser consideradas especiais para fins previdenciarios, preenchendo os requisitos legais para a concessdo da
aposentadoria especial ou por tempo de contribuigdo.

Inicial acompanhada de documentos.
E o relatério. Decido.

O instituto da tutela de urgéncia, previsto no artigo 300 do CPC, admite sua concessdo desde que o juiz, convencido da que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou
risco do resultado util do processo, bemainda, se ndo houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso emtela, neste momento processual, ndo identifico a presenca de prova inequivoca dos fatos narrados na inicial, capaz de demonstrar a verossimilhanca das alegagdes da parte autora— nesta fase ainda
incipiente do processo—semminimo de contraditorio, ndo sendo demais observar que o indeferimento do beneficio ¢ ato administrativo dotado de presuncéo relativa de legalidade.

‘Alémdisso, necessario observar que a concessdo da tutela sujeita-se tambéma auséncia do perigo da irreversibilidade do provimento antecipatdrio, requisito imprescindivel para a seguranca do juizo, porquanto
sua antecipagdo outorga o proprio bemda vida, objeto da controvérsia, antes do desfecho da lide.

Comefeito, deve-se levar emconsideragdo que, se deferida liminarmente a concesséo da aposentadoria e, ao final do processo, sobrevier a sucumbéncia da parte autora, dificilmente sera restabelecido o status
quo ante.

Ademais, a parte autora postula a realizagéo de prova pericial a fim de comprovar as atividades exercidas com exposi¢ao aos agentes nocivos e informa que algumas empresas ndo forneceram os documentos
comprobatorios ou forneceramemdesconformidade coma legislagéo previdenciaria, de modo que necessaria a instrugao do feito para apreciagao da medida.

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO de concessdo da tutela requerido na inicial.
Concedo ao autor os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Acerca da comprovagdo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condi¢des ambientais nocivas, deve ser feita mediante a apresentagéo de formulario proprio [SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s) empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo
especial emcomum

E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatdrios do exercicio da atividade em condigdes especiais para a obtengdo do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagdo previdencidria, que
esclarece quais os meios e documentos/formularios probatorios necessarios para o enquadramento da atividade como tempo especial. Caso o empregador se negue ao fornecimento dos documentos, cabivel a discussdo emsede
propria, mediante agdo cominatoria.

Assimsendo, concedo, desde logo, a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de arcar como 6nus da prova e preclusdo desta, para apresentar todos os laudos técnicos, pericias, atestados, ouseja,
toda a documentagdo comprobatéria do trabalho exercido em condigdes especiais referentes ao(s) periodo(s) que deseja comprovar, salientando que, em conformidade com o artigo 68, §3° do Decreto n° 3.048/1999, com
redagdo dada pelo Decreto n® 8.123/2013, os formularios emitidos pela empresa deverdo basear-se em laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho expedido por MEDICO do trabalho ou ENGENHEIRO de
seguranga do trabalho.

O autor resta desde ja autorizado a se valer de cOpia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado as empregadoras, as quais témo dever juridico (artigo 380 do CPC) de lhe fornecer
os documentos pertinentes. Assim, resta o responsavel pelo seu fornecimento advertido de que o nio fornecimento dos documentos requeridos diretamente pelo advogado ou pelo autor (desde que sempre pertinentes a esse
autor, acima identificado) ensejard o ora desnecessario oficiamento por este Juizo, sujeitando o responsavel da empresa a apuragio do crime, emtese, de desobediéncia (artigo 403 do CPC), emcaso de descumprimento.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo em vista a manifestagdo do autor e o Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em Ribeirdo Preto,
arquivado emsecretaria, pelo qual manifestou que ndo possui interesse na composicao consensual emaudiéncia prévia de conciliagao.

Cite-se 0 INSS.

Intime-se. Cumpra-se.
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FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0001955-45.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:REGINA LUCIATOLEDO SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: RENATO LUIS MELO FILHO - SP319075

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DECISAO

Trata-se de agdo movida por Regina Luicia Toledo Souza, contra a Caixa Econdmica Federal e Caixa Seguradora S/A, objetivando a declaragdo de quitagdo de contrato de financiamento e a
condenagdo por danos materiais correspondentes as prestagdes adimplidas indevidamente, no importe de RS 53.992,08 em03/2017 e morais, no importe de R$ 10.000,00.

Narramos autores que, em02/03/2010, frrmaramcoma CEF umcontrato de financiamento do seu imovel, cujo pagamento se daria em?284 prestagdes mensais e sucessivas de R 749,89 cada, numtotal de R$
212.968,76 (duzentos e doze mil, novecentos e sessenta e oito reais e setenta e seis centavos), das quais 72 parcelas foramquitadas (R$ 53.992,08).

Ocorre que, em 09/02/2012, a autora foi aposentada judicialmente por invalidez e foi informada por um empregado da propria CEF, em 24/04/2016, de que seu contrato de financiamento teria seguro que
cobriria 0 evento morte e tambéma invalidez permanente, quando, entdo, comunicou a corré Caixa Seguradora o sinistro consistente emsua aposentadoria por invalidez

Houve negativa da Caixa Seguradora emquitar o contrato de financiamento da autora, sob a alega¢o de que teria ocorrido a prescrigio, haja vista que a autora passoua receber a aposentadoria por invalidezem
novembro de 2011, comverificagdo da prescrigdo emnovembro de 2012.

Juntou carta de concessdo do beneficio NB 32/548.985.488-6, copia do contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Unidade Isolada e Miituo com Obrigagdes e Alienagdo Fiduciaria -
Carta de Crédito Individual - FGTS, Apolice de Seguro, comcapital segurado R$ 330.000,00, comvigéncia a partir de 01/08/2009, comprovante do valor do seguro contratado (R$ 205,61), compondo o valor da prestagdo
do financiamento (RS 807,42 emabril de 2016), Aviso de Sinistro - Aposentadoria por Invalidez, carta da corré Caixa Seguradora informando & autora sobre a perda de seu direito, tendo em vista o transcurso do prazo de um
ano para que informasse a ocorréncia do sinistro a Seguradora.

Determinou-se o aditamento da inicial, 07/04/2017 emrelago ao valor atribuido a causa.

A CEF contestou o feito, alegando, primeiramente que a apolice debatida na presente demanda € do ramo 68, néio havendo, portanto, interesse seu em fazer parte da lide. Em preliminar aduziu a sua ilegitimidade
¢ incompeténcia absoluta da Justica Federal, para processamento e julgamento de feito cujo objeto envolve apdlice de seguro do ramo 68.

Nova determinagdo de emenda da inicial, desta feita devidamente atendida pela parte autora, que emendou a inicial esclarecendo que ndo era de seu interesse a realizagdo de audiéncia de conciliagdo e pediu
justica gratuita e prioridade na tramitagao.

Deferida a justica gratuita, a autora se manifestou emréplica, discordando da preliminar levantada pela CEF, porém, semnenhumargumento juridico.
Ordenada a citagdo da corré Caixa Seguradora S/A, em04/12/2017 e em22/03/2018.

Em03/05/2018, a autora requereu tutela antecipa de urgéncia, que foi concedida em 07/05/2018, para que a CEF se abstivesse da pratica de atos destinados a aliena¢éo do imovel objeto do presente feito. A
CEF, em10/05/2018, informou que cumpriu integralmente a decisio, efetuando as devidas marcagdes emseus sistemas corporativos, para que fosse evitada a sua execucio extrajudicial.

A Caixa Seguradora apresentou contestagio, alegando, emsintese, a ocorréncia de prescri¢do de umano, a contar da ocorréncia do sinistro, nos termos do art. 206, §1°, I1, "a", do Codigo Civil, inexisténcia de
prova nos autos acerca da invalidez total e permanente, necessidade de verificagéo de niio preexisténcia da patologia suportada pela autora, impossibilidade das parcelas pagas e da niio ocorréncia de danos morais.

Designada audiéncia de tentativa de conciliagdo, para o dia 21/06/2018 e redesignada para o dia 26/07/2018, esta restou infiutifera. Manifestou a parte autora, em réplica, sobre a contestagdo da Caixa
Seguradora, afirmando a nfio ocorréncia da preexisténcia da doenga de que padece a parte autora, a ndo ocorréncia da prescrigdo e o principio da boa-f&é demonstrado pela parte autora como adimplemento das parcelas que
iamvencendo, mesmo apos ter se aposentado.

Emespecificagdo de provas, a corré Caixa Seguradora requereu nova pericia médica.

Emdecisao saneadora proferida no presente feito, em28/02/2019, afastou-se a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF, reconhecendo-se que a preliminar de prescricio teria sido afastada em decisdo que
concedeu tutela de urgéncia a parte autora.

Determinada a realizagdo de pericia, 0 experto constatou que a autora apresentava um quadro de  Mielopatia com Bexiga Neurogénica por Retrovirus, com sinais de agudizagdo, descompensagio e
incapacidade laboral para sua atividade habitual. A autora esté total e permanentemente incapaz para o trabalho, a partir de 20/01/2009, data da concluséo da pericia médica do INSS.

Apenas a parte autora e a corré Caixa Seguradora se manifestaramsobre o laudo.

Os autos foramvirtualizados e vieramconclusos.

E o relatério do necessario.

DECIDO.

Emque pese a decisdo proferida em28/02/2019, reconhecendo a legitimidade da CEF para a presente agdo, entendo pelo reconhecimento da ilegitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal para integrar o
polo passivo desta demanda.

Sobre a questdo da participagdo da Caixa Econdmica Federal nos feitos que envolvam contratos de seguro habitacional vinculados ao Sistera Financeiro Habitacional, firmou-se a seguinte tese no Superior
Tribunal de Justica (Recurso Especialn® 1.091.363/SC, firmado sob a égide dos Recursos Repetitivos):

“Fica, pois, consolidado o entendimento de que, nas agdes envolvendo seguros de miituo habitacional no ambito do SFH, a CEF detém interesse juridico para ingressar na lide como
simples somente nos contratos celebrados de 02.12.1988 a 29.12.2009 - periodo compreendido entre as edigdes da Lei n° 7.682/88 e da MP n°478/09 - e nas hipdteses em que o instrumento estiver vinculado ao
FCVS (apdlices puiblicas, ramo 66). Ainda que compreendido no mencionado lapso temporal, ausente a vinculagdo do contrato ao FCV'S (apdlices privadas, ramo 68), a CEF carece de interesse juridico a
Justificar sua intervengdo na lide.

Ademais, o ingresso da CEF na lide somente serd possivel a partir do momento em que a institui¢do financeira provar documentalmente o seu interesse juridico, mediante demonstragdo ndo
apenas da existéncia de apdlice piiblica, mas também do comprometimento do FCVS, com risco efetivo de exaurimento da reserva técnica do FESA, colhendo o processo no estado em que este se encontrar no

instante em que houver a efetiva comprovagdo desse interesse, sem anulagdo de nenhum ato anterior:

Outrossim, evidenciada desidia ou conveniéncia na demonstragdo tardia do seu interesse juridico de intervir na lide como assistente, ndo poderd a CEF se beneficiar da faculdade prevista no art. 55,
I, do CPC.
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(Informagao atualizada em 18/08/2016 com transcrigdo do trecho do voto vencedor proferido pela Min. Nancy Andrighi no julgamento dos segundos embargos declaratdrios em que Sua Exceléncia
estabelece a tese juridica repetitiva - pagina 10 - REsp 1091363/SC - DJe de 14/12/2012)” - grifei.

Assim, a competéncia para o julgamento de agdes envolvendo seguro habitacional depende da natureza da apolice: privada - cabe a Justiga estadual o processamento e julgamento da demanda; publica
- garantida pelo Fundo de Compensagao de Variagdes Salariais (FCVS), ha interesse da Caixa Econdmica Federal de intervir no pedido - a competéncia € da Justica Federal.

Pois bem, resta definir se a apolice do autor é ptiblica (ramo 66) ou privada (ramo 68).

'Vé-se, claramente nos autos (fls. 37) a vinculagdo da apolice emquestdo ao ramo privado — codigo 6824 (Habitacional fora SFH), semcobertura do FCVS (1ls. 64), conforme informado pelo agente financeiro
emconsulta ao cadastro nacional de mutudrios - CADMUT.

Ouseja, sendo a apélice do ramo privado, ndo ha comprometimento de recursos puiblicos do FCVS, o que afasta a legitimidade da CEF para compor o polo passivo.

<#Ante 0 exposto, EXCLUO a Caixa Econdmica Federal do polo passivo da agio e, por conseguinte, reconhego a incompeténcia da Justica Federal para o processamento e julgamento da causa. Anote-se no
sisterma.

Providencie a Secretaria o necessario para a baixa incompeténcia dos autos a uma das Varas Civeis da Comarca de Franca-SP.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 12 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002483-89.2011.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOANA DARC DE ALMEIDA CHIMELO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, VERONICA CAMINOTO CHEHOUD - SP303827
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Dé-se nova vista a parte exequente para que se manifeste novamente sobre o calculo dos honorarios advocaticios, tendo emvista o erro material verificado quanto a data final das parcelas a seremconsideradas na
base de calculo, pois, em sua manifestagao id. 27973834, o exequente pretende justificar o calculo dos honorarios sobre as parcelas até a data do acérdao, tomando por base acérdao proferido emoutro processo (Apelagdo
Civeln® 0014935-23.2010.404.9999/RS, que instruiu o recurso de apelagdo, conforme id. 19597953 - paginas 55 a 97), enquanto que 0 Acdrddo exequendo determinou expressamente emseu dispositivo: "Fixo a verba
honordria em 10 % sobre o valor das parcelas devidas em atraso, até a sentenga” (id. 19597953 - pag. 129).
Apbs a manifestagio ouno siléncio, venhamos autos conclusos.

Int.

FRANCA, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003478-36.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ASSOCIACAO DE PROTECAO DO MEIO AMBIENTE E DIREITOS ANIMAIS - AMPARO A VIDA
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO DA SILVABUENO - SP391884, JACYRA FIORAVANTE GOES - SP364133
REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

DECISAO

Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de concessdo de tutela de evidéncia, em que a parte autora requer, emsintese, que a r¢ se abstenha de autud-la por auséncia de registro no CRMYV, de certificado de
regularidade de atividade e de contrag@o de responsavel técnico, bemcomo para afastar a exigéncia da multa relacionada ao Auto de Infragdo sob n° 1839/2019, até decisao final do processo.

Narra que foi autuada por agente fiscal do Conselho Regional de Medicina Veterinaria, em 18/07/2019, quando promovia umprograma incentivador da adogao de animais (caes e gatos), por nio possuir registro
no CRMYV, responsavel técnico e certificado de regularidade.

Afirmm ser uma associa¢éo sem fins lucrativos, comparcos recursos oriundos de contribuigdes dos associados e outras atividades, os quais alega seremaplicados integralmente na atividade que desempenha em
conformidade comseu objeto social, custeando emclinica veterinaria os atendimentos clinicos e as castragdes dos animais recolhidos da rua, sob responsabilidade de veterinario regularmente inscrito no CRMV.

Assim, defende ndo exercer qualquer atividade privativa de médico veterinario e ndo estando, portanto, obrigada a se registrar no referido conselho profissional.
Inicial acompanhada de docurmentos.

Decisio de Id 25755010 concedeu prazo a parte autora para comprovar a alegada hipossuficiéncia financeira e atribuir valor a causa compativel como proveito econdmico pretendido, resultando na peticdo e
documentos acostados aos autos (Id 28113361 a 28113395).

Decido.
Recebo a peticdo e documentos de Id 28113361 a 28113395 emaditamento a inicial.
O deferimento da tutela de evidéncia, prevista no artigo 311 do Cddigo de Processo Civil, independe da demonstragio de perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo. No entanto, para seu

deferimento liminar, ¢ necessaria a verificagdo da presenga de um ou mais pressupostos elencados nos incisos 11 a I1T do mesmo artigo 311 do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que as demais hipdteses elencadas
demandama apresentagio de defesa pelo réu, in verbis:

“Art. 311. Atutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado iitil do processo, quando:

1 - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatdrio da parte;
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11 - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmacda em julgamento de casos repetitivos ou em stimula vinculante;

111 - se tratar de pedido reipersecutorio fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de
multa;

Paragrafo uinico. Nas hipoteses dos incisos 11 e 111, o juiz podera decidir liminarmente.”

No caso emtela, emsede de cogni¢ao sumaria, néo identifico a probabilidade do direito alegado.
Comefeito, consigno que o precedente jurisprudencial invocado pela parte autora néo se aplica ao caso emtela.

De fato, a propria requerente afirma ser uma associagdo sem fins lucrativos que atua custeando em clinica veterinaria os atendimentos clinicos e as castragdes dos animais recolhidos da rua, bem ainda
promovendo programas incentivadores da adogao de cdes e gatos, emconformidade como objetivo social da entidade.

Por outro lado, o Recurso Especial representativo da controvérsia submetido ao rito dos recursos repetitivos indicado na inicial (REsp 1.338.942/SP — Temas n° 616 e 617) delimitou o julgado nos seguintes
termos: “ndo estdo sujeitas a registro perante o respectivo Conselho Regional de Medicina Veterindriaas pessoas juridicas que explorem as atividades de venda de medicamentos veterindrios e de
comercializacdo de animais, excluidas desse conceito as espécies denominadas legalmente como silvestres. A contratagdo de profissionais inscritos como responscdveis técnicos somente serd exigida, se houver

necessidade de intervengdo e tratamento médico de animal submetido a comercializagdo, com ou sem prescri¢do e dispensagdo de medicamento veterindrio” (redago aclarada no julgamento dos embargos de
declaragdo, cujo acorddo foi publicado no DJe de 04/05/2018) — sem grifo no original.

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. REGISTRO DE PESSOA JQRfDICA. VENDA DE MEDICAMENTOS VETERINARIOS E
COMERCIALIZACAO DE ANIMAIS VIVOS. DESNECESSIDADE. LEI N. 5.517/68. ATIVIDADE BASICA NAO COMPREENDIDA ENTRE AQUELAS PRIVATIVAMENTE
ATRIBUIDAS AO MEDICO VETERINARIO. RECURSO SUBMETIDO AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS.

1. O registro da pessoa juridica no conselho de fiscalizagdo profissional respectivo faz-se necessario quando sua atividade basica, ou o servigo prestado a terceiro, esteja compreendida entre os atos privativos da
profissdo regulamentada, guardando isonomia comas demais pessoas fisicas que tambémexploremas mesnas atividades.

2. Para os efeitos inerentes ao rito dos recursos repetitivos, deve-se firmar a tese de que, a mingua de previsdo contida da Lein. 5.517/68, a venda de medicamentos veterindrios — o que néo abrange a
administragdo de farmacos no ambito de um procedimento clinico — bem como a comercializagdo de animais vivos sdo atividades que ndo se encontram reservadas a atuagdo exclusiva do médico veterinario.
Assim, as pessoas juridicas que atuamnessas areas ndo estdo sujeitas ao registro no respectivo Conselho Regional de Medicina Veterinaria nema

obrigatoriedade de contratago de profissional habilitado. Precedentes.

3. No caso sob julgamento, 0 acérddo recorrido promoveu adequada exegese da legislagdo a respeito do registro de pessoas juridicas no conselho profissional e da contratagéo de médico-veterindrio, devendo,
portanto, ser mantido.

4. Recurso especial a que se nega provimento. Acérdéo submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973, correspondente ao art. 1.036 e seguintes do CPC/2015.

Destaco, portanto, que o objeto social da parte autora € diverso daquele apreciado no referido julgado.

Ademnis, registro ndo haver espago para analogia entre a matéria julgada no Recurso Repetitivo ¢ a situagdo fatica apresentada pela requerente, emsede de tutela de evidéncia.
Isso posto, INDEFIRO o pedido de tutela de evidéncia.

Deferido o beneficio da assisténcia judicidria gratuita & parte autora, consoante requerido.

Cite-se o réu.

Intimemse as partes.

FRANCA, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000241-57.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: STELA MARIA DIAMANTINO BARCELLOS BORGES

Advogado do(a) AUTOR: GIOVANNI DE ALMEIDA PESCADA - SP354066
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Recebo a emenda a inicial (id. 28247372/8595).
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Cite-se.

FRANCA, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000283-09.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ELAINE DE FATIMABARBOSA
Advogados do(a) AUTOR: LUCINEIANUNES FERNANDES SANTOS - SP372156, DIMAILA LOIANE DE AGUIAR - SP317088
REU: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4REGIAO
DESPACHO

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
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Trata-se de agdo ordinaria, compedido de liminar, movida em face do Conselho Regional de Educagao Fisica da 4* Regido, emque a parte autora objetiva o cancelamento das cobrancas de anuidades, a partir
do pedido de cancelamento no ano de 2015, bemcomo, a baixa de sua inscrigao junto ao Conselho.

Reconheco a conexdo da presente agdo coma Execugdo Fiscal emtramite nesta Vara sob n® 5001296-77.2019.403.6113, emque se discute os débitos das anuidades que pretende o cancelamento nesta ag#o,
nos termos do art. 55, § 2°, I, do CPC.

Afasto a prevengao apontada como feito n® 5002627-94.2019.403.6113, tendo emyvista que referido processo teve a distribuigdo cancelada, conforme consulta ao Pje.

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte autora para emendar a inicial a fim de adequar o valor da causa ao proveito econémico pretendido, ou seja, deve corresponder a soma das anuidades que pretende
sejamcanceladas e do dano moral pleiteado.

Ap6s a emenda da inicial, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.
Int.

FRANCA, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002815-87.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARIA DE LOURDES SOUZA SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102, LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Afasto a prevengdo comrelagio aos feitos associados (0001032-35.2007.40.6318, 0002442-60.2009.403.6318, 0000512-02.2012.403.6318, 0002614-26.2014.403.6318, 0001492-07.2016.403.6318
€0000344-24.2017.403.6318), tendo emvista a diferenca entre os objetos das demandas envolvidas.

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e prioridade na tramitago do feito, nos termos do art. 71, do Estatuto do Idoso, tendo emvista que a autora possui idade superior a 60 anos.

Trata-se de agdo pelo rito comumemque a parte autora pleiteia a concessdo de aposentadoria por idade rural ou, sucessivamente, aposentadoria por idade mista, como reconhecimento do trabalho rural come
semregistro em CTPS, desde o requerimento administrativo em20/05/2015 (NB 41/172.965.217-1), acrescidos de todos os consectarios legais.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo emvista o requerimento da parte autora na inicial e Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em Ribeirdo
Preto, arquivado emsecretaria, pelo qual manifestou que néio possui interesse na composicao consensual emaudiéncia prévia de conciliagao.

Cite-se, ficando o INSS advertido de que devera anexar, coma contestagdo, o dossié previdenciario do beneficio objeto da presente demanda, nos termos do oficio n° 44/2019/PGF/PFE-INSS/AGU, de 11
de novermbro de 2019 (integragdo de sistemas).

Intime-se e Cunpra-se.

FRANCA, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001573-30.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEHYGINO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias para indicar quais os periodos de trabalho que pretende ver reconhecidos como especiais, uma vez que na planilha que faz parte da inicial constamtodos os periodos,
contudo, alega que trabalhou em condicdes especiais em industrias de calgados e consta trabalho como instrutor de autoescola sem apontar agente nocivo, bemainda considerando que no requerimento de prova pericial indica
apenas algumas indstrias de calcados.

Coma resposta, dé-se vista ao INSS.

Apbs, tornemos autos conclusos.

FRANCA, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5000711-25.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631

REU: SAPATO NOVO INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA

DESPACHO
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Tendo emvista a matéria preliminar alegada na contestagio, manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos dos artigos 351, do CPC.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, sob pena de preclusdo.
Int.

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003520-85.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:LAVINIO NILTON CAMARIM

Advogado do(a) AUTOR: KATIA TEIXEIRA VIEGAS - SP321448

REU:INSS - INSTITUTO NACIONAL SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Processe-se sob sigilo de documentos.

INDEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista que ha nos elementos suficientes de prova que permitema este Juizo entender que o autor nio se enquadra na categoria de pessoa
hipossuficiente economicamente, de modo que Ihe concedo o prazo de dezdias para o recolhimento das custas iniciais devidas a Unido, sob pena de extingdo semjulgamento do meérito.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagéo, tendo emvista o Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional FederalemRibeirdo Preto, arquivado emsecretaria, pelo qual
manifestou que néio possui interesse na composicdo consensual emaudiéneia prévia de conciliagio.

Cunprida a determinagdo supra, se em termos, cite-se, ficando o INSS advertido de que deveré anexar, coma contestacdo, o dossié previdenciario do beneficio objeto da presente demanda, nos termos do
oficio n° 44/2019/PGF/PFE-INSS/AGU, de 11 de novembro de 2019 (integragéo de sistenas).

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000136-85.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:NIRIAMARIAMARTINS FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDA GUIMARAES MARTINS - SP363300-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Considerando que o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio nfio conheceu do recurso interposto pela parte autora e o fato de que a sentenga proferida em primeira instancia extinguiu o processo sem
resolugio do merito e semcondenagdo emhonorarios advocaticios, arquiventse os autos definitivamente.

Intimemse. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001293-59.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARIADARC DOS SANTOS DE CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Decido emsaneador.
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Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditorio, ndo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual.

Deixo de acolher a preliminar de falta de interesse de agir arguida pelo INSS emrazio da auséncia de requerimento administrativo atual, alegando que o requerimento se deu emagosto de 2014 ¢ o ajuizamento
da presente demanda ocorreu somente em01.06.2018.

Isto porque no verifico nenhum bice a pretensdo da parte autora a concessao do beneficio desde o requerimento administrativo, desde que reste comprovado o preenchimento dos requisitos legais a partir da
data emque foi formulado, ou seja, desde quando houve a pretensdo resistida pelo réu.

Ademais, o proprio INSS informa que a autora teve concedida a aposentadoria por tempo de contribuicio em?24.10.2018, o que demonstra que requereunovamente o beneficio, fato que tambémnao enseja a
falta de interesse de agir, na medida emque, como ja mencionado, a autora busca a concessdo do beneficio a partir de 2014, como pagamento das parcelas ematraso.

Nao havendo mais questdes processuais pendentes para seremresolvidas (art. 357, I, do CPC), passo a tratar da atividade probatoria.

Assim, declaro o feito saneado.

Passo a apreciar o pedido de prova pericial formulado pela parte autora.

Quanto as pericias diretas a seremrealizadas em empresas que se encontram ematividade, tenho que a comprovagéo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes
ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagéo de formulario proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s)
empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo especial em comum, sendo desnecessaria a realizagdo de pericia nas empresas em fimcionamento, sendo 6nus do segurado apresentar os
documentos comprobatérios do exercicio da atividade emcondigdes especiais para a obtengdo do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagdo previdencidria.

Assim sendo, indefiro a produgéo de prova pericial direta nas empresas em funcionamento, pois impertinente ao deslinde do feito, haja vista que o reconhecimento de periodos laborados em condigdes
especiais deve ser comprovado, nos termos da legislag@o, por intermédio de formularios e laudos técnicos especificos.

Nesse sentido, verifico que a (inica empresa ematividade, Calgados Kallucci de Franca Ltda. — EPP, ndo forneceu a autora os formularios [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP
(perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudos técnicos especificos das condigdes de trabalho, nos termos da legislacao.

Desse modo, intime-se o representante legal da referida empresa, para que informe a este Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias, se possui o Perfil Profissiografico Previdencidrio e Laudo Técnico das Condigdes
Anbientais do Trabalho (LTCAT) expedido por MEDICO do trabalho ou ENGENHEIRO de seguranga do trabalho e, sendo o caso, encaminhar a este Juizo copia do laudo juntamente com o PPP devidamente
preenchidos, emconformidade como artigo 68, §3° do Decreto n° 3.048/1999, comredacio dada pelo Decreto n° 8.123/2013, relativos a fungdo emque a autora trabalhou.

Caso o laudo técnico seja atual ou de época diversa daquela em que prestados os servigos, deverd o representante esclarecer se as condi¢des de trabalho permanecemas mesimas da época da prestagao dos
SErvigos.

Quanto aos periodos laborados em empresas que encerraram suas atividades sem o fornecimento de documentos aos empregados ou que forneceram sem observancia das formalidades legais, fica deferida a
prova pericial indireta.

Ressalta-se, a respeito, que a omisso de apresentagao de tais documentos para justificar pleito de realizagio de pericia em desconformidade comas diretrizes expostas na presente decisdo, podera ensejar a
aplicagio de penalidade processual de litigAncia de ma-f€, emrazio da alteragéo da verdade dos fatos (artigo 80, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil).

Assim, designo o perito judicial Jodo Barbosa, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia, a fim de verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado em
condigdes especiais, nas seguintes empresas e periodos:

a) Cortidora Campineira e Calgados S/A—de 23.09.1976 a 17.01.1978;

b) Sparks Calgados Ltda. —ME—de 18.01.1978 2 30.08.1982;

¢) Trevo Pesponto Ltda. —de 20.10.1982 a 18.07.1985;

d) Industria de Calgados Nelson Palermo S/A—de 19.07.1985 a 18.09.1989, 02.10.1989 2 28.12.1990 ¢ 10.01.1991 a 01.07.1994;

¢) Industria de Calgados S. S. Ltda. —de 10.05.1999 a 08.08.2000;

f) Cardoso & Castelani Ltda. —de 01.02.2001 a 30.07.2002;

g) Casual Calgados e Transportes Ltda. —de 02.06.2003 a 28.08.2003;

h) R. M. de Aratjo Franca— ME —de 01.06.2004 a 27.09.2005;

1) Marcos Pucci Pulicano— ME —de 12.03.2007 a31.12.2008;

j)M. de L. Norinho — ME —de 29.09.2009 a 28.10.2009; ¢

k) Cal¢ados Kalluccide Franca Ltda. — EPP —de 09.11.2009 a 28.08.2014.

Quanto as empresas a seremutilizadas como paradigmas, ressalto que ficara a cargo do proprio perito a escolha das empresas a serempericiadas.

Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagéo da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Devera o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), comantecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletronico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subsecdo Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso ¢ 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao endereco da empresa;

04 - Anexar ao laudo copia de toda documentago a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condi¢des de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada ndo fornecer a documentagio pertinente a comprovagao da atividade especial (o
o6nus de obter tal documentago incurrbe a parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigna (néo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacao da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso em
que devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagdo aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Emcaso de exposi¢do do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, nio sendo possivel a adogdo de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmética simples entre a medigdes encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido™;

10 - Havendo necessidade de realizagéo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo podera fazer uso de dados obtidos ha mais de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagdo das
informagdes, mediante nova visita a empresa paradigma; e

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12— Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor maximo da Tabela 11, da Resolugdo n® 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorérios definitivos serdo fixados na sentenca, tendo em vista que
somente apos a entrega do laudo pericial podera este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragéo.
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Faculto as partes a apresentagio de quesitos e a indicagéo de assistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apds a entrega do laudo, intimem-se as partes para manifestagdo e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Cddigo
de Processo Civil

Intimemse. Cumpra-se.

FRANCA, 20 de setembro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N°5000194-20.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:NOVAFIBRAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIS FERNANDO DE PAULAMARQUES - SP251625, ANAPAULA CRUZ E SOUSA - SP332535

DESPACHO

Intime-se a parte executada para que, no prazo de 05(cinco) dias, esclareca sua petigdo de id 28411889, uma vez que se tratando de embargos a execugdo fiscal estes deverdo ser ajuizados como agdo
auténoma, caso contrario, sera apreciada como simples petigdo.

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

3*VARA DE FRANCA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000606-51.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:RONILSON DA COSTARIBEIRO - ME, JERONYMA FERREIRA LEMES FRANCA - ME, AGROCENTER FRANCA COMERCIO DE RACOES LTDA - ME, ]. F.COMERCIO
DEPRODUTOS AGROPECUARIOS DEFRANCALTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADAUTO DONIZETE DE CAMPOS - SP189438

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADAUTO DONIZETE DE CAMPOS - SP189438

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADAUTO DONIZETE DE CAMPOS - SP189438

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADAUTO DONIZETE DE CAMPOS - SP189438

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIADO ESTDE SP

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secéo Judiciaria de Sdo

Paulo, ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a itar exclusi no i eletronico (PJE), mantendo-se a numeracio originzria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletrénico na primeira manifestagao que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Requeira o Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo, o que entender de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 15 (dez) dias, nos termos do despacho de fl. 376 dos autos fisicos.

3. Intimemrse. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001912-16.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:RONILDO DE PAULA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RITA DE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA - SP276348, TITAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Reg;onal Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagéo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segéo Judiciaria de Sdo

Paulo, ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passara a itar e no i eletronico (PJE), mantendo-se a numeracfio originaria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Prosseguindo, dé-se ciéneia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regjdo.
3. Apos, apresente a exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Cddigo de Processo Civil;

b) comprovantes da sua inscrigdo e situacdo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita. fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicdo de oficio
requisitorio.

4. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficirio, e o valor total da execugdo, nos termos do disposto no art. 8°, inciso V11, da Resolugio n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

5. A documentagdo pertinente a elaboragdo dos calculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa njustificada do detentor da mesima, desde que comprovada nos
autos.

6. No siléncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os célculos de liquidagao dos valores que entender lhe seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

7. Persistindo a inércia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.
8. Adinplido o item“3”, intime-se o executado, nos termos do art. 535 do Novo Codigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis e nos proprios autos, impugnar a execugao.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003103-28.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:SOLIANEAPARECIDADOS SANTOS, SOLIANEAPARECIDADOS SANTOS - ME

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo, ciéncia ao exequente da digitalizaco deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi onico (PJE), i a numeracio originiria dos autos.

O exequente podera realizar a conferéncia das pecas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagao que Ihe couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Acolho o pedido formulado pelo exequente para suspender o curso da presente execugdo.
3. Remetanrse os autos ao arquivo sobrestados, cabendo a exequente a iniciativa de eventual prosseguimento da execugdo.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001380-48.2010.4.03.6318 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:NIRLANDO VALERIO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secdo Judiciaria de Sao

Paulo, ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a itar exclusi no i eletronico (PJE), mantendo-se a numeraciio originzria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletrénico na primeira manifestagao que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Prosseguindo, dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo do E. STJ que homologou a desisténcia do agravo emrecurso especial (fl. 257).
3. Apos, apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:

a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Cddigo de Processo Civily
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b) comprovantes da sua inscri¢do e situagéo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita.fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicao de oficio
requisitorio.

4. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido ¢ o valor dos juros, individualizado por beneficirio, e o valor total da execugdo, nos termos do disposto no art. 8°, inciso V11, da Resolugdo n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

5. A documentagdo pertinente a elaborago dos calculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesma, desde que comprovada nos
autos.

6. No siléncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os calculos de liquidagdo dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
10 prazo de 30 (trinta) dias Uteis.

7. Persistindo a inéreia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.
8. Adimplido o item“3”, intime-se 0 executado, nos termos do art. 535 do Novo Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis € nos proprios autos, impugnar a execugio.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001241-95.2011.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

EXECUTADO:DROGARIA SPEDITO LTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA - SP128788

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passara a itar exclusi no ambi eletronico (PJE), mantendo-se a numeraciio originria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletrénico na primeira manifestagao que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Requeiramas partes o que entenderemde direito, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.
3. No siléncio, aguardemos autos provocagdo do exequente no arquivo sobrestados.

Intimem+se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000035-12.2012.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CRISTIANE SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADAUTO FERNANDO CASANOVA - SP319596

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugio n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagio na Segdo Judicidria de Sao
Paulo, ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a itar exclusi no ambi eletronico (PJE), mantendo-se a numeracio originaria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagio que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Prosseguindo, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regizo.
3. Requeiramas partes o que entenderemde direito, no prazo de 15 (quinze) dias Uteis.
4. No siléncio, aguardemos autos provocagdo da exequente no arquivo sobrestados.

Intimentse. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001768-47.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANA DE OLIVEIRA SCAPIM VOLPE - SP224951

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugio n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secéo Judiciaria de Sdo

Paulo, ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passara a exclusi no ambi eletronico (PJE), mantendo-se a numeraciio originria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletrénico na primeira manifestagao que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Prosseguindo, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regido.

3. Requeiramas partes o que entenderemde direito, no prazo de 15 (quinze) dias (teis.
4. No siléncio, aguardemos autos provocagdo da exequente no arquivo sobrestados.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003442-41.2003.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOSE DONIZETE FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRAMARA DOMINGOS - SP189429

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

. Nos termos da Resolugéo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secéo Judiciaria de Sao
aulo, ciéncia as partes da digitalizago deste feito, que | aa excl no

letronico (PJE), i a numeracéo originaria dos autos.

8 partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
. Manifeste-se 0 INSS sobre o pedido de habilitagao de herdeiros, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

1time-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002823-67.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:AIRTON CRISTINO BATISTA

Advogados do(a) AUTOR: KLEBERALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879, INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO - SP245400
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. residéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizoua virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagio na Segdo Judicidria de Sao
Paulo, ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a itar exclusi no ambi eletronico (PJE), mantendo-se a numeraciio originzria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

2. Aguardense sobrestados, o julgamento do recurso especial interposto pelo autor, bemcomo dos agravos interpostos pelo réu contra as decisdes denegatdrias de recurso especial e extraordindrio, nos termos do art. 1° da
Resolugio n® 237, de 18 de margo de 2013 do Conselho da Justica Federal.
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Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003931-83.2000.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:AIRLENEANTONELLI

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO AUGUSTO DEALMEIDAAMARAL- SP105898

EXECUTADO:BANCO NOSSA CAIXAS.A.,BANCO DO BRASILSA

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134, LAVINIARUAS BATISTA - SP157790, LUIS EDUARDO FREITAS DE VILHENA - SP50518
Advogado do(a) EXECUTADO: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3“ Reguo que autorizoua virtualizagio dos acervos de autos fisicos emtramitagéo na Segdo Judiciaria de Sdo

Paulo, ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passard a tramitar exclusi no letronico (PJE), a numeracio originiria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Ciéneia as partes do retorno dos autos do Egrégio TRF da 3* Regido.
3. Requeiramas partes o que entenderemde direito, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000061-05.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:DIOCESIO DIAS DE SOUZAFILHO
Advogado do(a) EXECUTADO: TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA - SP334732

DESPACHO

Vistos.

Considerando que ndo houve manifestagdo da parte exequente emproceder a alienagdo dos bens por iniciativa particular, determino seja do emleildo judicial pr ial do veiculo penhorado nos autos,

conforme ID 26020468, designando o dia 15/04/2020, as 13:30hs, neste Forum, localizado na Av. Presidente Vargas n. 543, Franca-SP.

Caso ndo haja interessado nesse primetro leiliio, desde j fica designado o segundo leilio para o dia 28/04/2020, as 13:30hs, no mesno local (art. 886, inciso V, NCPC).

Emambos os leildes 0 bempodera ser vendido pelo prego minimo a ser fixado pelo juiz, conforme constar no respectivo edital. Caso nfo seja fixado prego minimo certo, 0 mesmo sera de 50% do valor da avaliagio (art. 891,
NCPC). Sendo imdvel de incapaz, o pre¢o minimo sera equivalente a 80% do valor da avaliagao.

Para tanto, designo a leiloeirapiiblica Marilaine Borges de Paula, CPF 122.197.428-90, matricula JUCESP 633 ¢ Rural matricula FAESP 280, o que fago comarrimo no artigo 883 do NCPC. Arbitro sua comissdo
em5% do valor da arremmtagdo (art. 884, p.u, NCPC).

Ambos os leildes serdo exclusivamente presenciais, sendo admitidos lances somente durante as respectivas sessoes.
Todavia, fica a leiloeira puiblica autorizada a dar ampla divulgacio dos keildes na Internet e emoutros meios de comunicagdes a partir da publicago oficial do edital.

Serdo recebidas propostas de aquisigo do bempenhorado para pagamento emprestagdes, até o inicio de cada leilio, desde que por escrito e emconformidade comas regras do artigo 895 do NCPC. Alémdessas regras, o
prazo ndo podera exceder a 12 meses e o valor de cada parcela nio podera ser inferior a R$ 1.000,00, semmpre corrigidas pela Taxa SELIC.

Apos arealizagdo dos dois leildes semque o bemtenha sido vendido, sera renovada a parte exequente a possibilidade de adjudicar o bemou proceder a sua alienago por iniciativa particular, sendo que nesta segunda opgao a
exequente deverd indicar corretor ou leiloeiro publico, nos termos do § 4° do artigo 880 do NCPC.

Determino a Secretaria que proceda a expedigdo do Edital, bemcomo as intimagdes e comunicagdes de praxe, especialmente aquelas referidas no art. 889, do Cédigo de Processo Civil, devendo o oficial de justica, quando for
0 caso, proceder nos termos do art. 212, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, bemcomo requisitar forga policial

Outrossim, retifique-se o bloqueio dos veiculos nfo encontrados na diligéncia de penhora, devendo recair somente sobre a transferéncia, € ndo sobre a circulagdo como foi feito ID n. 26020468.
Intime-se a exequente, comprioridade, do inteiro teor desta.

Semprejuizo, a parte exequente devera apresentar o valor do débito atualizado, posicionado para o més da realizagdo das hastas publicas, comantecedéncia minima de trés dias tteis de cada leilio emque o bemfor apregoado.
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EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000294-94.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: LUCILEI DOS SANTOS OLIVEIRA, SILVIO DE OLIVEIRA
Advogados do(a) EMBARGANTE: ESDRAS LOVO - SP175997, ANDREIA MARIA RIBEIRO - SP277405, MATHEUS DONIZETE REZENDE CALDEIRA - SP266726, ESTEVAO EDUARDO

FARIA DA SILVA - SP374082
Advogados do(a) EMBARGANTE: ESDRAS LOVO - SP175997, ANDREIA MARIA RIBEIRO - SP277405, MATHEUS DONIZETE REZENDE CALDEIRA - SP266726, ESTEVAO EDUARDO

FARIA DA SILVA - SP374082
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Reglao que autorizou a virtualizagéo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segéo Judiciaria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi o (PJe), a numeracfio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pecas processuais anexadas ao processo eletrdnico na primeira manifestacdo que Ihes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Traslade-se cOpia da sentenca para os autos da Execugao Fiscal.

4. Semprejuizo, intime-se a embargada da sentenca, bemcomo para que apresente contrarrazdes ao recurso de apelagao interposto pela embargante, emtrinta dias uteis.

5. Apos, se emtermos, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Intimem-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5002984-11.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EMBARGANTE: LUIS FABIANO & OSMARINA TRANSPORTES LTDA - ME, LUIS FABIANO MARTINS DE OLIVEIRA, OSMARINAMARTINS DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIS FABIANO MARTINS DE OLIVEIRA - SP253354

Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIS FABIANO MARTINS DE OLIVEIRA - SP253354

Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIS FABIANO MARTINS DE OLIVEIRA - SP253354

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

ATO ORDINATORIO

"Item3 do despacho ID n. 26257785 : "(...) intimem-se os embargantes para que especifiquem as provas pretendidas, justificando-as, em quinze dias iiteis.”
FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5002950-02.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EMBARGANTE: SAVEGNAGO-SUPERMERCADOS LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

EMBARGADO:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

ATO ORDINATORIO

Item3 do despacho ID n°® 14183741: “(...) especifique a embargante as provas que pretende produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias iiteis”’

FRANCA, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000264-08.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:ANDERSON DOS SANTOS DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS VINICIUS BATISTA FERREIRA - SP372223, JOSIAS WELLINGTON SILVEIRA - SP293832
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

1. Considerando que compete ao advogado manter atualizado o enderego da parte que o constituiu, e a diligéncia infrutifera do oficial de justica no endereco constante dos autos (ID n. 24237024), concedo ao patrono da parte
autora o prazo de 10 (dez) dias titeis para informar o atual enderego do autor, para viabilizar fituras intimagdes.

2. Coma vinda da informagdo, intime-se pessoalmente o autor visando ao pagamento voluntario da multa que e foiaplicada, sob pena de inscrico emdivida ativa em favor da Unido.
Comefeito, somente apds a intimagdo pessoal do autor, e eventual decurso do prazo sempagamento, serdo tomadas providéncias tendentes a inscrigdo emdivida ativa.
3. Havendo impossibilidade manifesta de se concretizar a intimago pessoal do autor, sera tida por valida a intimagao ja direcionada ao advogado constituido, restando a este magistrado a analise das demais questdes pendentes.

Intimem-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000331-65.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: CLEOMAR APARECIDO CAMPOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANADE OLIVEIRASCAPIM VOLPE - SP224951
IMPETRADO: CHEFEAGENCIADO INSS DE FRANCA, SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Cleomar Aparecido Campos contra ato do Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Social de Franca-SP, consistente na omissdo em
concluir o procedimento administrativo de revisdo de beneficio, cujo protocolo recebeu o nimero 820215162.

Alega que protocolou tal requerimento em 06/05/2019, porémo mesmo ndo sofreu nenhuma analise até o momento.
E o relatério. Decido.

Sao relevantes os argumentos expendidos pelo impetrante, porquanto a lei do processo administrativo efetivamente impde o prazo de 30 dias para a sua conclusio, prevendo a possibilidade de prorrogacio por
mais 30 dias, desde que findamentada.

Ocorre que a realidade brasileira impde umcerto temperamento quando o assunto & o prazo para a conclusdo de servigos publicos.

Nao se pode aquilatar neste momento se existe algum fato ou circunstancia que justifique o atraso no processamento do requerimento do impetrante, recomendando-se a cautela de se ouvir a autoridade
impetrada antes de uma decisdo.

Por outro lado, emse tratando de requerimento de revisdo de beneficio (para acréscimo de 25%, nos termos da lei), € cedi¢o que cada caso apresenta suas peculiaridades e pode trazer questdes mais ou menos
complexas no que tange a comprovagdo dos fatos ¢ ao devido tratamento juridico.

Assim, a mingua de qualquer informagao quanto a complexidade particular do requerimento do impetrante, tambémnéo se pode considerar prima facie que o atraso seja abusivo ou ilegal.
Ademnis, ndo foi comprovada qualquer circunstincia que possa trazer risco de ineficicia a uma eventual sentenca procedente.

Ausentes, pois, as condicdes legais exigidas, indefiro o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias uteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, I) e o 6rgio de representagao judicial, para que, querendo, ingresso no feito.

Solicite-se parecer ao MPF e, apds, tornemconclusos para sentenga.
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Concedo ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita.

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002882-52.2019.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:JOSE LUIZ DE MELO

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELMACHADO DOS SANTOS - SP392921

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DIGITAL DA PREVIDENCIA SOCIAL DE RIBEIRAO PRETO - SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por José Luizde Melo contra ato do Chefe do Instituto Nacional do Seguro Social da Agéncia Digital de Ribeiriio Preto-SP, consistente na omissao em
concluir o procedimento administrativo de revisdo de beneficio, cujo protocolo recebeu o nimero 480563577.

Alega que protocolou tal requerimento em 06/06/2019, porémo mesmo nio soffeu nenhuma anélise até o momento.
Instado, o impetrante requereu a retificagdo do polo passivo (id 27631741).

E o relatorio. Decido.

Recebo a petigdo de id 27631741 como emenda a inicial

Considerando-se que o requerimento administrativo se encontra sob a responsabilidade da Agéncia da Previdéncia Social de Franca/SP, acolho o pedido do impetrante para determinar a retificacdo do polo
passivo para incluir o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social em Franca, como parte legitima a responder o presente mandado de seguranga, emsubstituicdo ao Chefe da Agéncia do INSS Digital de Ribeirdo Preto.

Afasto a hipotese de prevengio, tendo emvista que nos autos n° 5001226-94.2018.403.6113 que tramitaramperante a 2* Vara desta Subsegdo, foi requerida a analise de requerimento administrativo diverso do
presente feito.

Superadas as questdes acima, passo a analise do pedido liminar consistente na conclusdo do procedimento administrativo.

Sdo relevantes os argumentos expendidos pelo impetrante, porquanto a lei do processo administrativo efetivamente impde o prazo de 30 dias para a sua conclusio, prevendo a possibilidade de prorrogagao por
mais 30 dias, desde que findamentada.

Ocorre que a realidade brasileira impde umcerto temperamento quando o assunto € o prazo para a conclusdo de servigos puiblicos.

Nao se pode aquilatar neste momento se existe algum fato ou circunstincia que justifique o atraso no processamento do requerimento da impetrante, recomendando-se a cautela de se ouvir a autoridade
impetrada antes de uma decisdo.

Por outro lado, emse tratando de requerimento de revisdo de beneficio, € cedico que cada caso apresenta suas peculiaridades e pode trazer questdes mais oumenos complexas no que tange a comprovagao dos
fatos e a0 devido tratamento juridico.

Assim, a mingua de qualquer informacao quanto a complexidade particular do requerimento da impetrante, tambémnao se pode considerar prima facie que o atraso seja abusivo ou ilegal.
Ademais, ndo foi comprovada qualquer circunstancia que possa trazer risco de ineficdcia a uma eventual sentenga procedente.

Ausentes, pois, as condicdes legais exigidas, indefiro o pedido liminar.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/02/2020  104/1876



Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias uteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, I) € o 6rgio de representagao judicial, para que, querendo, ingresso no feito.
Solicite-se parecer ao MPF e, ap0s, tornemconclusos para sentenga.
Concedo a impetrante os beneficios da Justica Gratuita.

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000196-53.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: TECOM MATERIAIS DE CONSTRUCAO E TRANSPORTES LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON BARDUCO JUNIOR - SP272967
IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Tecom Materiais de Construgio e Transportes LTDA - ME contra ato do Delegado da Receita Federal em Franca, pretendendo a exclusdo do
valor pago a titulo de ICMS da base de calculo das contribuicdes lao PIS e COFIN'S, bemcomo a repeti¢do do indébito tributario, pago nos tltimos 05 anos. Juntou documentos.

E o relatério do essencial. Passo a decidir.

Reputo presentes os requisitos ensejadores da concessdo da medida liminar pleite

Comefeito, a relevincia da fundamentagdo deduzida na inicial foi reconhecida, em sede de repercussdo geral, pelo Colendo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n. 574.706, assentando a
seguinte tese:

"O ICMS nfo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".

Tambémverifico haver fundado receio de ineficdcia da medida se deferida apenas no final do processo, pois se nfio for desde ja entregue a impetrante, esta continuara obrigada a recolher o tributo até final deciséo,
situagdo que revela grave 6nus, pois a devolugéo de quantias pagas a maior por parte do Poder Publico, sempre esté sujeita ao regime de precatorio.

Diante dos fundamentos expostos, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE MEDIDA LIMINAR, concedendo-lhe ordem para que a autoridade impetrada se abstenha da cobranga, bem
como lhe autorizando a calcular, a partir do ajuizamento desta ago, as contribuigdes ao PIS e COFINS excluindo-se de suas bases de calculo os valores devidos a titulo de ICMS.

A contribuinte ndo podera soffer nenhuma penalidade por exercer o seu direito, mas fica expressamente advertida de que somente o depdsito integral do tributo € que exclui os efeitos da mora, caso a demanda
seja julgada improcedente. Da mesmm formm, ¢ de sua inteira responsabilidade efetuar os clculos corretamente, uma vez que remanesce o direito do Fisco proceder a todas as verificagdes normais, podendo cobrar eventuais
diferengas caso haja erro ouabuso por parte do contribuinte.

Notifique-se a autoridade impetrada, a pessoa juridica de direito interno responsavel e, apds, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal, para opinar no prazo de dez dias tteis.

PI

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000104-75.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
REPRESENTANTE: PAULO PEREIRA DA SILVA

IMPETRANTE: GISELE DE OLIVEIRA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALTAIR AUGUSTO MACEDO - SP411600,

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DA CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO
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Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Gisele de Oliveira Silva contra ato praticado pelo Gerente Regional da Caixa Econdmica Federal, consistente no indeferimento de saque, mediante
procurador, de saldo de sua conta vinculada do FGTS. Sustenta que outorgou procuragio por instrumento piiblico ao seu pai, uma vez que se encontra residindo fora do pais, para levantamento do numerério, tendo ocorrida a
negativa sob a alegagdo de que seria possivel a liberagdo apenas nos casos previstos no art. 20, § 18 da Lei 8036/90. Juntou documentos.

A presente agdo foi originalmente distribuida perante a E. Justica Estadual, cujo Juizo determinou sua remessa para esta Justica Federal.
Instada, a impetrante juntou aos autos copia legivel dos documentos que instruema inicial (id 28018746).

E o relatorio. Decido.

Recebo a petigdo de id 28018746 como emenda a inicial.

Verifico que, nada obstante os documentos juntados, a impetrante, ainda que intimada, néo logrou comprovar o ato impugnado.

Assim, ndo tendo sido demonstrada a ilegalidade praticada pela autoridade coatora, indefiro a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias uteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T).

Solicite-se parecer ao MPF.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo o subscritor da inicial, ficando presumido que aceita o encargo (Lein® 1.060, de 05.02.50, art.5°, §
4.

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003396-05.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: CARLOTAMARIA GUILHERME FUMO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, TTAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205
IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS) DAAGENCIA DE FRANCA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéneia.
Concedo a impetrante o prazo de 05 dias tteis para que se manifeste sobre as informagdes prestadas (id 27714978), bemainda esclareca se hé interesse no prosseguimento do feito.

Int. Cumpra-se.
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* VARADAJUSTICA FEDERALDE FRANCA JUIZFEDERAL TITULAR: DR. MARCELO DUARTE DA SILVA.DIRETOR DE SECRETARIA: ANDRE LUIZMOTTA JUNIOR.

Expediente N°3850

TERMO CIRCUNSTANCIADO

0000161-52.2018.403.6113- JUSTICA PUBLICA X ALBERTO ARISTIDES LUIZ(SP388191 - NEWTON JORGE HAUCK)

OBSERVACAO:PRAZO PARA A DEFESA - Tendo emvista a auséncia do autor do fato e de sua defesa, dou por rejeitada tacitamente a proposta de transagio ja apresentada nos autos. Assim, dé-se vista as partes, pelo
prazo sucessivo de 05 dias dteis, para apresentagdo de alegagdes finais. Apds, venhamos autos conclusos para sentenca.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000196-53.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: TECOM MATERIAIS DE CONSTRUCAO E TRANSPORTES LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON BARDUCO JUNIOR - SP272967

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Tecom Materiais de Construgéo e Transportes LTDA - ME contra ato do Delegado da Receita Federal em Franca, pretendendo a exclusdo do
valor pago a titulo de ICMS da base de calculo das contribuigdes lao PIS e COFINS, bemcomo a repetigéo do indébito tributario, pago nos tltimos 05 anos. Juntou documentos.

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Reputo presentes os requisitos ensejadores da concessao da medida liminar pleite

Comefeito, a relevancia da fndamentagio deduzida na inicial foi reconhecida, em sede de repercusséo geral, pelo Colendo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n. 574.706, assentando a
seguinte tese:

"O ICMS nfo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".

Tambémverifico haver fundado receio de ineficacia da medida se deferida apenas no final do processo, pois se ndo for desde ja entregue a impetrante, esta continuara obrigada a recolher o tributo até final decisdo,
situagdo que revela grave 6nus, pois a devolugdo de quantias pagas a maior por parte do Poder Publico, sempre esta sujeita ao regime de precatorio.

Diante dos findamentos expostos, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE MEDIDA LIMINAR, concedendo-lhe ordem para que a autoridade impetrada se abstenha da cobranga, bem
como lhe autorizando a calcular, a partir do ajuizamento desta a¢io, as contribuicdes ao PIS e COFINS excluindo-se de suas bases de calculo os valores devidos a titulo de ICMS.

A contribuinte ndo podera soffer nenhuma penalidade por exercer o seu direito, mas fica expressamente advertida de que somente o depdsito integral do tributo € que exclui os efeitos da mora, caso a demanda
seja julgada improcedente. Da mesma forma, € de sua inteira responsabilidade efetuar os célculos corretamente, uma vez que remanesce o direito do Fisco proceder a todas as verificagdes normais, podendo cobrar eventuais
diferencas caso haja erro ouabuso por parte do contribuinte.

Notifique-se a autoridade impetrada, a pessoa juridica de direito interno responsavel e, apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para opinar no prazo de dez dias tteis.

PI

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003670-66.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: VANESSAAPARECIDA PEREIRA RESENDE

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO BUSCAIN DA SILVA - SP406376
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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1. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias teis para emendar a inicial, sob pena de indeferimento (CPC, art. 321), retificando o valor atribuido a causa para excluir os valores relativos as parcelas atingidas pela
prescrigdo (anteriores aos cinco anos da distribuigao da agao), instruindo tudo complanilha demonstrativa de célculos.

2. Caso a determinagdo nio seja cunmprida, intime-se pessoalmente a parte autora para fazé-lo, emcinco dias tteis, sob pena de indeferimento da inicial (art. 485, §1°, CPC).
2. Cumprida a determinagdo supra, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de tutela de urgéncia.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003068-75.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:BENEDITAJANUARIA DOS SANTOS SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagio, especialmente acerca da preliminar arguida, especificando, ainda, se pretende produzir outras provas, justificando a pertinéncia.

Ap0s, tornemos autos conclusos para o saneamento.

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL (1118) N° 0000059-93.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: MSM-PRODUTOS PARA CALCADOS LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciaria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), a numeracfio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pecas processuais anexadas ao processo eletrdnico na primeira manifestacdo que Ihes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Intime-se a embargante para que se manifeste sobre a impugnagéo, especificando as provas pretendidas, justificando-as, emquinze dias tteis.
4. Nada requerido, venhamos autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL(1118) N° 0004227-12.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EMBARGANTE: MAGAZINE LUIZA S/A
Advogados do(a) EMBARGANTE: NATALIE DOS REIS MATHEUS - SP285769, RICARDO RODRIGUES BARDELLA - SP319079, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, JOSE

APARECIDO DOS SANTOS - SP274642, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Constato que houve a digitagdo dos autos fisicos n° 0004227-12.2017.403.6113, coma inser¢do das pegas processuais respectivas junto ao PJE.

A digttalizagdo foirealizada por intermédio da Diretoria do Foro da Justiga Federal em Sao Paulo, e os autos fisicos, até o momento, nio retornarama este Juizo.

Nada obstante, a autora peticionou (ID n° 27791674), apontando equivocos no tocante a digitalizagdo de algumas pegas processuais e solicitando as regularizagdes pertinentes.

O suprimento de tais falhas, porém, cabera a parte e sera oportunizado quando os autos fisicos foramrecebidos pela Secretaria deste Juizo.

Oportuno registrar tambémque o sistema informatizado do PJE permite alterar a orientagdo da pagina, de modo que o prejuizo a visualizagdo emrazio desse fato podera ser faciimente superado.
Aguarde-se o retorno dos autos fisicos, quando as partes deverdo ser intimadas para supriremeventuais falhas cometidas na digitalizagdo e o que mais entenderemde direito, no prazo de 10 (dez) dias tteis.

Oportunamente, superada a fase burocrética de verificagio da digitalizagdo dos autos, o processo retomara o seu curso da fase onde estava. No caso dos autos, coma intimagéo formal das partes acerca da sentenca prolatada, o
que viabilizara a fluéncia inequivoca dos prazos recursais.

Int.

FRANCA, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0003920-29.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:IVALDO REQUI

Advogado do(a) AUTOR: STENIO SCANDIUZZI - SP205655

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, P & WARCOS TRANSPORTES - EIRELI
Advogado do(a) REU: TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959

Advogado do(a) REU: FABIANO AUGUSTO DA SILVA - MG140684

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Reglao que autorizou a virtualizagéo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segéo Judiciaria de Sdo Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi o (PJe), a numeracfio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pecas processuais anexadas ao processo eletrdnico na primeira manifestacdo que Ihes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Intiment-se as partes da sentenga.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003920-29.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:IVALDO REQUI

Advogado do(a) AUTOR: STENIO SCANDIUZZI - SP205655

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, P & WARCOS TRANSPORTES - EIRELI
Advogado do(a) REU: TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959

Advogado do(a) REU: FABIANO AUGUSTO DA SILVA - MG140684

ATO ORDINATORIO
Emcumprimento ao . despacho ID 27866030, segue transcrita a 1. sentenga proferida em?28/06/2019, as fls. 195/203 dos autos fisicos, para fins de intimagao.

"Vistos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/02/2020  109/1876



Cuida-se de ago de rito comumajuizada por Ivaldo Requi contra a Caixa Econdmica Federal, coma qual pretende a declaragio de inexisténcia de débito, bemcomo a indenizagdo por danos morais. Sustenta que seu nome foi
negativado junto aos cadastros de inadimplentes, na qualidade de avalista de titulos sacados pela Caixa Econdmica Federal, nada obstante o fato de niio possuir qualquer relagdo juridica com o banco requerido. Juntou
documentos e requereu antecipagdo de tutela para a imediata exclusdo e impedimentos de novos apontamentos emseu nome nos cadastros de madimplentes (fls. 02/20).

O pedido de tutela antecipada foi deferido, determinando-se a suspensdo dos apontamentos emnome do autor, bemcomo que a requerida se abstenha de promover novos apontamentos (fls. 23).

A CEF contestou o pedido formulado pelo autor, alegando, prelimnarmente ilegitimidade passiva ad causam, tendo emvista que nfo emitiu o titulo, nem participou de qualquer negocio entre o autor e a empresa que o emitie. No
mérito, aduz que, ao incluir o nome do autor nos cadastros restritivos, agiu no exercicio regular do direito, nfo havendo ainda que se falar em dano moral indenizivel. Requereu seja deferida a denunciagao da lide da empresa P &
W Arcos Transportes — EIRELI. Juntou documentos (fls. 35/51).

Houve réplica (fls. 54/64).
As fls. 66, foi proferida decisao afastando a preliminar arguida pela Caixa Econdmica Federal, bemcomo determinando a inverséo do nus da prova (fl. 66).
A CEF munifestou-se a fl. 69 e juntou docurmentos (fls. 70/74).

As fls. 75 foi deferido o pedido de denunciagdo da lide, passando a integrar a lide a empresa P & W Arcos Transportes — EIRELI, bem como foi deferido prazo suplementar para a CEF juntar aos autos copia assinada dos
documentos da cessio e documentos comprobatdrios do protesto.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela desnecessidade de sua intervengdo no feito (fl. 78).
A CEF manifestou-se as fls. 83/103.
Realizada audiéncia de tentativa de conciliagio, a mesma restou infrutifera (fl. 107).

Citada, a empresa P&W Arcos Transporte Eireli contestou o pedido, aduzindo preliminarmente sua ilegitimidade passiva emrazio da responsabilidade exclusiva da Caixa Econdmica Federal pelo protesto indevido. Juntou
documentos (fls. 136/159).

Réplicas as fls. 161/163 e 165/167.

Intimada a esclarecer se possui interesse na produgdo de produgdo de provas a demunciada P&W Arcos Transporte Eireli requereua designagao de audiéncia de instrugdo (fls. 173/179).
A Caixa economica Federal informou ndo ter interesse emconciliagdo, bemcomo reiterou os termos da contestagio e da denunciagio da lide (fls. 180).

Designada a realizagdo de audiéncia de instrugdo, a denunciada requereu o julgamento antecipado da lide, restando cancelada a audiéncia (fl. 193).

E o relatério do essencial. Passo a decidir.

Conhego diretamente do pedido emrazio do expresso desinteresse das partes em produzr outras provas, sendo que os documentos juntados sdo suficientes para o julgamento no estado, conforme a regra do art. 355, I, do
Codigo de Processo Civil

Acolho as razdes do Ministério Publico Federal, concordando que no ¢ obrigatoria sua intervengdo nos feitos relativos a idosos, uma vez que sio assistidos por advogado particular e, portanto, ndo se encontramemsituagéo de
risco, tal qual mencionada no Estatuto do Idoso.

A preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela denunciada P & W Arcos Transportes — EIRELI lastreada na alegago de auséncia de responsabilidade pelos danos causados confinde se com o mérito e com ele sera
analisada.

Emrelag@o as posi¢des processuais, vejo que a denunciada recusou a denunciagdo, imputando toda a responsabilidade a denunciante. Dessa forma, duas lides foram instaladas nestes autos: a principal, do autor contra a CEF,
onde se discute a responsabilidade oundo do autor pelos débitos negativados, bemainda a respectiva indenizagéo; na secundaria, o direito de regresso da CEF contra a empresa cedente das duplicatas.

Nao havendo outras questdes preliminares, passo a andlise do mérito, iniciando pela lide principal.

Sustenta o autor que seu nome foi negativado junto aos cadastros de inadimplentes na qualidade de avalista de titulos sacados pela Caixa Economica Federal, nada obstante o fato de ndo possuir qualquer relagio juridica como
banco requerido, nemter avalizado qualquer contrato.

De inicio, verifico que a denunciada admitiu emsua contestago que as duplicatas foramemitidas emdecorréncia de “erro de sistema”, ou seja, indevidamente, de forma que inexiste o débito imputado ao autor.
Para a resolugdo da lide emquestzio se faznecessaria a analise da legitimidade dos protestos realizados pela CEF sobre as duplicatas mencionadas na inicial, a partir de sua emissdo indevida pela denunciada.

As duplicatas constituemumtitulo de crédito, representativo de uma divida liquida e certa, o qual se destina a documentar o saque do vendedor pela importancia faturada ao comprador.
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Para ser valido, o titulo emquestdo deve atender o quanto prescrito no art. 2°, § 1°, da Lein® 5474, o qual determina que ele conterd: a denominag@o "duplicata”, a data de sua emiss@o e o nimero de ordem; o nimero da fatura;
data certa do vencimento oua declaragdo de ser a duplicata a vista; 0 nome e domicilio do vendedor e do comprador; a importancia a pagar, emalgarismos e por extenso; a praga de pagamento; a clausula a ordem; a declaragdo
do reconhecimento de sua exatiddo e da obrigagdo de paga-la, a ser assinada pelo comprador, como aceite, cambial; a assinatura do emitente.

A falta de qualquer destes requisitos compromete a eficacia do titulo.
Verifico que ndo restou comprovado nos autos que as duplicatas levadas a protesto possuemaceite do autor. Alias, sequer foramelas juntadas aos presentes autos.
Da mesma forma, a Caixa tambémnio se desincumbiu do 6nus de comprovar a relagdo comercial entre o autor e a denunciada, o que enseja sua responsabilidade objetiva pelos danos causados ao autor.

. Comefeito, ainda que o art. 13 da Lein. 5.474/68 autorize o protesto de duplicata semo aceite, o fato é que, niio houve comprovagao de qualquer transagio comercial entre o autor e a empresa denunciada no valor dos titulos
protestados, ndo podendo, desta forma, prosperar a cobranga das duplicatas, fazendo-se necessario o cancelamento dos protestos e a reparagdo emrazio dos danos ocasionados ao autor.

Ademais, no borderd de desconto de duplicatas consta (fls. 48/50), nos itens 1.1, 1.2 e 1.3, que os titulos constantes do referido borderd, transmitidos via Internet Banking, devidamente endossados pelo cedente, juntamente
comos comprovantes de entrega das mercadorias, ficamsob a guarda e responsabilidade do cedente e sdo transferidos os respectivos arquivos eletronicos.

Consta, ainda, que o desconto das duplicatas se dara apds analise e processamento dos titulos entregues por meio de arquivos eletronicos.

Assim, ¢ licita a presuncao de que a Caixa recebeu os arquivos comprobatérios do negdcio subjacente, eis que efetuou os descontos, creditando os respectivos valores na conta corrente da denunciada.

A proposito, nema CEF nema denunciada alegaramno ter ocorrido o desconto e o pagamento a denunciada.

Logo, se conclui que a Caixa realmente foi imprudente ao levar a protesto titulos emrelago aos quais que ndo detinha os respectivos comprovantes de entrega de produtos ou prestagéo de servigos.

Diante dessas circunstancias, ¢ licito presumir que o autor soffeu dano moral, pois teve seu nome indevidamente inscrito em orgfos restritivos de crédito, o que realmente é constrangedor para o chamado “homemmeédio”.
E bemverdade que o autor ndo comprovoua ocorréncia de uma situagiio especifica e grave de constrangimento, o que, todavia, ndo afasta 0 dano moral, porémrepercute negativamente na fixagio do valor da indenizago.

Embora sua descoberta tenha sido a partir de uma consulta efetuada pelo Banco do Brasil (fls. 14), ndo foi demonstrado que o autor deixou de ser contemplado comum financiamento por conta dessa situagéo, o que certamente
agravaria o dano moral.

Comprovada a agdo que causou o dano e a relagdo de causalidade entre eles, e considerando que o dano moral in casu € presumido, vejo reunidas todas as condigdes legais exigidas para a responsabilizago civil aquiliana da
Caixa, devendo ressarcir prejuizos morais sofridos pelo mesmo, nos termos do art. 927 do Cddigo Civil de 2002.

A inequivoca responsabilidade da CEF por ato de preposto seu esta prevista no art. 932, inciso I11, do Novo Cédigo Civil
Fixado o direito ao ressarcimento por danos morais, cabe o arbitramento da indenizagio, tendo-se como parametros as regras dos artigos 944 e 953 do referido diploma legal, convindo transcrevé-las:

“Art. 944. A indenizagdo mede-se pela extensio do dano.

Paragrafo tinico. Se houver excessiva desproporgéo entre a gravidade da culpa e o dano, podera o juizreduzr, eqiiitativamente, a indenizagao”.

“Art. 953. A indenizagdo por injiria, difamagdo ou calinia consistira na reparagio do dano que delas resulte ao ofendido.

Paragrafo tmico. Se o ofendido ndo puder provar prejuizo material, caberd ao juiz fixar, eqiitativamente, o valor da indenizagdo, na conformidade das circunstancias do caso™.
Comefeito, 0 autor pleiteia a condenagio ao pagamento de verba indenizatoria por danos morais a seremestipulados pelo Juizo.
Observadas as regras legais, passo a avaliar o montante da indenizago que me parece justa, segundo o espirito contido na preciosa ligdo de Caio Mario da Silva Pereira:

“a vitima de uma les@o a algum daqueles direitos sem cunho patrimonial efetivo, mas ofendida emum bem juridico que em certos casos pode ser mesmo mais valioso do que os integrantes de seu patrimonio, deve receber uma
soma que The compense a dor ou o soffimento, a ser arbitrada pelo Juiz, atendendo as circunstancias de cada caso, e tendo em vista as posses do ofensor e a situagio pessoal do ofendido. Nemtio grande que se converta em
fonte de enriquecimento, nemtio pequena que se torne inexpressiva. Mas se ¢ certo que a situagdio econdmica do ofensor ¢ umdos elementos da quantificagéo, ndio pode ser levada ela ao extremo de se defender que as suas mis
condigdes o eximamdo dever ressarcitorio”. (Responsabilidade civil, Rio de Janeiro, 8" ed., Forense, 1997, cit. n. 49, p. 60).

Ainda a informar o espitito nessa avaliagdo, convéma transcrigio de trecho da obra de Humberto Theodoro Jimior:

“O mal causado a honra, a intimidade, ao nome, em principio € irreversivel. A reparagdo, destarte, assume o feitio apenas de sangdo a conduta ilicita do causador da lesdo moral. Atribui-se um valor a reparagdo, como duplo
objetivo de atenuar o sofrimento injusto do lesado e de coibir a reincidéncia do agente na pratica de tal ofensa, mas néio como eliminagdo mesma do dano moral” (“A liquidagdo do dano moral”, Ensaios Juridicos — O Direito em
revista, IBAJ — Instit. Bras. De Atualizagio Juridica, Rio de Janeiro, 1996, vol. 2, p. 509).

Finalmente, trago a licdo de Rui Stoco:
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“Segundo nosso entendimento a indenizagéo da dor moral ha de buscar duplo objetivo: Condenar o agente causador do dano ao pagamento de certa importancia emdinheiro, de modo a puni-lo, desestimulando-o da pratica
futura de atos semelhantes, e, comrelagdo a vitima, compensa-la comuma importancia mais ou menos aleatoria, pela perda que se mostra irreparavel, pela dor e humilhagdo impostas” (Responsabilidade civil e sua interpretagdo
jurisprudencial, Sdo Paulo, Ed. Revista dos Tribunais, 1999, 4* ed., p. 719).

Segundo os documentos juntados nos autos, especialmente a pesquisa cadastral de fls. 14, a primeira negativagéo ocorreuem27/10/2015 e foi descoberta em 18/11/2015, ap6s consulta efetuada pelo Banco do Brasil.
Observo que a consulta anterior, efetuada pelo Banco de Lage Landen do Brasil S/A, ocorreuem 15/09/2015, antes, portanto, da primeira negativagao.

Tambémdevo considerar o historico do autor, que conforme documento de fl. 14, nio possui outros apontamentos.

Por fim o fato do autor ter ingressado em Juizo aos 10/12/2015 e obtido, no mesno dia, decisio que determinou a suspensdo dessas negativagdes, tambémdemonstra que o vexame sofido pelo autor o foi por pouco tempo.

Sob esses principios e consideragdes, entendo que o valor de R$ 16.882,00 (dezesseis mil, oitocentos e oitenta e dois reais) atende aos propésitos de punigdo e desestimulo da CEF e da empresa denunciada em serem
imprudentes comcasos como o presente, bemcomo ¢ capazde “afagar” e “lavar”a alma do autor pelo sofiimento que passou por culpa das mesmas.

Tal valor se justifica na medida emque corresponde a 10% da soma dos valores apontados; pune a instituicio bancaria e a empresa cedente e € umvalor consideravel.

Con ja dito, a quantia ora arbitrada ndo tema pretensdo de reparar comexatiddo o dano moral softido pelo autor. Mesmo porque o dano moral ndo pode ser quantificado, pois cada pessoa sente de uma maneira e comuma
intensidade diferente.

Este Juizo poderia encontrar inimeros pardmetros para se chegar a esse valor, como acabou por utilizar uma porcentagem do débito indevidamente cobrado, mas nenhum valor (nem esse mesno) teria a capacidade de
representar, comexatiddo, o abalo soffido, o que ¢ plausivel somente quando tratamos de danos materiais.

Assim, nio se pode argumentar que este Juizo estaria colocando bens materiais no mesmo grau de importancia que o softimento que passou comessa situagao, ouque o seuabalo psiquico valha 0 mesmo que 10% da divida ouo
valor de uma moto, umcarro, uma geladeira ou umapartamento, por exemplo.

E por isso que a indenizagio por dano moral deve ser arbitrada em um valor mais ou menos aleatorio e que tenha — em relagiio 4 vitima — a pretensio de um mero afago em sua alma, a simples produgdo de uma sensagéio
agradavel pelas coisas que a indenizagdo podera lhe trazer. Jamais tera a pretensdo de compensar, quitar, apagar a sensagdo desagradavel que o evento dano lhe trouxe.

E, por fim, nio atende a cupidez desenfreada que se verifica emagdes deste jaez, sendo inadmissivel que umcaso onde néo tenha havido manifesta vontade de prejudicar o consumidor seja fonte de enriquecimento semqualquer
correspondéncia como trabalho.

Resolvida a lide principal, passo ao exame da litisdenunciago.
A empresa cedente afirmou que as duplicatas foramemitidas por um“erro do sistenma”, semqualquer intuito de prejudicar o autor.

Como a CEF apresentou um borderd comas duplicatas emitidas contra o autor e o contrato previa a transmissdo dos documentos por meio eletrénico e mediante assinatura digital, a auséncia de alegagdo em contrério da
cedente permite a presungdo de que o tal “erro de sisterma” foi da cedente.

Assim, ela emitiu duplicatas ilegitimas e as colocou em circulagdo, descontando-as na Caixa Econdmica Federal, mediante contrato de limite de crédito para as operagdes de desconto de duplicata conforme se depreende dos
documentos juntados as fls. 84/103.

Ademais, conquanto nio tenha encaminhado pessoalmente os titulos a protesto, no contrato autorizoua C EF remeter a protesto os titulos, conforme clausula 8* do mencionado contrato (fl. 93).
Assim, nada obstante a imprudéncia da CEF emlevar a protesto titulos sema documentag@o que os lastreasse, a denunciada também foi responsavel pelo evento danoso, eis que emitiu tais titulos e os colocou emcirculagdo.

Colaciono entendimento jurisprudencial a respeito:
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COMERCIAL E CIVIL. APELACAO CIVEL E AGRAVO RETIDO. CEF. EMISSAO E PROTESTO DE DUPLICATAS INEXIGIVEIS E NULAS. RESPONSABILIDADE CIVIL.
CONFIGURAGAO DE SEUS PRESSUPOSTOS ESSENCIAIS. DEVER DE INDENIZAR QUE SE IMPOE. RECURSOS IMPROVIDOS. 1. Trata-se de apelagdo civel interposta pela CEF/EMGEA
contra sentenga prolatada pelo douto Juizo Federal da 15* Vara da SJ/CE que julgou procedente o pedido, declarando a inexisténcia das Duplicatas n°s 10028857-2, 10028929-1, 10028813-1, 10028857-1, 10028813-2 ¢
10032442-1, e condenando a Casa Forte Distribuidora de Frios Ltda. bemassima ora recorrente a pagarem, a titulo de danos morais, a quantia de R$ 20.000,00, pro rata, devidamente corrigida e acrescida de juros de mora,
na forma prevista no art. 398 do Cddigo Civil e nas Stimulas 54 e 362 do STJ, comindices na conformidade coma orientagéo do Manual de Calculos da Justica Federal, por forga da emissao e protesto de titulos de créditos
inexigiveis e nulos. 2. Adogdo da técnica de julgamento per relationem. 3. "A jurisprudéncia da 2°. Secdo do eg. Superior Tribunal de Justiga, ao apreciar o REsp n° 1.213256/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos
(art. 543-C do CPC), assentoua tese de que o endossatario que recebe, por endosso translativo (endosso pelo qual alguémtransfere os direitos de crédito a umterceiro), titulo de crédito contendo vicio formal, sendo nexistente
a causa para conferir lastro a emissdo de duplicata, responde pelos danos causados diante do protesto indevido, ressalvado seu direito de regresso contra os endossantes e avalistas. (rel. Min. Luis Felipe Saloméo, DJE
14/11/2011). 4. "Comefeito, tratando-se de alegagdo de duplicata semaceite e semdemonstragéo do negdcio juridico que lhe deu origem, cumpre a CAIXA, parte legitimada passivamente, nos termos da jurisprudéncia acima
citada, provar fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito autoral, nos termos do art. 333, I1, do CPC, sob pena de exigir da promovente a produgéo de prova negativa, o que nio se afigura viavel. Diversa € a situagdo da
CEF, que protestou a cartula, presumindo-se deté-la, demonstrar que a sua emissdo deu-se comobservancia aos requisitos inerentes a duplicata." 5. No contrato de desconto bancario firmado entre a CEF e a empresa Casa
Forte Distribuidora de Frios Ltda., "A Clausula Terceira dizque "a liberagdo do valor descontado ocorrera apds a entrega e processamento dos Borderds de (....) duplicatas (...)" e no Paragrafo Primeiro ficouacordado que "Na
andlise e processamento previstos no caput desta clausula, a C AIXA se reserva o direito de rejeitar qualquer titulo que considerar improprio ou adequado", direito de recusa que se assegura novamente no Paragrafo Sexto. Por
aija se vé que a C AIXA tinha o poder-dever de conferir a legitimidade e veracidade das duplicatas apresentadas para desconto, sendo-lhe assegurado o direito de recusar o titulo." 6. Tambémno referido contrato, "O Paragrafo
Terceiro da Clausula Terceira estatui que "A(s) duplicata(s) objeto da(s) operagao(des) de desconto, na forma escritural, devidamente endossado(s) pela DEVEDORA/MUTUARIA, juntamente como(s) comprovante(s) de
entrega da(s) mercadoria(s), esti(ao) sob a guarda e responsabilidade da DEVEDORA/MUTUARIA, na condigiio de fiel depositaria, para apresentagio & CAIXA quando for(em) exigido(s)". Assim, seria de rigor a
CAIXA exigir a apresentagio da documentagéio que comprovasse a compra e venda mercantil; contudo, ao que parece, nemexigiu do descontério a referida documentago, bemcomo néo juntou-a aos autos." 7. "No caso dos
autos, o fundamento juridico para a inexigibilidade dos titulos protestados foi a inexisténcia de qualquer relagio juridica subjacente a cartula, ou seja, de que inexistiu qualquer compra e venda mercantil entre o autor e a empresa
CASA FORTE. Nio existe vicio formal mais visivel e gritante do que esse, pois se trata de emissdo de duplicata sem causa. Dessa forma, exigir que a parte autora prove a inexisténcia de relagdo juridica coma primeira
promovida seria exigir a produgéo de prova negativa, cuja materializagéo se faz, no caso, impossivel." 8. "De outro lado, perfeitamente plausivel o contrario, mesmo porque basta 8 CAIXA, que protestou referida cartula, no
caso algumas duplicatas, demonstrar que sua emissdo finda-se em efetiva entrega de mercadoria ou prestagdo de servigos, cuja prova ¢ amplamente viavel. Com efeito, negada pelo suposto sacado (ora autor) a causa que
autorizaria o saque da duplicata, cumpre ao endossatario/C AIXA comprovar documentaimente a entrega e o recebimento da mercadoria (inteligéncia dos arts. 333, 11, e 334, 11, do CPC; 15, 11, 'b', da Lein® 5.474, de
18.7.1968)." 9. "Nesse sentido, convém citar alguns precedentes da vasta jurisprudéncia do STJ: REsp 141.322/RS, Rel Min. Barros Monteiro, DJ 14/06/2004, REsp 41.310/SP, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ
01/07/2002, AgRg no Ag 22.627/SP, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ 26/10/1992, REsp 5.952/SC, Rel. Min. Dias Trindade, DJ 03/06/1991 e REsp 429.758/SP, Rel. Min. Barros Monteiro, DJ 19/12/2003."
10. "A auséncia de comprovagdo da realizagdo da compra e venda mercantil entre o autor e a empresa CASA FORTE, por parte da CAIXA, conduza verossimilhanga das alegagdes do demandante (fumus bonis iuris), que
ndo foram devidamente afastadas pelas demandadas.” 11. "O responsavel, por fato proprio ou de outrem, é obrigado a restabelecer o equilibrio rompido, e a obrigagio de reparar o dano, seja ele de ordem patrimonial ou
extrapatrimonial, tem assento tanto na Carta Magna (art. 5°, inc. X) quanto na legislagio infraconstitucional (CC, art. 927; CDC, art. 12 e segs.), traduzindo, assim, uma garantia fundamental do individuo." 12. "A
responsabilidade da promovida CASA FORTE DISTRIBUIDORA DE FRIOS LTDA pelos danos provocados ao autor se encontra delineada no momento emque ela foi quem emitiu as duplicatas em questéio, sem que
tenha havido a venda de qualquer produto ou a prestagio de servico ao autor, configurando-se verdadeiros "titulos frios", os quais, por conseguinte, no poderiam ter sido negociados (transferidos) com (para) a CEF, que,
posteriormente, os enviou para protesto, por falta de pagamento." 13. Procedéncia do pedido que se confirma. Apelagio e agravo retido improvidos.

(AC - Apelagao Civel - 571840 0000182-68.2011.4.05.8101, Desembargador Federal Manoel Erhardt, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data::18/09/2014 - Pagina:78.)

ACAO ORDINARIA - DIREITO COMERCIAL - DUPLICATA MERCANTIL SEM ACEITE - PROTESTO DO TiTULO DE CREDITO PELA CEF, EN DOSSATARIA DA CARTULA, EM
VIRTUDE DE OPERAGAO BANCARIA DE DESCONTO - AUSENCIA DE COMPROVACAO DO RECEBIMENTO DA MERCADORIA/PROVA DO NEGOCIO COMERCIAL
SUBJACENTE - PROTESTO INDEVIDO - RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA - DANOS MORAIS CONFIGURADOS - PROCEDENCIA AO PEDIDO -
IMPROVIMENTO A APELAGAO DA EMPRESA UNION - PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO DA CEF, A FIM DE ALTERAR A SUJEICAO SUCUMBENCIAL 1.Constitui-se a operagio
denominada "desconto bancario" na aquisigao, pelo Banco, mediante certo prego, de titulos de crédito ndo vencidos, de seus clientes em face de terceiros, de modo que o originario credor (descontario) transmite o crédito, via
endosso, a instituigdo financeira, a qual efetua o pagamento, emantecipagdo, a empresa cedente. 2.Pacifico configura direito do credor o de realizar o protesto, pois este, emsi, instrumento valido a constituigdo emmora do polo
devedor. 3.Especial cendrio a se revelar no presente conflito intersubjetivo de interesses, vez que, nema CEF, nem a Union, comprovama existéncia de prestagdo de servigos. 4.Nenhum documento coligiua CEF em sua
contestagdo, a fim de evidenciar ao menos indicio de veracidade possuia o documento elaborado pela Union. 5.Inadmissivel o protesto de documento mercantil "em branco", sem o correspondente aceite do devedor ou
comprovagao de entrega da mercadoria, pois, se prosperasse a postulagdo sob tal manto, autorizado estaria, aquele que pretenda realizar a operagdo de desconto, "fabricar' ou "forjar" titulos de crédito semo lastro comercial da
compra/venda, assimentdo podendo, ao seunuto, emitir duplicatas e, posteriormente, apresenta-las como titulo de crédito. 6.Dever do Banco tomar todas as cautelas a respeito e se resguardar sobre a efetiva exigibilidade dos
documentos mercantis que lhe sdo ofertados, sob pena de os atos consequentes da operagdo bancaria, como o protesto, a ensejarem responsabilizagdo do recebedor, tal como ocorre no caso em cena, matéria esta que ja foi
apreciada ao ambito dos Recursos Repetitivos, REsp 1213256/RS, bemassimalvo da Sumula 475, STJ. Precedente. 7.Improcede a arguigdo da recorrente Union, de que nfo teria sido provado o pagamento da obrigagdo
outrora pactuada, pois dever da ré comprovar prestou o servigo, bem como o aceite do tomador. 8.0 valor de RS 64.454,82, fls. 37, destoa, in totum, dos valores acordados no original contrato de vigilancia, que previa o
pagamento de R$ 224,88 por dia de servigo prestado. 9.Outros protestos realizados contra a parte autora e que foramsustados por ordemjudicial, fls. 42 e 44, eramda ordemde RS 8.235,96, R$ 9.372,03 ¢ RS 5.828,50,
importes condizentes como valor da contratagdo. 10.Deveria a Union provar a origemdos R$ 64.454,82, quedando silente e jamais explicando esta cobranga, o que concebe pleno éxito autoral a tese de auséncia de lastro de
titulo de crédito que foi cedido ao polo economiario. 11.0s honorarios advocaticios ja foramarbitrados sobre a base de calculo proposta pela CEF (valor da causa/do titulo), fls. 19 e 305. 12.Comporta acolhida o seu pleito
economidrio para que o percentual de 10% seja uno, comrateio do valor coma outra ré. 13.Estabelecidos honorérios advocaticios, emprol da parte autora, no importe de 10% sobre o valor dado a causa (R$ 64.454,82, fls.
19), cuja responsabilidade recai emmetade para cada réu. 14.Destaque-se, ao final, que referido importe condiz comas diretrizes do art. 20, CPC vigente ao tempo dos fatos, tomando-se por base a natureza da demanda e o
trabalho dispendido, por isso ndo se justificando o arbitramento no percentual maximo da norma, como o sentenciado. 15.Improvimento a apelagdo da Union Servigos de Seguranga Ltda. Parcial provimento a apelagdo da
CEF, unicamente para fixar honorarios advocaticios no importe de 10% sobre o valor dado a causa, cuja responsabilidade a recair emmetade para cada réu, na forma aqui estatuida.

(ApCiv0007701-64.2007.4.03.6105, Juiz Convocado Silva Neto, TRF3 - Segunda Turmm, e-DJF3 Judicial 1 Data:14/12/2017.)

“CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DUPLICATA. FALTA DE ACEITE. PROTESTO DE BOLETOS BANCARIOS. IMPOSSIBILIDADE. COBRANGCAINDEVIDA. TITULO SEM LASTRO
COMERCIAL. INSCRICAO EM CADASTROS DE RESTRINCAO DE CREDITO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. E inadmissivel o protesto dos
boletos bancarios, sema emissio, o envio e a retencdo injustificada da duplicata. Inteligéneia do art. 13, § 1° da Lein® 5.474/68. Precedentes.

2. Ajurisprudéncia desse tribunal tementendido que "o protesto indevido de duplicata semlastro enseja a responsabilidade do banco que a recebe semcuidar das cautelas necessérias de averiguagao do aceite pelo sacado" (AC
2000.01.00.111501-9/MG, Rel. Juiz Federal convocado Avio Mozar José Ferrazde Novaes, Quinta Turma, de 29/06/2006).

3. No ambito do Superior Tribunal de Justica, bemcomnessa Corte, firmou-se "entendimento de que 'nos casos de protesto indevido de titulo ou inscrigio irregular emcadastros de inadimplentes, o dano moral se configura inre
ipsa, isto €, prescinde de prova, ainda que a prejudicada seja pessoa juridica' (REsp 1059663/MS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe 17/12/2008)" (AgRg no AREsp 15861/SP, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe
30/04/2012).

4. A simula n° 385 do STJ dispde que da anotagao irregular em cadastro de prote¢io ao crédito, ndo cabe indenizagdo por dano moral, quando preexistente legitima inscrigéo, ressalvado o direito ao cancelamento. Cadastro
posterior, ndo preexistente, ndo cabendo pois, a aplicagio da stmula.

5. A indenizagdo em danos morais deve cumprir uma dupla fingéo, compensar o soffimento injustificadamente causado a outrem e sancionar o causador, fincionando como forma de desestimulo a pratica de novas condutas
similares. Apesar disso, nfio deve ser excessivo, para ndo caracterizar o enriquecimento ilicito do lesado.

6. A stmula n° 326, do Superior tribunal de Justiga, determina que na agéo de indenizag&o por dano moral, a condenagdo emmontante inferior ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca.

7. Apelagdo a que se nega provimento.”
(AC 0002839-89.2007.4.01.3200/AM, Rel. Deserrbragador Federal K assio Nunes Marques, Sexta Turma, e-DJF 1 p.335 de 19/02/2014)

“CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO DE DUPLICATA. TITULO DE CREDITO SEM LASTRO COMERCIAL. DANO MORAL. INDENIZACAO, HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

1. Tanto a empresa cedente, que emitiu duplicata em nome da empresa autora sem que esta tivesse realizado com aquela nenhuma transago comercial, quanto a instituicdo financeira, que promoveu o protesto da aludida
duplicada apos o vencimento do titulo, respondemcivilmente pelos danos morais causados a empresa autora, emvirtude do prejuizo a imageme reputago.

2."O protesto indevido de duplicata enseja indenizagdo por danos morais, sendo dispensavel a prova do prejuizo” (REsp 312597/SP, 4* Turma, Relator Ministro Aldir Passarinho Jr., DJ de 24.6.02, e REsp 389879/MG, 4*
Turma, Relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 2.09.02).

3. A indenizagdo no deve ser inexpressiva e nem proporcionar enriquecimento sem causa. No caso concreto, manténtse o valor da indenizagio para reparagdo de danos morais fixado em R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
considerando as circunstancias e consequéncias do caso.

4. E cabivel a condenagdo da parte vencida ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da condenago.
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5. Da-se parcial provimento ao recurso de apelagao.”

(AC 0038163-62.2002.4.01.3800/MG, Rel. Juiz Federal Rodrigo Navarro de Oliveira, 5* Turma Suplementar, e-DJF1 p.115 de 18/04/2012)

Por derradeiro, cumpre ressaltar que a denunciada ndo alegou néo ter recebido os créditos dos titulos descontados, tampouco comprovou ter devolvido o dinheiro ou ter tomado qualquer medida contra a CEF, de modo que foi
beneficidria econdmica da situagdo.

Assim, a denunciada deu causa de forma concorrente ao prejuizo sofrido pela CEF por forga desta sentenca, devendo, a mingua de quaisquer pardmetros legais ou contratuais de distribuicdo do prejuizo emsituagdes que tais,
responder por metade do prejuizo softido pela denunciante.

Diante dos fimdamentos expostos, suficientes para firmar minha convicgdo e resolver a lide, ACOLHO o pedido formulado pelo autor, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, I, do CPC, para
declarar a inexisténcia dos débitos informados nestes autos, bemainda para condenar a CEF a pagar-lhe indenizagéo por danos morais arbitrada em RS 16.882,00 (dezesseis mil, oitocentos e oitenta e dois reais), valor que
devera ser atualizado monetariamente a partir da data desta sentenca.

Para a corregdo monetaria, incidéncia e taxa de juros, deverdo ser utilizados os critérios estabelecidos pelo Manual de Calculos do Conselho da Justica Federal vigente quando do cumprimento da sentenca.

Condeno, ainda, a CEF ao pagamento de honorarios advocaticios do patrono do autor, os quais fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio, consoante o art. 85, paragrafo 2° do Novo Cédigo de Processo Civil.
Custas ex lege.

E a presente também para julgar parcialmente procedente a denunciagio de lide efetuada pela CEF emrelagiio & P & W Arcos Transportes — EIRELI, condenando esta a ressarcir a CEF em 50% da condenagdo imposta
nestes autos.

Condeno-a, ainda, ao pagamento de honorérios advocaticios do patrono da CEF, os quais fixo em 10% (dez por cento) do valor desta condenagéo secundaria, consoante o art. 85, paragrafo 2° do Novo Codigo de Processo
Chivil. Custas ex lege.

Mantenho a decisdo que antecipou os efeitos da tutela.

PRIL"

Observagdo: Vista as partes pelo prazo legal.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005609-74.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE EURIPEDES DA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugio n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segdo Judicidria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacdio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), e a numeraciio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestago que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Intimen-se as partes da sentenga.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005609-74.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE EURIPEDES DA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO
Emcumprimento ao . despacho ID 27866006, segue transcrita a . sentenca proferida em28/06/2019 as fls. 239/247 dos autos fisicos.

"Vistos.

Cuida-se de agdo de rito comumajuizada por José Euripedes da Cruz contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS coma qual pretende a concessao de aposentadoria especial ou por tempo de contribuigdo integral,
bemcomo indenizagdo por danos morais.

Alega que exerceuatividades especiais que, se devidamente computadas e convertidas, redundamemtempo de servigo/contribuicio suficiente a he ensejar uma das aposentadorias requeridas. Juntou documentos (fls. 02/122).

Citado em23/01/2017 (fl. 144), 0 INSS contestou o pedido, alegando auséncia de prova material a fundamentar a pretensdo do requerente quanto ao reconhecimento das atividades especiais. Pugnou pela improcedéncia da
agdo, inclusive do pedido indenizatrio.

Juntou copia de procedimento administrativo (fls. 145/162).

Houve réplica (fis. 165/176).

Emdecisdo saneadora foi designada pericia de engenharia de seguranca do trabalho (fls. 177/179).

Foirealizada pericia técnica as fls. 189/203, complementada as fls. 214/220.

O requerente apresentou alegagdes finais e juntou copia da CTP'S (fls. 226/234).

O INSS se declarou ciente a fl. 238 verso.

E o relatorio do essencial.

Passo a decidir.

Encerrada a instrugdo, apos realizagio de prova pericial e ante o desinteresse na produgdo de prova oral, passo ao julgamento do pedido.
Emnéo remanescendo questdes processuais pendentes, passo ao exame do merito.

No presente caso, a parte autora trabalhou emalgumas atividades conforme demonstramsuas anotagdes na carteira de trabalho e demais documentos juntados aos autos.

Dentre os varios periodos que compdem o histdrico laboral da parte autora, observo que nenhum deles foi especificamente impugnado pelo INSS, de modo que constituem fato incontroverso e independem de prova neste
processo, nos termos do art. 374, I11 do Novo Codigo de Processo Civil

Nada obstante, tais periodos encontrantse comprovados pelos registros no CNIS e/ouna CTPS.

Assim, cumpre-me salientar que, doravante, a andlise dos fatos circunscrever-se-a aos periodos trabalhados em atividades alegadamente especiais, cujo enquadramento ou direito a converséo para tempo comum nio foi
reconhecido pelo INSS.

Nas palavras da E. Desembargadora Federal Tania Marangoni (processo n. 0003513-96.2012.4.03.6113/SP julgado em 08/06/2015), o tema "atividade especial e sua conversdo" ¢ palco de debates infindaveis e, bem por
isso, reputo que deva sempre ser revisitado e atualizado, propdsito ao qual me debrugo novamente.

Comefeito, a aposentadoria especial ¢ a forma de comprovag@o do tempo dedicado as atividades insalubres (lato sensu) estdo disciplinadas nos artigos 57 ¢ 58 da Lein. 8.213/91 (grifos meus):

Art. 57.A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redago dada pela Lein® 9.032, de 1995)

1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a 100% (cempor cento) do saldrio-de-beneficio. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

2° A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, néo ocasional nem intermitente, em condigdes
especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redagio dada pela Lein®9.032, de 1995)

4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposi¢éo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagéo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido
para a concessao do beneficio. (Redagao dada pela Lein®9.032, de 1995)

5° O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, ap0s a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em
atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio. (Incluido pela Lein® 9.032, de 1995) (...)

Art. 58. A relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica considerados para fins de concessao da aposentadoria especial de que trata o artigo
anterior sera definida pelo Poder Executivo. (Redaggo dada pela Lein® 9.528, de 1997)

1° A comprovagao da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulério, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase
emlaudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagzo trabalhista. (Redagdo dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagdo sobre a existéncia de tecnologia de protegéo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e
recomendagio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redagdo dada pela Lein® 9.732, de 11.12.98)

3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagio de efetiva exposicdo em
desacordo como respectivo laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)

4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, cOpia auténtica desse documento.
(Incluido pela Lein® 9.528, de 1997).

A titulo de introdug@o e definigdo das regras basicas do tema, cito trecho de brilhante decisdo da E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10*. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido (Apelagido Civel n.
0004350-40.1999.4.03.6113/SP julgada em 10/08/2012; alguns grifos meus e outros do original):

"No tocante ao reconhecimento da atividade especial, ¢ firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislago aplicavel para a caracterizagdo do denominado trabalho emregime especial ¢ a vigente no periodo emque a atividade a
ser considerada foi efetivamente exercida.

Para a verificagdo do tempo de servigo emregime especial, no caso, deve ser levada emconta a disciplina estabelecida pelos Decretos nn. 83.080/79 € 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdo das condi¢des adversas de trabalho somente passou a ser obrigatoria a partir de 05/03/1997, data da publicagéo do Decreto n.
2.172/97, que regulamentoua Lein. 9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97.

Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10*. Turma, no sentido de que emse tratando de matéria reservada a lei, tal decreto somente teve eficécia a partir da edigdo da Lein. 9.528, de 10/12/1997, entendo que
a exigéneia de laudo técnico para a comprovagio das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéncia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alterou a redag@o do parag. 1°. do artigo 58 da
Lein. 8.213/91.

Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justiga: RESP n. 422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n. 421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j.
06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382. O artigo 201, par. 1°., da Constitui¢io Federal, coma redagdo dada pela Emenda Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definigdo das atividades exercidas
sob condigdes especiais mediante lei complementar, com a ressalva contida no art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 e 58 da Lein. 8.213/91 mantém sua vigéncia até que seja publicada a lei
complementar exigida.
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Assim, duvidas ndo ha quanto a plena vigéneia, do art. 57, par. 5°., da Lein. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversao do tempo trabalhado emcondi¢es especiais emtempo de servigo comum.
A propésito, quanto a plena validade das regras de conversao de tempo de servigo especial emcomum, de acordo como disposto no par. 5°. do art. 57 da Lein. 8.213/91, traz-se a colagdo trecho de ementa de aresto:

"Mantida a redagdo do par. 5°. Do art. 57 da Lein. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lein. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15". sem acolher abolicdo da possibilidade de soma de tempo de
servigo especial como comumque a medida provisoria pretendia instituir, ¢ ainda persistindo a redagéo do caput desse mesmo art. 57 tal como veiculada na Lei9.032/95 (manutengdo essa ordenada pelo expressamente no art.
15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regramento da aposentadoria especial continuou reservado a "lei", nio existe respiradouro que dé sobrevida as Ordens de Servigo ns. 600, 612 e 623, bem
como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que restringiam ambito de apreciagdo de aposentadoria especial), ja que se destinavamjustamente a disciplinar administrativamente o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo.
Art. 28 da Lei9.711/98 - regra de transicio - invalido, posto que rejeitada pelo Congresso Nacional a revogagdo do par. 5°. do art. 57 do PBPS."(TRF - 3* Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador
Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178).

Akmdisso, conforme se extrai do texto do par. 1°. do art. 201 da Constituigdo Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho em atividades consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica tem direito a obter a
inatividade de forma diferenciada."

Complementando as diretrizes jurisprudenciais sobre o tema, ha que se considerar que o eventual fornecimento de EPI’s ndo descaracteriza a natureza especial da atividade, até porque o 2° do artigo 57 da Lei de Beneficios
deixa claro que a obrigagio do empregador ¢ fornecer protecao coletiva e individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites toleraveis, o que nio significa excluir totalmente os gravames a que o trabalhador ¢
submetido.

Nesse sentido ¢ a ligdo do E. Desembargador Federal Toru Yamamoto (no julgamento da apelagio e reexame necessario de n. 0002698-17.2001.4.03.6113/SP, em09/06/2015):

"Destaco, ainda, que o uso de equipamento de prote¢éo individual ndo descaracteriza a natureza especial da atividade a ser considerada, uma vez que tal tipo de equipamento nio elimina os agentes nocivos a satde que atingemo
segurado emseu ambiente de trabalho, mas somente reduzseus efeitos".

Ademais, salientou a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, (Apelagdo Civel n. 0004181-86.2014.4.03.6126, julgada em 26/08/2015) que o "Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE 664.335/SC, com
repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento de que a eficacia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso do segurado estar exposto ao
agente nocivo ruido. Comrelagdo aos demais agentes, assentou a tese de que a mera informagéo da empresa, no formulario denominado Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP, no sentido da eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual, é insuficiente para descaracterizar o exercicio de atividade especial para fins de aposentadoria, devendo ser analisado o caso concreto".

Quanto a forma de comprovagao da atividade especial, ja se pacificou o entendimento muito bem ssintetizado pelo E. Desembargador Federal David Dantas (no julgamento da apelagio e reexame necessario de n. 0000472-
53.2012.4.03.6113/SP, em 01/06/2015) de que "Desta forma, pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997, mesmo sema apresentagdo de laudo técnico, pois emrazio da legislagio de regéncia
vigente até entdo, era suficiente para a caracterizagdo da denominada atividade especial o enquadramento pela categoria profissional (até 28.04.1995 - Lein. 9.032/95) e/ou a apresentagdo dos informativos SB-40 ¢ DSS-
8030".

Talse verifica porquanto a Lein. 9.032/95 modificou a redag@o original dos paragrafos 3° e 4° do artigo 57 da Lei de Beneficios, nos seguintes termos (grifos meus):"

3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, néo ocasional nem intermitente, em condigdes
especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.

4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposi¢éo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagéo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido
para a concessao do beneficio."

Outra questdo relevante nesse tema é o limite de tolerancia do agente fisico ruido, sobretudo apds a reducao de 90 dB(A) para 85 dB(A) operada pelo Decreto n. 4.882/2003.

Nas palavras do E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento (no julgamento da apelagdo/reexame necessario n. 0002268-16.2011.4.03.6113/SP, em 10/04/2015), "Tendo em vista o dissenso jurisprudencial sobre a
possibilidade de se aplicar retroativamente o disposto no Decreto 4.882/2003, para se considerar prejudicial, desde 05.03.1997, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis, a questéo foilevada ao Colendo STJ que, no julgamento do
Recurso Especial 1398260/PR, em 14/05/2014, submetido ao rito do art. 543-C do C.P.C., Recurso Especial Repetitivo, fixou entendimento pela impossibilidade de se aplicar de forma retroativa o Decreto 4.882/2003, que
reduziu o patamar de ruido para 85 decibéis (...)"

Remata Sua Exceléncia: "Dessa forma, € de considerar prejudicial até 05.03.1997 a exposicdo a ruido superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposigdo a ruidos de 90 decibéis e, a partir de ento, a exposicdo
aruidos de 85 decibéis".

Especificidades do caso dos autos
Observadas todas essas premissas, vejo que no caso dos autos restou comprovada a atividade especial nos seguintes periodos:

- 01/05/1979 a 04/06/1985 - profissdo: tratorista - A despeito da anotagéo do vinculo na CTPS indicar que o autor trabalhava na fingdo de servicos gerais (fl. 56), foi registrado pelo empregador, no proprio documento a
alteracio tanto da atividade quanto do salario (fl. 229).

Assim resta devidamente comprovado que a partir de 01/05/1979 até 04/06/1985 o requerente laborou como tratorista. Pretende o demandante o reconhecimento desse periodo como especial, com fundamento na
possibilidade de enquadramento da categoria profissional.

O oficio de tratorista ¢ considerado especial por analogia a fingdo de motorista de caminhiio, nos termos dos codigos 2.4.4 do Decreto n. 53.831/64 ¢ 2.4.2 do Decreto n. 83.080/79.
Nesse sentido, colaciono jurisprudéncia:
Ementa

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIRIO. REVISO. APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE CONTRIBUIO. ATIVIDADE ESPECIAL. TRATORISTA. ENQUADRAMENTO
PROFISSIONAL. CONJUNTO PROBATRIO SUFICIENTE. RECONHECIMENTO. BENEFCIO INTEGRAL CONCEDIDO. REGRAS PRETRITAS EC 20/98. TERMO INICIAL. CORREO
MONETRIA. JUROS DE MORA. HONORRIOS ADVOCATCIOS. REMESSA NECESSRIA E APELAO DO INSS DESPROVIDAS. APELAO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDA.
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1 - Comrelagdo ao reconhecimento da atividade exercida como especial e em obediéncia ao aforismo tempus regit actum, uma vez prestado o servigo sob a égide de legislagdo que o ampara, o segurado adquire o direito
contagemcomo tal, bemcomo comprovagio das condi¢des de trabalho na forma entdo exigida, no se aplicando retroativamente leinova que venha a estabelecer restricdes admissao do tempo de servigo especial. 2 - Emperiodo
anterior da edi¢do da Lein 9.032/95, a aposentadoria especial e a converso do tempo trabalhado em atividades especiais eram concedidas em virtude da categoria profissional, conforme a classificagdo inserta no Anexo do
Decreton53.831, de 25 de maro de 1964, e nos Anexos I e II do Decreto n 83.080, de 24 de janeiro de 1979, ratificados pelo art. 292 do Decreto n611, de 21 de julho de 1992, o qual regulamentou, inicialmente, a Leide
Beneficios, preconizando a desnecessidade de laudo técnico da efetiva exposigdo aos agentes agressivos, exceto para ruido e calor. 3 - A Lein9.032, de 29 de abril de 1995, deunova redagdo ao art. 57 da Lei de Beneficios,
alterando substancialmente o seu 4, passando a exigir a demonstragdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, de forma habitual e permanente, sendo suficiente a apresentagio de
formulario-padro fornecido pela empresa. A partir de entdo, retirou-se do ordenamento juridico a possibilidade do mero enquadramento da atividade do segurado em categoria profissional considerada especial, mantendo,
contudo, a possibilidade de converso do tempo de trabalho comumem especial. Precedentes do STJ. 4 - O Decreto n53.831/64 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdenciarios, tendo como
base a atividade profissional oua exposigdo do segurado a agentes nocivos. J o Decreto n 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos satde, para
fins de aposentadoria especial, sendo que, 0 Anexo I classificava as atividades de acordo comos agentes nocivos enquanto que o Anexo 11 trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos profissionais. 5 - Como advento
da Lein 6.887/1980, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipotese da converso do tempo laborado emcondicdes especiais emtempo comum, de forma a harmonizar a adog@o de dois sistermas de aposentadoria dispares,
umconume outro especial, 0 que no significa que a atividade especial, antes disso, deva ser desconsiderada para fins de converso, eis que tal circunsténcia decorreria da propria logica do sisterma. 6 - Posteriormente, a Medida
Provisoria n 1.523, de 11/10/1996, sucessivamente reeditada até a Medida Provisoria n 1.523-13, de 25/10/1997, convalidada e revogada pela Medida Provisoria n 1.596-14, de 10/11/1997, e ao final convertida na Lein
9.528, de 10/12/1997, modificou o artigo 58 e The acrescentou quatro paragrafos. A regulamentagdo dessas regras veio coma edigdo do Decreto n2.172, de 05/03/1997, em vigor a partir de sua publicagdo, em 06/03/1997,
que passou a exigir laudo técnico das condigdes ambientais de trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. 7 - Emsuma: (a) até 28/04/1995, possivel a qualificagdo da atividade laboral
pela categoria profissional ou pela comprovagdo da exposicdo a agente nocivo, por qualquer modalidade de prova; (b) a partir de 29/04/1995, defeso reconhecer o tempo especial em prazo de ocupagdo profissional, sendo
necessario comprovar a exposigao efetiva a agente nocivo, habitual e permanentemente, por meio de formulério-padro fornecido pela empresa; (c) a partir de 10/12/1997, a aferigio da exposigdo aos agentes pressupde a
existéncia de laudo técnico de condicdes ambientais, elaborado por profissional apto ou por perfil profissiografico previdenciario (PPP), preenchido com informagdes extraidas de laudo técnico e comindicagio dos profissionais
responsaveis pelos registros ambientais ou pela monitoragdo biologica, que constitui instrumento habil para a avaliagdo das condigdes laborais. 8 - O Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), instituido pela Lein 9.528/97,
emitido combase nos registros ambientais e comreferéncia ao responsavel técnico por sua aferigdo, substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto comprovagdo de tempo laborado em condigdes especiais. 9 -
Saliente-se ser desnecessario que o laudo técnico seja contemporaneo ao periodo em que exercida a atividade insalubre. Precedentes deste E. TRF 3 Regido. 10 - A desqualificagdo em decorréncia do uso de EPI vincula-se
prova da efetiva neutralizagdo do agente, sendo que a mera reducio de riscos e a duvida sobre a eficacia do equipamento no infirmam o computo diferenciado. Cabe ressaltar, também, que a tese consagrada pelo C. STF
excepcionou o tratamento conferido ao agente agressivo ruido, que, ainda que integralmente neutralizado, evidencia o trabalho em condigdes especiais. 11 - Vale frisar que a apresentagdo de laudos técnicos de forma
extempordnea no impede o reconhecimento da especialidade, eis que de se supor que, como passar do tempo, a evoluo da tecnologia temaptidao de redugdo das condicdes agressivas. Portanto, se constatado nivel de ruido
acima do permitido, em periodos posteriores ao laborado pela parte autora, forgoso concluir que, nos anos anteriores, referido nivel era superior. 12 - possivel a converso do tempo especial em comum, independentemente da
data do exercicio da atividade especial, consoante o disposto nos arts. 28 da Lein9.711/98 ¢ 57, 5, da Lein8.213/91. 13 - O fator de converso a ser aplicado o 1,40, nos termos do art. 70 do Decreto n 3.048/99, conforme
orientagdo sedimentada no E. Superior Tribunal de Justiga. 14 - Comrelagdo ao interregno trabalhado entre 16/03/1976 a 10/08/1976, para o empregador "Rubens Tolho", a copia da CTPS do requerente juntada fl. 52 dos
autos demonstra que o autor trabalhava no cargo de "tratorista", enquadrando-se no Codigo 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto 53.831/64 e no Cddigo 2.4.2 do Anexo II do Decreto 83.080/79, por ser esta atividade
equiparada a de motorista. A corroborar a possibilidade de enquadramento como atividade especial, pela categoria profissional, incluido, por equiparagdo, o "tratorista": TRF 3 Regido, NONA TURMA, AC - APELAO
CVEL- 1715227 - 0004036-22.2012.4.03.9999, Rel. JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, julgado em01/08/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/08/2016. 15 - No tocante ao interregno trabalhado na
Prefeitura Municipal de Cabretiva, de 01/07/1979 a 22/09/2000, o conjunto probatdrio, que compreende o formulario de fl. 29, a anotagdo da CTPS de fl. 54 ¢ o depoimento do proprio autor em juizo, revela que o autor,
mesno 1o exercicio de fingdo de "chefe de manuteng@o", continuou também desempenhando a fingdo de tratorista ("operando maquinas"), ainda que, nos seus proprios dizeres, "gastava muis tempo com a manutencio e
acabava operando as maquinas na substituicdo de algumoutro operador”. 16 - Comefeito, possivel o reconhecimento da especialidade, isto porque os requisitos de "habitualidade e "permanéncia” devemser interpretados com
granus salis. Exigir-se do trabalhador a exposi¢ao ininterrupta aos agentes agressivos, por toda a sua jornada de trabalho, ficaria restrita somente aqueles que tivessemsua saude esmigalhada. Habitualidade pressupde frequéncia,
que, por sua vez, atingida com o exercicio cotidiano de determinado trabalho ou fingdo. Portanto, o conceito de moderado ou, até mesmo, alternado néo sio auto-excludentes da ideia de habitualidade. A questio da
permanéneia deve ser encarada da mesma forma. A ideia de que a exposicio seja duradoura, capaz de prejudicar a saude do trabalhador. Mas no se exige seja ininterrupta, pois, a seguir esse raciocinio, somente faria jus
aposentadoria especial o trabalhador doente. Por esta razio, que a situago de intermiténcia no afasta a especialidade do labor, desde que a exposicdo se d rotineiramente, de maneira duradoura. 17 - Assimsendo, vista das
provas reunidas, enquadrados como especiais os periodos de 16/03/1976 a 10/08/1976 e de 01/07/1979 a 22/09/2000. 18 - Conforme planilha anexa, somando-se o labor especial reconhecido nesta demanda (16/03/1976 a
10/08/1976 e de 01/07/1979 a 22/09/2000), convertido emcomum, ao periodo incontroverso de fls. 41/42, verifica-se que o autor, até a data da publicacdo da EC n20/98 (16/12/1998), alcangou 38 anos, 3 meses e 27 dias de
contribui¢do, o que The assegura o direito aposentadoria integral por tempo de contribuigdo, no havendo que se falar emaplicagdo do requisito etario, nos termos do art. 201, 7, inciso 1, da Constituicdo Federal. 19 - O termo
inicial dos efeitos financeiros do reconhecimento do direito aposentadoria por tempo de servigo/contribuigdo deve ser fixado na data do respectivo requerimento administrativo, observada a prescri¢do quinquenal. 20 - Devem,
na execugdo do julgado, ser descontados os valores recebidos administrativamente a titulo de aposentadoria por tempo de contribuigao, emperiodo concomitante, tendo em vista a inacumulabilidade de beneficios, nos termos do
art. 124, inciso 11, da Lein 8.213/91. 21 - Corregdo monetaria dos valores ematraso calculada de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal até a promulgagio da Lein
11.960/09, a partir de quando ser apurada, conforme julgamento proferido pelo C. STF, sob a sistemitica da repercussdo geral (Terma n 810 e RE n 870.947/SE), pelos indices de variagdo do IPCA-E, tendo em vista os
efeitos ex tunc do mencionado pronunciamento. 22 - Juros de mora, incidentes até a expedic@o do oficio requisitorio, fixados de acordo como Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, por
refletir as det erminagdes legais e a jurisprudéncia dominante. 23 - Quanto aos honorarios advocaticios, inegavel que as condenagdes pecunidrias da autarquia previdenciaria sdo suportadas por toda a sociedade, prazo pela qual
a referida verba deve, por imposicdo legal, ser fixada moderadamente - conforme, alis, preconizava o 4, do art. 20 do CPC/73, vigente época do julgado recorrido - o que restar perfeitamente atendido com o percentual de
10% (dez por cento), devendo 0 mesmo incidir sobre o valor das parcelas vencidas até a data da prolagéo da sentenca, consoante o verbete da Stmula 111 do Superior Tribunal de Justica. 24 - Isencdo da Autarquia Securitaria
do pagamento de custas processuais. 25 - Apelagdo do INSS e remessa necessaria desprovidas. Apelagao do autor parcialmente provida.

(Processo 0005102-50.2010.4.03.6105 - APELAO/REMESSA NECESSRIA - 1759932 (ApelRemNec) - Relator DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO - Relator para Acérddo
DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO - TRF TERCEIRAREGIO - SETIMA TURMA - Data: 27/05/2019 - e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/06/2019)

- 01/05/1989 a 15/09/1992, 01/02/1993 2 29/02/1996 e de 02/01/1997 a 05/03/1997 - profissdo: motorista, agente agressivo: fisico - ruido de 81,3 dB(A), conforme laudo técnico judicial de fls. 189/203.
De outro lado, ndo devemser considerados como atividade especial:

- 01/05/1978 a 30/04/1979 - consta na CTPS do autor que o mesmo trabalhava em servigos gerais, em estabelecimento rural (fl. 56). A conclusdo pericial restou prejudicada ante a ndo localizagdo da fazenda e auséncia de
documentos. Ndo houve interesse na producio de prova emaudiéncia. Assim, ndo foi possivel auferir as reais condicdes de trabalho.

- 02/09/1985 a 30/04/1989 - profissdo: servigos gerais. Anoto que o vistor do juizo ao realizar pericia direta no local de trabalho, obteve a seguinte informag@o: "No periodo de 02/09/1985 a 15/09/1992 o autor foi registrado
como cargo de Servigos Gerais, mas exerceu as mesmas atividades de motorista entregador que realizou nos periodos de 01/02/1993 a 29/02/1996, 02/01/1997 a 22/06/1999, 02/05/2000 a 08/04/2003 e 01/04/2004 a
23/05/2016, fato confirmado pela representante legal da empresa Marcia Cristina.". Contudo, néo foi produzida prova documental ou oral acerca de tal fato, de modo que prevalece a anotagdo aposta em CTPS, que tem
presungdo de veracidade. Assim, considerando que nesse lapso o autor trabalhou com servigos gerais, ha auséncia de comprovagéo da insalubridade pela inexisténcia de documentos habeis, tal como SB-40 ou similar, bem
ainda de pericia, ja que o vistor ateve-se a vistoriar a profissdo de motorista;

- 06/03/1997 a 22/06/1999, 02/05/2000 a 08/04/2003 e de 01/04/2004 a 23/05/2016 - o perito judicial asseverou que nio foram encontradas condigdes especiais ou ndo existia exposicao habitual e permanente a agentes
nocivos ou perigosos nos periodos assinalados, uma vez que o ruido detectado encontrava-se abaixo do limite legal de tolerancia legalmente estipulado (fls. 189/203).

Como a parte autora comprovou ter trabalhado sujeita a condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, nesses periodos acima relacionados, que ndo superam25 anos, a mesima nio fazjus a aposentadoria
especial, porémtemdireito 4 conversio desses lapsos emtempo comum, na conformidade dos artigos 57 e 58 da Lei de Beneficios.

A soma de todos os periodos, os especiais ora convertidos emcomume os comuns, perfaz 39 anos 10 meses e 11 dias de servigo/contribuigo até 23/05/2016, data do requerimento administrativo, de modo que a parte autora
fazjus ao beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigdo, como coeficiente da renda mensal de 100% do salario-de-beneficio, nos exatos termos do art. 201, 7°, inciso I, da Constituicdo Federal (emsubstituigdo
aoart. 53 da Lein. 8.213/91).

No tocante & data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde que todos os requisitos estejampreenchidos
naquela data. Caso contrario, o beneficio sera devido a partir do momento emque implementar os requisitos para sua concessao, desde que até o ajuizamento da agéo, quando houver desisténcia da reafirmagéo da DER.

A Primeira Segéo do C. Superior Tribunal de Justiga decidiu afetar os recursos especiais n° 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP, reconhecendo o seu caréter representativo de controvérsia de natureza repetitiva
(Tema 995), determinando a suspenso do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questdo.

Comefeito, discute-se a possibilidade de reafirmacio da DER (data de entrada do requerimento administrativo) mediante o computo de tempo de contribuicéo posterior ao ajuizamento da agio, para o fim de implementar os
requisitos necessarios a concessao de beneficio previdencirio.

Todavia, no presente caso, o autor comprovou preencher os requisitos antes do ajuizamento da a¢io, de modo que no se aplica a referida suspensdo do feito.

Por fim, no que concerne ao pedido indenizatdrio, tenho que a pericia judicial foi decisiva para o convencimento deste Juizo de que as atividades eram especiais. Assim, ndo se pode dizer que o INSS tenha agido com
imprudéncia, negligéneia ou impericia quando da negativa do beneficio. Apenas exerceu o seu poder-dever de examinar umpedido de beneficio de acordo como seu entendimento juridico.

Como decorréncia logica dessa conclusdo, tenho que o pedido de indenizagdo por dano moral ndo pode ser acolhido, porquanto a parte autora ndo levou ao INSS todos os documentos exigidos pela legislagdo para a
caracterizagdo minima da especialidade das atividades, como o formulirio SB-40 ou PPP e os respectivos laudos.

No tocante a modalidade de responsabilidade do INSS enquanto autarquia da Unido, pessoalmente entendo que a responsabilidade pela falha ou auséncia de servio, denominada pela doutrina francesa de teoria da faute du
service, que nada mais é que a omissdo do Estado, ¢ subjetiva, ouseja, depende da verificagdo de culpa por parte da Administragao.

Nao se trata, pois, da responsabilidade objetiva de que trata 0 6° do art. 37 da Constituigdo Federal. Nesta, parte-se do pressuposto da prestagao "positiva" de umservigo de natureza publica, ouseja, de umato "comissivo". No
presente caso, estamos a tratar de umato "omissivo", uma falha, uma falta na prestagdo do servigo, falta essa que ndo ocorreu porque a segurada ndo apresentou os documentos minimos necessarios para a prestagao correta e
adequada do servigo.

Como ndo ha obrigagdo de prestar o servico de andlise e concessdo de beneficios semos documentos exigidos pela legislagio e, por consequéncia, impedir o evento danoso que seria o indeferimento oua concessao de beneficio
menor que o devido, "faltaria razio para impor-lhe o encargo de suportar patrimonialmente as consequéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal por ato omissivo é sempre responsabilidade por comportamento ilicito. E,
sendo responsabilidade por ilicito, ¢ necessariamente responsabilidade subjetiva, pois nfio ha conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que nfo seja proveniente de negligéncia, imprudéncia ou impericia
(culpa)". (Celso Ant6nio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, 11* ed., Malheiros Editores, pg. 672).
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Assim, a negativa da aposentadoria se deu pela inctiria do proprio segurado ou das empresas que eventualmente se recusarama fornecer os documentos exigidos, de maneira que o INSS néo se houve comculpa e, por isso, ndo
pode ser condenado a indenizar os supostos danos morais soffidos pela demandante.

Ainda que se pudesse tratar da presente responsabilidade como objetiva, a mesma ndo se verificaria in casu porquanto o servigo foi adequadamente prestado se considerarmos os documentos que foram apresentados pelo
segurado. Logo, nio ha nexo de causalidade entre o agir da Previdéncia Social e o dano softido pela segurada, eis que a existéncia do dano se liga, temnexo coma omisséo da vitima.

Diante dos findamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, I,
do Codigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigéo, reconhecendo como especiais os periodos constantes da tabela abaixo, como coeficiente da
renda mensal de 100% do saldrio-de-beneficio. A presente condenagdo temefeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (DIB=23/05/2016), cujo valor devera ser calculado nos termos da Lei.

Condeno o INSS, ainda, emhonorérios advocaticios, cuja fixagdo relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do 4° do art. 85, do Novo Cdédigo de Processo Civil
Reconhego a isencio de custas emfavor do INSS.
Comrelagdo a corregdo monetaria, devera ser aplicado o INPC, na forma do art. 41-A, da Lein® 8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, ocorrida em27/11/2015, conforme o art. 1°-F da Lein. 9.494/97, coma redagéo dada pela Lein. 11.960/2009, nesta parte declarada constitucional pelo Supremo Tribunal
Federal, através das ADIs n° 4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores ematraso deverdo ser corrigidos conforme os parametros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenga, eventuais alteragdes promovidas por legislagao superveniente.

Quanto ao pedido de concessdo de tutela de urgéncia, vejo que no presente caso o autor se encontra trabalhando, conforme registro no CNIS e tem pouca idade (56 anos), o que mitiga o perigo da demora emse aguardar o
cumprimento da decisdo final.

Ausente uma das condigdes do art. 300 do CPC, indefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.
Embora iliquida, a presente sentenga no esta sujeita ao reexame necessario, porquanto jamais ultrapassara mil salarios minimos, nos termos do art. 496, 3, do Novo CPC.

Tendo em vista o trabalho realizado, notadamente o niimero de empresas efetivamente vistoriadas (01) e da analise da documentagdo das empresas fechadas (02), arbitro os honorarios periciais em R$ 372,80, nos termos da
Resolugdo n. 30/2014 do E. Conselho da Justica Federal, vigente a época da realizagio da pericia, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisicio de pagamento.

PRIC."

Observagao: Vista as parte pelo prazo legal.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001633-03.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:IAN PASCHOAL OLIVEIRA BELATO DE FREITAS

Advogado do(a) AUTOR:NADIR APARECIDA CABRALBERNARDINO - SP243561

REU: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, ACEF S/A.
Advogados do(a) REU: JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA - SP249220-A, FERNANDO CESAR DE SOUZA SILVA - SP404639

DESPACHO

Ciéncia as partes do transito emjulgado da sentenga ID n° 23746736, pelo prazo de 10 (dez) dias tteis.

Nada sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo definitivo.

FRANCA, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001100-78.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MICHELI CRISTINADE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO HENRIQUE SILVA DE OLIVEIRA - SP393706
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Informe a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sobre o resultado da averbagdo da certiddo de inteiro teor expedida junto ao cartorio extrajudicial competente, requerendo o que mais entender de direito, se for o caso.

Nao havendo mais 0 que se executar, remetantse 0s autos ao arquivo definitivo.

FRANCA, 4 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002906-73.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:LOURDES DOS REIS ANDRADE GOMES

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secao Judiciaria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizagfo deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), e a numeracio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagéo que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal (Lein. 10.741/2003).
4. Ap0s, venhamos autos conclusos para julgamento.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0006460-16.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
ASSISTENTE: CENTRAL ENERGETICA VALE DO SAPUCAI LTDA.

Advogado do(a) ASSISTENTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072
ASSISTENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), a numeracfio originaria dos autos.

2. As partes deverdo realizar a conferéncia das pecas processuais anexadas ao processo eletrénico, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Apds, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002886-92.2010.4.03.6113

AUTOR:JOSE EURIPEDES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugio n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segdo Judicidria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacfio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), e a numeraciio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestago que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
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3. Dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal (Lein. 10.741/2003).

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002777-05.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
ASSISTENTE: CARLOS ROBERTO RODRIGUES LUIZ

Advogado do(a) ASSISTENTE: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
ASSISTENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secio Judiciaria de Sdo Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacfio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), itend a numeracio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso, emcinco dias tteis.
3. Apos, remetamr-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001548-44.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
ASSISTENTE:NEUZA DE PAULAMENDES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) ASSISTENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
ASSISTENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), a numeracfio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pecas processuais anexadas ao processo eletrdnico, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso, emcinco dias tteis.
3. Apds, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001448-28.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ADAUTO ALENCAR

Advogado do(a) AUTOR: LUIZMAR SILVA CRUVINEL- SP272701

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagdo, especificando, ainda, se pretende produzir outras provas, justificando a pertinéncia.

Apbs, tornemos autos conclusos para saneamento.
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FRANCA, 4 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000347-75.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EMBARGANTE: OSMAR ANTONIO DE MELO, CELIAREGINAALVES DE MELO

Advogados do(a) EMBARGANTE:AMANDA CAROLINE MANTOVANI - SP288124, ALINE CRISTINAMANTO VANI - SP278689
Advogados do(a) EMBARGANTE: AMANDA CAROLINE MANTOVANI - SP288124, ALINE CRISTINAMANTO VANI - SP278689
EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugio n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segdo Judicidria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizacdio deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), i a numeraciio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestago que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Intime-se a embargada para que especifique as provas pretendidas, justificando-as, emquinze dias tteis.
4. Apds, venhamos autos conclusos para saneamento.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002568-43.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:HELIO BAROLO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO - SP229731, DANILO HENRIQUE BENZONI - SP311081
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Divergemas partes quanto aos indices de corregdo monetaria e juros de mora dos atrasados.
O Supremo Tribunal Federal, em20 de setembro de 2017, concluiu o julgamento do RE 870.847/SE, submetido ao regime de repercussdo geral, fixando as seguintes teses, comdestaques:

- “O art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicdveis a condenagées da Fazenda Nacional, é inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagies oriundas de relagdo juridica nio-tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é

1, pei do higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°F da Lei n° 9.494/97 com a redag¢do dada pela Lei n° 11.960/09.”
- “O art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redaciio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacdo monetdria das e oes imp a Fazenda Nacional segundo a ¢do oficial
da caderneta de poupanga, revela-se inc itucional ao impor restri¢do or¢amentdria desproporcional ao direito de propriedade (CRF B, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a

capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina (...).”

Ouseja, 0 1°-F da Lei9.494/97, para fins de corregdo monetéria, nio € aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, emrazio da impossibilidade de fixagao aprioristica
da taxa de corre¢do monetaria.

Desse modo, exigiu-se, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo de incides capazes de captar o fendmeno inflacionario, tais como o INPC e 0 IPCA-E.

Partindo dessas premissas, em22/02/2018, o C. Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221— PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como representativo da controveérsia,
definiu os indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio imposta a Fazenda Publica.

E, no tocante as condenagdes judiciais de natureza previdenciaria, foram fixadas as seguintes teses, comdestaques:

%)

“As condenacoes impostas a Fazenda Puiblica de pre idria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de correciio monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei
11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, no periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, incidem segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanca.”

Constou da fundamentagdo do referido acérdao que a adogdo do INPC nio configura affonta ao que foi decido pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussao geral (RE 870.947/SE), porque, naquela ocasido,
determinou-se a aplicagdo do IPC A-E exclusivamente para fins de corregdo monetéria de beneficio de prestag@o continuada (BPC), de natureza assistencial, impondo-se a conclusio que o INPC, previsto no art. 41-A da Lei
n° 8.213/91, destina-se a corregdo monetaria dos beneficios de natureza previdenciaria.

Em24/09/2018, o Excelentissimo Ministro Luiz Fux, do Supremo Tribunal Federal, relator do RE 870.947, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos contra a decisao paradigma, versando sobre a
modulagdo dos efeitos da orientagio estabelecida, para se evitar possiveis prejuizos as finangas publicas.

Em03/10/2019, o Supremo Tribunal Federal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo opostos e niio modulou os efeitos da decisiio anteriormente proferida no RE n° 870.947, de modo que as
inconstitucionalidades declaradas terdio efeitos ex tunc.

O resumo a seguir, bastante ilustrativo, sintetiza o deliberado no v. acérdiio e devera conduzir os trabalhos da doria deste Juizo:

- Até a vigéncia da Lei 11.430/2006: juros de mora de 1% ao més; e corre¢iio monetaria segundo os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal;
- Periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora de 1% ao més; e corre¢io monetiria conforme o INPC;
- Periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora conforme a remuneraco oficial da caderneta de poupanga (art. 1°F— redaciio dada pela lei referida); e correciio monetaria conforme o INPC.

Ante 0 exposto, determino o retorno dos autos a contadoria do Juizo, para que refaga os célculos de liquidagio, utilizando os parametros acima.
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Ap0s, intiment-se as partes para manifestagao, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.
OBS: Fase atual: (...) manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela contadoria do Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Cunpra-se. Int.

FRANCA, 18 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004866-75.2009.4.03.6318 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: ULISSES MARQUES DE CARVALHO, JOELFERNANDO SOARES, SIMONE RODRIGUES FREITAS, THAISEADRIANARAMOS SOARES, CARLOS ALBERTO RAMOS
SOARES, LUCAS FREITAS SOARES, ELZA VITALDE CARVALHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, JOSE FLAVIO GARCIA DE OLIVEIRA - SP255758, GUILHERME GARRIDO FERREIRA - SP376655
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, JOSE FLAVIO GARCIA DE OLIVEIRA - SP255758, GUILHERME GARRIDO FERREIRA - SP376655
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, JOSE FLAVIO GARCIA DE OLIVEIRA - SP255758, GUILHERME GARRIDO FERREIRA - SP376655
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, JOSE FLAVIO GARCIA DE OLIVEIRA - SP255758, GUILHERME GARRIDO FERREIRA - SP376655
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, JOSE FLAVIO GARCIA DE OLIVEIRA - SP255758, GUILHERME GARRIDO FERREIRA - SP376655
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, JOSE FLAVIO GARCIA DE OLIVEIRA - SP255758, GUILHERME GARRIDO FERREIRA - SP376655
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: ELZA VITALDE CARVALHO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE FLAVIO GARCIADE OLIVEIRA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GUILHERME GARRIDO FERREIRA

ATO ORDINATORIO

1. Seguemanexas copias dos extratos de pagamento dos oficios requisitérios expedidos nos autos, bemcomo dos comprovantes de levantamento.

2. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regloml Federalda 3* Regifio, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secao Judiciaria de Sao

Paulo, ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passari a itar excl no ambi eletronico (PJE), mantendo-se a numeragéo originaria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

3. Prosseguindo, intime-se o herdeiro Carlos Alberto Ramos Soares, na pessoa do procurador constituido, para proceder ao levantamento do valor depositado emseunome, devendo, para tanto, comparecer diretamente na
Caixa Econdmica Federal, munido de seus documentos pessoais e comprovante de enderego atual.

4. Verifico que as partes divergemas partes quanto aos indices de corre¢ao monetaria e juros de mora dos atrasados.
O Supremo Tribunal Federal, em20 de setembro de 2017, concluiu o julgamento do RE 870.847/SE, submetido ao regime de repercussdo geral, fixando as seguintes tese, comdestaques:

- “O art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicdveis a condenagées da Fazenda Nacional, é inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da
tsonomla ( CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagio juridica nio-tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é

1, pei do higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°F da Lei n° 9.494/97 com a redag¢do dada pela Lei n° 11.960/09.”
- “O art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redaciio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacdo monetdria das e oes imp a Fazenda Nacional segundo a ¢do oficial
da caderneta de poupanga, revela-se inc itucional ao impor restri¢do or¢amentdria desproporcional ao direito de propriedade (CRF B, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a

capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina (...).”

Ouseja, 0 1°-F da Lei9.494/97, para fins de corregdo monetéria, nio € aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, emrazio da impossibilidade de fixagao aprioristica
da taxa de correcdo monetaria.

Desse modo, exigiu-se, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo de indices capazes de captar o fendmeno inflacionario, tais como o INPC e 0 IPCA-E.

Partindo dessas premissas, em22/02/2018, o C. Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221— PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como representativo da controveérsia,
definiu os indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio imposta a Fazenda Publica.

E, no tocante as condenagdes judiciais de natureza previdenciaria, foram fixadas as seguintes teses, comdestaques:

“As condenacoes impostas a Fazenda Puiblica de previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de correcio monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei

11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, no periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga.”

Constouda fundamentagdo do referido acérdao que a adogdo do INPC nio configura affonta ao que foi decido pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussao geral (RE 870.947/SE), porque, naquela ocasido,
determinou-se a aplicagdo do IPC A-E exclusivamente para fins de corregdo monetéria de beneficio de prestag@o continuada (BPC), de natureza assistencial, impondo-se a conclusio que o INPC, previsto no art. 41-A da Lei
n° 8.213/91, destina-se a corregdo monetaria dos beneficios de natureza previdenciaria.

Em24/09/2018, o Excelentissimo Ministro Luiz Fux, do Supremo Tribunal Federal, relator do RE 870.947, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos contra a decisao paradigma, versando sobre a
modulagdo dos efeitos da orientagio estabelecida, para se evitar possiveis prejuizos as finangas publicas.

Em03/10/2019, o Supremo Tribunal Federal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo opostos e niio modulou os efeitos da decisiio anteriormente proferida no RE n° 870.947, de modo que as
inconstitucionalidades declaradas teriio efeitos ex tunc.

O resumo a seguir, bastante ilustrativo, sintetiza o deliberado no v. acérdiio e devera conduzir os trabalhos da doria deste Juizo:

- Até a vigéncia da Lei 11.430/2006: juros de mora de 1% ao més; e corre¢iio monetaria segundo os indices previstos no Manual de Calculos da Justi¢a Federal;

- Periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora de 1% ao més; e corre¢io monetiria conforme o INPC;

- Periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora conforme a remuneraco oficial da caderneta de poupanga (art. 1°F— redaciio dada pela lei referida); e correciio monetaria conforme o INPC.
Ante 0 exposto, determino a remessa dos autos a Contadoria do Juizo, para apuragéo do valor devido, utilizando os parametros acima, bemcomo descontando os valores recebidos administrativamente.

Apbs, intiment-se as partes para manifestagao, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

OBS: Fase atual: (...) manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela contadoria do Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 18 de fevereiro de 2020.

SUBS l*l(,,‘f\O JUDICIARIA DE GUARATINGUETA
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1° VARA DE GUARATINGUETA*

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000095-98.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:LUIZSOARES BASTOS

Advogados do(a) AUTOR: WAGNER GOMES SALOMAQO - SP301416, FELIPE JOSE AVILA DE OLIVEIRA FIGUEIRA - SP368841
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo.

atribuindo umcorreto valor a causa, a fimde se verificar a competéncia deste Juizo, considerando-se a instalagdo do Juizado Especial Federal de Guaratingueta em05/12/2014.

2. Junte o autor copia legivel dos documentos de 1D 27836603 e 27836608.

3. Semprejuizo, providencie o requerente a juntada de declaragio de hipossuficiéncia, a fimde instruir o pedido de gratuidade de justica, uma vez que ndo consta no instrumento de procuragdo a outorga de poderes especificos

ao causidico para formulagdo deste requerimento, nos termos do art. 105 do NCPC.
4. Prazo: 15 (quinze) dias.

5. Int.-se.

GUARATINGUETS4, 7 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001199-26.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MARIA LUIZA DE LIMAMARCONDES

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugéo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regido, intimentse 0 INSS, e 0 MPF se 0 caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este

Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los independent te de determinacfo judicial.

2. Cumpra-se. Intimen-se.

GUARATINGUETH4, 23 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000754-86.2006.4.03.6118

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055, ITALO SERGIO PINTO - SP184538, VINICIUS GABRIELMARTINS DE ALMEIDA - SP274234
EXECUTADO:ANDRE SOLON DE CARVALHO, NELSON COSTARIBEIRO

Advogados do(a) EXECUTADO: EVANDER VIEIRA HENRIQUES - SP343722, ELIDA DO AMARAL VIEIRA SANTOS - SP171449, ELCIO VIEIRAJUNIOR - SP141439
Advogados do(a) EXECUTADO: EVANDER VIEIRAHENRIQUES - SP343722, ELIDA DO AMARAL VIEIRASANTOS - SP171449, ELCIO VIEIRAJUNIOR - SP141439

Ciente da digitalizacio dos autos e sua inser¢ao no sisterm PJ-e.

Dé-se vista do processo a(s) parte(s), para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando para este Juizo Federal, emS5 (cinco) dias, sobre eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez

indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos do art. 4°, inc. I, "'b" da Resolucéo Pres. 142/2017 do E. TRF da 3" Regifio.
Int-se. Apds, considerando a fase processual atual que se encontra o feito, promova a secretaria o seu devido andamento, ouse o caso, promova a parte interessada o seguimento da a¢ao.

Cumpra-se.

Guaratingueta, 14 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000949-29.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
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AUTOR: VITORIAKAROLINE XAVIER DOBROVOLSKY ARRAS
Advogado do(a) AUTOR: DENISE PEREIRA GONCALVES - SP180086
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo.

1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugdio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regido, intimentse 0 INSS, e o MPF se o caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los inde pend de determinaco judicial.

2. Cumpra-se. Intimenrse.

GUARATINGUETS4, 26 de agosto de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000052-35.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
EXECUTADO: LOTERICA DUPLA SORTE DE LORENA LTDA - ME, CARLAKATIATHIMOTEO VILLELA PAPANDREIA, MARIA CLAUDIA THIMOTEO VILLELA

Advogado do(a) EXECUTADO: JULIO HENRIQUE RIBEIRO - SP324934

1. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal emtermos de prosseguimento do feito.

2. Int.

Guaratingueta, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000024-33.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd
AUTOR:ANAMARIASANTOS FLORIANO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugdo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regidio, intimentse 0 INSS, e 0 MPF se 0 caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em$ (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los independ de determinacfio judicial.
2. Intimem-se.

GUARATINGUET3, 28 de marco de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000024-33.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ANAMARIA SANTOS FLORIANO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugdio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regido, intimense 0 INSS, e 0 MPF se o caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los inde pend de determinaco judicial.

2. Intimense.

GUARATINGUET4, 28 de marco de 2019.
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RETIFICAGAO DE REGISTRO DE IMOVEL (1683) N° 0000373-10.2008.4.03.6118
AUTOR:JULIO CESAR DEALMEIDA, MARILANE DA SILVA BENTO DE ALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO ALVES LEONEL - SP232700
Advogado do(a) AUTOR: THIAGO ALVES LEONEL - SP232700

REU:MUNICIPIO DE PIQUETE, DANCAERTE DE SOUZA VIANA, PAULO CESAR LEITE, INDUSTRIA DE MATERIAL BELICO DO BRASIL, ROSE MARA LEITE

Advogado do(a) REU: JUCYMAR UCHOAS GUIMARAES DOS SANTOS - SP170748
Advogado do(a) REU: DANIELRODRIGO REIS CASTRO - SP206655
Advogado do(a) REU: JORCASTA CAETANO BRAGA - SP297262

1. Diante da apresentag@o do laudo pericial a fls. 197/225, solicite-se 0 pagamento do restante dos honorarios periciais em favor do perito Dr. Mario Tavares Junior, conforme determinado a fls. 188.

2. Cumpra-se. Ap0s, voltemconclusos para sentenga.

Guaratingueta, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000036-47.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MARIA LUIZA DE LIMAMARCONDES

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugdio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regido, intimem+se 0 INSS, e o MPF se o caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los inde pend de determinaco judicial.

2. Intimense.

GUARATINGUET#, 29 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000036-47.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd
AUTOR:MARIA LUIZADE LIMAMARCONDES

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugdo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regidio, intimentse 0 INSS, e 0 MPF se 0 caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em$ (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los independ de determinacéio judicial.
2. Intimem-se.

GUARATINGUET#, 29 de maio de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001656-29.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: CACILDAROSA GALHARDO DE CARVALHO, GERALDO BUENO DE CARVALHO
Advogado do(a) AUTOR:MARIANA REIS CALDAS - SP313350

Advogado do(a) AUTOR: MARIANA REIS CALDAS - SP313350

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Tendo em vista a virtualizagiio dos presentes autos realizada consoante estabelecido pela RESOLUGCAO PRES 275/2019 — TRE-3* REGIAO, dé-se ciéncia as partes para conferéncia dos documentos digitalizados,
indicando a esse Juizo, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou inelegibilidades.

2. Apos, considerando a fase processual atual que se encontra o feito, promova a secretaria o seu devido andamento, ou se o caso, promova a parte interessada o prosseguimento da agdo.

3. Semprejuizo, publique-se o despacho de fl. 152:"1. Considerando-se o teor da certiddo de fl. 151, nomeio em substituigdo, como advogada dativa dos autores, a Dr* Mariana Reis Caldas Paies, OAB/SP n° 313.350. 2.
Intimem-se".

4. Intimemse.
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GUARATINGUETH?, 2 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001047-14.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:JOSE MARIA LAGDEN

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA VIEIRA LEAL DA SILVA - SP175301, VALDIR BENEDITO HONORATO - SP154978
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando a determinagio de suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos que tramitem no territorio nacional, e que versem acerca da possibilidade de
reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei 9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, comou semo uso de arma de fogo (acérdao publicado no DJe de 21/10/2019 —tema 1031 -
REsp 1831371/SP, REsp 1831377/PR e REsp 1830508/RS), suspendo o curso da presente acdo até o final julgamento do referido tema.

Intimen-se.

GUARATINGUETH?, 11 de dezembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001375-41.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd
AUTOR: CLARANAUHEIMER MACHADO

Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Nio obstante os argumentos tecidos pela parte Autora emsua inicial, antes de estabelecer qualquer juizo de valor, ainda que preliminar, vislumbro a necessidade prévia de oitiva da Ré, visando a obtengdo de
maiores informagdes ao objeto do feito.

Sendo assim, postergo a apreciagdo do pedido de antecipagdo de tutela para apos a vinda da contestagdo da Ré.
Cite-se comurgéncia.

Defiro o pedido de gratuidade de justiga e a prioridade na tramitagdo do feito.

Intimem-se.

GUARATINGUETH#, 29 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001320-88.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
SUCESSOR:ANGELO MARCOS DE LIMA

Advogado do(a) SUCESSOR:ANTONIO FLAVIO DE TOLOSA CIPRO - SP98718
SUCESSOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regido, intimem+-se 0 INSS, e 0 MPF se o caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los independ de determinacfio judicial.

2. Cumpra-se. Intiment-se.

GUARATINGUET#, 26 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000024-33.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ANAMARIA SANTOS FLORIANO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugéo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regidio, intimentse 0 INSS, e 0 MPF se 0 caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em$ (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los independ de determinacéio judicial.

2. Intimen-se.

GUARATINGUET3, 28 de marco de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000024-33.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ANAMARIA SANTOS FLORIANO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugdio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regido, intimense 0 INSS, e 0 MPF se o caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los inde pend de determinaco judicial.

2. Intimense.

GUARATINGUET4, 28 de marco de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006686-12.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MARIA DA PIEDADE REIS DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Tendo emyvista 0 acordo proferido no conflito negativo de competéncia (1D 24289144), devolvam-se os presentes autos a 6" Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo.

2. Int.-se.

GUARATINGUET4, 10 de dezembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000024-33.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd
AUTOR:ANAMARIASANTOS FLORIANO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugdo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regido, intimentse 0 INSS, e 0 MPF se 0 caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em$ (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los inde pend de determinacfio judicial.
2. Intimem-se.

GUARATINGUET3, 28 de marco de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000024-33.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ANAMARIA SANTOS FLORIANO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Nos termos do artigo 4°, “b”, da Resolugéo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, do Eg. TRF da 3* Regido, intimentse 0 INSS, e 0 MPF se 0 caso, a efetuar a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este
Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los independent te de determinacfo judicial.
2. Intimemse.

GUARATINGUETH4, 28 de marco de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001835-89.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: LUIZ CARLOS DE GODOI

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS RABELO - SP190633

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Tendo emvista a virtualizagiio dos presentes autos realizada consoante estabelecido pela RESOLUC AO PRES 275/2019 — TRF-3* REGIAO, dé-se ciéncia as partes, bemcomo ao MPF, se o caso, para conferéncia dos
documentos digitalizados, indicando a esse Juizo, em035 (cinco) dias, eventuais equivocos ou inelegibilidades.

2. Apds, considerando a fase processual atual que se encontra o feito, promova a secretaria o seu devido andamento, ou se 0 caso, promova a parte interessada o prosseguimento da ago.
3.1D 23949718: Atenda-se, comurgéncia.

4. Int.-se.

GUARATINGUETH4, 29 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001227-64.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MAXION COMPONENTES ESTRUTURAIS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

DESPACHO
1- 1D 26991322: Nada a decidir, diante da satisfagdo da divida nestes autos, comsentenga ja transitada emjulgado.
2 - Retornemos autos ao arquivo findo.
Int.

GUARATINGUET#, 29 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001602-15.2002.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: PADARIAPRADO LORENA LTDA - ME, LUCIAHELENA DE MORAIS, ELIAZER DO PRADO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBA MACEDO - SP109745

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBA MACEDO - SP109745

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1. Concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte exequente a fimde promover a anexagao ao presente feito das copias digitalizadas de todas as pecas processuais exigidas consoante Resolugdo n® 142/2017.
2. Apds, tornemos autos novamente conclusos para apreciagdo do(s) requerimento(s) formulado(s) pela exequente.

3.Int

GUARATINGUETA4, 17 de fevereiro de 2020.

DRATATIANA CARDOSO DE FREITAS
JUIZFEDERALTITULAR
DR*BARBARADE LIMAISEPPI
JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

Expediente N°5972

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000090-74.2014.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 2694 - FLAVIARIGO NOBREGA) X DAVID LUIZAMARAL DE MORAIS(SP131979 - PAULO SERGIO MENDES DE CARVALHO) X
DAIRTON DASILVA CRUZ X DANILO BOTELHO DE PAULA(RJ 132040 - FABRICIO DA SILVASOUZA) X PEDRO CARNEIRO DOS SANTOS(SP318141 - RAMIREZ MELO NOGUEIRA)
XADAO JOSE DE OLIVEIRA(SP318141 - RAMIREZ MELO NOGUEIRA) X LUIZ GONZAGA DE OLIVEIRA LEITE(SP318141 - RAMIREZ MELO NOGUEIRA)

1. Manifeste-se a defesa nos termos do art. 403, paragrafo 3° do CPP.

2. Decorrido o prazo supra, restando silente a defesa, venhamos autos conclusos a fimde que este Juizo possa deliberar sobre a incidéncia, na espécie, da multa prevista no art. 265, caput, do CPP, na redagdo dada pela Lein®
11.719/2008.

3. Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000268-23.2014.403.6118- JUSTICA PUBLICA(Proc. 2694 - FLAVIARIGO NOBREGA) X ADELSON SANTOS MENDES(SP215457 - JACIRA RODRIGUES FIGUEIREDO E SP386358 -
KAUE YAGO FIGUEIREDO)

1. Fls. 238/243: Apresente a defesa técnica, no prazo de S (cinco) dias, o enderego atual do réu para fins de intimag#o da sentenca prolatada.
2. Decorrido o prazo supra, restando silente a defesa, intime-se o acusado via edital.
3. Int. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000834-69.2014.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 2694 - FLAVIARIGO NOBREGA) X ADRIANO HENRIQUE GUEDES BABONI(SP249429 - ARNALDO ROBERTO DE SOUZANEVES)
XMARLI DE JESUS GUEDES BABONI X MARCELO GUEDES X RINALDO BENEDITO DAROSA

1. F1 563: Nos termos do art. 401, paragrafo 2° do CPP, homologo o pedido de desisténcia da oitiva da testemunha arrolada pela acusagdo PAULO CESAR.

2. Fls. 565/568: Promova a secretaria a reclassificagdo do sigilo dos autos para SIGILO DE DOCUMENTOS.

3. Remetam+se os autos a0 MPF para manifestagdo quanto ao solicitado as fls. 569/572, bemcomo quanto a eventual apresentacdo de acordo de ndo persecucdo penal nos termos do art. 28- A da lein. 13.964/2019.
4. Int. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001218-32.2014.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 993 - PATRICK MONTEMOR FERREIRA) X WILLIAN ANTONIO RIBEIRO MARIA(SP180698 - RODRIGO CESAR TRIGO)

1. Fls. 290/320: Intime-se o réu para que efetue o pagamento das custas processuais, via edital.
2. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001913-83.2014.403.6118- JUSTICA PUBLICA(Proc. 2694 - FLAVIARIGO NOBREGA) X TIAGO CESAR SANTOS(SP249189 - FABIO GOMES DE MIRANDA E SP224068 - MARCIO
GODOFREDO DEALVARENGAE SP367034 - THIAGO ZAMBRONE FERREIRA MONTEIRO)

Promova a secretaria a reclassificagéo do sigilo dos autos para SIGILO DE DOCUMENTOS.
Recebo a apelagio de fls. 307/311 emseus efeitos devolutivo e suspensivo.

Vista ao MPF para oferecimento das contrarrazdes de apelagdo.

Apos, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal - 3* Regifio, comnossas homenagens.
Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0002062-79.2014.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 2694 - FLAVIARIGO NOBREGA) X ANTONIO CARLOS RODRIGUES PEREIRA(SP326266 - LUCAS SANTOS COSTAE SP355247 -
TITO LIVIO MELCHIOR OLIVEIRA FILHO)

1. Considerando a interposi¢o de recurso pela defesa; considerando ainda o despacho de fl. 607, item4; remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio comas nossas homenagens.
2. Int. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0002122-52.2014.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 2694 - FLAVIARIGO NOBREGA) X BRUNO BRUNETTO DANTAS(SP297262 - JORCASTA CAETANO BRAGA)

1. Manifestent se as partes nos termos do art. 403, paragrafo 3° do CPP.
2. Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000870-77.2015.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 2694 - FLAVIARIGO NOBREGA) X HEINRICH LUDVIG(SP297262 - JORCASTA CAETANO BRAGA)

1. fl. 257 Manifeste-se a defesa quanto ao atual enderego do réu.
2. Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001430-19.2015.403.6118 - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 2694 - FLAVIA RIGO NOBREGA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP114837 - ADILSON MAMEDE DA SILVA) X SEGREDO DE
JUSTICA(SP114837 - ADILSON MAMEDE DA SILVA)

SEGREDO DE JUSTICA

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001803-50.2015.403.6118- JUSTICA PUBLICA(Proc. 2789 - FERNANDA TEIXEIRA SOUZA DOMINGOS) X CARLOS AUGUSTO GUIMARAES BATISTA(SP156104 - FABIANO SALMI
PEREIRAE SP194141 - FERNANDO HENRIQUE LELLIS DEANDRADE CARVALHO)

1. Fls. 268/278 e 283/285: Mantenho a decisdo recurrida pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

2. Remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido para julgamento do recurso interposto.
3. Int. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0001911-79.2015.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 3022 - MARILIA RIBEIRO SOARES RAMOS FERREIRA) X MICHELE CRISTINADOS SANTOS SENE X LILIAN CRISTINA
CORREA VASCONCELOS X ELENICE MARIA FERREIRA DE FARIA X KELLEN CRISTIANE ESPINDOLA ROQUE X DEBORA CRISTINA SILVAPINHO X SUZILEY CRISTINE
FERREIRA X ELBIA ELIANE FERREIRA FERNANDES X MICHELLE REGINALDO PINHO X NATALIAAUXILIADORA DE FREITAS X LUCIENE MARIASANTOS UCHOAS
BARBOSA(SP377780 - YASMIN UCHOAS BARBOSA) X CARLO EVERTON ABRUCEZE DOS SANTOS(SP141365 - SEBASTIAO MARTIM RODRIGUES FERREIRA) X EDMILSON D
MONCLEIRTFERREIRA(SP137917 - JOSE ROBERTO DE MOURA E SP091994 - JOSE OSWALDO SILVAE SP351686 - SUELLY ROBERTA MIGUELNUNES)

Recebo as apelagdes de fls. 906, 907 e 908/953 emseus efeitos devolutivo e suspensivo.

Vista & defesa para oferecimento das razdes recursais.

Ap0s, abra-se vista ao MPF para oferecimento das contrarrazdes de apelago.

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal - 3* Regidio, comnossas homenagens.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001707-98.2016.403.6118- JTUSTICA PUBLICA(Proc. 3022 - MARILIA RIBEIRO SOARES RAMOS FERREIRA) X MARCIO DOS SANTOS CARNEIRO(SP364823 - RODRIGO DE RAGA
CULPO)

1. Manifeste-se a defesa nos termos do art. 403, paragrafo 3° do CPP.

2. Decorrido o prazo supra, restando silente a defesa, venhamos autos conclusos a fimde que este Juizo possa deliberar sobre a incidéncia, na espécie, da multa prevista no art. 265, caput, do CPP, na redagdo dada pela Lein®
11.719/2008.

3. Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001724-37.2016.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 3022 - MARILIA RIBEIRO SOARES RAMOS FERREIRA) X ALEXANDRE DA COSTASANTOS X GILBERTO GOMES
FELESBINO(SP365414 - EDNALDO BARBOSA BONIFACIO)

Recebo a apelagio de fls. 283/294 emseus efeitos devolutivo e suspensivo.
Ap0s, abra-se vista ao MPF para oferecimento das contrarrazdes de apelagéo, bemcomo para intimago da sentenca prolatada.
Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000600-82.2017.403.6118- JUSTICA PUBLICA(Proc. 3022 - MARILIA RIBEIRO SOARES RAMOS FERREIRA) X JOAO BOSCO DE FREITAS(RJ071808 - ELENILDE DA SILVALEAO
BEZERRA)

1. Manifeste-se a defesa nos termos do art. 403, paragrafo 3° do CPP.

2. Decorrido o prazo supra, restando silente a defesa, venhamos autos conclusos a fimde que este Juizo possa deliberar sobre a incidéncia, na espécie, da multa prevista no art. 265, caput, do CPP, na redagio dada pela Lein®
11.719/2008.

3. Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000704-74.2017.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1434 - FERNANDO LACERDA DIAS) X WILLIAN DIAS DOS SANTOS X BRUNO MARCOS DOS SANTOS(SP368327 - PEDRO DE
SOUZAPEREIRAE SP367431 - GIOVANE BELOTTO ALVES)

Recebo a apelagdo de fls. 432 emseus efeitos devolutivo e suspensivo.

Vista a defesa para oferecimento das razdes recursais.

Apos, abra-se vista a0 MPF para oferecimento das contrarrazdes de apelagéo.

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal - 3* Regidio, comnossas homenagens.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000943-78.2017.403.6118 - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 3022 - MARILIA RIBEIRO SOARES RAMOS FERREIRA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP316563 - RODNEY RAMOS COSTA)
SEGREDO DE JUSTICA

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000947-18.2017.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 3022 - MARILIA RIBEIRO SOARES RAMOS FERREIRA) X REINALDO SANTOS VIRGINIO(PR032476 - CRISTIAN ANDRE
SULZBACHER KASPER)

1. Fls. 282/283: Razio assiste a defesa. Sendo assim, reconsidero parcialmente o despacho de fl. 271 para o efeito de designar, para o dia 26/03/2020 as 15:00hs, a audiéncia tdo somente para oitiva das testemunhas arroladas
pela acusagdo.
2. Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000299-04.2018.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1312 - ADJAME ALEXANDRE G. OLIVEIRA) X ZULMIRAMARIAMADURO DOS SANTOS PEREIRA(SP210274 - ANDRE LUIZ DE
MOURAE SP210630 - FELICIADANIELA DE OLIVEIRA) X MARIO RUI ESTEVES DE CAMPOS(SP096837 - JOSE SERAPHIM JUNIOR)

1. Fls. 666/667: Manifeste-se a defesa, no prazo de 5 (cinco) dias, quanto a nio localizago da testemunha Joaquimde Sousa Carvalho, sob pena de preclusdo.
2. Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000163-70.2019.403.6118 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 3022 - MARILIA RIBEIRO SOARES RAMOS FERREIRA) X MATHEUS GUSTAVO COSTA DE PAULA SANTOS(SP259860 - LUIS
ROGERIO COSTAPRADO VALLE E SP175280 - FERNANDA VALLE AZEN RANGELFAUSTINO MARQUES)

1. Diante da certiddo de fl. 577, apresente a defesa, no prazo de 05(cinco) dias, o atualenderego do réu para fins de intimago.
2. Semprejuizo, manifeste-se 0 MPF quanto a eventual apresentago de acordo de ndo persecugdo penal, nos termos do art. 28-A da lein. 13.694/2019.
3. Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002066-55.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: LEANDRO ALVES DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

LEANDRO ALVES DE SOUZA propde agio emface da UNIAO FEDERAL, comvistas & incorporago aos quadros da FAB, recebendo todos os proventos da sua patente comprogressao
desde a data da baixa., bemcomo de indenizagdo por danos morais.

Postergada a apreciagéo do pedido de antecipagio de tutela para apds a vinda de informagdes (ID 26237158).
Informagdes do Comando da Aeronautica (1D 28438264).
E o relatorio. Passo a decidir.

A concessdo da tutela de urgéncia reclama, nos termos do artigo 300 do CPC, probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/02/2020  130/1876



No que se refere a probabilidade do direito invocado, entendo ndo restar demonstrado, uma vez que o deslinde da controvérsia depende da produgao de prova pericial, a ser realizada por profissional
médico devidamente habilitado, nomeado por este Juizo, que esta equidistante do interesse privado das partes e cujo parecer goza de presungdo de veracidade juris tantum.

Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia.

Para se aferir a existéncia da incapacidade para o exercicio de atividades militares e/ou civis, bemcomo sua extensdo, DETERMINO a realizagéo de pericia médica, e nomeio para tanto o (a) DR(A).
MAX DO NASCIMENTO CAVICHINI - CRM/SP86.226. Para inicio dos trabalhos designo o exame pericial para o dia 24.04.2020, as 11:30 horas, na Sala de Pericias deste Forum, comenderego na Av. Jodo
Pessoa, 58, Vila Paraiba, Guaratinguetd/SP. Consigno o prazo de 10 (dez) dias para apresentagio do laudo, no qual deverdo ser respondidos os quesitos a seremapresentados pelo (a) autor (a) no prazo de 05 (cinco) dias da
intimag&o desta decisdo, bemcomo os seguintes:

1) O(A) Autor(a) é portador(a) de doenca ou lesdo? Emcaso afirmativo, qual(is)? Indicar CID.

2) A enfermidade enquadra-se emalguma das seguintes situagdes: tuberculose ativa, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira, lepra, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, mal de Parkinson, pénfigo,
espondiloartrose anquilosante, neffopatia grave, Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida (SIDA/AIDS)? Emcaso positivo, emqual(is)?

3) Considerando a doenga ou lesdo diagnosticada, quais as limitagdes funcionais ou restrigdes ocasionadas pela enfermidade (seguir modelos abaixo)?

() restrigdes quanto a exercicios fisicos/natagdo:

() restrigdes quanto a trabalhos sob condigdes perigosas, insalubres ou penosas (ex.: portar armas, carregar objetos pesados, manejo de produtos quimicos, trabalho noturno ou sob intempéries):
() restrigdes quanto a dirigir veiculos automotores (especificar):

() outras restrigdes laborativas que o perito entender convenientes (especificar):

4) Considerando as limitagdes acina consignadas:

4.1. O(A) autor(a) esta incapaz temporariamente para o servico militar, por doenga ou leséo ou defeito fisico recuperavel emcurto prazo? Qual o prazo estimado para recuperagéo?

4.2. O(A) autor(a) apresenta deficiéncias/limitagdes fimcionais permanentes nio-incapacitantes para o servigo militar, que necessitemde restrigdes por tempo indeterminado (superior a 2 anos)?
4.3. O autor apresenta deficiéncias/limitagdes funcionais permanentes incapacitantes para o servigo militar?

4.4. O autor apresenta deficiéncias/limitacdes fimcionais permanentes incapacitantes para atividades laborativas no ambito civil?

5) O autor necessita de internagdo permanente eminstituigdo apropriada e/ou de assisténcia ou cuidados permanentes de enfermagem?

6) Quala data/causa da eclosdo da doenga ou defeito fisico que geroua incapacidade.

7) A doenga que incapacita o(a) autor(a) guarda relagdo de causa e efeito coma sua atividade como militar?

8) Ha necessidade de avaliagdo do autor por outro médico especialista? Se positivo, indicar a especialidade.

Fica a parte autora, desde ja, INTIMADA a comparecer ao exame médico no dia e hora acima agendados, portando documentos de identificagdo pessoal e, na ocasio da pericia, devera apresentar
ao médico perito todos os exames e laudos médicos de que dispuser, relativos a doenga ou incapacidade, comvistas a subsidiar a atuagdo do médico perito.

Intime-se o médico-perito: a) da sua nomeagéo; b) da data da realizacéo da pericia médica e do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; ¢) de que no laudo deve responder a todos os quesitos
que lhe foremapresentados, enumerando-os e transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que Ihe foi confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.

Faculto as partes a indicagéo de assistente técnico para acompanhar o ato, bemcomo a apresentagio direta ao Perito Judicial de quesitos complementares aos do juizo.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos do art. 2°, paragrafo 4° da Resolugéo n. 558/2007 do Conselho de Justiga Federal. Decorrido o prazo previsto no artigo 3°
da Resolugdo 558/2007 do CJF, expega-se solicitagio de pagamento.

Indefiro o pedido de expedicio de oficio para requisi¢io requisitando copia integral do prontuario médico do Autor junto ao Hospital da For¢a Aérea Brasileira em Séo Paulo, posto que tal providéncia
esta ao alcance da parte.

Cite-se comurgéncia. Intimenyse.

GUARATINGUET34, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000151-34.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd

IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: KEILA DE CARVALHO DE SANTANA - SP341039, ALESSANDRA MARTINS FELIX - SP437771
IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSS DE CUNHA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MARIA APARECIDA DOS SANTOS em face de ato do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM CUNHA/SP, com
vistas a andlise do pedido administrativo de concessao de pensio por morte protocolado em31.7.2018.

a obtencdo de maiores informagdes quanto aos fatos descritos na exordial.
Assimsendo, POSTER GO a apreciagdo do pedido de medida liminar para apds a apresentagdo das informagdes pelo Impetrado.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestagio das informagdes no prazo legal (art. 7°, I, da Lei 12.016/2009).
Ap6s o prazo para prestagdo das informagdes, tornemos autos imediatamente conclusos para anélise do pedido de liminar formulado.
Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial ssmdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito (art. 7°, I1, da Lei 12.016/2009).
Defiro a gratuidade de justica a Impetrante.

Intime-se.
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GUARATINGUET#4, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000119-29.2020.4.03.6118
IMPETRANTE: GISLENE APARECIDA MARCELINO DA SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CAROLINA VINAGRE CARPES CARDOSO - SP279926, ANDERSON MACOHIN - SP284549-A

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARATINGUETA SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

1) Notifique-se a autoridade impetrada para prestagdo das informagdes no prazo legal (art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009).
2) Defiro o pedido de gratuidade de justica.

3) Cumpra-se.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000041-69.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguets
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MILTON FERREIRA CABOCLO

SENTENCA

Nos termos do art. 200, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, HOMOLOGO a DESISTEI\}CIA requerida pela parte Impetrante (ID 24897352), para que produza seus regulares efeitos, €, nos termos do art. 485,
inciso VIII, do Codigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO.

Semcondenagdo emhonorarios. Custas na forma da lei.
Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiven-se os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

GUARATINGUET#, 17 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000871-35.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055
RECONVINDO:ANALUCIA CAMARGO VELOSO ANDRADE

SENTENCA

Trata-se de agdo monitoria interposta pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ANA LUCIA CAMARGO VELOSO ANDRADE, comvistas & cobranga do valor de R$ 53.927,59(Cinquenta e trés mile
novecentos e vinte e sete reais e cinquenta e nove centavos), referente ao(s) contrato(s) n°  0000000207396006; 0306001000259790, (op 0306195000259790); 250306400000755138 e 250306400000761960.

Regularmente citado(a)(s) Réu(Ré)(s) ndo ofereceu(ram) embargos monitorios.
Emtalsituagdo, incide a regra do art. 701, § 2* do Codigo de Processo Civil

E sobre a aplicagdo do art. § 2° do artigo 701, que corresponde ao artigo 1.102-C do Cddigo anterior, o Superior Tribunal de Justiga firmou orientagdo de que temnatureza juridica de sentenga o ato judicial que determina a
conversdo do mandado monitorio emtitulo executivo judicial (1), entendimento que passo a adotar emnome da seguranca juridica e fingdo pacificadora da jurisprudéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela Autora emface do Réu e constituo de pleno direito o titulo executivo judicial, coma obrigagio de o(a) demandado(a) pagar emfavor do(a) demandante o
valorde R$ 53.927,59 (Cinquenta e trés mil e novecentos e vinte e sete reais e cinquenta e nove centavos), atualizado até 03/05/2019, quantia esta que deve ser apurada nos termos do contrato.

Condeno, ainda, a parte Ré ao pagamento das custas e despesas processuais, assimcomo de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor do titulo executivo aqui declarado (valor da condenagio).

Intime-se pessoalmente o(a) devedor(a) a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523 do Codigo de Processo
Civil

Sobrevindo o transito emjulgado desta sentenga, certifique-se e remeta-se ao SEDI para reclassificagdo da classe de agao para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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(1)RECURSO ESPECIAL- AGAO MONITORIA - INERCIA DO REU - DECISAO QUE CONVERTE O MANDADO INICIALEM EXECUTIVO - NATUREZA JURIDICA DE SENTENCA -
COBRANCA, NAEXECUCAO, DE ENCARGOS PREVISTOS NO CONTRATO - IMPOSSIBILIDADE - RECURSO IMPROVIDO. 1. Temnatureza juridica de sentenga a decisdo que constituio
mandado monitdrio emtitulo executivo judicial. 2. A decisdo que constitui, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo o mandado inicial emexecutivo nio confere executividade ao documento apresentado na inicial
da monitdria; ao revés, ela reconhece que ¢ devida a obrigacao nele subscrita e na forma comque fora apresentado na inicial da monitoria (quantum), constituindo titulo executivo judicial. 3. Recurso improvido. (RESP 1120051
[200900158873]}, MASSAMI UYEDA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:14/09/2010 RB VOL.:00563 PG :00032.)

GUARATINGUETS4, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000636-39.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471, LUIZRONALDO ALVES CUNHA - SP407481-A, ARNALDO HENRIQUE ANDRADE DA SILVA - SP403039-A
EXECUTADO:ANDRE LUIZ DUQUE GUIMARAES - ME, ANDRE LUIZ DUQUE GUIMARAES

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIO PEREIRA DE FARIA VIEIRA - SP358292

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO PEREIRA DE FARIA VIEIRA - SP358292

SENTENCA

Considerando a informagdo de que houve acordo na via administrativa (ID 20914071), reconhece-se a desnecessidade de qualquer provimento jurisdicional de meérito, de modo que JULGO EXTINTO O PROCESSO
SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios. Custas na forma da lei.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivernse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETS4, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000980-83.2018.4.03.6118/ 1 Vara Federal de Guaratinguetd
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:A. M. DEANDRADE FILHO LOCADORA - ME, ALTAMIRO MENDES DEANDRADE FILHO

SENTEN CA

Considerando a informagdo de que houve acordo na via administrativa (ID 22535244), reconhece-se a desnecessidade de qualquer provimento jurisdicional de meérito, de modo que JULGO EXTINTO O PROCESSO
SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios. Custas na forma da lei.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivernse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH4, 17 de fevereiro de 2020.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N® 0000565-98.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: OTACILIO RODRIGUES DA SILVA, GERMANO CONSTANTINO BATISTA, BRUNO CESAR DE SANTI, GLOBO DO BRASILLTDA - ME, EDIVALDO RAMALDES RAMOS,
MARCIO ANTONIO DE MORAES, SHOW BRASILPRODUCOES ARTISTICAS LTDA - ME, JOSE FERNANDES DOURADO NETO

Advogados do(a) REU: JOSE APARECIDO MAZZEU - SP120362, ANTONIO APARECIDO DE OLIVEIRA - SP169340

Advogados do(a) REU: JOSE APARECIDO MAZZEU - SP120362, ANTONIO APARECIDO DE OLIVEIRA - SP169340

Advogados do(a) REU: JOSE APARECIDO MAZZEU - SP120362, ANTONIO APARECIDO DE OLIVEIRA - SP169340

Advogados do(a) REU: JOSE APARECIDO MAZZEU - SP120362, ANTONIO APARECIDO DE OLIVEIRA - SP169340

Advogados do(a) REU: JOSE APARECIDO MAZZEU - SP120362, ANTONIO APARECIDO DE OLIVEIRA - SP169340

Advogado do(a) REU: ELISANIA PERSON HENRIQUE - SP182902

Advogados do(a) REU: JOSE APARECIDO MAZZEU - SP120362, ANTONIO APARECIDO DE OLIVEIRA - SP169340

Advogado do(a) REU: JOSE SERAPHIM JUNIOR - SP96837
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SENTENCA

Trata-se de Agdo Civil Piblica por Ato de Improbidade Administrativa, compedido de liminar, movida pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face de OTACILIO RODRIGUES DA SILVA,
GERMANO CONSTANTINO BATISTA, BRUNO CESAR DE SANTI, GLOBO DO BRASIL LTDA., EDIVALDO RAMALDES RAMOS, MARCIO ANTONIO DE MORAES, SHOW BRASIL
PRODUCOES ARTISTICAS LTDA. ¢ JOSE FERNANDES DOURADO NETO, comvistas a condenagio dos Réus pela pratica de atos de improbidade administrativa (art.12, I ¢ I11, da Lein. 8.429/92).

0Os demandados GERMANO CONSTANTINO BATISTA, BRUNO CESAR DE SANTI e GLOBO DO BRASIL LTDA. (num 21332310-pag 95/99); JOSE FERNANDES DOURADO
NETO e J. FERNANDES DOURADO NETO-ME (num 21332310-pag. 113/125); EDIVALDO RAMALDES RAMOS ¢ SHOW BRASIL PRODUGCOES ARTISTICAS LTDA. (num 21332310-pa.
176/180) apresentaramdefesa preliminar, alegando que cumpriramo contrato firmado coma Prefeitura Municipal de Piquete, requerendo a improcedéncia da agao.

Os Réus OTACILIO RODRIGUES DA SILVA e MARCIO ANTONIO DE MORAES, embora devidamente intimados, deixaramde apresentar defesa preliminar (num. 21332310-pag, 204).
Decisdo de exclusdo de J. Fernandes Dourado Neto —ME (num 21332310-pag. 205/209).
A Unido informa a desnecessidade emintegrar o polo ativo (fl. num 21332310-pag. 217/218).

Os demandados SHOW BRASIL PRODUCOES ARTISTICAS LTDA. ¢ EDIVALDO RAMALDES RAMOS (num 21332311-pag. 2/5) ¢ GLOBO DO BRASIL LTDA., GERMANO
CONSTANTINO BATISTA e BRUNO CESAR DE SANTI (num 21332311-pag. 6/13) apresentamcontestagdes, emque pugnampela improcedéncia do pedido.

0 Demandado JOSE FERNANDES DOURADO NETO suscita preliminar de ilegitimidade passiva e requer a sua absolvigio (num. 21332311-pag, 14/20).

Declarada a revelia do Réu OTACILIO RODRIGUES DA SILVA e nomeada curadora especial ao Réu MARCIO ANTONIO DE MORAES (num 22115287-pag.30).
A parte Autora apresenta réplica (num. 22115287-pag. 3235).

Contestagdio apresentada pelo Réu MARCIO ANTONIO DE MORAES (num 22115287-pag. 39/40).

O Ministério Publico Federal requer a produgo de prova testemunhal e depoimento pessoalde OTACILIO RODRIGUES DA SILVA (num. 22115287-pag43/56).

Colhidos os depoimentos dos Demandados JOSE FERNANDES DOURADO NETO (num 22115287-pag. 100/101), GERMANO CONSTANTINO BATISTA e BRUNO CESAR DE
SANTI (num. 22115287-pag. 120), EDIVALDO RAMALDES RAMOS (num. 22115287—pag. 134/136) e das testemunhas (num 22115287-pag,. 165/169 e num. 21332399-pag.53/55).

Termo de Compromisso de Curador Provisério apresentado pelo Demandado OTACILIO RODRIGUES DA SILVA a fl. 22115287-pag, 102.
Alegagdes finais apresentadas pelo Ministério Publico Federal as fls. 21332399-pag. 60/111.

Os Demandados GLOBO DO BRASIL LTDA., GERMANO CONSTANTINO BATISTA e BRUNO CESAR DE SANTI (mum 21332399-pag 158/163), JOSE FERNANDES
DOURADO NETO (num. 21332399—pég, 164/174)e MARCIO ANTONIO DE MORAES apresentamalegagdes finais (num. 21332399-pag, 176/179).

Devidamente intimados, os Réus OTACILIO RODRIGUES DA SILVA, SHOW BRASIL PRODUCOES ARTISTICAS LTDA. ¢ EDIVALDO RAMALDES RAMOS deixam de apresentar
alegacdes finais (num 21332399-pag. 180).

E o relatdrio. Passo a decidir.
A preliminar de legitimidade passiva suscitada pelo RéuJOSE FERNANDES DOURADO NETO confinde-se como proprio mérito do processo, o qual serd analisado adiante.
O Ministério Publico Federal pretende a condenagio dos Réus pela pratica de atos de improbidade administrativa (art. 12, incisos II e I11, da Lein. 8.429/92).

De acordo coma petigo inicial, 0 Réu OTACILIO RODRIGUES DA SILVA, no exercicio do cargo de Prefeito Municipal de Piquete/SP, para o periodo compreendido entre os anos de 2005 e 2008,
celebrou o convénio n. 391/2008 com o Ministério do Turismo com recursos orgados em RS 210.000,00 (duzentos e dez mil reais), sendo que RS 200.000,00 (duzentos mil reais) oriundos do orgamento do Ministério do
Turismo e R$ 10.000,00 (dezmil reais), do orgamento do municipio de Piquete/SP, como intuito de realizar o evento turistico “Tropeirismo — Nossas Raizes”, de 04.6.2008 a 05.7.2008.

Apos apresentacdo da documentagiio comprobatdria da execugdo fisico-financeira do convénio em fevereiro de 2009 e sua complementagio posterior, a Coordenagdo Extraordinaria de Analise de Prestacdo
de Contas emitiua Nota Técnica de Reandlise n. 236/2011 (fls. 380 e ss. Anexo), na qual considerou atendidos emparte os requisitos de elegibilidade do Convénio n. 391/2008, bemcomo aprovou parcialmente a prestago de
contas. Assimse manifestou o 6rgio:

a) Comrelagdo aos gastos coma divulgagdo do evento emmidia televisionada, nio foi encaminhado o respectivo SPO T/vinheta que emtese teria sido apresentado na TV, bemcomo o respectivo relatorio de
divulgagdo e/oudeclaragio de veiculagio, ouainda check-in de empresa terceirizada de auditoria de midia e audiéncia atestando a quantidade especificada no plano de trabalho;

b) Comrelagio a divulgagio do evento emjornais, deveriamter sido encaminhadas amostras das seis edi¢des que, emtese, veicularam o evento, conforme especificado no plano de trabalho. Ocorre que o
convenente encaminhou exemplares que forampublicados apenas emdatas posteriores ao evento;

c) Emrelagdo aos gastos comhospedagem, nio foi encaminhada a relagfo e qualificagdo completa de todos os hdspedes coma respectiva justificativa acerca da condigdo de participante no evento; e

d) Por fim comrelagdo aos gastos coma divulgagdo do evento emmidia, foi encaminhado apenas o respectivo SPO T reproduzido, faltando, entretanto, o mapa de midia ourelatorio de divulgacio, conforme
especificado no plano de trabalho.

Emrazio dessas irregularidades, o Ministério do Turismo concluiu pela ndo comprovagao dos seguintes servigos contratados e pagos:

a) Divulgagdo emradio, no valor de R$5.100,00 (cinco mil e cemreais), anincio emjornal no valor de R$ 9.000,00 (nove mil reais) e animcio em TV no valor de R$ 9.000,00 (nove mil reais), valores esses
pagos a entidade empresarial “Show Brasil Produgdes Artisticas Ltda.”, totalizando a importancia de R$23.000,00 (vinte e trés mil reais); e

b) Servigo de hospedagemno valor de R$6.000,00 (seis mil reais) pagos a Agéncia de Publicidade “Propaganda e Hotel Rio Douro”, entidade denominada J. Fernandes Dourado Neto ME.

O Ministério Publico Federal, a despeito da manifestagdo do Ministério do Turismo no sentido da regularidade da contratagdo da empresa Globo do Brasil Ltda., apenas coma recomendagio de que em
outras situagdes fosse apresentado o contrato de exclusividade, nos termos do art. 13, da Lei 8.666/93, coma devida publicagdo no Diario Oficial, entendeu, todavia, presentes outras irregularidades na execugéo do convénio,
conforme apontado a seguir:

a) O plano de trabalho submetido a aprovagdo no Ministério do Turismo como objetivo de firmar o convénio para a obtengdo dos recursos federais para a 27*. Festa do Tropeiro em Piquete/SP nio indicou
os artistas que 0 Municipio pretendia contratar para o evento, e tampouco os dias emque efetivamente haveria apresentago de show musical;

b) Ascartas de exclusividade apresentadas pela Globo do Brasil Ltda. foramconfeccionadas todas no més de maio de 2008, antes da propria assinatura do convénio, firmado em06.6.2008;

c) Asrespectivas cartas de exclusividade apresentadas pela Globo do Brasil Ltda. ja possuiaminclusive as datas dos shows artisticos, embora a propria Prefeitura Municipal de Piquete ndo tivesse informado
emseu plano de trabalho submetido ao Ministério do Turismo as datas dos shows e os artistas pretendidos;
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d) Na oportunidade da apresentagao das primeiras informagdes ao Ministério do Turismo, relacionadas a prestagdo de contas, 0 Municipio de Piquete apresentou tdo somente os contratos 026/2008,
027/2008 e 028/2008, firmados coma Globo do Brasil Ltda., semqualquer indicagéo de umprévio processo de inexigbilidade de licitagdo para a contratagéo da respectiva empresa;

e) Asjustificativas de inexigibilidade de licitagdo apresentadas pela Prefeitura Municipal de Piquete/SP ao Ministério do Turismo indicamque a contratagdo dos artistas deu-se a partir da declaragdo de que
as propostas da empresa Globo do Brasil Ltda. foramjulgadas vencedoras semqualquer fundamento;

f)  Todos os procedimentos de inexigibilidade apresentados pelo Municipio de Piquete a este 6rgio ministerial possuemdocumento possuemdocumentos semsequéncia logica e ndo numerados;

2 Naio consta entre os documentos apresentados qualquer proposta formal por parte da Globo do Brasil Ltda. a fimde instruir a propria abertura dos processos e justificativa da inexigibilidade.

A improbidade reclama uma irregularidade qualificada pela desonestidade do administrador, de modo que niio pode ser classificada como tal o ato do administrador meramente inabil.

Se € certo que podem ter havido irregularidades na execug¢ao do convénio pelo Municipio de Piquete, também € certo que essas, por si sds, ndo se classificam como atos de improbidades. Ha de haver uma
desonestidade a permea-las. Assim, nfio basta para ser indevido o pagamento a determinada atragdo musical ou empresa que a agencie que 0 Ministério Publico repute irregular a sua contratagdo, mas necessario se faz que essa
irregularidade se traduza emdesonestidade emprejuizo da Administragio Publica. Nesse sentido, os julgados a seguir.

“ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 10, VIII e 11 DA LEI 8429/92. ALEGADAS
IRREGULARIDADES EM PROCEDIMENTOS LICITATORIOS. ACORDAO QUE, EM FACE DOS ELEMENTOS DE PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA A USENCIA DE
COMPROVAGAO DE ATO IMPROBO E DO ELEMENTO SUBJETIVO. FALTA DE IMPUGNAGAO, NO RECURSO ESPECIAL, DE FUNDAMENTO DO A CORDAO COMBATIDO,
SUFICIENTE PARA A SUA MANUTENGCAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283/STF E 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. I. Agravo interno aviado contra decisio que julgara
recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. I1. No acdrdao objeto do Recurso Especial, o Tribunal de origem julgou improcedente o pedido, em Ag¢éo Civil Publica ajuizada
pelo agravante, na qual postula, com_fundamento nos arts. 10, VIII e 11 da Lei 8.429/92, a condenagdo dos ora agravados pela prtica de atos de improbidade administrativa, consub iados em
irregularidades em procedimento licitatorio, realizado pelo Municipio de Duas Estradas/PB, para execugdo de obra custeada com verbas oriundas de convénio firmado com o Ministério do Turismo. I11.
O acorddo recorrido, mediante exame do conjunto probatdrio dos autos, concluiu que "improbidade reclama um tipo qualificado de ilicitude, notadamente marcada por md-fé ou desonestidade. Os autos,
todavia, passam longe desta realidade, mcxime porque néo se demonstrou qualquer tipo de vinculagdo pessoal entre os gestores publicos e a empresa vencedora do certame, sendo certa, por isso tudo, a
necessidade de absolvigdo dos réus". No entanto, o agravante, nas razées de seu Recurso Especial, deixou de impugnar tal fundamento, suficiente para a manutengdo do acordao recorrido, de modo que a
pretensdo recursal esbarra, inarredavelmente, no ébice da Siumula 283 do Supremo Tribunal Federal, por analogia. 1V. Ainda que se entenda, na forma da jurisprudéncia do STJ, ser desnecessdria a
existéncia de dano efetivo ao Erdrio, em casos de irregularidades em licitagdo (art. 10, VIII, da Lei 8.429/92), constitui requisito indispensdvel para a configuragdo do ato de improbidade administrativa,
apresenca do elemento subjetivo. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que "a improbidade é ilegalidade tipificada e qualificada pelo elemento subjetivo da conduta do
agente. Por isso mesmo, a jurisprudéncia do STJ considera indispensavel, para a caracterizagdo de improbidade, que a conduta do agente seja dolosa, para a tipificagdo das condutas descritas nos
artigos 9° e 11 da Lei 8.429/92, ou pelo menos eivada de culpa grave, nas do artigo 10" (STJ, AIA 30/AM, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, CORTE ESPECIAL, DJe de 28/09/2011). Em
igual sentido: STJ, REsp 1.420.979/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/10/2014; REsp 1.273.583/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 02/09/2014; AgRg no AREsp 456.655/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2014. V. Ademais, nos termos em que a causa foi decidida,
infirmar os fundamentos do acérddo recorrido - para acolher a pretensdo do agravante e reconhecer a prdtica de ato de improbidade administrativa e do elemento subjetivo, na conduta dos réus -
demandaria o reexame de matéria fatica, o que é vedado, em Recurso Especial, nos termos da Stmula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.457.608/G O, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 10/10/2014; AgRg no AREsp 279.581/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/12/2013. VI. Agravo interno improvido.”
(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL- 1196753, REL. MIN. ASSUSETE MAGALHAES, DJE DATA:1 3/05/2019)

“APELAGAO. DIREITO ADMINISTRATIVO. ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PROGRAMAS FEDERAIS SOCIAIS RELA TIVOS A SAUDE. CONVENIO CELEBRADO
ENTRE UNIAO E MUNICIPIO DE NOVA IGUAC'. PRESTACAO DE CONTAS. MERAS IRREGULARIDADES. ARTS. 10 E 11, DA LEI N. 8.429/92. NAO CONFIGURAGAO DE ATO
DE IMPROBIDADE. IMPROVIMENTO. 1. A hipétese cuida de agdo civil de improbidade administrativa ajuizada pelo Ministério Piiblico Federal em face de dois ex Prefeitos do Municipio de Nova
Iguagii quanto a apresentagdo das contas relativas a aplicagdo de recursos federais destinados a savide, no periodo de 2012 a 2015, com a consequéncia de consolidagdo de prejuizo ao erdrio devido ao
ndo saneamento tempestivo das irregularidades. 2. O MPF recorre em relagdo a apenas um dos réus, sob a alegagdo de que ele teria pago ao FNS por despesas irregulares, quando deveria ter cobrado a
importdncia do entdo Prefeito da época da divida ou da empresa favorecida. 3. Toda a argumentagdo apresentada desde a peticdo inicial, inclusive quanto & narrativa dos fatos, se relacionava a ndo
prestagdo de contas em momento oportuno, ou com insuficiéncia de documentos e esclarecimentos acerca da execugdo do Convénio n. 84/05, celebrado entre o Municipio de Nova Iguagii e a Unido
Federal (Ministério da Saiide) quanto as verbas federais transferidas para se destinarem as obras do Hospital de Nova Iguagii. 4. E fato provado e incontroverso que, na condigéo de Prefeito do
Municipio de Nova Iguagii, o réu acabou apresentando a prestagdo de contas, tendo posteriormente sido emitido o Parecer GESCON n. 201/17 no sentido da aprovagdo das contas, embora com
impropriedades. 5. Em matéria de participagdo ou concurso de agentes, como se sabe, é preciso que o participe ou coautor se alinhe a pessoa que se comportou em contrariedade a norma juridica que
trata da protegdo e cumprimento dos principios que regem a Administragéo Puiblica, entre os quais a transparéncia, a moralidade, a aimy lidadle, de modo a concorrer; de qualquer modo,
para a pratica do ilicito ou da infragdo. 6. No curso das fases relacionadas a prestagdo de contas junto ao Ministério da Saiide, ao constatar que realmente teria ocorrido tal pagamento indevido e, na
condi¢do de entdo Gestor do Municipio de Nova Iguagii e, desse modo, podendo ser responsabilizado pelas falhas ou irregularidades detectadas, o apelado deliberou providenciar o ressarcimento da
Unido quanto a tal valor e, obviamente, tal circunstdncia ndo exclui a providéncia de agir regressivamente contra o responscdvel pela despesa na época contraida. Contudo, tal comportamento ndo pode
ser considerado amoldado em qualquer uma das hipdteses previstas na Lei n. 8.429/92 em termos de improbidade administrativa por parte do Prefeito Municipal que 1 providenciou o ressarcimento de tal
valor em favor da Unido Federal. 7. Cuida-se, inclusive, de reconhecer que néo ha a conotagdo de desonestidade, desfacatez ou "maucaratismo” que deve existir no ambito da prdtica dos atos
de improbidade administrativa. 8. Apelacdo do MPF e remessa necessdria conhecidas e improvidas.” (TRF-2* REGIAO, AC 01433851820164025120, GUILHERME CALMON NOGUEIRA DA
GAMA, pub. 25/03/2019)

Toorlidad:

“ADMINISTRATIVO. A CA~O DE IMPROBIDADE. LEI 8.429/92. PROCEDIMENTO LICITATORIO. IRREGULARIDADES EMINENTEMENTE TECNICAS. INEXISTENCIA DE DOLO
OU MA-FE NA CONDUTA DO AGENTE. IMPROBIDADE NAO-CONFIGURADA. 1. Aponta o Ministério Piiblico Federal diversas irregularidades que maculariam o procedimento licitatorio n.
01/2002, na modalidade de concorréncia, conduzido pelos réus, para a contratagdo de empresa com vistas a construgdo de ber¢o de atracagdo para carga de elevado peso unitdrio do Porto de Vitoria/ES,
localizado nos dolfins do Atalaia, dentre as quais a inexisténcia de comprovagdo da viabilidade econdmico-financeira do empreendimento, elaboragdo de projeto bdsico deficiente, contratagdo irregular
de servigo de gerenciamento da obra e a restrigdo ao cardter competitivo. 2. O projeto basico, a planilha de pregos e as minutas do edital e do contrato de licitagdo foram elaborados pela empresa MCA ?
Calculistas Associados S/C Ltda., em janeiro de 2002, revendo projeto anterior; incluindo informagées acerca da sondagem geotécnica realizada no local do ber¢o 906, fato que implicou na elevagdo do
custo estimado. Com a aprovagdo do projeto pelos orgdos administrativos competentes da CODESA, deu-se inicio a concorréncia para elaboragdo do projeto executivo e construgdo das obras. As
providéncias de ordem técnica sdo afetas aos rgéos administrativos especializados, que, no caso, se posicionaram acerca da questdo, o que levou o administrador a seguir a orientagdo por eles emanadas.
3. A unidade técnica do TCU entendeu que tal projeto néo seria vantajoso para a CODESA, exceto na hipotese de haver investimento no cais pela Companhia Docas e nos guindastes por eventual
arrendatdrio, havendo taxa de crescimento da movimentagdo de cargas no minimo de 3% ao ano, concluindo que, de qualquer forma, o investimento ndo era suficientemente detalhado, na medida em
quie, para a precisa defini¢do da fundagéo do cais, mostrava-se imprescindivel a execugdo prévia de sondagens mistas (percussdo/rotativas), ?que permitiriam definir com maior preciséo o perfil do solo de
fundagdo, em especial a profundidade de ocorréncia de rocha, propiciando maior exatiddo na definigdo da fundagdo do cais, assim como nos quantitativos da obra?. Ademais, néo previa reforgo da ponte
de acesso a retrodrea; ndo teria sido realizada batimetria lizada da drea do cais; a planilha de or¢amento apresentava irregularidades, devido a falta de detalhamento em diversos itens; estaria sendo
licitado servigo de gerenciamento como parte da obra, o que ndo seria aconselhdvel; as exigéncias de comprovagdo de aptiddo técnica seriam muito elevadas, motivo pelo qual propés que fosse realizado
novo estudo de viabilidade econémica do empreendimento pela Codesa, contemplando tais observagdes. 4. Em virtude das irregularidades apontadas, o Ministro Relator (Acorddo TCU n.° 1730/2004)
determinou que a concorréncia fosse anulada e que a Codesa realizasse novos estudos que comprovassem a viabilidade econdmico-financeira do empreendimento, além de cominar multa ao Sr. Fabio
Falce, na ordem de R$ 15.000,00, que foi posteriormente reduzida para R$ 10.000,00, ante o acolhimento em parte do pedido de reconsideragdo por ele formulado. 5. Objetiva o Ministério Publico
Federal 0 enquadramento da conduta dos réus nos arts. 10, VIII, e 11, caput, da Lei 8.429/92, alegando suposta desidia dos mesmos na condugdo do processo licitatorio. Entretanto, é indispensavel, para
adequagdo da conduta no art. 10, VII1, do aludido diploma legal, que tenha ocorrido a efetiva lesdo ao erdrio, sendo énus do autor da agdo civil de improbidade administrativa fazer a prova do dano e do
nexo causal com uma conduta dolosa ou excepcionalmente culposa, equipardvel ao dolo em razéo de sua gravidade (CPC, art. 333, 1), o que néo se verifica no caso concreto. O inciso I do art. 21 da Lei
n.°8.429/92 (?A aplicagdo das sangdes previstas nesta lei independe: I ? da efetiva ocorréncia de dano ao patriménio piiblico?) teria sua aplicabilidade circunscrita as situagdes capituladas nos arts. 90 e
11. A inocorréncia de efetiva lesdo ao patriménio piiblico poderia caracterizar; eventualmente, improbidade com base no art. 11. Entretanto, resta patente a inexisténcia de dolo, na medida em que todas
as irregularidades enumeradas sdo eminentemente técnicas e de extrema complexidade, néo revelando qualquer elemento subjetivo da conduta dos réus que denotasse imoralidade, desonestidade, ma-
fé, improbidade. 6. A improbidade administrativa deve ter relagdo com a falta de boa-fé, com a desonestidade, com a conduta ilicita. De acordo com os documentos constantes dos autos, os réus ndo
agiram com deslealdade, auséncia de cardter, ma-fé, o que afasta a incidéncia do art. 11 da Lein.° 8.429/92. As irregularidades que conduziram a anulagdo do certame néo tém gravidade suficiente para
admitir a aplicagdo das penas requeridas pelo Ministério Publico Federal. Néo se pode confundir o comportamento do agente que comete erro, compreensivel dentro das atividades discriciondrias que
exerce e diante da complexidade e especificidade técnica do objeto da licitagdo em comento, com graves faltas funcionais de improbidade. A multa imposta pelo Tribunal de Contas da Unido ja se
constituiu em pendlidade suficiente & gravidade da situagdo apresentada. 7. Apelagéio conhecida e desprovida.” (TRF-2*, REGIAO, AC 00042316620074025001, DES. FED. JOSE ANTONIO
NEIVA, pub. 09.10.2008)

No caso, deve ser destacado que 0 Ministério do Turismo — credor da prestacdo de contas da aplicagdo dos recursos -, ao analisar a prestagdo de contas apresentadas pelo Municipio de Piquete, as aprovou
parcialmente, ressalvando apenas os seguintes itens:

c) Divulgagdo emradio, no valor de R$5.100,00 (cinco mil e cemreais), antincio emjornal no valor de RS 9.000,00 (nove mil reais) e antncio em TV no valor de R$ 9.000,00 (nove mil reais), valores esses
pagos a entidade empresarial “Show Brasil Produgdes Artisticas Ltda.”, totalizando a importancia de R$23.000,00 (vinte e trés mil reais); e
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d) Servigo de hospedagemno valor de R$6.000,00 (seis mil reais) pagos a Agéncia de Publicidade “Propaganda e Hotel Rio Douro”, entidade denominada J. Fernandes Dourado Neto ME.
De fato, ndo entendo demonstrado o dolo, a mé-f& oua desonestidade dos Réus para alémdesses atos.

Sobre o assunto, o julgado a seguir.

DIREITO ADMINISTRATIVO. ACAO DE IMPROBIDADE. CONVENIO ENTRE UNIAO E MUNICIPIO. A QUISICA~O DE UNIDADE MOVEL DE SAUDE COM BASE EM VALORES
APROVADOS PELOS CONVENENTES. OPERAC[OSANGUESSUGA. PROCEDIMENTO LICITATORIO DENTRO DO CONTEXTO DA FRAUDE DA MAFIA DAS AMBULANCIAS.
ENRIQUECIMENTO ILICITO DOS REUS, SUPERFATURAMENTO E PREJUIZO AO ERARIO, ALEM DE ATOS ATENTATORIOS AOS PRINCIPIOS DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. DOLO E MA-FE. HIPOTESES DOS ARTIGOS 9, 10 E 11 DA LEI N° 8.429/92. CASO CONCRETO. NAO OCORRENCIA. FRAGILIDADE DAS PROVAS. ABSOLVICAO.
SENTENGA DE IMPROCEDENCIA DA ACP MANTIDA. 1. A Unido e o Parquet Federal apontam atos de improbidade administrativa relati ao procedi o licitatorio levado a cabo pela
Prefeitura de Fazenda Rio Grande/PR, dentro do contexto delituoso exsurgido na investigagdo parl ; judicial e administrativa relativa a mafia das ambuldancias (Operagdo Sanguessuga) que
apontou como principais envolvidos outros agentes sabidamente proprietdrios ocultos de empresas interpostas. 2. Malgrado se saiba que aquela estratégia se instaurou pais afora com a conivéncia e até
participagdo de autoridades piiblicas - o que faz surgir o desejo de condenagdo dos responsaveis -, destituida de prova sélida, a pretensdo condenatéria néo pode lograr éxito, sob pena de eventualmente se
condenar individuo ou pessoa juridica que ndo cometeu ilicito algum. 3. Como bem sinalizado pelo julgador singular; néio hd nos autos elementos a apontar que a situagdo fdtica tenha ligagdo espuiria com
o noticiado esquema fraudulento desbaratado por meio da Operagdo Sanguessuga. 4. Na hipotese, apés a publicagdo do edital, que diga-se foi realizada com observdncia da previséo contida nos artigos
20 e 21 da Lei 8.666/93 a Empresa vencedora embora tenha sido a vinica participante do certame ap u toda a doc ¢do habilitadora indicada nos arts. 27 a 31 da referida lei, atendendo
Jjuntamente com a Administra¢do Municipal, as exigéncias estabelecidas na Lei de Licitagdes. 5. Muito embora a modalidade eleita fosse em tese possivel a entidade licitante um maior controle das
empresas participantes, ndo se pode presumir que houve o direcionamento da licitagdo em razdo da participagdo de empresa que, atualmente, sabe-se ter tido envolvimento no conhecido esquema
fraudulento (Méfia das Ambuldncias). 6. E cedio que para a configuragdo dos atos de improbidade emmerados no artigo 11 da Lei n° 8.429/92, é necessdria a demonstragdo do dolo do agente piiblico,
direcionado para violar a legalidade, a honestidade, a imparcialidade. Tratando-se de ilegalidade a atingir certame licitatorio, ainda é necessdria a demonstragdo de que o agente, propositadamente,
desejava fraudar a licitagdo, conhecendo a ilicitude do procedimento. O ato de improbidade administrativa deve ser consciente, decorrendo de agéo agregada ao dolo, com md-fé do agente puiblico. 7. Dos
elementos constantes dos autos, ndo ha comprovagdo de que os responsdveis pela implementagédo dos convénios firmados pela municipalidade com o Ministério da Saide, tenham agindo
voluntariamente, com mda-fé e desonestidade, fraudado o processo licitatorio ou mesmo direcionado o objeto do certame a empresa vencedora que, como visto, regularmente, efetuou a entrega dos bens
- de inicio (momento da contratagdo), na sua versdo bdsica e, apos com os demais equip os/acessorios instalados. 8. Além disso, sabe-se que a Lei n. 8.429/1992 ¢ instrumento salutar na defesa da
moralidade administrativa, porém sua aplicagdo deve ser feita com cautela, evitando-se a imposicdo de sangdes em face de erros tolerdveis e meras irregularidades. Logo, deve ser mantida a absolvigdo
dos réus da imputagdo das condutas descritas no artigo 12 da LIA. 9. Igualmente ndo hd como carregar de responsabilidade os recorridos quanto ao suposto superfaturamento, porquanto o valor pago
parceladamente (23/04/03, 30/05/03 e 05/06/03) pelas ambuldncias foi objeto de detida andlise, aprovagdo e homologagdo pelo Ministério da Saiide para fins da disponibilizagdo da maior parte dos
recursos, ndo tendo aquele Orgdo concedente colocado qualquer 6bice ao Plano de Trabalho do convénio (nele incluido a contrapartida da Municipabilidade). 10. No caso concreto restou indicado o
valor aproximado dos bens solicitados de acordo com aqueles previstos nos convénios, de modo que havia um pardmetro de valor pré-aprovado. A estimativa de custo no ano de 2002 da unidade mével de
satide (tipo suporte bdsico) prevista no Convénio 3.650/2002 foi de R$ 70.000,00 e da unidade mével - tipo UTI do Convénio 3.393/02 foi no valor de R$ 90.000,00 (noventa mil reais) ambos dentro dos
pardametros admitidos pelos convenentes. 11. A avaliagdo realizada pelo oficial de justica, ao contrario do que alega a Unido, néo se mostra habil para indicar ocorréncia de superfaturamento, até porque
a aferi¢do se deu por estimativa, além de ter sido feita 08 anos apds a entrega das unidades moveis de sauide, tendo, inclusive o servidor atestado que o contetido das unidades méveis de saiide sio
equipamentos de dificil localizag¢do para a formagdo do valor e de dificil similaridade devido a época dos fatos (02/2003).12. Ademais, a avaliagdo do bem poderia se dar em montante mais elevado,
conforme inclusive aqueles pardmetros mdximos (quantias praticadas no mercado) adotados pelo Ministério da Savide para a aprovagdo do plano de trabalho e firmatura convénios. 13. Digno de nota é
que a prestagdo de contas referente aos recursos los para efetivagdo do convénio celebrado pelo Ministério da Savide e o Municipio Fazenda Rio Grande/PR foi devidamente aprovada, tendo a
propria Controladoria Geral da Unido, em auditoria, atestado ndo ter sido possivel identificar prejuizo ao erdrio. 14. Em verdade, ndo ha prova firme e segura de que os valores alegadamente excessivos
pagos para a aquisi¢do das unidade moveis de saiide ensejaram suposto enriquecimento ilicito dos réus, ou tenham causado prejuizo aos cofres puiblicos. 15. Em razdo de que, no caso concreto, néo restou
comprovada a relagdo entre a licitagdo para implementagdo dos convénios n 3.650/02 e 3.393/02 celebrado entre o Ministério da Savide e a Prefeitura Municipal de Fazenda Rio Grande/PR e o esquema
dos Vedoin, bem como néo restou cabalmente demonstrado o enriquecimento sem causa dos recorridos e, pela auséncia de comprovagdo de efetivo prejuizo ao Erdrio, ambos elementos centrais para o
enquadyamento dos recorridos nas condutas dos artigos 9 ¢ 10 da Lein.”8.429/92, é de ser mantida a sentenga de improcedéncia da presente ACP também quanto a tais imputagdes.” (TRF-4 REGIAO,
APELREEX 50157007420134047000, Rel. Des. Fed. SALISE MONTEIRO SANCHOTENE, D.E. 30/04/2015)

Assim, entendo que os atos de improbidade na execucio do convénio emquestdo configuramt-se tdo-somente nos itens apontados pelo Ministério do Turismo ao analisar a prestagdo de contas do Municipio de
Piquete.

Dessa forma, tendo sido consideradas irregulares as contas apresentadas pelo Municipio de Piquete emrelagdo as despesas coma divulgagdo do evento emrddio, jornal e tv, bem como com hospedagem,
entendo que a pretensio do Autor deve ser acolhida nessa parte, coma condenagdo dos Réus OTACILIO RODRIGUES DA SILVA, EDIVALDO RAMALDES RAMOS, MARCIO ANTONIO DE MORAES,
SHOW BRASILPRODUCOES ARTISTICAS LTDA. e JOSE FERNANDES DOURADO NETO a restituiremas despesas recebidas do Municipio a esse titulo.

RéuOTACILIO RODRIGUES DA SILVA

As provas demonstram dos pontos de vista objetivo e subjetivo os atos de improbidade praticados pelo Réu OTACILIO que, no exercicio de fimgdo publica (prefeito do Municipio de Piquete & épocay),
descummpriu suas obrigagdes funcionais.

Restou demonstrado no processo tambémque os demais Réus, na qualidade de administradores das empresas contratadas, promoveramas irregularidades indicadas acima.

Dessa form, a conduta do Réu OTACILIO RODRIGUES DA SILVA viola os principios da legalidade, lealdade e honestidade, enquadrando-se no art. 10, caput e inciso XII, artigo 11, ambos da Lein.
8.429/92, a seguir transcritos:

Art. 10. Constitui ato de improbidade administrativa que causa lesd@o ao erdrio qualquer agdo ou omissdo, dolosa ou culposa, que enseje perda patrimonial, desvio, apropriagdo, malbaratamento ou
dilapidagdo dos bens ou haveres das entidades referidas no art. 1°desta lei, e notadamente:

()

VIII - frustrar a licitude de processo licitatorio ou de processo seletivo para celebragdo de parcerias com entidades sem fins lucrativos, ou dispensd-los indevidamente; (Redagdio dadla pela Lei n°
13.019,de 2014)  (Vigéncia)
()

X1 - permitir; facilitar ou concorrer para que terceiro se enriquega ilicitamente;

7

Art.11.  Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os principios da administragdo publica q agdo ou omissdo que viole os deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade, e

lealdade as instituigdes, e notadamente:

1 - praticar ato visando fim proibido em lei ou regulamento ou diverso daquele previsto, na regra de competéncia;
11 - retardar ou deixar de praticar; indevidamente, ato de oficio;
111 - revelar fato ou circunstdncia de que tem ciéncia em razdo das atribuicdes e que deva permanecer em segredo;
1V - negar publicidade aos atos oficiais;
V- frustrar a licitude de concurso puiblico;
VI - deixar de prestar contas quando esteja obrigado a fazé-lo;

VII - revelar ou permitir que chegue ao conhecimento de terceiro, antes da respectiva divulgagdo oficial, teor de medida politica ou econémica capaz de afetar o prego de mercadoria, bem ou servio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/02/2020  136/1876



_ Destaca-se ainda que as condutas dos Réus OTACILIO RODRIGUES DA SILVA, EDIVALDO RAMALDES RAMOS, MARCIO ANTONIO DE MORAES, SHOW BRASIL
PRODUCOES ARTISTICAS LTDA., JOSE FERNANDES DOURADO NETO, GERMANO CONSTANTINO BATISTA, BRUNO CESAR DE SANTI e GLOBO DO BRASIL LTDA. se enquadram
no dispostono art. 12, Il e I11, da Lein. 8.429/92, coma seguinte redaggo:

Art. 12. Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas previstas na legislagdo especifica, estd o responsavel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser
aplicadas isolada ou cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato: (Redagdo dada pela Lein®12.120, de 2009).

()

11 - na hipétese do art. 10, ressarcimento integral do dano, perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio, se concorrer esta circunstdancia, perda da fungdo publica, suspenséo dos
direitos politicos de cinco a oito anos, pagamento de multa civil de até duas vezes o valor do dano e proibicdo de contratar com o Poder Puiblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios,
direta ou indliretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sécio majoritdrio, pelo prazo de cinco anos;

111 - na hipétese do art. 11, ressarcimento integral do dano, se houver, perda da fungéo puiblica, suspensdo dos direitos politicos de trés a cinco anos, pagamento de multa civil de até cem vezes o valor
da remuneragdo percebida pelo agente e proibi¢do de contratar com o Poder Puiblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa
Juridica da qual seja socio majoritdrio, pelo prazo de trés anos.

Consta na Nota Técnica n. 236/2011 do Ministério do Turismo, relativo ao Convénio n. 391/2008 que houve o atendimento em parte “dos requisitos de elegibilidade do convénio supracitado, estando,
portanto, a EXECUCAO FISICA APROVADA PARCIALMENTE, conforme as constatagées constantes no item II — RESSALVAS TECNICAS, deste documento, apesar do alcance dos objetivos propostos”
(num. 22115286—pag. 65/69).

De acordo como Demonstrativo de Débito emitido pela Coordenagéo Extraordinaria de Analise de Prestagdo de Contas do Ministério do Turismo, foi apurado o montante de R$ 42.706,29 em01.1.2011
(num. 22115286-pag. 70).

O Ministério do Turismo informou que a Prefeitura Municipal de Piquete/S P havia solicitou o parcelamento do débito e que estava sendo cumprido (num. 22115286-pag.82/84).
As alegagdes dos Réus ndo prosperam, pois as verbas foramde fato recebidas pelo Municipio e repassadas a eles, do que decorre a sua obrigacdo de usa-las na finalidade estabelecida no convénio, o que ndo
foi feito.

A testemunha Joaquim Alves Junior informou que era membro da comissdo de licitagdo no ano de 2008 e confirmou sua assinatura a fl. 22115285-pag.111. Disse que nio tem conhecimento se houve
procedimento prévio para fazer a justificativa de nexigibilidade e que o funcionario Adeildo teria essa informagao. O depoente no tinha conhecimento a respeito das formalidades da licitagdo e que apenas aceitou o convite do
Prefeito para ser o Presidente da Comissao de Licitagdo (num 22115287-pag.167).

A testenunha Yvelise Bleyer M. Costa respondeu que trabalha no Ministério do Turismo e que feza andlise da parte financeira de prestagéo de contas do aludido convénio e que se recorda que foi aprovado
parcialmente na parte final emrelagao a parte técnica (num 22115287-pag. 165).

Atestemunha Adeildo Thome Correa informou que trabalha na Prefeitura de Piquete desde 1984 e que a época integrava a comissdo de licitagdes. Disse que ndo se recorda como os artistas foramescolhidos e
que ndo conhece pessoalmente os Réus Germano e Bruno. Respondeu que o responsavel pela justificativa e cotagdo de pregos no caso de processo de inexigibilidade era gestor da Secretaria do Turismo (num 21332399-
pag.s5).

Atestemunha Soemes Castilho da Silva afirmou que trabalha no Ministério do Turismo e que analisa a parte da execugo fisica do objeto e que outro setor do Ministério analisava a parte financeira. Confirmou
aassinatura da Reandlise Técnica (num. 22115286-pag.65/69 e num. 21332399-pag.53).

Assim, ndo basta comprovar que o evento foi realizado, cabendo ao Réu OTACILIO demonstrar que todas as verbas recebidas do Ministério do Turismo, assim como a contrapartida do Municipio, foram
utilizadas integralmente na sua realizagdo. Isso néo foi feito.

Ressalto que as iregularidades nas contas apresentadas culminaram coma devolug&io pelo Municipio de Piquete dos valores recebidos pelo convénio. Emnenhum momento o Réu OTACILIO demonstra o
atendimento das exigéncias formuladas pelo Ministério do Turismo para a aprovagao das contas.

Diante desse quadro, niio vejo como se afastar a improbidade administrativa do Réu OTACILIO RODRIGUES DA SILVA na condigio de Prefeito de Piquete e gestor do convénio n. 391/2008, firmado
como Ministério do Turismo.

A negligéncia do Réu na gestio das verbas publicas ficou configurada e motivou a sua devolugdo ao Ministério do Turismo. Os atos de improbidade praticados enquadram-se no art. 10, capute X1l eart. 11,
ambos da Lein. 8.429/1992.

Na avaliagdo da sangdo a ser aplicada, segundo jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ha que se observar os principios da razoabilidade ¢ da proporcionalidade. Nesse sentido o trecho do
acordao seguir.

“Nado ha necessidade de aplicagdo cumulada das sangdes previstas no art. 12 da Lei n® 8.429/97, cabendo ao julgador; diante das peculiaridades do caso concreto, avaliar; sob a luz dos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, a adequagdo das penas, decidindo quais as sangdes apropriadas e suas dimensées, de acordo com a conduta do agente e o gravame impingido ao erdrio, dentre
outras circunstdncias. Precedentes desta Corte.” (REsp 1019555/SP; Rel. Ministro CASTRO MEIRA; DJe 29/06/2009)

No caso emexame, considerando a negligéncia comque 0 Réu OTACILIO RODRIGUES DA SILVA agiu o trato do patrimdnio ptiblico, a qual ensejou prejuizo para o Municipio de Piquete no valor de
RS$ 42.706,29 (quarenta ¢ dois mil, setecentos e seis reais e vinte ¢ nove centavos) em 2011, referente a quantia recebida pelo convénio que teve que ser restituida a0 Ministério do Turismo, entendo que as penas de
ressarcimento do dano e de multa atendemaos principios da proporcionalidade e razoabilidade.

Réus GERMANO CONSTANTINO BATISTA, BRUNO CESAR DE SANTI e GLOBO DO BRASILLTDA.

O Ministério Publico Federal afirma que os contratos n. 26/2008, n. 27/2008 e n. 28/2008 (num 22115285-pag.96/103), firmados pelo Municipio de Piquete coma empresa “Globo do Brasil Ltda.”, visando
a contratagio de grupos musicais, ndo foramadequadamente precedidos de procedimento de inexigibilidade de licitagao para atendimento ao disposto no art. 25, I11, da Lein. 8.666/93, o qual traza seguinte redagao:

Art. 25. E inexigivel a licitagdo quando houver inviabilidade de competicdo, em especial:

()

I - para contratagdo de profissional de qualquer setor artistico, di ou através de empresario exclusivo, desde que consagrado pela critica especializada ou pela opinido puiblica.

§ 1o Considera-se de notoria especializagdo o profissional ou empresa cujo conceito no campo de sua especialidade, decorrente de desempenho anterior; estudos, experiéncias, publicagdes, organizagdo,
aparelhamento, equipe técnica, ou de outros requisitos relacionados com suas atividades, permita inferir que o seu trabalho é essencial e indiscutivelmente o mais adequado a plena satisfagdo do objeto do
contrato.
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$ 20 Na hipotese deste artigo e em qualc dos casos de disy , se comprovado superfaturamento, respondem solidariamente pelo dano causado a Fazenda Piblica o fornecedor ou o prestador de

servigos e o agente puiblico responsdvel, sem prejuizo de outras sangoes legais cabivels.

Vale destacar ainda o art. 26, incisos I1 e I11, do mesmo diploma legal:

Art. 26. As dispensas previstas nos §§ 20 e 4o do art. 17 e no inciso 111 e seguintes do art. 24, as situagdes de inexigibilidade referidas no art. 25, necessariamente justificadas, e o retardamento previsto no
final do pardagrafo nico do art. 8o desta Lei deverdo ser comunicados, dentro de 3 (trés) dias, a autoridade superior; para ratificagdo e publicagdo na imprensa oficial, no prazo de 5 (cinco) dias, como
condi¢do para a eficdcia dos atos. (Redagdo dada pela Lei n° 11.107, de 2005)

DT ) ,

ou de

Pardgrafo vmico. O processo de dis , de inexi
)

11 - razéo da escolha do fornecedor ou executante;

0, previsto neste artigo, serd instruido, no que couber, com os seguintes elementos:

111 - justificativa do prego.

justificagdo do preco e menciona que “a razdo da escolha do fornecedor/executante dos servigos deu-se mediante apresentagdo de cartas de exclusividade de contratagdo dos artistas contendo informagdes ndo
oficialmente publicadas”.

O Ministério Publico Federal aduz ainda que “houve nitido favorecimento da empresa contratada, frustrando uma possivel cotagdo de pregos entre outras entidades empresariais que também
poderiam intermediar a contratagéo dos artistas ou ainda a possibilidade de contratd-los diretamente, fato causador de real prejuizo ao interesse puiblico”.

Os Demandados, por sua vez sustentam que apresentaram prova idonea quanto a exclusividade para representar os artistas. Alegam que ndo houve leséo que ensejasse perda patrimonial, uma vez que a
apresentacdo dos artistas foi realizada.

Em seu depoimento, 0 Demandado GERMANO disse que possui uma empresa de shows juntamente com o socio BRUNO. Respondeu que informou a Prefeitura de Piquete que alguns artistas tinham
disponibilidade para o periodo marcado para o evento. Sabe que o setor juridico fazia a dispensa, porém ndo tinha conhecimento que se tratava de verba federal. Foi solicitada uma carta de exclusividade pela Prefeitura.
Recebeu o pagamento depois de quase umou dois meses e que os artistas recebemo pagamento antes do evento (num. 22115287-pag, 120).

O Réu BRUNO afirmou emseu depoimento que cuida da parte operacional e que ndo temacesso aos contratos, os quais sdo de responsabilidade d¢e GERMANO. Nao tem conhecimento do valor que os
artistas receberame que GERMANO dava uma porcentagempara ele de cada evento (num 22115287-pag. 120).

Dessa forma, entendo ndo ter sido comprovada a ma-fé dos Requeridos, emrazio do ndo cumprimento das formalidades previstas no art. 25 da Lein. 8.666/93, que pudesse culminar com o ressarcimento
integral do dano e demais sangdes previstas no art. 12 da Lein. 8.429/92.

Réus EDIVALDO RAMALDES RAMOS, MARCIO ANTONIO DE MORAES ¢ SHOW BRASIL PRODUCOES ARTISTICAS LTDA.

O Ministério Publico Federal argumenta que os Réus EDIVALDO ¢ MARCIO, na qualidade de administradores da entidade empresarial “Show Brasil Produgdes Artisticas Ltda.”, receberam
indevidamente o valor de RS 23.100,00 (vinte e trés mil e cemreais), oriundo do convénio n. 391/2008 (SIAF n. 628487), sema efetiva comprovagdo de execugdo dos servigos contratados, quais sejam, a confecgdo de mil
cartazes, divulgagdo emmidia de radio e emrede televisionada, conforme Nota Técnica de Reanalise do Ministério do Turismo de fl. 22115286-pag. 66.

Emseudepoimento, Edivaldo Ramaldes Ramos disse que era proprietario da empresa Show Brasil, a qual fimcionou até final de 2008. O objeto da empresa era divulgagio de eventos e que recebeu convite da
Prefeitura Municipal de Piquete para divulgar o evento da Festa do Tropeiro no valor de R$23.000,00. Disse que a divulgagdo ocorreu por meio de cartazes, veiculo comsome radio. Néo se recorda se foi veiculado emjornal,
porémafirma que ndo foianunciado em TV. Respondeu que recebeu o valor de R$ 23.000,00 e que apresentou notas a Prefeitura (num 22115287-pag. 134).

Considerando ndo ter sido comprovada documentalmente a execugdo dos servigos, resta caracterizada a pratica das condutas improbas elencadas no art. 10, caput e inciso XII, da Lein. 8.429/92 e nas
sangdes previstas no art. 12 do mesmo diploma legal.

RéuJOSE FERNANDES DOURADO NETO

Emrelagdo a esse Réu, o Ministério Piblico Federal assevera ter ele recebido indevidamente, em nome da empresa “J. Fernandes Dourado Neto — ME”, o valor de R$ 6.000,00, oriundo do convénio n.
391/2008 (SIAFI n. 628487), sema efetiva comprovagdo a execucio dos servigos de hospedagem

Emseudepoimento, José Fernandes Dourado Neto respondeu que a Prefeitura lhe pediu para que hospedasse grupos musicais por uma semana e que ele deuumdesconto de 20% (vinte por cento). Disse que
emitiua nota fiscal e recebeu o pagamento da Prefeitura. Informou que o contato coma Prefeitura foi informal e que possui o hotel hé catorze anos. Respondeu que o pagamento foi feito por meio de cheque apds noventa dias. A
Prefeitura pediu depois de muito tempo que ele encaminhasse umdocumento que ele havia hospedado os artistas (num. 22115287-pag. 100/101).

De fato, ndo houve comprovagdo pelo Réu de que o servigo foi prestado. Destaco que o documento num. 22115286-pag.40 ndo pode ser considerado como prova, em razio de se tratar de declaragdo
genérica e ndo ser contermporanea aos fatos.

Desse modo, a conduta do RéuJOSE FERNANDES DOURADO NETO enquadra-se no art. 10, caput e inciso X1, da Lein. 8.429/92 e nas sangdes previstas no art. 12 da Lein. 8.429/92.

Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face de OTACILIO RODRIGUES DA SILVA, pela
pratica das condutas tipificadas no art. 10, caput, e inciso X11, bemcomo no art. 11, caput, e nas sangdes previstas no art. 12, todos da Lein. 8.429/92:

a) ressarcimento integral do dano causado ao erario na quantia de R$ 42.706,29 (quarenta e dois mil, setecentos e seis reais e vinte e nove centavos), a qual devera ser acrescida de juros e corre¢do monetaria
desde janeiro de 2011 (num. 22115286-pag. 70), atualizado pelo Manual de Calculo da Justica Federal,

b) Perda da fingdo publica que eventualmente esteja exercendo na data da prolagdo desta sentenga. Tal sangdo se justifica para a preservagdo da moralidade, legalidade e eficiéncia que revestema fingéo
publica, haja vista que 0 Réu se descumpriu suas obrigagdes fimcionais;

c) suspensdo dos direitos politicos pelo periodo de 5 (cinco) a 8 (oito) anos;
d) Pagamento de multa civil correspondente a duas vezes a remuneragao percebida;

¢) Proibigdo do Réu de contratar coma Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, pelo prazo de 5 (cinco) anos, ainda que por intermédio de pessoa
juridica da qual seja socio majoritario.

JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face de EDIVALDO RAMALDES RAMOS, MARCIO ANTONIO DE MORAES,
SHOWBRASILPRODUCOES ARTISTICAS LTDA., pela pratica das condutas tipificadas no art. 10, caput, e inciso XII, e nas sangdes previstas no art. 12, todos da Lein. 8.429/92:

a) ressarcimento solidario integral do dano causado ao erdrio na quantia de R$ 23.100,00 (vinte e trés mil e cemreais), a qual deverd ser acrescida de juros e corregdo monetaria desde julho de 2008 (num
22115285-pag.64), atualizado pelo Manual de Célculo da Justica Federal;

b) Perda da fing@o publica que eventualmente estejamexercendo na data da prolagao desta sentenga;
¢) Pagamento de multa civil correspondente a duas vezes a remuneragdo percebida;

d) Proibicdo dos Réus de contratar coma Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, pelo prazo de 5 (cinco) anos, ainda que por intermédio de pessoa
juridica da qual seja socio majoritario.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/02/2020  138/1876



Por derradeiro, deixo de acolher o pedido formulado pelo Ministério Publico Federal no tocante a suspensao dos direitos politicos dos Réus.

Na fixagdo da pena, consoante o artigo 12, paragrafo tnico, da Lei 8.429/92, o magistrado devera levar em conta a extensdo do dano causado, assim como o proveito patrimonial obtido pelo agente. Desse
modo, o Juizo nio esta obrigado a impor todas as penalidades previstas, podendo, dependendo do caso concreto, escolher uma oumais dentre as sangdes.

Ademais, a Lei n° 8.429/92 reclanm a aplicagdo efetiva, sem excessos, na perspectiva do que desejou o legislador e espera a comunidade, para transformar a honestidade em habito social também na esfera
publica, sendo necessaria a individualizagio judicial das sangdes.

A pena de suspensdo dos direitos politicos, via de regra, ¢ destinada ao detentor de cargo eletivo (ex: prefeitos, governadores, vereadores, deputados, etc), visando afastar o agente politico que cometeu atos de
improbidade administrativa, do cargo para o qual foi eleito, bem como, visa afasta-los de futuras candidaturas a cargos eletivos por umdeterminado prazo, ou seja, a ideia central é afastar o agente improbo do cendrio politico e
dos eleitores por certo termpo.

Nao ¢ o caso emquestdo. Os Réus ndo ocupamcargos politicos, sendo desnecessaria tal penalidade.

JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL emface de JOSE FERNANDES DOURADO NETO, pela pratica das condutas tipificadas no art. 10,
caput, e inciso XI1, e nas sangdes previstas no art. 12, todos da Lein. 8.429/92:

a) ressarcimento integral do dano causado ao erdrio na quantia de R$ 6.000,00 (seis mil reais), a qual devera ser acrescida de juros e corregéo monetaria desde agosto de 2008 (num. 22115285-pag. 88),
atualizado pelo Manual de Calculo da Justica Federal;

b) Perda da fim¢éo publica que eventualmente esteja exercendo na data da prolagdo desta sentenga;
¢) Pagamento de multa civil correspondente a duas vezes a remumneragdo percebida;

d) Proibigdo do Réu de contratar coma Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, pelo prazo de 5 (cinco) anos, ainda que por intermédio de pessoa
juridica da qual seja socio majoritario.

Por derradeiro, desacolho o pedido formulado pelo Ministério Piblico Federal no tocante a suspensao dos direitos politicos do Réu.

Na fixagdo da pena, consoante o artigo 12, paragrafo tmico, da Lei 8.429/92, o magistrado devera levar em conta a extenso do dano causado, assim como o proveito patrimonial obtido pelo agente. Desse
modo, o Juizo ndo esta obrigado a impor todas as penalidades previstas, podendo, dependendo do caso concreto, escolher uma oumais dentre as sangdes.

Ademais, a Lein® 8.429/92 reclama a aplicagdo efetiva, sem excessos, na perspectiva do que desejou o legislador e espera a conunidade, para transformar a honestidade em habito social tambémna esfera
publica, sendo necessaria a individualizagdo judicial das sangdes.

A pena de suspensdo dos direitos politicos, via de regra, € destinada ao detentor de cargo eletivo (ex: prefeitos, governadores, vereadores, deputados, etc), visando afastar o agente politico que cometeu atos de
improbidade administrativa, do cargo para o qual foi eleito, bem como, visa afasta-los de futuras candidaturas a cargos eletivos por umdeterminado prazo, ou seja, a ideia central € afastar o agente improbo do cenério politico e
dos eleitores por certo tempo.

Nio ¢ o caso emquestio. O Réundo ocupa cargo politico, sendo desnecessaria tal penalidade.

JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face ¢ GERMANO CONSTANTINO BATISTA, BRUNO CESAR DE SANTI,
GLOBO DO BRASILLTDA. e DEIXO de condena-los nas sangdes previstas no art. 12 da Lein. 8.429/1992.

Condeno os Réus OTACILIO RODRIGUES DA SILVA, EDIVALDO RAMALDES RAMOS, MARCIO ANTONIO DE MORAES, SHOW BRASIL PRODUCOES ARTISTICAS
LTDA. ¢ JOSE FERNANDES DOURADO NETO no pagamento pro ratadas despesas processuais e honorérios de advogado de dezpor cento do valor da condenagdo.

Transitada em julgado a decisdo, insira-se os nomes dos Réus no Cadastro Nacional de Condenados Civis por Ato de Improbidade Administrativa e por Ato que implique Inelegibilidade — CNCIALI, nos
termos da Resolugdo n. 172/2013 do CNJ, arquivando-se os autos na sequéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUET#, 17 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000450-79.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:S. H. DE SOUSA GUARATINGUETA - ME, SILVIAHELENA DE SOUSA

SENTENCA

Trata-se de agdo monitoria interposta pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface de S H DE SOUSA GUARATINGUETA ME E SILVIA HELEN A DE SOUS A, comvistas & cobranga do valor de RS
78.231,41(Setenta e oito mil e duzentos e trinta e umreais e quarenta e umcentavos), referente ao(s) contrato(s) n°  253475605000006544, 253475734000043407, 253475734000045442, 3475003000007753,
3475197000007753.

Regularmente citado(a)(s) Réu(R¢)(s) ndo ofereceu(ram) embargos monitorios.
Emtalsituacdo, incide a regra do art. 701, § 2* do Cédigo de Processo Civil

E sobre a aplicagao do art. § 2° do artigo 701, que corresponde ao artigo 1.102-C do Cddigo anterior, o Superior Tribunal de Justica firmou orientagdo de que temnatureza juridica de sentenca o ato judicial que determina a
conversdo do mandado monitorio emtitulo executivo judicial (1), entendimento que passo a adotar emnome da seguranga juridica e fungdo pacificadora da jurisprudéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela Autora emface do Réu e constituo de pleno direito o titulo executivo judicial, coma obrigagio de o(a) demandado(a) pagar emfavor do(a) demandante o
valorde R$ 78.231,41 (Setenta e oito mil e duzentos e trinta e umreais e quarenta e umcentavos), atualizado até 26/03/2018, quantia esta que deve ser apurada nos termos do contrato.

Condeno, ainda, a parte R¢ ao pagamento das custas e despesas processuais, assimcomo de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor do titulo executivo aqui declarado (valor da condenagio).

Intime-se pessoalmente o(a) devedor(a) a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523 do Cddigo de Processo
Civil

Sobrevindo o transito emjulgado desta sentenca, certifique-se e remeta-se ao SEDI para reclassificagdo da classe de agdo para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

(1)RECURSO ESPECIAL- ACAO MONITORIA - INERCIA DO REU - DECISAO QUE CONVERTE O MANDADO INICIAL EM EXECUTIVO - NATUREZA JURIDICA DE SENTENCA -
COBRANCA, NAEXECUGAO, DE ENCARGOS PREVISTOS NO CONTRATO - IMPOSSIBILIDADE - RECURSO IMPROVIDO. 1. Temnatureza juridica de sentenga a decisdo que constituio
mandado monitério emtitulo executivo judicial. 2. A decisdo que constitui, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo o mandado inicial emexecutivo ndo confere executividade ao documento apresentado na inicial
da monitdria; ao revés, ela reconhece que ¢ devida a obrigagdo nele subscrita e na forma comque fora apresentado na inicial da monitoria (quantum), constituindo titulo executivo judicial. 3. Recurso improvido. (RESP 1120051
[200900158873]}, MASSAMI UYEDA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:14/09/2010 RB VOL.:00563 PG :00032.)

GUARATINGUET#, 17 de fevereiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5000679-05.2019.4.03.6118

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: DALVA RACHEL COELHO DO NASCIMENTO

1. 1D 23178477: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal emtermos de prosseguimento do feito.

2. Int-se.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000703-67.2018.4.03.6118

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VERONICA DE OLIVEIRA PEREIRA

1. ID 20549859: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal emtermos de prosseguimento do feito.

2. Int-se.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000531-55.2014.4.03.6118

AUTOR:NELI DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: ARELI APARECIDA ZANGRANDI DEAQUINO - SP141552

REU: BASF S.A., MRS LOGISTICA S/A, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

Advogado do(a) R}?U:ANTONIO AUGUSTO GARCIALEAL- SP152186
Advogado do(a) REU:ADRIANAASTUTO PEREIRA - SP389401-A

1. Fls. 234/239: Defiro o pedido de produgio de prova pericial requerido pela parte autora. Para tanto, noneio o perito MARIO TAVARES JUNIOR, engenheiro civil, com curriculo depositado na Secretaria deste Juizo,

que contémo enderego onde podera ser intimado.

2. A parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade de justiga. Dessa forma, aplica-se ao caso emtela a Resolugdo n° 305/2014 do Conselho de Justiga Federal

3. Considerando o nivel de especializagdo, a complexidade do trabalho, bem como a natureza e a importancia da causa, arbitro os honorarios do perito nomeado nos autos, Dr. Mario Tavares Junior (CREA 5063012416), em

trés vezes o valor maximo da tabela vigente, nos termos do paragrafo (inico, do art. 28, do ato normativo emquesto.

4. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para, querendo oferecer seus quesitos e indicar assistente técnico.

5. Apds o prazo mencionado no itemanterior, intime-se o Sr. Perito de sua nomeago, bemcomo para, em 15 (quinze) dias, apresentar prazo de inicio e término dos trabalhos.

6. Intimem-se.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0001723-86.2015.4.03.6118
AUTOR: INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERVACAO DA BIODIVERSIDADE
REU:EDUARDO GOMES

Advogados do(a) REU: RODRIGO BRANDAO LEX - SP163665, RAFAEL SANTOS ABREU DI LASCIO - SP315996

1. A secretaria para proceder a juntada das folhas faltantes/flegiveis apontadas no 1D 28417852.
2. Informe a parte autora o atual andamento do agravo de instrumento n. 0011797-89.2016.4.03.0000.
3. Vista ao Ministério Publico Federal do teor do despacho 1D 27411725.

4. Int-se.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 19/02/2020

140/1876



ACAO CIVILPUBLICA (65) N°5001003-29.2018.4.03.6118
AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO
REU:MUNICIPIO DE SILVEIRAS

Advogado do(a) REU: ANDREA MAURA LACERDA DE LIMA - SP294336

1. ID 28484939: Aguarde-se a manifestagdo da parte autora por mais 15 (quinze) dias.

2. Int-se.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0000706-54.2011.4.03.6118
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: PAULO CESAR NEME, GERMANO CONSTANTINO BATISTA, BRUNO CESAR DE SANTI, GLOBO DO BRASILLTDA - ME, GUSTAVO COURA GUIMARAES, GUSTAVO COURA
GUIMARAES - ME

Advogado do(a) REU: JOSE ROBERTO DE MOURA - SP137917

Advogados do(a) R:EU: JOSEAPARECIDO MAZZEU - SP120362, ANTONIO APARECIDO DE OLIVEIRA - SP169340
Advogado do(a) REU:ARNALDO REGINO NETTO - SP205122

1. ID 27798886: Dé-se vista dos autos fisicos a0 Ministério Publico Federal, conforme requerido.
2. Dé-se vista a parte ré do teor da sentenca de fls. 667/670v.

3. A parte ré para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do parégrafo primeiro do art. 1.010 do CPC/2015.
4. Int.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N°0000422-70.2016.4.03.6118
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
REU: LUCIANO RODRIGUES LAURINDO, AGIMIX EXTRACAO COMERCIO E TRANSPORTE LTDA - ME

Advogado do(a) RI?U:TARCISIO JOSEDE OLIVEIRAFLORIANO - SP318203
Advogado do(a) REU: TARCISIO JOSE DE OLIVEIRAFLORIANO - SP318203

1. ID 28117338: Nao ha indicios de equivocos ou inelegibilidades nas pegas processuais digitalizadas. De todo modo, se acaso constatada futuramente alguma inconsisténcia, os autos fisicos poderdo ser desarquivados para
eventuais corregdes.

2. Dé-se ciéneia a parte ré do teor do despacho de fls. 248 dos autos fisicos digitalizados.

3. Int-se. Ap0s, voltemconclusos para sentenga.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

HABEAS DATA (110) 5000116-74.2020.4.03.6118

IMPETRANTE: JULIO HENRIQUE GAMA SEELIG HELFER

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERLANE WILSON ALBANO DE MIRANDA - SP321048

IMPETRADO: BRIGADEIRO DO AR DA ESCOLA DE ESPECIALISTADE AERONAUTICA, UNIAO FEDERAL, SECAO DE INVESTIGACAO E JUSTICA

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, sobre eventuais prevengdes apontadas pelo distribuidor, conforme Informagao ID n° 28124128, em relagio aos autos: 5000013-67.2020.403.6118, 5000070-85.2020.403.6118 e

Intime-se.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001525-22.2019.4.03.6118
EXEQUENTE: CECILIA DE CASTRO DANIEL- ESPOLIO

REPRESENTANTE:ANTONIO DANIEL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

1. Trata-se de Liquidacio e Execugdo Individual de titulo judicial proferido emag@o ordindria coletiva proposta pela ASDN ER — Associagéo dos Servidores Federais em Transportes (Processo n. 0006542-
44.2006.4.01.3400, que tramitou perante a Se¢do Judiciaria do Distrito Federal).

2. DO REQUERIMENTO DE JUSTICA GRATUITA:

Diante do comprovante de rendimentos apresentado sob o ID 27328188, DEFIRO a gratuidade de justica a parte postulante.

3. DACOMPROVAGAO DA LEGITIMIDADE PARA A EXECUGCAO DO TITULO JUDICIAL:

Acerca da legitimidade para a execug@o individual das sentengas proferidas emagdes coletivas de rito ordinario propostas por associagdes, o STF fixou as seguintes teses, emsede de repercussao geral:
RE 573.232 — Tera 82

1— A previsdo estatutdria genérica ndo é suficiente para legitimar a atuagdo, em Juizo, de associacdes na defesa de direitos dos filiados, sendo indispensavel autorizagdo expressa, ainda que deliberada em
assembleia, nos termos do artigo 5°, inciso XXI, da Constituicdo Federal; I — As balizas subjetivas do titulo judicial, formalizado em a¢do proposta por associagdo, siio definidas pela representagio no processo

de conhecimento, limitada a execucdo aos associados apontados na inicial. (grifos acrescidos)
RE 612.043 — Tena 499

A eficdcia subjetiva da coisa julgada formada a partir de acdo coletiva, de rito ordindrio, ajuizada por associagdo civil na defesa de interesses dos associados, Icanga os filiados, resid no ambito da
Jurisdigdo do drgdo julgador; que o fossem em momento anterior ou até a data da proposii da de da, constantes da relacdo juridica juntada a inicial do processo de conhecimento. (grifos acrescidos)

Destarte, determino a parte exequente que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente no feito a relagao juridica anexada ao processo de conhecimento (agéo coletiva origindria) na qual conste seu nome, de forma a comprovar que
foiapontada na inicial daquele processo, bemassimque era filiada a associagdo emmomento anterior ou até a data da propositura da demanda.

4. Intime-se.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0001850-34.2009.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL

SUCEDIDO:ANDERSON ALVES DOS SANTOS
Advogados do(a) SUCEDIDO: HORACIO DE SOUZA PINTO JUNIOR - SP196025, HORACIO DE SOUZAPINTO - SP15872

SENTENCA

UNIAO FEDERAL opde embargos de declaragio, comvistas ao esclarecimento da sentenga de ID 21333478 - Pag. 58/59.
E o relatério. Passo a decidir.

O Embargante aponta a existéncia de omissdo quanto ao pedido de sobrestamento do feito até que fosse proferida decisdo uniforme e vinculante do STF, comrelagio a modulagio dos efeitos do que
restoudecidido no RE 870947.

Considerando a rejeigdo, no STF, de todos os embargos de declaragdo opostos, bem como do fato de ja ter sido proferido o acorddo paradigma, entendo que restam prejudicados os embargos de
declaragiio opostos pela UNIAO FEDERAL.
Posto isso, NEGO PROVIMENTO A SEUS EMBARGOS DECLARATORIOS .

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

GUARATINGUETA, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001601-46.2019.4.03.6118
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

EXECUTADO:IMERYS STEELCASTING DO BRASILLTDA, L-IMERYS INDUSTRIA E COMERCIO DE CALLTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278, ELLEN NAKAYAMA - SP237509, VIVIAN RIBEIRO WESTPHALEN - SP330369, DANIELRUBIO
LOTTI - SP199551

Advogados do(a) EXECUTADO: PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278, ELLEN NAKAYAMA - SP237509, DANIELRUBIO LOTTI - SP199551, VIVIAN RIBEIRO
WESTPHALEN - SP330369

1. Trata-se de incidente de Cumprimento de Sentenga emque os ora postulantes (INCRA e FNDE) pretendemexecutar a sentenga proferida no bojo do processo n. 5000902-26.2017.4.03.6118, comrelagdo aos honorarios
advocaticios sucumbenciais emseu favor.

2. Primeiramente, verifico que as empresas autoras do processo originario ndo apresentaramagravo de instrumento emface da decisdo/sentenca que excluiu as ora exequentes daquela lide (ID 5476906 — Processo 5000902~
26.2017.4.03.6118), conforme lhes autorizava o art. 1.015, VII, do CPC, deixando assimprecluir aquele pronunciamento judicial.

3. Destarte, acolho o presente incidente como cumprimento definitivo de sentenca, razio pela qual determino a intimagdo das executadas, IMERYS STEELCASTING DO BRASILLTDA (CNPJ 03.395.590/0001-97) ¢
L-IMERYS INDUSTRIA E COMERCIO DE CAL LTDA (CNPJ 14.373.046/0001-60), para que, no prazo de 15 (quinze) dias, cumpra a decisdo judicial preclusa, mediante o pagamento da quantia de RS 1.055,41
(ummil, cinquenta e cinco reais e quarenta e umcentavos), valor este atualizado até setembro de 2019 e que deve ser novamente atualizado na data do efetivo pagamento, sob pena de o débito ser acrescido de multa de 10% (dez
por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dezpor cento), previstos no art. 523, par. 1°, do Cédigo de Processo Civil, e semprejuizo da adogdo de outras medidas cabiveis.

4. Aintimagdo serd feita na(s) pessoa(s) do(a)(s) advogado(a)(s) da(s) parte(s) executada(s), conforme art. 513, par. 2°, I, do CPC.
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5. O pagamento devera ser feito diretamente por meio de GRU, que deve ser gerada utilizando o seguinte link: https/sapiens.agu. gov.br/honorarios, no codigo de recolhimento 91710-9, tal qual indicado pelos exequentes na
manifestagdo inicial do presente cunmprimento de sentenga. O comprovante do pagamento devera ser digitalizado pela parte executada e anexado a estes autos virtuais de cumprimento de sentenga.

6. Uma vezefetuado o pagamento, dé-se vista a parte exequente pelo prazo de 10 (dez) dias.
7. Apds a satistagao da obrigagio, niio havendo oposicdo da parte exequente, venha o processo concluso para prolagéo de sentenca de extingdo da execugao.

8. Do contrario, se néo houver o pagamento voluntario no prazo indicado no item2 do presente despacho, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada oferega impugnagdo (art. 525 CPC). Se mantida a
inéreia, tornemos autos novamente conclusos para apreciagdo dos demais requerimentos formulados pela Fazenda Publica exequente.

9. Cumpra-se.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001645-29.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO SANTOS ZACCHIA - SP218348, ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A
EXECUTADO: COMERCIAL DE BEBIDAS RIO SAMPA LTDA - ME, LUIZ CARLOS BOTTA JUNIOR, FABIANA GOMES BOTTA

DESPACHO

1. Concedo o prazo derradeiro de 15 (quinze) dias a fimde que a parte exequente (Caixa Econdmica Federal) requeira o que de direito emtermos de prosseguimento do feito.
2. Emcaso de novo siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.

3. Int.

GUARATINGUETA, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0047251-84.2012.4.03.6301
EXEQUENTE:ADRIANO MARTINS JESUS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

1. Trata-se de processo digitalizado para tramitagio via PJE.

2. Nio ha indicios de equivocos ou inelegibilidades nas pegas processuais digitalizadas. De todo modo, se acaso constatada flturamente alguma inconsisténcia, os autos fisicos poderdo ser desarquivados para eventuais
corregdes.

3. Destarte, determino o prosseguimento do feito. Sendo assim, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a fimde que a parte exequente apresente os célculos de liquidacio do julgado que entende fazer jus (na forma do art. 534 do
CPC) ourequeira a “execugdo invertida”, caso emque 0 INSS sera intimado para a apresentagdo da conta no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.

4. Int.

Guaratingueta, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001579-93.2007.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE:ANDERSON ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: HORACIO DE SOUZAPINTO - SP15872

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Determino o sobrestamento do presente cumprimento de sentenga até que sobrevenha o transito emjulgado dos embargos a execugdo n. 0001850-34.2009.403.6118.

2. Int.

GUARATINGUETA, 17 de fevereiro de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL(1118) N° 5001848-27.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
AUTOR:ADAIR JOSE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: DIOGO DE OLIVEIRA TISSEO - SP191535

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Por forga de normatizagdo do Tribunal Regional Federal - 3* Regido, mais precisamente, no artigo 29 da Resolugdo PRES N° 88/2017(Normas relativas ao Sisterma Judicial Eletr6nico no ambito da Justiga Federal da 3*
Regido), os embargos interpostos na modalidade Processo Judicial Eletronico(PJE) ¢ vedado na situagio que a execugdo fiscal tramita por meio fisico.

Sendo assim, intime-se o Embargante, para querendo, apresentar seus Embargos por meio fisico.

Venha o presente feito concluso para extingéo.

GUARATINGUETH4, 13 de fevereiro de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0000079-11.2015.4.03.6118
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:ARMANDQ PEREIRA DE LIMA, REGINALDO PAES PEREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) REU: PATRICIAIZOLDI DE CARVALHO - SP155650

Considerando a virtualizagiio dos autos realizada consoante estabelecido pela RESOLUCAO PRES 275/2019 — TRF-3* REGIAO.
Dé-se ciéncia as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a esse Juizo, em 15(quinze) dias, eventuais equivocos ou inelegibilidades.
O Ministério Publico Federal e o ICMBio deverdo digitalizar os documentos mencionados no ID 26949682.

Ap0s, considerando a fase processual atual que se encontra o feito, promova a secretaria o seu devido andamento, ou se o caso, promova a parte interessada o seguimento da ago.

Guaratingueta, 15 de janeiro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1*VARA DE GUARULHOS

DR.ROGERIO VOLPATTI POLEZZE
JuizFederal

DR* NATALIA LUCHINI.

Juiza Federal Substituta.
CRISTINAAPARECIDAF.DE CAMPOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 15877

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0006662-38.2017.403.6119 - JUSTICAPUBLICA X KARINE FERREIRA DE LIMA DUARTE(PR032155 - FABIO ROGERIO BARBOSAFERNANDES DOS SANTOS)

Fls. 519/522: Acolho os argumentos expostos pelo MPF as fls. 537/537v como razio de decidir e, como consequéncia, ndo conhego do pedido formulado pela defesa.

Tendo emvista a pena estabelecida emsentenga penal condenatoria comtrénsito emjulgado, expeca-se mandado de prisdo definitiva emdesfavor de K ARINE FERREIRA DE LIMA DUARTE. Anoto que a guia de
recolhimento deve ser expedida apenas ap6s a prisdo do condenado (artigo 105 da Lein® 7.210/1984).

Inscreva-se o nome da ré no rol dos culpados.

Oficie-se aos departamentos competentes para cuidar de estatistica e antecedentes criminais (IIRGD, Policia Federal e Interpol), bemcomo ao E. TRE respectivo para fins do disposto no artigo 15, I11 da Constituicio
Federal

Oficie-se 4 Caixa Econdmica Federal (Ag. 0250) para que seja autorizada a entrega do numerario emmoeda estrangeira ali custodiado (E$ 1.000,00 - fls. 324/325) a servidor da SENAD devidamente identificado, coma
comunicagdo deste juizo quando da disponibilizagio.

Oficie-se & Caixa Econdmica Federal (Ag. 4042) para que transfira 0 montante ali depositado (R$ 765,00 - fls. 318) a SENAD, devendo ser remetido a este Juizo o respectivo comprovante.

Oficie-se a SENAD para adogdo das providéncias pertinentes emrelagdo aos valores cujo perdimento foi decretado.

Oficie-se a Autoridade Policial autorizando a destruicao do aparelho celular ali custodiado, diante da auséncia de valor econdmico aprecidvel emrazio do rapido avango do mercado de eletronicos, e do material entorpecente
apreendido, inclusive de eventual parcela reservada a contraprova, devendo ser encaminhados a este Juizo os respectivos termos.

Fica a condenada intimada, por meio de publicago na pessoa de seus defensores constituidos, a efetuar o pagamento das custas processuais no prazo de 15 (quinze) dias.

Atualize-se a situagdo dos bens apreendidos no SNBA.

Encaminhem-se os autos a0 SEDI para a anotagio de REU CONDENADO.

Ultimadas as diligéncias devidas, aguarde-se o cumprimento do mandado de prisdo emarquivo sobrestado, salientando que a guia de recolhimento deve ser expedida apenas apos a prisdo da condenada (artigo 105 da Lein®
7.210/1984).

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0003338-06.2018.403.6119- JUSTICAPUBLICA X YUHONG WEI(SP116131 - DAVE GESZYCHTER E SP219607E - DANNY QUEIROZ GESZYCHTER)
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FIs. 249 redesigno a audiéncia de interrogatorio e eventual julgamento, do 13/02/2020 para o dia 12/05/2020, as 14 horas, emfing@o das justificativas médicas trazidas, oportunamente, pelo defensor.
Ficara intimado o réu a comparecimento coma intimag&o de seu defensor pela imprensa.

Semprejuizo, intime-se o réuno novo endereco fornecido a fl. 256.

Intimemse as partes.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001053-81.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:FRANCISCO WILTON ALVES BARROS

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestacdo apresentada, nos termos dos art. 350 e 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI e 336, CPC) de especificacio
das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, numa leitura isonémica da lei). INTIMEM-SE as partes para que especifiquemas provas desejadas
(indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de saneamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Em qualquer hipdtese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise
emsede de saneamento”.

GUARULHOS, 17 de fevereiro de 2020.

Expediente N° 15878

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007311-76.2012.403.6119 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004923-06.2012.403.6119 () ) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1638 - MAURICIO FABRETTI) X
EDUARDO DE SOUZA RAMOS(SP355666 - CRISTIANAALLI MOLINEIRO E SP129774 - ALEXANDRA ROSENTHALLEVY GARBOUA E SP334128 - BRUNA RIBEIRO ZATZ E SP018326
- MILTON ROSENTHALE SP114806 - SERGIO ROSENTHALE SP186397 - ANDREA CRISTINA D’ANGELO) X LEANDRO RODRIGUES CORDEIRO(SP082769 - PEDRO LUIZ CUNHA
ALVES DE OLIVEIRA E SP151359 - CECILIA DE SOUZA SANTOS E SP286445 - ANDRE FRANCISCO MAYORGA DIAS E SP322183 - LETICIA BERTOLLI MIGUEL E SP104973 -
ADRIANO SALLES VANNI) X JOSEANTONIO BARTH DE FREITAS(SP082769 - PEDRO LUIZ CUNHA ALVES DE OLIVEIRAE SP151359 - CECILIA DE SOUZA SANTOS E SP286445 -
ANDRE FRANCISCO MAYORGA DIAS E SP104973 - ADRIANO SALLES VANNI E SP286445 - ANDRE FRANCISCO MAYORGA DIAS)

Trata-se de agdo penal instaurada para apuragdo da eventual pratica do crime previsto no artigo 334, caput, do Codigo Penal c/c artigo 299, por seis vezes, do Codigo Penal, emcontinuidade delitiva (artigo 71 do CP).A
dentincia foirecebida em09/12/2015 (fls.144/144v). Emaudiéncia de instrugdo e julgamento o Ministério Piiblico Federal requereu a desclassificagdo dos crimes para a capitulagdo apenas para o artigo 334, apresentando
proposta de suspensdo condicional do processo. Os acusados EDUARDO e JOSE aceitarama proposta oferecida pelo Ministério Publico Federal. Foi concedido ao réu LEANDRO, ausente na audiéncia, o prazo de 10
dias para trazer aos autos declaragdo assinada de proprio punho, na qual concorde expressamente comas condigdes (fls. 569/571). Declaragio do réeu LEANDRO RODRIGUES CORDEIRO as fls. 606. Expedidas cartas
precatdrias para a fiscalizagdo do cumprimento das condigdes impostas na audiéncia de suspenso condicional do processo (fls. 575/580). Emvista, o Ministério Piblico Federal requereu seja declarada extinta a punibilidade
dos réus EDUARDO DE SOUZA RAMOS e JOSE ANTONIO BARTH DE FREITAS pelo cumprimento das condigdes impostas. Comrelagao ao acusado LEANDRO RODRIGUES CORDEIRO requereuseja
intimado para informar se ha alguma inconsisténcia na certidéo de antecedentes criminais de fls. 761/761v, sob pena de revogagéo do beneficio, bemcono seja oficiado ao Juizo Deprecado de Sorocaba para que informe sobre
o cumprimento das condigdes da suspensio condicional do processo (fls. 768/770).E O RELATORIO. DECIDO. Verifica-se que o éu EDUARDO DE SOUZA RAMOS cumpriu integralmente a condigiio imposta na
suspensao condicional do processo, conforme comprovantes juntados as fls. 635/636, 730, 739 ¢ 741. Nao hé apontamentos criminais (fls. 748/749, 753, 757/758 ¢ 765).0 réuJOSE ANTONIO BARTH DE FREITAS,
também cumpriu integralmente conforme carta precatoria juntada as fls. 688/698. Nao ha apontamentos criminais (fls. 751/752, 754 e 759).Pelo exposto, ante o cumprimento das condi¢des estabelecidas na suspensao
condicional do processo, JULGO EXTINTA A PUNIBILIDADE dos fatos apurados nestes autos emrelag@o aos réus EDUARDO DE SOUZA RAMOS, brasileiro, nascido aos 03/11/1944, CPF 029.624.388-49 ¢
JOSEANTONIO BARTH DE FREITAS, brasileiro, nascido aos 21/02/1963, CPF 041.348.158-19, comfulcro no artigo 89, 5°, da Lei9.099/95.Considerando a existéncia de apontamentos criminais emdesfavor do réu
LEANDRO RODRIGUES CORDEIRO na certidio de fls. 761/761v, acolho a manifestagéo do Ministério Puiblico Federal, emateng@o aos principios do contraditorio e ampla defesa, para que acusado seja intimado para
informar sobre as agdes penais apontadas na referida certidao, tendo emvista a inconsisténcia comas certidoes de fls. 744v e 746, no prazo de 05(cinco) dias, sob pena de revogagio do beneficio. Solicite-se informagdes ao
juizo deprecado sobre o cumprimento das condigdes da suspensdo condicional do processo por parte do réu LEANDRO RODRIGUES CORDEIRO.Informe a Policia Federale o IIRGD. Cientifique-se o Ministério
Publico Federal. Ao SEDI para as devidas anotagdes. Copia da presente sentenga servira como oficio. P.R.1I.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008029-39.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: RAIMUNDO NONATO PEREIRA DA SILVA, KARINA DE OLIVEIRA HERNANDES

Advogado do(a) REU: PALOMA IZAGUIRRE - SP188858

Advogados do(a) REU: DANIELROGERIO FORNAZZA - SP106570, PALOMA IZAGUIRRE - SP188858

DESPACHO

Oficie-se ao Juizo Deprecado, através de email, solicitando-se a devolugdo da carta precatoria expedida, devidamente cumprida, ante o lapso temporal transcorrido de sua distribuigdo.

Int.

Guarulhos, 13/2/2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0009268-73.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE YOKOMIZO ACEIRO - SP175337-B

REU:MARIA LUIZA DA CRUZ, ROSINEIDE NOGUEIRA DA SILVA

Advogado do(a) REU: MARIAN A DE OLIVEIRA SOLIMAN - SP340135

Advogado do(a) REU: MARIAN A DE OLIVEIRA SOLIMAN - SP340135
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DESPACHO

Oficie-se ao Juizo Deprecado, através de email, solicitando-se a devolugdo da carta precatoria expedida, devidamente cumprida, ante o lapso temporal transcorrido de sua distribuigdo.

Int.

Guarulhos, 13/2/2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004799-59.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ADALBERTO SERVILHA BARROSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA SILVEIRA ROLLEMBERG ARAGAO - MG153307

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011113-82.2012.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: JOSEMARQUES JACOBINA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA - SP130404

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do calculo do INSS”.

GUARULHOS, 17 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012606-64.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:OSVALDINO DE SOUZASANTOS

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO ANTONIO DAPAZ - SP183583

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte
recorrida do seguinte texto: “Apresente a apelada suas contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, §§ 1° e 3° do Cddigo de Processo Civil. Apds, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido™.

GUARULHOS, 17 de fevereiro de 2020.

19° SUBSECAO JUDICIARIADE SAO PAULO
PRIMEIRA VARA FEDERALDE GUARULHOS/SP
Avenida Salgado Filho, n° 2050 —2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000

Telefone 11- 2475 8231

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001306-69.2020.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
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IMPETRANTE: JOSEAPARECIDO DASILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME ALKIMIM COSTA - SP407948
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARULHOS/SP

DESPACHO COM OFiCIO

Devido a urgéncia na tramitagdo, caracteristica propria do mandado de seguranga, retifico de oficio a autoridade coatora, devendo constar no polo passivo o Gerente Executivo do INSS em Guarulhos.
Tendo emvista a comprovagdo da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestaco da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a andlise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisitense as informagdes a0 GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lei n® 12.016/2009, no
enderego: Av. Humberto de Alencar Castelo Branco, 930, Vila Augusta Guarulhos-SP. CEP 07040-030, cuja copia pode ser consultada através do link httpz/web.trf3.jus.br/anexos/download/O5BB276CEG6 . Cépia deste
despacho servira como oficio. Semprejuizo, intime-se o orgdo de representagéo judicial da pessoa juridica interessada (Procuradoria Geral Federal - PGF), nos termos do Art. 