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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 41/2020 — Sao Paulo, ter¢a-feira, 03 de marco de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005708-83.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, FRANCISCO BRAZ DA SILVA - SP160262-B

EXECUTADO: WILDE BERNARDES VENTICINQUE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.
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A parte autora interpds Embargos de Declaragdo em face da decisdo constante do 1D 28865686, sustentando que o deferimento de prazo adicional para o cumprimento de obrigagao e para deposito do valor
relativo a multa, sem ter havido pedido especifico neste sentido, constitui-se em decisdo "extra petita", o que enseja o acolhimento dos embargos para o fim de suprimir o prazo adicional de 15 (quinze) dias bem assim para
determinar o prosseguimento da constricdo de bens anteriormente requerida.

Decido: Néo assiste razio a parte autora. Comefeito a decisdo embargada ndo se encontra eivada de qualquer obscuridade, contradigdo, omissdo ou erro material, cumprindo 4 embargante manejar o recurso
adequado comyvistas a reforma do quanto decidido, cuja manutengo € de rigor.

parte autora , emcinco dias, se niio temmais interesse no recebimento da documentacfio requerida, caso emque o feito sers extinto por perda superveniente de interesse de agir.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002699-86.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NORTE BUSS TRANSPORTES S.A, NORTE BUSS TRANSPORTES S.A, NORTE BUSS TRANSPORTES S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO REQUENA - SP209564

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO REQUENA - SP209564

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO REQUENA - SP209564

IMPETRADO: SERVICO SOCIAL DO TRANSPORTE- SEST, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE
SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

NORTE BUSS TRANSPORTES S.A, devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DE ADMIN lSTRAC/.\O TRIBUTARIA EM SAO PAULO -DERAT em litisconsércio com o SERVICO SOCIAL DO TRANSPORTE E SERVICO NACIONAL DE
APRENDIZAGEM DO TRANPORTE (SEST e SENAT), objetivando a concessio de provimento jurisdicional que lhes garanta o direito, dito liquido e certo, de recolher as contribuigdes a terceiros SEST e SENAT,
observado o valor limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuicdes, bemcomo autorize a impetrante de realizar as compensagdes.

Alega a impetrante, emsintese, que no exercicio de suas atividades, estdo sujeitas ao recolhimento das Contribuigdes destinadas ao SEST e SEN AT, sendo que a base de calculo das referidas Contribuigdes € o
“salario de contribuicio”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados empregados, nos termos da alinea “a” do paragrafo tnico do artigo 11 da Lein® 8.212/91 e do artigo 35 da
Lein®4.863/65.

Relata que, de acordo coma redag@o do artigo 4° da Lein® 6.950/81, houve a limitagéo do saldrio-de-contribuigdo em 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido
para a Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Menciona que, no entanto, coma edigdo do artigo 3° do Decreto-Lei n’ 2.318/86, foi removida a limitagdo de 20 salarios-minimos para a cota patronal das Contribuicdes Previdencidrias, mas ndo houve a
remogao da limitagdo para as Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Aduz que, entretanto, o Fisco entende que o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 teria revogado o limite de 20 salarios minimos tanto para as Contribuigdes Previdenciarias quanto para as Contribuigdes
destinadas a Terceiros.

Sustenta que, ao contrario do disposto no paragrafo 1° do artigo 2° do Decreto-Lei n° 4.657/42 (Lei de Introdugéo as Normas de Direito Brasileiro - LINDB) “o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 néo
determinou expressamente a revogagdo do artigo 4° da Lei n° 6.950/81, nem com ele é integralmente incompativel, ou regulamentou inteiramente a matéria, pois, como se viu, o artigo 3° do Decreto-Lei n°
2.318/86, ao remover o limite de 20 saldrios minimos, fez expressa referéncia apenas as Contribuicdes Previdencidrias devidas pelas Empresas, e ndo as Contribuigdes destinadas a Terceiros™.

Argumenta que, “que o artigo 3°do Decreto-Lei n°® 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios minimos vinica e exclusivamente para as Contribuicdes Previdencidrias devidas pelas Empresas, de modo
que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4°da Lei n® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuicdes destinadas a Terceiros™.

A nicial veio instruida comos documentos.
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Despacho determinando o recothimento das custas ID 28674144, o qual foi cumprido por meio da petigéo ID 28835917 da impetrante.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne a alocagdo do SERVICO SOCIAL DO TRANSPORTE E SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM DO TRANPORTE (SEST e SENAT) no polo
passivo da presente demanda, na qualidade de litisconsortes passivos necessarios, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lein® 11.457/07:

Art. 20 Alémdas competéncias atribuidas pela legislagio vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a
tributagio, fiscalizagio, arrecadagio, cobranga e recolhimento das contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuigdes
instituidas a titulo de substituigdo. (...)

Federal do Brasil.

Art. 30 As atribuicdes de que trata o art. 20 desta Lei se estendem as contribuicdes devidas a terceiros, assimentendidas outras entidades e fundos, na forma da legislacio emvigor, aplicando-
se emrelacdio a essas contribuicdes, no que couber, as disposicdes desta Lei.

(grifos nossos)

Assim, diante da expressa previsio legal, as atividades relativas a tributag@o, fiscalizagdo, arrecadag@o, cobranga e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiras entidades, foramatribuidas a Secretaria da
Receita Federal do Brasil— SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repeticio das referidas exagdes, somente a autoridade impetrada vinculada 8 SRFB permanecer no polo passivo da presente
demanda, haja vista que as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (SEST E SEN AT) possuiremtdo somente interesse econdmico, mas ndo interesse juridico.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regio. Confira-se:

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA EATERCEIROS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES PARA INTEGRAR A
LIDE. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS EAUXILIO DOENCA (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE
AFASTAMENTO). NAO INCIDENCIA.

1. Nas acdes emque se discute a inexigibilidade da contribuiciio a terceiras entidades sobre verbas indenizatérias, a legitimidade para ﬁgurar no polo passivo da demanda é somente da Unifio,
tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) mero interesse econdémico, mas niio juridico.

()
4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, AT n° 0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. JuizFed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015)

“PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO LEGALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DOS TERCEIROS.
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA PATRONAL E DESTINADAA TERCEIROS. FERIAS USUFRUIDAS. EXIGIBILIDADE. MANUTENGAO DA DECISAO IMPUGNADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1.Em que pese megavel a existéncia de uminteresse juridico reflexo das referidas entidades. na medida em que o reconhecimento judicial da menghllldade de parcela das contribuicdes

processo emque se discute relacfio juridica da qual nio fazem parte, uma vez que as tarefas de fiscalizacdo, arrecadaciio, cobranca e recolhimento das "contribuicdes destinadas a terceiros"
incumbema Receita Federal do Brasil, por forca da Lei n. 11.457/2007.

(.)
5. Inexistindo fndamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, o agravo legal deve ser improvido.”

(TRF3, Primeira Turma, AT n° 0026839-86.2013.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, j. 02/06/2015, DJ.10/06/2015)

(grifos nossos)

Portanto, devemser excluidos da presente demanda o SEST e SEN AT, prosseguindo-se o feito, tao somente, emrelagio as autoridades vinculadas a Secretaria da Receita Federal do Brasil
Superada referida questdo, passo a analise do pedido liminar.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que Ihe garanta o direito, dito liquido e certo, de recolher as contribuicdes a terceiros SEST e SEN AT, observado o valor limite de 20 (vinte) salarios
minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuicdes, bemcomo autorize a impetrante de realizar as compensagdes, sob o argumento de que que, “que o artigo 3°do Decreto-Lein°2.318/86 removeu
o limite de 20 saldrios minimos tinica e exclusivamente para as Contribui¢des Previdencicrias devidas pelas Empresas, de modo que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4° da Lei n® 6.950/81,
permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros”.

Pois bem, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein® 5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores auténomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:

)

Classe de 25 a 35 anos de filiagdo - 20 salarios-minimos

(.
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Art. 14. As contribuigdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou findos, serdo calculadas sobre a mesma base
utilizada para o calculo das contribuigdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condicdes e sangdes e gozardo dos mesmos privilégios a ele atribuidos, inclusive no tocante a cobranca judicial, nio
lendo o calculo incidir sobre importéincia que exceda de 10 (dez) vezes o salirio-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein® 6.332/76:

“Art. 5° O limite mAximo do salirio-de-contribuicfio para o célculo das contribuicdes destinadas a0 INPS a que corresponde também a viltima classe da escala de salario-base de que trata o
artigo 13 da Lei niimero 5.890, de 8 de junho de 1973, seré reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° ¢ 2° da Leinfimero 6.147, de 29 de noverbro de 1974.”

(grifos nossos)

Ademnis, estabelece o Decreto-lein® 1.861 de 25/02/1981, coma redagdo dada pelo Decreto-1leiN° 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor
do Servigo Social da Industria - SESI, Servico Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAL Servigo Social do Comércio - SESC e Servico Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardio a
incidir até o limite mAximo de exigéncia das contribuicdes previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagéo da respectiva aliquota sobre o salario-de-
contribuicio até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, combase em proposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da Previdéncia e
Assisténcia Sociale do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein® 6.950 de 04/11/1981:

Art4° - O limite miximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein’® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

(grifos nossos)

E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigéo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢io nfio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salirio minimo, imposto pelo art. 4° da Lei n’
6.950, de 4 de novembro de 1981.”

(grifos nossos)

Sustenta a impetrante que “que o artigo 3°do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios minimos vnica e exclusivamente para as Contribuigdes Previdenciarias devidas pelas Empresas,
de modo que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4°da Lei n°6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros™.

Entretanto, a impetrante deixamde mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein®2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficiarias das contribuigdes para o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servico Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servico Social da Indistria (SEST) e para o Servigo Socialdo Coméreio (SESC), ficamrevogados:

1 - o teto limite a que se referemos artigos 1° e 2° do Decreto-lei n® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redacio dada pelo artigo 1° do Decreto-lei n® 1.867, de 25 de marco de 1981;
11 - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redag@o dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lei n° 2.318/86 revogou ndo somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81, relativo as Contribuicdes Previdencidrias devidas pelas Empresas,
mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n® 1.861/81, com a redagdo dada pelo Decreto-lei N° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n® 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros

Assim, ndo se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4°da Lei n® 6.950/81, permanece vigente para a apuragao das Contribuicdes destinadas a Terceiros,
diante da expressa revogagdo operada pelo Decreto-lein® 2.318/86.

Este, inclusive, temsido o reiterado entendimento jurisprudencial dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUIGOES. EC N° 33/2001. RECEPGCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86

1. As contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE nio foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo comas bases economicas
mencionadas no art. 149, § 2°, inciso I11, alinea a, da CF.

2. A limitacéio de 20 salirios minimos, prevista no parigrafo tinico do artigo 4° da Lei n° 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n® 2.318/86, pois nio é
possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenca mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC 1° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018)
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“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCACAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. A limitacio de 20 saldrios minimos, prevista no parigrafo tinico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois néio é possivel
subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salario-educag@o incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados'”.

(TRF4, Segunda Turma, AC 1° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012)

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO DECRETO-
LEIN°2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lei n° 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein° 2.318/86.

3. Nio é possivel subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente - Precedentes.

(TRF4, Primeira Turma, AC n°2009.72.05.000875-2, Rel. Des. Fed. Maria De Fatima Freitas Labarrére, DJ. 03/08/2011)

“TRIBUTARIO. CQNTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO DECRETO-
LEIN®2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lein® 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein® 2.318/86.

2. Os paragrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposicdo acessoria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposigdo principal contida no caput.
3. Nio ¢ possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.”

(TRF4, Primeira Turma, AC n° 2003.72.08.003097-6, Rel. Des. Fed. Jorge Antonio Maurique, DJ. 06/10/2009)

(grifos nossos)

Desse modo, em face de toda a fundamentag@o supra, ndo ha relevancia na findamentagdo das impetrantes, a ensejar o deferimento da medida pleiteada. E por consequéncia, resta prejudicado o pedido de
compensagao.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein® 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgiio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial ssm documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Ptblico Federal
para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tomemos autos conclusos para prolagéo de sentenga.

Sem prejuizo, remetantse os autos a0 SEDI para que seja retificado o polo passivo, passando nele a constar somente 0 Delegado da Delegacia da Receita Federal de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo —
DERAT.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001469-09.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARCOS SPADINI

Advogados do(a) IMPETRANTE: LOURDES MACHADO DE OLIVEIRADONADIO - SP192922, CATARINA TOMIATTI MOREIRA GIMENEZ - SP336634
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  5/1048



DECISAO

Vistos emdecisao.

MARCOS SPADINI, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator doo PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA
FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora suspenda quaisquer medidas constritivas emrelagdo a Certiddo de Divida Ativa
n° 80 1 19 089149-60, evitando-se assimo ajuizamento de A¢do Executiva, mas especialmente seja deferida para que o débito, acima, ndo seja colocado como dbice a emisséo de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa de
Débitos, nos termos do art. 151, [T e I'Vdo CTN.

Alega o impetrante que se seu débito, referente ao imposto de renda pessoa fisica, exercicios 2012 e 2013, foi langado em Certidéo de Divida Ativa n® 80 1 19089149-60 e que esta cobranga ¢ ilegal uma vez que o ha
incidéncia da decadéncia.

Afirmm ainda que emdecorréncia deste ato ilegal da autoridade impetrada, ndo podera emitir certiddo negativa de débitos e ainda existe a possibilidade do ajuizamento da execugdo fiscal

Dizainda que apresentou, em 14/11/2009, junto a Procuradoria Geral da Fazenda, Pedido de Revisdo de Inscrigdo de Débito em Divida Ativa, nos termos do artigo 6°, I1, alinea “a” da Portaria da PGFN n° 33/2018,
que tramita sob o n° 0880.612418/2019-78, a fimde demonstrar que parte do débito esta decaido, o que até a presente data no foi analisado.

No despacho 1D 27720044 foi determinado a emenda a inicial, o que foi cumprido pelo impetrante emsua petigéo 1D 28186092.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Requer o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que que determine que a autoridade coatora suspenda quaisquer medidas constritivas em relagdo a Certidao de Divida Ativa n® 80 1 19 089149-60,
evitando-se assimo ajuizamento de A¢do Executiva, mas especialmente seja deferida para que o débito, acima, néo seja colocado como 6bice a emissdo de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa de Débitos, nos termos do
art.151, 11 e IVdo CTN, sob fundamento da ocorréncia da decadéncia.

Pois bem, dispde o Codigo Tributario Nacional, a extingao do crédito tributario:
“Art. 156. Extinguemo crédito tributério:
1- o pagamento;
11 - a compensagéo;
111 - a transagdo;
1V - remissdo;
V- aprescrigiio e a decadéncia;
VI - aconversdo de depdsito emrenda;
VII - 0 pagamento antecipado e a homologagao do langamento nos termos do disposto no artigo 150 e seus §§ 1° e 4%
VIII - a consignagdo empagamento, nos termos do disposto no § 2° do artigo 164;
1X - a decisdo administrativa irreformavel, assimentendida a definitiva na 6rbita administrativa, que ndo mais possa ser objeto de agdo anulatoria;
X - adecisdo judicial passada emjulgado.
XI—adagdo empagamento embens imbveis, na forma e condigdes estabelecidas emlei.
Paragrafo tnico. A lei dispora quanto aos efeitos da extingdo total ou parcial do crédito sobre a ulterior verificagdo da irregularidade da sua constituigdo, observado o disposto nos artigos 144 ¢ 149.”

(grifos nossos)

Emrelagiio a decadéncia pretendida pelo impetrante, verifica-se que hd uma vedag@o legal para a concessao da medida liminar, uma vez que a decretagdo da decadéncia dos créditos tributérios, tornaria irreversiveis os
efeitos da medida liminar (art.7°, §5° da Lein® 12.016/09 c/c o art.300, §3° do CPC). Ademais, o Juizo ndo pode decretar a decadéncia de oficio semdar oportunidade para que a autoridade impetrada se manifestasse (art.487,
paragrafo tmico, CPC).
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Quanto a suspensdo do crédito tributrio, estabelece 0 Codigo Tributario Nacional as seguintes hipoteses:
“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:
I - moratoria;
11 - o depdsito do seumontante integral;
111 -as reclamacdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;
1V -a concessao de medida liminar emmandado de seguranga.
V—a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de agdo judicial;
VI - o parcelamento.
Paragrafo tinico. O disposto neste artigo ndo dispensa o cumprimento das obrigagdes assessorios dependentes da obrigagdo principal cujo crédito seja suspenso, ou dela consequentes.”

(grifos nossos)

Quanto ao inciso I1I do art.151 do CTN, as reclamacdes e os recursos administrativos suspendema exigibilidade do crédito tributario, contudo, ndo € qualquer requerimento, manifestagdo, impugnagio ou recurso
protocolado perante a autoridade fazendaria que temo condéo de suspender a exigibilidade tributaria. Nao basta a simples previsdo de um requerimento, manifestagao, impugnagao ou recurso pela lei reguladora do processo
administrativo, para que lhe seja conferido efeito suspensivo. E necessaria a efetiva previsio da existéncia deste efeito, adequando-se, assim, aos termos do artigo 151, 111, do CTN. Tal néio ocorre comsimples protocolo do
Pedido de Revisdo de Débito Inscrito em Divida Ativa (ID 27692929).

Destarte, em face de toda a fundamentagdo supra, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser protegido por meio do presente mandado de seguranga.
Portodo o exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009,INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgo de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002991-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRIMAPOWER SOUTHAMERICA - SISTEMAS INDUSTRIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: UBALDO JUVENIZDOS SANTOS JUNIOR - SP160493

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

PRIMA POWER SOUTH AMERICA - SISTEMAS INDUSTRIAIS LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGAD O
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine que a autoridade
coatora emita a certiddo de regularidade fiscal para que a Impetrante possa exercer regularmente a sua atividade

Alega a inpetrante que foi assegurado no mandado de seguranca n° 5006647-70.2019.403.6100 o direito liquido e certo de excluir da base de célculo as verbas relativas ao aviso prévio indenizado, ter¢o constitucional
de férias e auxilio-doenga e auxilio-acidente (nos quinze primeiros dias de afastamento do empregado. Writ que se encontra no E. TRF da 3* Regido desde 18/02/2020 para julgamento da apelagdo e reexame necessario.
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Ao tentar expedir a certiddo negativa de débitos, foi surpreendida coma suposta existéncia de crédito tributario decorrente daquelas verbas. Ao realizar o cruzamento das guias GFIP (FGTS) e a GPS (previdéncia
social) a autoridade coatora constatou a divergéncia nos valores e langou como se créditos tributarios fosse impedindo a expedigdo da CND, em manifesta desobediéncia a determinaco judicial que permitiu a exclusdo das
verbas acima mencionadas da base de calculo da contribuigdo previdencidria patronal.

Sustenta que depositou naquele mandado de seguranga os valores apontados na divergéncia, apresentando a Receita Federal do Brasil requerimento para a comprovagao de erro da constatagao da divergéncia juntando
as copias do Mandado de Seguranga n° 5006647-70.2019.4.03.6100, bemcomo o comprovante de depdsito dos valores divergentes para que, assim, ndo houvesse qualquer Obice na expedi¢do da CND. Contudo, a certiddo
ndo fora expedida, ndo restando outra alternativa a ndo ser a presente impetrago deste mandamus.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Requer a impetrante concessdo de provimento jurisdicional que que determine que a autoridade coatora emita a certidio de regularidade fiscal para que a Impetrante possa exercer regularmente a sua atividade

A concessao de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento invocado
pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde 0 Codigo Tributario Nacional, a extingo do crédito tributario:
“Art. 156. Extinguemo crédito tributario:
I - 0 pagamento;
1I - a compensago;
11T - a transag@o;
1V - remissio;
V - aprescrigdo e a decadéncia;
VI - a conversdo de depdsito emrenda;
VII - 0 pagamento antecipado e a homologago do langamento nos termos do disposto no artigo 150 e seus §§ 1° e 4%
VIII - a consignagdo empagamento, nos termos do disposto no § 2° do artigo 164;
X - a decisdo administrativa irreformavel, assimentendida a definitiva na 6rbita administrativa, que ndo mais possa ser objeto de agéo anulatdria;
X - adecisdo judicial passada emjulgado.
XI—adagdo empagamento embens imdveis, na forma e condigdes estabelecidas emlei.
Paragrafo tmico. A leidispora quanto aos efeitos da extingo total ou parcial do crédito sobre a ulterior verificagéo da irregularidade da sua constituigdo, observado o disposto nos artigos 144 e 149.”

(grifos nossos)

No que concerne aos pagamentos dos créditos tributarios, a impetrante juntou aos autos a peticio no mandado de seguranga 5006647-70.2019.403.6100 (ID 28857072 — pags.03 e 04) requerendo a juntada dos
depositos das verbas discutidas (IDs 28857072 — pags.05-14; 28857073 — pag.04/05), conforme relatorio fiscal (ID 28857072 — pags.16), insta salientar que ndo compete ao Poder Judiciario antecipar a deciséo a ser
proferida pela autoridade administrativa e determinar expedigéo da certiddo ora pretendida, a luz dos documentos constantes destes autos, sob pena de usurpagdo da fngdo administrativa e violagao do principio constitucional da
separacio das fimgdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituicio Federal

Entretanto, a partir do momento em que toda a legisla¢io impde a obrigatoriedade de apresentagio de certiddes de regularidade fiscal para a pratica dos atos pela pessoa juridica, a Receita Federal tem o dever de
atender ao contribuinte em tempo razoavel, uma vez que a pessoa juridica ndo podera ter as suas atividades empresariais paralisadas enquanto aguarda a anuéncia do Fisco em relagdo aos documentos apresentados pela
impetrante nestes autos, a fimde obter certiddo de regularidade fiscal.

Assim, presente, portanto, a relevancia na findamentagio da impetrante, uma vez que a certidéo de regularidade fiscal constitui documento indispensavel para a execugdo do objetivo social da pessoa juridica.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE LIMINAR, para determinar que autoridade coatora analise a situacdo fiscal da Impetrante, em face da documentagéo constante
destes autos, e expeca a certiddo adequada a situagdo fatica que resultar dessa analise, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do paragrafo tinico do artigo 205 do CTN, desde que néio existam outros impedimentos senfio
os narrados na inicial.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o drgio de representacdo

judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal Substituta

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025882-57.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:JOSEANTONIO ROMERO

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004578-65.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

EXECUTADO:HANGAR FONTOURA, OLAVO FONTOURA VIEIRA

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027386-98.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:PEDRO LUIZNIGRO KURBHI
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DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005197-92.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: ESFERA CONFECCOES LTDA - ME, DEISNARD DE JESUS DILEU, PATRICIASANTANA MARTINS DILEU

DESPACHO
Todos os sistermas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030525-58.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CELIAREGINA CENSI INGLESI

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5032235~ 16.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020

10/1048



Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: EDUARDO BOTELHO CORDEIRO

DESPACHO
Todos os sistermas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5028217-49.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:JEFFERSON GILBERTO DE SOUZA TAVEIRA - ME, JEFFERSON GILBERTO DE SOUZA TAVEIRA

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicao de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5023272-19.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: IRVIN KASAI

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023760-71.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ROBERVAL PEREIRAROSA

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009054-49.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: CAMILA SANTOS REZENDE - EPP, MONICA VERVLOET DOS SANTOS, CAMILA SANTOS REZENDE

DESPACHO
Todos os sistermas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031105-88.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MAUI DUBINEVICS

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021618-31.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: ITAPACK INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA - ME, ROSENEIDE SILVA DE OLIVEIRA

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicao de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5002956-82.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: SULAMERICA COMERCIO DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA - ME, JOAO DE OLIVEIRAMARQUES

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicao de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021914-19.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:NEUMA SUELI OLIVEIRA DA SILVA

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006072-62.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MWM BEAUTY COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP, SAEBONG MYOUNG, SAEYONG MYOUNG

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicao de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001368-06.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: PERFILACO COMERCIALDE PERFIS LTDA - EPP, CHRISTIAN SPOSITO, KARINASPOSITO

DESPACHO
Todos os sistermas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5027182-20.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:CARLOS AUGUSTO ESTEVES

DESPACHO
Ciéneia a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da informagao contida no documento retirado do site da Receita Federal, de que o executado faleceu.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000191-70.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JOEMIS ALVES DE CARVALHO

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da informagao contida na certiddo do oficial de justica de que o executado faleceu.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026414-94.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: MARIA LUCIA DE SOUZAE SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: ANTONIO BEZERRA LIMA - SP208739

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da excegdo de pré-executividade protocolada ID 28835913.

Apos, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos para decisdo.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018648-58.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: FABIANAMUSCAS POLIMENO DE MELO E SILVA

DESPACHO

Manifeste-se a Ordemdos Advogados do Brasil - Se¢do Sdo Paulo, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da excegdo de pré-executividade apresentada pelo executado (ID 28854638).
Apbs, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos para decisdo.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018536-89.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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EXECUTADO: GONCALVES DESINFECCAO, HIGIENIZACAO E TRATAMENTO DE LIVROS E BIBLIOTECAS LTDA - ME, MARCELO ANTONIO GONCALVES

DESPACHO
Os valores foramdevidamente transferidos para conta judicial, podendo ser incorporados pela exequente, como ja deferido emdespacho retro.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013089-52.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ALIMENK O IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA, ELISABETH DE SOUSA GOMES, MARCELO DE SOUSA GOMES

DESPACHO
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da excegdo de pré-executividade apresentada pelos executados (ID 28898972).
Apds, comou semmanifestagdo, tomemos autos conclusos para decisao.
Intimemse.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002747-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:KATIA CRISTINASANTANALESSE

Advogado do(a) AUTOR: MICHEL DA SILVA ALVES - SP248900

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Considerando o teor da peticiio inicial e o parcial deferimento da tutela de urgéncia (ID 28767863), acolho o pedido formulado por meio do ID 288888299 e determino a secretaria que promova o
ink da decisa ionada aos enderecos eletronicos indicados pela parte autora.
Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002395-87.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARCOS CESAR PITTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS VINICIUS DEARAUJO - SP169887

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA- DERAT/SP

DESPACHO

Instada a emendar o valor da causa ao beneficio econdmico pretendido no despacho ID 28426128, o impetrante interpds embargos de declaragio alegando obscuridade uma vez que no presente caso no é possivel
vislumbrar qualquer proveito econdmico da situagao.

Ocorre que ndo merece acolhida a alegagdo do impetrante, uma vez que ¢ possivel alegar o valor econémico destenandamus, posto que por ter o arrolamento a finalidade de garantir divida fiscal, temse que o beneficio
econdmico ¢ justamente o valor da divida. Ouseja, o valor da causa é o valor da divida que o impetrante quer garantir por meio do arrolamento, pouco importando o mérito da andlise do processo de arrolamento.

Cumpra-se o despacho ID 28426128, sob pena da aplicagdo do art.290 do CPC.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000781-47.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ARNALDO JOSE PIERALINI

Advogados do(a) AUTOR:AILIO CLAUBER FONTES LINS - SE6249, GEANE MERCIAMELO DE CAMPOS - CE40132, VALDIR QUEIROZ SAMPAIO JUNIOR - CE38032
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Indefiro o pedido de gratuidade requerido, tendo emvista restar comprovado no ID 28795088 que o autor possui condi¢des de arcar comas despesas processuais.
Assim, recolha as custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicio, nos termos do art. 290, do CPC. No siléncio, ao SEDI.
Regularizadas as custas, tornemos autos conclusos para analise de tutela.

Intime-se.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026543-02.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JOANADO FLORENCIO PRESENTES EIRELI - EPP

Advogados do(a) AUTOR: ANGELO GIUSEPPE JUNGER DUARTE - ES5842, EDUARDO DE LIMA OLEARI - ES21540
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimen-se.

SAO PAULOQ, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027812-13.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: TAMARA SIMONE DE AZEVEDO ALVES
Advogado do(a) REU: ADRIANE MALUF SOUZA - SP199536

DESPACHO
Ciéncia a ré sobre as informagdes trazidas pela AGU e a audiéncia designada pela Justica Espanhola emabril deste ano.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024415-09.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMERCIALDEALHOS E CONDIMENTOS MATTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO EDUARDO DE FREITAS ARRUDA - SP98094

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Vista a parte autora sobre a litispendéncia suscitada pela ré em D 28229727 no prazo de 05 (cinco) dias.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021239-49.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JULIO FRANCISCO DOS SANTOS PINHEIRO

Advogado do(a) AUTOR: SONIAREGINAANGELUCCI - SP164886

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS NPLI
Advogado do(a) REU: ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

Advogados do(a) REU: CLAUDIA SOUSAMENDES - SP182321, GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a digitalizagdo no prazo legal. Apos, remetam-se os autos E.TRF da 3* Regido.

Sio Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004654-26.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:BASF S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO MIRANDA ROQUIM - SP173481

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a ré sobre a decisdo do agravo e apds, expeca-se pagamento.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002251-50.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:BIG BRANDS LAUNCHER CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface da i dodo homologo os calculos da ré para que produzamseus efeitos. Expeca-se pagamento, devendo a exequente informar o valor liquido do destaque de honorarios de 20%.

Sio Paulo, 28 de fevereirode 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015152-50.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PROXXI TECNOLOGIALTDA., BANEB CORRETORA DE SEGUROS SA, BRADESPAR S.A., BF PROMOTORA DE VENDAS LTDA.
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Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192, LEO KRAKOWIAK - SP26750
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a ré sobre a manifestagdo de ID 28398329, no prazo de 05 dias. No caso de discordancia da ré na expedigéo, fica suspenso o prosseguimento do feito para aguardar o trénsito emjulgado, requisito obrigatério
para expedi¢do do pagamento nos termos da Resolugdo 458/2017.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017870-54.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AZEVEDO & TRAVASSOS ENGENHARIALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO CENTENO SUZANO - SP202286

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante o teor da decisdo proferida pelo 6rgio "ad quem'" por meio do qual foram rejeitadas as argumentagdes da UNTAO (ID 25834829), expega-se Oficio Requisitorio para pagamento dos honorérios advocaticios devidos ao
exequente.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007384-18.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MARIAAUGUSTAFERREIRAROCHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: DERMEVALBATISTA SANTOS - SP55820, ADERNANDA SILVAMORBECK - SP124205

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface da concordéncia da ré homologo os célculos da autora para que produzamseus efeitos. Expega-se pagamento.

S4a0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5032299-26.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:GETULIO INOUE

Advogados do(a) AUTOR: SIMONE KEIKO TOMOYOSE - SP223007, TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA - SP245676

DESPACHO
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Considerando que o patrono da CAIXA ECONOMICA FEDERA L ndio havia sido cadastrado no ato da publicagiio do despacho de 1D (27279255), reitero o despacho retro:
“Vista a parte contraria para apresentagdo de contrarrazdes.
Apds, comou semresposta, remetamse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste juizo.

Int.”

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020101-54.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DALVAMARIA DOS SANTOS FERREIRA - SP63811, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001
REU: THAIS CRISTINA FERREIRA DA SILVA

DESPACHO

Cite-se a ré por Edital. Determino a expedigdo de oficio apenas para informar a concessao da tutela de urgéncia e do estado emque se encontra o litigio, pois este Juizo ndo ¢ responsavel pelo atos de venda do imovel
realizados pela autora e ainda das condigdes a que se submeteram os arrematantes. Indefiro o ingresso dos mesmos no feito tendo em vista que os mesmos devem demandar apenas a autora caso necessitem, ndo podendo
pleitearemnesta agéo, uma vezque o processo de venda do imovel a posteriorindo ¢ objeto desta agdo.

Intimense e expega-se Edital.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003034-08.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RAZZO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO LAULETTA JUNIOR - SP268493, VANESSANASR - SP173676

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por RAZZO LTDA. (matriz e filiais) em face de ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, requerendo, emsede de liminar, determinagio para que a autoridade impetrada analise de forma conclusiva, no prazo méximo de 05 (cinco)
dias, o Pedido de Habilitagdo de Crédito protocolizado em27/01/2020 sob o n.° 13804.720128/2020-31.

Emsede de julgamento definitivo de mérito, requerema confirmacéo da medida liminar.
Narram, emsintese, teremajuizado, em 19/07/2007, o mandado de seguranga n.° 0021351-96.2007.403.6100 objetivando a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Afirmamque o julgamento da agéo mandamental Thes foi favoravel e, diante do transito emjulgado da decisdo, em27/01/2020 apresentarama autoridade impetrada Pedido de Habilitagio de Crédito — Processo
Administrativo n.° 13804.720128/2020-31, nos termos da Instrugdo Normativan.’ 1.717/2017.

Informam que “decorridos mais de 30 dias do protocolo do Pedido de Habilitagdo do Crédito, a RFB ndo se manifestou, de forma conclusiva, nos autos do Processo Administrativo n°
13804.720128/2020-31".

Sustentam, assim, infragéo ao quanto disposto no §3° do artigo 100 da Instrugdo Normativa n.° 1.717/2017, dado o decurso do prazo de trinta dias para a prolagéo de despacho decisorio.
Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

Custas iniciais recolhidas (ID n.° 28898121).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio. Passo a decidir.
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Inicialmente, afasto as prevengdes apontadas na certidao, conforme aba associados, uma vez que se tratamde pedidos diversos.
Para a concessio de medida liminar na via mandamental, faz-se necessaria a demonstracio do fumus boni iuris e do periculum in mora.

Postulam as impetrantes a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise, no prazo maximo de 05 (cinco) dias, o Pedido de Habilitagdo de Crédito — Processo
Administrativo n.° 13804.720128/2020-31.

Tratando-se de servicos publicos, os quais se encontramsubmetidos aos principios da continuidade e eficiéncia, tem-se o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagdo administrativa em prazo
razoavel (artigo 5°, LXXVIII, da CF). E certo que a Administragéo Ptiblica ndo pode postergar indefinidamente a apreciagdo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter prazo
razoavel para a analise do pedido.

A Administragdo tem o dever de emitir decisdo nos processos administrativos que lhe competem (artigo 49 da Lei n.° 9.784/99), observando-se, dentre outros, os principios da legalidade, razoabilidade e
eficiéncia (artigo 2° do mesmo Diploma).

Na hipdtese dos autos ha a aplicagdo da Instrucdo Normativa n.° 1.717/2017, que estabelece normas sobre restituicdo, compensagio, ressarcimento e reembolso, no ambito da Secretaria da Receita Federal do
Brasil. E dispde emseuartigo 100, §3°:

“Art. 100. Na hipdtese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada emjulgado, a declarag@o de compensag@o sera recepcionada pela RF B somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela Delegacia
da Receita Federal do Brasil (DRF) oupela Delegacia Especial da RFB comjurisdi¢do sobre o domicilio tributério do sujeito passivo.

)

§ 3° No prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da protocolizagio do pedido ou da regularizagio das pendéncias a que se refere o § 2°, sera proferido despacho decisério sobre o pedido de
habilitagéio do crédito.”

(grifed)

No presente caso, verifico que o pedido foi protocolizado na vigéncia da referida Instrugdo Normativa, em27/01/2020, sendo certo que, de acordo como extrato de andamento processual de ID 28898122, até
adata da presente impetragéo ndo houve conclusdo da analise do pedido de habilitagdo apresentado pela demandante. Desse modo, nesse aspecto merece ser acolhida a sua pretensdo.

No entanto, levando-se emconsideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a analise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada emcasos como o presente, entendo razoavel a concessao de
umprazo derradeiro de 15 (quinze) dias.

Diante do exposto, DEFIROAMEDIDA LIMINAR , para determinar a autoridade impetrada que, no prazo méximo de 15 (quinze) , proceda a conclusdo da analise do Pedido de Habilitagdo de Crédito
objeto do Processo Administrativo n.° 13804.720128/2020-31.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bemcomo apresente informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa
juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo
de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal Substituta

2°VARA CIVEL

ACAO CIVILPUBLICA (65)N° 5014520-58.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: HOLMES NOGUEIRA BEZERRA NASPOLINI - DF49968, RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
REU:FRANCISCO YUTAK A KURIMORL LUIZ ROBERTO SEGA, NIZIO JOSE CABRAL

Advogados do(a) REU: VIVIANE DUFAUX - SP109944, LUIZ FELIPE MIGUEL - SP45402

Advogado do(a) REU: JULIANO GUSTAVO BACHIEGA - SP361114

Advogado do(a) REU: THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898

DESPACHO
Regularize o autor o pedido de emenda & inicial, trazendo emcinco dias, aos autos, todos os dados necessarios da empresa que pretende a inclusdo no polo passivo.

Apbs, voltemos autos imediatamente conclusos.
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Int.

Séo Paulo, data registrada pelos sistema.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014780-72.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

EXECUTADO: SOLONFER COMERCIO DE FERROS EACESSORIOS PARASERRALHERIALTDA, JOSE SOLON SILVA, HEWERTON FERREIRA SILVA

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: TIAGO CARDOSO DA SILVA

DESPACHO
Ante a falta de manifestacdo da exequente e a possibilidade de conciliagdo entre as partes, encaminhem-se os autos para Central de Conciliagio, para inclusdo empauta de audiéncia.

Int.

Séo Paulo, em28 de fevereiro de 2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000993-68.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:AMASZONAS DELPARAGUAY SOCIEDAD ANONIMA LINEAS AEREAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120

IMPETRADO: DELEGADO TITULAR DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (DERAT), PROCURADOR REGIONAL
DAFAZENDANACIONALDA 3* REGIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Oficientse as autoridades apontadas como coatoras para que apresenteminformagdes, no prazo legal

Sem prejuizo, dé-se ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de
requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apds, tornemos autos imediatamente conclusos para apreciagdo da liminar.
Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5005017-58.2018.4.03.6182 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROMI DA CUNHA

Advogado do(a) AUTOR: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos, etc.
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Trata-se de agdo sob o rito ordinario, com pedido de antecipa¢io dos efeitos da tutela, através da qual Autor pretende a declaragdo de anulagdo dos débitos fiscais que menciona, alegando que houve erro quando da
apresentagdo das declaragdes de imposto de renda, por parte do contador, tanto no exercicio de 2012 como de 2014.

A antecipagdo dos efeitos da tutela foi parcialmente deferida, determinando a sustagéo do protesto da Certiddo de Divida Ativa.

Regularmente citada, a Ré informou que os argumentos da Autora foram lisados na esfera administrativa, tendo a autoridade competente concluido pela corregdo dos valores apurados na Notificagdo de
Langamento de n®2012/885229782894984 e pela manutengdo dos valores apurados na Notificagédo de Langamento de n® 2014/885229772402450.

Na réplica o Autor reitera os termos da inicial € protesta pela produgo de prova testemunhal, coma oitiva do contador.

A Unizo Federal protesta pelo julgamento antecipado da lide.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre ressaltar que a Unido Federal reconheceu ser parcialmente indevido o débito relativo ao ano calendario 2011, exercicio 2012 conforme informagao contida no documento n® 12911495:

7.1. Infragdes: Omissdo de Rendimentos Recebidos de Pessoa Juridica e Compensagéo Indevida de Imposto de Renda Retido na Fonte.

7.1.1. Exonera-se o valor de R$ 49.359,61 e o correspondente IRRF no valor de R$ 3.496,02, indevidamente declarados no CNPJ 29.026.689/0001-05 quando o correto seria declarar no CNPJ
61.777.009/0001-06, conforme DIRF. Observe-se que ambos CNPJ sdo da empresa LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS LTDA.

7.1.2. Mantem-se o valor de R$ 5.861,36 e o correspondente IRRF no valor de R$ 21,35 recebidos da empresa JOBCENTER DO BRASIL LTDA, CNPJ 53.400.693/0001-76, pela declarada dependente
PAMELA BORGMANN, CPF 365.249.828-35.

7.1.3. Observe-se a dedugdo de despesas com instrugéo declarada pelo contribuinte, paga ao INST PRESBITERIANO MACKENZIE, referente a dependente Pamela Borgmann, o que impossibilita sua
exclusdo da condigéo de dependente.

Assim, restou débito a ser pago, apos a revisdo, no valor de R$ 2.783,41.

Emrelagio ao débito relativo ao exercicio de 2014, base 2013, alega a Unido Federal que:

8.1. Infragdo: Dedugdo Indevida de Desp Meédicas. Mc a glosa do valor de R$ 25.985,94 deduzido indevidamente a titulo de Despesas Médicas, por falta de comprovagdo. Observe-se que o
contribuinte ndo se ifestou na esfera administrativa e que ndo hd documentos pertinentes ao exercicio 2014/ano calendario 2013 acostados quer ao processo quer ao dossié que nos encaminhou a
Solicitagdo de Andlise em acordo a Portaria Conjunta PGFN/FRBn°14/2013.

8.2. Da andlise acima, mantem-se o langamento efetuado pela NL n°2014/885229772402450, nada havendo a rever:

9. Frise-se que a presente andlise abrange tdo somente as questdes ora conhecidas ou provadas.
Vejamos.
O débito de imposto de renda referente ao exercicio de 2012 ja foi reconhecido, pela Ré, como parcialmente indevido.

Entretanto, o crédito tributario relativo ao exercicio de 2014 foi mantido, haja vista nio ter sido documentalmente comprovados os gastos com despesas médicas alegadas na declaragio de imposto de renda pessoa fisica do
Autor.

O Autor ndo apresentou, quando oportunizada a produgio de provas, documentos comprobatorios de tais despesas, ndo tendo como afastar, portanto, tal crédito. Tampouco demonstrou o ter ocorrido erro inescusavel o fato de
considerar como dependente pessoa que nio se encaixa nessa situagao.

Desta forma, entendo deva ser o feito extinto sem julgamento do mérito emrelagdo ao crédito tributario de R$ 49.359,61, uma vez que néio houve resisténcia a pretensdo posta na inicial e, em relagdo aos demais créditos, o
pedido deve ser julgado improcedente, pela falta de comprovag@o, por parte do requerente, de suas alegagdes.

Posto isto, declaro extinto o feito sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, do Codigo de Processo Civil, em relagéo ao pedido de anulagiio do crédito tributario referente ao imposto de
renda pessoa fisica incidente no valor de R$ 49.359,61, constante na DIRPF do ano de 2012.

Julgo improcedente os demais pedidos, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pagos pelo Autor aos representantes do Réu.
PR.L

Séo Paulo, data registrada no sistena.

ROSANAFERRI
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Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012140-28.2019.4.03.6100
AUTOR:JOSEANTONIO DA COSTALIMAMASCARENHAS
ADVOGADO do(a) AUTOR: RODRIGO JACOBINABOTELHO

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéneia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015120-45.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:NOVALATA BENEFICIAMENTO E COMERCIO DE EMBALAGENS - EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROGERIO CASSIUS BISCALDI - SP153343, ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618
IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumpra-se a decisdo sob o id 21322052, a fimde se notificar a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, 1o prazo legal.
1d 21504180: Decorrido o prazo para informagdes, abra-se nova vista a Unido Federal.

Abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003982-46.2019.4.03.6144 / 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: TRES IRMAOS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNTAO EM SAO PAULO

DESPACHO

1d 23026144: Retifique-se o polo passivo, para intimagdo da Unidio Federal (PRU.3). Anote-se.
1d 23717391: Mantenho a decisdo sob o id 22611800, por seus proprios fundamentos.

Abra-se vista ao Ministério Publico Federal

Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002794-19.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LAUDIONOR DA CRUZ OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA- SP162082

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO/SP - CENTRO /DIGITAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante, LAUDIONOR DA CRUZ OLIVEIRA, obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a imediata analise do
pedido administrativo de beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuico.

apreciado.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragdo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo méaximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Defiro a impetrante o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que o impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica nio ter sido analisado pela
autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais de 05 (cinco) meses, nos termos do documento acostados aos autos (Num. 28724902 - Pag. 1).

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgos publicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses puiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor pblico - ndo se encontrama livre disposico de quem quer que seja, por
napropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa no tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas curé-los - 0 que ¢ tambémum dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligo de Cime Lima a propésito da relagiio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relago juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente””.
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao curmprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

()

Em sunm, o necessério - parece-nos - ¢ encarecer que na administragao os bens e os interesses ndo se acham entregues a livie disposicao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curé-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragao o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttila decisio proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢ao via mandado de seguranga, por ser omisséo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a8 Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a
quemconpete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administracio o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
em tltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.
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Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que promova a analise do processo administrativo protocolizado sob 1’ 957292195 em20/09/2019, no prazo de 05 (cinco) dias.

Notifique-se a Autoridade Inmpetrada (CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO — CENTRO — DIGITAL ) para apresentar informagdes 1o prazo legal (Avenida Coronel Xavier de
Toledo, 280, Consolagdo, Sao Paulo/SP—CEP 01048-000), servindo a presente decisfio de mandado.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a comina¢io de multa por descumprimento.

A integra dos autos encontra-se disponivel em httpz/web.trf3.jus. br/anexos/download/Q 666 A7D6F6.
Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021227-08.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SKILLTEC COM EMANUTENCAO DE INSTDE MEDICAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JEAN LUl MONTEIRO - SP177096

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AUDITOR FISCAL DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DESPACHO

1d 24717510 e 25492148: Mantenho a decisdo sob o id 24470259, por seus proprios fundamentos.
1d 24885171 Defiro a inclusdo da Unido Federal, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09.
Abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002668-37.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NEURACI SANTOS OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CINTIAAPARECIDA LIMA TAVOLARO - SP309760

REU:ROSELI MARIA DA SILVA, GISELE CRISTINA DOS SANTOS NUNES, EDUARDO CAVALCANTI NUNES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Ciéneia a parte autora das pesquisas realizadas, e requeira o que entender de direito.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025251-16.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR:MARCIA AKIKO GUSHIKEN - SP119031

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
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Ciénceia a parte autora da contestagéo apresentada pela Caixa Econdmica Federal, bemcomo da manifestagdo da Unido, para que se manifeste em 30 (trinta) dias, inclusive nos termos do artigo 120 do Codigo de Processo
Civil

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5007491-88.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ATLAS ALUMINIOS E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: RICARDO PEREIRA RIBEIRO - SP154393, RODRIGO VASSOLER VALENTIN - SP377756
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos por Atlas Aluminios e Comércio Ltda emque sustenta haver omissdes e contradicdo na sentenca proferida (id 18163910).

Alega a embargante que a sentenga contémomissdes e contradicdes sob argumento que o julgado contradiz o entendimento da jurisprudéncia, bemcomo ¢ omissa no que dizrespeito a regra contida no
art. 489, §1°, inciso VI do CPC e por fim, ¢ omissa e contraditoria emrelacdo alegagio de cerceamento de defesa.

Desse modo, requereu a apreciagdo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso o mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante contra a sentenca (id 18163910), alegando omiss3es e contradicdo sob o argumento sob argumento que o julgado contradiz o entendimento da jurisprudéncia, bemcomo é
omissa no que dizrespeito a regra contidano art. 489, §1°, inciso VI do CPC e por fim, ¢ omissa e contraditoria emrelagio alegagio de cerceamento de defesa.

Tenho que niio merece prosperar o requerido, uma vez que inexistem as omissoes e contradicdes alegadas, eis que a sentenga combatida expds de maneira clara e inequivoca o entendimento do
juizo.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso I'V do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a sentenga ou decisdo néo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos
anular a conclus@o adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusao adotada da decisao recorrida.

brioad,

Ademais, nio ha se falar em vicios na sentenga quando “o juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegacées das partes, q lo jd tenha enc
a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a umtodos os seus argumentos” (RITISP, 115/207).

J, fior .

motivo

para fi

Emverdade, a embargante apresenta mero inconformismo coma sentenga proferida, uma vezque a embargante pretende obter a modificagdo da decisdo, mas tal deve ser feita pelas vias proprias.

Por isso, impi legacdes deduzidas pela recorrente.

Ante o0 exposto:

Conhego dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMEN TO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsistema
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ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5007489-21.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:MARIAJOSE SOARES TEIXEIRA

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO TETSUYANAKASHIMA - SP286651

REQUERIDO: GERENTE GERAL DA CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF- AGENCIA3100-3

SENTENCA

Trata-se de procedimento de jurisdicdo voluntaria, por meio do qual pretende a requerente obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata liberagdo do saldo existente em
sua conta vinculada ao FGTS.

Afirma a requerente que é servidor publico municipal inicialmente contratado pelas regras da CLT para o cargo de auxiliar de enfermagemjunto ao Hospital Municipal Regional do Campo Limpo, autarquia
do municipio de Sdo Paulo/SP, tendo iniciado seus servicos em 08.07.2002, sob o regime celetista, sendo alterado o seu regime para estatutario, em 16.01.2015. Informa que, em decorréncia da alteragdo anteriormente
informada, de celetista para estatutario, ndo foi homologada a sua rescisdo contratual, ndo sendo possivel o levantamento do saldo existente emsua conta vinculada ao FGTS.

Alega que a negativa da requerida em liberar o saldo existente em sua conta vinculada ao FGTS contraria a legislagdo e a jurisprudéncia consolidada sobre o assunto, no sentido de que a alteragdo no
regime juridico equivale a extingdo do contrato de trabalho, equiparando-se a hipétese prevista no inciso I do art. 20 da Lein® 8.036/90 para fins de liberagio dos valores existentes na conta vinculada do trabalhador.

Devidamente intimada a Caixa Econdmica Federal apresentou resposta ao pedido de Alvara Judicial alegando, em preliminar, inépcia da inicial e falta de interesse de agir emrelago ao peido de liberagao
dos valores do PIS e falta de interesse de agir em relagio ao levantamento do FGTS, uma vez que houve a liberagdo do saldo 18/12/17 pelo codigo “88”, sendo efetivamente pago em 19/12/2017 na Agéncia 2928, em
decorréncia de Alvara Judicial expedido pela 20* Vara do Trabalho, No neérito, requereua improcedéncia da agao (id 4203377)

O Ministério Publico Federal se manifestou alegando auséncia de interesse piiblico que justifique a intervengéo do Ministério Publico Federal (fls.62 verso).

E a sintese do necessario. Passo a decidir.

de liberagdo do PIS, pois, a fundamentag@o da inicial refere-se a liberagdo do saldo existente na vinculada ao FGTS, tendo em vista, que esta fundada na despedida do empregado, semjusta causa e extingdo do contrato de
trabalho, causas que nio implicamnormalmente na liberagao das cotas do PIS.

Deixo de apreciar a preliminar de falta de interesse de agir do saldo da conta vinculada ao FGTS do requerente, uma vez que se confinde como mérito e comeste serd apreciada.

A questdo da controvérsia cinge-se emsaber se 0 servidor publico temdireito ao levantamento do saldo de sua conta vinculada ao FGTS, emvirtude da conversdo do regime juridico ao qual esta
submetido, de celetista para estatutario.

De inicio, verifica-se que o rol elencado no artigo da Lei 8036/90 ndo € taxativo, comportando ampliagdo, quando houver situagdes semelhantes as hipoteses previstas no diploma legal.

Vejamos, o impetrante € servidor ptiblico municipal, ocupando o cargo para o cargo de auxiliar de enfermagemjunto ao Hospital Municipal Regional do Campo Limpo, tendo sido contratado pelo
regime celetista e transposto para o regime estatudrio por forca da Lei Complementar Municipaln®. 16.122, em15/01//2015. Portanto, operou-se o fendmeno da extingio da relagio contratual de carater celetista por ato
unilateral do empregador, semjusta causa, semelhante a despedida semjusta causa elencada no inciso I do art. 20 da Lei Complementar 8.036/90.

Nesse sentido, compatibilizando coma Stmula n°. 178 do extinto Tribunal Federal de Recursos ja dispunha sobre a questo:
“Resolvido o contrato de trabalho com a transferéncia do servidor do regime da CLT para o estatutdrio, em decorréncia da lei, assiste-lhe o direito de movimentar a contavinculada do FGTS.” .
Assim, conforme jurisprudéncia dominante do Colendo STJ, constata-se que a liberagdo do FGTS nestes casos, niio haveria ofensa ao artigo 20 da Lein® 8.036/90.

O C. Superior Tribunal de Justica, revendo precedentes anteriores, fixou posicionamento no sentido da possibilidade de levantamento do saldo da conta vinculada nos casos emque se da a mudanga do
regime juridico do servidor, entendendo nio existir ofensa ao artigo 20 da Lein°®. 8.036/90.

A proposito:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. FGTS. LEVANTAMENTO. PRELIMINAR. MUDANGA DE REGIME. ART. 20 DA LEI N. 8.036/90. SUMULA N. 178 DO
EXTINTO TFR. INCIDENCIA. PRECEDENTES. 1. O STJ pacificou o entendimento de que ¢ possivel o levantamento do saldo da conta vinculada do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico (FGTS) nas situagoes em que ocorrer a conversdo do regime juridico celetista para estatutdrio, sem que isso implique ofensa ao art. 20 da Lei n. 8.036/90. Incidéncia
do enunciado n. 178 da Stimula do extinto TFR. 2. Recurso especial improvido." - grifei

(STJ - RESP 200602663794 — Segunda Turma - Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha - DJ 18/04/2007 pag: 236)
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"FGTS — LEVANTAMENTO DE VALORES DEPOSITADOS — MUDANGCA DE REGIME DE TRABALHO — ARTIGO 20 DA LEI N. 8036/90 — POSSIBILIDADE —
PRECEDENTES DESTA CORTE. 1. Com a transferéncia de regime de trabalho hd a dissolucdo do vinculo empregaticio e a i idura na funcdo iria, que equivaleria a
despedida sem justa causa elencada no inciso I do art. 20, da Lei n. 8.036/90, e nao o inciso VIII. Aplica-se o enunciado 178 da Sumula do extinto TFR. Precedentes desta Corte. 2.

Nao foi demonstrada a divergéncia jurisprudencial necessdria para o reconhecimento da alinea, "c", do artigo 105, da Constituicdo Federal. Ademais o acdrddo recorrido estd em
consondncia com o posicionamento deste Tribunal. Incide o enunciado 83 do STJ. Recurso especial conhecido em parte e improvido." - grifei

(STJ - RESP 200500243133 — Segunda Turma - Rel. Min. Humberto Martins - DJ 18/09/2006 pag: 296)

"ADMINISTRATIVO. FGTS. LEVANTAMENTO. MUDANCA DE REGIME. ART. 20, VIII, DA LEI N° 8.036/90. VERBETE SUMULAR N° 178 DO EXTINTO TFR.
INCIDENCIA. 1. Mandado de seguranga objetivando a concessdo de ordem para determinar & autoridade impetrada que proceda & imediata liberagéo do saldo da conta do FGTS em
nome do impetrante, tendo em vista que, com o advento da Lei n° 3.808/02 do Estado do Rio de Janeiro, seu contrato de trabalho foi rescindido, passando, por forca de lei, do regime

celetista para o wrio. 2. 0 li jurisprudencial é pacifico e unissono em reconhecer que hd direito a movimentagdo das contas vinculadas do FGTS quando ocorre

mudanga de regime juridico de servidor piiblico (in casu, do celetista para o irio). 3. “E faculdade do empregado celetista que altera o seu regime para estatutdrio a
movimentagdo da sua conta vinculada ao FGTS, sem que configure ofensa ao disposto no art. 20, da Lei n° 8.036/90, que permanece harménico com o teor da Stimula n° 178, do
TFR.” (RESP 650477/AL, Rel. Min. LUIZ FUX, 1¢Turma, DJ 25.10.2004 p. 261). 4. A mudanga de regime juridico faz operar o fenémeno da extingdo da relacio contratual de cardter
celetista por ato unilateral do empregador, sem justa causa, o que, mutatis mutandis, equivaleria a despedida sem justa causa elencada no inciso I do art. 20 da Lei 8.036/90. 5.
Compatibilidade com a aplicagdo do enunciado sumular n°® 178 do extinto TFR: “Resolvido o contrato de trabalho com a transferéncia do servidor do regime da CLT para o estatutdrio, em
decorréncia da lei, assiste-lhe o direito de movimentar a conta vinculada do FGTS". 6. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ - RESP 200401412923 — Primeira Turima - Rel. Min. José Delgado - DJ 18/04/2005 pag: 235)

No presente caso, com base nos documentos juntados autos, especificamente, o extrato da conta vinculada de (id 4203401), juntado com a manifestagdo da ré, verifica-se o requerente ja efetuou o
levantamento do saldo existente emsua conta vinculado ao FGTS, através do Alvara de Levantamento, expedido pela 20* Vara do Trabalho, sob o codigo “88” pago em 19/12/2017, emque tramitou o processo n° 0000014~
83-2016.5.02.0020, no qual figurouas partes: Sindicato dos Trabalhadores na Administragdo Publica Hospital do Servidor Piblico Municipal, Autarquia Hospitalar e Municipalidade de Sao Paulo

Diante do exposto, improcede o pedido de levantamento do saldo existente na conta vinculada ao FGTS, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Indefiro a peticdo inicial, emrelaciio ao pedido de levantamento das cotas do PIS, por inépcia, nos termos do art. 485, I ¢/c 486, § 1°, ambos do CPC.
Custas na forma da lei.

PR.I.O.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5006168-14.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REQUERIDO:MANOEL SANCHES PONCE, JUDITH BARROS SANCHES, MARCO AURELIO DE BARROS SANCHES PONCE, MARCELO AUGUSTO DE BARROS SANCHES PONCE,
ANNE ELIZABETH DE BARROS SANCHES PONCE BORELLI, JBS PARTICIPACOES LTDA, JUDIMAR EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, AGROPECUARIA IPATINGA
LTDA,AGROPECUARIARIO ITANGUALTDA, BLUE LAKE PROPERTIES LTDA., BRICKELLBAY INVESTMENTS LTDA., COLLINS AVENUE PARTICIPACOES LTDA., CONVEM
PONCEPAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A., CORALGABLES PARTICIPACOES LTDA., EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS IPATINGA LTDA, FAZENDA ITANGUA
- MIRIM LTDA, FIFTH AVENUE PARTICIPACOES LTDA., GLOBALSKYS INVESTIMENTOS LTDA., HPS - EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, HYDE PARK PROPERTIES
LTDA, INVESTPLUS AGROPECUARIALTDA., INVESTPLUS DESENVOLVIMENTO URBANO LTDA., INVESTPLUS HOLDING LTDA., INVESTPLUS INVESTIMENTOS LTDA.,
INVESTPLUS PARTICIPACOES LTDA., INVESTPLUS PLANEJAMENTO URBANO LTDA., INVESTPLUS PROPERTIES LTDA., INVESTPLUS REALTY ESTATE LTDA., JBS -
DESENVOLVIMENTO URBANO LTDA., JBS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, JUDIMAR - DESENVOLVIMENTO URBANO LTDA., JUDIMAR PARTICIPACOES LTDA.,
JUDIMAR - PLANEJAMENTO URBANO LTDA., JUDIMAR HOLDING LTDA., JUDIMAR INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., JUDIMAR INVESTIMENTOS LTDA., JUDIMAR
PROPERTIES LTDA., JUDIMAR REALTY ESTATE LTDA., JUDIVALINVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., JULY 9 AVENUE HOLDING LTDA., KATHMANDU INVESTIMENTOS
LTDA.,KEY BISCAYNE PROPERTIES LTDA., LOTUS DESIGN E COMUNICACAO LTDA., MARBELLA PROPERTIES LTDA, PARK AVENUE PARTICIPACOES LTDA., PONCE
PROPERTIES LTDA., PONCEPAR - EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., PONCEPAR - PARTICIPACOES LTDA., PONCEPAR DESENVOLVIMENTO URBANO LTDA.,
PONCEPAR REALTY ESTATE LTDA., RAVI PROPERTIES LTDA, SUNSET BOULEVARD PROPERTIES LTDA., TAO INTERNATIONAL CONSULTORIA LTDA., UNION SQUARE
PARTICIPACOES LTDA., YELLOW STONE PROPERTIES LTDA, YOSEMITE PARK PROPERTIES LTDA, ZP REALTY ESTATE LTDA, AGROPECUARIA PORTEIRA PRETA LTDA
Advogado do(a) REQUERIDO: LAZARO PAULO ESCANHOELA JUNIOR - SP65128

Advogados do(a) REQUERIDO: RICARDO FRANCISCO ESCANHOELA - SP101878, LAZARO PAULO ESCANHOELA JUNIOR - SP65128

Advogados do(a) REQUERIDO: FABIO JOSE JOLY NETO - SP247669, JULIANA VIEIRAMAZZEI - SP284194

Advogados do(a) REQUERIDO: RICARDO FRANCISCO ESCANHOELA - SP101878, LAZARO PAULO ESCANHOELA JUNIOR - SP65128

TERCEIRO INTERESSADO: RESIDENCIALESTORILINCORPORADORA SPE LTDA, VIEW PROPERTIES INCORPORACOES E SERVICOS LTDA, NOVE DE JULHO JARDINS
EMPREENDIMENTOS SPE LTDA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VAGNER SOARES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCO ALEXANDRE DA SILVA STRAMANDINOLI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANDRE FERREIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RICARDO LACAZ MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANDRE FERREIRA

Autos1’s 5008453-14.2017.4.03.6100
5006168-14.2018.4.03.6100
5004406-26.2019.4.03.6100
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DESPACHO
Processo 5004406-26.2019.4.03.6100

Ante a concordiincia do MPF:

ID 24651353 : Defiro o desbloqueio para venda dos imoveis matriculados sobn® 121.100, 121.101, 121.102, 121.103, 121.104, 121.105, 121.106, 121.107, 121.108, 121.109, 121.110, 121.111,
121.112,121.113, 121.114, 121.115, 121.116, 121.117, 121.118, 121.119, 121.120, 121.121, 121.122, 121.123, 121.124, 121.125, 121.126, 121.127, 121.128 (umimével e 28 garagens), no 11° Cartorio de
Registro de Iméveis de Sao Paulo mediante o deposito do valor de R$8 567.000,00 (oito milhdes, e quinhentos e sessenta e sete mil reais) a ser depositado em conta a disposicio deste Juizo, no prazo de até
dezdias apés a assinatura da escritura publica, per do tal valor indis ponivel.

ID 25396062 : Defiro o cancelamento da indisponibilidade de 30% sobre a parte ideal do imovel objeto da matricula 111.396 , registrado no 2° Registro de Iméveis de Sorocaba e a
averbacio da indisponiblidade de 100% sobre os lotes :

QuadraA, Lotes 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21, 22, 23,24 ,25, 26, 27, 28,29, 30 e 31;
Quadra D, Lotes 1,2,3,41, 42,43, 44,45, 46,47, 48,49, 50, 51,52 ¢ 53;
Quadra E, Lotes 1,2,34, 5,6,7,8,9,10,12,13,14,15¢ 16;
Quadra J, Lotes 28,29, 30, 31, 32,33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41,42 ¢ 43;
Quadra k, Lotes 13, 14, 15,16,17,18,19, 20, 21, 22, 23, 24, 24, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36 ¢ 37.
Quadra L, Lotes 24, 25,26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44,45 ¢ 46.
Quadra M, Lotes 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10, 11, 12,13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21 e 22, perfazendo um

total de 149 lotes, referentes 2 32.007, 68 n¥.

Autos n° 504406-26-.2019.4.03.6100

ID 24876674 : Defiro 0 desbloquelo, para venda, do imével matriculado sob n° 146.172, casa 26, registrado no 2° Cartério de Registro de Imoveis de Campinas, devendo o valor liquido da

venda, na proporacio de 45,39%, ser d i nta a disposicio deste Juizo, ficando indisponivel para a parte.

Cumpra-se servindo esta de dado, cabendo a parte i da compi 0

p no Cartoério de Registro de Imbveis respectivo no prazo de cinco dias.

Determino que seja juntado aos demais autos , copia deste despacho a fimde se evitar decis6es conflitantes ou repetidas.

Intimadas as partes , desta deciséio volts autos I

Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sistema.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5024269-36.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: RENATO DELPOZZO, AGENDA ASSESSORIA COMERCIAL EIRELI - ME, ANDREA SANCHEZ DEL POZZO0, JAIRO JOAO MOLA, JJ & RR ASSESSORIA TECNICA COMERCIAL
EIRELI - EPP

Advogados do(a) REU: MICHEL BERTONI SOARES - SP308091, GEORGHIO ALESSANDRO TOMELIN - SP221518

Advogados do(a) REU: MICHEL BERTONI SOARES - SP308091, GEORGHIO ALESSANDRO TOMELIN - SP221518

Advogados do(a) REU: MAIRAALVIM MANSUR - SP360577, LETICIA OKURA - SP352772, FLAVIO VENTURELLI HELU - SP90186

Advogados do(a) REU: PEDRO MIRANDA ROQUIM - SP173481, MARCELO GUEDES NUNES - SP185797, LUIZ ERNESTO ACETURI DE OLIVEIRA - SP174435

Advogados do(a) REU: PEDRO MIRANDA ROQUIM - SP173481, MARCELO GUEDES NUNES - SP185797, LUIZ ERNESTO ACETURI DE OLIVEIRA - SP174435

DESPACHO
Aguarde-se a comunicagio do transito emjulgado do v. acérddo .
Apds, cumpra-se o ali determinado.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sistema.
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2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0019717-84.2015.4.03.6100

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP

REU: ARTHUR BOHLSEN, JANICE SALOMAO BOHLSEN, EDUARDO SALOMAO HELUANE, HELIO SALOMAO HELUANE, ANDRE MORGANTE BOHLSEN, PRISCILA
MORGANTE BOHLSEN, NATURAL VISION PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) REU: GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO
ADVOGADO do(a) REU: GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO
ADVOGADO do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) REU: RENATANADALIN MEIRELES SCHIRATO
ADVOGADO do(a) REU: GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO
ADVOGADO do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) REU: GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO
ADVOGADO do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) REU: GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO
ADVOGADO do(a) REU: LEONARDO ALONSO

ADVOGADO do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) REU: RENATANADALIN MEIRELES SCHIRATO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 dias conforme disposto na Resolugao 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pelo autor .
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Sem irregularidades, arquivent se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Intimemse as partes que doravante o peticionamento devera ser realizado exclusivamente nos autos eletrénicos.

Semprejuizo, manifestentse as partes acerca do laudo pericial no prazo de 15 dias.

Int.

Séo Paulo, data registrada pelo sistema

Rosana Ferri

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002796-86.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:IRACI JOSEFA FERREIRAALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA - SP162082

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO - SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise o seu pedido
administrativo de aposentadoria por idade.

0 prazo legal, semqualquer andlise do seu pedido, o que desrespeita a Lein® 9.784/99, que estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para conclusdo da analise de seu pedido administrativo.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada ao ndo analisar o seu pedido administrativo fere o seu direito liquido e certo.
Os autos vieramconclusos.
E o relatério. Decido.
Defiro a impetrante o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.

Passo ao exame da medida liminar.
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Medida Liminar

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

A impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada que analise 0 seu requerimento administrativo n® 8266833 atinente a
concessdo de aposentadoria por idade.

Tenho que estdo presentes os requisitos aptos a concessdo da liminar pretendida, devendo ser concedida a liminar.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica
ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido 03 (trés) meses, nos termos do documento acostado aos autos (doc. id. 28726415).

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda € a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

bl

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como prdprios da coletividade - internos ao setor pi - ndo se enc alivre disp
de quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio 6rgdo administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que
étambém um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta ¢ “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de
uma finalidade cogente”. Nela ndo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de
pardmetro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este,
coloca-se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja ttil a
decisao proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalisimo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentago do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao nfo proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em tiltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein.® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razodvel a extensio de tal prazo quando verificadas
situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos,

DEFIRO em parte o pedido liminar, determnando a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, analise o processo administrativo da impetrante protocolizado em 11.11.2019 sob n”
8266833.

Notifique-se e requisitem-se as informagdes a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficiem-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001615-50.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:BF - PAR UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, LIDERANCA CAPITALIZACAO SOCIEDADE ANONIMA, BF UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, LIDERPRIME -
PARTICIPACOES LTDA., PERICIA - ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS E DE PREVIDENCIA PRIVADA LTDA, PROMOLIDER - PROMOTORA DE VENDAS LTDA.,
LIDERPRIME - ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LTDA., LIDERPRIME - PRESTADORA DE SERVICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMADIAS - SP367956, CRISTIANEIANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANEIANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANEIANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMADIAS - SP367956, CRISTIANEIANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo na exclusdo da base de calculo da
cota patronal, da contribuigdo a0 SAT/RAT ajustada pelo FAP e das contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades, o valor integral dos beneficios concedidos pela empresa, inclusive a parcela custeada pelo empregado —
descontada da folha de pagamento a titulo de:

i) vale-alimentago;
i) vale-transporte;

iil) assisténcia médica;
V) previdéncia privada;

V) seguro de vida

Argumenta que concedem beneficios indiretos aos seus empregados. No que interessa ao caso concreto, as Impetrantes garantemaos seus empregados (i) auxilio transporte (fretado e vale-transporte),
(i) auxilio alimentag@o (tanto in natura nos refeitorios quanto o vale-refeicdo, (iii) assisténcia médica (Plano de Saude), (iv) Previdéncia Privada e (v) Seguro de Vida. 9. Por expressa determinago legal ou por disposicdo em
Convengdo Coletiva de Trabalho12, tais beneficios sdo custeados tanto pela empresa quanto pelos empregados.

Aduz que tais beneficios ndio estdo sujeitos a contribuigdo previdencidria patronall3, a contribuicio ao Seguro Acidente do Trabalho (“SAT”)/Risco Acidente do Trabalho (“RAT™) ajustado
(Contribuigo ao SAT/RAT ajustado = Fator Acidentario de Prevencdo (“FAP”)14 X Contribuigdo ao SAT/RAT15) e as contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades — em conjunto, denominadas de “Contribuicdes
Previdenciarias”— por estaremfora do campo de incidéncia tributaria/previdenciaria.

Afirma que por uma questao contabil e operacional, as Impetrantes vinhamretirando da base de calculo das Contribuicdes Previdenciarias apenas a parcela desse beneficio que custeiam (cota patronal),
de modo que os valores descontados da remuneragdo dos empregados a titulo destes beneficios indiretos — a chamada “coparticipag@o no custeio beneficio” — estavamsendo indevidamente tributados, ainda que fora do campo
de incidéncia das Contribuicdes Previdencidrias.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito liquido e certo de efetuar a compensagao dos valores pagos indevidamente a tal titulo, nos tiltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigidos pela SELIC.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relato. Decido.

A concessdo de liminar em mandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I1I do artigo 7° da Lei n° 12.016/09, quais sejam: “quando houver fundamento
relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida”.

No caso destes autos, tenho que estio p tes tais isitos, 20 menos parci

Nos termos do art. 195, I, da Constituicdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além das
contribuicdes sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste
servico, mesmo semvinculo empregaticio.
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Estabelece 0§ 11 doart. 201 do Texto Constitucional que “Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdio incorporados ao salario para efeito de contribuicfio previdenciaria e

" ¥ £

em ios, 1os casos e na forma da lei”.

Jaoart. 22, incisos I e I1, da Lein.° 8.212/91, assimdisciplinam:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o mes, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenga normativa. (Redagio dada pela Lein® 9.876, de 1999).

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razio do grau de incidéncia de i idade lak iva
decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas, no decorrer do ms, aos segurados empregados e trabalhadores avu]sos (Redagdo dada pela
Lein®9.732, de 1998). Destaquei.

Assim, a analise a ser feita é no tocante a natureza juridica das verbas, se de carater indenizat6rio ou remuneratdrio:

Vejamos o caso emtela.

VALE ALIMENTACAO/REFEICAQO

Entendo que o vale alimentacfio, quando pago em peciinia, possui cariter eminentemente remuneratério, uma vez que somente a parcela “in natura” de tal beneficio ndo integra o salario-de-
contribuicio, independentemente de inscri¢do no Programa de Alimentagdo do Trabalhador — PAT.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DEC LARACAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ENTIDADES TERCEIRAS. COMPENSACAO.
POSSIBILIDADE. AUXILIO ALIMENTACAO PAGO EM PECUNIA. NATUREZA REMUNERATORIA. EMBARGOS DE DECLARACAO DA PARTE
IMPETRANTE PROVIDOS PARCIALMENTE. EMBARGOS DE DECLARAGCAO DA UNIAO E DO SESC REJEITADOS. 1.[...]. 3. O STJ firmou entendimento no sentido de
que o auxilio-alimentaciio in natura niio sofre a incidéncia da contribui¢io previdenciaria, por nio possuir natureza salarial, esteja o empregador inscrito ou niio no Programa de
Alimentacéio do Trabalhador, entretanto, quando pago habitual e em peciinia, o auxilio-ali ¢A0 esta sujeito a referida contribuicfio, de maneira que € lidima a incidéncia de
contribui¢o previdenciaria sobre o mesmo: AGRESP 201402870924, Benedito Gongalves, STJ, Primeira Turma, DJE Data: 23/02/2015; AGRESP 201502353090, Humberto Martins, STJ
- Segunda Turma, DJE Data: 11/03/2016; AGInt no RESP 1565207/RS, Rel. Min. Og Fernandes, j. em 04.10.2016; AGInt no ARRESP 882383/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j.
22.09.2016; AGInt no RESP 1422111/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, j. 20.09.2016. 4. Embargos de declaragdo da parte impetrante providos parcialmente. Embargos de declaragdo da Uniao
e do SESC rejeitados. Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracdo da Unifio e do SESC, acolher parcialmente os embargos de declaragio da impetrante para reconhecer o direito a compensago das contribuicdes devidas a terceiros, afastada
a limitagdo das Instrugdes Normativas RFB 900/2008 ¢ 1.300/2012 e, por maioria, reconhecer o direito a compensagio da contribuicdo previdencidria sobre o auxilio-alimentagéo pago em pectinia,
nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Renato Becho, acompanhado pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira e pelos Desembargadores Federais Cotrim Guimardes e Souza Ribeiro,
vencido o Relator Desembargador Federal Wilson Zauhy que afastava a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o auxilio-alimentagdo pago em pectmia. (ApReeNec -
APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 368445 0000373-05.2015.4.03.6105, JUIZ CONVOCADO RENATO BECHO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA26/11/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Incide a contribui¢éo sobre os valores pagos empectinia a titulo de vale alimentagao/refeicao.

VALE TRANSPORTE

Acerca do valor pago a titulo de vale-transporte seja ele em pectnia ou ndo (bilhete), a jurisprudéncia é assente no sentido de que néo incide a contribuicfio, diante do carater indenizatorio desta
verba.

APELAGCAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. ASSOCIACAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE OS VALORES
PAGOS A TITULO DE VALE-TRANSPORTE. CARATER INDENIZATORIO. COMPENSACAO DAS PARCELAS INDEVIDAMENTE RECOLHIDAS. PRESCR]CAO
QUINQUENAL. LIMITES SUBJETIVOS DA DECISAO. ABRANGENCIA EM TODO O ESTADO DE SAO PAULO. I- A Lei i 7.418, de 16.12.1985, que instituiu o vale-
transporte, estabelece que esse beneficio nfio tem natureza salarial, no constitui base de incidéncia de contribuigéo previdencidria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo, e néo se configura
como rendimento tributavel do trabalhador. 2- Portanto, seja pago em dinheiro ou sob a forma de vale-transporte, tal beneficio ndo deve softer a incidéncia da contribuigdo, dado o seu carater
indenizatorio. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte. [...] (AMS 00114169020114036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO, TRF3 - DECIMA
PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/04/2015..FONTE_REPUBLICACAO

ASSISTENCIAMEDICA

Quanto a tais verbas néio incide a contribui¢fio previdencidria diante do seu carater contraprestacional pelo trabalho prestado, quando concedida indistintamente a todos os empregados, seja a
assisténcia prestada por servigo odontologico proprio da empresa ou por ela conveniado,

Nestes termos vejamos o precedente abaixo:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIAR}A. ASSISTENCIA SAUDE E ODONTOLOGICA. ARTIGO
28, §9°, ALINEA Q, DA LEI N° 8.212/91. EXIGENCIA DE PERIODO MiNIMO DE TRABALHO. NAO INCIDENCIA. I - A hipdtese trata de mandado de seguranga objetivando o

reconhecimento da nulidade do débito referente a diferencas no Lhi das contribui¢des previdenciarias (sobre valores relativos a assisténcia médica e odontoldgica disponibilizada
aos funcionarios. 11 - As desp com assisténcia médica e odontologica previstas na alinea "q", do artigo 28, § 9°, da Lei n° 8.212/91, nfio integram o salirio de contribuicéio, para
efeito de célculo para a contribui¢io previdenciaria. I11 - O estabeleci de periodo minimo de trabalho na empresa (6 meses) para o gozo dos beneficios nio descaracteriza a
g lidade da assisténcia médica e odontologica, eis que nfio se excluiu qualquer empregado do acesso ao beneficio, tendo se estabelecido tdo te uma licio temporal para

que dele usufruam. IV - Observe-se que todos os finciondrios estdo submetidos a mesmas condigdes para alcangar a assisténcia, ndo se verificando qualquer discrimen, na medida emque a condigéo
implementada ¢ a mesma para todos, semqualquer fator de discriminagdo. V - Apelag@o da impetrante provida para reconhecer a nulidade da NFLD n° 35.900.935-2, e consequente, determinara que
0 débito referente ndo seja dbice a emissao de certiddo de regularidade fiscal. Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional
Federal da 3* Regiio, por unanimidade, dar provimento & apelagfio, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.(Ap - APELACAO CIVEL - 364181
0003321-73.2014.4.03.6130, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DIF3 Judicial 1 DATA21/02/2018
.FONTE_REPUBLICACAQO:..) destaquei

DAPREVIDENCIA PRIVADA

Emrelagio a previdéncia privada, o §9°, alinea “p”, da Lein® 8.212/91, disciplina que néio integra o salario de contribuiciio, desde que oferecido a totalidade dos empregads

No que tange aos valores descontados do empregado, nessa primeira analise, entendo que por fazerem parte da remuneragio, ndo podem ser excluidos da base de calculo da contribuicdo
previdenciria.

DOSEGURODE VIDA

O entendimento fixado na jurisprudéncia ¢ no sentido de que o prémio de seguro de vida em grupo pago pela pessoa juridica a seus empregados e dirigentes, semque haja a individualizagdo do montante
que beneficia a cada umdeles no se incluino conceito de salario e, assim, ndo incide a contribuigao previdenciaria.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRI BUICOES PREVIDENCIARIAS. ART. 28 DA LEI 8.212/91. ITENS DO SALARIO-DE-CONTRI BU]CAO, NATUREZA
INDENIZATORIA OU REMUNERATORIA. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. APELACAO DA AUTORA IMPROVIDA. 1. O Egrégio Superior Tribunal de Justica pacificou
entendimento no sentido de que ndo pode incidir a contribuicdo previdencidria sobre prémio de seguro de vida em grupo, desde que pago em favor de um grupo de empregados, sem que haja a
individualizagdo do montante que beneficia a cada umdeles, tendo o artigo 214, paragrafo 9°, inciso XXV, do Decreto n® 3048/99, coma redagéo dada pelo Decreto n® 3265/99, extrapolado os limites
estabelecidos na lei, ao exigir que tal pagamento esteja estabelecido emacordo ou convengdo coletiva (REsp n® 660202 / CE, 2* Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 11/06/2010;
AgRgnaMC n° 16616 /RJ, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJe 29/04/2010). 2. No caso emjulgamento, segundo conclusdo do laudo técnico pericial, a autora ndo efetuou os recolhimentos das
contribuicdes previdencidrias relativas a sua parcela no seguro de vida emgrupo, pois inseriu, nos demonstrativos contébels, tais valores como "despesas compessoal ou outra correlata” (fls. 327/339).
3. Apelag@o da autora improvida.

(ApCiv0019042-49.2000.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/05/2019.)

Posto isso, DEFIRO emparte o pedido liminar, a fimde determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir a contribuigdo previdencidria cota patronal incidente sobre:
a) vale-alimentagdo quando pago in natura;

b) vale-transporte empectnia oundo;

c) assisténcia médica;

d) previdéncia privada;

e) seguro de vida.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se, pessoalmente, o 6rgio de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09 e, emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde

ja deferido.
Promova-se vista ao Ministério Ptblico Federal, emobservancia ao que preceitua o artigo 12 da Lein. 12.016/2009. Apds, conclusos para sentenga.
PR.L
Séo Paulo, data registrada emsisterm.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002750-97.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ALBAUGH AGRO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS - SP315324, AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP195937

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAQ
Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise dos processos administrativos de
ressarcimento.
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Emapertada sintese, relata a impetrante emsua inicial que formalizou junto 4 Receita Federal do Brasil Pedidos de Ressarcimento, através do sistera PER/DCOMP da Secretaria da Receita Federal do
Brasilsob s 39611.03444.190219.1.5.01-4304 e n® 17728.10272.190219.1.5.01-4942, protocolados em 19/02/2019 e que decorridos 360 dias, até a presente data, nio foi analisado.

Sustenta seu direito liquido e certo em ver apreciados tais procedimentos administrativos, na medida em que ja teria extrapolado o prazo de 360 dias contrariando o disposto no art. 24 da Lei n°
11.457/2007, ferindo os principios do direito de petigdo, da eficiéncia e da razoavel duragio do processo.

Emsede liminar pretende seja determinado a autoridade impetrada a andlise conclusiva no prazo de 30 (trinta) dias.

Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugao do feito.

Aliminar deve ser deferida.

No presente caso, em exame preliminar do mérito, entendo que a medida pleiteada ¢ de cunho estritamente administrativo e decorre da analise do preenchimento dos requisitos exigidos para a sua
concessdo, conforme constamdos processos administrativos acima enumerados, cabendo, portanto, 8 Administragdo Piblica analisa-los.

Fica evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios ptblicos, que temcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da methor forma
possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos i) publicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos ao setor pitblico - niio se encontram a livre disposi¢do de
quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio orgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é
também um dever - na estrita conformidade do que pr ail io legis.

P

E sempre oportuno lembrar a magistral ligo de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta ¢ “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de
uma finalidade cogente”’. Nela ndo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

€.

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposi¢do da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-
se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estéo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”’(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, temo dever legal a administragéo de fornecer uma posigao, de maneira que The seja ttil a decisdo
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de correciio via mandado de seguranga, por ser omisso absol ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo & Administragéo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administrag@o o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados
pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao niio proferir deciséio nos processos de restitui¢io, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em1iltima andlise, & o interesse publico.
O prazo previsto pela Lei 11.457/07 ja ¢ por demais excessivo emrelagéo aquele de 30 (trinta) dias previsto na Lei9.784/99.

Nio existe justificativa para a demora, vez que os administrados ndo podem ficar aguardando a andlise administrativa por tempo indeterminado, sob pena de se infringir tambémo principio da eficiéncia.

No presente caso, o impetrante comprova o protocolo dos pedidos de ressarcimento em 19 de fevereiro de 2019 e aguarda ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, prazo esse que nio se
afigura razoavel, contrariando, frise-se, os principios da administrago publica, a legislacdo e jurisprudéncia sobre o assunto, consoante se infere da documentagao juntada aos autos.

Nestes termos, DEFIRO a liminar, a fim de determinar que a autoridade impetradaproceda a analise dos pedidos protocolados sob n’s 39611.03444.190219.1.5.01-4304 ¢ n°
17728.10272.190219.1.5.01- 4942, protocolados em 19/02/2019 e, no prazo méximo de 30 (trinta) dias, contados a partir de sua intimag#o, profira decisio administrativa.

Para a efetivagdo da presente medida, por ora, se fazdesnecessaria a cominagao de pena de multa ou de desobediéncia.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.
Ciéneia ao Procurador Chefe da Fazenda Nacional nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09. Emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.
Apos, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Oficiemrse. Intimentse.

Sao Paulo, data registrada emsisten.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002658-22.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LEMCAILUMINACAO LTDA, LEMCA LAMPADAS ESPECIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade do recolhimento da contribuigdo
sobre a folha de saldrios sobre o Salario Educagdo, INCRA, SENAC, SESC E SEBRAE, ao argumento de que tal exigéneia ¢ inconstitucional, apds o advento da EC n° 33/2001, a partir do rol taxativo do art. 149, §2°, 111,
da CF/88.

Subsidiariamente pretende o reconhecimento do direito liquido e certo de ndo se submeter ao recolhimento das mencionadas contribuigdes na parte emque excederema base de calculo de vinte salarios
minimos sobre a folha de saldrios.

Em sede liminar pretende a suspensio da exigibilidade das contribuicdes em discussdo na lide, até o julgamento final. Acaso ndo seja acolhido tal pedido, pretende seja autorizada a recolher as
contribuicdes de terceiros observando-se a limitagdo de 20 saldrios minimos prevista no art. 4° da Lein® 6.950/81.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo de liminar.

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Emanélise superficial do temm, tenho que ausentes tais requisitos.

Isso porque, o cerme da controvérsia cinge-se em dirimir se a exagdo das contribuicdes atacadas - contribuigdo aos terceiros, teria sido ou ndo recepcionada pela Constituicio Federal/88, diante da
edicdo da Emenda Constitucional 33/2001.

Emque pese a questdo estar em discussdo comm¥érito pendente junto ao C. STF, emsede de repercussio geral (Recursos Extraordinrios n°s 603.624 e 630.898) — especificamente em relagdo ao
INCRA, mas que se aplica as demais contribuicdes -, ndo vislumbro presente o fumus boni iuris e o periculum in morapara a concessao da liminar.

Ademais, ha de se ressaltar que o C. STJ ja fimou a legalidade da exaco e, quando da elaboragéo da stmula 516, exarou o entendimento de que a contribuigdo ao INCRA possui natureza juridica de
contribuigo de ntervengdo no dominio econdmico (CIDE) e encontra findamento no artigo 149 da CF/88.

Assim, ao menos nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que ha legitimidade para a cobranga das exag¢des emcomento, devendo ser indeferido o pedido liminar e o pedido subsidiario.
Por tais motivos, INDEFIROA LIMINAR .
Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informacdes no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009 e, caso haja requerimento
de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficiem-se.

Séo Paulo, data registrada emsistenm.

ctz
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4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

ACAO DE EXIGIR CONTAS (45) N° 5001004-97.2020.4.03.6100
AUTOR: ARTHUR CARLOS ETZEL

Advogados do(a) AUTOR: DANILO CALHADO RODRIGUES - SP246664, THIAGO
~ ANTONIO VITOR VILELA - SP239947
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Diga o autor sobre a contestacio. Prazo: 15 dias.

Séio Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

.*A1,0 Dra. RAQUELFERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCOAURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10664

PROCEDIMENTO COMUM

0017600-09.2004.403.6100 (2004.61.00.017600-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014448-50.2004.403.6100 (2004.61.00.014448-0) ) - RR DONNELLEY MOORE
EDITORA E GRAFICALTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL(Proc. 478 - ANTONIO CASTRO JUNIOR)

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora emface da sentenga proferida as fls. 1609/1631614v°, que julgou o feito parcialmente procedente. Alega a embargante, emsuma, que a decisdo atacada padece
de omissdo no que concerne ao periodo decadencial. Postula, desta forma, o acolhimento dos aclaratorios, inclusive coma atribuigdo de efeitos infringentes, para que, sanando-se as omissdes apontadas, seja julgada procedente
a demanda. Intinada, a Unido Federal pugnou pela manuteng@io da . sentenca nos termos emque proferida (fls. 1623/1623v°).E O BREVE RELATORIO. DECIDO. Este Juizo néio desconhece a possibilidade de que
tenhamos Embargos de Declaragdo efeitos infiingentes, emcasos excepcionais, quando a corrego da decisdo importar emmodificagdo do decidido no julgamento.No caso dos autos, a Embargante objetiva, na verdade, a
reconsideragao do julgado. A embargante, emsintese, requer seja recebido o recurso de embargos de declaragio, dando-se provimento a este para fimde constatar a decadéncia do direito lavrada no Auto de Infragdo. Contudo,
verifico que a sentenga de fls. 1609/1631614v° ja apreciou e afastoua questdo da decadéncia levantada pela embargante. Assim, os presentes Embargos de Declaragdo témnatureza evidentemente infringente, objetivando, na
verdade, a modificacio do julgado, reservada aos meios processuais especificos. Alias, os Tribunais ndo témdecidido de outra forma:Os embargos declaratorios constituemrecurso de estritos limites processuais cujo cabimento
requer estejampresentes s pressupostos legais insertos no art. 535 do CPC. Néo havendo omissdo, obscuridade ou contradi¢éo no julgado que se embarga, ndo ha como prosperar a irresignagao, porquanto tal recurso é
incompativel coma pretensdo de se obter efeitos infiingentes. (STJ, EDRESP 700273, Processo: 200401525516/SP, 1* TURMA, j. em07/11/2006, DJ 23/11/2006, p. 219, Rel. Min. DENISE ARRUDA)1 - Os
embargos de declaragio constituemrecurso de rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento imerso no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, exigindo-se, para seuacolhimento, que estejampresentes os
pressupostos legais de cabimento.2 - Inocorrentes as hipoteses de obscuridade, contradicio, omisséo, ou ainda erro material, no ha como prosperar o inconformismo, cujo intento ¢ a obtengéo de efeitos inffingentes. (STJ,
EARESP 780441, Processo: 200501492760/DF, 4* TURMA, j. em 17/10/2006, DJ 20/11/2006, p. 329, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI)!. Inocorrentes as hipéteses de omissdo, contradigdo, obscuridade ouerro
material, ndo ha como prosperar o inconformismo, cujo real objetivo € a pretensdo de reformar o decisum, o que € inviavel de ser revisado emsede de embargos de declaragio, dentro dos estreitos limites previstos no artigo 535
do CPC. (STJ, EAMS 11308, Processo: 200502127630/DF, 1* SEC AQ, j. em27/09/2006, DJ 30/10/2006, p. 213, Rel. Min. LUIZ FUX)Pelo exposto, recebo os presentes Embargos de Declaragio porque
tempestivos, mas nego-lhes provimento. Intimen-se as partes, reabrindo-se o prazo recursal.

PROCEDIMENTO COMUM

0021320-95.2015.403.6100- PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS(SP086396 - JOAO GILBERTO SILVEIRA BARBOSA) X FUNDACAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE
SEGURANCA EMEDICINA DO TRABALHO - FUNDACENTRO(Proc. 593 - ROSEMEIRE CRISTINA S MOREIRA)

Considerando a(s) apelagao(es) interposta(s). Considerando, ainda, os termos da Resolugao n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150, de 22 de agosto
de 2017, 148, de 09 de agosto de 2017 e 152, de 27 de setembro de 2017, intime-se o(a) apelante a retirar os autos emcarga e a promover sua virtualizagao, bemcomo a insergdo dos dados no sistema PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo semque se aperfeicoe a virtualizagdo, intime-se a parte apelada para a realizagdo da providéncia, no prazo de 10 (dez) dias. Silente,
sobrestentse os autos, em Secretaria, onde aguardardo provocagio, semprejuizo de nova intimagdo, a ser realizada anualmente. Realizada a virtualizagéo, a Secretaria devera certificar sua realizagio, bemcomo o nimero
conferido & demanda, junto ao PJe. Emseguida, encaminhemse os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5010388-89.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: RAFAELACENCIO MONTEJANO CORTES

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FiSICADO ESTADO DE SAO PAULO 4* REGIAO-SECCIONAL CAMPIN, CONSELHO REGIONAL
DEEDUCACAOFISICADA4REGIAO

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de marco
de 2018, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposigdo de apelagdo pela impetrada.

Ap6s, encaminhent-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, comas nossas homenagens.

Int.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0018212-24.2016.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU: ANGELO GONCALVES JUNIOR

Advogado do(a) REU: MARCOS BORGES ANANIAS - SP233668

DESPACHO

ID 28931557: Especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das
constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.

Apos, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5008804-84.2017.4.03.6100

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  39/1048



AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510, MAURY
~ 1ZIDORO - SP135372
REU: ATENTO BRASIL 1 LTDA

Advogado do(a) REU: JOAO PAULO MORELLO - SP112569

DESPACHO

ID 28932560: Defiro prazo suplementar de 05 (cinco) dias a Autora.

No siléncio, venham os autos conclusos para extin¢iio, ante o pagamento efetuado pela Ré (ID
17464335).

Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002846-15.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SINAL VERDE COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: DIBAN LUIZ HABIB - SP130273, VITOR ANTONIO ZANI FURLAN - SP305747
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio ajuizada por SINAL VERDE COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL em que requer, em sede de tutela de
evidéncia, que a Ré se abstenha de exigir da Autora os débitos tributarios relativos aos periodos de apuragdo 08/2012; 09/2012; 10/2012; 11/2012; 12/2012. 01/2013; 02/2013; 03/2013 e 04/2013, suspendendo-se a
exigibilidade do referido crédito tributario ou, subsidiariamente, conceda a tutela de urgéncia tendo emvista estarempresentes os elementos que evidenciema probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao resultado (il
do processo.

Relata a parte autora que por estabelecer relagdo comercial cominstituigdes piblicas, todo final de més de operagio, encaminha as instituigdes a nota fiscal relativa a venda oua prestagdo de servigos em
conjunto comsua Certiddo Negativa de Débitos (CND), para que as Instituigdes possamrealizar o repasse dos valores devidos.

Assevera que, em consulta a0 Diagnostico Fiscal junto a Receita Federal constatou que se encontra em aberto/pendencia — débito referente aos periodos de apuracao 08/2012; 09/2012; 10/2012;
11/2012;12/2012. 01/2013; 02/2013; 03/2013 e 04/2013, que impedema emissdo de Certiddo Negativa de Débitos.

Contudo, alega que na mesma consulta junto & Receita Federal realizada em 02/12/2019, esses débitos ndo estavam langados, tendo, portanto, ocorrido a decadéncia. Esclarece ainda que referidos
periodos de cobranga néo se encontramparcelados.

E o relatério. Decido.
Nao verifico presente os elementos para concessao da tutela de evidéncia. Contudo, verifico presente os elementos para a concessdo da tutela de urgéncia.

O Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 300, prevé que a tutela de urgéneia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo.

O autor apresentou o relatorio de situagéo fiscal emitido em02/12/2019 (Id 28753084), emque os débitos, ora questionados, ndo estdo presentes, inclusive consta a emissdo de Certiddo Positiva com
Efeito de Negativa comvalidade até 01/02/2020.

Entretanto, no relatorio de situagio fiscal emitido em 21/02/2020 (Id 28753085), constam os langamentos dos débitos tributarios relativos aos periodos de apuragdo 08/2012; 09/2012; 10/2012;
11/2012;12/2012. 01/2013; 02/2013; 03/2013 e 04/2013, que impediu a emissdo da Certiddo Positiva com Efeito de Negativa.
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A parte autora comprovou ainda através dos documentos de Ids 28753088, 28753093, 28753097, que esses débitos ndo foram objeto de parcelamento, tendo, aparentemente, ocorrido o instituto
decadéncia, uma vez que tratamr-se de débitos dos anos de 2012 ¢ 2013, cujos langamentos ocorreramapds 02/12/2019.

Considerando que a auséncia da CND acarretara sérios prejuizos a parte autora, posto que estara impedida de receber repasse dos valores que The é devido, DEFIRO A TUTELA DE
URGENCIA para suspender a exigbilidade os débitos tributarios relativos aos periodos de apuragio 08/2012; 09/2012; 10/2012; 11/2012; 12/2012. 01/2013; 02/2013; 03/2013 ¢ 04/2013.

Cite-se e intime-se a Ré para cumprimento da presente decisdo.
Intimen-se.
Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5017193-
87.2019.4.03.6100
REQUERENTE: MERY ELIZABETH TRYLESINSKI BERKOWICZ

Advogado do(a) REQUERENTE: DENISE MARA MARQUES GAMELEIRA CAVALCANTE
- SP174856

DESPACHO

Diga a Requerente acerca das manifestacdes do Ministério Publico Federal (ID 23117504 e
23112527) e da Unifio Federal (ID 23854350).

Ap0s, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019252-41.2016.4.03.6100
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EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ANUNCIATA MARIA MOSCHETTI DE CARVALHO GOMES

DESPACHO

ID 22655154: Tendo em vista que a Exequente comprovou que diligenciou na busca de bens da
Executada (ID 22724646), defiro a consulta ao sistema INFOJUD dos trés ultimas declaragées de
rendimentos e bens da Executada (CPF/MF 038.941.218-07).

Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005844-24.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO CERMAC DE ENSINO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA CRISTINA DE MELO - SP63927

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo ajuizada por ASSOCIAGAO CERMAC DE ENSINO emface de da UNIAO FED ER AL como objetivo de que seja reconhecido o direito néio recolher as contribuigdes sociais
— Cota Patronale PIS-Folha emrazio do preenchimento dos requisitos necessarios 4 imunidade tributdria.

Relata a autora que ¢ uma associagdo civil sem fins lucrativos, que tem por finalidades sociais, entre outras, o desenvolvimento da cultura, pesquisa cientifica da tecnologia, educacio e instrugdo, se
enquadrando na hipdtese prevista no artigo 195, § 7°, da Constituigdo Federal e artigo 14 do Codigo Tributario Nacional e, portanto, detentora do direito & imunidade tributaria.

Aandlise do pedido de tutela de urgéncia foi postergada para apos a vinda da contestagao.

A Unido Federal apresentou contestagdo emque, emsintese, requer a improcedéncia da agio pela auséncia do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Sociak CEBAS.
Houve réplica (ID11022390).

Tratando-se de questdo exclusivamente de direito, as partes se manifestarampelo julgamento antecipado da lide.

E o relatério. Decido.

Partes legftimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

A Constituicdo da Repiiblica assegurou as entidades beneficentes de assisténcia social imunidade emreferéncia as contribuicdes para o custeio da seguridade social, consoante se depreende do § 7° de seu

artigo 195, in verbis:

“§7°. Sao isentas de contribui¢do para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que dam as exigéncia: belecidas em lei.”
Por sua vez, dispunha o artigo 55 da Lein. 8.212/91, revogado pela Lein. 12.101/09:
“Art. 55. Fica isenta das contribuicdes de que tratam os arts. 22 e 23 desta Lei a entidade beneficente de assisténcia social que atenda aos i quisitos cumulati

1 - seja reconhecida como de utilidade piiblica federal e estadual ou do Distrito Federal ou municipal;

11 - seja portadora do Registro e do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social, fornecidos pelo Conselho Nacional de Assisténcia Social, renovado a cada trés anos;
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111 - promova a assisténcia social beneficente, inclusive educacional ou de saiide, a menores, idosos, excepcionais ou pessoas carentes;
1V - ndio percebam seus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneragdo e ndo usufiruam vantagens ou beneficios a qualquer titulo;

V - aplique integralmente o eventual resultado operacional na manutengdo e desenvolvimento de seus objetivos institucionais, apresentando anualmente ao Conselho Nacional da
Seguridade Social relatorio circunstanciado de suas atividades.”

Posteriormente, foieditada a Lein. 12.101/09, que fixounovos requisitos para a isengdo das contribuicdes previdenciarias, consoante prescreve o seuartigo 29:

“Art. 29. A entidade beneficente certificada na forma do Capitulo 11 fard jus a isengdo do pagamento das contribuicdes de que tratam os arts. 22 e 23 da Lei n®8.212, de 24 de julho de

1991, desde que atenda, cumulati , A0S 0:

q

1 —ndo percebam seus diretores, conselheiros, sécios, instituidores ou benfeitores remuneragdo, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, em razdo
das competéncias, fungdes ou atividades que lhes sejam atribuidas pelos respectivos atos constitutivos, exceto no caso de associagdes assistenciais ou fundagdes, sem fins lucrativos,
cujos dirigentes poderdo ser remunerados, desde que atuem efetivamente na gestdo executiva, respeitados como limites mdximos os valores praticados pelo mercado na regido
correspondente a sua drea de atuagdo, devendo seu valor ser fixado pelo orgdo de deliberagdo superior da entidade, registrado em ata, com comunicagdo ao Ministério Piiblico, no caso
das fundagoes; (Redagdo dada pela Lein®13.151, de 2015)

11 - aplique suas rendas, seus recursos e eventual superavit integralmente no territorio nacional, na manutengdo e desenvolvimento de seus objetivos institucionais;

111 - apresente certiddo negativa ou certiddo positiva com efeito de negativa de débitos relativos aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e certificado de
regularidade do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS;

1V - mantenha escrituragdo contabil regular que registre as receitas e despesas, bem como a aplicagdo em gratuidade de forma segregada, em consondncia com as normas emanadas do
Conselho Federal de Contabilidade;

V - ndo distribua resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patrimonio, sob qualquer forma ou pretexto;

VI - conserve em boa ordem, pelo prazo de 10 (dez) anos, contado da data da emissdo, os documentos que comprovem a origem e a aplicagdo de seus recursos e os relativos a atos ou
operagdes realizados que impliquem modificacdo da situagdo patrimonial;

VII - cumpra as obrigagdes acessorias estabelecidas na legislagdo tributdria;

) Tit vl 7, . Ioonl,

por auditor indep habilitado nos Conselhos Regionais de Contabilidade quando a

VIII - apresente as demonstragdes contdbeis e financeiras d
receita bruta anual auferida for superior ao limite fixado pela Lei Complementar no 123, de 14 de dezembro de 2006.”

Comefeito, por ocasido do julgamento do RE n° 566.622/RS, o STF, debrugando-se sobre o teor do paragrafo 7°, do art. 195, da CRB/1988, fixoua tese, comrepercussdo geral reconhecida, de que os
requisitos para o gozo de imunidade hdo de estar previstos em lei complementar e, em consequéncia, declarou a inconstitucionalidade formal do art. 55 da Lei (ordindria) n° 8.212/1991, dado que tal dispositivo impde
condicdes prévias para o exercicio da imunidade tributéria de que gozamas entidades beneficentes de assisténcia social.

Dai por que, consoante assentado no voto condutor do referenciado julgamento da Suprema Corte, os requisitos legais exigidos na parte final do paragrafo 7°, do art. 195, da CRB/1988, enquanto ndo
editada nova lei complementar sobre a matéria, sdo apenas aqueles insertos no art. 14, do Cédigo Tributario Nacional.

Porém, semo Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social - CEBAS, néo se pode reconhecer as referidas entidades o direito a fruicdo de beneficio fiscal estabelecido pelo legislador
constituinte as entidades beneficentes no § 7° do art. 195. Da mesma forma como lhes cumpre atender aos requisitos constantes da Lein® 12.101/2009.

No presente caso, a parte autora alega que € uma associagao civil e filantropica, sem fins lucrativos.
Trouxe a autora os documentos que comprovamseus atos constitutivos (1D 5024221) e copias das demonstragdes contabeis e financeiras (1D 8843149).

Todavia, emque pese a apresentagdo dessa documentag@o, nfio comprova ser portadora do Registro e do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social, fornecidos pelo Conselho Nacional
de Assisténcia Social, niio se prestando para esse fimos documentos acima mencionados.

A jurisprudéncia ¢ pacifica, no sentido de que o Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social - CEBAS ¢ o documento que exterioriza o direito a isengdo, nos termos do artigo 195, §
7° da CF, impondo-se ao interessado, como condi¢do para o gozo da imunidade, ser a entidade portadora do certificado de filantropia.

Neste sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMUNIDADE PREVISTANO § 7° DO ARTIGO 195 DA CONSTITUIC AO. NECESSIDADE DE APRESENTACAO DO CERTIFICADO DE
ENTIDADE BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL. LEI N°12.101/2009. 1- O art. 195, § 7°, da CF, que trata da imunidade tributéria, ¢ normatizado pela Lein.® 12.101/09, que traga
disposicdes gerais acerca do que ¢ considerado entidade beneficente de assisténcia social, bem como apresenta os requisitos necessarios para a concessao da isengio— tributaria. 2- A anlise quanto ao
pedido de concessio e renovacio do CEBAS - Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social sera efetuada pelo Ministério do Desenvolvimento Social e Combate a Fome,
no tocante as entidades de assisténcia social (art. 21, I1I), sendo que além de possuir o aludido certificado, a entidade que pleiteia o beneficio da imunidade devera ainda atender,

lati te, 20s requisi tabelecidos no art. 29 da Lei n® 12.101/2009. 3- Compulsando os autos, verifica-se que a Certiddo trazida aos autos classifica a entidade como de 'Utilidade
Publica Federal, tendo sido expedida pelo Ministério da Justiga (fl. 17 destes autos), comvalidade até o dia 30 de abril de 2011. No entanto, a Portaria n.° 07/2011, expedida pela Secretaria Nacional de
Justica, vinculada ao Ministério da Justica, prorrogou a validade do titulo até o dia 31 de agosto de 2011. 4- Ocorre que o certificado de Utilidade Piblica Federal concedido pelo Ministério da Justiga ndo
corresponde a0 CEBAS (Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social), que € a certificagio exigida para o gozo da imunidade pretendida (art. 1° da Lein.° 12.101/09). 5- Desse modo, o
Certificado de Utilidade Publica Federal apresentado pela agravada néo lhe assegura a imunidade pretendida, pois somente poderdo ser beneficiadas as entidades que possuamo CEBAS (preenchidas as
exigéncias legais para tanto) e que atendam simultaneamente aos requisitos previstos no art. 29 da Lein® 12.101/09. 6- Na caso, ndo havendo nos autos prova acerca da concessio do CEBAS para a
entidade agravada, ndo se pode deferir a imunidade pleiteada pela mesma, por ser o referido documento essencial a concessao do beneficio. 7- Agravo de instrumento provido.

(AG201102010092140, Desembargador Federal LUIZANTONIO SOARES, TRF2 - QUARTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data:27/11/2012.)
Desta forma, ante a auséncia de comprovagio do direito invocado, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de

Processo Civil
Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios sucumbenciais, os quais fixo em8% (oito por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, §3°, 11, do CPC.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

PRI
Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID
Juiz Federal Substituto
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0041057-61.1990.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:PAULO CEZAR ALVES

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON PEREIRARAMOS - SP95390

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o calculo de liquidagio elaborado pelo Contador Judicial - ID 13517885 (FLS. 190/195) para fins de expedi¢éo de oficio precatorio complementar, no valor
total (principal e honorarios sucurmbenciais), de R$449.396,88 (quatrocentos e quarenta e nove mil, trezentos e noventa e seis reais e oitenta e oito centavos), atualizado para Dezembro/2018, como qual concordaramas partes
—1Ds 21640553/554, da Unido Federal e IDs 13894980 e 20689010, da parte Exequente.

Intimemse e, decorrido o prazo para recurso das partes, expeca(m)-se o(s) oficio(s) precatdrio(s) pertinente(s), observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000362-27.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARCELO TOMETICH

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1D 28857985 ¢ 28857989:
Intime-se o Exequente para manifestagao sobre a impugnagdo apresentada pelo Executado, no prazo de 15 (quinze) dias.
Aps, caso o exequente niio concorde comos calculos da UNIAO FEDERAL, remetanse os autos & Contadoria Judicial, para que confira os mesmos, verificando qual dos dois se
apresenta correto, ante o teor da coisa julgada, ou se nenhumdeles cumpriu corretamente o julgado, elaborando seus proprios calculos, na mesma data emque efetuadas as contas das partes e atualizando-se até a data da
elaborago da sua conta.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000834-89.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ROBERTO VANTIN DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS JOSE DE MORAES - SP122330

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO

1d. 28843096: Dé-se vista s partes.

Apds, tornemos autos conchusos.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0030008-47.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SYNGENTAPROTECAO DE CULTIVOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Tendo emvista a manifestagdo da Unido - ID 23295681, informe o Exequente para qual conta e agéncia banciria deverio ser transferidos os valores pendentes de levantamento.
Prazo: 10 (dez) dias.
Apbs, voltem-me conclusos.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004242-35.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ABRIGO DOS VELHINHOS FREDERICO OZANAM
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO EDUARDO FERRAZ - SP170188, SILVANE DA SILVAFEITOS A - SP248793
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emvista da fase processual dos autos, arquiventse sobrestados, procedendo-se ao seu imediato desarquivamento e a devida intimagao das partes tdo logo se receba informagao acerca do transito
emjulgado dos autos do Agravo de Instrumento n° 5024308-29.2019.403.0000, interposto pela parte Exequente contra o despacho constante no ID 21137337.

Int. e Cunpra-se.

Sdo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0019321-06.1998.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: BUNGE FERTILIZANTES S/A, ELOI PEDRO RIBAS MARTINS, ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR, CHOAIB, PAIVAE JUSTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO GIACOMELI NUNES MASSUD - SP257135, MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303, ROBINSON PAZINI DE SOUZA - SP292473
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBINSON PAZINI DE SOUZA - SP292473

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Primeil te, inti aparte Exequente para ciéncia e manifestaciio acerca dos IDs 23471142 e seguintes e 23472688 e 24062562, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, proceda a Exequente ao 1hil das custas para oportuna expedi¢iio de Certidiio para fins de levantamento de valor, conforme requerida no ID 23004374,

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5003089-56.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL- CSN, COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL

Advogados do(a) REQUERENTE: JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, ANDREA DE
SOUZA GONCALVES COELHO - RJ163879

Advogados do(a) REQUERENTE: JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, ANDREA DE
SOUZA GONCALVES COELHO - RJ163879

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

-juntando procuragdo atualizada;

-juntando copia do contrato social/ata de assembléia e alteragdes, comprovando poderes ao outorgante da procuragao;
-apresentando copia do CNPJ do autor;

-atribuindo a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, recolhendo as custas processuais complementares.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial (art. 321, paragrafo tnico, CPC).

Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019403-07.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOVARTIS AG, NOVARTIS BIOCIENCIAS SA

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANA VELA GONZALES - SP287361

REU:EMS S/A, UNIAO FEDERAL, GERMED FARMACEUTICA LTDA

Advogado do(a) REU: GUSTAVO ANDRE REGIS DUTRA SVENSSON - SP205237

Advogado do(a) REU: GUSTAVO ANDRE REGIS DUTRA SVENSSON - SP205237

DESPACHO

1d. 28892686: Dé-se vista as partes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap0s, conclusos.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012608-26.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:HV7 CERIMONIALASSESSORIA EPRODUCOES DE EVENTOS LTDA - ME
Advogado do(a) REU: IRACEMA VASCIAVEO - SP137473

DESPACHO
Intime-se a 1€ a juntar o contrato social no prazo de 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015958-85.2019.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALSAN LORENZO, RAIMUNDO CARDOSO DE SANTANA
Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

Advogado do(a) AUTOR:MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Cumpra integralmente o despacho id. 21603583, especificando quais os "danos que ja foramreparados", indicando o seu valor, coma devida conprovagéo documental , indicando de maneira objetiva os itens relativos a"tudo
aquilo que deveria ter sido posto no imovel e ndo o foi'", tendo emvista que os pedidos devemser certos e determinados, no prazo de 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002527-47.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947- A, MIRIA ROBERTA SILVA DA GLORIA GLUECK - MG159399
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

DECISAO

Trata-se de agfio de procedimento comum ajuizada por CENTRAL NACIONAL UNIMED — COOPERATIVA CENTRAL em face da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR - ANS, emque pleiteia, emsede de tutela de urgéncia, a suspensdo da exigibilidade dos débitos discutidos, com o consequente afastamento da incidéncia dos encargos de juros e multa sobre os
valores em questdo, devendo a ANS, ainda, se abster de incluir o nome da Autora e seus Diretores do CADIN e quaisquer outros 6rgdos de devedores e prote¢do ao crédito, bem como ajuizar execugdes fiscais
quanto aos débitos em questdo face a efetivagdo de deposito judicial do importe sub judice, nos termos da Lei 10.522/2002 c/c RN 351/2014 da ANS.

Relata a parte autora que é operadora de planos de satide, encontrando-se sob a regéncia da lei 9.656/98, que determina que as operadoras fomegama AN'S, periodicamente, informagdes cadastrais
de seus usuarios que permitamsua identificagéo; dados estes que sdo utilizados, dentre outros, para a efetivagdo da cobranca do chamado “Ressarcimento ao SUS”, previsto emseuart. 32.

Sustenta que a ANS enviou a Autora, o Aviso de Beneficidrios Identificados (ABI) n° 59, consubstanciado no Processo Administrativo n°. 33910000782201720, que abarca atendimentos
compreendidos entre o periodo de 04/2015 a 06/2015 e que foram atribuidos a supostos usuarios da Central Nacional Unimed. Os atendimentos em questdo se traduziam na quantia total 6.105.878,46 (seis milhdes cento e
cinco mil oitocentos e setenta e oito reais e quarenta e seis centavos).

Esclarece que apds a apresentagdo de Impugnagdes e Recursos comrelagio a parte dos atendimentos, a Agéncia Ré enviou a Autora, a Guia de Recolhimento da Unido de n° 29412040004401655
para pagamento no valor de R$ 48.109,08 (quarenta e oito mil cento e nove reais e oito centavos), comdata de vencimento em29/02/2020, afetos aos atendimentos cujos recursos tiveramdecisio de indeferimento.

Declara que ndo concorda comas cobrangas, posto que foramrealizados atendimentos que nfio estavam contratualmente cobertos, a pessoas que ndo erammais usudrias, com valores ndo so superiores
aqueles despendidos pelo SUS, como tambémagqueles que seriampela propria Operadora emsua rede credenciada, contrariando a propria logica do ressarcimento.

Alega que o pressuposto de cabimento do Ressarcimento ao SUS seria exatamente a existéncia da contratagdo de potencial atendimento médico-hospitalar e o respectivo pagamento por tal potencial
atendimento (as Operadoras j& teriam recebido por ele) e ¢ exatamente combase nessa premissa que a forma de cobranga do Ressarcimento ao SUS mostra-se incoerente como proprio instituto, eis que a ANS esta a fazer
cobranga semse ater a situagdes particulares emque a obrigacio do potencial atendimento médico hospitalar nio fora contratada ou ndo abrange determinadas regides.

E o relatorio. Decido.

O Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 300, prevé que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo.

No caso dos autos, ndo verifico emsede de analise sumdria, a presenga dos requisitos legais.
Considerando que os atos administrativos s&o dotados de presung@o de legitimidade e veracidade, ndo ha que se falar emsuspensao, no presente momento, do ato administrativo impugnado

Alémdo mais, o deferimento de qualquer medida, semoitiva da outra parte, constitui situagdo excepcional, que somente emcasos de comprovada urgéneia se pode admitir.
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Liminares e antecipagdes de tutela somente podemser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida nio for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servir.

Estabelecida esta premissa, caso emtela, niio ha qualquer risco de perecimento do direito, na hipdtese de acolhimento do pedido apenas no final do provimento judicial - e nfio emcaréter antecipatorio.
Pelo exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, por ora.

Cite-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID
Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002879-05.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AMBEV S A.

Advogados do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio anulatéria de langamento fiscal ajuizada por AMBEV S.A.. em face da UNIAO FEDER AL em que requer, emsede de tutela de urgéncia, a suspensio da exigibilidade da multa
qualificada de 150 % objeto do processo administrativo n° 16561.720087/2011-81 relativa a glosa de amortizagdo de agio decorrente da integralizagdo de capital feita pela IIBV na Inbev Holding Brasil, obstando-se em
consequéncia o prosseguimento de quaisquer atos administrativos tendentes a sua cobranga ou de natureza coercitiva até o julgamento final da lide.

Advoga a ocorréncia de conexdo processual como feito de nimero 5002102-88.2018.4.03.6100.

Relata a parte autora que a Companhia de Bebidas das Américas — Ambeyv, sucedida pela Autora sofieu agio da fiscalizagdo que culminou coma lavratura de autos de infragéo, pelos quais foram
exigidos nos autos do Processo Administrativo n® 16561.720087/2011-81 pagamentos a titulo de IRPJ e CSL, acrescidos de juros de mora e multa de oficio qualificada (150%), dos periodos de 2005 a 2010.

Esclarece que a amortizagio do agio glosada, principal objeto das autuagdes, decorreu de um série de operagdes societarias realizadas emrazio da complexa negociag@o que resultou na aquisigdo do
controle acionario da Ambev pela Interbrew, dando origemao grupo Inbev.

Declara que, em razio das operagdes elencadas na petigdo inicial ¢ em virtude da incorporagdo da Inbev Holding, efetuou amortizagdo de agio decorrente da aquisigdo de agdes dos acionistas
minoritarios emoferta publica de agdes (“OPA”), realizada em?29/03/2005 pelos novos controladores.

Alega que apresentou impugnagdio aos langamentos enfrentando cada um dos argumentos invocados pela fiscalizagdo, muitos deles superados ja pela decisdo administrativa de la instdncia e,
posteriormente, recurso voluntério ao CARF, o qual foi parcialmente provido.

Assevera ainda que, tendo a parte que lhe foi desfavoravel transitado emjulgado na esfera administrativa, ajuizou emjaneiro de 2018 a agao anulatoria n° 5002102- 88.2018.4.03.6100 na qual discute
o mérito do direito a amortizagdo do agio emquestio, tendo sido concedida a tutela de urgéncia para a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario.

Esclarece que quanto ao afastamento da multa qualificada, a Fazenda Nacional interpds recurso especial, que foi parcialmente conhecido (apenas quanto ao segundo 4gjo) e, na parte conhecida, provido
por voto de qualidade (voto de desempate do Presidente) pela C. 1* Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais (CSRF).

Afirma que tendo se tomado definitiva na esfera administrativa a decisdo da CSRF que, por voto de qualidade, restabeleceu a exigéncia da multa qualificada de 150% relativamente ao segundo agio
(quanto ao primeiro agio a decisdo do CARF que desqualificou a multa transitou emjulgado emrazio do ndo conhecimento do recurso especial da Fazenda quanto), a Autora foi intimada no tltimo dia 14.02.2020 para pagar o
valor relativo a exigéncia da multa qualificada (diferenga entre a aplicagdo das aliquotas de 75% e 150%) referente ao segundo 4gio no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de inscrigdo no CADIN, remessa 8 PGFN para a
inscrigdo emdivida ativa e o ajuizamento de execug@o fiscal.

Assevera que, ainda que procedente fosse o langamento no que diz respeito a glosa da amortizagdo deste “segundo agio”, de todo modo jamnais seria devida no caso a multa qualificada langada ao
argumento de que a Autora teria cometido suposta fraude, uma vez que:

a) o mero fato de ter ocorrido o empate (com aplicagio do “voto de qualidade”), tanto na decisdo que manteve o langamento quanto ao mérito como na decisdo da C. 1* Turma da CSRF que
restabeleceu a multa qualificada que havia sido anteriormente cancelada, por si so consubstancia situagdo de duvida objetiva que deflagra a aplicacio ao artigo 112 do CTN a ensejar o afastamento da qualificagdo da multa de
75% para 150% que pressupds a ocorréncia de fraude, sobretudo quando se constata que, considerados os dois julgamentos ocorridos no CARF, no total 8 (oito) Conselheiros manifestarant-se pelo cancelamento da
qualificacdo da multa e apenas 5 (cinco) por sua manutencio;

b) ainda que o art. 112 do CTN ndo fosse por si so suficiente para afastar a qualificagdo da multa, de todo modo no caso ndo estdo presentes os pressupostos para sua aplicagdo dada a absoluta
inocorréncia de fraude,

c) o art. 24 da LINDB jgualmente impde o cancelamento da qualificagdo da multa no caso concreto; e

d) conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, impde-se quando menos a redugdo da multa de 150% a 100% do valor dos débitos lancados, sendo que 75% ja estdo sendo exigidos
e objeto de discussdo na A¢ao Anulatoria n° 5002102-88.2018.4.03.6100, discutindo-se nestes autos os 75% adicionais relativos a qualificagio da multa, que ficariamportanto quando muito reduzidos a 25%

E o relatério. Decido.

Inicialmente verifico a existéncia de conexéio comos autos da ago ordinaria 5002102-88.2018.403.6100, nos termos do artigo 55 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que se tratamde agdes coma
mesmas partes e igual causa de pedir.
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Conpetente, portanto, este juizo para apreciagido da demanda.

O perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo esta presente uma vez que nio sendo feito o pagamento emquestdo a Autora, alémde ficar sujeita a inscricdo da divida e execugdo fiscal como
acréscimo de 20% sobre o total do débito, ficara impedida de obter certiddes negativas necessarias ao exercicio de suas atividades.

Quanto a probabilidade da existéncia do direito invocado, note-se que o julgamento administrativo combatido pela autora teve como resultado:

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, emrejeitar a preliminar de concomitancia com agdo judicial, vencidos os conselheiros Viviane Vidal Wagner (relatora) e André Mendes de
Moura, que acolheram-na. Acordam, ainda, por voto de qualidade, em conhecer parcialmente do Recurso Especial, apenas emrelagdo ao segundo agio, vencidos os conselheiros André Mendes de
Moura, Cristiane Silva Costa, Edeli Pereira Bessa e Amélia Wakako Morishita Yamamoto, que ndo conheceramdo recurso. Votou pelas conclusdes a conselheira Adriana Gomes Régo, que conhecia
apenas com fimdamento no acordao paradigma n® 101-96724. No n¥érito, na parte conhecida, por voto de qualidade, acordam emdar-Ihe provimento, vencidos os conselheiros Cristiane Silva Costa,
Denetrius Nichele Macei, Livia De Carli Germano e An¢lia Wakako Morishita Yamamoto, que The negaram provimento. Designada para redigir o voto vencedor, quanto a rejeicao da preliminar de
concomitdncia comagdo judicial, a conselheira Edeli Pereira Bessa. Manifestaram inten¢éo de apresentar declaragéo de voto os conselheiros André Mendes de Moura, Cristiane Silva Costa, Edeli
Pereira Bessa e Livia de Carli Germano. Entretanto, findo o prazo regimental, as conselheiras Cristiane Silva Costa e Livia de Carli Germano ndo apresentaramas declaragdes de voto, que devemser
tidas por ndo formuladas, nos termos do §7° do art. 63, do Anexo 11, da Portaria MF n° 343/2015 (RICARF)

Nota-se, assim, que foi emgrande parte dirimida a controvérsia por meio do instituto do voto de qualidade.
Sendo assim, reproduzo nesta demanda os argumentos dispendidos nos autos de n° 5001959-31.2020.403.6100:

“Como ja decidi emoutras ocasides, reputo absolutamente discrepante da ordem juridica estabelecida a figura do voto de qualidade, seja por consubstanciar duplo voto, seja por forga do decisor que
vota duas vezes ser sempre umindicado pelo proprio Estado.

Isso posto, o voto de qualidade ndo guarda sintonia com o estabelecido pela Constituicdo Federal, especialmente no que tange a aplicagéo de penalidade. Votar duas vezes €, por si s, atribuir mais
poder a umjulgador do que a outro presente no mesmo colegiado.

Isso mostra-se ainda mais grave quando tal poder somente existe em favor de julgador indicado pelo Estado, de modo a colocar-se o particular em posicao de submissdo perante o poder constituido.
Afinal, a regra de desermpate do CARF revela-se tendenciosa e temeraria na medida emque sempre o voto de desempate sera do representante estatal/fisco e nunca sera um Conselheiro Ia posto em
nome dos contribuintes.

O voto de qualidade opera, assim, como um fator de desequilibrio, servindo somente ao aumento da arrecadagéo.

Como bempontificado por Fabio Martins de Andrade[1]:

[...] o voto duplicado de umdos julgadores, modifica e define (distorce) o resultado de umjulgamento sobre o qual paira divida pelo colegiado acerca da regra a ser aplicada.
essa linha, Fernando Facury Scaff2] acidamente critica a inusitada metodologia decisoria por:

“Mais uma vez o famigerado voto de qualidade do Presidente de colegiados no CARF faz vitimas.”

Ainda que se possa vir a aprofundar a analise, distinguindo o tratamento dispensado ao tributo emsi e a sangdo, certo € que, pelo menos a punigdo, submete-se ao crivo do art. 112 do CTN que, alias,
positiva regra inerente ao juizo de censura. Na pior das hipoteses, voto de qualidade viola, a mais néio poder, a regra de que na duvida ndo se pune o contribuinte.

No bastasse isso, foi fndamentadamente deferida a suspensao da exigibilidade emrelagao ao periodo pretérito nos autos do processo 5002102-88.2018.4.03.6100, semque haja noticia de reforma
e de nemmesmo atribuigéo de efeito suspensivo ao agravo da Unido, revelando a probabilidade de existéncia do direito. Da existéncia e eficacia daquela decisdo emprocesso similar emerge claramente
a verossimilhanga do quanto alegado, mormente quando utilizado o repudiavel instituto do voto de qualidade no julgamento administrativo. ”

Pelo exposto, DEFIRO TUTELA DE URGENCIA para suspender a exigbilidade da multa qualificada de 150 % objeto do processo administrativo n° 16561.720087/2011-81 relativa a glosa de
amortizagdo de agio decorrente da integralizagdo de capital feita pela IIBV na Inbev Holding Brasil, obstando-se em consequéncia o prosseguimento de quaisquer atos administrativos tendentes a sua cobranga ou de natureza
coercitiva até o julgamento final desta lide.

Cite-se.
Intimemse.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

[1]JANDRADE, Fabio Martins de. Da ofensa do voto duplo aos principios constitucionais da igualdade e do Estado Democratico de Direito. Direito Federal. 94. 2014, p. 205.

[2] hitps://swvww.conjur.com br/2020- fev- 1 0/justica-tributaria-contratos-afretamento-servicos-repetro

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000285-18.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: KIYOE SATO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO CAMPERLINGO - SP174939
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EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO
FERRARI LENCI - SP192086

DESPACHO

ID 28350515: Especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das
constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.

Apos, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 28 de fevereio de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0009489-84.2014.4.03.6100
AUTOR: VALU ORIA GALERIA DE ARTE COM E ESCRIT DE OBJ DE ART LT - ME

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS BRANDAO WHITAKER - SP86999
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.

Tendo em vista a Apelacao interposta pela Embargante (fls. 146/152) bem como as contrarrazdes
da Embargada (fls. 157/163), encaminhem-se estes autos a Superior Instincia, com as homenagens
de estilo.

Intimem-se e, apds, cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002608-93.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: DIAMANTE DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO MONTENEGRO DE ALMEIDAFILHO - SP352103-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio de procedimento comumajuizada por DIAM ANTE COMERCIO DE LUBRIFICANTES EIRELI emface da UNIAO FEDERAL emque requer, emsede de tutela de
urgéneia, a concessdo do direito de creditamento pleno, ouseja, do custo direto e indireto, do PIS/Pasep e COFINS, comrelagio a aquisicdo de alcool para fins carburantes, determinando que a Ré — Fazenda Nacional se
abstenha de efetuar qualquer ato de cobranga e/ou autuagdo quanto ao referido creditamento.

Relata a parte autora que se dedica a distribuicdo de combustiveis e, por esta razio, ¢ contribuinte das contribuicdes sociais denominadas PIS/Pasep e COFINS, incidentes sobre seu faturamento.

Argurenta que € detentora de crédito referente a sua despesa relativa a aquisicao de etanol para fins carburantes, posto que a despesa ¢ classificada como insumo para fins de consecugio da sua atividade
tipica.
Esclarece ainda que, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Resp n° 1.221.170, sob a sistemética de recursos repetitivos, fixou o entendimento de que o conceito de insumo deve ser aferido a luzdos

critérios da essencialidade ou relevancia, vale dizer, considerando-se a imprescindibilidade oua importancia de determinado item—bemou servigo — para o desenvolvimento da atividade econdmica desempenhada pelo
contribuinte.

Afirma que, nesse sentido, a despesa para aquisicdo do etanol para fins carburantes é insumo e deve ser utilizado como crédito na apuragdo do PIS e da COFINS, sob o principio da ndo cumulatividade.
Intimada, a parte autora regularizou a inicial, atribuindo novo valor a causa e recolhendo as custas complementares.

E o relatério. Decido.

Recebo a peticdo de Id 28818222 como emenda a inicial.

Anote-se o novo valor dado a causa.

O Codigo de Processo Civil, emseu artigo 300, prevé que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado util
do processo.

No caso dos autos, nio verifico emsede de andlise sunria, a presenga dos requisitos legais.
/A questdo posta nos autos trata do reconhecimento do direito de creditamento do PIS e COFINSS, comrelagéo a aquisicdo de alcool para fins carburantes.
Cuida-se de questio complexa e controvertida que torna especialmente relevante a oportunizagdo do prévio exercicio do contraditorio e da ampla defesa.
Alémdo mais, o deferimento de qualquer medida, semoitiva da outra parte, constitui situagdo excepcional, que somente emcasos de comprovada urgéncia se pode admitir.
Liminares e antecipagdes de tutela somente podemser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida néo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servira.
Estabelecida esta premissa, caso emtela, ndo hé qualquer risco de perecimento do direito, na hipotese de acolhimento do pedido apenas no final do provimento judicial - e ndo emcarater antecipatorio.
Pelo exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, por ora.
Cite-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID
Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0742059-88.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: DISTRIBUIDORA DE PECAS NOSSASENHORA DO CARMO LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCO ANTONIO PIZZOLATO - SP68647, JOAO EDUARDO POLLESI - SP67258

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Suspendo, por ora, a expedicdo de Oficio Requisitdrio do valor estornado aos coftes publicos por forga da Lei 13.463/2017.

Para viabilizar o pagamento de valores requisitados através de Precatdrios ou Requisitorios, necessario se faz que os dados dos requerentes sejam condizentes com aqueles contidos no Cadastro das Pessoas
Fisicas (CPF) ou Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) da Receita Federal, nos termos das Resolugao n° 458/2017, do E. Conselho da Justiga Federal

Portanto, regularize a empresa exequente sua situagdo processual, dado o teor do extrato de Id 28946854, no qual consta emsituagdo cadastral “BAIXADA” perante a Receita Federal

Caso a empresa tenha encerrado suas atividades, devemser juntados os documentos pertinentes, inclusive o distrato social ¢ ainda, a regularizagéo do polo ativo do feito nas pessoas dos ex-socios, juntando as
respectivas procuragdes e informando, ainda, a proporgo do crédito destes autos, que cabera a cada umdeles.

Prazo: 15 (quinze) dias.
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Int.

SAO PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0026523-38.2015.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CLAUDIA GARCIA PASSOS DOS SANTOS, GIOVANNA CHRISOSTOMO DOS SANTOS, CAIO CHRISOSTOMO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821

Advogado do(a) AUTOR: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821

Advogado do(a) AUTOR: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Mantenho a sentenga tal como langada.
Recebo a apelagdo da parte autora (id 24975164).
Cite-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL para responder ao recurso, nos termos do art. 332, § 4.°, do C6digo de Processo Civil
Apbs, sendo apresentadas as contrarrazdes, encaminhen-se os autos ao E. TR.F, da 3.* Regido.
Na auséncia de manifestagdo, certifique-se o decurso e, igualmente, encaminhen-se os autos ao Tribunal.

Int.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0021318-91.2016.4.03.6100
EMBARGANTE: MONICA ALMEIDA DOS SANTOS

Advogados do(a) EMBARGANTE: NILTON DE SOUZA VIVAN NUNES - SP160488,
DANIELLE FERNANDA VIVAN NUNES - SP325817
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

ID 28797115: Manifestem-se as partes acerca do laudo pericial em 20 (vinte) dias.

Ap0s, tornem conclusos. Codigo de Processo Civil.

ID 28797119: Defiro o levantamento do montante depositado a titulo de verba pericial, devendo a
Sra. Perita Judicial indicar os dados necessarios a expedicido de oficio de transferéncia (CPF,
ntimero da conta e agéncia bancaria).

Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.
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PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012553-34.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM
JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: DM - COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE ARTIGOS DO
VESTUARIO E ACESSORIOS LTDA - ME, DENIS RODRIGUES ROCHA, MARCIO
ALEXANDRE ESTRE

Advogado do(a) EXECUTADO: WELLINGTON PEREIRA CARRAPEIRO - SP325007

DESPACHO

ID 18644220: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca dos Embargos a Penhora opostos
por DENIS RODRIGUES ROCHA, em 15 (quinze) dias.

Ap0s, tornem conclusos.

Indique a C.E.F., outrossim, o endereco atualizado do Réu DM - ,COMERCIO, IMPORTACAO E
EXPORTACAO DE ARTIGOS DO VESTUARIO E ACESSORIOS LTDA - ME, consoante ja
determinado (ID 18060622).

Em relacio ao corréu MARCIO ALEXANDRE ESTRE, ante o valor infimo bloqueado (ID
18060219), proceda a Serventia ao seu desbloqueio via BACENJUD.

Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002621-92.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: WAGNER ANTONIO DE PAULA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AYRES DOS SANTOS - SP160383

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por WAGNER ANTONIO DE PAULA em face do PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL—-SECAO DE
SAO PAULO, objetivando, emsede de liminar, a suspensdo do ato da autoridade impetrada que determinou a suspenso do exercicio profissional da impetrante, liberando-o para o regular exercicio da advocacia.

Relata o impetrante que em 17/02/2020 teve sua inscrigdo na O AB suspensa, semque lhe fosse enviada qualquer notificagdo ouaviso da decisio de suspensdo que foi levada a termo.
Sustenta que sempre exerceu sua profissdo comresponsabilidade e zelo, € nos 27 anos de profissdo jamais teve emseu historico qualquer processo disciplinar por ma conduta profissional.

Todavia, em2011 foiacometido de doenca grave que o levou a se afastar de sua atividade profissional por meses. Em2018 foi detectado a ocorréncia de metéstase, tendo que se afastar novamente de
sua atividade profissional, estando ainda emconvalescenca.

Reconhece que existemdividas de anuidades anteriores a 2011, que foramobjeto de acordo celebrado a época, que ndo foi possivel que fosse honrado. Posteriormente advieramos outros vencimentos
que tornoua divida elevada a ponto de qualquer acordo que se pudesse assumir se demonstraria impagavel diante das condi¢des financeiras do Impetrante.

Afirma que impedir o exercicio da profisso, que temnatureza alimentar, viola o preceito constitucional inserto no artigo 5.°, inciso X111, que preconiza “ser livre 0 exercicio de qualquer trabalho, oficio
ouprofissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”.

Intimada, o impetrante regularizou a inicial.
Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita (Id 28644915).
E o breve relatério. Decido.

Para a concesso da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 11 da Lein. 12.016/09: a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da

medida, se ao final concedida.
No caso dos autos, ndo verifico a presenga dos requisitos legais.

Relevante consignar que foi reconhecida a repercussdo geral da controvérsia referente a constitucionalidade de dispositivos legais que permitamas entidades de classe suspender o direito ao exercicio de
oficio aqueles profissionais inadimplentes comas respectivas anuidades.

O RE 1’ 647.885, de Relatoria do Ministro Edson Fachin, encontra-se, ainda, pendente de julgamento, tendo sido reconhecida a relevancia social do tema, emrazio do elevado niirero de profissionais
inscritos nestas entidades de classe, os quais dependemda regularidade da inscrig@o para o desempenho de suas tarefas didrias, nio tendo havido determina¢io para suspenséo de todos os feitos que versemesse tema.

Acerca do tema, entendo inexistir 6bice a aplicagdo de tal penalidade quando verificada a existéncia de débito das anuidades.

O artigo 34, inciso XXIII, da Lein® 8.906/94 considera constituir infragdo disciplinar, deixar de pagar as contribui¢des, multas e pregos de servigos devidos a OAB, depois de regularmente

notificado afazé-lo.
E, o artigo 37, inciso I ¢ §2° da referida Lei, ¢ claro ao enunciar a penalidade a ser imposta emtal hipotese:
Art. 37. A suspensdo é aplicavel nos casos de:
1 - infragées definidas nos incisos XVII a XXV do art. 34;
().

§ 2°Nas hipoteses dos incisos XX1 e XXII1 do art. 34, a suspensio perdura até que satisfaca integralmente a divida, inclusive com corregdo monetaria

Quanto a possibilidade de aplicagdo de pena de suspensdo até quitagdo do débito, ja decidiuo C. Superior Tribunal de Justiga:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OAB. DIREITO A VOTO. DEVER DE QUITACAO. LEGALIDADE.

()

3. In casu, o acdrddo objurgado ressaltou, verbis: "(...) a exigéncia de os advogados estarem em dia ndo é propriamente uma sangdo, mas sim um énus em contrapartida ao exercicio de
direitos. (...) Ha ainda de se considerar que o descumprimento do dever de solidariedade em custear a ordem profissional implica infragéo a diretiva ética constante no art. 34, XXIII da Lei
8.906/94. Segundo o art. 1° Cédigo de Etica e Disciplina da OAB, “o exercicio da advocacia exige conduta compativel com os preceitos deste Cédigo, do Estatuto, do Regulamento Geral,
dos Provimentos e com os demais principios da moral individual, social e profissional.” (...) Também ndo ha violagéo ao devido processo legal ante a néo instauragdo de procedimentos
administrativos. O art. 34, XXIII da Lei 8.906/94 ao dispor que “constitui infracdo disciplinar deixar de pagar as contribuicdes, multas e pregos de servigos devidos a OAB, depois de
regularmente notificado a fazé-lo”, exige a simples notificagdo como requisito procedimental, depois da qual poderdo ser apresentadas as razdes e provas impedientes a constitui¢do do
crédito. (...) Mesmo que se entenda que o “regularmente” néo se refira a situagdo de adimpléncia, o fato de a auséncia de pagamento das contribuigdes importar em infragdo disciplinar
passivel de suspensdo e interdigdo do exercicio profissional, e até de exclusdo dos quadros da OAB (arts. 37, §1°e 38, I da Lei 8.906/94), com muito mais razdo se justificaria a restri¢do ao
direito de voto constante no art. 134 do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil.

4. Precedente: MANDADO DE SEGURANCA N°7.272 /SP Relator: Ministro Francisco Falcdo, DJ 21.11.2000.
5. Na hipétese do cometimento pelo advogado da infragdo prevista nos incisos XXI ("recusar-se, injustificadamente, a prestar contas ao cliente de quantias recebidas dele ou de terceiros por

conta dele") e XXIII (""deixar de pagar as contribuigdes, multas e pregos de servigos devidos a OAB, depois de regularmente notificado a fazé-lo") do art. 34 da Lei 8.906/94, prevé o art. 37,

i g Ty o T

§2° damesma Lei, que ay ativa de

visa dar efetividade as penalidades de suspensdo aplicadas pela OAB quando a questiio for relativa a inadimpléncia p iaria, pois alarga o efeito da pena até que a obrigacio seja

integralmente satisfeita. (REsp 711.665/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 11.10.2005, DJ 11.09.2007) 6. Recurso especial desprovido.”

spensdo deve perdurar até que o infrator "satisfaga integralmente a divida, inclusive com corre¢do monetdria”. Tal regramento

(Resp 907868, 1°T. do STJ, j. em 16/09/2008, DJe de 02/10/2008, Relator: Luiz Fux — grifei)

O E. TRF da 3* Regiio temjulgados no mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. REQUERIMENTO DE INSCRIGAO NA OAB. INSTALACAO DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR PELO
NAO RECOLHIMENTO DAS ANUIDADES SEMNOTIFICACAO DO ADVOGADO. SUSPENSAO DO EXERCICIO QUE SE AFASTA.

Eventual infragdo somente se ocorre apds o devido processo disciplinar; assegurando a ampla defesa e o contraditério.
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A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores é pacifica quanto a auséncia de mdcula na imposi¢io da p de ao g de suas

P

Precedentes.

Porém, na hipotese, ndo foi observado o devido processo legal, evidenciando-se com a auséncia da notificagdo prévia da sangdo ora impugnada. Deste modo, ainda que seja legal a
aplicagdo da sangdo, as disposicdes procedimentais cabiveis ndo foram observadas, motivo pelo qual se revela indevida a suspensdo.

Apelagdo e remessa oficial ndo providas. (AMS 00146019720154036100, 3°T. do TRF da 3“Regidio, j. em 22/03/2017, e-DJF 3 Judicial 1 de 31/03/2017, Relator: Nery Junior—grifei)

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. ASSISTENCIA JUDICIARIA A LEGALMENTE NECESSITADOS. CONVENIO FIRMADO ENTRE A OAB/SP E A
DPE/SP. SUSPENSAO AOS INADIMPLENTES. LEGALIDADE.

1-Nio ha qual ilegalidade na suspenséo do impetrante, advogado, para a prestaciio de servicos de assisténcia judiciaria, nos termos do convénio firmado entre a Ordem dos

Advogados do Brasil- OAB/SP e a Defensoria Piblica do Estado de Sao Paulo - PGE/SP, por nio haver prova de quitacdo das anuidades ite a tesouraria da entidade de classe.

2- Em momento algum a OAB obstou o livre exercicio profissional do apelante, o qual néo esta impedido de exercer a profissdo de advogado em razdo de inadimpléncia, mas apenas se
encontra inapto de atuar no mencionado convénio, em face de ndo estar quite com o pagamento das anuidades, podendo ser sanada essa inaptiddo através do acerto de contas com a
entidade de classe.

3- Tais entidades firmaram contrato de natureza obrigacional, podendo condlicionar a prestagdo dos servigos somente aqueles inscritos que estejam quites com seus deébitos.

7- Apelagdo desprovida. (AMS 00011424920114036106, 4°T. do TRF da 3“Regido, j. em 11/03/2015, DE de 12/03/2015, Relatora: Alda Basto — grifei)

Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse
emingressar nos autos, proceda a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal tal como acima referido.

Apbs, vista a0 Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002974-35.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OSMUNDO SOUZA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO

DECISAO
Cuida-se de Mandado de Seguranga impetrado por OSMUNDO SOUZA SILVA emface do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIALLESTE — SP, objetivando, emsede de liminar, a imediata remessa ao 6rgio julgador do recurso ordindrio protocolizado em05/08/2019, sob o n° 1837015493.

Relata o impetrante que, como seu pedido de aposentadoria foi indeferido, interpds recurso ordindrio em05/08/2019 junto ao instituto impetrado, recebendo o protocolo de n’ 1837015493. Contudo, até
o presente momento seu pedido sequer foi enviado para o 6rgdo julgador.

Requer os beneficios da justiga gratuita.
E 0 breve relatério. Passo a decidir.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em05/08/2019 (Id 28845940) e, de acordo com o andamento do requerimento anexado de Id 28845938, a autoridade coatora ainda nio
analisou o pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demmais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicao especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéncia, ao passo emgque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por
igual periodo expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da analise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagao do servigo publico
que lhe foi confiado pela Constituicdo e pelas leis.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a remessa ao orgdo julgador do recurso ordindrio protocolizado em
05/08/2019, sob o n® 1837015493, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ou rejeicao do seu pedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.
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Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intime-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID
Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5018218-09.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: MAXMIX COMERCIALLTDA

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposicio de apelagdo pela impetrada (Id 19116663).

Apos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003061-88.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GILMAR DE JESUS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de Mandado de Seguranga impetrado por GILMAR DE JESUS SANTOS em face do OORDENADOR DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DASR I-DO INSTITUTO
DAPREVIDENCIA SOCIAL, objetivando, emsede de liminar, a remessa do Recurso Ordindrio de concessio de Aposentadoria do Impetrante, a uma das Juntas de Recurso.

Relata o impetrante que, protocolizou em 26/09/2019, o Recurso Ordindrio Administrativo a fim de recorrer do indeferimento da concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio de protocolo
867504356 e NB 1 191.475.928-9. Contudo, até o presente momento seu pedido sequer foi enviado para a Junta de Recursos para julgamento.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
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No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em26/09/2019 (Id 28909655) e, de acordo com o andamento do requerimento anexado de Id 28909656, a autoridade coatora ainda nao
analisou o pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demmais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigao especifica, os atos do orgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragao temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instru¢éo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagio por
igual periodo expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da analise do pedido, verifico violagao ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagao do servigo piblico
que he foi confiado pela Constituicdo e pelas leis.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a remessa do Recurso Ordinario de concessdo de Aposentadoria do
Impetrante, a uma das Juntas de Recurso.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intime-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID
Juiz Federal Substituto

7 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002677-28.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JAILSON DACOSTA

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO DA SILVA - SP290043

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO
Ciéncia da redistribuicdo do feito.

Concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize o valor da causa, o qual deve corresponder ao valor do contrato objeto da demanda, de acordo como disposto no artigo 292 do Cédigo de Processo Civil, sob
pena de indeferimento da inicial.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016700-13.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: FABIO DE CARVALHO TAMURA - SP274489

REU: SUZANA RAMINELI ALVES DA CRUZ

Advogado do(a) REU: SAMUEL ALVARES - SP289950

SENTENCATIPOA

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta pelo procedimento comum, pela COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENSA GERAIS DE SAO PAULO (CEAGESP) emface de SUZANA RAMINELLI
ALVES DA CRUZ, inicialmente distribuida a 1* Vara Civel - Férum Regional da Lapa, mediante a qual pleiteia a autora seja a ré condenada ao pagamento da importancia de R$ 8.300,82 (oito mi, trezentos reais e oitenta e
dois centavos) - atualizado até 27/11/2017.

Informa haver outorgado a ré Permissdo Remunerada de Uso de n° 50438589 para utilizagdo do modulo 37 do pavilhdio MSV na unidade CEAS A — Sorocaba, mediante termo, obrigando-se a mesma a
pagar, até o dia 10 de cada nés, o valor da permissdo remunerada de uso da referida area, alémdo montante pertinente ao rateio das despesas comservigos de iluminagdo, telefone, limpeza, vigilincia, impostos, taxas ¢ outros.

Aduz, porém, que, sem qualquer motivo, a ré deixou de efetuar os pagamentos com vencimentos em 10/01/2017; 10/02/2017; 10/03/2017; 10/04/2017 e 16/05/2017, perfazendo um montante de R$
6.951,29 (seis mil, novecentos e cinquenta ¢ um reais € vinte e nove centavos), além de haver sido penalizada por descumprir a regra prevista no subitem do 15.1.3 do edital de licitagdo, relativa a prazo de minimo de
permanéncia, o que ensejou multa no valor de R$ 1.327,39 (mil trezentos e vinte e sete reais e trinta e nove centavos).
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Citada, a ré apresentou contestacfio. Requereu assisténcia judiciaria gratuita. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido ou, subsidiariamente, a limitagdo da condenag@o aos valores indicados na
defesa e o ressarcimento de despesas suportadas no decorrer da agdo, bemcomo honorarios advocaticios contratuais (1D 21768950).

Deferida a gratuidade da justicaaré (ID 21769303).

Réplica 1D 21769305.

Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 21769306 - Pag. 1), a autora informou ndo haver provas a produzir (21769306 - Pag. 3) e a ré quedou-se inerte.
O Juizo da 1* Vara Civel do Foro Regional IV da Lapa declinou de sua competéncia, determinando o envio dos autos a Justica Federal (21769307 - Pag. 1).
Distribuidos os autos a este Juizo, determinou-se o recolhimento de custas (ID 21908576 - Pag. 1), o que foi cumprido emID 22491172 - Pag. 1.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Aagido deve ser julgada procedente.

Apesar de a ré alegar em sua contestagdo que a parte autora nio teria comprovado os fatos constitutivos de seu direito, conforme determina artigo 373, I do Cédigo de Processo Civil, os documentos
colacionados a inicial demonstramexatamente o contrério.

A relagdo juridica estabelecida entre as partes decorre do Termo de Permissio Remunerada de Uso - TPRU (ID 21768923 - Pag. 23 ¢ ss) firmado entre as partes em 01/12/2016, de acordo com previsdo
contida no Edital de Concorréncia n° 04/2015 (ID 21768928 - Pag. 5), o qual estabelece as regras gerais para a atribui¢ao de areas vagas na CEAS A de Sorocaba, vinculando ambas as partes.

No TPRU esta claramente definido que a permitente (autora) outorga a permissionéria (ré) permissdo de uso do modulo 37 do pavilhdio MSV na unidade CEAS A de Sorocaba, cuja rea é 21n?, restando
estabelecido na Clausula 2* do referido documento: “a remuneragdo mensal a ser paga pelo Permissiondrio a CEAGESP serd de R$ 37,00 (Trinta e Sete Reais), por m? e ainda serd acrescida do rateio das despesas
de IPTU, tributos, taxas, licengas, servigos de seguranga, vigildncia, energia elétrica, dgua e esgoto, seguro do imovel e seus equipamentos, tarifas pelo gerenciamento dos servigos prestados pela administragdo e
outros encargos que gravem ou venham a gravar a drea permitenda (ou o comércio ali exercido, qualquer que seja o sistema de langamento ou cobranga), sujeita a multa de 2% (dois por cento) por atraso de
pagamento e juros de mora de 2% (dois por cento) ao més.”

Em margo de 2017 a autora foi notificada por ndo estar comercializando no Modulo 37 por periodo superior a 30 dias (ID 21768933 - Pag. 47), bem como acerca da auséncia de pagamento das
remuneragdes mensais relativas a janeiro, fevereiro e margo de 2017 (com vencimento nos respectivos meses seguintes), tendo desistido formalmente da comercializagio na citada area em20/04/2017 (21768933 - Pag. 48).

Tais regras e circunstincias legitimam a cobranca formulada pela autora na presente agdo, eis que a clausula 15.1.3 do Processo Licitatério n° 033/2015 — Concorréncia n° 004/15 prevé: “O
PERMISSIONARIO que devolver o(s) local (is) antes do periodo minimo de permanéncia — que é de 06 (seis) meses — deverd pagar multa correspondente a remuneragdo mensal dos meses faltantes para
completar o periodo minimo.”

Nota-se que a inadimpléncia alegada pela autora, em momento algum, € negada pela ré, que se limitou a questionar genericamente os valores apresentados para cobranga e taxar de nulas clausulas contratuais
sequer incidentes no presente caso.

Em contrapartida, a planilha formulada pela autora (ID 21768937 - Pag. 5), bem como os boletos anexados (ID 21768933 - Pag. 51 e ID 21768937 - Pag. 6 a 21768937 - Pag. 10) contém descrigdo
pormenorizada do débito cobrado, ndo havendo que se falar emobscuridade quanto a0 mesmo.

Emface do exposto JULGO PROCEDENTE a presente agdo, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, condenando a ré ao pagamento de R$ 8.300,82 (oito mil, trezentos reais e
oitenta e dois centavos) — para 27/11/2017, o qual deve ser corrigido monetariamente desde a notificagdo e acrescido de juros de mora a partir da citagdo.

Os indices de corre¢do monetéria e de juros sdo os constantes no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal (para as agdes condenatorias em geral) vigentes a época da
execugio do julgado.

Condeno, ainda, a ré ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais arbitro em RS 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 85, § 8°, CPC, observadas as regras da
gratuidade da justica concedida.

PR.L

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5004778-83.2020.4.03.6182/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ALBANO SIMONES

Advogado do(a) REQUERENTE: VERALICE SCHUNCK LANG - SP246912

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de ago anulatéria de débito fiscal proposta por ALBANO SIMONES em face da UNIAO FEDERAL, emque pretende o autor a anulagio do langamento tributério para recolhimento do IPI decorrente da
importagdo de veiculo para uso proprio, ante a inconstitucionalidade de sua cobranga.

Alega que em?23/02/2015 adquiriu nos Estados Unidos, e importou para o Brasil, o veiculo CORVETTE STI, fabricagdo / modelo 2015 /2015, motor: 6.2 L, 460Hp, V8, 16 valvulas, CVVT; 460 CV; 8 cilindros; cambio
automatico, combustivel gasolina; vermelho; chassis 1G1YB2D73F5115230; fabricante General Motors Company, ndo tendo recolhido o IPI por ocasido do desembarago aduaneiro, entio suspenso pelo processo n® 18234-
25.2015.403.6100.

Aduz ter posteriormente efetuado o parcelamento do valor no montante de R$ 142.299,96 (cento e quarenta e dois mil, duzentos e noventa e nove reais e noventa e seis centavos), a serempagas em5 parcelas de R$ 1.667,16
144 parcelas de R$ 923,89.

Sustenta que a incidéncia do IP1I sobre importagdo de veiculo para uso proprio ofende o principio da ndo-cumulatividade.

Acrescenta que se ndo incide IP1 na revenda de veiculos importados a pessoa fisica que no exerca atividade de empresa, igualmente néo se pode incidir IPI na operagdo de importagdo realizada de automdvel para uso proprio e
que ndo exerce profissionalmente atividade econdmica organizada para a produgdo ou circulagdo de bens ou servigos relativamente ao veiculo emcomento.

Menciona a mudanga de posicionamento do STF, que apds muitas decisdes favoraveis ao contribuinte, decidiu emsede de repercussdo geralno RE 723.651 pela incidéncia do IP1 na importagio de veiculo por pessoa fisica
para uso proprio.

Juntou procuragio e documentos.
Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

O presente feito ndo merece prosperar.
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Nos termos do artigo 332, 11 do Cédigo de Processo Civil, nas causas que dispensema fase instrutoria, o juiz, independentemente da citagio do réu, julgara limnarmente improcedente o pedido que contrariar acordo proferido
pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica emjulgamento de recursos repetitivos.

Tal previsdo aplica-se ao presente caso.

Conforme mencionado pelo proprio autor, o STF decidiu a matéria, em sede de repercussdo geral, nos autos do RE 723.651, em 03/02/2016, restou assim ementado: “/MPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS — IMPORTACAO DE BENS PARA USO PROPRIO — CONSUMIDOR FINAL. Incide, na importagdo de bens para uso préprio, o Imposto sobre Produtos Industrializados, sendo
neutro o fato de tratar-se de consumidor final.”.

Assimsendo, julgo liminarmente improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, I ¢/c artigo 332, 11 do Cddigo de Processo Civil
Sembhonorarios. Custas pelo autor.

Proceda a Secretaria a alteragao da autuagdo fazendo constar como classe judicial Procedimento Comum

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetam-se os autos ao arquivo.

PR.L

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 12143-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: EXPERIMENTAL ENGENHARIA LTDA - EPP, MARIO YOSHIHARU OMURA, MITUAKI UEMURA

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca da citagio negativa do corréu Mario Yoshiharu Omura (ID 28801161), no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, certifique a Secretaria manualmente o decurso do prazo para apresentag@o de embargos pelos demais corréus citados no 1D 26413946.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019537-75.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:LSK ENGENHARIALTDA, CYMZ ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632

Advogado do(a) AUTOR: ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011365-13.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RODOLFO MAROLO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ZILEIDE PEREIRA CRUZ CONTINI - SP132490

IMPETRADO: ILUSTRISSIMO SENHOR DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

1D 28912358: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000024-53.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ROBERTO DESOUSAE SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALESSANDRO CESAR GONCALVES - SP242520

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA, DIRETOR DA COMISSAO TECNICA DEACOMPANHAMENTO DA
AVALIACAO

DESPACHO

1D 28895848: Diante da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, providencie a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, o enderego correto da autoridade impetrada, sob pena de extingéo do feito semjulgamento do
merito.

Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001922-04.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: FORUM DE OPERADORES HOTELEIROS DO BRASIL- FOHB

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE CASTRO CALLI - SP141206, RODRIGO OLIVEIRA SILVA - SP287687-E

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA (DERAT) EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO
Ante a especificidade do caso relatado nos autos, imperioso ouvir o impetrado, emrespeito ao contraditorio e a ampla defesa.
Assimsendo, postergo a analise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.
Oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcono cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026286-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

ESPOLIO:HEXA CONVENIENCIAS LTDA., JOAO LUIZ CASTRO CORBISIER

DESPACHO

Considerando-se o bloqueio efetuado 1o valor de RS 1.536,72 (ummil, quinhentos e trinta e seis reais e setenta e dois centavos), expesa-se a carta de intimagZo ao executado JOAO LUIZ CASTRO CORBISIER (via
postal), a teor do que dispde o artigo 841, § 2°, do NCPC, para que, caso queira, ofereca Impugnacio a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cédigo de Processo
Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerério bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal.

Ap0s, expeca-se alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).
Tendo emconta que a adogéo do BACENJUD foi parcialmente frutifera, passo a analisar os demis pedidos formulados na peticao de ID n° 24064769.

Emconsulta a0 RENAJUD, este Juizo verificou que o executado HEXA CONVENIENCIAS LTDA é proprietario do veiculo I/Ford Fusion, ano 2012/2012, Placas FDI 4142/SP, o qual possui restrigiio judicial oriunda
da 3* Vara Civel do Foro Regional de Pinheiros, consoante se infere do extrato anexo.

Registre-se que a existéncia de restrigdes judiciais anotadas por outros Juizos, revelama improvavel satisfagao do débito cobrado nestes autos, emfingdo da observancia a ordemde preferéncia de credores, tal qual estabelecida
pelo artigo 797, paragrafo tnico, do Novo Cédigo de processo Civil

Desta feita, eventual arrematagio dos bens, em Leildo Judicial, nfio seria o suficiente para o pagamento da divida exigida nestes autos.

Quanto ao executado JOAO LUIZ CASTRO CORBISIER, este & proprietario do seguinte automével: Honda/NX 350 Sahara, ano 1994/1995, Placas BXX 1297/SP, o qual possui as anotagdes de “VEICULO
ROUBADO?” ¢ Alienacio Fiduciéria, conforme se depreende da consulta anexa.

Emvirtude da constatagdo de roubo, resta incabivel o pedido de penhora sobre o bem

No tocante ao pedido de INFOJUD, apresente a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a data de nascimento do executado JOAO LUIZ CASTRO CORBISIER.
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Cumprida a determinaggo supra, tornemos autos conclusos para a consulta ao INFOJUD.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 21 de fevereiro de 2020.

PROTESTO (191)N°5001875-30.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: SULAMERICA SEGUROS DEPESSOAS E PREVIDENCIAS.A., SULAMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE, SULAMERICA CAPITALIZACAO S/A- SULACAP,
SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogados do(a) REQUERENTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) REQUERENTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) REQUERENTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) REQUERENTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1D 28769204: Proceda a Secretaria a inclusdo do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagéo — FNDE e do Instituto Nacional de Colonizago e Reforma Agraria - INCRA, no polo passivo.
Apbs, intiment-se os Requeridos para os termos da presente.
Dé-se ciéncia a Requerente e, por fim, arquivent-se os autos.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5008781-70.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: CARLA PASSOS MELHADO - SP187329

REU:ILCALEANZA

DESPACHO

Expega-se novo mandado de busca e apreensdo para cumprimento no enderego formecido pela Caixa Econdmica Federal - ID 28848949, devendo o Senhor Oficial de Justiga, entrar em contato pelos telefones: Sao Paulo:
(11)3156-5822, (11) 3156-5823, (11) 3156-5824, para efetivo cumprimento da liminar.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006256-18.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:BRASILNET CONSULTING - CONSULTORIA EM MARKETING LTDA - ME, DANIEL DE ALMEIDA DIOGO

DESPACHO

Petigao de ID n® 26122877 — Considerando que ndo houve o adimplemento voluntario a obrigagao consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sistema B4 CENJUD, dos ativos financeiros do
executado DANIEL DE ALMEIDA DIOGO, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, por se tratar de valor irrisorio, vindo-me os autos conclusos, para a apreciagdo dos demais pedidos formulados pela
exequente.

No tocante a empresa BRASILNET CONSULTING — CONSULTORIA EM MARKETING LTDA-ME, indefiro, por ora, a providéncia, diante da divergéncia de seu CNPJ perante a Secretaria da Receita Federal,
conforme se infere da consulta anexa, devendo a Caixa Econdmica Federal se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002953-59.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PATRICIA CANDIDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO DEALMEIDA PRADO - SP422310

IMPETRADO: DIRETORA DA FACULDADE CENTRO PAULISTANO, UNIESPS.A
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DECISAO

Através da presente impetrago, almeja PATRICIA CANDIDO a obtengio de tutela de evidéncia, nos termos do artigo 311, inciso VI do CPC, determinando as impetradas que expegamseu diploma de conclusio do curso
de pedagogia.

Relata ter solicitado o certificado de conclusao do curso, tendo obtido a informagao de que o prazo para expedicio ¢ de 8 (oito) meses.
Afirma que foiaprovada para assumir uma vaga na creche CEI Henrique Fernandes, necessitando apresentar o diploma para assumi-la.
Requer os beneficios da justica gratuita.

O feito veio redistribuido da 8* Vara Civel do Foro Regonal de Santo Amaro.

Vieramos autos conclusos.

Decido.

Ciéneia da redistribuicdo do feito.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Emque pese a impetrante tenha denominado o pedido de "tutela de evidéncia", considerando tratar-se de mandado de seguranga, analisarei o pedido como medida liminar.
Quanto ao pleito propriamente dito, o caso é de indeferimento.

O mandado de seguranca se presta para proteger direito liquido e certo devidamente demonstrado, sema necessidade de dilagdo probatoria.

No presente caso, a impetrante alega ter sido negada a expedicdo de seu diplom. Todavia, ndo ha nos autos prova da negativa da expedicao do diploma, nemda aprovagdo da mencionada vaga, o que afasta o fumus boni juris
necessario para o deferimento do pedido.

Ausente umdos requisitos, fica prejudicada a analise do periculum in mora.

Ante 0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcono cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003017-69.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MARIAROSA DE OLIVEIRADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: YULLY SILVA GOROSTIAGA - SP403813

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL- SUDESTE 1

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MARIA ROSA DE OLIVEIRA DOS SANTOS em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL - SUDESTE I, compedido de liminar, objetivando seja
determinada ao impetrado a imediata analise do requerimento apresentado sob o protocolo n° 773966935.

Informa que requereu aposentadoria por tempo de contribuigdo em 18 de setembro de 2019, nio havendo a devida analise até a data da propositura do presente mandamus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na
Lein®9.784/1999.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Requer os beneficios da justica gratuita e a prioridade de tramitacdo do feito.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita, bem como o pedido de tramitagéio preferencial. Anote-se.

Considerando ser fato piblico e notrio o atraso na analise dos beneficios previdenciarios ocasionados pela denominada "Reforma da Previdéncia' ndo entendo razoavel o deferimento da liminar de forma a burlar a sistenmtica
adotada pela Previdéncia para regularizagéo da situago.

No entanto, ndo pode o destinatario de beneficio social aguardar indefinidamente a anélise de seu pleito, desta forma postergo a apreciagdo da medida liminar para apds a vinda das informagdes, oportunidade em que o
impetrado deve esclarecer sob a data prevista para solugdo do pedido objeto destes autos.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal.
Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Prestadas as informagdes ou decorrido o prazo para tal, retornema conclusdo para deliberago.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5014551-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ECO SYSTEMS AR CONDICIONADO LTDA - EPP, MARLENE DE PINHO VALENTE, BRUNO VALENTE PORCELLI
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZALBERTO TEIXEIRA - SP138374

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374

DESPACHO

Considerando-se o bloqueio efetuado no valor de R$ 319,14 (trezentos e dezenove reais e quatorze centavos), intime-se o coexecutado BRUNO VALENTE PORCELLI (via imprensa oficial, na pessoa de seu advogado),
para — caso queira— ofereca eventual Impugnagdo a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depésito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal.

Apbs, expega-se o competente alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ 1i° 00.360.305/0001-04).
Semprejuizo, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, outros bens passiveis de constrigao judicial.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001624-12.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MONTEIRO & NEVES ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864, RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por MONTEIRO & NEVES ADVOGADOS ASSOCIADOS contra ato do DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO/SP, objetivando seja reconhecida a inclusio no PERT do débito relativo as CDA’s i° 80.2.19.042473-48, 80.6.19.072906-69,
80.6.19.072907-40, 80.6.19.090749-55 e 80.7.19.025117-29, determinando-se a suspensdo de quaisquer atos de cobranca subsequentes a adesdo ao PERT, bem como a imediata expedi¢do de CPEN. Alternativamente,
requer a concessdo dos beneficios do PERT para pagamento emparcela tnica, nos termos do artigo 1°, § 5° da Lein® 13.496/2016.

Relata ter efetuado migragio do saldo remanescente do parcelamento instituido pela Lein® 12.996/2014 — processos n°s 10.880.974.261/2009-08 e 18.208.074.763/2011-97 — para o Programa Especial de Regularizagdo
Tributaria— PERT (Lein® 13.496/2017), adimplindo comtodas as parcelas.

Aduz que no periodo de consolidagdo do PERT, ao acessar o sistema via E-C AC, no logrou identificar todos os débitos que pretendia saldar, optando, assim, emefetuar pedido de revisdo da consolidagdo — processo digital n®
11610.720141/2019-07, visando ratificar que todos os débitos fossemconsolidados regularmente, o qual restou indeferido em 12/11/2019.

Sustenta que o formalismo excessivo ndo pode se sobrepor a boa- ¢ e verdade material, diante do manifesto interesse do contribuinte emparcelar os débitos, somado ao regular pagamento das antecipagdes, alémda auséncia de
prejuizo aos cofies publicos.

Postergada a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

Devidamente notificado, o impetrado prestou informagdes (id 28634522) alegando que o pedido de revisdo de consolidagio foi indeferido por ser intempestivo, bemcomo pela auséncia de demonstragio da impossibilidade de
realizar a consolidago por via eletronica.

A Unido Federal requer seu ingresso no feito (id 28550414).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

1D 28550414: Defiro o ingresso da Uniéio Federal no polo passivo da agio. Anote-se.
Ausentes o fumus boni juris a concessao da medida liminar.

Embora ja tenha decidido de forma diversa, melhor analisando a questéo entendo que como o parcelamento se refere a umbeneficio fiscal, deve a parte cumprir todos os requisitos estabelecidos, os quais devemser interpretados
de maneira restritiva, emcumprimento ao disposto no artigo 111 e incisos do Cédigo Tributério Nacional.

Alegislagdo que instituiuo PERT delegou a Secretaria da Receita Federal a atribuicdo de editar os atos necessarios a execugo do parcelamento.

Combase no permissivo legal, foi editada a IN 1711, a qual prevé no § 1° do Artigo 12, a necessidade de prestagdo de informagdes necessarias a consolidagéo do parcelamento ou do pagamento a vista, no prazo estipulado no
ato normativo, sob pena de exclusio do PERT.

Talprazo foi fixado na IN 1855/2018 no artigo 3°, estabelecendo o prazo de 10 a 28 de dezembro de 2018 para indicagdo dos débitos.

Ressalto, que o impetrado acrescenta em suas informagdes que caso houvesse alguma impossibilidade de prestagdo das informagdes por via eletronica, poderia ser apresentado pedido de revisdo dentro do mesmo prazo.
Todavia, o impetrante apenas protocolou tal pedido em 19/01/2019.

Assim, ndo vislumbro pratica de qualquer ato coator por parte do impetrado.

Neste sentido, cito decisdo do E. TRF da 3* Regiio, conforme ementa que segue:
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"DIREITO TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANGA - REFIS DA LEI 11.941/2009 - PERDA DE PRAZO PARA PRESTAR INFORMACOES A CONSOLIDACAO - EXCLUSAO DO
PROGRAMA DE PARCELAMENTO - APELACAO IMPROVIDA - SENTENGA DENEGATORIA MANTIDA. 1. Tendo por escopo a protecao do interesse puiblico e a quitagéo das dividas tributdrias, o
parcelamento de débitos é um beneficio fiscal, cuja adesdo ocorre por ato de declaracdo de vontade, através do qual o contribuinte aceita as condigdes legalmente impostas de forma plena e irretratavel. 2. O
parcelamento deve ser concedido na forma e condligdo estabelecidas em lei que, por dispor sobre hipdtese de suspensdo de exigibilidade de crédito tributdrio, exige sua interpretagdo literal/vestritiva. Inteligéncia
dos artigos art. 111 e 155-A do Cédigo Tributdrio Nacional. 3. A exigéncia contida na Portaria Conjunta PGFN/RFB 06/2009 e 02/2011 é etapa essencial da adesdo ao parcel . No parcel previsto
na Lei 11.941/09, o procedimento de adeséo é divido em etapas, sendo a consolidagdo diferida. Dai porque o pedido de parcelamento ser cancelado se as informagdes necessarias para a consolidagdo dos débitos
ndo forem prestadas no prazo e forma legalmente previstos. 4. Nao had qualquer vicio no procedimento adotado para a exclusdo do contribuinte do parcelamento. Nos termos do artigo 12, § 6°, 11, da Portaria
Conjunta PGFN/RFB 06/2009, a adesdo ao REFIS 1V importa em adogéo do domicilio fiscal eletrénico, bastando, portanto, a intimagdo eletrénica do contribuinte a respeito da exclusdo do parcelamento. 5.
Tendo em vista a especialidade da norma relativa ao parcelamento, o cardter de favor fiscal do qual se reveste o REFIS e da necessdria interpretagdo literal que lhe deve ser dada, nédo ha espago para que o Poder
Judiciario flexibilize as condigdes impostas na Lei. 6. Recurso de apelagéo improvido."

(Ap - APELACAO CIVEL - 346500 0015406-55.2012.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA26/09/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:)

Ausente umdos requisitos, fica prejudicada a analise do periculum in mora.
Emface do exposto, IND EFIRO a medida liminar.

Oportunamente ao MPF, retornando, ao final, conclusos para prolaggo de sentenga.
Intimem-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017123-70.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DANIELA DAPONTE LEITE

Advogado do(a) IMPETRANTE: GLAUCIA ESTEVAM VASCONCELOS - SP294882

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DEJULHO
Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINA MAIA - SP210108, VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288

Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINA MAIA - SP210108, VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288

Sentenga tipo A

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga, compedido de liminar, pretende a Impetrante que a autoridade impetrada proceda sua colagio de grau antecipada nos termos do artigo 47, paragrafo
segundo da Lei9.394/96.

Alega ser académica do curso Licenciatura em Pedagogia e foi aprovada para assumir cargo publico de professora de Desenvolvimento Infantil junto a Prefeitura Municipal de Osasco.
Requereu o abreviamento do curso combase no dispositivo legal indicado o que foinegado pela autoridade impetrada.

Decisdo ID 22053880 indeferiu a medida liminar pleiteada

Eminformagdes a autoridade impetrada sustentou decadéncia da impetragao, considerando como lapso inicial a data do edital do concurso mencionado pela Impetrante.
Tambémsustentou perda do objeto pois o pedido era de abreviatura do curso até 20/09/2019.

No mérito pugnou pela denegagdo da ordem.

Parecer ofertado pelo Parquet Federal opinou pela rejeigdo da decadéncia e acolhimento da perda superveniente de interesse.

E o relato. Fundamento e decido

Nio ha de se falar emdecadéncia pois conforme observado pelo Ministério Publico o ato reputado ilegal € a negativa de prorrogagao do curso.
Tambémndo ocorreua perda de interesse pois o que se discute € o direito postulado de abreviagio o curso.

Passo ao exame do nérito.

Entendo que permanecemos fundamentos da decis@io que indeferiu a liminar.

O direito a abreviagdo do curso ¢ medida excepcional destinada a alunos que demonstremexcepcional desemprenho.

Nao restou comprovada o desempenho excepcional

Ademnis, a época da impetragdo do writ faltava mmis de um semestre para conclusio do curso, e 17 disciplinas pendentes de aprovagdo, fora o trabalho de conclusio de curso (segundo
informagdes acostadas aos autos)

Assim, ndo demonstrados os requisitos legais, ndo verifico o direito a providencia postulada, posto que rejeito o pedido formulado e denego a ordemalmejada.
Custas pela Impetrante observado o disposto da Justica Gratuita.

Descabemhonorérios.

Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo.

P.R.1.O

Sa0 PAULO, 21 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031180-30.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MANOELMESSIAS FERNANDES DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO:MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA - SP214183
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DESPACHO

Peticio de ID n° 28809269 — Recebo o pedido de desbloqueio como Impugnagio a Penhora.
Manifeste-se a O AB, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003400-52.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:N. O. COMERCIO DEMAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA. - EPP, FELIPE BARBEDO ROCHA, IVETE PINTO BARBEDO

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representag@o processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 28933408.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027262-81.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOSE BATISTADA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: SALVADOR CORREIA FILHO - SP334707, MIRANDA SEVERO LINO - SP189046
REU:BANCO BMG S.A., INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que comrelagio ao corréu BANCO BMG S.A. h4 a possibilidade de transaciio, mantenho a audiéncia designada.
Coma juntada da contestaciio da institui¢iio financeira, tornemconclusos na forma da decisio ID 26657870.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001639-78.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ORLANDO LUIZFURLANETTO

Advogado do(a) AUTOR: FABIO VALENTIM BASTOS - SP338402

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Em conformidade com a decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, em 12/03/2019, em medida cautelar, deferida na Agéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 5.090, que suspendeu o
andamento de todos os processos que versemsobre a incidéncia da TR como indice de corregdo monetéria dos depdsitos do FGTS, SUSPENDO a tramitagao desta agdo até o deslinde da questio perante a Primeira Segdo,
daquela Corte Superior, aguardando os autos sobrestados em Secretaria.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008287-72.2014.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CARLOS ANDRE DE CASTRO GUERRA - ESPOLIO

Advogado do(a) AUTOR: JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizago do feito.
Sobrestenm-se, conforme previamente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0712473-06.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:IRMAOS TODESCO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MATILDE MARIA DE SOUZA BARBOSA - SP83747

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da penhora sobre o valor total requisitado, tornando indisponivel o montante, o pedido retro devera ser formulado perante o Juizo de Execugao Fiscal, que determinou a constri¢ao.
Intime-se a parte exequente e sobrestent-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002737-74.2011.4.03.6303 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOSE DE CASTRO FILHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIMARA PORCEL- SP198803, VANDERLEI CESAR CORNIANI - SP123128

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora iniciou o cumprimento da decisdo proferida nestes autos, requerendo a intimagéo da FAZENDA N ACION AL para pagamento do montante total de R$ 78.723,55, atualizado até 06/2019.

Devidamente intimada, a ré apresentou impugnagdo alegando a impossibilidade de apuragdo do quantum debeatur, requerendo a liquidagdo da sentenga nos termos do art. 511 do NCPC, oportunizando o contraditdrio.
Os autos foramremetidos a contadoria judicial, que apresentou relatrio e calculos no valor de R$ 62.456,17 para 02/2020.

Devidamente intimadas, as partes concordaramcomos calculos do Contador.

Vieramos autos conclusos.

EO RELATORIO.

DECIDO.

Face a expressa concordancia das partes com os célculos da contadoria judicial, ACOLHO referidos célculos, tornando liquida a condenagéo da Unido Federal no total de R$ R$ 62.456,17 para 02/2020, conforme
calculos ID n° 28414370, a seremdevidamente atualizados quando da inclusdo emprecatdrio ourequisicio de pagamento.

Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) da diferenca entre o valor pedido emexecugio e a conta liquidada, nos termos do art. 85, parag 3°do CPC.
Apds o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, expegantse os competentes oficios requisitorios, intimando-se as partes na sequéncia.
Concordes, tornemos autos para transmissao do oficio e aguarde-se sobrestado o pagamento da quantia requisitada.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013158-58.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LEANDRO PALHARES

Advogados do(a) AUTOR: SAMANTHA DERONCI PALHARES - SP168318, SAMANTA DE OLIVEIRA - SP168317
REU: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: LUCIANO DE SOUZA - SP211620

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito.
Sobrestem-se, conforme previamente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0014070-55.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:IMERYS DO BRASIL COMERCIO DE EXTRACAO DE MINERIOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOAO RICARDO JORDAN - SP228094, RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI - SP205034
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito.
Sobrestem-se, conforme previamente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001087-84.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, SEMPRE PROPAGANDA LTDA - ME
Advogados do(a) SUCEDIDO: RICARDO DO NASCIMENTO - SP130218, FELIPE HELENA - SP252625
SUCEDIDO: VONEX TELECOMUNICACOES LTDA

Advogado do(a) SUCEDIDO:ALINE BRITO DE SOUZA - SP377024

DESPACHO

Promova a parte executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.
Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Codigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011322-47.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

EXECUTADO:ABOISSAREPRESENTACOES S/S LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCOS ROGERIO ORITA - SP164477, GEORGE ANDRE ALVARES - SP309545, IVONILDO BATISTA DO NASCIMENTO - SP275880

DESPACHO
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Proceda-se ao desbloqueio dos valores excedente.
Considerando o bloqueio dos ativos financeiros da parte executada, intime-se para, caso queira, ofereca impugnago ao bloqueio no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo acima fixado, proceda-se a transferéncia do numerério bloqueado para conta de depésito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Apos,
expega-se oficio de conversdo emrenda, mediante a indicagéo pelo IBAMA dos dados necessarios.

Efetivada a transagdo, intime-se 0 exequente e, emnada mais sendo requerido, arquivenm-se os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003621-91.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

SUCEDIDO:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) SUCEDIDO: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

SUCEDIDO: GALCOMERCIO, IMPORTACAO EEXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) SUCEDIDO:ALBERTO GOLDCHMIT- SP246220

DESPACHO

Promova a parte executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios ao IPEM/SP, atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.
Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo nadimplemento, nos termos do art. 523 do Cddigo de Processo Civil, bem como, honordrios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenag&o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Semprejuizo, atenda o [IPEM/SP ao determinado no primeiro topico do despacho ID 28765658, bemcomo, aguarde-se o decurso de prazo para a executada atender ao disposto naquele decisum.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°© 5024345-89.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:HARALD RONALD PATRICK KALLWEIT, HARALD K ALLWEIT, MARIA ESTHER MELGAREJO DE KALLWIET, ATLANTIS TRADING IMPORTAGAO E EXPORTAGAO
Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO DEVIENNE FILHO - SP234841, JOSE ANTONIO BARBOSA - SP234459

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO DEVIENNE FILHO - SP234841, JOSE ANTONIO BARBOSA - SP234459

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO DEVIENNE FILHO - SP234841, JOSEANTONIO BARBOSA - SP234459

Advogados do(a) AUTOR: OSWALDO DEVIENNE FILHO - SP234841, JOSE ANTONIO BARBOSA - SP234459

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias.
Coma apresentacdo dos documentos, abra-se vista dos autos 8 FAZENDANACIONAL.
Silente, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0014189-45.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:KARINAPAES E DOCES LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: ESNALRA SINERIA VITORIA LIMADOS ANJOS - SP297170

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) REU: RACHEL TAVARES CAMPOS - SP340350-A

DESPACHO

Ciéncia as partes dos esclarecimentos prestados pelo Perito Judicial, para que se manifestemno prazo de 10 (dez) dias.
Oportunamente, expeca-se alvara de levantamento dos honorérios periciais.

Int.
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Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0016392-48.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759
REU: DANIELLOTERIAS LTDA- ME

Advogados do(a) REU: AFFONSO CELSO DE ASSIS BUENO - SP58679, AFONSO CELSO DEASSIS BUENO JUNIOR - SP187732

DESPACHO

Proceda a Secretaria a retificagdo da autuagio para "curmprimento de sentenca”.
Intime-se o réu para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia de muilta, fixada em 10% (dez por cento) sobre o montante da cobranga.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026648-13.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:SOMAR COMERCIO E CONSTRUCOES EIRELI

Advogado do(a) EXECUTADO: EDIMILSON DE ANDRADE - SP251156

DESPACHO

Promova a parte executada o recolhimento do montante devido, atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Codigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018890-46.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:OSVALDO LOPES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: OSVALDO CORREA DEARAUIJO - SP59803

REU: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: LAURO TERCIO BEZERRA CAMARA - SP335563-B

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0667984-88.1985.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SENO SOCIEDADE DE ENGENHARIA E OBRAS LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: VANIA MARIA CUNHA - SP95271, FLAVIO PARREIRA GALLI - SP66493

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Assiste razio ao INSS no tocante a necessidade de intimagao dos socios da parte autora.

Os documentos anexados no ID 19077458 comprovam que em 30 de junho de 1989 os entdo socios WANIUS e NAPOLEAO cederam e transferiram a totalidade de suas cotas a MANOEL DE BRITO, JOSE
CARLOS MAGALHAES LOUREIRO e PEDRO LUCIEN DE ANDRADE MEDEIROS, de forma que ndo possuem legitimidade para virem pleitear a expedi¢ao de oficio requisitorio em seu nome, ou mesmo em
nome da pessoa juridica COMERCIALE CONSTRUTORA GERBER E ZILO LTDA.

O crédito aqui reconhecido pertence a pessoa juridica, e nio aos socios que deixarama sociedade para constituir outra pessoa juridica, no havendo qualquer documento que evidencie cessdo de direitos para a nova empresa
criada.

Emface do exposto, indefiro o pedido de expedigdo de oficio precatorio emnome de COMERCIALE CONSTRUTORA GERBER E ZILO LTDA.

0 pedido deve ser formulado pelos socios administradores MANOEL DE BRITO, JOSE CARLOS MAGALHAES LOUREIRO E PEDRO LUCIEN DE ANDRADE MEDEIROS, a teor da manifestagio 1D
22767585.

Emnada mais sendo requerido, aguarde-se no arquivo manifestagdo da parte interessada.
Int.

SAO PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010239-33.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOSIRENEALVES DOS SANTOS

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) REU: JOSE ADAO FERNANDES LEITE - SP85526, JULIA LOPES PEREIRA - SP116795, MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS - SP75284

DESPACHO

Ciéncia a Caixa Economica Federal do desarquivamento do feito, devendo requerer o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, retornemao arquivo.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001694-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU:KORALBRASILCONFECCAO EIRELI - EPP

DESPACHO

Trata-se de agdo monitdria proposta pela ECT emface d¢ KORAL BRASIL CONFECCAO EIRELI - EPP.

A pretensdo visa o cumprimento de obrigagdo adequada ao procedimento e vemempetigéo devidamente instruida por prova escrita semeficacia de titulo executivo, de modo que a agdo monitoria € pertinente,
conforme art. 700, caput, Novo do Codigo de Processo Civil

Assimsendo, defiro a expedigdo de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Fixo os honorérios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do referido artigo.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réuisento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".
Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, podera a parte ré ofertar Embargos Monitorios.

Néo havendo o cumprimento da obrigagdo ouno sendo opostos os Embargos, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto
processual.

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposi¢io de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorérios advocaticios
acima fixados, requerendo, apos, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdio monetéria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 701, paragrafo 5°
c/c artigo 916, ambos do Novo Codigo de Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justica a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Emque pese o interesse manifestado pela autora emconciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagéo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vezque o réu
ainda ndo foi citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Cumpra-se, intimando-se ao final.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030319-44.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:PAULO VERNINI FREITAS

DESPACHO

Peticdo de ID n° 24711007 — Indefiro o pedido de justiga gratuita, eis que ndo demonstrada a hipossuficiéncia econdmica narrada pelo devedor.

Peticio de ID n° 26088827 — Considerando que nio houve o adimplemento voluntario a obrigagdo consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sistema BA CENJUD, dos ativos financeiros da
parte executada, observado o limite do crédito exequendo atualizado no ID n° 26088829.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004561-97.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MANUFATURA DE BOTOES CARDENAS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN NADILO MOCIVUNA - SP173631

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte IMPETRANTE intimada acerca da expedicdo da certiddo de
inteiro teor — ID 28997664.

Séo Paulo, 02 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025198-62.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

EXECUTADO: LOCKER LOCACAO E TRANSPORTES LTDA - ME, EDUARDO ANGELO ASNAR, TIAGO DE FARIA CHAVES

DESPACHO

Tendo emconta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo restou prejudicada, passo a analisar os pedidos formulados pela exequente a fls. 407 dos autos fisicos (ID 1> 13350644) e ID n° 18871640.

Considerando que ndo houve o adimplemento voluntario & obrigagdo consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sistema BACENJUD, dos ativos financeiros do executado EDUARDO
ANGELO ASNAR, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, por se tratar de valor irrisorio, cientificando-se, emseguida, a Caixa Economica Federal para requerer o que entender de
direito.

No tocante aos demais devedores, tal providéncia restou determinada a fls. 310 dos autos fisicos (ID n° 13350644).

Sem prejuizo, expega-se 0 mandado de penhora emrelagdo aos veiculos discriminados a fls. 329, 369/370 dos autos fisicos, direcionado para o seguinte enderego: Rua Cameiro da Silva, 307, Vila Leopoldina, Séo Paulo/SP,
CEP:05304-030.

Peticio de ID n° 19998431 — Indefiro o pedido de habilitagio, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugéo PRES 1’ 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
no deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperago firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que ndo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017611-93.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REQUERIDO: CLAUDIO MARCELO SCHMIDTREHDER
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DESPACHO

Considerando-se o bloqueio efetuado no valor de R$ 3.116,63 (trés mil cento e dezesseis reais e sessenta e trés centavos), expeca-se a carta de intimagiio ao executado CLAUDIO MARCELO SCHMIDT REHDER (via
postal), a teor do que dispde o artigo 841, § 2°, do NCPC, para que, caso queira, oferega Impugnagdo a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Codigo de Processo
Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal.

Ap6s, expeca-se alvara de levantamento em favor da exequente (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).
Considerando-se que a adogdo do BACENJUD satisfez parcialmente o interesse da credora, passo a apreciar os demais pedidos formulados na peticao de ID n° 25290071.

Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que o devedor CLAUDIO MARCELO SCHMIDT REHDER ¢ proprietario de 02 (dois) veiculos, os quais possuem restricdes judiciais cadastradas por outros
Juizos, consoante se infere dos extratos anexos.

Registre-se que a existéncia de restrigdes judiciais anotadas por outros Juizos, revelama improvavel satisfagdo do débito cobrado nestes autos, emfingao da observancia a ordemde preferéncia de credores, tal qual estabelecida
pelo artigo 797, paragrafo tnico, do Novo Cédigo de processo Civil.

Desta feita, eventual arrematagdo dos bens, em Leildo Judicial, ndo seria o suficiente para o pagamento da divida exigida nestes autos.

Passo a analisar o terceiro pedido formulado.

Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando localizar bens penhoraveis.

Diante do resultado parcial obtido coma adogao dos sistemas BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal do devedor, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os neios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisi¢o, através do juizda execucdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisigdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado nfo ter apresentado a sua
declarag@o de Imposto de Renda, emrelagdo ao referido exercicio.

Contudo, esta requisicdo de informagdes de anos anteriores restringe-se a tltima declaragéo prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragio de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado CLAUDIO MARCELO SCHMIDT REHDER, em relagdo a ultima
declaragdo de Imposto de Renda prestada pelo mesmo.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagdo a declaragdo de Imposto de Renda do aludido devedor.

Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a sua tramitagéo sob Segredo de Justica. Anote-se no sisterma processual.
Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 21 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024838-03.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ANDRESSALELIS BECHER

DESPACHO

Considerando-se os bloqueios efetuados nos valores de R$ 7.598,92 (sete mil quinhentos e noventa e oito reais e noventa e dois centavos) e RS 389,87 (trezentos e oitenta e nove reais e oitenta e sete centavos), expega-se a
carta de intimagdo a executada ANDRESSA LELIS BECHER (via postal), a teor do que dispde o artigo 841, § 2°, do NCPC, para que, caso queira, ofereca Impugnago a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos
do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cddigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerério bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal.

Apos, expeca-se alvara de levantamento em favor da Ordemdos Advogados do Brasil— Secgdo de Sao Paulo (CNPJ n°43.419.613/0001-70).

Tendo emconta que a adogéo do BACENJUD foi parcialmente frutifera, passo a analisar os demis pedidos formulados na peticao de ID n° 26240668.

Emconsultaao RENAJUD, este Juizo verificou que a executada ANDRESSA LELIS BECHER n#o ¢ proprietaria de veiculo automotor, consoante se infere do extrato anexo.

Passo a analisar o tltimo pedido da exequente.

Pretende a OAB arealizagdo de consulta ao INFOJUD, visando a obtengo de copias de declaragdes de Imposto de Renda, apresentadas pela referida devedora.

Diante do resultado insatisfatorio obtido coma adogéo dos sistemas BACENJUD e REN AJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal da executada, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisicdo, através do juizda execugao, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justiga na realizagdo da penhora.
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2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisigdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do dltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado ndio ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, emrelago ao referido exercicio.

Contudo, esta requisigo de informagdes de anos anteriores restringe-se a tltima declaracfio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragio de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal da executada ANDRESSA LELIS BECHER, emrelago a tltima declaragéo de Imposto de
Renda prestada pela mesma.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagdo a declaragdo de Imposto de Renda da aludida devedora.

Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a sua tramitagdo sob Segredo de Justica. Anote-se no sistema processual.
Dé-se ciéncia a O AB acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002240-84.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FOBRASA COMERCIO DEMAQUINAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO SALDANHA ROHENKOHL - SP269098-A, ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DAROSA - RS75672-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO
Vistos eminspegao

1d 28549786: Defiro o ingresso da Unidio Federal no feito. Anote-se.

Diante do noticiado pelo impetrado, esclarecendo que ja houve a analise do processo de habilitagéo de crédito e que o contribuinte acessou o teor do despacho em21/02/2020, reputo prejudicada a anlise do pedido liminar.
Concedo a impetrante o prazo de 10 (dez) dias para manifestar se persiste interesse no prosseguimento do feito.

Havendo interesse, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagdo.

Oportunamente, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intime-se.

S$a0 PAULO, 2 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003579-83.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: BRIGHT COM COMERCIALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CHIEN CHIN HUEI - SP162143, DAVID CHIEN - SP317077, GLEICE CHIEN - SP346499

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portarian.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte IMPETRANTE intimada acerca da expedicdo da certiddo de
inteiro teor— ID 29002108.

S$3a0 PAULO, 2 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014615-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MUNDIALS.A. - PRODUTOS DE CONSUMO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DA COSTARIBEIRO - PR20300-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

ATO ORDINATORIO
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Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portarian.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte IMPETRANTE intimada acerca da expedicdo da certiddo de
inteiro teor — 1D 29002660.

S40 PAULO, 2 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002807-52.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMERSON PALIUCO PIRES

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANSELMO APARECIDO ALTAMIRANO - SP112525

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora iniciou o cumprimento da decisdo proferida nestes autos, requerendo a intimagdo da FAZENDA NACION AL para pagamento do montante de RS 111.457,15, atualizado até 01/2019.

Devidamente intimada, a r¢ apresentou impugnagao alegando a impossibilidade de liquidagdo da sentenga por simples calculo, face a necessidade de prova e verificagdo de informagdes fiscais pela Receita Federal. Instada,
juntou planilha de célculo apurando a quantia de R$ 83.643,57, atualizada para a mesma data.

Os autos foramremetidos & contadoria judicial, que apresentou relatorio e célculos no valor de R$ 68.411,49 para 08/2019. Impugnados estes calculos pelo autor, foramos autos novamente remetidos ao Contador, que apurou
o valor de R$ 98.855,24, para 01/2020.

AFAZENDA NACIONAL nio concordoucomos célculos apresentados, reiterando o acolhimento de seus calculos, sendo que a parte credora, embora devidamente intimada, ndo se manifestou nos autos.

Vieramos autos a conclusdo.

Eorelato.

Decido.

Conforme esclarecimentos prestados pelo Setor de Calculos da Justica Federal, os calculos foramretificados.

Nao tendo as partes apresentado elementos suficientes para a desconstituigdo dos calculos elaborados pelo contador judicial, prestigiados exatamente pela sua imparcialidade, entendo que os mesmos merecemser acolhidos.

Ressalte-se que o contador judicial, auxiliar do Juizo, por se achar equidistante do interesse das partes e aplicar, na elaboragdo dos calculos, as normas padronizadas adotadas pelo Judicidrio, merece f& em suas afirmativas,
desfiutando da presung@o de veracidade.

Assim, estando o célculo da contadoria de acordo como julgado, merece ser acolhido.

Em face do exposto, acolho em parte a impugnagéo apresentada pela FAZENDA NACIONAL, tornando liquida a condenagio da Unizio Federal no total de R$ 98.855,24, para 01/2020, conforme célculos de ID n°®
27557526, a ser devidamente atualizado quando da inclusdo emprecatorio ourequisico de pagamento.

Condeno as partes ao pagamento dos honorarios advocaticios ao patrono da parte contraria, fixados em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido, nos termos do art. 85, §3°do CPC.
Ap0s o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, expeca-se o competente oficio requisitorio, intimando-se as partes na sequéncia.
Concordes, tomemos autos para transmissdo do oficio ¢ aguarde-se sobrestado o pagamento da quantia requisitada.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008899-15.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JC IMPORT DO BRASIL- BIJOUTERIAS, PRESENTES EACESSORIOS LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS GONCALVES - SP63460

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito.
Sobrestentse, conforme previamente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001342-08.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE:ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO
ESCOLASUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE
PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA EMARKETING,
ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR
DE PROPAGANDA E MARKETING

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DE ALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DEALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DE ALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DEALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DEALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DEALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DE ALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DEALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DEALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO APARECIDO BATISTA SEBA - SP320316, MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA - DF15816-A, THALISSON DEALBUQUERQUE CAMPOS -
DF31652

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado por ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING e FILIAIS , emface do DELEGADO
DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, objetivando provimento jurisdicional inaudita altera
parte, para o fim de determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir as contribuigdes previdencidrias (quota patronal) e as destinadas a entidades terceiras, sobre os valores pagos ou creditados a titulo de terco
constitucional de férias.

Relata a parte autora ser associagdo educacional sem finalidade lucrativa, sujeita a incidéncia de contribuicdes previdenciarias para o custeio da Seguridade Social sobre a sua folha de salarios, nos termos do
art. 195, 1, “a”, da CF/88, dentre elas a Contribuigo Patronal, prevista no art. 22 da Lein’® 8.212/1991, bemcomo as contribuicdes destinadas as outras entidades e fundos (Terceiros) - INCRA, Saldrio- Educagdo, SENAI,
SESI ¢ SEBRAE -, cuja base de célculo tambémé a folha de salarios.

Alega que o Superior Tribunal de Justica, nos autos do REsp n° 1.230.957/RS, afeto pela sistematica dos recursos repetitivos e indicado como representativo de controvérsia, proferiu acordao com
reconhecimento da nfo incidéncia da contribuigdo previdencidria patronal sobre o aviso-prévio indenizado, importancia paga nos 15 prieiros dias que antecedemo auxilio-doenga e sobre o tergo constitucional de férias.

Acentua que a incidéncia da contribuicdo previdencidria patronal, conforme previsto no artigo 22 da Lein® 8.212/91, apenas poderia recair sobre as verbas de natureza salarial, isto €, fruto da contraprestagdo
ao trabalho desenvolvido.

Pleiteia, ao final, a compensagio dos valores indevidamente recolhidos, mediante aplicagio da Taxa Selic.

Atribuiu-se a causa o valor de RS 1.000,00.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Foi determinada a retificagéo do valor da causa para corresponder ao beneficio econdmico almejado, coma complementagio das custas processuais (id 14029512).

Intimada, a parte impetrante apresentou emenda a inicial, atribuindo & causa o novo valor de R$ 5.465.786,03 (cinco milhdes quatrocentos e sessenta e cinco mil setecentos e oitenta e seis reais e trés centavo),
¢ juntando novos documentos (id 14283789).

Vieramos autos conclusos para a apreciagdo da liminar.

O pedido de liminar foi deferido (ID14716242).

Aautoridade coatora prestou informacdes (ID16678860).

O Ministério Publico manifestou-se, opinando pelo prosseguimento do feito (ID17673266).
E o relatério.

Fundamento e decido.

A questdo controvertida discutida nestes autos cinge-se a definir se determinado valor pago pela parte impetrante aos seus empregados integra ou ndo a base de calculo da contribuicdo previdencidria sobre a
folha de salarios.

Primeiramente, vejamos a regra constitucional de atribuicdo de competéncia tributéria para a exigéneia da contribuigdo previdenciaria sobre a folha de salarios:
(..)

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;

Por sua vez estabelece o §11, do art. 201 da Constituico Federal que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuicdo previdenciaria e
conseqiente repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei".

O Supremo Tribunal Federal, em acorddo paradigmatico, prolatado no julgamento do RE n° 166.772-9, estabeleceu as diretrizes interpretativas para a compreensio da expressdo “folha de salarios”. Nesse
precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituigao para atribuicio de competéncia tributéria devemser entendidos emseu sentido técnico, na forma emque absorvidos pelo texto constitucional, nio sendo
legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos para fins tributarios.

Do voto do Min. Celso de Mello colhe-se o seguinte excerto didatico sobre o conceito de folha de salarios:
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“A expressdo constitucional ‘“folha de salarios’ reveste-se de sentido técnico e possui significado conceitual que néo autoriza a sua utilizagéo emdesconformidade coma definigio, o contetido e o alcance adotados
pelo Direito do Trabalho™

Talinterpretagdo constitucional vemrefletida no art. 110 do Cédigo Tributario Nacional, que estabelece:

Art. 110. A lei tributaria no pode alterar a definicdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicio Federal, pelas
Constituicdes dos Estados, oupelas Leis Organicas do Distrito Federal oudos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributérias.

Firmada essa premissa, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, I, da Lein® 8.212/91 sobre a contribuicio previdencidria devida pela empresa:

Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposigao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengao ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

Da leitura desse dispositivo legal, tenr-se que a verba sujeita a incidéncia dessa contribuicéo deve ter o carater remuneratério, salarial

Vale lerbrar que a mesma Lei, depois de definir, emseuaart. 28, caput, quais as verbas que comporiamo saldrio de contribuigdo (base para incidéncia da referida contribui¢io), novamente enfatizou o cardter
remuneratério de que deveriam estar revestidas, excluindo, expressamente, através do § 9.° do mesmo artigo (para que ndo fossem confindidos com verbas remuneratorias) determinadas verbas, revestidas de natureza
indenizatéria.

Como exenplo, tem-se que 0 § 9.° do art. 28 da Lei 8.212/91 dispde que “néio integramo saldrio de contribuicdo para fins desta lei” a) os beneficios da previdéncia social; b) as ajudas de custo e o adicional
mensal recebido pelo aeronauta, nos termos da Lei 5.929/73; ¢) a parcela in natura recebida de acordo comos programas de alimentag@o aprovados pelo Ministério do Trabalho e Previdéncia Social; d) as férias indenizadas e o
respectivo adicional constitucional; ) as importancias previstas no art. 10, I, do ADCT da CF/88, as indenizagdes por tempo de servigo, as indenizagdes de que cuidamo art. 479 da CLT, as indenizages de que cuidamo art.
14 da Lei 5.889/73, as importancias pagas a titulo de incentivo a demiss@o, os abonos de férias (art. 143 e 144 da CLT) etc. e f) a parcela referente ao vale-transporte e varios outros abonos.

Deixa expresso 0 mesmo §9° (com redagio dada pela Lei 9.528/97) que nio integram o saldrio de contribuigdo as importancias recebidas a titulo de ganhos eventuais ¢ os abonos expressamente
desvinculados dos salarios (art. 9.°, “e”, item 7, que foi incluido pela Lei9.711/98).

Vale dizer, a propria Lei de Custeio da Previdéncia Social admite a exclusdo do salario de contribuido, para efeito da contribuigdo previdenciaria sobre ele incidente, de determinadas verbas que ndo se
qualificam como remuneratorias.

Diante de tais premissas, passo a analisar se hd incidéncia oundo do tributo emquestao sobre a(s) verba(s) questionada(s) nos presentes autos.

1) Do terco constitucional de férias

Em relacao ao adlcwnal constitucional de 1/3 (um terco) de ferlas, doto 0
ente dlmen 0 expressado em ado, do Supremo Tribunal Federal afasta a
mnciden 1\f tribuicao ‘pre 1 ciaria por entender que tal ver a em natureza
n enlzatorla. esse sentido, vale con erlrase uinte ementa:

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Prequestionamento. Ocorréncia.
3. Servidores publicos federais. Incidéncia de contribui¢do previdenciaria. Férias e
horas extras. Verbas indenizatorias. Impossibilidade. 4. Agravo regimental a que
se nega provimento.

()

Portanto,a decisio agravada foi proferida em consoniancia com iterativa
jurisprudéncia desta Corte, segundo o qual é ilegitima a incidéncia de
contribuicio previdenciaria sobre o adicional de férias e horas extras, por tratar-
se de verbas indenizatorias.(...)”

(STF, RE-AgR 545317/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ
14.03.2008 - grifado)

Regidio Também nesse sentido, os seguintes julgados dos Egrégios STJ e TRF da 3*
ido:
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"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO-INCIDENCIA. HORAS EXTRAS.
INCIDENCIA. 1. Apos o julgamento da Pet. 7.296/DF, o STJ realinhou sua
jurisprudéncia para acompanhar o STF pela nao-incidéncia de contribuicio
previdenciaria sobre o terco constitucional de férias. 2. Incide a contribuicio
previdenciaria no caso das horas extras, porquanto configurado o carater
permanente ou a habitualidade de tal verba. Precedentes do STJ. 3. Agravos
Regimentais nfio providos."

(STJ, AGRESP 201001534400, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, j. 02/12/2010, DJE 04/02/2011)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE ADICIONAL DE FERIAS.
NAO INCIDENCIA. ADEQUACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ AO
ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO.1. A Primeira
Secdo do STJ considerava legitima a incidéncia da contribuicdo previdenciaria
sobre o terco constitucional de férias. 2. Entendimento diverso foi firmado pelo
STF, a partir da compreensio da natureza juridica do terco constitucional de
férias, considerado como verba compensatoria e nfo incorporavel a remuneracio
do servidor para fins de aposentadoria. 3. Realinhamento da jurisprudéncia do
STJ, adequando-se a posicio sedimentada no Pretorio Excelso, no sentido de que
nio incide Contribuicio Previdénciiria sobre o terco constitucional de férias ,
dada a natureza indenizatoria dessa verba. Precedentes: EREsp 956.289/RS, Rel.
Min. Eliana Calmon, Primeira Secio, DJe 10/11/2009; Pet 7.296/PE, Rel. Min.
Eliana Calmon, Primeira Secio, DJe de 10/11/2009. 4. Agravo regimental nao
provido."

(STJ AARESP 200900284920, AARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1123792 Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES - PRIMEIRA TURMA)
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"TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - PRETENDIDA NAO
INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A VERBA
PAGA PELO EMPREGADOR AO EMPREGADO NOS QUINZE
PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO DA ATIVIDADE LABORAL POR
MOTIVO DE DOENCA, BEM COMO SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, AS FERIAS E O ADICIONAL DE UM TERCO /13
DESSAS FERIAS - SENTENCA DE IMPROCEDENCIA - REFORMA EM
PARTE DO DECISUM. 1. A jurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de
que nio incide a contribuicido previdenciaria sobre a remuneracio paga pelo
empregador ao seu empregado, durante os primeiros quinze (15) dias do
afastamento por doenca ou acidente, entendendo que tal verba nio tem natureza
salarial. Considerando que constitucionalmente cabe ao STJ interpretar o direito
federal, é de ser acolhida essa orientacido, com ressalva do ponto de vista em
contrario do relator. Inimeros precedentes, favorecendo a tese do contribuinte. 2.
O Supremo Tribunal Federal vem externando posicionamento pelo afastamento
da contribuicdo previdenciaria sobre o adicional de um terco (1/3) do valor das
férias gozadas pelo trabalhador, ao argumento de que somente as parcelas
incorporaveis ao saliario do mesmo devem sofrer a incidéncia. Sob essa ética, ndo
ha duavida de que o adicional de férias ndo vai aderir inexoravelmente a
retribuicdo pelo trabalho, pois quando o trabalhador (publico ou privado) se
aposentar certamente nio o percebera mais, tampouco em caso de morte a verba
sera recebida pelos pensionistas. 3. O salario maternidade tem nitido carater
salarial e por isso mesmo sobre essa verba incide a contribui¢io patronal, 0 mesmo
ocorrendo com o pagamento de férias , ou décimo terceiro salario, que é
evidentemente verba atrelada ao contrato de trabalho e por isso mesmo seu
carater remuneratorio é intocavel, tratando-se de capitulo da contraprestacio
laboral que provoca o encargo tributario do empregador. 4. Reconhecida a
intributabilidade, através de contribuicio patronal, sobre os valores pagos a titulo
de quinze (15) primeiros dias de afastamento por moléstia ou acidente e a titulo de
adicional de um terco (1/3) sobre o valor das férias , tem o empregador direito a
recuperar, por meio de compensacio com contribuicoes previdenciarias vincendas,
aquilo que foi pago a maior, observado o prazo decadencial decenal (tese pacifica
dos cinco mais cinco anos, em se tratando de tributo sujeito a lancamento por
homologacio; STJ, ERESP n° 435.835/SC, 1° Secio, j. 24/3/2004) contado de cada
fato gerador (artigo 150, § 4° do Cadigo Tributario Nacional). Considerando que
os valores recolhidos mais antigos datam da competéncia de maio de 1996 (fls. 47)
e que 0 mandado de seguranca foi ajuizado em 25 de outubro de 2006, operou-se a
decadéncia para a compensacido dos valores pagos até setembro de 1996; os
remanescentes serao exclusivamente corrigidos pela taxa SELIC sem acumulagio
com qualquer outro indice, restando indevida a incidéncia de qualquer suposto
expurgo inflacionirio. 5. A compensacio s6 sera possivel apos o transito em
julgado (artigo 170/A do Codigo Tributario Nacional, acrescido pela Lei
Complementar n° 104 de 10/01/2001, anterior ao ajuizamento do mandado de
seguranca) e nio se tratando de tributo declarado inconstitucional, havera de ser
observado o § 3° do artigo 89 do PCPS. 6. Sendo o exercicio da compensacio
regido pela lei vigente ao tempo do ajuizamento da demanda em que o direito vem
a ser reconhecido, no caso dos autos o encontro de contas podera se dar com
quaisquer tributos administrados pela Receita Federal (artigo 74, Lei n°® 9.430/96,
com redacdo da Lei n°® 10.630/2002), ainda mais que com o advento da Lei n°
11.457 de 16/03/2007, arts. 2° e 3°, a tributacio, fiscalizacio, arrecadacio,
cobranca e recolhimento das contribuicdes sociais e das contribuicdes devidas a
"terceiros' passaram a ser encargos da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(super-Receita), passando a constituir divida ativa da Unido (artigo 16). 4.
Apelacgio parcialmente provida".
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(AMS 200661000234737, AMS - APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 308275, TRF3 - DESEMBARGADOR FEDERAL
JOHONSOM DI SALVO - PRIMEIRA TURMA)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O
PAGAMENTO DOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-
DOENCA. FERIAS INDENIZADAS. FERIAS E ADICIONAL DE 1/3. AVISO
PREVIO INDENIZADO. 1. A contribuiciio social incide sobre a remuneracio de
férias, mas nio sobre o acréscimo constitucional de um terco. Entendimento
uniformizado do STJ. 2. O pagamento correspondente ao periodo que o
empregado trabalharia se cumprisse o aviso prévio em servico (aviso prévio
indenizado) ndo tem natureza remuneratoria, mas sim ressarcitoria, nio podendo
constituir base de cilculo para a incidéncia de contribuicio previdenciaria. 3. As
férias indenizadas e os valores correspondentes ao terco constitucional tém
natureza compensatoria/indenizatoria, e, nos termos do artigo 201, §11, da CF,
somente as parcelas incorporaveis ao salario para fins de aposentadoria sofrem a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria. 4. Em se tratando de uma obrigacéo
patronal, o reembolso das despesas comprovadas da creche, quando terceirizado o
servico, nao pode sofrer a incidéncia da contribuicio previdencidria , pois tem
nitido cunho indenizatorio. Simula 310 do Superior Tribunal de Justica. 5. O STJ
pacificou entendimento no sentido de que nio incide a contribuicido
previdenciaria sobre o pagamento dos quinze dias que antecedem o beneficio de
auxilio-doenca. 6. Agravos legais a que se nega provimento."

(TRF 3" Regido, AI 201003000279230, 2" Turma, Rel. Juiz ALESSANDRO
DIAFERIA, j. 23.11.10, DJF3 CJ1 02.12.10, p. 465, v.u.)

Diante dd0 ex osto, JULGO PROCED NTE 0 dldo, extln uindo o rocesso,
com Efsolu ¢ao do

merito, os ermos do art. ﬁ ¥3 de, P cesso C ara
conceder 3 | Sg ranca e r a 1nexl 1(fa e (ila mc éncia a,s cont 1klé)§gs
ri en]f darla Zlcotg ﬁ%tlg(in as rlb oes ev1 as a terceiras enfidad es
alario-Educacao, (i 5 ]s?i re os ]p 3 enfos feitos pela parté
1mpetrante a séus empregados a titulo icional de um terco erias.
trant d tt t
Reconheco, . aipda ireito etrante a compensacio dos valgres
indevidamente r%colh% 0$ des(()ig dang%ro ge 2(1)11n eitada a (ﬁv?scrié q%()j uenal. A
%orreg(ilo monetaria e 0& }leols éverao obelge sposto no Manual de' Oriéntacio e
rocedimentos para os culos na Justica Fe era

12.016/2 (%n condenacio em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lei n.°

Custas ex lege.

tenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, 1°, da Lei n°
12.016/20687c"¢? swiel X ' '

P.R.L.
Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003268-24.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
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IMPETRANTE: ECONOMIZE NO SEGURO ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL BIAGINI BRAZAO BARTKEVICIUS - SP346152, ADOLPHO BERGAMINI - SP239953

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por ECONOMIZE NO SEGURO ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA, em face
do DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO  objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo
da inclusdo do valor referente ao ISS nas bases de calculo do PIS e da COFINS Ao final, objetiva a declaragdo de inexisténcia de obrigagdo juridico-tributaria entre as partes, excluindo-se da base de calculo das contribuigdes
parao PIS e COFINS os valores de ISS, bemcomo a declaragio do direito de realizar a compensagao dos tltimos 05 anos dos valores recolhidos indevidamente, mediante aplicagéo da Taxa SELIC.

Relata a parte impetrante, emsintese, que, na consecugdo de suas atividades, esta sujeita a tributagéo do PIS e da COFINS, cuja hipétese de incidéncia € a receita ou o faturamento, no entanto, os valores de
ISS estio integrando a base de calculo, o que entende incorreto por niio caracterizar receita ou faturamento.

Discorre sobre os diplomas legais que disciplinamas contribuigdes discutidas nos autos e argumenta que o imposto municipal ndo integra a receita para efeito de determinagio da base de célculo.

Aduz, ainda, que o E. STF rechagou no Recurso Extraordindrio de nimero 574.706/PR a inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS por entender violado o artigo 195,
inciso I da Constituigdo Federal e que tal entendimento deve ser aplicado, por analogia, a questdo referente a incluséo do ISS na base de calculo das referidas contribuicdes.

Afirma que o ISS néo configura faturamento, mas despesa, ¢ que a composicio deste tributo na base de calculo das referidas contribuigdes fere frontalmente ao principio da estrita legalidade e da isonomia
tributaria, pois sujeita a receita tributaria do Municipio a tributagao federal.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 200.000,00.

O pedido de liminar foi concedido (ID15133083).

A Uniio Federal requereu seu ingresso no feito e exarou ciéncia emrelagéo a decisdo que concedeu a liminar (ID15546155).
Aautoridade coatora apresentou suas informagdes (ID15918541).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID17747474).

E 0 breve relatério. Decido.

O objeto da agdo consiste na exclusdo do ISSQN — Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza das bases de calculo do PIS/COFINS emofensa ao art. 195, I, “b” da Constituicéo Federal de 1988 e
ao principio da capacidade contributiva.

Revendo entendimento anterior, no qual indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que termporariamente a titulo de ICMS e
ISS, curvo-me ao recente entendimento do egrégio Supremo Tribunal Federal, devendo a seguranga ser concedida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigo Federal, em sua redacéo original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “ucro”.

A Contribuicio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar > 70/91, segundo
a qual sua incidéncia ¢ sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza. O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei
Complementar estabelece que, para efeito de determinagéo da base de calculo da contribuicio, néo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e
das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigao destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituicio Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n°® 7/70, era executado mediante Fundo de Participag@o, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedug@o do Imposto de
Renda e a segunda comrecursos proprios da enpresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuigdo para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.

O art. 3° do referido diploma legal assimo definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do
prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia”. O paragrafo tnico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos
incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagéo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condicao
de substituto tributario”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n® 20/98 alterou a redagio do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuicdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesimo da aludida alteragio constitucional, 0 Supremo Tribunal Federal ja havia fimmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acorddo Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de célculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag@o e classificagdo contabil,
ouseja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas opera¢des emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput ¢ § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Num primeiro julgamento, concluido em08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n° 240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de exclusdo do valor recolhido a
titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS. Entendeu-se a época estar configurada a violagio ao artigo 195, inciso I, da Constituicdo, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode
incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida coma realizagdo da operagdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento
(Informativo n® 437, do STF).

Este posicionamento foi ratificado como julgamento emsede de recurso extraordinario comrepercussio geral, no qual foi fixada a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins” (Tema 69, RE 574706, publicado em02/10/2017).

Desse modo, por identidade de razdes, o mesmo raciocinio deve ser estendido ao ISS, posto que niio configura faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido ao municipio ({nica diferenga).

Nesse sentido, confira-se entendimento do E. TRF 3* Regido:
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AGRAVO INTERNO EM ACAO ORDINARIA. PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE ANTECIPAGAO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO.
EXCLUSAO DO ISS E DOICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A deciséo ora agravada foi proferida em consondncia com o entendimento, em sede
de repercussdo geral, do E. STF, com supeddneo no art. 1.012, caput, do Codigo de Processo Civil/2015, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder: 2. A controvérsia versada nestes autos
cinge-se a possibilidade de inclusdo do ISS e do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, uma vez que a apelante afirma a inconstitucionalidade da inclusdo req do o afc oea
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio decorrente das contribui¢des ao PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre valores relativos ao ISS e ao ICMS. 3. O Plendrio do C. Supremo
Tribunal Federal que, em sesséo de julgamento realizada em 15.03.2017, ao apreciar o RE n°. 574.706/PR sob a sistemdtica da repercussdo geral, por maioria e nos termos do voto da Relatora,
Ministra Carmen Luicia (Presidente), deu provimento ao referido recurso extraordindrio e firmou, sob o teman’. 69, a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda COFINS." (Ata de Julgamento n°. 06, disponibilizada no Didrio da Justica Eletrénico do STF - edi¢do n°. 53, de 17/03/2017)". 4. Insta salientar que, nos termos do voto da eminente Relatora
Ministra Carmem Luicia, a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as. jbntas‘ de financiamento da seguridade previstas na Constitui¢do, uma vez que ndo representa faturamento ou receita,
sendo apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser total oD fo ao fisco tual. 5. Assim, referid di) ﬁmtado peIa Corte Suprema deve ser estendido também o IS,
uma vez que, tal como o ICMS, o Imposto Sobre Servicos de qualquer natureza (ISS) representa apenas o ingresso de caixa ou ! a ser total) 1o ao fisco icipal.
Portanto, 0 ISS nio pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, posto que referido imposto ndo configura faturamento ou receita do contribuinte, mas trlbuto devido ao municipio. 6.
Quanto ao perigo de dano este restou evidenciado uma vez que, caso ndo seja concedida a tutela antecipada, a empresa continuard sendo compelida a realizar o pagamento com a inclusdo do 1SS e
do ICMS. 7. Embora ndo modulados os efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade reconhecida, quando se tem em conta que eventual comp ¢do bém objeto da de la, por for¢a do
disposto pelos artigos 170-A, do Codigo Tributdrio Nacional e 100, da Constitui¢do Federal, somente poderd ocorrer apos o transito em julgado da de da principal, do ample
demonstrado o periculum in mora, ao menos para ndo se compelir a postulante ao pagamento da exagéo na forma questionada. 8. Agravo improvido.

(Ap 00069947020154036120, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/05/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)-
2rifo nosso.

Quanto ao direito de repetir os valores indevidamente recolhidos, decorre ele naturalmente do recolhimento indevido oua maior.

De inicio, aplica-se ao pedido de compensagio tributéria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no art. 168, I, do Codigo Tributario Nacional. Assim, o requerimento de compensagdo tributéria
segue 0s mesmos principios e regras do pedido de restituigao, ante a natureza repetitoria presente emammbos os institutos juridicos.

Firmou-se entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das a¢des de repeticéo de indébito tributario ¢ de 05 (cinco) anos da data do recolhimento indevido, quando o pedido de
restituigdo ou compensagdo tenha sido formulado apds a vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005. (STF, RE 566.621/RS, rel Min. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Ademais, a Stmulan° 213 do C. Superior Tribunal de Justia adota o entendimento da possibilidade de declara¢io ao direito de compensagdo tributaria emsentenca mandamental, “in verbis™

“O mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito a compensagao tributaria.”

Sendo assim, considero que o pedido de compensagio tributaria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos tltimos 05 (cinco) anos contados da propositura da agio.

Entretanto, a compensagdo somente podera ser realizada apds o transito emjulgado, por forga do art. 170-A, do Codigo Tributério Nacional, na redagdo da Lei Complementar 104/2001, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, estabelecida no regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/08.

Por fim, o indice de atualizagdo do valor a ser restituido ¢ a taxa SELIC, que sendo composta de juros e correcdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel. Min.
Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015, para declarar a
inexigibilidade do valor referente ao ISSQN das bases de célculo do PIS e da COFINS, bem como autorizo a compensagio do quanto recolhido indevidamente, apds o transito em julgado, observando-se as disposicdes

legais e infralegais correlatas e a prescrigéo quinquenal.
O indébito tributario sera corrigido somente pela taxa SELIC, a partir do pagamento indevido.
Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.
PRI
Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5020587-73.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SILVESTRE DE LIMANETO, IRENE SILVESTRE DE LIMA
Advogado do(a) REQUERENTE: MAURICIO RODRIGUES DA COSTA - SP196327

Advogado do(a) REQUERENTE: MAURICIO RODRIGUES DA COSTA - SP196327
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BANCO BRADESCO S/A., BEM DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA, KONDOR

ADMINISTRADORA E GESTORA DE RECURSOS FINANCEIROS LTDA

DESPACHO

Considerando que nfo houve atribuicdo de efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento interposto, providencie a parte autora o devido recolhimento das custas iniciais, de conformidade como art. 290 do
CPC c/c 0 Anexo I'V do Provimento n® 64/2005 da E. Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3* Regido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuico.

Cumprido, venhamos autos conclusos para decisdo.
Int.

SAO PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  80/1048



MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000152-53.2018.4.03.6000 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PHOENIX PRESTADORA DE SERVICO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR SALOMAO PAIVA - MS12516

IMPETRADO: RESPONSAVEL PELA LICITACAO ELETRONIC A N®2017/04372 - BANCO DO BRASIL- DISEC/CESUP COMPRAS E CONTRATACOES SP/ENGENHARIATI -
PROCESSOS IV, RESPONSAVELPELA LICITAC AO - DIRETORIA DE SUPRIMENTOS, INFRAESTRUTURA E PATRIMONIO - CESUP COMPRAS E CONTRATACOES - SAO PAULO-
SP, BANCO DO BRASILS.A

Advogado do(a) IMPETRADO: ANTENOR MINDAO PEDROSO - MS9794

Advogado do(a) IMPETRADO: ANTENOR MINDAO PEDROSO - MS9794

Advogado do(a) IMPETRADO: ANTENOR MINDAO PEDROSO - MS9794

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado por PHOENIX PRESTADORA DE SERVICOS LTDA, emface do Responsavel pela Licitacdo Eletronica n° 2017/04372 —
Banco do Brasil- DISEC/CESUP — Compras e Contratacées SP/E haria I1- P IV e em face do Responsavel pela Licitacio — Diretoria de Suprimentos, Infraestrutura e Patrimonio- CESUP
Compras e Contratagoes — Sio Paulo-SP, objetivando seja determinada a suspenséo do certane licitatorio — Licitagdo Eletronica n® 2017/04372 — Banco do Brasil S/A-, cuja abertura esta prevista para o dia 15 de janeiro
de 2018 — contratacio de empresa especializada para presta¢do de servigos de engenharia para os pontos de atendimento do Banco do Brasil, localizados nos municipios dos Estados do Mato Grosso do Sul, Ceara, Para e
Parana (Anexo I do edital)-, bemcomo, seja suspenso todo e qualquer ato administrativo tendente a contratagdo de empresa para atender esse objeto do certame, inclusive, para o caso de contratagdo emergencial, por dispensa

e/ouinexigibilidade de licitagdo, até o julgamento do mérito do presente mandado.

Como provimento definitivo, requer seja julgada procedente a agdo, determinando que o Banco do Brasil, por meio das autoridades coatoras, informe e fornega o que segue, bem como, apds essa
providéncias, que seja marcada nova data para abertura do procedimento licitatorio emquestio, ou seja:

P

1) sejamdisponibilizados aos interessados e licitantes, as Composigdes de Custos Unitarios, BDI e Encargos Sociais — Item IV —alinea “a”, o que € previsto na Stmula 258 — TCU, uma vez que, tal
informagdo trard impacto no preco a ser proposto;

2)  sejaminformadas as ESPECIFICACOES TECNICAS DE ENGENHARIA, conforme consta do Item IV —alinea “d” acima, ou seja, semessas informagdes e especificagdes de forma objetiva,
ndo é possivel apresentar proposta efetiva e a busca da melhor oferta fica prejudicada — tal informagéo consta do anexo 01, Documento 01;

3) Sejam informados os valores de diversos itens, ou onde os mesmos estdo informados na TABELA SINAPI, uma vez que, este Impugnante ndo os encontrou em consulta realizada nesta data,
contrariando assim, o disposto nos artigos 3°, 5° ¢ 6° do Decreto n° 7983/2013, os itens estio no Item IV — alinea “f” acima, sendo que, sem essas informagdes o Impugnante NAO tem condicdes de
apresentar a melhor proposta objetiva de pregos;

Relata a impetrante que teve acesso ao conteudo do Edital de Licitagdo Eletronica n® 2017/04372 (7421), disponivel na pagina do Banco do Brasil, e apos sua equipe técnica e juridica analisa-lo
detalhadamente, constatou a existéncia de diversas omissdes, as quais feremos principios constitucionais da Administragdo Publica e da Lein® 13.303/2016, emespecial, impossibilitando que a impetrante elabore e apresente
proposta de pregos objetiva, capaz de representar a sua melhor proposta, e ser a mais vantajosa para o Banco do Brasil, de forma tempestiva, em05/01/2018.

Informa que, nesse sentido, apresentou impugnagao ao edital, a qual, todavia, foi julgada improcedente, ndo havendo a suspensdo do certame, de modo que a data para abertura das propostas encontra-se
mantida para o dia 15 de janeiro de 2018, as 09h30 horas.

Aduz que no edital impugnado e seus anexos néo foramdisponibilizados aos interessados ¢ licitantes as Composicdes de Custos Unitarios, BDI (Beneficios € Despesas Indiretas) e Encargos Sociais, o que €
previsto na Stmmula TCU n° 258, sendo que tal informacéo ¢é essencial para que o licitante possa realizar a proposta mais vantajosa para o Banco do Brasil, de modo que, semessa informagéo, ¢ possivel que o resultado final da
aquisicao/licitagdo traga prejuizos ao erario, sobre prego involuntario, e impega a competividade, pois, os Licitantes niio terdo efetivos parametros para formulagdo da proposta.

Pontua que, no presente caso, nio constam, igualmente, informagdes e especificagdes técnicas de engenharia.
Anicial veio acompanhada de documentos.

O pedido liminar foi deferido, para suspender o procedimento licitatorio previsto no Edital do Pregfio Eletronico n. 2017/04372 — Banco do Brasil, bem como todo e qualquer ato administrativo tendente a
contratagdo de empresa para atender esse objeto até o julgamento do mérito do presente mandado de seguranga, inclusive para o caso de contratagdo emergencial por dispensa e/ou inexigibilidade, até decisao final do presente
mandamus (1d n° 4148536).

O Banco do Brasil S/A requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09, e prestou informacdes (Id n® 4443596). Arguiu a preliminar de incompeténcia do
Juizo, porque o processo licitatorio ocorre na cidade de Sdo Paulo/Capital e ndio em Campo Grande/MS, que néo possui competéncia para discussdo em torno da licitagdo. No mérito, afirmou que ndo ha que se falar em
descumprimento da Stimula TCU n° 258, porquanto o instituto que rege a referida Sumula é a Lein® 8.666/93 e a Licitagdo Eletronica ora discutida, por sua vez, € regida por outro normativo, Lein® 13.303/2016. Aduziu que as
informagdes impostas legalmente estdo previstas no Edital do Certame e seus Anexos (total de 291 paginas anexadas aos autos) e Cartilha do Fornecedor, ora anexados aos autos, e obtenivel via web (“Portal Licitagdes™).
Esclareceu que ndo ha na legislagéo pertinente a exigéncia quanto a existir orgamento detalhado em planilhas que expressem a composi¢ao de todos os seus custos unitarios. Quanto a alegagdo de que a exposicdo de
composigdes de custos unitarios, BDI e encargos sociais seriam imprescindiveis a obtengdo da proposta mais vantajosa, bem como a auséncia de tais informacdes afetaria negativamente o resultado final da aquisicao/licitagdo,
aduz que a afirmativa nfio ¢ verdadeira. E que a ndo divulgagdo das composigdes baseia-se no pressuposto de que o licitante poderia ter uma falsa ideia de que estaria vinculado a esses critérios, quando, em verdade, esta
vinculado aos demais elementos do orgamento.

Comunicou, igualmente, o Banco do Brasil, a interposi¢ao de Agravo de Instrumento, em face da decisdo que deferiua liminar, o qual foi registrado, perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio, sob o
n° 5002230-75.2018.403.0000 (id 1’ 4521399), e ao qual, apds prestadas informagdes, foi conferido, efeito suspensivo, para suspender os efeitos da decisdo agravada, por haver sido proferida por juizo absolutamente
incompetente, até julgamento do recurso (id n® 6067115).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, opinando pela desnecessidade de sua intervengio no feito, mas, pelo seu prosseguimento (Id n° 8922063).

Sob o Id n® 9118090 foi proferida decisdo, pelo MM Juizo da 2* Vara Federal de Campo Grande/MS, a qual revogou a liminar concedida e declinou da competéncia para julgar a agdo, determinando a
remessa dos autos a uma das Varas Federais da Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo/SP.

Autos redistribuidos a esta 9* Vara, na qual foi determinada a ciéncia da redistribuigio as partes, e, na sequéncia, viessemos autos conclusos para sentenga.

Sob o Id n° 12309755 foi juntada copia da decisdo proferida no Agravo de Instrumento n° 5002230-75.2018.403.0000, o qual deu provimento ao recurso do Banco do Brasil, para reconhecer a
incompeténcia absoluta do Juizo de Campo Grande/MS e cassar a decisdo liminar agravada, determinando a remessa dos autos a uma das Varas da Subsegéo Judicidria de Sao Paulo.

Vieramos autos conclusos para sentenga.
E o relatério.
Decido

Nio tendo sido arguidas preliminares, exceto a de incompeténcia absoluta da 2* Vara Federal de Campo Grande/MS, que foi acolhida, com a redistribuicdo do feito para esta Subsegdo Judiciaria, e
respectiva 9* Vara Federal, passo ao exame do mérito.

Observo que a agdo de mandado de seguranga ¢ agdo civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade
Piblica (ou agente de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coago, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade
impugnada, a teor do disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.
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Em outras palavras, 0 mandado de seguranga tem por escopo a prote¢io de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, abarcando tanto a lesio como a ameaga de lesdo
(mandado de seguranca repressivo e mandado de seguranca preventivo).

O professor Hely Lopes Meirelles assimconceituou direito liquido e certo:

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenséo e apto a ser exercitado no momento da impetragiio. Por outras palavras, o direito
invocado, para ser amparavel por mandado de seguranca, hi de vir expresso emnorma legal e trazer emsi todos os requisitos e licdes de sua aplicaciio ao impetrante: se sua existéncia

for duvidosa; se sua extensdo ainda niio estiver delimitada; se seu exercicio depender de situacdes e fatos ainda indeterminados, nio rende ensejo a seguranca, embora possa ser
defendido por outros meios judiciais.” (in Mandado de Seguranga, 23" Edi¢iio, Malheiros, 2001, SP, p. 34/35).

No caso emtela, trata-se de mandado de seguranga que objetivou, em carater liminar, a suspensdo da Licitagdo Eletr6nica n° 2017/04372, do Banco do Brasil S/A, cuja abertura encontrava-se prevista para
odia 15/01/2018, como objetivo de contratar a prestagdo de servigos de engenharia para pontos de atendimento do Banco do Brasil, localizados emmunicipios pertencentes aos Estados de Mato Grosso do Sul, Ceara, Para e
Parana (08 lotes), conforme anexo I, do referido Edital

Segundo a impetrante, ao ter acesso ao conteudo do Edital de Licitagdo Eletronica n® 2017/04372 (7421), disponivel na pagina do Banco do Brasil, e apds sua equipe técnica e juridica, ao analisa-lo
detalhadamente, constatou a existéncia de diversas omissdes, as quais, segundo a impetrante, feremos principios constitucionais da Administragdo Piblica e da Lein® 13.303/2016, impossibilitando que a impetrante elabore e
apresente proposta de pregos objetiva, capaz de representar a sua melhor proposta, e ser a mais vantajosa para o Banco do Brasil, de forma tempestiva, em05/01/2018.

Observo, inicialmente, a titulo de ressalva, que a presente a¢do mandamental ndo perdeu seu objeto pelo fato de ter havido a cassagdo da liminar.

Isso porque, ndo obstante tenha o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido declarado a incompeténcia absoluta do Juizo para o qual distribuida inicialmente a agdo (2* Vara Federal de Campo Grande), e
cassado a liminar inicialmente concedida, e o proprio Juizo da respectiva 2* Vara em questdo tenha cassado a liminar, com o que, passou a ndo mais haver determinacdo de suspensdo do certame questionado, e seu
prosseguimento tenha sido possibilitado, fato é que a impetrante requereu na inicial a anulacio da licitagdo, caso o pedido liminar fosse apreciado/concedido apds a abertura da licitagdo, conforme se verifica do item “¢”, do
pedido (itemII “e”, id n° 4146901), sublinhado nosso.

Assim, considerando que o provimento de mérito implica a analise da eventual anulagao da licitagdo emquesto, examino o seu merito.
MERITO

Inicialmente, observo que aduz a impetrante que o edital da Licitagdo Eletronica n° 2017/04372 (7421) apresenta-se omisso, ou, com auséncia de informagdes essenciais que deveriam ser prestadas pela
empresa licitante (Banco do Brasil), a fimde que fosse viabilizada, segundo entende, formulagio de propostas mais vantajosas a propria licitante.

Dentre os diversos pedidos, além do pedido liminar de suspensdo do certame, que foi cassado, verifica-se que objetivou a impetrante que The fossem disponibilizados os seguintes documentos/itens: 1)
Composicdes de Custos Unitarios, BDI e encargos sociais, 2) especificagdes técnicas de Engenharia, conforme consta do Item 'V, alinea “d”, do edital; 3) informacao dos valores de diversos itens, ou onde os mesmos estio
informados na Tabela SINAPI.

Verifica-se que, do anexo 3 juntado coma inicial, emque juntado copia do Edital de Licitagéo Eletronicasub judice (id n°4147729) o referido editalsub judice, que adotou o critério de julgamento de “maior
desconto”, de modo aberto de disputa, marcada para o dia 15/01/2018, teve por objeto:

“Contratagao de empresa especializada para prestagdo de servigos de engenharia para os “Pontos de Atendimento” do Banco do Brasil relacionados no ANEXO I do Edital, no regime de empreitada por
prego unitario, incluindo ferramental e instrumental técnico adequado, uniformes, mio-de-obra, encargos sociais, seguros, administragdo, deslocamentos, material/pegas, cessdo técnica, licengas inerentes as
especialidades e tributos, enfimtudo o necessério para a prestagdo dos servigos, obrigando-se a CONTRATADA a realizar as tarefas e os servicos constantes da Minuta de Contrato.”

De se pontuar inicialmente que o procedimento licitatorio ¢ regido, dentre seus canones fundamentais, pelo Principio da Isonomia, que assegura igualdade de condigdes a todos os concorrentes, conforme
preconiza o artigo 37, inciso XXI, da Constituigdo Federal, bemcomo, pelo Principio da Vinculagéo ao instrumento convocatorio, corolario do principio da legalidade, art. 3°, caput, da Lein. 8.666/93, dentre outros.

Alémde estar sob a égide da Lein® 8666/93, a licitagéo, na modalidade da Pregio, € regida, igualmente, pela Lei 10.520/2002, e pelo Decreto Regulamentador n° 5450/2005.

Nessa esteira, por comportar conpeticio, o processo licitatorio, ainda que pela modalidade mais célere do Pregiio Eletronico, deve obrigatoriamente obedecer procedimento formal, observando, comrigor,
as exigéncias documentais e os prazos do edital, semexcegdes imprevistas.

O art. 46, inciso IV, da Lein. 8.666/93 prevé expressamente a fase de classificagdo das propostas, na qual se realiza a “verificagdo da conformidade de cada proposta com os requisitos do edital e,
conforme o caso, com os pregos correntes no mercado ou fixados por orgdo oficial competente, ou ainda com os constantes do sistema de registro de pregos, os quais deverdo ser devidamente registrados na ata de
Jjulgamento, promovendo-se a desclassificagéo das propostas desconformes ou incompativeis”.

Essa fase preliminar tem por fima verificagéo da conformidade das propostas como edital, que devera exigir a apresentagdo de planilhas que possibilitem a avaliagio de sua viabilidade e lisura, conferindo
elementos concretos para o julgamento destas emconformidade como art. 44, § 3° da Lein. 8.666/93:

‘ndo se admitird proposta que apresente precos global ou unitdrios simbdlicos, irrisorios ou de valor zero, incompativeis com os precos dos insumos e saldrios de mercado, acrescidos dos
respectivos encargos, ainda que o ato convocatdrio da licita¢do ndo tenha belecido limites mini exceto quando se referirem a materiais e instalacées de propriedade do proprio
licitante, para os quais ele renuncie a parcela ou a totalidade da remuneracao.”

Na mesm esteira ¢ a legislag@o especifica para o Pregio, constando da Lein. 10.520/02, art. 4°, VII:
“aberta a sessfo, os inter dos ou seus repi p f0 decl.
contendo a indicago do objeto e do preco oferecidos, p
convocatério”.

¢fio dando ciéncia de que cumpi I 0s req de habilitaciio e entregario os envelopes
a sua imediata abertura e a verificagio da conformidade das prop: €om os requisit tabelecidos no instrumento

Enquanto o Decreto n° 5.450/05 dispde em seu art. 21, §2°, que “para participagdo no pregdo eletrénico, o licitante deverd manifestar, em campo préprio do sistema eletronico, que cumpre
plenamente os requisitos de habilitagdo e que sua proposta estd em conformidade com as exigéncias do instrumento convocatorio”, no § 4° do mesno artigo fixa até a abertura da sessdo como marco limite para “retirar
ou substituir a proposta anteriormente apresentada’, constando expressamente emseu art. 22, § 2° que “o pregoeiro verificard as propostas apresentadas, desclassificando aquelas que néo estejam em conformidade
com os requisitos estabelecidos no edital”.

Assim, a lei prevé expressamente como dever da comissdo de licitagdo a avaliagio da composicdo dos pregos dos licitantes, 0 que pressupde ndo so a avaliagdo nominal dos pregos unitarios, mas
principalmente sua composicdo, a fim“ndo apenas de evidenciar a viabilidade economico-financeira da proposta, mas também controlar a adequacio da concep¢iio do particular em vista das exigéncias técnico-
cientificas e de adotar um fundamento para eventuais modificacées necessdrias ao longo da execugio do contrato”, conforne a ligdo de Margal Justen Filho em Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos
Administrativos, 14* edi¢do, Dialética, 2010, p. 614 (negrito ¢ italico nosso).

No caso emtela, de se pontuar, ainda, que a Lei n® 13.303/2016, que dispde sobre o estatuto juridico da empresa publica, da sociedade de economia mista e de suas subsidiarias, como no presente caso
(Banco do Brasil), no dmbito da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, dispds no artigo 40, a exigéncia de que tais empresas deverdo manter atualizado Regulamento Interno de licitagdes e contratos
compativeis coma referida lei, verbis:

()

Art. 40. As enpresas publicas e as sociedades de economia mista deverdo publicar e manter atualizado regulamento interno de licitagdes e contratos, compativel com o disposto nesta Lei, especialmente
quanto a:

1 - glossario de expressdes técnicas;

1I - cadastro de fornecedores;

111 - minutas-padrio de editais e contratos;

IV - procedimentos de licitago e contratacio direta;
V- tramitagdo de recursos;

VI - formalizagdo de contratos;
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VII - gestdo e fiscalizagdo de contratos;

VIII - aplicaggo de penalidades;

IX - recebimento do objeto do contrato.

Neste passo, publicouo Banco do Brasil o seunovo Regulamento de Compras ¢ Contratagdes (fl.506), a partir de 03/07/2017, de forma a realizar, suas compras e licitagdes, sob a égide da novel legislagdo.

Quanto ao mesmo assunto o RLBB - Regulamento de Licitagdes do Banco do Brasil traz os seguintes comandos:

)

“Art. 2° As contratagdes sdo precedidas de licitagdo, ressalvado o disposto nos arts. 3° ¢ 4°, e destinanr-se a assegurar a sele¢do da proposta mais vantajosa, inclusive no que se refere ao ciclo de vida do
objeto, e a evitar operagdes emque se caracterize sobreprego ou superfaturamento, observados os principios da impessoalidade, da legalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da eficiéncia, da
probidade administrativa, da economicidade, do desenvolvimento nacional sustentavel, da vinculagéo ao instrumento convocatorio, da obtengao de competitividade e do julgamento objetivo.”

Art. 12. Para os fins deste Regulamento, considera-se:
.

XXII - Projeto Basico: conj de el arios e sufici comnivel de precisiio adequado, para caracterizar a obra ou 0 servigo, ouo complexo de obras ou de servigos objeto da
licitagdo, elaborado combase nas indicagdes dos estudos técnicos preliminares, que assegure a viabilidade técnica e 0 adequado tratamento do impacto ambiental do empreendimento e que possibilite a
avaliagdo do custo da obra e a definicio dos métodos e do prazo de execugio, devendo conter os seguintes elementos:

a) desenvolvimento da solucio escolhida, de forma a fornecer visdo global da obra ¢ a identificar todos os seus elementos constitutivos comclareza;

b) solucdes técnicas globais e localizad: fici detalhadas, de forma a minimizar a necessidade de reformulacfio oude variantes durante as fases de elaboragao do projeto executivo e
de reahzax;ao das obras e montagen,

¢) identificagdo dos tipos de servigos a executar e de materiais e equipamentos a incorporar a obra, bemcomo suas especificagdes, de modo a assegurar os melhores resultados para o empreendimento, sem
frustrar o carater competitivo para a sua execugdo;

d) informagdes que possibilitemo estudo e a dedugio de métodos construtivos, instalagdes provisorias e condicdes organizacionais para a obra, semfrustrar o carater competitivo paraasuaexecu¢ao;
¢) subsidios para montagemdo plano de licitagao e gestao da obra, compreendendo a sua programagao, a estratégia de suprimentos, as normas de fiscalizagao e outros dados necessarios emcada caso;

Temse, assim, que a Lein® 13.303/2016, bem como o novo Regulamento de Licitagdes do Banco do Brasil, trazema obrigatoriedade quanto ao cumprimento dos principios que instruem os procedimentos

licitatorios, a definigao literal do “Projeto Basico”, que deve apresentar “ o conj de el necessdrios e suficientes, com nivel de precisio adequado, para caracterizar a obra ou o servigo, ou o complexo de
obras ou de servigos objeto da licitacdo”.

No ponto, sustenta 0 Banco do Brasil que a atual legislagao que rege a disciplina concorrencial emquestdo (lein® 13.303/2016), ndo traza obrigatoriedade contida no inciso I1, do §2°, do artigo 7°, da Lei
8666/93, orgamento detalhado emplanilhas, verbis:

Art.7° As licitagGes para a execuciio de obras e para a prestagéo de servicos obedecerio ao disposto neste artigo e, emparticular, a seguinte sequéncia:
()

§20 As obras e os servicos somente poderio ser licitados quando:

1 - houver projeto bésico aprovado pela autoridade competente e disponivel para exame dos interessados emparticipar do processo licitatorio;

11 - existir orcamento detalhado emplanilhas que expressema composicio de todos os seus custos unitirios;

Muito embora a Lein® 13.303/2016 ndo exija o detalhamento oua demonstragio do orgamento detalhado emplanilhas, que expressema composigao de todos os custos unitarios, fato € que, pelo principio da
publicidade, da legalidade, da escolha da proposta que se mostre mis vantajosa para a Administragdo, bem como, em face de os atos administrativos praticados pelo Banco do Brasil estarem subsumidos ao abrigo
dos principios elencados no artigo 37 da Constitui¢iio Federal de 1988, renovados nas demais leis que regemas modalidades de licitagdes, ainda que emprocedimentos que visem dar maior celeridade na contratagio de
de seguir tais principios (negrito nosso).

bens e servigos, nfio se pode olvidar a Administracéio (tamyp 0 preg

De se reproduzir o teor do artigo 5° do Decreto n. 5.450/2005, que regula o pregio na modalidade eletronica, verbis:

“Art. 5 A licitacdo na modalidade de pregio é condicionada aos principios basicos da legalidade, i lidad lidade, igualdad blicidade, eficiénci bidade administrativa,
vinculagéo ao instrumento convocatério e do julgamento objetivo, bem como aos principios correlatos da razoabilidade, itividade e ionalidad

P Props

Parigrafo vinico. As normas disciplinadoras da licitacio seriio sempre interpretadas em favor da ampliacio da disputa entre os interessados, desde que nio comprometam o interesse da
administragio, o principio da i ia, a finalidade e a da cont 40.”( negritei)

No caso, muito embora pela novel legislagao no esteja o Banco do Brasil obrigado a exigir orgamento detalhado, em planilhas, que expressema composicdo de todos os seus custos unitarios, fato & que a
omissdo de dados relevantes, como os informados na inicial: composicdes de custos unitérios, BDI (Beneficios ¢ Despesas Indiretas), encargos sociais, podem causar impactos na apresentacio das planilhas das
concorrentes, de modo que, a expressio e apresentacio de tais planilhas é relevante, do ponto de vista da publicidade do certame, e da lha da proposta mais josa para a Administragdo (negrito
n0sso).

Feita tal ressalva, eis que contraria ao posicionamento do Banco do Brasil, conforme informagdes, que sustenta a legalidade de tal posicionamento, quando nfo o € - até em respeito aos principios
constitucionais que regemas licitagdes no setor piiblico, necessario verificar se, no caso concreto, tal omissao de informagdes ocorreu, e se pode ser suprida, de forma a néio macular o certame.

No ponto, tenho que ndo ha falar-se em eventual nulidade do certame, uma vez que, ainda que ndo pela via editalicia direta (no corpo do edital), disponibilizou 0 Banco do Brasil, a licitante e aos demais
concorrentes 0 acesso a tais dados.

No tocante aos os Beneficios e Despesas Indiretas — BDI, de rigor esclarecer-se que se trata de umelemento orgamentario que deve cobrir todas as despesas do projeto, incluindo o lucro almejado.

Assim, ao realizar-se um or¢amento, o prego final de um empreendimento ¢ determinado pelos Custos Diretos e pelos Custos Indiretos (BDI), sendo que os custos diretos constam no orgamento e sao
inerentes a execugdo do projeto, ja os custos indiretos ndo sdo incorporados ao produto final mas fazemparte do custo total, por exemplo: impostos, juros, lucros, etc.

No caso emtela, informou o Banco do Brasil “que o BDI utilizado pelo Banco, nos processos licitatorios, possui carater meramente referencial, destinado a formagao do prego final do certame. Os licitantes
téma liberdade de empregar um BDI diferenciado, commetodologia de calculo propria, se assimo preferirem, desde que respeitemos critérios de aceitabilidade definidos no instrumento convocatério”.

Observo que, emprincipio, tal orientagdo possui respaldo junto ao TCU, que se posicionou sobre o tema, no Acérddo 2.738/2015:
“Cabe esclarecer que o entendimento preponderante ¢ de cada particular poder apresentar a taxa que melhor lhe convier, desde que o preco proposto para cada item da planilha e, por

consequéncia o preco global, nio estejam em limites superiores aos precos de referéncia, valores estes obtidos dos sistemas utilizados pela Administragio e das pesquisas de do, em
casos de lacunas nos mencionados referenciais.”

Uma vez que o detalhamento do BDI, individualmente, ndo possui carater desclassificatorio na analise das propostas, de se concluir, que, no caso concreto, sua divulgagdo foi essencial, apenas a declaragio de
seu valor percentual final, como feito pelo Banco.

No tocante a omissao quanto as informagdes e especificagdes técnicas de engenharia, semas quais a impetrante alega no ter sido possivel apresentar proposta efetiva e a busca da methor oferta, respondeu o
Banco do Brasil que tais itens de instalagio elétrica encontravan-se (e encontram-se) especificados no ETE (Especificagdes Técnicas de Engenharia), documento nos quais constamas Normas Técnicas da ABN T pertinentes
as instalagdes elétricas, que orientame especificamos materiais utilizados (f.435).

Quanto aos itens que ndo se encontramna tabela SINAPI, de rigor acolher-se, no caso, igualmente, as informagdes da autoridade impetrada, no sentido de que a Tabela SINAPI néo ¢ exaustiva, sendo que
“a origemdos pregos para os demais itens foi obtida por meio de pesquisa de mercado realizada pelo Banco do Brasil S/A” (.435).
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Desse modo, nio obstante, emtese, tenha a impetrante razio, ao buscar o pleno acesso as informagdes editalicias, que considera essenciais para formulagao da melhor proposta possivel, sendo o acesso a tais
informagdes umdireito que lhe assiste, e é da responsabilidade das empresas e drgdos publicos licitantes — eis que subsumidos as regras de Direito Publico — e as normas da Constituigdo Federal (artigo 37 CF), fato ¢ que, no
caso concreto, em face dos aspectos processuais, como o decurso do tempo desde a abertura da licitago (janeiro/2018), coma cassagdo da liminar, de forma a permitir a continuidade da licitagdo, e a possivel contratagdo de
empresa vencedora do certamme, e ante o fato de a licitante, ainda que por via indireta, ter obtido o acesso as informagdes almejadas, nio se afigura possivel o pleito anulatorio do certame, considerando que este visa, igualmente,
atender o interesse publico, coma prestago de servigos publicos.

De se aplicar ao caso, em parte, a “teoria do fato consumado”, no tocante & impossibilidade de desfazer-se os efeitos de eventual contratagéo que seguiu as regras editalicias, entdo em vigor por ocasido da
abertura da licitagao.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Oficie-se a 1" autoridade impetrada, inhando-lhe cépia da p: te decisiio, para ciéncia.
Custas ex lege.
PRI

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010017-57.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:RODRIGO AVILA SIMOES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCEL COLARES - RS104570

IMPETRADO: CENTRO UNIVERSITARIO DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA., COORDENADOR DO CURSO DE DIREITO DAS FACULDADES
METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

DECISAO

CONVERTO OS AUTOS EM DILIGENCIA.

1d 26940287 requer o impetrante a concessdo de tutela antecipada de urgéncia para que seja determinado a autoridade coatora a expedigdo do certificado de conclusdo de curso superior e fornega o historico
escolar, no prazo de 05 dias.

Objetiva-se, coma presente lide, a anulagéo do ato que procedeu a reprovagdo do impetrante na disciplina de “Direito Civil”, do curso de Direito, por frequéncia de 72,73%, inferior a 75% do total de horas/aula.
Foiconcedida a liminar (id 18147550) para suspender o ato que reprovou o inpetrante.

Informa o impetrante que a autoridade nfio cumpriu a decisio liminar, visto que mantéma sua reprovagao no sistema do aluno “on line” da faculdade.

Decido.

De inicio, necessario ressaltar que no € possivel, este Juizo, nestes autos, apreciar o pedido de tutela antecipada requerido, tendo em vista que se trata de outro ato coator. No entanto, a expedigdo de certificado de
conclusdo de curso ¢ historico escolar sio atos consequentes ao cumprimento da medida liminar que determinoua suspensio do ato de reprovagdo do inmpetrante.

Destaco, ademais, a precariedade da deciso liminar, passivel de reversio pela autoridade coatora, apds decisdo de mérito, se for o caso.
Por fim, ndo verifico, nos autos, a interposicao de Agravo de Instrumento, nemtampouco decisio, deferindo efeito suspensivo, apta a justificar o descumprimento da liminar.
Desse modo, intime-se a autoridade coatora para que comprove o cumprimento da decisdo liminar, no prazo improrrogavel de 05 dias, considerando o tempo decorrido, sob pena de multa.

Apds, voltemrme conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0014538-19.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO DAS FAMILIAS PARAAUNIFICACAO EPAZMUNDIAL

Advogado do(a) AUTOR: FABIO PRADO MORENO - SP206711

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

(Sentenca tipo A)

SENTENCA

1. Relatério

ASSOC! IACAO DAS FAMILIAS PARA A UNIFICACAO E PAZ MUNDIAL, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agio sob o procedimento comum, com pedido de antecipagio
da tutela, emface da UNIAO FEDERAL, objetivando a anulagio das Notificagdes de Langcamento n’s 01401/00068/2007, 01401/00070/2007 ¢ 01401/00072/2007, bemcomo das respectivas certiddes emdivida ativa e a
extingdo do crédito tributario.

Relata a autora que teve lavrada contra si as supracitadas notificagdes, em razio do ndo recolhimento do Imposto Territorial Rural (ITR) referente aos exercicios de 2003, 2004 ¢ 2005, de uma das suas
propriedades imdveis, denominada “Fazenda New Hope — La Harmonia”, situada no Municipio de Bonito/MS.

Aduz, no entanto, que parte da area do imovel esta situada dentro do Parque Estadual da Serra da Bodoquena, de dominio puiblico, sendo imune, portanto, ao recolhimento do referido tributo, nos termos do
artigo 150, inciso V1, alinea “a”, da Constituigdo Federal e do artigo 3°, inciso 11, do Decreto n° 4.382/2002.

Sustenta, ademais, que a outra parte do imovel esta situada dentro da zona de amortecimento do referido Parque Nacional, configurando a denominada zona de utilizagdo limitada, igualmente insuscetivel de
tributacio, segundo a inteligéneia do artigo 10, inciso 11, alineas “a”, “b” e “c”da Lein® 9.393/1993, e do artigo 10, incisos L, IT e V, do Decreto n° 4.382/2002.

Entende, ainda, que a exigéncia do Ato Declaratorio Ambiental previsto na Instrugdo Normativa SRF n® 73/2000, ofende o principio constitucional da reserva legal.

Por fim, defende a inconstitucionalidade da progressividade da aliquota aplicavel na exagdo emtela, o carater confiscatorio da multa aplicada e que fazjus a imunidade tributaria, emrazio do seu carater religioso

e assistencial.

Coma inicial vieramdocumentos (fls. 35/512 dos autos fisicos).

Aditamentos a inicial (fls. 517/519 ¢ 538/539).

O pedido de antecipacio dos efeitos da tutela foi indeferido (fls. 540/542). Emface desta decisdo, a autora opds embargos de declaragdo (fls. 547/558), que foramrejeitados (fls. 559/560).

Em seguida, a autora noticiou a interposi¢do de agravo de instrumento perante o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido (fls. 568/586), no qual foi indeferido o pedido de efeito suspensivo (fls.
596/599).

Citada, a Unidio apresentou contestagio (fls. 610/616), defendendo a legalidade dos atos administrativos fiscais impugnados na presente agdo, bem como que a autora ndo comprovou o preenchimento dos
requisitos para fazer jus & imunidade tributaria pretendida.

Réplica apresentada (fls. 657/965).
Instadas as partes a especificaremas provas (fl. 966), a autora requereua realizagio de pericia contabil-fiscal (fls. 967/968), e a. A Unido, por seu turno, pugnou pelo julgamento antecipado da lide (l. 970).

Trasladada copia da decisdo que indeferiu o pedido de efeito suspensivo no agravo de instrumento interposto pela autora (fls. 972/975), bemcomo da decisdo que ndo admitiu o recurso especial da agravante
(fls. 976/978).

Houve o deferimento da prova pericial contabil, requerida pela autora (fl. 1024), que formulou quesitos e indicou assistente técnico (fls. 1031/1044).

O senhor perito apresentou a estimativa de honorérios (fls. 1048/1049), sobre os quais a autora se manifestou, requerendo esclarecimentos sobre o trabalho a ser realizado (fis. 1052/1054), que foram
prestados (fls. 1056/1057).

Manifestagdo da autora (fls. 1060/1075).

Instada a manifestar se persiste o interesse na producdo da prova pericial (fl. 1076), a autora desistiu da realizagdo da pericia e reiterou o pedido de reconhecimento do direito & imunidade tributaria (fls.
1077/1078).

Foi determinado que a autora esclarecesse acerca das notificagdes e processos administrativos discutidos na demanda, bem assim que a Unidio se manifestasse acerca da declaragdo emitida pelo IBAMA,
trazida a fl. 264 dos autos fisicos (fl. 1108).

Manifestagdo da Unidio, comdocurmentos (fls. 1110/1121 e 1133/1136).

Manifestagao da autora (fls. 1123/1124 ¢ 1138/1139).

Determinada a realizagdo de pericia topografica (fls. 1196/1197).

A Unido apresentou quesitos (fls. 1209/1210).

Foiacostado aos autos o laudo pericial (ID 13328219, p.14; fls. 1300/1331), sobre o qual a autora se manifestou (fls. 1337/1338).

A autora requereu a concessdo de tutela de urgéneia para a suspensdo da exigbilidade do crédito emdiscussdo (fls. 1347/1373), que foi concedida (fls. 1374/1375).
A Unido noticiou a interposicdo de agravo de instrumento perante o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido (fls. 1382/1390), ao qual foi negado provimento.
Os autos foramvirtualizados.

Expedido alvara de levantamento dos honorarios periciais.

Este € o resumo do essencial.

DECIDO.
11. Fundamentagiio

Trata-se de discussio acerca da incidéncia do Imposto Territorial Rural (ITR) dos exercicios 2003, 2004 e 2005, sobre a “Fazenda New Hope — La Harmonia”, de propriedade da autora, situada no
Municipio de Bonito/MS.

Da competéncia deste Juizo

O imovel rural sobre o qual recai a discussdo a respeito da incidéncia do I'TR esta localizado no Municipio de Bonito/MS.
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Segundo dispdem os enunciados dos artigos 4°, paragrafo tmnico, € 6°, § 3°, da Lein® 9.393, de 19/12/1996, o domicilio tributério do contribuinte ¢ o municipio de localizagio do imovel, vedada a eleigao de
qualquer outro. No entanto, o contribuinte podera indicar no Documento de Informagéo e Atualizagdo Cadastraldo ITR - DIAC, somente para fins de intimagdo, endereco diferente daquele constante do domicilio tributario,
sendo que a autora elegeu para fins de intimagéo a Caixa Postal— 74, no logradouro Guia Lopes da Laguna, Bairro Zona Rural, Cidade de Jardim—MS.

No entanto, a propositura da lide nesta Subsegéo Judicidria de Sao Paulo decorre do enderego da sede da autora, situada na rua Cardeal Arcoverde n° 928, bairro de Pinheiros, Sdo Paulo-SP.

Comefeito, aplica-se na espécie a regra do artigo 95 do CPC de 1973, vigente a época da propositura: “Art. 95. Nas agdes fundadas em direito real sobre iméveis é competente o foro da situagdo da
coisa. Pode o autor; entretanto, optar pelo foro do domicilio ou de elei¢do, ndo recaindo o litigio sobre direito de propriedade, vizinhanga, serviddo, posse, divisdo e demarcagdo de terras e nunciagdo de obra nova”.

Assim, tratando-se a lide relacionada a questdo fiscal, a competéncia ¢ relativa e nio poderia ser modificada de oficio por este Juizo. De forma que a eleicdo da autora, que optou pelo domicilio da Unifio em
Sao Paulo, no local de sua sede, néo foi impugnada pela ré, razio pela qual deve prevalecer.

Da legitimidade passiva
Cabemalguns esclarecimentos sobre a legitimidade passiva, na medida emque a receita do ITR cabe emparte ouna sua totalidade ao municipio.

A competéneia tributéria para instituir o ITR foi concedida & Unido, que, no entanto, deveré destinar de 50%a 100% (cinquenta a cempor cento) da arrecadag@o aos municipios e ao Distrito Federal, na forma
dos artigos 153, inciso VI, § 4°, inciso I11; e 158, inciso 11, ambos da Constituigdo da Republica, coma redagéo da Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003, que dispdem:

Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:

()

VI - propriedade territorial rural;

()

§4°0 imposto previsto no inciso VI do caput: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)

I - serd fiscalizado e cobrado pelos Municipios que assim optarem, na forma da lei, desde que ndo implique redugdo do imp ou quer outra forma de reniincia fiscal. (Incluido pela
Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003) (Regulamento)

Art. 158. Pertencem aos Municipios:
()

11 - cinquenta por cento do produto da arrecadacio do imposto da Unido sobre a propriedade territorial rural, relati aos imoveis neles situad bendo a totalidade na hipotese da op¢io
aqueserefere o art. 153, § 4°, I11; (Redacio dada pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)

O imovel rural situa-se no Municipio de Bonito/MS, “Fazenda New Hope — La Harmonia”, de modo que se poderia indagar sobre o direito desta pessoa juridica de direito piiblico municipal de permanecer
comaté 100% (cem por cento) da receita fiscal do ITR que langar, fiscalizar e arrecadar, conforme foi regulamentado nos termos da Lei n® 11.250, de 27/12/2005, que previu a sistematica da realizagdo de convénios para
delegagdo de atribuigdes, conforme consta de seuartigo 1°, in verbis:

Art.1° A Unido, por intermédio da Secretaria da Receita Federal, para fins do disposto no inciso Il do § 4° do art. 153 da Constituicdo Federal, poderd celebrar convénios com o Distrito Federal e os
Municipios que assim optarem, visando a delegar as atribuicdes de fiscalizacdo, inclusive a de lancamento dos créditos tributdrios, e de cobranca do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural, de
quetrata o inciso VI do art. 153 da Constitui¢do Federal, sem prejuizo da competéncia supletiva da Secretaria da Receita Federal. (Vide Medida Provisoria n®656, de 2014)

O Decreto 11° 6.433, de 15/04/2008, foi instituido o Comité Gestor do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural - CGITR, que dispde sobre a forma de opgdo de que trata o inciso 111 do § 4° do artigo
153 da Constituigéo, pelos Municipios e pelo Distrito Federal, para fins de fiscalizagdo e cobranga do ITR.

Deveras, a legitimidade passiva da Unido nesta lide decorre do fato de a competéncia tributéria ter sido a ela conferida pelo Legislador Constituinte (artigo 153, VI, CR), e, nessa condi¢ao, ao exercitar o seu
direito de tributar por meio da edicdo da Lein® 9.393, de 19/12/1996, a Unido assume a posicdo de sujeito ativo na relagao juridica obrigacional tributaria.

Nesse diapasdo, ao se cogitar da origem do direito do Municipio de Bonito-MS a obtengdo de receitas derivadas decorrentes do ITR, conclui-se que ¢ decorrente da previsdo de competéncia tributéria
constitucional oferecida a pessoa juridica de direito publico da Unido, e exercida por meio de seu Poder Legislativo Federal, que instituiu o imposto. Assim, a prética, pelo contribuinte, da hipotese de incidéncia tributaria contida
na norma legal federal desencadeia o nascimento da relagdo juridica obrigacional tributaria em face da Unifio, de modo que o relacionamento € estabelecido entre a pessoa juridica de direito piblico federal, ora ré, e a autora, a
qual se submete ao langamento por homologagao de sua declaragio anual do ITR, oferecida a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ademais, o eventual interesse do Municipio ¢ de natureza financeira, e emana da destinagéo constitucional da receita do ITR que The ¢ atribuida. Porém, s6 isso ndo The outorga a legitimidade passiva, porque
ndo faz parte da relagdo juridica obrigacional tributéria, que, insista-se, nasce emface da Unidio, sempre que constatada a propriedade, a posse ou o dominio dtil de imével localizado na zona rural.

Dessa forma, impde-se fazer o distinguishing emrelagio ao precedente do Colendo Superior Tribunal de Justiga, proferido no julgamento do REsp 989.419/RS, sob a sistematica dos repetitivos, por meio
do qual foi cristalizado o entendimento expresso pelo tema 193: “Os Estados da Federagdo sdo partes legitimas para figurar no polo passivo das agoes propostas por servidores piiblicos estaduais, que visam o

r hecil do direito a isengdo ou a repeti¢do do indébito relativo ao imp de renda retido na fonte”.

Veja-se o teor da ementa:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, Do cpC. RESTITUICAO. IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE. LEGITIMIDADE PASSIVADO ESTADO DA FEDERACAO. REPARTICAO DARECEITA TRIBUTARIA.

1. Os Estados da Federagdo sdo partes legitimas para figurar no pélo passivo das agdes propostas por servidores publicos estaduais, que visam o reconhecimento do direito a isengdo ou a repeticdo do
indébito relativo ao imposto de renda retido na fonte. Precedentes: AgRg no REsp 1045709/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2009, DJe
21/09/2009; REsp 818709/RO, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 11/03/2009; AgRg no Ag 430959/PE, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe 15/05/2008; REsp 694087/RJ, Rel. Ministro Jodo
Otavio de Noronha, DJ 21/08/2007; REsp 874759/SE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2006, DJ 23/11/2006; REsp n. 477.520/MG, rel.
Min. Franciulli Netto, DJ de 21.03.2005; REsp n. 594.689/MG, rel. Min.Castro Meira, DJ de 5.9.2005.

2. "0 imposto de renda devido pelos servidores piiblicos da Administragéo direta e indireta, bem como de todos os pagamentos feitos pelos Estados e pelo Distrito Federal, retidos na fonte, irdo para os
cofes da unidade arrecadadora, e ndo para os cofres da Unido, jd que, por determinagdo constitucional "pertencem aos Estados e ao Distrito Federal." (José Cretella Junior; in Comentdrios a
Constituigéo Brasileira de 1988, Forense Universitdria, 2a edigéo, vol. VII, arts. 145 a 169, p. 3714).

3. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.
(REsp 989.419/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC A0, julgado em25/11/2009, DJe 18/12/2009)

No referido precedente, toda a sistemtica de incidéncia e arrecadag@o esta a cargo dos Estados Federados, até porque o imposto de renda tem natureza eminentemente fiscal, nio se submetendo a nenhum
tipo de politica que tenha aptiddo para conduzir o comportamento dos contribuintes.

Ao contrario, no presente caso, embora a receita do ITR, verificada a ocorréncia da hipétese de incidéncia, pudesse ser transferida ao Municipio de Bonito, ¢ legitimo que a autora possa litigar apenas coma
Unifio, pois cabe a Secretaria da Receita Federal a administragdo do imposto, na forma do artigo 15 da Lein®9.393, de 19/12/1996, in verbis:

“Da Administragio do Imposto

Competéncia da Secretaria da Receita Federal
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Art. 15. Compete a Secretaria da Receita Federal a administragéo do ITR, incluidas as atividades de arrecadagdo, tributagdo e fiscalizagdo.

7.

Paragrafo unico. No processo administrativo fiscal, comp. {o os procedi destinados a determinagdo e exigéncia do imposto, imposicdo de penalidades, repeticdo de indébito e solugdo de
consultas, bem como a compensagdo do imposto, observar-se-d a legislagdo prevista para os demais tributos federais.

Ademais, a centralizagio da administragdo da arrecadagio sob a esfera da Unifio decorre da politica de reforma agraria, que confere ao imposto a sua natureza extrafiscal, segundo parametros aplicados em
todo o territério nacional, no sentido de direcionar a atitude dos proprietarios de imdveis rurais a produtividade da terra nua.

O assunto foi cristalizado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica no precedente extraido do julgamento dos embargos de divergéncia emRESP 1. 1.619.954/SC, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS
AUTONOMOS. DESTINACAO DO PRODUTO. SUBVENCAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor da competéncia tributdria e aquele a quem é atribuido o produto da arrecadagdo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade
tributdria ativa, tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratdrias e/ou condenatorias referentes a relagdo juridico-tributdria.

2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadagdo do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.
3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto a um terceiro, ha espécie de subvengdo.

4. A constatagdo efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagdo de direito material invocada na agdo pela
parte autora.

5. Hipétese em que ndo se verifica a legitimidade dos servigos sociais auténomos para constarem no polo passivo de agdes judiciais em que séo partes o contribuinte e o/a INSS/Unido Federal e nas
quais se discutem a relagdo juridico-tributdria e a repeti¢do de indébito, porquanto aqueles (os servigos sociais) sdo meros destinatdrios de subvengdo econémica.

6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causam do SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI.

(STJ, embargos de divergéncia emRESP n. 1.619.954/SC, Primeira Secio, Relator Ministro Gurgel de Faria, vu, j. 10/4/2019)

Portanto, estdo presentes os pressupostos processuais ¢ as condigdes para o exercicio do direito de agao, coma observéncia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditdrio e da ampla
defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

Do mérito

Trata-se de agdo sob procedimento ordinario proposta em face da Unido com o objetivo de anular as Notificagdes de Langamento n® 01401/00068/2007, 01401/00070/2007 e 01401/00072/2007,
referentes ao Imposto Territorial Rural (ITR) dos exercicios 2003, 2004 e 2005, respectivamente, da “Fazenda New Hope — La Harmonia”, de propriedade da autora, situada no Municipio de Bonito/MS.

Aduz a autora que o imovel rural, que englobava a area de 12.315,80 ha, passou a integrar em quase a sua totalidade o Parque Nacional da Bodoquena, criado emseterbro de 2000, pelo Decreto de 21 de
setembro de 2000 (fl. 169), alcangando a area de 10.885,1715 ha da Fazenda New Hope — La Harmonia, que remanesceu coma area de 1.769.7173 ha, configurando area de amortecimento.

Vejamos.

O cerme do pedido diz respeito ao reconhecimento do direito da autora a imunidade e 2 isencéo tributaria emrelagdo ao Imposto Territorial Rural (ITR), dos exercicios de 2003, 2004 e 2005, visto que
parte da area da “Fazenda New Hope — La Harmonia”, de sua propriedade, esta situada dentro do Parque Nacional da Serra da Bodoquena.

Da imunidade tributaria

A autora, embora ndo tenha deduzido pedido especifico na peticdo inicial, alegou em sua causa de pedir (fl. 30 dos autos fisicos) que “é instituicdo de cardter religioso e assistencial, integrante da
conhecida seita religiosa que segue a doutrina do Reverendo Doutor Sun Myung Moon™ e “que os imoveis rurais estavam relacionados as suas finalidades para a imple i¢do do projeto de inado Projeto
New Hope, o que constitui fato puiblico e notério”, motivo pelos quais referidos imoveis estariamimunes a tributagio pelo ITR.

Aimunidade do ITR foidisciplinada pela Constituigio da Republica emseu artigo 150, inciso VI, alineas “b”e “c”, e § 4°, in verbis:

"Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:
()

VI - instituir impostos sobre:

()

b) templos de qualquer culto;

¢) patriménio, renda ou servigos dos partidos politicos, inclusive suas fundagdes, das entidades sindicais dos trabalhadores, das instituicdes de educagdo e de assisténcia social, sem fins lucrativos,
atendidos os requisitos da lei;

()

§4°- As vedagoes expressas no inciso VI, alineas "b" e "c", compreendem somente o patriménio, a renda e os servigos, relacionados com as finalidades essenciais das entidades nelas mencionadas.”

Desse modo, infere-se que a imunidade genérica subjetiva conferida aos templos e as entidades de assisténcia social, emrelagio ao seu patrimonio, abrange a pretensdo da Unido ao ITR incidente sobre imovel
rural, contanto que comprovados os pressupostos necessarios ao gozo da benesse fiscal.

E de rigor a comprovago de dois requisitos. O primeiro diz respeito 4 natureza subjetiva da imunidade, que recai sobre os templos de qualquer culto e sobre as entidades assistenciais, exigindo da autora a
comprovagao dessa condicdo. O segundo, de natureza objetiva, diz respeito ao aspecto material da incidéncia, na medida emque somente os imovesis relacionados as finalidades institucionais do templo e da entidade assistencial
poderdo ser alcancados pela imunidade fiscal.

Os fins da instituico autora estdo previstos no artigo 2° do seu Estatuto Social, verbis:

“Art. 2°. — A entidade tem por fins, na medida de suas possibilidades:

I— Divulgar por todos os meios, quer pela midia escrita, televisiva ou de radiodifuséo, quer por meio de encontros, semindrios e palestras, o plano de Deus contido na filosofia inspiradora da entidade,

0 "PRINCIPIO DIVINO", cujo objetivo é o estabelecimento do reino dos céus, através de familias ladeiras, centralizadas no amor verdadeiro de Deus;

11— Priorizar a formagdo do cardter dos individuos, objetivando o surgimento de familias solidas que busquem através do aprimoramento de suas relagdes, constituir-se um esteio para a comunidade,
através do bom exemplo de vida familiar;
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111 — Conscientizar o individuo para o exercicio da cidadania, através de um processo formativo que priorize o civismo, o cuidado com o patriménio puiblico, a preservagéo do meio ambiente, bem
como a participagdo na solugdo dos problemas nacionais e internacionais, enfatizando a filosofia inspiradora da entidade que é viver para os outros;

1V — Trabalhar conjuntamente com outras entidades e/ou orgdos publicos, bem como outras denominagdes religiosas, no intuito de fortalecer e reavivar os valores morais, éticos e espirituais
universalmente aceitos, oferecendo subsidios religiosos, filosdficos e cientificos para a realidade da existéncia de Deus e da espiritualidade humana;

V— Contribuir para a formagéo de uma sociedade mais pacifica e harménica, promovendo a justi¢a social e a cooperagdo, visando remover as barreiras culturais, as discriminagdes étnico-religiosas e
findar os conflitos politico-econémicos existentes no mundo;

VI— Oferecer subsidios aos poderes piiblicos, quando da elaboragdo de medidas legislativas de protegdo a unidade familiar; de normas educacionais e na regulamentagdo do ensino religioso, visando a
solugdo dos graves problemas sociais, tais como a desagregagdo familiar, a delingiiéncia juvenil, o abuso de drogas, a violéncia, a corrup¢do e a promiscuidade sexual;

VII — Preparar os jovens para o ¢ 0 e zelar pela ¢do da unidade familiar; enfatizando a pureza e a fidelidade conjugal como métodos eficazes de prevenir doengas, manter limpa a
linhagem de sangue e, desta forma, cada um cumprir sua responsabilidade social;

VIII — Promover casamentos inter-raciais, inter-religiosos e interculturais, como meio mais efetivo de estabelecer um mundo pacifico e ideal aqui na terra, no intuito de tornar a familia uma instituicédo
mais fortalecida e acabar com todos os preconceitos, inclusive promover mutirdo de casamento civil;

1

1X — Contribuir com recursos materiais e humanos, para a instrugdo e saiide da coletividade, podendo criar cursos profissic escolas de qualquer grau ou nivel, ambulatérios, clinicas em
geral, farmdcias comunitdrias e/ou hospitais, clubes esportivos e grémios recreativos, inclusive realizar mutirdes para casa propria, be como documentagdo em geral, inclusdo digital, saide da mulher e
do idoso, e outr processos que contribuam para a formagdo do cidadéo ea inclusdo a cidadania;

X — Criar e manter servicos e atividades em favor da inféncia, adolescéncia e velhic tais como creches, orfanatos, albergues, asilos, casa de apoio a estrangeiros e centrc comunitdrios, ou outras
atividades similares, visando a assisténcia, o amparo moral, promogdo e integragdo social embasado no fortalecimento familiar;

XI— Contribuir para o estabelecimento do estado democrdtico de direito, primando para a efetivagdo dos direitos e garantias individuais e sociais, previstos na Constitui¢do 41P Federal, utilizando-se
dos meios judiciais e extrajudiciais, individuais ou coletivos, para o alcance deste objetivo.

XII — Executar servigo de radiodifuséo e/ou televisdo comunitdria, objetivando beneficiar a comunidade e os associados, dando oportunidade para divulgagdo de idéias, elementos de cultura,
tradigdes, habitos sociais das comunidades atendidas, oferecendo mecanismos a formagdo e integragdo da comunidade, estimulando o lazer; a cultura e o convivio social. Estas rddios e/ou televisao
comunitarias deverdo prestar servigos de utilidade piiblica, integrando-se aos servigos de defesa civil, contribuindo para o aperfeicoamento profissional nas dreas de atuagdo de jornalistas e radialistas,
de conformidade com a legislacdo vigente, permitindo sempre a capacitagdo dos cidaddos no exercicio do direito de expressdo da forma mais ampla possivel. Para executar os servigos de radiodifusdo
e/ou televisdo comunitdrias, a entidade deverd respeitar os , seguintes principios:

a) — Dar preferéncia as atividades educativas, artisticas, culturais e informativas em beneficio do desenvolvimento geral da comunidade e associados;

b) — Promover atividades culturais com cobertura jornalisticas na comunidade, mantendo o respeito aos valores éticos e morais da pessoa e da familia, favorecendo a integragdo dos membros
associados da comunidade atendida;

¢) — Combater qualquer forma de discriminagado, seja de classe ou condigdo social, escolaridade, sexo, raga, nacionalidade, cor; crenga religiosa ou convicgao politica e ideoldgica, promovendo a
inclusdo social.
§ 1°— A entidade podera estabelecer parcerias com quaisquer entes, tais como, orgdos publicos, juizados de familia e/ou infdncia e adolescéncia, empresas publicas ou privadas e organizagoes néo

governamentais, para a execu¢do e aprimoramento da finalidades previstas neste estatuto

§ 2.°—E vedado o proselitismo de qualquer natureza, assim como é vedada a discriminagdo de qualquer natureza na admissédo ou demissdo dos associados ou parceiros, todavia, é livre a manifestagdo
de pensamento e inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga;

7

§ 3°— Sera obrigatoria a pluralidade de opinido e versdo, de forma simultdnea em matérias polémicas, na programagdo opinativa e informativa, di lo, sempre, as dife interpretagoes

relativas aos fatos noticiados.

§ 4°— Qualquer cidaddo da comunidade beneficiada terd direito a opinido sobre quaisquer assuntos abordados na programagdo da emissora, bem como manifestar idéias, propostas, sugestdes,
reclamagdes ou reivindicagdes, devendo apenas observar o momento adequado da programagdo para fazé-lo, mediante pedido encaminhado a dire¢do da radio e/ou televisdo comunitdria.

§5.°—A programagdo da rddio e/ou televisdo comunitaria, deverd respeitar todos os principios e normas dispostas na legislagdo vigente no territério nacional sobre radiodifusdo comunitdria.

$ 6.°— Serd vedada a transferéncia da outorga e a formagdo de redes, excetuadas as situagdes de guerra, calamidade puiblica, epid eas tr issoes obrigatorias dos poderes executivos,
Judicidrio e legislativo, definidas em leis. Também serd vedado a cessédo ou arrendamento da emissora do servico de radiodifusdo e/ou televisdo comunitdria ou de hordrios de sua programagdao.”

Comefeito, sem entrar no mérito do reconhecimento do carater religioso e assistencial da parte autora, ndo se verificam elementos probatorios no sentido de demonstrar que o imovel rural em discussao se
presta ao exercicio dos fins estabelecidos emseu Estatuto Social seja como templo, seja como entidade assistencial.

Evidentemente, todas as finalidades da autora previstas no artigo 2° do Estatuto Social desenvolvenrse em determinados recintos, que podem ser a sede ou outras unidades da instituicdo. Todavia, no
desenvolvimento de seus fins nio se observa a imprescindibilidade de ambientes insertos na floresta. Assim, a destinagio do imovel rural objeto da lide ndo esta diretamente atrelada aos fins perseguidos pela autora.

Ademais, exatamente por estar inserido emarea de preservagdo ambiental, o imvel encontra limitagéo de uso, restando, assim, afastada a possibilidade de reconhecimento da incidéncia de eventual imunidade
tributaria por auséncia de comprovagao de sua destinagdo emrelagdo as finalidades da autora.

Alémdisso, o proprio Regimento Escolar do Centro Educacional New Hope, mantido pela Associagdo das Familias Para Unificagdo e Paz Mundial (fl. 740 dos autos fisicos), define aquela instituicdo como
escola localizada na Fazenda Nova Esperanga, na Margem Esquerda do Rio Miranda coma Barra do Rio da Prata (Km. 23), no Municipio de Jardim, Estado do Mato Grosso do Sul, ndo guardando qualquer relagdo,
portanto, coma Fazenda New Hope - La Harmonia.

De outra parte, tampouco pode ser aproveitada a alegagdo de que a imunidade tributaria decorreria diretamente do fato de se tratar de imovel cujo dominio publico pertence a Unido, pois incluido no complexo
do Parque Nacional da Bodoquena, criado por meio do Decreto de 21 de setemmbro de 2000 (ID 13328226, p. 169).

Evidentemente, tratando-se o ITR de imposto de competéncia da Unido, os imoveis dessa pessoa juridica de direito piiblico ndo poderiamser tributados por ela mesma. Entretanto, nio se cuida na totalidade
de transferéncia do imovela Unido ou de desapropriagio.

Assim, néo cabe cogitar de imunidade genérica subjetiva do imovel rural da autora, a titulo de sua natureza de templo ou entidade assistencial.

Daisengio fiscal
Aautora fazjus a isengdo pleiteada.
O ITR foi instituido pela Lein® 4.504, de 30/11/1964, o denominado Estatuto da Terra, comas alteragdes do Decreto-Lein® 57, de 18/11/1966.

Posteriormente, foi editada a Lein® 9.393, de 19/12/1996, que dispde sobre o ITR, cuja definigdo encontra previsdo emseuartigo 1°:

“Art. 1° O Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural - ITR, de apuragdo anual, tem como fato gerador a propriedade, o dominio iitil ou a posse de imovel por natureza, localizado fora da zona
urbana do municipio, em 1°de janeiro de cada ano.

§ 1°OITR incide inclusive sobre o imével declarado de interesse social para fins de reforma agrdria, enquanto ndo transferida a propriedade, exceto se houver imissdo prévia na posse.
§2°Para os efeitos desta Lei, considera-se imével rural a drea continua, formada de uma ou mais parcelas de terras, localizada na zona rural do municipio.

§ 320 imovel que pertencer a mais de um municipio deverd ser enquadrado no municipio onde fique a sede do imovel e, se esta ndo existir, serd enquadrado no municipio onde se localize a maior parte
do imovel.”

A autora requer o reconhecimento da isengdo do recolhimento do ITR, combase no artigo 10 § 1°, inciso 11, alineas “a” e ‘b da Lein® 9.393, de 19/12/1996, visto que parte da area da “Fazenda New Hope
— La Harmonia”, de sua propriedade, esta situada dentro do Parque Nacional da Serra da Bodoquena.

Registra, ainda, que a area remanescente da propriedade ¢ igualmente insuscetivel de tributagdo pelo ITR por estar integrada na Zona de Amortecimento do Parque Nacional da Serra da Bodoquena, que
constitui area de utilizagdo limitada contida no Bioma Mata Atlantica, em estagio médio de regeneragdo, na forma do artigo 10, § 1°, inciso 11, alineas “a”, “b” e “e” da Lein® 9.393/1996 e no artigo 10, incisos I, IT e V, do
Decreto n° 4.382/2002.
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Constou das notificagdes de lancamento impugnadas na presente demanda, emrelag#io as areas de preservagdo permanente e de utilizagao limitada:

Notificagdo de Lancamento n°01401/00068/2007

“I. Area de Preservagdo Permanente:

Ndio foi apresentado Laudo elaborado por Eng. ° Agrénomo ou Florestal, informando as dareas que se enquadram no art. 2° da Lei 4771/65 (redagdo dada pelo art. 1° da Lei 7803/89) nem a
documentagdo exigida para comprovagdo das dreas enquadradas no art. 3° da Lei 4771/65. Também ndo apresentou o comprovante da solicitacdo de emissdo do Ato Declaratorio Ambiental ADA,
protocolizado junto ao IBAMA em até 6(seis) meses, contado do término do prazo para entrega da DITR.

Pelo exposto, estd sendo desconsiderado o valor declarado a esse titulo. (Enquadramento Legal: Lein® 6.938, de 1981, art. 17-0, §1°, com a redagdo dada pelo art. 1° da Lei 10165, de 2000 e IN/SRF
n°60, de 2001, e IN/sRF 256, de 2002).

3. Area de utilizagdo limitada:

Ndo comprovada a drea de interesse ecoldgico comprovadc imprestavel para atividade rural.

Existem apenas 20% da drea total do imovel rural averbado em matricula como de reserva legal, uma drea de 2.463,16. Entretanto, ndo foi apresentado o comprovante da solicitacdo de emisséo do Ato
Declaratério Ambiental ADA, protocolizado junto ao IBAMA em até 6(seis) meses, contado do término do prazo para entrega da DITR.

Pelo exposto, ndo serd considerado o valor averbado de reserva legal por falta de ADA, bem como, glosado o restante declarado por falta de comprovagédo e ADA.

(Enquadramento Legal: Lein®6.938, de 1981, art. 17-0, 51°, com a redagdo dada pelo art. 1°da Lei 10165, de 2000 e IN/SRF n° 60, de 2001, e IN/SRF 256, de 2002).” (id. 13328226 — pags. 93 ¢ 94)

Notificacdo de lancamento n° 01401/00070/2007

“I. Area de Preservagio Permanente:

Nao foi apresentado Laudo elaborado por Eng.® Agronomo ou Florestal, informando as dreas que se enquadram no art. 2° da Lei 4771/65 (redagdo dada pelo art. 1° da Lei 7803/89) nem a
documentagdo exigida para comprovagdo das dreas ‘enquadradas no art. 3 ° da Lei 4771/65. Também ndo apresentou o comprovante da solicitagdo de emissdo do Ato Declaratério Ambiental ADA,
protocolizado junto ao IBAMA em até 6(seis) meses, contado do término do prazo para entrega da DITR.

Pelo exposto, estd sendo desconsiderado -o valor declarado a esse titulo.

(Enquadramento Legal: Lein® 6.938, de 1981, art. 17-0, §1°, com a redagdo dada pelo art. 1°da Lei 10165, de 2000 e IN/SRF n° 60, de 2001, e IN/SRF 256, de 2002).
3. Area de utilizagdo limitada:

Nao comprovada a drea de interesse ecolégico comprovadamente imprestavel para atividade rural.

Existem apenas 20% da drea total do imével rural averbado em matricula como de reserva legal, uma drea de 2.463,16. Entretanto, ndo foi apresentado o comprovante da solicitacdo de emisséo do Ato
Declaratério Ambiental ADA, protocolizado junto ao IBAMA em até 6(seis) meses, contado do término do prazo para entrega da DITR.

Pelo exposto, néo serd considerado o valor averbado de reserva legal por falta de ADA, bem como, glosado o restante declarado por falta de comprovagdo e ADA.

(Enquadramento Legal: Lein®6.938, de 1981, art. 17-0, §1°, com a redagdo dada pelo art. 1°da Lei 10165, de 2000 e IN/SRF n° 60, de 2001, e IN/SRF 256, de 2002)” (id 13328226 pags. 108 ¢ 109)

Notificagdo de lancamento n° 01401/00072/2007

“1. Area de Preservagio Permanente:

Nao foi apresentado Laudo elaborado por Eng.° Agrénomo ou Florestal, informando as dreas que se enquadram no art. 2° da Lei 4771/65 (redagdo dada pelo art. 1° - da Lei 7803/89) nem a
documentagdo exigida para comprovagdo das dreas enquadradas no art. 3° da Lei 4771/65. Também ndo apresentou o comprovante da solicitagdo de emissdo do Ato Declaratorio Ambiental ADA,
protocolizado junto ao IBAMA em até 6(seis) meses, contado do término do prazo para entrega da DITR.

Pelo exposto, estd sendo desconsiderado o valor declarado a esse titulo.
(Enquadramento Legal: Lein®6.938, de 1981, art. 17-0, §1°, com aredagdo dada pelo art. 1°da Lei 10165, de 2000 e IN/sRF n° 60, de 2001, e IN/SRF 256, de 2002).

3. Area de utilizagdo limitada:

Naéo comprovada a drea de i ecolégico comprovad imprestavel para atividade rural.

Existem apenas 20% da drea total do imovel rural averbado em matricula como de reserva legal, uma drea de 2.463,16. Entretanto, ndo foi apresentado o comprovante da solicitagdo de emissdo do Ato
Declaratorio Ambiental ADA, protocolizado junto ao IBAMA em até 6(seis) meses, contado do término do prazo para entrega da DITR.

Pelo exposto, néo serd considerado o valor averbado de reserva legal por falta de ADA, bem como, glosado o restante declarado por falta de comprovagéo e ADA.
(Enquadramento Legal: Lein®6.938, de 1981, art. 17-0, §1°, com aredagdo dada pelo art. 1°da Lei 10165, de 2000 e IN/SRF n° 60, de 2001, e IN/SRF 256, de 2002)” (id 13328226 —pags. 134 ¢ 135)

Pois bem.

O artigo 10, § 1°, inciso 11, letras “a” e “b”, da Lein® 9.393, de 19/12/1996, dispde, in verbis:

7 7

“Art. 10. A apuragdo e o pagamento do ITR serdo efetuados pelo contribuinte, indep de prévio procedi 0 da administragdo tributdria, nos prazos e condigoes estabelecidos pela
Secretaria da Receita Federal, sujeitando-se a homologagdo posterior.

§ 1° Para os efeitos de apuragdo do I TR, considerar-se-a:
()
11 - drea tributdvel, a drea total do imével, menos as dreas:

a) de preservagdo permanente e de reserva legal, previstas na Lein®4.771. de 15 de setembro de 1965, com a redagdo dada pela Lein®7.803. de 18 de julho de 1989;(revogado, vigente a época)

b) de interesse ecoldgico para a protegdo dos ecossistemas. assim declaradas mediante ato do érgdo competente. federal ou estadual. e que ampliem as restriges de uso previstas na alinea anterior:

¢) comprovad, imprestdveis para qual exploracdo agricola, pecudria, granjeira, agiiicola ou florestal. declaradas de interesse ecologico mediante ato do orgdo competente, federal ou
estadual:

()

7° A declara¢do para fim de isencdo do ITR relativa ds dreas de que tratam as alineas"a" e "d" do inciso 11, § 1°, deste artigo, nio estd sujeita a prévia comprovagdo por parte do declarante,

ficando o mesmo pelo doi co d com juros e multa previstos nesta Lei, caso fique comprovado que a sua declaracdo ndo é verdadeira, sem prejuizo de
outras sangoes aplicaveis. (Incluido pela Medida valsorta n"Z I 66-67, de 2001) (Revogada pela Lein®12.651, de 2012)”

A tese defendida na inicial visa & obtengdo de provimento judicial que reconheca que a area total do imovel rural emquestdo seja excluida da apuragdo da base de calculo do ITR, nos exercicios de 2003, 2004
€2005, pois estaria inserta emarea de preservacio permanente e de reserva legal.

Comefeito, as areas de reserva legal e de preservago permanente estdo isentas da incidéncia do TR, independentemente de apresentagio de Ato Declaratorio Ambiental (ADA)), cuja exigéncia decorre de
ato infra legal, consistente na Instrucdo Normuativa da Secretaria da Receita Federal, IN SRF n° 67/97, conforme pacificouo Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos das seguintes ementas, in verbis:
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TRIBUTARIO. ITR. ISENCAO. ATO DECLARATORIO AMBIENTAL (ADA). PRESCINDIBILIDADE. PRECEDENTES. AREADE RESERVALEGAL. AVERBACAO NA
MATRICULA DO IMOVEL. NECESSIDADE. SUMULA 7DO STJ. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO.

L A Jurisprudéncia do STJ. ﬁimou se no vem‘ldo de que "é a’es‘necevs‘arlo apresentar o Ato Declaratério Ambiental - ADA para que se reconhega o dlrelto a isengdo do ITR, mormente quando essa
da R Federal (IN SRF 67/97, s [ Min. He B Se jult

15/6/2012).

2. Quando se trata de "drea de reserva legal”, as Turmas da Primeira Se¢do firmaram entendimento de que é imprescindivel a averbagéo da referida drea na matricula do imével para o gozo do
beneficio isencional vinculado ao ITR.

(..)4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1668718/SE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAOQ. ITR. ISENCAO. ATO DECLARATORIO AMBIENTAL (ADA). PRESCINDIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. A autuagdo do proprietdrio rural decorreu da falta de apresentagéo do ato declaratorio ambiental - ADA.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que "é desnecessdrio apresentar o Ato Declaratorio Ambiental - ADA para que se reconheg
exigéncia estava prevista apenas em instrugdo normativa da Receita Federal (IN SRF 67/97)" (AgRg no REsp 1310972/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5.6.2012, DJ

15.6.2012). Agravo regimental improvido.
(AgRgno REsp 1482226/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em06/11/2014, DJe 17/11/2014)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 134, III, DO CPC. AMBITO DE ABRANGENCIA TERRITORIAL DA ACAO. AREA DA
ATUACAO DO DELEGADO DA RECEITA FEDERAL. QUESTOES NAO CONHECIDAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
ILEGITIMIDADE ATIVA DA FEDERACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. SUMULA 284/STF. ITR. BASE DE CALCULO.
EXCLUSAO DAAREADE PRESERVACAO PERMANENTE. DESNECESSIDADE DE ATO DECLARATORIO DO IBAMA.

1. O impedimento do juiz que conheceu em primeiro grau de jurisdi¢do, o ambito de abrangéncia territorial da agdo e a drea de atuagdo do Delegado do Receita Federal sdo questdes que ndo foram
objeto de conhecimento pelo Tribunal de origem.

2. O prequestionamento é requisito para que a matéria apresentada no recurso especial seja analisada neste Tribunal. Tal exigéncia decorre da Constituigdo Federal, que, em seu artigo 1035, inciso 111,
dispde que ao STJ compete julgar; em sede de recurso especial, causas decididas, em vinica ou uiltima instancia.

3. O recorrente ndo indicou os dispositivos tidos por violados na insurgéncia acerca da ilegitimidade ativa da federagdo para impetragdo de mandado de seguranca em defesa de direitos individuais.
Este Tribunal Superior entende ser deficiente o recurso especial que néo indica expressamente os dispositivos supostamente violados pelo aresto a quo. A deficiéncia inviabiliza o seguimento do recurso
especial, consoante o teor do enunciado da Stmula 284/STF.

4. A orientacdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do desi Y senti mposto Territorial Rural - ITR é tributo sujeito a langcamento por homologacdo que,
da Lei 9.393/1996, permite da exclusdo da sua base de cdlculo a drea de preservacdo permanente. sem necessidade de Ato Declaratorio Ambiental do IBAMA" (REsp 665.123/PR. Segunda Turma,

Rel_Min.Eliana Calmon, DJ de 5.2.2007). No mesmo sentido: REsp 812.104/AL. Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 10/12/2007: REsp 587.429/AL. Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux
DJ de 2/8/2004.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, no ponto, néo provido.

(REsp 1108019/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 02/09/2009)

Esse entendimento € acompanhado pelo Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

TRIB U?‘A'RIO. ITR.ATO DECLARA T(jRI'O AMBIENTAL DO IBAMA (ADA). DESNECESSIDADE. MP 2.166-67/2001. EFEITOS RETROATIVOS. AREAIMPRESTAVEL
DO IMOVELDEVE SER EXCLUIDADAAREA TRIBUTAVEL. LEI 9.393/96. APELACAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de agdo ajuizada com o fito de obter a anulagdo do auto de infragdo lavrado pelo Fisco diante das diferencas apuradas entre a drea tributavel do imével rural e aquela efetivamente
declarada pelo autor no ITR (exercicio de 1997).

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é unissona no sentido de ser prescindivel a apresentagdo do ADA - Ato Declaratorio Ambiental para que se reconhega o direito a isengdo do ITR.

3. Com a publicacio da Medida Proviséria n°® 2.166-67/2001, que incluiu o § 7° ao artigo 10 da Lei n° 9.396/96, nio se mostra mais exigivel a apresentacdo do ADA a fim de demonstrar a
conformacgdo fitica das dreas envolvidas. Alids, tal dispositivo possui cunho interpretativo, a teor do artigo 106, 1, do CTN, e, como tal, retroage para beneficiar o contribuinte.

4. A Lei n®9.393/96 autoriza o contribuinte a excluir as dreas de preservagdo permanente e de reserva legal, as de interesse ecoldgico e as imprestaveis para fins de apuragdo do Valor da Terra Nua -
VTN epagamento do ITR.

5. Derigor; portanto, a anulagdo do auto de infragdo e a exclusdo do nome do autor do CADIN.
6. Precedentes.
7. Apelagéo desprovida.

(TRF 3° Regidio, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1536564 - 0000786-16.2004.4.03.6004, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, julgado em
03/04/2019, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:10/04/2019 )

DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO TERRITORIAL RURAL. ITR. ISENCAO SOBRE AS AREAS DE PRESERVACAO PERMANENTE (APP) E RESERVA LEGAL.
DESNECESSIDADE DE APRESENTACAO DE ATO DECLARATORIO AMBIENTAL (ADA). ANUL{!CA~0 PARCIAL DO LANCAMENTO SUPLEMENTAR.
ALTERACAO DO VALOR DATERRANUA. AUSENCIADE IMPUGNACAQO JUDICIAL.ALIQUOTAAPLICAVEL. PARCIAL PROCEDENCIA.

1. Cinge-se a controvérsia a obrigatoriedade de do do Ato Declaratorio Ambiental— ADA para fins de isengdo do ITR sobre as dreas de preservagdo permanente e reserva legal.

2. A Medida Proviscria n° 2.166-67, de 24.8.2001, introduziu o §7° ao art. 10 da Lei n® 9.393/1996, vigente a época dos fatos geradores (2005), que dispensou expressamente o contribuinte de
comprovar previamente a exclusdo das dreas de preservagdo permanente e de reserva legal da base de cdlculo do ITR, no momento da apresentagéo da declaragdo anual.

preservacdo permanente e reserva legal. Precedentes.

4. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, apenas se exige a averbagdo na matricula do imovel da reserva legal, dispensada tal providéncia no tocante as areas de preservagdo
permanente.

5. Caso concreto em que, por meio de prova pericial produzida na fase instrutdria, a parte autora comprovou a existéncia de reserva legal e AP P em sua propriedade. Ademais, a drea de reserva legal
encontra-se devidamente averbada na matricula do imovel.

6. De rigor a anulagdo do langamento suplementar no tocante ao acréscimo da drea tributavel levado a efeito pela autoridade fiscal ao desconsiderar a isengdo sobre as dreas de preservagdo
permanente e reserva legal que foram declaradas pelo contribuinte.
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7. Nao merece acolhida a pretensdo da apelante no sentido de que o langamento suplementar efetuado pela ré seja integralmente anulado e, consequentemente, que seja reconhecido como suficiente o
valor jarecolhido pelo contribuinte para fins de quitagdo do ITR do ano de 2005. O langamento suplementar impugnado decorreu néo apenas da indevida incluséo das dreas de preservagdo permanente
ereserva legal na drea tributdvel, mas também do montante superior; apurado pelo Fisco, do Valor da Terra Nua, o qual constitui um dos elementos quantitativos da hipotese de incidéncia tributdria do
ITR. O Valor da Terra Nua ndo foi objeto de impugnagdo especifica do apelante, em suas razdes recursais ou na propria causa de pedir apresentada na peticdo inicial. Nesse tocante, deve ser mantido o
valor atribuido pela autoridade fiscal.

8. Em relagdo a aliquota a ser aplicada sobre o tributo que remanescer devido em razdo da alteragdo do Valor da Terra Nua, assiste razdo ao apelante. 4 aliquota do ITR varia conforme a extensdo do
imovel e do Grau de Utilizagdo (Art. 11 da Lei n.° 9.393/96). Tendo em vista o grau de utilizagdo do imovel (superior a 80%), a aliquota aplicavel é de 0,45%, conforme dispde o art. 11 da Lein.®
9.993/96 e respectivo anexo.

9. Tendo em vista a subsisténcia parcial do langamento suplementar; da parcial procedéncia néo decorre o direito do autor de ser excluido do registro do CADIN, pois o débito ainda é em parte devido.
10. A parte autora sucumbiu em parte minima do pedido, pois embora nédo se tenha reconhecido a anulagdo integral do langamento suplementar impugnado, é cedigo que sera reduzido a patamar

extremamente reduzido em relagdo ao apurado pela Unido Federal. Condenada a Unido Federal na restituicdo das despesas processuais adiantadas pelo autor; bem como no pagamento dos
honordrios advocaticios.

11. Apelagdo parcialmente provida. Pedido julgado parcialmente procedente.

(TRF 3°Regidio, 3° Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5001095-25.2018.4.03.6112, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES , julgado em 25/03/2019, e -
DJF3 Judicial 1 DATA: 27/03/2019)

Da area de reserva legal

Verifica-se que a matricula da “Fazenda New Hope — La Harmonia”, n° 5.660 do Registro de Imdveis da Comarca de Bonito/MS, possui averbada, desde 13/04/1994, a existéncia de reserva legal de 20%
do total do im6vel (id. 13347589 —pags. 22 a 24).

De fato, a averbag@o da area de reserva legal na matricula do imvel foi considerada necessaria, conforme julgamento da Egrégia Primeira Se¢io do Colendo Superior Tribunal de Justica que pacificou o
assunto, in verbis:

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. ITR. ISENCAO. ART. 10, § 1°, 11, a, DA LEI 9.393/96. AVERBACAO DA AREA DA RESERVA
LEGALNO REGISTRO DE IMOVEIS. NECESSIDADE. ART. 16, § 8°, DA LEI 4.771/65.

1. Discute-se nestes embargos de divergéncia se a isengdo do Imposto Territorial Rural (ITR) concernente a Reserva Legal, previstano art. 10, § 1° 11, a, da Lei 9.393/96, esta, ou ndo, condicionada a
preéviaaverbagdo de tal espago no registro do imovel. O acérdéio embargado, da Segunda Turma e relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, entendeu pela imprescindibilidade da averbagao.

2. Nos termos da Lei de Registros Publicos, é obrigatoria a averbagdo "da reservalegal” (Lei 6.015/73, art. 167, inciso 11, n°22).

3. A isengdo do ITR, na hipétese, apresenta inequivoca e louvavel finalidade de estimulo a protegdo do meio ambiente, tanto no sentido de premiar os proprietdrios que contam com Reserva Legal
devidamente identificada e conservada, como de incentivar a regularizagdo por parte daqueles que estdo em situagdo irvegular:

5. Inexistindo o registro, que tem por escopo a identificacio do perimetro da Reserva Legal, nio se pode cogitar de regularidade da drea protegida e, por conseguinte, de direito a isencio
tributdria correspondente. Precedentes: REsp 1027051/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 17.5.2011; REsp 1125632/PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma,

DJe 31.8.2009; AgRg no REsp 1.310.871/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 14/09/2012.

6. Embargos de divergéncia néo providos.

(EREsp 1027051/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/08/2013, DJe 21/10/2013)

Nesse ponto, observa-se que ndo houve oposicdo da autoridade fazendaria.

Da drea de preservacio permanente
De outra parte, no que se refere ao reconhecimento da area de preservagdo permanente, € preciso interpretar as normas do artigo 10, § 1°, 11, "a"e 'c", e § 7°, da Lein® 9.393, de 19/12/1996, acima transcrito.

Deveras, ndo prevalece a conclusdo da Unidio no sentido de que ndo teria sido apresentado o Ato Declaratério Ambiental (ADA), que estaria a configurar documento imprescindivel para fins do
reconhecimento da area de preservagéo ambiental, porque ndo hd, de fato, necessidade de exibicdo desse documento.

Ressalte-se que essa providéncia foi expressamente dispensada na forma do emunciado do § 7° do artigo 10 da Lein® 9.393, de 19/12/1996, acim transcrito, cujo texto foi incluido pela Medida Provisoria n®
2.166-67/2001, acarretando, por conseguinte, a impossibilidade de a Unido invocar o disposto nas normas infralegais, especialimente a Instrugdo Normativa-SRF n° 67/1997, para fins de fazer valer a exigéncia da ADA como
requisito inarredavel ao gozo da isencdo tributéria no que se refere as areas de preservagdo permanente.

Registre-se, ainda, que as notificagdes foramlavradas em 17/09/2007 quando ainda estava emvigor o supracitado § 7°, que foi posteriormente revogado pela Lein® 12.651/2012.

De outra parte, entretanto, no caso dos autos, a autora indicou que foi criado o Parque Nacional da Serra da Bodoquena, por meio de Decreto datado de 21/09/2000, que sobrepde em 10.885,1715 ha o
imdvel denominado “Fazenda New Hope — La Harmonia”, de sua propriedade.

Assimdispds o referido Decreto:

“Art. 1° Fica criado o Parque Nacional da Serra da Bodoquena, no Estado de Mato Grosso do Sul, com o objetivo de preservar ecossistemas naturais de grande relevdncia ecologica e beleza cénica,
possibilitar a realizagdo de pesquisas cientificas e o desenvolvimento de atividades de educagdo e interpretacdo ambiental, de recreagdo em contato com a natureza e de turismo ecoldgico.

Art. 2° Parque Nacional da Serra da Bodoquena é constituido por duas dreas distintas, com superficie total aproximada de 76.481ha., cujo limites sdo descritos a seguir:
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Area I - Rio Salobra: comega pelo ponto de coordenadas planas aproximadas (c.p.a.) 526720 E e 7703858 N (ponto I-1); dai segue por linhas retas, ligando os pontos de c.p.a. 526892 E e 7703458 N
(ponto I-2), e 527062 E e 7702499 N, situado sobre a linha da crista de uma elevagdo (ponto 1-3); deste, segue por uma linha reta, ligando os pontos de c.p.a., 527086 E e 7700906 N (ponto I-4), 528901
E e 7701727 N (ponto I-5), 529617 E e 7702030 N (ponto 1-6); deste ponto, segue pela linha da crista do morro, divisor de aguas local entre o Rio Salobro e em seu tributdrio, até o ponto de c.p.a.
529013 E e 7691928 N (ponto I-7); deste ponto, segue por linhas retas, ligando os pontos de c.p.a. 528076 E e 7690721 N (ponto I-8), 529091 E e 7690091 N (ponto 1-9), 529349 E e 7689231 N (ponto
1-10), 529414 E e 7688574 N (ponto I-11), 529666 E e 7688471 N (ponto I-12), 529643 E e 7688128 N (ponto 1-13), 530100 E e 7686630 N (ponto I-14), 530540 E e 7686240 N (ponto I-15), 530914 E
e 7685178 N (ponto 1-16), 530798 E e 7685137 N (ponto I-17), 530100 E e 7685510 N (ponto I-18), 529427 E e 7685192 N (ponto 1-19), 528979 E e 7684652 N (ponto 1-20), 529369 E e 7684138 N
(ponto I-21), 529453 E e 7683703 N (ponto 1-22), 529395 E e 7683264 N (ponto 1-23), 529536 E e 7682382 N (ponto I-24), 530076 E e 7682075 N (ponto 1-25), 530059 E e 7681810 N (ponto I-26),
530283 E e 7681577 N (ponto 1-27), 530483 E e 7680673 N (ponto I-28), 530391 E e 7680632 N (ponto 1-29), 529677 E e 7681179 N (ponto I-30), 529054 E e 7680914 N (ponto I-31), 529237 E e
7680341 N (ponto 1-32), 528223 E e 7678511 N (ponto I-33), 526635 E e 7679709 N (ponto I-34), 526284 E e 7680706 N (ponto I-35), 525980 E e 7681138 N (ponto 1-36), 524775 E e 7680534 N
(ponto 1-37), 524552 E e 7681156 N (ponto I-38), 524232 E e 7682766 N (ponto 1-39), 523976 E e 7682747 N (ponto 1-40), 523680 E e 7683861 N (ponto I-41), 523486 E e 7684933 N (ponto 1-42),
523299 E e 7686096 N (ponto 1-43), 523168 E e 7686726 N, situado na confluéncia dos dois riachos (ponto I-44); continua a montante pela margem direita do riacho que segue em dire¢do nordeste até
oponto c.p.a. 522323 E e 7687124 N (ponto 1-45); deste ponto, continua em linhas retas, ligando os pontos c.p.a. 522361 E e 7687708 N (ponto 1-46), 523012 E e 7689147 N (ponto 1-47), 522653 E e
7689251 N (ponto 1-48), 521750 E e 7690437 N (ponto 1-49), 521574 E e 7691895 N (ponto 1-50), 520701 E e 7692137 N (ponto I-51), 520168 E e 7692407 N (ponto 1-52), 520179 E e 7692868 N
(ponto 1-53), 520983 E e 7693617 N (ponto 1-54), 521600 E e 7694343 N (ponto 1-55) 522164 E e 7694600 N (ponto 1-56), 522010 E e 7695794 N (ponto 1-57), 522252 E e 7696788 N (ponto I-58),
522888 E e 7697783 N (ponto I-59), 522948 E e 7698415 N (ponto I-60), 522162 E e 7698518 N (ponto I-61), 521227 E e 7698335 N (ponto 1-62), 520918 E e 7699068 N (ponto I-63), 520218 E e
7699628 N (ponto 1-64), 520253 E e 7700416 N (ponto 1-65), 519764 E e 7701437 N (ponto 1-66), 520037 E e 7702643 N (ponto 1-67), 519902 E e 7703125 N (ponto I-68), 519655 E e 7703135 N
(ponto 1-69), 516520 E e 7703882 N (ponto I-70), 519231 E e 7704327 N (ponto I-71), 518512 E e 7704230 N (ponto I-72), 517925 E e 7704405 N (ponto I-73), 517224 E e 7704147 N (ponto I-74),
517120 E e 7704734 N (ponto I-75), 516685 E e 7705477 N (ponto 1-76), 516771 E e 7705963 N (ponto 1-77), 517530 E e 7706636 N (ponto 1-78), 517957 E e 7707083 N (ponto 1-79), 517648 E e
7707941 N (ponto 1-80), 517219 E e 7708670 N (ponto I-81), 516890 E e 7709641 N (ponto I-82), 517228 E e 7710933 N (ponto I-83), 516427 E e 7711437 N (ponto I-84), 515884 E e 7711689 N
(ponto I-85), 515737 E e 7712161 N (ponto 1-86), 515984 E e 7713028 N (ponto 1-87), 516046 E e 7713412 N (ponto I-88), 516811 E e 7713926 N (ponto 1-89), 516253 E e 7714949 N (ponto 1-90),
515514 E e 7716652 N (ponto 1-91), 515198 E e 7716528 N (ponto 1-92), 514742 E e 7716973 N (ponto 1-93), 514659 E e 7717531 N (ponto 1-94), 514484 E e 7717909 N (ponto 1-95), 514817 E e
7718436 N (ponto 1-96), 514999 E e 7718907 N (ponto 1-97), 515930 E e 7718830 N (ponto 1-98), 516018 E e 7719363 N (ponto 1-99), 516342 E e 7721598 N (ponto 1-100), 516148 E e 7722311 N
(ponto I-101), 516521 E e 7722777 N (ponto I-102), 516984 E e 7722690 N (ponto I-103), 517096 E e 7723459 N (ponto I-104), 517916 E e 7723453 N (ponto I-105), 518292 E e 7723181 N (ponto I-
106), 518678 E e 7724274 N (ponto I-107), 519266 E e 7724414 N (ponto I-108), 520177 E e 7725398 N (ponto 1-109), 520634 E e 7725119 N (ponto I-110), 520954 E e 7724538 N (ponto I-111),
521038 E e 7723836 N (ponto I-112), 521428 E e 7723326 N (ponto I-113), 521340 E e 7722560 N (ponto I-114), 521023 E e 7721894 N (ponto I-115), 520707 E e 7721623 N (ponto I-116), 521009 E
e 7720088 N (ponto I-117), 521241 E e 7720142 N (ponto 1-118), 521386 E e 7719235 N (ponto 1-119), 521000 E e 7717700 N (ponto I-120), 521393 E e 7717240 N (ponto 1-121), 521497 E e
7716155 N (ponto I-122), 521572 E e 7715854 N (ponto I-123), 521306 E e 7715129 N (ponto I-124), 521239 E e 7714173 N (ponto I-125), 522025 E e 7713992 N (ponto I-126), 522569 E e 7713174
N (ponto 1-127), 523185 E e 7712568 N (ponto I-128), 523052 E e 7710181 N (ponto I-129), 523098 E e 7710032 N (ponto I-130), 521264 E e 7708551 N (ponto I-131), 520976 E e 7707003 N (ponto
I-132), 520457 E e 7706863 N (ponto I-133), 520501 E e 7706310 N (ponto I-134), 521336 E e 7706312 N (ponto I-135), 522468 E e 7705748 N (ponto I-136), 523349 E e 7705514 N (ponto 1-137),
523862 E e 7705162 N (ponto I-138), 524142 E e 7704181 N (ponto I-139), 525021 E e 7704204 N (ponto I-140), segue em linha reta até o ponto inicial desta descrigdo, fechando o perimetro da drea 1
e perfazendo uma superficie de 27.793 ha. (projecdo universal transversa de Mercator; fuso 57, Datum Cérrego Alegre).

Area 1 - Rio Perdido: comega na confléncia do Cérrego Taquaral com um tributdrio pela margem esquerda, ponto de c.p.a. 536035 E e 7666481 N (ponto 11-1); segue a jusante, pela margem esquerda
do Corrego Taquaral, até o ponto de c.p.a. 540646 E e 7661546 N (ponto 11-2); deste ponto segue por linhas retas, ligando os pontos de c.p.a. 540223 E e 760580 N (ponto 11-3), 539855 E e 7659875 N
(ponto 11-4), 539574 E e 7658214 N (ponto 11-5), 539793 E e 7657901 N (ponto 11-6), 539257 E e 7657031 N (ponto I1-7), 539471 E e 7656415 N (ponto 11-8), 538975 E e 7655515 N (ponto 11-9),
538845 E e 7653259 N (ponto 11-10), 538502 E e 7650665 N (ponto 11-11), 535888 E e 7648497 N (ponto 11-12), 535346 E e 7645935 N (ponto 11-13), 534458 E e 7644999 N (ponto 11-14), 531844 E e
763675 N (ponto 1I-15), 530787 E e 7633363 N (ponto 11-16), 531212 E e 7631895 N, situado na confluéncia de dois cursos d'agua (ponto 11-17); deste ponto, segue a jusante pela margem direita do
curso d'dgua até o ponto de c.p.a. 532397 E e 7631283 N (ponto 1I-18); deste ponto, segue por linhas retas, ligando os pontos c.p.a. 533162 E e 7630673 N (ponto 1I-19), 533486 E e 763009 N (ponto
11-20), 533103 E e 7629378 N (ponto 1I-21), 533155 E e 7628448 N (ponto 11 22), 532885 E e 7628081 N (ponto 11-23), 531324 E e 7627077 N (ponto 11-24), 531916 E e 7262524 N (ponto 11-25),
532187 E e 7625758 N (ponto 11-26), 532123 E e 7625229 N (ponto 11-27), 532162 E e 7624414 N (ponto 11-28), 531273 E e 7623700 N (ponto 11-29), 530793 E e 7623021 N (ponto 11-30), 529751 E e
7623236 N (ponto 11-31), 529247 E e 7622636 N (ponto 11-32), 528816 E e 7622186 N (ponto 11-33), 528185 E e 7621941 N (ponto 11-34), 528284 E e 7621535 N (ponto 11-35), 526968 E e 76251048
N (ponto I1-36), 525996 E e 7621379 N (ponto 11-37), 525926 E e 7622331 N (ponto 11-38), 525264 E e 7622728 N (ponto I11-39), 525136 E e 7623552 N (ponto 11-40), 526007 E e 7624445 N (ponto
11-41), 525701 E e 7625453 N (ponto 11-42), 525727 E e 7626515 N (ponto 11-43), 525966 E e 7627170 N (ponto 11-44), 525365 E e 7628005 N (ponto 11-45), 524041 E e 7627191 N (ponto 11-46),
523393 E e 7627921 N (ponto 11-47), 522790 E e 7627549 N, situado na margem norte de uma estrada (ponto 11-48), deste local, segue na margem desta estrada por linhas retas, ligando os pontos de
cp.a, 522623 E e 7627657 N (ponto 11-49), 522403 E e 7627883 N (ponto 1I-50), 522296 E e 7628047 N (ponto 11-51), 522208 E e 7628273 N (ponto 1I-52), 521988 E e 7628286 N (ponto 11-53),
521918 E e 7628323 N (ponto 11-54), 521811 E e 7628531 N (ponto I1-55), 521547 E e 7628776 N (ponto 11-56), 521142 E e 7628991 N (ponto I1-57), 521445 E e 7629332 N (ponto I1-58), 521717 E e
7629612 N (ponto 11-59), 523127 E e 7630754 N (ponto 11-60), 523250 E e 7631360 N (ponto 11-61), 523707 E e 7631234 N (ponto 11-62), 524124 E e 7631688 N, situado na margem direita de um
afluente do Rio Perdido (ponto 11-63), segue a montante pela margem direita deste curso d'dgua até atingir o ponto de c.p.a. 523644 E e 7633819 N (ponto 11-64); deste ponto, segue por linhas retas,
ligando os pontos de c.p.a. 524272 E e 7634617 N (ponto 11-65), 524095 E e 7635747 N (ponto 11-66), 524246 E e 7636150 N (ponto 11-67), 524672 E e 7636387 N, situado na margem direita do
Cérrego Tombador (ponto 11-68); dai segue a montante pela margem direita do Corrego Tombador até atingir o ponto de c.p.a. 524471 E e 7636803 N, onde encontra um afluente (ponto 11-69); segue
pela margem direita deste afluente até atingir o ponto de c.p.a. 523937 E e 7638579 N (ponto 11-70); deste ponto, segue por linhas retas, ligando os pontos de c.p.a. 523963 E e 7638865 N (ponto 1I-71),
524112 E e 7639327 N (ponto 11-72), 524421 E e 7639840 N (ponto 11-73), 523979 E e 7641640 N (ponto 11-74), 523505 E e 7642241 N (ponto 11-75), 523765 E e 7642668 N (ponto 11-76), 523619 E e
7643760 N (ponto 11-77), 523050 E e 7644275 N (ponto 11-78), 523154 E e 7644511 N (ponto 11-79), 523517 E e 7644794 N (ponto 11-80), 523211 E e 7645384 N (ponto I1-81), 522740 E e 7646401 N
(ponto 11-82), 522947 E e 7647327 N (ponto 11-83), 523214 E e 7648218 N (ponto 11-84), 522912 E e 7649302 N (ponto 11-85), 523171 E e 7650593 N (ponto 11-86), 523068 E e 7650749 N (ponto II-
87), 523061 E e 7651631 N (ponto 11-88), 523492 E e 7653121 N (ponto 11-89), 523971 E e 7653530 N (ponto 11-90), 524475 E e 7653530 N (ponto 11-91), 525460 E e 7652895 N (ponto 11-92),
526216 E e 7652952 N (ponto 11-93), 526596 E e 7652823 N (ponto 11-94), 526582 E e 7652192 N (ponto 11-95), 527054 E e 7651469 N (ponto 11-96), 528569 E e 7651773 N (ponto 11-97) 528656 E e
7652770 N (ponto 11-98), 529124 E e 7655418 N (ponto 11-99), 527595 E e 7659015 N (ponto II-100), 527447 E e 7661725 N (ponto 1I-101), 526457 E e 7663502 N (ponto 1I-102), 526026 E e
7663815 N (ponto 11-103), 525364 E e 7664446 N, situado na margem norte de uma estrada que cruza o Rio Perdido (ponto 11-104); segue em dire¢do oeste pela margem norte desta estrada até o ponto
de c.p.a. 523986 E e 7664470 N (ponto 11-105); dai, segue pela por linhas retas, ligando os pontos de c.p.a. 525497 E e 7665627 N (ponto 11-106), 526677 E e 7664936 N, situado na margem norte de
uma estrada vicinal (ponto 11-107); segue pela margem norte desta estrada, em diregdo ao Rio Perdido, até atingir o ponto c.p.a. 529569 E e 7664662 N (ponto 11-108); deste ponto, segue por linhas
retas, ligando os pontos de c.p.a. 529459 E e 7663949 N (ponto 11-109), 529644 E e 7663485 N (ponto 11-110), 530290 E e 7663651 N (ponto I1-111), 531845 E e 7664303 N (ponto I1- 112), 532016 E e
7664578 N (ponto 1I-113), 532012 E e 7664874 N (ponto 1I-114), 531603 E e 7664851 N (ponto 1I-115), 531111 E e 7665176 N (ponto 1I-116), 530681 E e 7665005 N (ponto 1I-117), 530218 E e
7665758 N (ponto 1I-118), 530534 E e 7667166 N (ponto 11-119), 528923 E e 7668730 N (ponto 11-120), 528926 E e 7669348 N (ponto 11-121), 528946 E e 7670167 N (ponto 11-122), 528603 E e
7671020 N (ponto 11-123), 528741 E e 7671481 N (ponto 11-124), 528995 E e 7672388 N (ponto 11-125), 529389 E e 7672766 N (ponto 11-126), 529439 E e 7673636 N, situado na margem direita de
um curso d'agua intermitente, afluente do Corrego Seputa (ponto 11-127); segue a montante pela margem direita deste curso d'agua, até atingir o ponto de c.p.a. 529629 E e 7675594 N (ponto 11-128);
deste ponto, segue por linhas retas, ligando os pontos de c.p.a.529926 E e 7675808 N (ponto 1I-129), 530103 E e 7675547 N (ponto 1I-130), 530509 E e 7675325 N (ponto 1I-131), 531534 E e 7674962
N (ponto 11-132), 531918 E e 7674891 N (ponto 11-133), 531571 E e 7674401 N (ponto 11-134), 531353 E e 7674378 N (ponto II-135), 531194 E e 7673801 N (ponto 1I-136), 531636 E e 7673544 N
(ponto 11-137), 532910 E e 7674602 N (ponto 11-138), 533106 E e 7674940 N (ponto 11-139), 533445 E e 7674763 N (ponto 11-140), 533503 E e 7674505 N (ponto 11-141), 533442 E e 7673875 N
(ponto 11-142), 533465 E e 7673021 N (ponto 11-143), 533720 E e 7672491 N (ponto 11-144), 533903 E e 7672131 N, situado na cabeceira de um afluente do Cérrego Taquaral (ponto 11-145); segue a
Jjusante pela margem esquerda deste curso d'agua ate sua foz no Cérrego Taquaral, ponto inicial desta descrido, fechando o perimetro da Area I e totalizando uma seperficie de 48.688 ha (projegio
universal transversa de Mercator, fuso 57, Datum Corrego Alegre).

Art. 3° O Parque Nacional da Serra da Bodoquena serd administrado pelo Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis-IBAMA, que adotard as medidas necessdrias
para sua efetiva implantagdo.

Art. 4° As tervas e benfeitorias localizadas dentro dos limites descritos no art. 2° deste Decreto, ressalvadas as da Unido, ficam declaradas de utilidade piiblica, para fins de desapropriagao, pelo
IBAMA, nos termos do Decreto-Lein®3.365. de 21 de junho de 1941, alterado pela Lein®2.786. de 21 de maio de 1956.

Pardgrafo vmico. Os bens iméveis de dominio da Unido, inseridos nos limites do Parque, serdo objeto de cessdo de uso ao IBAMA pelo Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestdo.
Art. 5° Fica estabelecido o prazo mdximo de cinco anos, contados a partir da data de publicacdo deste Decreto, para a elaboragdo do Plano de Manejo do Parque Nacional da Serra da Bodoquena.

Art. 6° Este Decreto entra em vigor na data de sua publicagéo.”

Demais disso, foitrazida aos autos declaragdo emitida pelo Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA) em26/04/2004, como seguinte teor:

“Declaro, para os devidos fins, que a Fazenda Harmonia, com drea total de 12.315,8735 hectares, apresenta 10.551,6547 hectares de sua drea no interior do Parque Nacional da Serra da Bodoquena, o
que segundo a Lei 9393 de 19/12/1996, art. 10°, pardgrafo 1°, inciso 2° letras a e b, isenta a referida propriedade do pagamento de ITR na drea compreendida no interior do parque.” (fl. 264 dos autos
fisicos —id. 13347590 —pag. 51 do PJe)

O Parque Nacional da Serra da Bodoquena ¢ uma unidade de conservagdo, conforme previsio da Lei i 9.985/2000, atualmente administrado pelo Instituto Chico Mendes de Conservagdo da
Biodiversidade (ICMBio), autarquia emregime especial criada pela Lein® 11.516/2007, vinculado ao Ministério do Meio Ambiente. consoante se verifica do enderego eletrnico Attp.//www.icmbio.gov.br/portal/parna-da-
serra-da-bodoquena. Observa-se, ademais, que o Parque Nacional da Serra da Bodoquena abrange os municipios de Bodoquena (27,5%), Bonito (33,2%), Jardim (7,0%) e Porto Murtinho (32,3%), todos no estado do
Mato Grosso do Sul. A elaboragdo do plano de mangjo iniciou emjunho de 2004, conforme encartes 1 a4 constantes do referido enderego eletronico.

De outra parte, o laudo pericial confeccionado pelo perito judicial concluiu que:

“A maior parte da drea da Fazenda New Hope— La Harmonia encontra-se contida no Parque Nacional da Serra de Bodoquena, como constatado na andlise desenvolvida.
Existem, entretanto, divergéncias quanto a sua drea total, conforme a fonte de referéncia:

Matricula 5660/Declaragdo IBAMA : 12.315,8735 ha

Levantamento realizado pela Autora (set/00):  12.677,9190 ha
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Levantamento realizado pela Autora (ago/07): 12.803,6479 ha
SIGEF/INCRA: 12.788,2217 ha
Esta Pericia: 12.805,9653 ha

Conforme exposto no corpo deste Laudo, com base no trabalho técnico desenvolvido, que compatibilizou diversas fontes de informagdo e distintos sistemas cartogrdficos, a Fazenda New Hope— La
Harmonia apresenta inequivocamente uma parcela externa ao Parque Nacional da Serra da Bodoquena, que encerra uma drea de 1.777,5935 ha.

Cabe observar que essa drea é muito proxima as apresentadas em outros documentos oferecidos a Pericia, a saber:
Declaragdo IBAMA: 1.764,2188 ha
Levantamento realizado pela Autora: 1.769,7130 ha

Ressalte-se que tais diferengas sdo inferiores a 1%, e sdo intrinsecas a esse tipo de trabalho técnico, como jd exposto no corpo do Laudo.”
(fl. 1325 dos autos fisicos —id. 13328219 —pag. 39 do PJe)
Nesse passo, quanto a parte da “Fazenda New Hope — La Harmonia” situada dentro do Parque Nacional da Serra da Bodoquena, ndo restamduvidas de que deve ser excluida da area tributavel do ITR.

No que se refere a 4rea externa ao parque, defende a autora que integra a zona de amortecimento do Parque Nacional da Serra da Bodoquena, igualmente insuscetivel de tributagéo pelo ITR por constituir area
de utilizagdo limitada contida no Bioma Mata Atlantica, emestagio médio de regenerago.

Deveras, a Lein® 9.985/2000, que instituiu o Sistema Nacional de Unidades de Conservagao da Natureza— SNUC define no inciso X VIII do artigo 2° a zona de amortecimento como sendo:

Art. 22 Para os fins previstos nesta Lei, entende-se por:

()

“XVIII - zona de amortecimento: o entorno de uma unidade de conservagdo, onde as atividades humanas estdo sujeitas a normas e restrigdes especificas, com o proposito de minimizar os impactos
negativos sobre a unidade; e”

A zona de amortecimento deve constar do plano de manejo das unidades de conservagao, conforme previsao contida no § 1° do artigo 27 do supracitado diploma normativo.

Nesse passo, observa-se que o encarte 4 do Plano de Mangjo do Parque Nacional da Serra da Bodoquena, encontrado no endereco eletronico Attp./www.icmbio.gov.br/portal/parna-da-serra-da-
bodoquena dispds sobre a sua zona de amortecimento, cuja figura 38 demonstra que a area remanescente da propriedade da autora, verificada a partir dos anexos trazidos como laudo pericial (id. 13328219, pags. 43 a45), foi
por ela abrangida.

Assim, tambéma area remanescente, que possui utilizagéo limitada, deve ser excluida da tributagao pelo ITR, na forma do artigo 10, § 1°, inciso 11, alineas “a”, “b”e “e” da Lein® 9.393, de 19/12/1996.
Acrescente-se que foi realizada a pericia técnica (ID 13328219), pelo Engenheiro Eduardo Rottmann que afirmou categoricamente emseu laudo que

“A maior parte da drea da Fazenda New Hope — La Harmonia encontra-se contida no Parque Nacional da Serra de Bodoquena, como constatado na andlise desenvolvida. Existem, entretanto,
divergéncias quanto a sua drea total, conforme a fonte de referéncia:

Matricula 5660/Declaragdo IBAMA: 12.315,8735 ha
Levantamento realizado pela Autora (set/00): 12.677,9190 ha
Levantamento realizado pela Autora (ago/07): 12.803,6479 ha
SIGEF/INCRA: 12.788,2217 ha

Esta Pericia: 12.805,9653 ha

Conforme exposto no corpo deste Laudo, com base no trabalho técnico desenvolvido, que compatibilizou diversas fontes de informagdo e distintos sistemas cartogrdficos, a Fazenda New Hope— La
Harmonia apresenta inequivocamente uma parcela externa ao Parque Nacional da Serra da Bodoquena, que encerra uma dreade 1.777,5935 ha.

Cabe observar que essa drea é muito proxima as apresentadas em outros documentos oferecidos a Pericia, a saber:
Declaragdo IBAMA: 1.764,2188 ha

Levantamento realizado pela Autora: 1.769,7130 ha

Ressalte-se que tais diferencas sdo inferiores a 1%, e sdo intrinsecas a esse tipo de trabalho técnico, como jd exposto no corpo do Laudo”.

O exame do trabalho técnico do perito judicial evidencia que quase a totalidade da area do imovel encontra-se inserta no Parque Nacional da Serra da Bodoquena, comportando 11.028.3718ha, sendo que a
area que remanesceu lindeira, no total de 1.727,8765ha, esta situada na Zona de Amortecimento do Parque, comutilizagio limitada, conforme demonstra a planta de fl. 1331 e ID 13328219 p.45.

Da antecipacio dos efeitos da tutela

De todo o exposto, a tutela antecipada concedida pela decisdo ID 13328221, fls. 1374/1375 deve ser ratificada, eis que as provas dos autos demonstramque a exigéncia do I TR néo tem fndamento juridico,
eis que a autora temdireito a isengdo fiscal.

Dos honorarios advocaticios

A verba honoraria deve exprimir a justa remuneragio ao trabalho do advogado. A sua fixagdo ¢ norteada pelo principio da causalidade, de tal forma que aquele que deu ensejo a demanda deve arcar coma
verba sucumbencial. (Precedentes: AgRg no AREsp 748.414/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, j. 08/09/2015, DJe 16/09/2015; TRF3, PRIMEIRA TURMA, APELACAO CIVEL .
2274084, Rel. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA, j. 20/02/2018, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:27/02/2018)

Ademais, ¢ de rigor considerar que o Colendo Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento no sentido de que - ¢ a data da publicagdo da sentenga - que constitui o marco temporal para a definicio da
regra aplicavel a fixagdo dos honomnos especm]rrente 1o que toca a mmdencm do novel diploma processual de 2015 conforme cnstahmdo pelo Emmmado administrativo nimero 7, que dlspoe Somente nos recursos

da Fazenda Nacional, de forma suficiente para remunerar co

No caso, depreende-se que o presente feito foi distribuido em 19/06/2008, antes da vigéncia do CPC de 2015. Néo obstante, prolatada a sentenga nesta data ¢ de rigor a aplica¢éo das normas insertas no
artigo 85 da nova lei processual.

Assim, considerando-se a auséncia de excessiva complexidade, o grau de zelo profissional, a natureza ¢ importancia da causa, o trabalho realizado pelos advogados e o tempo exigido, bemassimque o valor da
causa é muito elevado, condeno a UNIAO emhonorérios advocaticios, que arbitro R$ 5.000,00 (cinco mil reais), na forma preconizada pelo artigo 85, §§ 2°, 3° e 8°do CPC de 2015.

Emface do acima decidido, restamprejudicados os pedidos referentes a inconstitucionalidade da progressividade da aliquota aplicavel a exagdo emtela, bemcomo o carater confiscatorio da multa aplicada.

I11. Dispositivo
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Posto isso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e reconhego o direito da autora a isengdo fiscal relativamente ao Imposto Territorial Rural (ITR), na forma do artigo 10, § 1°, inciso
11, letras “a” e “b”, da Lein® 9.393, de 19/12/1996, relativamente aos exercicios de 2003, 2004 e 2005, razio pela qual declaro a nulidade das Notificagdes de Langamento n* 01401/00068/2007, 01401/00070/2007 e
01401/00072/2007, emrelagdo ao imovel rural de propriedade da autora, denominado “Fazenda New Hope — La Harmonia”, situado no Municipio de Bonito/MS, pelo que resolvo o mérito nos termos do inciso I, do artigo
487, do Codigo de Processo Civil.

Ratificoa decisdo por meio da qual foi concedida a antecipagéo dos efeitos da tutela judicial

Custas na forma da lei.

Considerando que a parte autora decaiu em parte minima do pedido, condeno a Unifio em honorarios advocaticios, que fixo em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), na forma preconizada pelo artigo 85, pardgrafos
2°,3°¢8°do CPC de 2015.

Encaminhe-se copia da presente sentenga ao Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, bemcomo ao E. Juiza da 8* Vara de Execugdes Fiscais de Sao Paulo, comas nossas homenagens.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016388-37.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIO VIGGIANI NETO

Advogado do(a) AUTOR: MARIO VIGGIANI NETO - SP222593

REU: UNIAO FEDERAL

(Sentenca tipo A)

SENTENCA

1. Relatério

Trata-se de agiio sob o procedimento comum, ajuizada por MARIO VIGGIANI NETO emface da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a nulidade do ato que indeferiua
autorizagao de porte de arma de fogo pelo exercicio da profissdo de advogado.

Afirmm o autor que requereu, em 10/06/2019, autorizagdo para o porte de arma de fogo com amparo no artigo 20, § 3°, inciso 111, do Decreto n° 9.785/2019, juntando os documentos exigidos para a
comprovagao do seu direito, que foi indeferido em22/08/2019, sob o argumento de que néo restou demonstrada a efetiva necessidade na forma do artigo 10, § 1°, inciso I, da Lein® 10.826/2003.

Defende o direito a aprovag@o tacita do pedido, uma vez, na data do indeferimento, ja havia transcorrido o prazo de 60 (sessenta) dias previsto no artigo 64, § 2°, do Decreto n° 9.785/2019, revogado, em
25/06/2019, pelo Decreto n° 9.847/2019, comigual previsdo emseuartigo 57, § 3°.

Coma inicial vieram documentos.

O pedido de tutela de urgéncia antecipada foi indeferido.

O autor noticiou a interposigdo de agravo de instrumento e requereu a reconsidera¢io da decisdo que indeferiu a tutela de urgéncia, que foi mantida por seus proprios fndamentos.
Citada, a ré contestou o feito, sustentando a legalidade do ato que indeferiu o pedido de porte de arma do autor. Pugnou, assim, pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.
Houve a apresentagéo de réplica.

As partes ndo requererama produgdo de outras provas.

E o relatério.

Decido.

I1. Fundamentacio

Presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo bemcomo as condigdes da agdo, é mister examinar o MERITO.

Pretende o autor desconstituir o ato que indeferiu o requerimento de autorizagdo para o porte de arma de fogo, sob a alegacdo de que houve a aprovagdo tacita do referido pedido emrazio do transcurso do
prazo de 60 (sessenta) dias para a analise do mérito pela d. Autoridade competente.

A documentagdo carreada aos autos demonstra que o autor formulou requerimento de porte de arma de fogo com fundamento no no artigo 20, § 3°, inciso I11, do Decreto n1° 9.785/2019, que regulamentou a Lei
n° 10.826/2003, recebido na Policia Federal em 10/06/2019 (id. 21584424).

Deveras, dispunha o artigo 20 do Decreto n°9.785/2019, emvigor na data do requerimento do autor, posteriormente revogado pelo Decreto n°9.847/2019:

Art. 20. O porte de arma de fogo, expedido pela Policia Federal, é pessoal, intransferivel, terd validade no territério nacional e garantira o direito de portar consigo qualquer arma de fogo,
acessorio ou municdo do acervo do interessado com registro valido no Sinarm ou no Sigma, conforme o caso, por meio da apresentagdo do documento de identificagdo do portador:

1° A taxa estipulada para o porte de arma de fogo somente serd recolhida apés a andlise e a aprovagao dos documentos apresentados.

§2°Oporte de arma de fogo de uso permitido é deferido as pessoas que cumprirem os requisitos previstos no § 1°do art. 10 da Lein®10.826. de 2003.

§ 3° Sdo consideradas atividades profissionais de risco, para fins do disposto no inciso I do § 1° do art. 10 da Lei n° 10.826, de 2003, o exercicio das seguintes profi: ou ati
(Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

£ 00 SUNN

1 - instrutor de tiro ou armeiro credenciado pela Policia Federal; (Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

11 - agente puiblico, inclusive inativo: (Redagéo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)
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a) da drea de seguranga puiblica; (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)
b) da Agéncia Brasileira de Inteligéncia; (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)
¢) da administragdo penitencidria; (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)

d) do sistema socioeducativo, desde que lotado nas unidades de internagdo de que trata o inciso VI do caput do art. 112 da Lei n°8.069, de 13 de julho de 1990 - Estatuto da Crianga e do
Adolescente; (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)

e) que exerga atividade com poder de policia administrativa ou de correigdo em cardter permanente; (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)
f) dos érgdos policiais das assembleias legislativas dos Estados e da Camara Legislativa do Distrito Federal; (Incluido pelo Decreto n°9.797, de 2019)

g) detentor de mandato eletivo nos Poderes Executivo e Legislativo da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, durante o exercicio do mandato; (Incluido pelo Decreto n®
9.797, de 2019)

h) que seja oficial de justica; ou (Incluido pelo Decreto n°9.797, de 2019)

i) de transito; (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)

111 - advogado; (Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

IV - proprietdrio: (Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

a) de estabelecimentos que comercializem armas de fogo,; ou (Incluido pelo Decreto n°9.797, de 2019)
b) de escolas de tiro;  (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)

V- dirigente de clubes de tiro; (Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

VI - emp lo de belecimentos que comercializem armas de fogo, de escolas de tiro e de clubes de tiro que sejam responsdveis pela guarda do arsenal armazenado nesses locais;
(Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

VII - profissional da imprensa que atue na cobertura policial;  (Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

VIII - conselheiro tutelar;  (Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

1X - motorista de empresa de transporte de cargas ou transportador auténomo de cargas;  (Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

X - proprietdrio ou empregado de empresas de seguranga privada ou de transporte de valores;  (Redagdo dada pelo Decreto n°9.797, de 2019)

XI - guarda portudrio;  (Redagdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

XII - integrante de orgdo do Poder Judicicdrio que esteja efetivamente no exercicio de fungoes de seguranga; ou  (Incluido pelo Decreto n°9.797, de 2019)

X111 - integrante de orgdo dos Ministérios Publicos da Unido, dos Estados ou do Distrito Federal e Territorios que esteja efetivamente no exercicio de fungoes de seguranga. — (Incluido pelo
Decreton®9.797, de 2019)

§ 4° Considera-se ameaga a integridade fisica, para fins do disposto no inciso I do § 1°do art. 10 da Lei n° 10.826, de 2003, o fato de o requerente do porte de arma de fogo ser:  (Redagdo
dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

1 - cagador ou colecionador de arma de fogo com Certificado de Registro expedido pelo Comando do Exército,; ou  (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)

11— domiciliado em imovel rural, assim definido como aquele que se destina ou possa se destinar a exploragdo agricola, pecudria, extrativa vegetal, florestal ou agroindustrial, nos termos do
disposto na Lei n° 8.629, de 25 de fevereiro de 1993, cuja posse seja justa, nos termos do disposto no art. 1.200 da Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cédigo Civil.  (Incluido pelo
Decreton®9.797, de 2019)

§5°0 porte de arma de fogo concedido nos termos do disposto no inciso 11 do § 4° terd sua territorialidade definida pela autoridade concedente.  (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)

§ 6°A autorizagdo para portar arma de fogo a que se refere o inciso Ido § 1°do art. 10 da Lein®10.826, de 2003,ndo serd concedida para armas de fogo portateis e ndo portdteis.  (Incluido
pelo Decreton®9.797, de 2019)

§7°Sem prejuizo do disposto no § 3°, a Policia Federal podera conceder o porte de arma de fogo para defesa pessoal para aqueles que exer¢am outras profissoes que se enquadrem no conceito
de atividade profissional previsto no inciso XV do caput do art. 2°.  (Incluido pelo Decreto n°9.797, de 2019)

§ 8°A proibicao a que se refere o § 6°ndo se aplica a aquisi¢do de armas portdteis destinadas a atividade de caga por cagadores registrados no Comando do Exército, observado o disposto na
legislagdo ambiental.  (Incluido pelo Decreto n®9.797, de 2019)

De outra parte, o artigo 64 do Decreto n°9.785/2019 prescrevia sobre o prazo para a apreciagdo e julgamento dos requerimentos de porte de arma formulados com base no referido diploma
normativo e da aceitagdo tdcita do pedido em razdo do decurso de prazo, in verbis:

Art. 64. Os requerimentos formulados ao Comando do Exército, ao Sigma, a Policia Federal e ao Sinarm, referentes aos procedimentos previstos neste Decreto, serdo apreciados e julgados

no prazo de sessenta dias. (Redacdo dada pelo Decreto n®9.797, de 2019)

§ 1°A apreciagdo e o julgamento a que se refere o caput ficardo condicionados a apresentagdo do requerimento devidamente instruido a autoridade competente. (Redagdo dada pelo Decreto n®
9.797. de 2019)

§2°0prazo a que se refere o caput serd contado da data: (Redagdo dada pelo Decreto n®9.797. de 2019)
1 - da entrega do requerimento devidamente instruido; ou (Incluido pelo Decreto n®9.797. de 2019)

11 - da entrega da documentagéo completa de instrugdo do requerimento, na hipdtese em que as datas da entrega do requerimento e dos documentos que o instruem ndo coincidirem. (Incluido
pelo Decreton®9.797. de 2019)

§ 3° Transcorrido o prazo a que se refere o caput sem a apreciacio e o julgamento do requerimento, observado o disy no§ 1, ide se af d i o0s pedidos nele

Sormulados. (Incluido pelo Decreto n®9.797. de 2019)

§4° A aprovagao tdcita ndo impede a continuidade da apreciagdo do requerimento, que poderd ser cassado, caso constatado o nédo cumprimento dos requisitos legais. (Incluido pelo Decreto n®

9.797. de 2019)
Registre-se que o Decreto n°9.785/2019 foi revogado pelo Decreto n®9.847/2019, em vigor a partir do dia 25/06/2019, que passou a regulamentar a Lei n® 10.826/2003.

Pois bem.

Da auséncia de direito em face do Decreto n°9.785/2019:

Verifica-se que a apresentagdo do requerimento de porte de arma de fogo ocorreu em 10/06/2019, quando ainda se encontrava em vigor o Decreto n® 9.785/2019, tendo como base os requisitos previstos no
referido diploma normativo.

O Decreto n° 9.785/2019 exigia, para fins de aprovagéo tacita, o decurso de prazo de 60 (sessenta) dias sema analise e o julgamento do referido pedido pela autoridade competente.
Em25/06/2019 o Decreto n° 9.785/2019 foi expressamente revogado pelo Decreto n° 9.847/2019, que passou a regulamentar a Lein® 10.826/2003 e alterou as regras entdo vigentes para a comprovagio dos
requisitos para a obteng@o do porte de arma de fogo.
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Da analise dos dispositivos ora questionados, restou evidenciado que nfio houve o transcurso do prazo de 60 (sessenta) dias, contados da data da entrega do requerimento, enquanto em vigor o Decreto n®
9.785/2019, o qual amparou o pedido do autor, razio pela qual néo restou cumprido o requisito para a aprovagao tacita.

Registre-se, ainda, que, o autor ndo possuia direito adquirido ao regramento previsto no Decreto n° 9.785/2019, mas apenas e tio somente expectativa de direito, que se desfez coma entrada em vigor do
Decreto n° 9.847/2019.

Por fim, muito embora o Decreto n° 9.847/2019 igualmente tenha fixado o prazo de 60 (sessenta) dias para a apreciagao e julgamento dos requerimentos, sob pena de aprovagao tacita (artigo 57), € certo que o
referido prazo somente se aplica emrelagdo aos pedidos formulados combase na referida norma, o que ndo é o caso dos autos.

Da auséncia de direito em face do Decreto n° 9.847/2019:

Methor sorte ndo assiste ao autor quanto ao deferimento do pedido combase no Decreto n° 9.847/2019, o qual alterou as regras ento vigentes para a comprovagao dos requisitos para a obtengo do porte de
arm de fogo.

Deveras, o porte de arma de fogo para defesa pessoal, tal como no caso do autor, temseus requisitos dispostos nos artigos 4° ¢ 10 da Lein® 10.826/2003, in verbis:

Art. 4° Para adquirir arma de fogo de uso permitido o interessado deverd, além de declarar a efetiva necessidade, atender aos seguintes requisitos:

1 - comprovagéo de idoneidade, com a apresentagdo de certidoes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual, Militar e Eleitoral e de néo estar respondendo
a inquérito policial ou a processo criminal, que poderdo ser fornecidas por meios eletrénicos; (Redacdo dada pela Lein® 11.706, de 2008)

11— apresentagdo de documento comprobatdrio de ocupagdo licita e de residéncia certa;

11— comprovagao de capacidade técnica e de aptidéo psicolégica para o manuseio de arma de fogo, das na forma disp no I desta Lei.

()

Art. 10. A autorizagdo para o porte de arma de fogo de uso permitido, em todo o territério nacional, é de competéncia da Policia Federal e somente serd concedida apds autorizagdo do
Sinarm.

§ 1°A autorizagdo prevista neste artigo poderd ser concedida com eficdcia tempordria e territorial limitada, nos termos de atos regulamentares, e dependera de o requerente:
[ —demonstrar a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a sua integridade fisica;

11— atender as exigéncias previstas no art. 4°desta Lei;

111 - apresentar documentagdo de propriedade de arma de fogo, bem como o seu devido registro no érgédo competente.

§ 2°A autorizagdo de porte de arma de fogo, prevista neste artigo, perderd automaticamente sua eficdcia caso o portador dela seja detido ou abordado em estado de embriaguez ou sob efeito
de substancias quimicas ou alucindgenas.

Por sua vez, o Decreto n® Decreto n° 9.847/2019, que regulamenta o referido diploma normativo, assimdispde emseu artigo 15:

Art. 15. Oporte de arma de fogo de uso permitido, vinculado ao registro prévio da arma e ao cadastro no Sinarm, serd expedido pela Policia Federal, no territério nacional, em cardter
excepcional, desde que atendidos os requisitos previstos nos incisos . Il e Il do § 1°do art. 10 da Lein®10.826. de 2003.

De fato, a Lein® 10.826/2003, também conhecida como estatuto de desarmamento, proibe o porte de arma de fogo para os cidaddos em geral, excetuando os casos previstos em legislagio propria e aqueles
dispostos nos incisos I a XI do seuartigo 6°, os quais estdo relacionados a seguranca publica e privada.

Todavia, emcarater excepcional, o porte de arma de fogo sera expedido, desde que atendidos os requisitos previstos nos incisos I a 11 do § 1° do artigo 10 do referido diploma normativo.

No caso dos autos, observa-se que o autor fimdamentou o seu requerimento de porte de arma de fogo no exercicio da profissdo de advogado, que havia sido considerada, pelo Decreto n° 9.785/2019, como
atividade de risco para fins do disposto no inciso I do § 1° do artigo 10 da Lein® 10.826/2003.

Todavia, coma revogagdo do Decreto n® 9.785/2019, ha que se demonstrar a efetiva necessidade do porte de arma de fogo emrazio do exercicio profissional, tal como previsto no inciso I do § 1° do artigo 10
da Lein® 10.826/2003, requisito que ndo restou atendido pelo autor, que se limitoua comprovar seu registro perante a Ordemdos Advogados do Brasil (O AB), que nfio ¢ suficiente ante a nova legislagao.

1II. Dispositivo
Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, pelo que resolvo o n¥rito nos termos do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil

Condeno o autor ao pagamento das custas e de honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, na forma preconizada pelo artigo 85, paragrafos 2° ¢ 3°, do mesmo diploma
normativo.

Considerando a interposi¢do de agravo de instrumento, encaminhe-se copia da presente sentenga ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio comas nossas respeitosas homenagens.

Publique-se. Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002832-31.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROSSET & CIALTDA, ESTAMPARIA SALETE LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO BROCK - RS41656-A

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO BROCK - RS41656-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 03/03/2020  96/1048


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11706.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2003/L10.826.htm#art10%C2%A71i

Considerando tratar-se de direito indisponivel, resta prejudicada a designagdo de audiéncia de conciliagio, nos termos do Art. 334 do CPC.
Cite(m)-se o(s) réu(s), nos termos do art. 335, I11, c¢/c o artigo 231, V, do CPC, observando-se o prazo emdobro, nos termos do artigo 183 do mesmo Cédigo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000232-37.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JOAO ALBINO ZAIANETO

DESPACHO

1D 28899527: Manifeste-se a CEF sobre o resultado da pesquisa efetuada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024637-74.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NILSON PEREIRADE GODOY

Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO FARIA DA SILVA - SP104000, WAGNER CARVALHO DE LACERDA - SP250313
REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026342-10.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:F WDISTRIBUIDORA LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006712-65.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SMICS COMERCIALE INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: PAULO BORGES - SP421755

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

1D 28813330: Ciéneia a autora.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017766-28.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ANTONIO RODRIGO DA COSTA

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS DE CAMARGO SANTOS - SP54272, ELAINE DE CAMARGO SANTOS - SP241674, ANTONIO RODRIGO DA COSTA - SP397348

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012537-24.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALEXANDRE COSTAPASSOS

Advogado do(a) AUTOR:ILUS RONDON VAZ RODRIGUES - SP108218

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO DIAS LOURENCO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: STELA CRISTINANAKAZATO

DESPACHO

1D 27697144 E 28656038: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N°® 5022514-74.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ASSISTENTE: LOREN KAROLINA DE MATHEUS MIMI

Advogado do(a) ASSISTENTE: EDVALDO VIEIRA DE SOUZA - SP189781

ASSISTENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) ASSISTENTE: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Petigo id. 28660154: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal (CEF) no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004788-19.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ANTONIO CALISTO DE SOUZA
Advogado do(a) REU: HENRY CHRISTIAN VRECH LOREDO - SP206961

DESPACHO

Cumpra a CEF o determinado na decisdo ID 25854010, mediante a comprovagio das “contratagdes ndo reconhecidas pelo réu, informando origem, data, valores e taxas, de forma diddtica, a fim de permitir a
afericdo de sua regularidade pelo réu, assim como pelo Juizo”’, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006071-77.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:RODRIGO LUIZ DEALBUQUERQUE ANEGUES
Advogados do(a) REU:ANDREIAAUGUSTO ALVES - SP366309, KAYLINNE MARIAARAUJO DEANDRADE - SP348348

DESPACHO

1D 27940733: Ciéncia ao réu dos documentos juntados pela CEF.
Ap0s, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020475-10.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: LEONELCOMEGNA, LUIZ CAVALCANTI DEALBUQUERQUE, ALDO MEDARDONI, FRANCISCO ANTONIO AMARALPACCA, LUIZ CARLOS PRESTES DE FARIA
BIDART, JOSE GUSTAVO PITITTO, CELIO XAVIER, MARCO ANTONIO TILSCHER SARAIVA, RICARDO JOSE DE SOUZA, JOSE CARLOS FERREIRA JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO MAZILIO TOLEDO - SP345647

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogados do(a) EXECUTADO: ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821

DESPACHO
Peticdo id n.° 28862024 - Manifeste-se a UNTAO acerca do pagamento informado, no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornemconclusos.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0758479-81.1985.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ADEMAR NOGUEIRA DA COSTA, HELIO VIEIRAALVES, AFERREIRA & FILHOS LIMITADA - ME, AGENCIA GERAL TOUR BRASIL DE VIAGENS E TURISMO LTDA -
EPP,AGUIAR PNEUS LTDA - EPP, ALBERTO LAWANT, ALCIR JOSE COSTA,ALDO DACUNHAREBOUCAS, ALEDIR PAGANELLI BARBOUR, A. C. MORELLI & CIALTDA., FLAVIO
SIMOES COSTA, ARLINDO DE PAIVA, AUTO PECAS VICALTDA, BE COMERCIALEXPORTADORA LTDA, CARLOS PINTO, CENTRO ESPANHOLE REPATRIACAO DE SANTOS,
CESAR GALVAO PINTO, PRO INFANCIA SJC HOSPITALE PRONTO SOCORRO PEDIATRICO LTDA, CLIMOAR COMERCIAL, IMPORTADORA E SERVICOS LTDA, COMERCIO E
REPRESENTACOES KAMIZAKI LTDA - ME, CORTES ARMAZENS GERAIS LTDA, CYRO FAGUNDES TOLEDO, DARTEC DISTRIBUIDORA DE ARTIGOS TECNICOS LTDA,
DISTRIBUIDORA DE FRUTAS ATIBAIENSE LTDA, OTTO FRITY REBLING, EDUARDO LOPES FILHO, EDUARDO SARAIVADE MELO, ENIO LEWINSKI, ESPLANADAHOTELLTDA
- EPP, EVARISTO RIBEIRO FILHO, FABIO FAGUNDES DE TOLEDO, FELIPPE CHAMMAS, GERALDO LEWINSKI, GTVIMOVEIS GRUPO TECNICO DE VENDAS LTDA. - EPP,
HELENICE DIUNCANSE, HENRIQUE CAMILO DE LELLIS, COPACABANA GESTAO EADMINISTRACAO DAPROPRIEDADE IMOBILIARIA LTDA - ME, HOTELITAMARATI LTDA -
EPP, HOTELMANCHETE LTDA - ME, IDEAL GUINDASTES E EQUIPAMENTOS LTDA, IRMAOS ALVES DA SILVALTDA - EPP, ISSAMU TAMURA, JESUS JUAN HERRERO ALVAREZ, J
JHERRERO ALVAREZ, JOAO NETTO, JOAQUIM ALVES FERREIRA, JORGE CHAMMAS, JOSE DOS SANTOS, JOSE FERNANDES MOREIRA, JOSE VILLARINO CORTES, KATUTOIO
ITO, LUCHETTI COMERCIO DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA, LUIS CARLOS DOS SANTOS, WALTER BRUNO ERICH JASCHE, MANOELFERNANDES ALONSO, MARIO
DE ORNELLAS, LUIZFERNANDO FERREIRA, NELSON DOS SANTOS, NELSON ELLERT, NEWTON PENNA VELLOSO, NIKKEI ASSESSORIA CONTABIL SC LIMITADA, NILVA
IRACIDOS SANTOS DEROMA, NUNES CONSULTORIA E VENDA DE IMOVEIS LTDA - EPP, OSMAR LEWINSKI, OSHIRO YASSUO, OSWALDO PINTO SERRA, PARISTUR
AGENCIADE TURISMO LTDA, PEDRO GRAEL, POLOTECNICA REFRIGERACAO LTDA, PRATES VILELAADMINISTRACAO EIMOVEIS LTDA - ME, PRODUTOS ELETRONICOS
METALTEX LTDA, RIVOLI HOTELLTDA - ME, RUFINO JOAQUIM LOPES, SAUL VIEIRAADMINISTRADORA E LOCADORA DE BENS IMOVEIS PROPRIOS LTDA - EPP, SERVALPA
COMERCIO DEAPARELHOS ELETRICOS LTDA, SOCICO - SOCIEDADE DE CONTABILIDADE OSASQUENSE LTDA - EPP, STC SOCIEDADE TECNICADE CONSTRUCOES SA,ST
K INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, SUPERMERCADOS PLANALTO LTDA - ME, TEISI YAMAMOTO, TRANSFATO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA, TRANSFERTIL
TRANSPORTES E SERVICOS LTDA, TRANSPORTADORA CORTES LTDA, TRANSPORTADORA DINVER LTDA, WILTON ALONSO LOPES
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Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
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Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

1dn.° 27820714 — Restituo a parte exequente o prazo fixado e reputo cumprida a determinagdo id n.° 23951593.

DESPACHO

Destarte, abra-se vista 2 UNIAO — FAZENDA N ACIONAL para, querendo, apresentar impugnagio, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0758479-81.1985.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ADEMAR NOGUEIRA DA COSTA, HELIO VIEIRAALVES, AFERREIRA & FILHOS LIMITADA - ME, AGENCIA GERAL TOUR BRASIL DE VIAGENS E TURISMO LTDA -
EPP, AGUIAR PNEUS LTDA - EPP, ALBERTO LAWANT, ALCIR JOSE COSTA, ALDO DA CUNHA REBOUCAS, ALEDIR PAGANELLI BARBOUR, A. C. MORELLI & CIALTDA., FLAVIO
SIMOES COSTA,ARLINDO DE PAIVA, AUTO PECAS VICALTDA, BE COMERCIALEXPORTADORALTDA, CARLOS PINTO, CENTRO ESPANHOL E REPATRIACAO DE SANTOS,
CESAR GALVAO PINTO, PRO INFANCIA SJC HOSPITALE PRONTO SOCORRO PEDIATRICO LTDA, CLIMOAR COMERCIAL, IMPORTADORA E SERVICOS LTDA, COMERCIO E
REPRESENTACOES KAMIZAKI LTDA - ME, CORTES ARMAZENS GERAIS LTDA, CYRO FAGUNDES TOLEDO, DARTEC DISTRIBUIDORA DEARTIGOS TECNICOS LTDA,
DISTRIBUIDORA DE FRUTAS ATIBAIENSE LTDA, OTTO FRITY REBLING, EDUARDO LOPES FILHO, EDUARDO SARAIVA DE MELO, ENIO LEWINSKI, ESPLANADAHOTELLTDA
- EPP, EVARISTO RIBEIRO FILHO, FABIO FAGUNDES DE TOLEDO, FELIPPE CHAMMAS, GERALDO LEWINSKI, GTVIMOVEIS GRUPO TECNICO DE VENDAS LTDA. - EPP,
HELENICE DIUNCANSE, HENRIQUE CAMILO DE LELLIS, COPACABANA GESTAO EADMINISTRACAO DA PROPRIEDADE IMOBILIARIA LTDA - ME, HOTELITAMARATI LTDA -
EPP, HOTELMANCHETE LTDA - ME, IDEAL GUINDASTES E EQUIPAMENTOS LTDA, IRMAOS ALVES DA SILVALTDA - EPP, ISSAMU TAMURA, JESUS JUAN HERRERO ALVAREZ, J
JHERRERO ALVAREZ, JOAO NETTO, JOAQUIM ALVES FERREIRA, JORGE CHAMMAS, JOSEDOS SANTOS, JOSE FERNANDES MOREIRA, JOSE VILLARINO CORTES, KATUTOIO
ITO, LUCHETTI COMERCIO DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA, LUIS CARLOS DOS SANTOS, WALTER BRUNO ERICH JASCHE, MANOELFERNANDES ALONSO, MARIO
DE ORNELLAS, LUIZFERNANDO FERREIRA, NELSON DOS SANTOS, NELSON ELLERT, NEWTON PENNA VELLOSO, NIKKEIASSESSORIA CONTABILSC LIMITADA, NILVA
IRACIDOS SANTOS DEROMA, NUNES CONSULTORIA E VENDA DE IMOVEIS LTDA - EPP, OSMAR LEWINSKI, OSHIRO YASSUO, OSWALDO PINTO SERRA, PARISTUR
AGENCIADE TURISMO LTDA, PEDRO GRAEL, POLOTECNICA REFRIGERACAO LTDA, PRATES VILELAADMINISTRACAO EIMOVEIS LTDA - ME, PRODUTOS ELETRONICOS
METALTEX LTDA, RIVOLI HOTELLTDA - ME, RUFINO JOAQUIM LOPES, SAUL VIEIRAADMINISTRADORA E LOCADORA DE BENS IMOVEIS PROPRIOS LTDA - EPP, SERVALPA
COMERCIO DEAPARELHOS ELETRICOS LTDA, SOCICO - SOCIEDADE DE CONTABILIDADE OSASQUENSE LTDA - EPP, STC SOCIEDADE TECNICADE CONSTRUCOES SA,ST
K INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, SUPERMERCADOS PLANALTO LTDA - ME, TEISI YAMAMOTO, TRAN SFATO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA, TRANSFERTIL
TRANSPORTES E SERVICOS LTDA, TRANSPORTADORA CORTES LTDA, TRANSPORTADORA DINVER LTDA, WILTON ALONSO LOPES
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Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO VIEIRAALVES - SP57180
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

1dn.° 27820714 — Restituo a parte exequente o prazo fixado e reputo cumprida a determinagdo id n.° 23951593.

DESPACHO

Destarte, abra-se vista 2 UNIAO — FAZENDA N ACIONAL para, querendo, apresentar impugnagio, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024546-81.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FOCO CENTRO DE CONTATOS E TELEMARKETING LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELPUGA - GO21324

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se novamente a impetrante para cumprir o despacho Id 28285183, devendo recolher as custas complementares emcinco dias, sob pena de cancelamento da distribuigao.

Int.

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0004474-66.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: VAGNER FABIANO MOREIRA, MAURO SERGIO ARANDA, MIRIAM SOARES SOUSA, MARCOS RODRIGO MENIN DE AVILA, ANTONIO ANGELO FARAGONE
Advogados do(a) REU: DANIELA MESQUITA BARROS SILVESTRE - SP176778, CARLOS EDUARDO FRANCA - SP103934

Advogado do(a) REU: MARCELO DA SILVAPRADO - SP162312

Advogado do(a) REU: VITTOR VINICIUS MARCASSA DE VITTO - SP310916

Advogados do(a) REU: MAURICIO TASSINARI FARAGONE - SP131208, LUIZ FERNANDO NUBILE NASCIMENTO - SP272698

Advogados do(a) REU: MAURICIO TASSINARI FARAGONE - SP131208, CESAR HIPOLITO PEREIRA - SP206913, LUIZ FERNANDO NUBILE NASCIMENTO - SP272698, IRINEU
ANTONIO PEDROTTI - SP19518, ANTONIO DE PADUA SOUBHIE NOGUEIRA - SP139461, WILLIAM ANTONIO PEDROTTI - SP114592

DESPACHO

1d 28926179 Indefiro o pedido formulado pelo corréu Vagner Fabiano Moreira, tendo em vista que a sua exclusdo da Central Nacional de Indisponibilidade de Bens - CNIB resultara no cancelamento da
indisponibilidade do seu tmico imdvel ainda bloqueado no referido sisterma (Id 28575990 - matricula i 124.690).

Aguarde-se o cumprimento da determinagdo contida no despacho 1d 28421467.
Apos, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001142-69.2018.4.03.6121 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PAULO DE TARSO CABRAL COSTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELAINE GOUVEA CABRAL COSTA - SP338146, ELAINE DOS SANTOS ROSA - SP335038
IMPETRADO: EDP SAO PAULO DE ENERGIA S/A, DIRETOR REGIONAL DA EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S/A
Advogado do(a) IMPETRADO: GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - SP186458-A

Advogado do(a) IMPETRADO: GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - SP186458-A

DESPACHO

1d 28649891: Indefiro o pedido de reabertura de prazo para o impetrante apresentar as suas contrarrazdes, pois o despacho que determinou a apresentago da referida pega processual foi devidamente
publicado no Diario Eletronico da 3* Regido no dia 16/12/2019, conforme registro na aba "Expedientes" (ato de comunicagéo 4925425).

Subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018189-85.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COMERSULIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1d 28536546: O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administrago Tributaria em Sdo Paulo/SP serd competente apenas para analisar a compensagdo realizada na esfera administrativa caso a seguranca
seja concedida, e nfio para responder sobre a inclusdo dos valores pagos a titulo de frete, seguro e capatazia no valor aduaneiro para fins de céleulo, apuragdo e recolhimento do Imposto de Importago.

Assim, a impetrante devera incluir a autoridade vinculada a Receita Federal do Brasil competente, nos termos do seu Regimento Interno, bem assim indicar o seu endere¢o completo para a sua notificagéo, no
prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do processo semjulgamento do mérito.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0025216-30.2007.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA BRASILEIRA DE ALUMINIO, INDUSTRIA E COMERCIO METALURGICAATLAS S A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE MARTINS DEANDRADE - SP43020-A

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDRE MARTINS DEANDRADE - SP43020-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Verifico, nesta oportunidade, que nio foramdigitalizados os versos dos instrumentos publicos de mandato juntados as fls. 27/28 dos autos fisicos.

Assim, providencie a parte inmpetrante a regularizacio da digitalizagdo, inserindo copias integrais dos referidos documentos no prazo de 5 (cinco) dias.

Cunprida a determinagdo supra e se emtermos, tornemos autos conclusos para a homologagio do pedido de desisténcia formulado pela parte impetrante (Id 28298662).
Silente, arquiventse os autos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005865-63.2019.4.03.6100/ CECON-Sao Paulo
AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222
REU: RAQUEL DE OLIVEIRA SILVA

SENTENCA
Trata-se de demanda movida pelo Conselho Regional de Representantes Comerciais visando o registro da parte ré.

Fundamento e decido.
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Embora a audiéncia de tentativa de conciliagao tenha restado infutifera (ID 28758397), noto, melhor analisando os autos, que ha informagao de realizagdo de acordo administrativo (ID 28319834).

Assim, tendo as partes livremente manifestado intengdo de por termo a lide, homologo a transag@o, com resolugdo do mérito, conforme o artigo 487, 11, "b" do CPC (Lein® 13.105/2015) e a Resolugdo n® 42/2016, do
E.Conselho de Administragio do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido.

Realizado o registro eletronico, remetant-se os autos ao Juizo de Origem
Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 21 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0014948-44.1989.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:IMERYS DO BRASILCOMERCIO DE EXTRACAO DE MINERIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO FARINAFILHO - SP75410, JOSE ROBERTO PISANI - SP27708
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM GUARULHOS

DESPACHO

Intimemse as partes para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da aferigdo esta relacionada ao impulso
processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitago do feito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apos, venhamos autos conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0010956-40.2010.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ERINALDO COSTA DE OLIVEIRA, EDVALDO COSTA DE OLIVEIRA, EVANETE COSTA DE OLIVEIRA, EDINETE COSTA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ERINALDO COSTA DE OLIVEIRA - SP246680

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERINALDO COSTA DE OLIVEIRA - SP246680

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERINALDO COSTA DE OLIVEIRA - SP246680

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERINALDO COSTA DE OLIVEIRA - SP246680

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS DE SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a Unifio Federal para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da afericio esta relacionada ao
impulso processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagéo do feito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Semprejuizo, considerando do retorno dos autos da instancia superior, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0020725-33.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ROSAMEIRE COELHO MAROCO

Advogado do(a) IMPETRANTE: REGINALDO GRANGEIRO CHAMPI - SP167322

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DIRETOR DO PARQUE DE MATERIALAERONAUTICO DE SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a Uniio Federal para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da aferigdo esta relacionada ao
impulso processual, na medida emque as falhas remanescentes poderéo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagio do feito.

Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Apbs, remetam-se os autos ao E.TRF da 3* Regido, comas nossas homenagens.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0037053-80.2015.4.03.6301 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FERNANDO DE AZEVEDO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: DIOGENES GOMES VIEIRA - RN6880

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimem+se as partes para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da aferigéo esta relacionada ao impulso
processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagdo do feito.

Apos remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal, comas nossas homenagens.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0034683-87.1994.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CONVENCAO SAO PAULO INDUSTRIA DE BEBIDAS E CONEXOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO ERGAS - SP22571

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL DE SAO PAULO 3* REGIAO

DESPACHO

Intime-se a Unidio Federal para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importincia da afericio esta relacionada ao
impulso processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagio do feito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Semprejuizo, considerando o retorno dos autos da instancia superior, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos.

Int

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0010416-79.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DIAMETRALINDUSTRIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BEATRIZ RODRIGUES BEZERRA - SP296679, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Intimemse as partes para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da aferi¢do esta relacionada ao impulso
processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagdo do feito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Semprejuizo, considerando o retorno dos autos da instancia superior, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024917-16.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:FRANCO E LACIALAMELLA SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: LETICIA PELLEGRINI FRANCO - SP269138

EXECUTADO:OAB SP

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

1d n.° 28758287 - Manifeste-se a parte exequente acerca do pagamento informado pela O AB, no prazo de 5 (cinco) dias.
Ap0s, tomemconclusos.

Int.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004044-58.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:R. DE SOUZABOUTIQUE - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE:RODRIGO LUIZ DE OLIVEIRA STAUT - SP183481

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Inicialmente, proceda a parte exequente a devolugdo em Secretaria do alvara de levantamento n.° 4950395, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0642860-40.1984.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: PEDRO LUCENA DE SA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA MARIA PEREIRA - SP49172

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Aguarde-se, sobrestado, o tramite do processo de n. 0000198-60.2014.4.03.6100.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0029300-45.2005.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:PROMON TECNOLOGIAE PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MANOELALTINO DE OLIVEIRA - SP74089-B

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticdo id n.° 28749533 — Manifeste-se a UNTAO — FAZENDANACIONAL, no prazo de 10 (dez) dias.

Ap0s, tormemconclusos.
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LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0020498-19.2009.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ENERGY COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS - SP76649

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Intime-se a Unido Federal para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ouilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da aferico esta relacionada ao
impulso processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagéo do feito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Semprejuizo, considerando o retorno dos autos da instancia superior, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000627-24.1977.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE SAO MANUEL, MUNICIPIO DEAPARECIDA D'OESTE, MUNICIPIO DE SEVERINIA, MUNICIPIO DE SANTAALBERTINA, MUNICIPIO DE RUBINEIA,
MUNICIPIO DE PEDRANOPOLIS, MUNICIPIO DE PARANAPUA, MUNICIPIO DE NIPOA, MUNICIPIO DEMONTEAPRAZIVEL, MUNICIPIO DE MENDONCA, MUNICIPIO DE
JALES, MUNICIPIO DE GUAPIACU, MUNICIPIO DE BOTUCATU, MUNICIPIO DEAREIOPOLIS, MUNICIPIO DE PEREIRAS, MUNICIPIO DE TURIUBA, MUNICIPIO DEALTO
ALEGRE, MUNICIPIO DE BOFETE, MUNICIPIO DEITAPURA, MUNICIPIO DE LAVINIA, MUNICIPIO DE MIRANDOPOLIS, MUNICIPIO DE MURUTINGA DO SUL, MUNICIPIO DE
PROMISSAO, MUNICIPIO DE RUBIACEA, MUNICIPIO DE SERTAOZINHO, MUNICIPIO DE VALINHOS
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Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

Advogados do(a) EXEQUENTE:NIRCLES MONTICELLI BREDA - SP26114, YNACIO AKIRA HIRATA - SP45513, JOSE VIEIRA - SP69119, JOSE CARLOS DEALMEIDAFONSECA JUNIOR
- SP235015, WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO - SP39782

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a parte interessada para que promova a virtualizagdo das pegas processuais necessarias, mediante digitalizago e inser¢do de seus dados no sistema PJe.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009881-97.2009.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BANCO INDUSTRIALDO BRASILS/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO HENRIQUE BRASILDE CARVALHO - SP114908, ABRAO LOWENTHAL- SP23254
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a parte interessada a virtualizagéo das pegas processuais necessarias, mediante digitalizagao e inser¢io de seus dados no sistema PJe, a fimde possibilitar o inicio do cumprimento de sentenca, na forma
do artigo 10 e seguintes da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0710795-53.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: WALTER CRETUCCI, JOSE ROBERTO MONIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MONICA ELISALANGE - SP103926

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAQUELMONIS GOMES - SP179426, MONICA ELISA LANGE - SP103926

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n° 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagéo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagéo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicdo.

Ap0s, se emtermos, tornempara transmissio eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023037-89.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:HADCO ALUGUEL DE MO VEIS E EQUIPAMENTOS LTDA, HADCO ALUGUEL DE MO VEIS E EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTADA SILVA - SP258491, RAPHAEL GAROFALO SILVEIRA - SP174784
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491, RAPHAEL GAROFALO SILVEIRA - SP174784
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Proceda a UNTAO — FAZENDA NACIONAL a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez
indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014283-80.2016.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONE APARECIDA DELATORRE - SP163674

EXECUTADO:MUNICIPIO DE MOGI DAS CRUZES

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS HENRIQUE DA COSTAMIRANDA - SP187223

DESPACHO

Proceda o Municipio de Mogi das Cruzes a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea “b”, da Resolugdo PRES n.® 142/2017.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002287-37.2006.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: DEPARTAMENTO NACIONALDE PRODUCAO MINERAL

EXECUTADO:MARIAJOSE CHALEGAS, ANALIAMARIA DE JESUS, FRANCISCO TADEU ANTUNES, JOAO BOSCO DASILVA, JOAO LINS DOMINGUES, JOSE MAURICIO
VIVEIROS DE FREITAS, MARTA RAQUEL CESARIO PEREIRA BRITO, NAIR GONCALVES BARBOSA, NELSON CANHADA SOARES, VICENCIA SOBREIRA DE MACEDO
Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVA CARNEIRO - SP21271

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVA CARNEIRO - SP21271

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVACARNEIRO - SP21271

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVA CARNEIRO - SP21271

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVA CARNEIRO - SP21271

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVA CARNEIRO - SP21271

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVA CARNEIRO - SP21271

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVA CARNEIRO - SP21271

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVA CARNEIRO - SP21271

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO LUIZ SAMPAIO CARVALHO - SP13483, ROSANI SIMOES DA SILVA CARNEIRO - SP21271

DESPACHO

Proceda a parte executada a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea ‘b”, da Resolugdo PRES n.® 142/2017.

Apos, tornemconclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0002724-73.2009.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PASSION COMERCIO DE PERFUMES E COSMETICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIAFERNANDES CALHEIROS - SP275535, MARCELO BOTELHO PUPO - SP182344, JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - SP163613
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA
RECEITAFEDERALDE FISCALIZACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO
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DESPACHO

Intime-se a Unifio Federal para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da afericio esta relacionada ao
impulso processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagéo do feito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Semprejuizo, considerando o retorno dos autos da instancia superior, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos.

Int..

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0029572-88.1995.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: USINADABARRAS/AACUCAR EALCOOL

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE DA COSTAPIRES - SP154280, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, TANIAMARIA DO AMARALDINKHUYSEN - SP76681
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE OSASCO

DESPACHO

Intime-se a Uniio Federal para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da aferigéo esta relacionada ao
impulso processual, na medida emque as falhas remanescentes poderéo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagio do feito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Semprejuizo, considerando o retorno dos autos da instancia superior, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos.

Int..

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018393-35.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CARLOS SIDNEI FLORENCIO CORDEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO SANTOS DA SILVA - SP139487, ALCIONE CERQUEIRA JULIAN - SP287298

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n° 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagéo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicao.

Ap0s, se emtermos, tornempara transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0834129-66.1987.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:JOSE DE CAMPOS, LAURO RIBEIRO NETTO, LYDIA SILVA LEALFERREIRA, LYGIAROSAFONTES DE CARVALHO PEREIRA

SUCESSOR:JOSE FRANCISCO RIBEIRO DE CAMPOS, SUSANNAFORMICO CAMPOS, LUIZANTONIO RIBEIRO DE CAMPOS, SUELI BELATO DE CAMPOS, MARIA ELISA
RIBEIRO DE CAMPOS, DANIELMARCELO RIBEIRO DE CAMPOS, VERA LUCIA RIBEIRO DE CAMPOS PEREIRA, LAURO ALFREDO RIBEIRO, ANA CARMEM IGNARRA RIBEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Manifestagdo id n.° 28803346 — Concedo 2 UNTAO o prazo suplementar de 15 (quinze) dias, conforme requerido.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023248-25.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:BANCO CREDICARD S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 1° 21623215 - Manifeste-se a UNTAO, o prazo de 15 (quinze) dias.

Ap0s, tornemconclusos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024072-06.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

EXECUTADO: CONSIGAZ-DISTRIBUIDORA DE GAS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: FELIPE SOARES OLIVEIRA - SP344214

DESPACHO

Proceda a parte executada a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea ‘b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Ap0s, tomemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018393-35.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CARLOS SIDNEI FLORENCIO CORDEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO SANTOS DA SILVA - SP139487, ALCIONE CERQUEIRA JULIAN - SP287298
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n°458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagéo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagio ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicao.

Apbs, se emtermos, tornempara transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006198-28.2004.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ADP BRASILLTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: MARINELLA DI GIORGIO CARUSO - SP183629, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250

DESPACHO

Proceda a UNTAO — FAZENDA NACION AL 2 conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez
indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Ap0s, se emtermos, fluird o prazo de 10 (dez) dias para que a parte exequente se manifeste acerca da petigdo id n.° 28771668.

Int.
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LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0834129-66.1987.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: JOSE DE CAMPOS, LAURO RIBEIRO NETTO, LYDIA SILVA LEALFERREIRA, LYGIAROSAFONTES DE CARVALHO PEREIRA
SUCESSOR:JOSE FRANCISCO RIBEIRO DE CAMPOS, SUSANNAFORMICO CAMPOS, LUIZANTONIO RIBEIRO DE CAMPOS, SUELI BELATO DE CAMPOS, MARIAELISA
RIBEIRO DE CAMPOS, DANIELMARCELO RIBEIRO DE CAMPOS, VERA LUCIARIBEIRO DE CAMPOS PEREIRA, LAURO ALFREDO RIBEIRO, ANACARMEM IGNARRA RIBEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifestagio id n.° 28803346 — Concedo a UNTAO o prazo suplementar de 15 (quinze) dias, conforme requerido.

Ap0s, tornemconclusos.

Int.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003212-88.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: GENARO BISPO COSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a Unidio Federal para, querendo, apresentar impugnag@o, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014128-87.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ANDRE FERNANDO GIACOMIN, MARIA LUIZA GATTI GIACOMIN, COMPLASBOR-IND E COM DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA, DAFFERNER SAMAQUINAS
GRAFICAS, JUSTARI EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA - EPP, MILTON IBRAHIM HADDAD, RUBENS IBRAHIM HADDAD, RENDASTILIND COM TEC LTDA - ME, TELHATEL
INDUSTRIADE CERAMICA LTDA - EPP, TEXTILTHOMAZ FORTUNATO LTDA, WAMON MONTAGENS DE MOVEIS E SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA, WOLFORJAINDUSTRIAE

COMERCIO LTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
Advogados do(a) EXEQUENTE: HERLON EDER DE FREITAS - SP267669, VALDEMIR MARTINS - SP90253
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, CARLOS LENCIONI - SP15806

DESPACHO
Petico id n.° 28844238 — Concedo a parte exequente o prazo suplementar de 60 (sessenta) dias.

Apbs, nada sendo requerido, sobreste-se o feito para aguardar futuras manifestagdes.

Int.
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LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0732278-42.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:FRANCISCO CLARO, ALBERTO ZYNGER, ALZIRAROSAROSIM, CLEIDE DABANOVICH LAVIO, DIRCEANTUNES DE SOUZA, EDIVAR RIBEIRO MOTA, EDNA
APARECIDA DEANDRADE VAL, EDNA EPIFANIA DELGADO JACOMELLI, ELISABETH MARIA PIZANI, EUNICE ROSAPUCHNICK, JOAO PAULO DE CASTRO, JOSE CARLOS
RODRIGUES DEARAUJO, JOSE RENATO DE LARA SILVA, MARIAANTONIA FERNANDES, MARIAAPARECIDA VICENTE ASSENCIO, MARIA DE LOURDES MAURO MARCHETI,
NEIDE SAYOKO IRITSUMATSUY, ANDRE ERRERA, REGINAMATIAS GARCIA, ROSANA BAGGIO GOMES, SONIAMARIAPERES GARCIA LOPES, TEREZINHA GUADALUPE

CARRILHO, VERALUCIAMENDONCA PEREIRA CARVALHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Aguarde-se, sobrestado, o tramite do processo de n. 0008306-54.2009.4.03.6100.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0834283-84.1987.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ALPARGATAS S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO BOCCUZZI - SP105300, ANDRE MARTINS DE ANDRADE - SP43020-A, LEONARDO MUSSI DA SILVA - SP135089-A, MARIANA ZECHIN

ROSAURO - SP207702, CAMILAAKEMI PONTES - SP254628
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1dn.° 21193167 — Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

USUCAPIAO (49) N°5013891-84.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: WAGNER DA SILVA CORDEIRO, GISELE TORRES CORDEIRO

Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO PEREIRADOS SANTOS - SP120539, DAIANE VIEIRA DO NASCIMENTO - SP388304
Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO PEREIRADOS SANTOS - SP120539, DAIANE VIEIRA DO NASCIMENTO - SP388304
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

CONFINANTE: CONFINANTES DO IMOVEL

DESPACHO
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Converto 0 nto emdiligéneia.

Como ¢ cedigo, cabe ao Poder Judicidrio oportunizar as partes a possibilidade de conciliagdo, uma vez que, assimprocedendo, atribui-se aos litigantes maior liberdade de discussao, sendo possivel até que se obtenha uma

solugdo alternativa para o problema.
Assim, remetamse os autos 2 Central de Conciliacfio desta 1* Subsegéio Judiciaria (CECON-SP), para inclusio empauta de audiéncia.
Aguarde-se, pois, o desfecho do incidente de conciliagdo.

Intimem-se.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015437-43.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CLAUDINEI RIBEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARIANE MOURA DE SANTANA - SP422012

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 28866297: Deixo de aplicar os efeitos da revelia @ Unido Federal, pois a pretensdo deduzida pelo autor envolve direitos indisponiveis (artigo 345, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil).

Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026941-20.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIAFAGARAZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO GUSTAVO DAUER NETO - SP153716, CARLOS ALBERTO ARAO - SP81801, LEANDRO TADEU UEMA - SP252900

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando a existéncia de contrato de honorarios advocaticios (fls. 43/45 dos autos fisicos), estabelecendo o pagamento de honorérios calculados em 20% (vinte por cento) sobre o prejuizo softido pela
autora, intimentse os Senhores Advogados subscritores daquele instrumento (CARLOS ALBERTO ARAO — OAB/ SP081801 ¢ FERNANDO GUSTAVO DAUER NETO — OAB/ SP153716) para que se

manifestemacerca do pedido de levantamento do depdsito de fl. 63, no prazo de 10 (dez) dias.
Para tanto, providencie a Secretaria o cadastramento daqueles causidicos neste processo.
Apbs, tornemconclusos.
Int.
LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015772-96.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: JOSEFA CRISTINA DE LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA - SP226818
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Chamo o feito a ordemretificar o despacho id n.° 28944317, que passa a constar da seguinte forma:

"ID 28853952 - Providencie a parte exequente a devolugdo a Secretaria desta Vara das vias retiradas do Alvara de Levantamento n® 5224178, para fins de cancelamento, tendo em vista o decurso de

prazo de sua validade.
Apbs, apreciarei o pedido de expedigdo de novo alvara.

Int"
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N® 0013342-09.2011.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SONIAAPARECIDA META DE ESPIRITO, JANAINA META ALBACETE AMORIM
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL CALIXTO - SP119842

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL CALIXTO - SP119842

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1 — Informemas coexequentes emnome de qual beneficiaria deverdo ser expedidos os alvaras de levantamento, e, no caso da indicacio de ambas, a porcentagemdevida a cada qual.

2 — Apds, cumpra-se o determinado no despacho ID 20778950, expedindo-se os alvaras para levantamento dos depésitos ID 11 18737406, sem dedugio da aliquota da Imposto de Renda, tendo em vista o
carater indenizatério das importancias devidas a parte autora, bemcomo o valor correspondente aos honorarios advocaticios (R$ 1.305,26).

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002149-96.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GEORG FISCHER SISTEMAS DE TUBULACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA MARTINS ALVARES - SP332502, NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

1d 28855215: Regularize a impetrante a sua representagdo processual, mediante a juntada de documento que comprove que o St. Leonardo Constantino exercia o cargo de quotista-gerente ou de umdos seus
delegados na data da outorga da procuragio Id 1713373 (14/06/2017), nos termos das clausulas 7 e 9, paragrafo tmico, de seu contrato social.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinag&o supra, tornemos autos conclusos para a homologago do pedido de desisténcia da execugdo formulado.
Silente, arquiventse os autos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010524-52.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JOYCEANNE GONCALVES MOL
Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO CONRADO JUNIOR - SP370487

DESPACHO

Ante a certiddo de trénsito emjulgado (Id 28862807), arquivense os autos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007233-96.1999.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:BENEDITO ISIDORO DOS SANTOS
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIA BERTHOLDO LASMAR MONTILHA - SP95506
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Providencie a parte exequente a devolugdo das vias originais do alvara de levantamento n.® 5370159.
Apbs, proceda-se ao cancelamento dos mesmos.

Int.
12* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0037418-54.1998.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:FRANCISCO VILELLASANTOS

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) REU:NELSON PIETROSKI - SP119738-B, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402
Advogado do(a) REU: AGNELO QUEIROZ RIBEIRO - SP183001

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga iniciado voluntariamente pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de FRANCISCO VILELLA SANTOS objetivando satisfagio de titulo executivo judicial formado nos
autos (obrigacdo de fazer).

Empetigio id 15010882 - Pag. 178, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL comunica “ter realizado a implantagéo da r. sentenga proferida nos autos e requerer a juntada de demonstrativo de débito do contrato de
financiamento habitacional do autor”. Na mesima oportunidade, “requer a intimag@o do autor para que comparega a agéncia responsavel por seu contrato, para conhecer os valores resultantes da implantagdo da sentenga e
efetuar o pagamento das prestagdes do financiamento”. Por fim, requer a extingdo do processo nos termos do art. 924, 11, do CPC.

Vista a parte contraria, ndo houve manifestagao conforme certificado id 15010882 - Pag, 228.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eorelatorio. DECIDO.

Diante da inexisténcia de outros atos a seremtomado no ambito deste processo, deve-se encerrar a prestagao jurisdicional.

DISPOSITIVO.

Diante da satisfacao integral do titulo executivo judicial formado, julgo extinto o processo de execugio, comjulgamento de m¥érito, na forma do artigo 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

S30 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

leq

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003730-04.1998.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JORGE LUIZDOS SANTOS BRANDAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: JANETE ORTOLANI - SP72682, JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca iniciado por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de JORGE LUIZ DOS SANTOS BRANDA objetivando satisfagao de titulo executivo judicial no montante de RS
55.714,00 (cinquenta e cinco mil setecentos e quatorze reais) fixado emsentenga homologatéria de acordo firmado em TERMO DE CONCILIACAO (id 14937593 - Pag. 35), como trénsito emjulgado certificado emid
16645631

Empetigio id 17798167, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL informa o cumprimento integral do acordo homologado, juntado comprovante deste (id 17798168).

Emdocumento id 24348480, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL certidio atualizada de matricula do imovel objeto dos presentes autos, comprovando a baixa na hipoteca.

Vista & parte contraria, ndo houve manifestacéo.

Vieramos autos conclusos.

Eorelatério. DECIDO.

Diante do cumprimento integral da sentenga homologatoria de acordo, nio hé outros atos a seremtomado no ambito deste processo, devendo-se encerrar a prestagao jurisdicional.

DISPOSITIVO.

Diante da satisfagao integral do titulo executivo judicial formado, julgo extinto o processo de execugdo, comjulgamento de mérito, na forma do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Semhonorarios, vez que integrara o acordo homologado.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.
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leq

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019618-32.2006.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:BRANCOTEX INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: JOAO HENRIQUE GONCALVES DOMINGOS - SP189262, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga iniciado por UNTAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) emface e BRANCOTEX INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA E OUTROS objetivando a satisfagio de
débito formado por sentenca transitada emjulgado, no valor totalde R$ 3.368,83 (trés mi, trezentos e sessenta e oito reais e oitenta e trés centavos) a titulo de honorrios advocaticios, a ser recolhido sob codigo de receita 2864.
(id 22448267).

Iniciada a execugdo na forma do art. 513 e 523 do CPC, os executados cumpriram voluntariamente a execugdo como recolhimento, individual, do débito por meio de GRU (id’s 26088932, 26088935, 26088937 ¢
26088940).

Ciéncia a0 exequente, houve concordancia (id 28299337).

Posto isso, diante da inexisténcia de débitos a seremliquidados nestes autos, deve-se encerrar a prestagao jurisdicional.

DISPOSITIVO.

Diante da satisfagio integral do débito, julgo extinto o processo de execugio, comjulgamento de mérito, na forma do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

leq

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002400-12.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: OZORIADOS SANTOS FRANCISCO SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de cumprimento provisério de sentenga promovido por OZORIA DOS SANTOS FRANCISCO emface da UNIAO FEDERAL, objetivando a intimagiio da Ré para que cumpra coma obrigagdo de fazer
determinada no titulo executivo judicial, consistente na inmplantacio da pensdo mensalno valor de 1/3 do salario minimo vigente a ser depositado na conta salario 91782-2, operagio 001, Agéncia 1608, Caixa Econdmica
Federal.

Consta no processo que a Autora ajuizou agao de indenizagdo por danos morais e materiais emrazio de acidente ferroviario ocorrido que levou a obito seu filho, tendo sido a demanda julgada procedente emparte para condenar
aré ao pagamento a autora, da pensdo mensal, no valor de 1,40 de salarios minimos vigentes por més, inclusive 13° salarios, devidos desde 08/1995 a 06/2002, e no valor de 0,70 de salario minimo vigente por més de 07/2002
até o fimda vida autora, inclusive 13° salarios, cumulado como pagamento de R$ 72.000,00 a titulo de indenizagio pelos danos morais, que deverdo ser corrigidos a partir da data da sentenga, comjuros de 0,5% ao més a partir
do evento danoso.

Sustenta que os autos foramremetidos ao E. TRF da 3* Regido, para julgamento da apelag@o, haja vista a sucessdo a Rede Ferrovidria para Unido Federal, tendo emvista que se iniciou na Justiga Estadual sob o n’
053.97838100-9, da D. 2* Vara Civel, emface da FEPAS A— Ferrovia Paulista S/A.

Assevera que o referido recurso foi provido somente para modificar a condenagdo quanto a pensdo mensal nos seguintes termos: 2/3 do valor minimo, desde 08/1995 até os 25 anos, quando se presumiria o seu casamento,
inclusive 13° salario, reduzindo-se a pensdo para 1/3 do salario minimo, até a data emque a vitima conpletaria 65 anos, ouaté a data do falecimento da autora, inclusive 13° salario. Entretanto, houve determinagdo no ambito do
V. acorddo no sentido de que se procedesse a expedicao de oficio 8 Unido Federal para imediata implementag@o da pensao, razio pela qual ingressou como presente cumprimento provisorio de sentenga.
Instruiu a inicial com procuragdo e documentos que entendeu necessarios.
Vieramos autos conclusos.
E o relatorio. Decido.
Dispde o Art. 485 do Codigo de Processo Civil, in verbis:
“Art. 485. Ojuiz ndo resolverd o mérito quando:
I - indeferir a petigdo inicial;
11 - 0 processo ficar parado durante mais de 1 (um) ano por negligéncia das partes;
111 - por ndo promover os atos e as diligéncias que lhe incumbir, o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias;
1V -verificar a auséncia de pressupostos de constituigdo e de desenvolvimento vdlido e regular do processo;
V - reconhecer a existéncia de perempgdo, de litispendéncia ou de coisajulgada;
VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual;
VII - acolher a alegagdo de existéncia de convengdo de arbitragem ou quando o juizo arbitral reconhecer sua competéncia;
VIII - homologar a desisténcia da agdo,
1X - em caso de morte da parte, a agdo for considerada intransmissivel por disposicao legal; e

X - nos demais casos prescritos neste Cédigo.(...)"

Qualquer relagdo juridico-processual exige a presenga de certos pressupostos que permitamo desenvolvimento valido, regular e eficaz da atividade processual a ser exercida no caso, subdividindo-se empressupostos objetivos
e subjetivos.
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Especificamente quanto aos pressupostos processuais subjetivos, no que tange ao juiz, ha a questao inerente a sua competéncia enquanto medida do exercicio da jurisdig@o, ou seja, o 6rgao jurisdicional deve ter competéncia
jurisdicional, material ou territorial, para apreciar as lides que lhe foremsubmetidas.

Na hipotese vertente, verifica-se que a a¢éo originariamente foi ajuizada perante a Justiga Estadual, somente sendo encaminhada para o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiiio quando o feito ja se encontrava emsede
recursal, razio pela qual ndo houve redistribuigdo do feito para qualquer juizo federal de 1* instancia, o qualseria o eventual Juizo Natural para processar o feito, bemcomo quaisquer agdes incidentais decorrente do feito
principal.

Desta sorte, nfio cabe a este Juizo apreciar qualquer pedido inerente a execuggo provisoria da r. sentenca proferida, visto que nfio € razoavel vincular umJuizo a partir da distribuicdo de agdo dependente de feito emrelagéo ao
qual ainda ndo houve redistribuico, o que configuraria verdadeira inverséo dos principios da acessoriedade processual e da gravitagdo juridica, de modo que o feito acessorio criaria uma necessaria vis atractivada agao
principal quando de sua baixa da instancia superior, o que ¢ inadmissivel no ordenamento juridico.

Por este motivo, na auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido e regular do processo a extingdo semandlise de mérito ¢ medida que se impde.

Dispositivo

Ante todo 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio de mérito, com findamento no artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege.

Descabemhonorarios advocaticios, ante a auséncia de formaggo de lide.

Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquivent se os autos, comcancelamento na distribuigao.

PRIC.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

BFN

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018599-80.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR:IMPRENSA OFICIALDO ESTADO S A

Advogados do(a) AUTOR: ALVARO BEM HAJA DAFONSECA - SP124366, PAULA PEIXOTO CAVALIERI - SP132205, ALEXANDRE LUIZ BEJA - SP270838
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte Autora em face da sentenca constante de ID. 14593103, a qual julgou procedentes os pedidos formulados na exordial.
Aduza embargante emseus embargos que houve omissdo/contradicéo na sentenga, conforme findamentos apresentados.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
Aberta oportunidade para manifestago, a Ré impugnou os embargos, requerendo sua rejeigéo (ID. 28477934).
Vieramos autos conclusos para sentenga.
E o relatorio. DECIDO.
Conhego dos embargos declaratdrios, posto que tempestivos.
Analisando as razdes dos embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipoteses do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater infringente.
Cumpre mencionar a definicdo de obscuridade, contradigao e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fund ¢do da decisdo. Rep. ela hipétese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das

ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdéo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concordancia, etc., capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagéo. A contradicdo. a lhanga do que ocorre com a obscuridade. bém gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo

decorre da inade la expressdo da ideia, e sim da jusi sicdo de fund 0s antagonicos, seja com outros funde seja com a conclusdo, seja com o relatorio (quando houver; no caso
de sentenga ou acorddo), sej a alnda no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da deciséo judicial, que impedem
0 her de aprendk a fund i¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finaly , quanto ¢ omissdo, rep ela afalta de ifestagdo expressa sobre algum ponto

(fundamento de fato ou de dzmzto} ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nao vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradigdo ou omisséo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo/obscuridade deve ocorrer entre os termos da propria decisio, gerando uma incongruéneia instransponivel no texto, e no entre os termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissao/contradicdo/obscuridade na sentenca atacada ou fundamento que enseje a reforma do seutexto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela Autora consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragio ndo se prestamcomo sucedéaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Permanece a sentenca tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022130-43.2019.4.03.6100
AUTOR:PAULO FRANCISCO DA SILVAPAZ

Advogado do(a) AUTOR: FABIO LUIZ DE OLIVEIRA - SP292206
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO
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Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo ordinaria de revisdo e corregdo de saldos do FGTS, proposta por PAULO FRANCISCO DA SILVA PAZ emface da CEF , emque se objetiva emsintese a condenagdo da ré a pagar as diferengas em
razdo da aplicacio de indice que reflita a variagio inflacionaria da moeda desde JANEIRO DE 1999, sobre os valores mantidos na conta vinculada do FGTS.

Nao juntou procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos.

E asintese do necessario. DECIDO.

Analisando os autos, verifico que o valor da causa fixado pela parte autora é de R$ 1.000,00( mil reais). Alémdisso, trata-se de causa de menor complexidade.

Neste sentido, prevé o artigo 3°, §3°, da Lei 10.259/01, a respeito da competéncia do Juizado Especial Federal:

Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.

)

$ 32 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta dewra ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdico, nos termos do art. 64, § 1°, do CPC, razio pela qual DECLIN O de minha competéncia para

p e julgarop feito, determi o i dos autos para redistribuiciio perante o Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/SP.

Decorrido o prazo para recurso, remetam-se os autos ao Juizado Especial Federal Civel de Séo Paulo/SP.

Intimem-se. Cumpra-se.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022127-88.2019.4.03.6100
AUTOR:KAREN CRISTIANE PEROZA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO MESKO DIAS - RS72493
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo ordinaria de revisdo e corregdo de saldos do FGTS, proposta por KAREN CRISTIANE PEROZA emface da CEF , emque se objetiva emsintese a condenagao da ré a pagar as diferengas emrazio da
aplicacio de indice que reflita a variagio inflacionaria da moeda desde fevereiro de 1991, sobre os valores mantidos na conta vinculada do FGTS.

Nao juntou procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos.

E a sintese do necessério. DECIDO.

Analisando os autos, verifico que o valor da causa fixado pela parte autora ¢ de R$ 2.000,00( dois mil reais). Alémdisso, trata-se de causa de menor complexidade.

Neste sentido, prevé o artigo 3°, §3°, da Lei 10.259/01, a respeito da competéncia do Juizado Especial Federal:

Art. 3% Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.

)

§ 32 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigdo, nos termos do art. 64, § 1°, do CPC, razio pela qual DECLINO de minha competéncia para

processar e julgaro p feito, determil o dos autos para redistribuicfio perante o Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP.

Decorrido o prazo para recurso, remetamse os autos ao Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP.

Intimem-se. Cumpra-se

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (7) N° 0002865-92.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) AUTOR: RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338, PATRICIA LANZONI DA SILVA - SP147843

EXECUTADO: BRITISH AIRWAYS PLC

Advogado do(a) REU: ALBERTO MURILO MIRANDA ACCIOLY - RJ 148517

DESPACHO

Analisados os autos, verifico que ja foramexpedidos e cancelados varios alvaras emfavor da INFRAERO para que pudesse efetuar o levantamento do valor pago pela BRITISH AIRWAYS de R$6.150,00, a titulo de
honorarios sucumbenciais, em03/05/2017 (guia de f1.554 dos autos fisicos).

AINFRAERO vemrequerer a expedicdo de novo alvara, conforme IDs 22298716/ 25862210.

Desta forma, EXPEC A-SE alvard, conforme requerido.
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Saliento que a INFRAERO deveri tomar as providéncias necessarias junto 2 CEF (Agéncia 0265 - localizado no 2° subsolo deste Forum Civel Pedro Lessa) dentro do prazo de validade do ALVARA,
evitando, assim, eventual TERCEIRO pedido de cancelamento.

Retirado e liquidado, venhamconclusos para sentenga de extingdo, eis que a PFN ja recebeu o valor a que temdireito via DARF (f1.555 dos autos fisicos).
1.C.
Séo Paulo, 17 de fevereiro de 2020

TFD

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002865-92.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388, RENATA MOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338, PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843
EXECUTADO: BRITISHAIRWAYS PLC

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTO MURILO MIRANDAACCIOLY - RJ148517

DESPACHO

Comparega a advogada da INFRAERO (DRA. RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO ou DRA. MARIANAMAIADE TOLEDO PIZA) , na Secretaria desta 12a. Vara Civel Federal (Avenida
Paulista, 1682 - 4° andar) para retirada do ALVARA expedido, bemcomo ado¢do das IMEDIATAS medidas necessarias para levantamento de seu valor.

Publique-se despacho ID 28463346.
1.C.
Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2020

TFD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014640-67.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:J. KOVACS INDUSTRIA E COMERCIO DEPLASTICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS STEGELITZ CAPISTRANO - SP246818, ADILSON APARECIDO SENISE DA SILVA - SP220446
IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Impetrada em face da sentenga proferida (ID. 25272884), que concedeu a seguranga, conforme fundamentado.
Aduz que ha necessidade de modificagio na sentenca pelos motivos aduzidos nos embargos, ante a existéncia de omissao/contradigao.
Requer seja dado provimento aos Embargos.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
Aberta oportunidade para manifestago, a Impetrante pugnou pela rejeigdo dos Embargos (ID. 28765887).

Vieramos autos conclusos.

Eorelatorio. DECIDO.
Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.
Analisando as razdes dos embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipdteses do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater infringente.

Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradi¢do e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundk ¢do da decisdo. R ela hipotese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das

ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo, /0/ mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de

elhanca do que ocorre com a obscuridade, também

prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a sem

era diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo

decorre da inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fundamentos antagonicos, seja com outros fundamentos, seja com a concluso, seja com o relatorio (quando houver; no caso
de sentenca ou acdrddo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem

afundk

0 her de aprender

7 )

¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto ¢ omissdo, rep elaafaltade ifestagdo expressa sobre algum ponto

(fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solu¢do da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acdrddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que

tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissao no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando uma incongruéneia instransponivel no texto, e ndo entre os termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissao/contradicdo na sentenga atacada ou findamento que enseje a reforma do seu texto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Os embargos de declaragio ndo se prestamcomo sucedaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratérios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Permanece a sentenga tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MM. JUiZA FEDERAL TITULAR
DRA. MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO
Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

BFN
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Expediente N° 3824

PROCEDIMENTO COMUM

0059533-06.1997.403.6100 (97.0059533-1) - IRANEIDE LUIZADOS SANTOS VIOTO X MONICAMACHINI X ROBERTO JOSE CORREIA(SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X
SELMASOUZASANTOS X WALMIR SANTANA DA SILVA(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP249938 - CASSIO
AURELIO LAVORATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 524 - RAQUEL TERESAMARTINS PERUCH)

Verifico que as minutas expedidas dos oficios em favor dos credores SELMA SOUZA SANTOS (MINUTA DE RPV N°20180038870), WALMIR SANTANA DA SILVA (MINUTA DE RPVN°20180038871) ¢
IRANEIDE LUIZA DOS SANTOS VIOTO (MINUTA DE RPV N°20190009504) néio foramtransmitidas ao E. TRF da 3a.Regido, pois apresentaram ERRO NA TRANSMISS AO, conforme comprovantes de fls.
522/524.

Emconsulta realizada junto a UFEP, setor responsavel pelo pagamento dos oficios, constatou-se que os erros que impediamas suas respectivas transmissdes estdo relacionados ao TIPO de requisico dos oficios, que deverdo
ser expedidos como PREC ATORIOS e ndio REQUISITORIOS, conforme aponta os célculos obtidos pela TABELA PARA VERIFICAGCAO DE VALORES LIMITES de fls.523, 525 ¢ 526.

Desta forma, RETIFIQUEM-SE as minutas emquesto.

Intimem-se os CREDORES acima indicados para que informemse concordamcomos termos das NOVAS MINUTAS de PRCs.

Prazo COMUM: 05 (cinco) dias, podendo o respectivo patrono das partes (DR. ORLANDO FARACCO NETO) se manifestar por cota nos autos no intuito de agilizar a tramitago no feito.

Caso ndo haja oposi¢ao dos interessados, realizantse as transmissdes eletronicas dos oficios PRCs pertinentes, bemcomo da MINUTA DE RPV N° 20180038872 (ref. honorarios sucumbenciais emfavor de DR.
DONATO ANTONIO DE FARIAS, advogado que atuouno processo até a fase de execugdo e que ja apresentousua CONCORDAN CIA 4 f1.500) emcaréter de urgéncia.

Efetuadas as transmissdes, aguarde-se noticia de pagamento pelo E.TRF da 3a.Regido.

1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0018473-48.2000.403.6100(2000.61.00.018473-2) - ELIANE AREGYELAN DE BRITO(SP200074 - DANIELLA FERNANDA DE LIMA E SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X SASSE CIA/
NACIONALDE SEGUROS GERAIS(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP130203 - GASTAO MEIRELLES PEREIRA E SP053034 - JADER FREIRE DE MACEDO JUNIOR)

F1. 527: Ciéncia a CEF da insergéo dos metadados no sistema PJE, conforme certiddo de fl. 527-verso. Oportunamente, retornemos autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0015913-55.2008.403.6100(2008.61.00.015913-0) - BANCO ECONOMICO S/A- EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL(SP163200 - ANDRE LINHARES PEREIRA) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP220952 - OLIVIAFERREIRARAZABONI E SP172328 - DANIELMICHELAN MEDEIROS)

F1. 767: Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela CEF. No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0011529-15.2009.403.6100(2009.61.00.011529-4) - SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA(SP112499 - MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES E SP156231 -
ALERSON ROMANO PELIELO E SP250767 - JULIANA BRITO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Fls. 1565/1566 - Dé-se ciéneia as partes acerca do extrato apresentado pela CEF/agéncia Senador Queirds.

Fls. 1569/1590 - Apesar da juntada de documentos pela autora, verifico que o subscritor da procuragio por instrumento publico apresentado emcopia - o Sr. Valdemar Luis Fischer - foi destituido de seu cargo, conforme 48*
Alteragdo do Contrato Social da autora.

Dessa forma, apresente a autora procuragdo atualizada.

Intime-se novamente a Unido Federal, para que dé integral cumprimento ao despacho de fl. 1556, no referente aos nove depdsitos que permanecemsemestorno.

Prazo: 15 dias sucessivos e iniciando pela parte autora.

Regularizado a representagio processual, expeca-se o alvara de levantamento a autora conforme valores atualizados a fl. 1566.

1.C.

EMBARGOS AEXECUCAO

0024044-09.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022690-61.2005.403.6100 (2005.61.00.022690-6) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)
X LESTE PARTICIPACOES LTDA(SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR E SP248464 - DIENGLES ANTONIO ZAMBIANCO E SP277365 - THIAGO VIANADOS SANTOS ANDRADE E
SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE)

Chamo os autos a conclusao.

Considerando que ndo ha nada a executar nestes autos, permanecendo as partes silentes e que foraminseridos Metadados no sistema PJE, proceda o Diretor de Secretaria a exclusdo dos METADADOS do sistema PJE.
Observadas as formalidades legais, arquivent se os autos.

Int.

EMBARGOS AEXECUCAO i R
0024811-13.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0013457-30.2011.403.6100 () ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIAYUKANAKAMURA) X GILBERTO
BLANCO JORGE(SP152978 - DANIELRODRIGO DE SA E LIMA E SP324698 - BRUNO FERREIRA DE FARIAS)

Vistaa UNIAO FEDERA L acerca da apelagiio interposta pelo embargado, para contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias (paragrafo 1° do art.1.010 CPC).

Apds, proceda o apelante (EMBARGADO) a digitalizagdo integral dos autos, a fimde possibilitar a sua remessa a segunda instincia emgrau de recurso, na forma do que preconiza o artigo 3° da Resolugéo n® 142/2017 do E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Prazo: 15 (quinze) dias.

Cunprida a determinago supra, remetam-se os autos eletronicos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo, independentemente de juizo de admissibilidade, nos termos do paragrafo 3° do
art. 1010 do CPC, e estes autos fisicos ao arquivo (art. 4°, inciso 11, b da Resolugdo n° 142/2017 do E. TRF da 3* Regiéo).

Int. Cumpra-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0034312-26.1994.403.6100- IRACY MEDINA RUIZ X AMARO PASCHOALDOS SANTOS ABREU(SP167198 - GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR E SP183736 - RAFAELA
OLIVEIRADEASSIS E SP271563 - LARISSAMARIA MARTINS RAMOS MONTEIRO) X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X IRACY MEDINARUIZ X
UNIAO FEDERAL X AMARO PASCHOALDOS SANTOS ABREU X UNIAO FEDERAL

F1. 445: Ciéncia aos autores da inserg@o dos metadados no sistema PJE, conforme certiddo de fl. 445-verso. Oportunamente, retornemos autos ao arquivo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000102-50.2011.403.6100- LUIZ FERNANDO CAVALIERI - INCAPAZ X ODILA DE CAMARGO CAVALIERI(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP215219B- ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO E SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO) X LUIZ FERNANDO CAVALIERI -
INCAPAZ X CAIXAECONOMICA FEDERAL

Diante do siléncio do autor, arquiventse os autos comas cautelas legais. Ressalto que, eventual cumprimento de sentenga referente a saldo remanescente, devera ocorrer obrigatorimente emmeio eletrénico (PJE), conforme
determinado no despacho de fl. 500. Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0033140-83.1993.403.6100(93.0033140-0) - CSA - CIA/ DE EMPREENDIMENTOS(SP080840 - RAPHAEL FLEURY FERRAZ DE SAMPAIO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA
CRISTINABARRETO DE CASTRO) X CSA- CIA/ DE EMPREENDIMENTOS X UNIAO FEDERAL

FL 535 - Considerando que as guias trazidas pela parte autora, sdo cOpias exatas das guias encartadas as fls. 447/452, 454/457 ¢ 459/471 desnecessaria sua juntada nos autos, devendo, referidas copias, instruir o oficio a ser
expedido a CEF.

Dito isso, e ap6s nova vista da Unido Federal para que informe o codigo de receita que deverd constar da conversdo emrenda, oficie-se 8 CEF/PAB-JUSTIC A FEDERAL para, inicialmente, colocar a disposicao deste Juizo
da 12* Vara Civel Federal a integralidade dos valores depositados na conta n° 0265.005.00145201-3. Determino ainda, que proceda a conversdo emrenda dos valores depositados na proporgdo emque aferida pela
Contadoria Judicial nos calculos que restaramhomologados as fls. 514/515. E que realizada a conversao, informe o saldo atualizado da conta judicial para posterior levantamento dos valores por meio de alvard expedido a parte
autora.

Realizada a conversio e noticiado o saldo atualizado da conta judicial, voltemconclusos para analise do pedido de expedigao de oficio requisitorio.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0022690-61.2005.403.6100 (2005.61.00.022690-6) - LESTE PARTICIPACOES LTDA X PARCO ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A(SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR E SP248464 -
DIENGLES ANTONIO ZAMBIANCO E SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA) X LESTE PARTICIPACOES LTDA X UNIAO
FEDERAL

Inicialmente, proceda a Secretaria a retificagio da classe judicial.

Outrossim, considerando que o prosseguimento do feito nestes autos fisicos ndo causara prejuizos a parte e que os autos aguardama expedicdo de requisicao de pagamento, proceda o Diretor de Secretaria a exclusdo dos
METADADOS no sisterma PJE.

Emface do retorno dos Embargos a Execugdo emapenso, providencie, a parte credora, as exigéneias constantes do art. 8°, da Resolugao n°458/2017 do Eg. Conselho da Justica Federal, para expedicdo, por esta Secretaria,
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do(s) oficio(s) precatorio e/ou requisitorio, quais sejam:

a) indicagdo do nome e nimero de inscrigdo na O AB do patrono beneficiario do crédito solicitado;

b) calculo individualizado por beneficidrio, nos exatos termos dos incisos VI e VII, do art. 8 da Resolugdo n® 458/2017;

¢) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficidrio, bemcomo do advogado que figurard no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscriggo e de situagio cadastralno CPF e ou CNPJ, extraidos
do site da Receita Federal, providenciando, se o caso,a documentagao necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo emvista a necessidade da TOTALIDENTIDADE
ENTRE O NOME CONSTANTE DAAUTUACAO DO PROCESSO EO CONSTANTE NO CADASTRO DA RECEITAFEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO DO OFfClO;
Desnecessaria a vista do devedor para fins do arts. 9° ¢ 10° da Constituigdo Federal, tendo emvista o reconhecimento da inconstitucionalidade da compensagao, no julgamento da ADI 4357 pelo C. STF, cujos efeitos foram
modulados, reconhecendo-se impossibilidade da realizagdo da compensagéo a partir de 25.03.2015 (item3. 1 do julgamento concluido pelo C. STF em25.03.2015).

Assim, apos a expedigao das minutas, intimem-se as partes para manifestagao sobre o(s) RPV(s)/PRC(s) expedidos, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo das solicitagdes de pagamento expedidas, sobrestando-se os autos até a comunicagdo do pagamento

Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessarias a ativacdo do processo, independentemente de requerimento e de recolhimento de custas.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0008522-49.2008.403.6100 (2008.61.00.008522-4) - LOCALFRIO S/A- ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS X LOCALFRIO S/A- ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS - FILIAL 1(SP058126
- GILBERTO VIEIRA DEANDRADE) X UNIAO FEDERAL X LOCALFRIO S/A- ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS X UNIAO FEDERAL

Providencie, a parte credora, as exigéncias constantes do art.8°, da Resolugdo n° 458/17 do Eg. Conselho da Justica Federal, para expedicio, por esta Secretaria, do(s) oficio(s) precatdrio e ourequisitorio, quais sejam:

a) indicag@o do nome e nimero de inscri¢do na O AB do patrono beneficiario do crédito solicitado;

b) céleulo individualizado por beneficidrio, se caso for;

c¢) none e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficiario, bemcomo do advogado que figurard no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscrigéo e de situagdo cadastralno CPF e ou CNPJ, extraidos
do site da Receita Federal, providenciando, se o caso, a documentago necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo emvista a necessidade de TOTALIDENTIDADE
ENTRE O NOME CONSTANTE DAAUTUAGAO DO PROCESSO EO CONSTANTE NO CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DE CANCELAMENTO DO OFICIO;

d) planilha de divisdo proporcional das custas processuais ¢ honorarios advocaticios, salvo se considerados parcelas autonomas da execugo.

Nesses termos, expedido(s) o(s) RP V(s)/PRC(s) requerido(s), dé-se vista as partes para manifestagao, no prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo da solicitagio de pagamento expedida, sobrestando-se os autos até a comunicagdo do pagamento. Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessarias a ativagao
do processo, independentemente de requerimento e de recolhimento de custas.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0023573-22.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027906-86.1994.403.6100 (94.0027906-0) ) - JOAO ORLANDO DUARTE DA CUNHA X JOSIMARA
ANTONIETA CUNHA DEANDRADE X BANCO PAULISTA S.A.(SP018755 - JOAO ORLANDO DUARTE DA CUNHAE SP296679 - BEATRIZ RODRIGUES BEZERRAMANTOVAN) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM) X JOAO ORLANDO DUARTE DA CUNHA X UNIAO FEDERAL X JOSIMARAANTONIETA CUNHA DE
ANDRADE X UNIAO FEDERAL

Requereu o cessionario BANCO PAULISTA S.A., emsua peticdo de fls. 198/203, o cancelamento do alvara referente ao depdsito do oficio precatorio de fl. 167, alegando que ¢ incabivel a incidéncia de IRRF sob a aliquota
de 27,5%, devendo incidir oua tributagio relativa aos Rendimentos Recebidos Acunuladamente do cedente, oua aliquota de 3%. Instada a se manifestar, a Unido Federal informou as fls. 212/214, que a aliquota a ser utilizada
deve sera de 27,5%. Tendo emvista que a aliquota devida pelo cessionario BANCO PAULISTA S.A. € objeto estranho a lide, determino a expedigdo de novo alvara de levantamento, devendo a aliquota ser calculada pelo
banco depositario no momento do levantamento. Eventuais diferengas referentes a aliquota aplicada, deverdo ser apresentadas na declaragdo anual de imposto de renda da parte cessionaria. Como retorno do alvara liquidado,
venhamconclusos para extingdo deste cumprimento de sentenga. Int. Cumpra-se.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002010-11.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MICHELLE DE SOUZA CUNHA - SP334882-B, CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES - SP240573, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328
EXECUTADO:ALLSEMI TECNOLOGIA ELETRONICALTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO RAMOS BORGES - SP282952

DESPACHO

Intime-se a parte contraria( executada ) aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de,
uma vezindicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugao N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regido.

Decorrido o prazo supra, e tendo emvista que atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (CEF), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia a(o) devedor (ALLSEMI TECNOLOGIA ELETRONICA LTDA), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia
da multa legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, semprejuizo da expedigo de
mandado de penhora e avaliagio, seguindo-se os atos de expropriagao (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado semque seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagdo de sua impugnagao, independentemente de penhora ou de nova
intimag&o deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegagdo de excesso de execugao, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua rejeicdo liminar (art. 523,4° ¢ 5°, CPC).
Atendidos os requisitos legais, a impugnago sera, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnag@o sobre excesso de execugdo - ainda que emparte- remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaborag@o dos calculos necessarios a andlise das alegagdes das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.

Apds, voltemconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2020

MYT
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010308-50.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: QUINCY COMERCIO DEAGUAS LTDA - ME, CARLOS ALBERTO MALUF, REGINA LUCIA BUCHALLA MALUF
Advogado do(a) EXECUTADO: RAFAEL CANDIDO DE OLIVEIRA - SP306653

Advogado do(a) EXECUTADO: RAFAEL CANDIDO DE OLIVEIRA - SP306653

Advogado do(a) EXECUTADO: RAFAEL CANDIDO DE OLIVEIRA - SP306653

DESPACHO

Considerando a transferéncia do valor bloqueado nos autos em favor deste Juizo, devera ser expedido Alvard de Levantamento dos valores, assim, indique os exequente um de seus advogados devidamente
constituido no feito e compoderes para tanto, para que possa ser expedido.

Promova, ainda, a Secretaria o levantamento da constri¢do realizada pelo Sisterma Renajud, tal como ja determinado emsentenga.
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C.L
Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

ECG

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0027906-86.1994.4.03.6100

AUTOR:SINDICATO DOS SERVIDORES E TRABALHADORES PUBLICOS EM SAUDE, PREVIDENCIA EASSISTENCIA SOCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO SINSPREV/SP
Advogados do(a) AUTOR: INAYARA VELOSO DOS SANTOS - PI15413, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA
SILVEIRA- SP112026-B, FRANCISCO NAPOLI - SP18162, DANIELE NAPOLI - SP137471, NIVALDO SILVA TRINDADE - SP107634, DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, JOSE
CARLOS LOURENCO - SP325869, MICHELLE TOSHIKO TERADA - SP190473

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

DIANTE DO VULTOSO NUMERO DEOFfCIQS REQUISITORIOS E PISECATORIOS QUE SERAO EXPEDIDOS EM FAVOR DOS CREDORES, DETERMINO QUE O FEITO PROSSIGA
NOS AUTOS FiSICOS, EIS QUE FACILITARA AEMISSAO, CONFERENCIA E TRANSMISSAO DOS RPVs/PRCs PERTINENTES.

ADEMAIS, DETERMINO:

1. QUE SEJAREALIZADO O TRASLADO DAS PECAS ELETRONICAS DESTE PJE; E, EM ATO CONTINUO,

2. QUE OS PRESENTES AUTOS ELETRONICOS SEJAM IMEDIATAM ENTE REMETIDOS AO SEDIPARA SEU CANCELAMENTO, VISANDO EVITAR TRAMITAGAO DUPLA.
CUMPRA-SE.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020

TFD
12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018688-40.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: FABIO AUGUSTO GALVAO CARICATI
DESPACHO

Dé-se ciéncias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
Apos, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sdo Paulo, 06/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028446-09.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ADRIANAHOSS SILVA

DESPACHO
Dé-se ciéncias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
Apds, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 07/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024948-36.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO: G.R.ASERVICOS ADMINISTRATIVOS E TRANSPORTES SOCIEDADE LIMITADA - ME, FABIO GOMES DE SOUZA, GEOVANA BARRETO GOMES DE SOUZA

DESPACHO
Dé-se ciéncias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
Apds, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 07/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008651-78.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ELBA DE CASTRO FERREIRA

DESPACHO

Dé-se ciéncias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
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Ap6s, voltemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 06/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5004304-04.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: COMERCIAL BIBO LTDA - ME, MARIO FERREIRA CORREIA

DESPACHO
Dé-se ciéneias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
Apds, voltemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 06/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0017783-28.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RITA DE CASSIASANTANA

DESPACHO
Dé-se ciéneias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
Apds, voltemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021215-62.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:LUCIAALEXANDRE MARTINS

Advogado do(a) EXECUTADO: SANDRO RICARDO ULHOA CINTRA - SP199111

DESPACHO
Dé-se ciéncias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
Apos, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0011025-62.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ADAILTON PEREIRA DOS REIS - ME, ADAILTON PEREIRA DOS REIS

DESPACHO
Dé-se ciéncias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
Ap6s, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002743-16.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: DROGARIAITU LTDA - ME, THAIS VIEIRAMARTINS

DESPACHO
Dé-se ciéneias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
Ap6s, voltemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006070-32.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: TECHNO PROJECT-ASSESSORIA E INTERMEDIACAO LTDA - ME, PEDRO JOSE VASQUEZ

DESPACHO

Dé-se ciéncias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.

Ap6s, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5017507-67.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: MONIQUE FREIRE DE MELO BIJUTERIAS - ME, MONIQUE FREIRE DE MELO

DESPACHO

Dé-se ciéneias a parte acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.

Apds, voltemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/02/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005899-65.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TANIA FAVORETTO - SP73529

EXECUTADO: COMERCIO E DISTRIBUIDORA DE LATICINIOS DIONE LTDA - ME, JOSE DOS SANTOS DIONIZIO, NEIDE COELHOSO DIONIZIO

DESPACHO
Considerando o siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Int.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020
ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013930-74.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: COMERCIAL VIZICATO LTDA - ME, CARLOS VIZICATO
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATO PINCOVAI - SP222984

DESPACHO

Considerando que o presente feito se trata de execugdo de titulo extrajudicial e nio de cumprimento de sentenga, ndo se aplica neste feito as disposicdes dos artigos 523 ¢ 524 do Cddigo de Processo Civil

Assim, nio ha que se falar emintimagdo dos executados para pagamento voluntario do valor devido, devendo a exequente formular seu pedido para que seja dado prosseguimento a execugdo.

Prazo: 15 (quinze) dia.
Apbs, voltemconclusos.
Int.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020
ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5002328-59.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:HYDROSOL COMERCIO E PRESTACAO DE SERVICOS LTDA - EPP, MARCO ANTONIO DE CASTILHO, JOSE ALFREDO MATTIO

DESPACHO
Considerando o siléncio da autora, aguarde-se sobrestado.
Int.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020
ECG
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000379-34.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:BLACK ANGEL'S SECURITY LTDA. - ME - ME, ISAIAS PRIMO NOGUEIRA

DESPACHO

Considerando que devidamente citada a ré niio atualizou seu endereco nos autos e visto o que determina o artigo 346 do Cédigo de Processo Civil, determino que seja dado prosseguimento ao feito.

Assim, visto que a devedora nfio cumpriu a obrigagdo, tampouco apresentou impugnaco, requeira o credor o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.
No siléncio, arquivent-se os autos.
Intime(m)-se.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002984-43.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: CONSTRUTORA E EMPREITEIRA COMERCIALKK RIACHO GRANDE LTDA - EPP, MAURICIO TORRES DE LIMA

DESPACHO

Considerando a fase emque se encontra o feito, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento a fase de cumprimento de sentenga.

Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, aguarde-se sobrestado.
Int.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020064-83.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: DENISE ROCHA DA SILVA PADARIA - ME, DENISE ROCHA DA SILVA

DESPACHO
Manifeste-se a exequente acerca do pedido formulado pela executada representada pela Defensoria Piiblica da Unido.
Apbs, voltemconclusos.
Int.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0007246-70.2014.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: JORGE ALVES DIAS - SP127814, ANTONIA MILMES DE ALMEIDA - SP74589, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:RETENTORES VEDALONE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP

Advogado do(a) REU: ANTONIO SERGIO DA SILVEIRA - SP111074

DESPACHO

Intime-se o réu para informe o paradeiro do veiculo, sob pena de multa.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012989-27.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: TANIA FAVORETTO - SP73529, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PAULA SOARES CREPALDI GRIMM

Advogado do(a) EXECUTADO: JULLIANA CHRISTINA PAOLINELLI DINIZ - SP182302-A
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DESPACHO

Informe a exequente se houve a liquidag@o integral do contrato executado nos autos.
Ap6s, venhamconclusos.

Int.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2020

ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0019658-62.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, TATIANE RODRIGUES DE MELO - SP420369-B, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:MARINARIBEIRO DOS SANTOS

DESPACHO

Esclareca a exequente se possui inferesse nos bens indicados pelo sisterma Renajud.

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja solicitada copia da declaragio de Imposto de Renda dos réus, por meio do Sistena Infojud, visando localizar bens para a satisfagio do seu

Analisados os autos, verifico que a autora nio efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigao, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio do Bacenjud e Renajud.
Posto isso, INDEFIRO o pedido de afastamento do sigilo fiscal da executada.

Manifeste-se a autora emtermos de prosseguimento, em30 (trinta) dias.

Nada sendo requerido, arquivense os autos.

Cumpra-se e intime-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5010043-55.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) AUTOR: CELSO MARCON - MS11996-A

REU: DECIO FERNANDES DE PAULO NETO

DESPACHO

Cunpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e indique novo enderego para a citagdo da ré.
Prazo: 30 (trinta) dias.

Apos, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020.

12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
MONITORIA (40) N° 5024373-57.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ORQUIDEA CALCADOS EIRELI - EPP, RENATA MARCON SANCHES

DESPACHO
Considerando que a citagdo dos réus foi inffutifera, indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relag@io juridico processual
Prazo: 30 dias.
Ap0s, cite-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018003-96.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA CALDIN DA SILVA - SP251142, DAVI FERNANDES HORIUTI - SP360936, MARINA DEMARCHI DE OLIVEIRA COSTA - SP379216
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EXECUTADO:ARIOVALDO JOSE

DESPACHO

Compareca a advogada Dra. MARINA DEMARCHI DE OLIVEIRA COSTA, inscrita na OAB/SP sob o n° 379.216; ou Dra. ANA PAULA CALDIN DA SILVA, inscrita na OAB/SP sob o n°
251.142, devidamente constituidas no feito pera, para retirar o Alvara de Levantamento expedido nos autos.

Devidamente, liquidado, venhamos autos conclusos para extingdo, como ja determinado.
Int.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2020
ECG

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021327-94.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:CASADE CARNES BELA VISTADO PERI LTDA, EDSON ELIAS ESPINDOLA, MARINAMOREIRA ESPINDOLA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

DESPACHO

Comparega 0 advogado ANTONIO HARABARA FURTADO, OAB/SP n.° 88.988, devidamente constituido no feito pela Caixa Econdmica Federal, para retirar o(s) Alvara(s) de Levantamento
expedido(s) nos autos.

Devidamente, liquidado, voltemos autos conclusos.

Int.

Siao Paulo, 18 de fevereiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026404-84.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:MALHARIA E CONFECCOES POLSAR LTDA, CAROLLE GRACIAMEZRAHI HAZAN, JACK HAZAN

DESPACHO

Conparega 0 advogado ANTONIO HARABARA FURTADO, OAB/SP n.° 88.988, devidamente constituido no feito pela Caixa Econdmica Federal, para retirar o(s) Alvara(s) de Levantamento
expedido(s) nos autos.

Devidamente, liquidado, voltemos autos conclusos.

Int.

Siao Paulo, 18 de fevereiro de 2020

ECG

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007864-85.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: ZILENE MONTES DE JESUS LOCACOES - ME, ZILENE MONTES DE JESUS
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA PIASECKI - SP200299
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA PIASECKI - SP200299

DESPACHO

Comparega 0 advogado ANTONIO HARABARA FURTADO, OAB/SP n.° 88.988, devidamente constituido no feito pela Caixa Econdmica Federal, para retirar o(s) Alvara(s) de Levantamento
expedido(s) nos autos.

Devidamente, liquidado, voltemos autos conclusos.

Int.
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Séo Paulo, 18 de fevereiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5020957-52.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: LEONARDO CHER

DESPACHO

Compareca a advogada ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - OAB/SP 231355, devidamente constituido no feito pela Caixa Econdmica Federal, para retirar o Alvara de Levantamento
expedido nos autos.

Devidamente, liquidado, voltemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 18 de fevereiro de 2020

ECG

12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018809-68.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:PAO DE QUELIO MAIS QUELJO LTDA - ME, RICARDO ALVES DE SOUZA, NADIA DE JESUS ALEXANDRINO SOUZA
Advogado do(a) EXECUTADO:ROBSON MAFFUS MINA - SP73838
Advogado do(a) EXECUTADO:ROBSON MAFFUS MINA - SP73838
Advogado do(a) EXECUTADO:ROBSON MAFFUS MINA - SP73838

DESPACHO

Comparega 0 advogado ANTONIO HARABARA FURTADO, OAB/SP n.° 88.988, devidamente constituido no feito pela Caixa Econdmica Federal, para retirar o(s) Alvara(s) de Levantamento
expedido(s) nos autos.

Devidamente, liquidado, voltemos autos conclusos.

Int.

Siao Paulo, 18 de fevereiro de 2020

ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018013-43.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:RR SECURITY TERCEIRIZADOS LTDA. - EPP, RENAN PIACENTTE TEIXEIRA, SUELLEN DA SILVA CALCIC
Advogado do(a) EXECUTADO: THIAGO GRAMINHA PEDROSO - SP317392

Advogado do(a) EXECUTADO: THIAGO GRAMINHA PEDROSO - SP317392

Advogado do(a) EXECUTADO: THIAGO GRAMINHA PEDROSO - SP317392

DESPACHO

Comparega 0 advogado ANTONIO HARABARA FURTADO, OAB/SP n.° 88.988, devidamente constituido no feito pela Caixa Econdmica Federal, para retirar o(s) Alvara(s) de Levantamento
expedido(s) nos autos.

Devidamente, liquidado, voltemos autos conclusos.

Int.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2020
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ECG

12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
MONITORIA (40) N° 5002670-36.2020.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VISA LIMPADORA SERVICOS GERAIS LTDA, MARIA CRISTINA SIMAO, VICTOR HUGO DE OLIVEIRA CAMPOS

DESPACHO

Considerando o pedido formulado pela autora, DETERMINO que seja dado prosseguimento do feito SEM a designagao de audiéncia neste momento processual.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagio, decorrido o prazo para a apresentagéo do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimagdo das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, reconheco a pertinéncia da agdo monitdria (art. 700 e incisos do CPC). Defiro, de plano, a expedi¢do do mandado, com o prazo de 15 dias, nos termos da inicial (art. 701, "caput”" do CPC),
anotando-se que 0 seu cumprimento isentara o réude custas (art. 701, § 1° do CPC) fixados estes para eventual descumprimento, em 5% (cinco por cento) do valor da causa.

Deveré constar no mandado, que, nesse prazo, o réu poderé oferecer embargos nos termos do artigo 702 "caput”. Ainda, caso néo seja cumprida a obrigagdo ou oferecidos embargos, "constituir-se-4, de pleno
direito, o titulo executivo judicial", convertendo-se o mandado inicial emmandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo II, da Parte Especialdo CPC, visto o que dispde §2° do artigo 701 do CPC.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2020.

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026429-63.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARIAHELENA DA SILVA

DESPACHO

Verifico que a executada propds os Embargos a Execugio no corpo deste feito.

Entretanto, os Embargos a Execucdo deverdo ser propostos emapartado emautos proprios nos termos do artigo 914, paragrafo 1° do Cédigo de Processo Civil, e la juntados pela parte todos os documentos
que se referema eles.

Aguarde-se a propositura correta dos Embargos a Execucio.
Int.
Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009803-93.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: FUNDO DE INVESTIMENTO DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUILHERME PENNACCHI DELLORE - SP182831, ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA- SP146819, ZORAYONARAMARIADOS SANTOS
CARVALHO - SP215219-B, ANDRESSA BORBA PIRES MORAES - SP223649, JOICE DEAGUIAR RUZA - SP220735

EXECUTADO: OAS S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, CONSTRUTORA OAS S.A. EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) EXECUTADO:JOELLUIS THOMAZ BASTOS - SP122443, BRUNO KURZWEIL DE OLIVEIRA - SP248704

DESPACHO

Considerando o pedido formulado pela exequente, aguarde-se sobrestado até o transito emjulgado do Agravo de Instrumento interposto.
Assim, devera a exequente, quando do transito emjulgado, informar a este Juizo e requerer o desarquivamento do feito.

Intimem+se e cumpra-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0035000-51.1995.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CELSO MANOELFACHADA
Advogado do(a) EXECUTADO: EDER ALEXANDRE PIMENTEL - SP147902

DESPACHO

Tendo emvista que ndo houve manifestagdo nos autos, indique a Unidio Federal quemé o representante do espolio executado, promovendo deste modo a sua correta habilitagio.
Prazo: 30 (trinta) dias.
Apbs, voltemconclusos.
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Int.
Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0026529-94.2005.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: DRICO INDUSTRIA ECOMERCIO DE CONFECCOES DE ROUPAS LTDA, TEREZINHAALICE COSTA, LUCIANO LIMOLI
Advogado do(a) EXECUTADO: GIULIANO BURATTI - SP211096

DESPACHO
Inicialmente, regularize o executado LUCIANO LIMOLI, sua representagdo processual e junte aos autos o Instrumento de Mandato conferindo ao seuadvogado poderes para autuar no feito.

Verifico que a bloqueio on line de valores se deu em 16 de agosto de 2019, sendo disponibilizado o despacho para a vista e manifestagdo acerca do bloqueio em 20 de seterrbro de 2019, sem que houvesse
manifestagdo do executado.

Dessa forma, determino que antes que seja apreciado o pedido de desbloqueio de valores, que a executada se manifeste acerca do pedido no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, voltemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001824-24.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:JOELELIAS FILHO

DESPACHO

Defiro o pedido de suspensao requerido, nos termos do artigo 921, I1I do Cédigo de Processo Civil.

Deveré a exequente promover o desarquivamento do feito quando decorrido o prazo requerido para requerer o que entender de direito.
Dessa forma, remetantse os autos ao arquivo combaixa sobrestado.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2020

ECG

HABEAS DATA (110) N° 5007652-30.2019.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866, MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de habeas data impetrado por INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA., em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, objetivando impelir a autoridade a disponibilizar de forma plena e irrestrita, toda e qualquer informagao constante no sisterma de dados e de apoio 4 arrecadagio dos
oOrgos da administragdo fazendaria dos entes estatais da RECEITA FEDERAL DO BRASIL, relativamente aos comprovantes de adimplemento (nos tltimos 10 anos), dos seguintes tributos: a) PIS/COFINS; b) CSLL; ¢)
IRPJ e d) Contribuigdes Previdenciarias Patronais.

Afirma ter protocolizado requerimento junto a Receita Federal do Brasilem 17.04.2019, sendo que, passados mais de 10(dez) dias, nfio houve qualquer resposta ao protocolo apresentado, motivo pelo qual
impetrou a presente agao mandamental.

Instruiua inicial comprocuragdo e documentos.

Devidamente notificada, a Impetrada prestou informagdes (ID. 18580659), na qual alegou, a falta de interesse de agir da Impetrante, visto que o que o pedido administrativo foi analisado e deferido. No
mérito, defende a inexisténcia de atos ilegais impotaveis a Autoridade.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo da demanda por auséncia de interesse de agir (ID. 19596122).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.
Analisando os elementos dos autos, nfo estio cumpridos todos os requisitos autorizadores do manejamento de habeas data.

O habeas data tem finalidade caracteristica: assegurar o conhecimento de informagdes relativas a pessoa do Impetrante, constantes de registros ou bancos de dados de entidades governamentais ou de carater publico, ou para a
retificagdo de dados, quando néo se prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo, consoante dispdemas alineas “a” e “b” do inciso LXXII do artigo 5°, da Constituigdo Federal

O paragrafo tmico do artigo 1° da Lein® 9.507/97 especifica como sendo de carater ptblico todo registro ou banco de dados contendo informagdes que sejam ou possamser transmitidas a terceiros, ou que ndo sejamde uso
privativo do orgo ou entidade respectiva.
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ALein’®9.507, de 12 de novembro de 1.997, por sua vez, ao disciplinar o habeas data, acrescentou mais uma hipotese de cabimento da medida, além daquelas ja previstas constitucionalmente, dispondo, emseu art. 7°, inciso
111, a situag@o de necessidade de anotagio nos assentamentos do interessado, de contestago ou explicagio sobre dado verdadeiro, mas justificavel e que esteja sob pendéncia judicial ou amigavel.

Sob esse enfoque, a ratio essendi do habeas data ¢ assegurar, em favor da pessoa interessada, o exercicio de pretensio juridica que se distingue nos seguintes aspectos: a) direito ao acesso de registro; b) direito de retificagdo de
registro e c) direito de complementagdo de regjstros. Portanto, o referido instrumento presta-se a impulsionar a jurisdi¢do constitucional das liberdades, representando no plano institucional a mais eloquente reagao juridica do
Estado as situagdes que lesem, de forma efetiva ou potencial, os direitos findamentais do cidaddo.

as informacdes ou do decurso de mais de dez dias semdecisdo.
Nesse sentido, transcrevo a Stmmula n° 02 do E. Superior Tribunal de Justica a respeito dos requisitos autorizadores do habeas data:
“Nao cabe o habeas data (CF, art. 5, LXXII, letra “a”) se ndo houve recusa de informagdes por parte da autoridade administrativa”.

Extrai-se do enunciado acima que, na hipétese de impossibilidade de comprovagdo documental da recusa ao pedido administrativo para a apresentagdo das informagdes cujo acesso se pretende, ndo cabe a impetragio de
habeas data.

E esse o entendimento mais recente dos Tribunais pétrios, como se Ié abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. HABEAS DATA. NAO COMPROVACAO DE RECUSA DA AUTORIDADE COMPETENTE EM FORNECER AS INFORMACOES SOLICITADAS. LEI N°
9.507/97, ARTIGO 8°. SUMULA 02/STJ. HONORARIOS. ISENCAO.

1. Quanto a auséncia da regular comprovagdo de recusa da autoridade competente em fornecer as indigitadas informagaes relativas ao CADIN, com razdo a MM* Julgadora de primeiro grau
quando anotou, em sua sentenga de fls. 50 e ss., que "no caso em exame, diante da auséncia de comprovagdo de recusa da entidade ao acesso as informagoes, bem como de pedido de informagoes
pendente de decisédo por mais de dez dias, mostra-se for¢osa a extingdo do processo, sobretudo pelo fato de que, intimada a providenciar a prova da recusa do acesso as informagdes ou o decurso
de mais de 10 (dez) dias sem decisdo, a parte impetrante informou que ndo possui tais documentos”.

2. Assim, ndo atendidos os requisitos fixados no pardgrafo unico do artigo 8° da Lei n° 9.507/97, que disciplina o rito do habeas data, relativamente a comprovagdo da recusa ao acesso as
informagaes, incide o fixado na Stimulan® 02, do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "Ndo cabe o habeas data (CF, art. 5., LXXII, letra 'a’) se ndo houve recusa de informagées por parte da
autoridade administrativa.” - Sumula 2, Primeira Segdo, j. 08/05/1990, DJ 18/05/1990.

3. Nos termos ja decididos por esta C. Corte, "a Constituigdo Federal isentou de custas e despesas judiciais o processo de Habeas Data, como os demais atos necessdrios ao exercicio da
cidadania (CF, art. 5° LXXVII). No mesmo sentido, o art. 21, da Lei n. 9.507/97 repetiu o principio da gratuidade do processo. Aplicagdo analogica da Stimula n. 512, do STF. Honorarios
afastados."” - AC 2009.61.20.009997-1/SP, Relatora Desembargadora Federal REGINA COSTA, Sexta Turma, j. 07/02/2013, D.E. 22/02/2013.

4. Apelagdo a que se dd parcial provimento tdo somente para afastar a condenagdo da verba advocaticia, mantida a r. sentenga em seus demais e exatos termos. (TRF 3* Regido, AMS
00202637620144036100, 4* Turma, Relator Juiz Convocado Marcelo Guerra, e-DJF3 23.01.2017);

REEXAME NECESSARIO. HABEAS DATA. CONCURSO PUBLICO. ACESSO A DOCUMENTAGAO DE CANDIDATO. POSSIBILIDADE. SENTENGA MANTIDA.

1. Oart. 5 inciso LXXII, "a" da Constitui¢do Federal garante a qualquer individuo o conhecimento de informagdes pessoais constantes de registros de entidades governamentais ou de cardter
publico.
1I. Para que seja cabivel o acesso aos documentos de ordem pessoal por meio do habeas data, a Lein®9.507/97 impde que tenha havido recusa administrativa ao seu fornecimento.

1II. No caso em aprego, o impetrante pretendeu acessar os documentos relativos a sua participagéo no concurso veiculado pelo Edital n°® 11/2010, promovido pela ECT.
1V. Nao obtendo sucesso na seara administrativa, cabivel a impetragdo de habeas data para acesso a documentagdo mencionada, ja que preenchidos os requisitos constitucional e legalmente
previstos.

V. Reexame necessdrio a que se nega provimento. (TRF 1* Regido, Remessa ex officio 00064560920124013500, 6* Turma, Relator Desembargador Federal Jirair Aram Meguerian, e-DJF1
16.09.2016).

Cabe ressaltar que, inobstante o art. 5°, XXXIII, da Carta Magna de 1988 tutele o direito a informagéo, de interesse particular ou coletivo, ndo se pode afirmar que o habeas data o resguarde. Isso porque o direito a informagao
abrange os mais variados temas, como o direito de peti¢do junto a Administragdo Piiblica; enquanto que o habeas data visa assegurar o acesso as informagdes pertinentes a propria pessoa do impetrante e por ela desconhecidas.
Ademais, ndo se pode dizer que o habeas data constitua garantia do direito a informagao previsto no artigo 52, inciso XXXIII da Constituigdo, pois muito embora o dispositivo assegure o direito a informagio de interesse
particular ou de interesse coletivo, ele niio se confinde coma informacao protegida pelo habeas data, que ¢ sempre relativa a pessoa do impetrante, coma particularidade de constar de banco ou registro de dados. O direito a
informagdo, que se exerce na via administrativa, ¢ mais amplo e pode referir-se a assuntos dos mais variados como o contetido de um parecer juridico, de um laudo técnico, de uma informagdo constante do processo, de uma
prova apresentada em concurso publico, do depoimento de uma testemunha, de dados bancarios, entre outros; ndo se refere a dados sobre a propria pessoa do requerente; e pode ter por finalidade a defesa de um interesse
particular como, por exemplo, o exercicio do direito de petigdo perante a propria Administragio Publica, ou a defesa de um direito individual perante o Judiciario, ou de um interesse coletivo, como a defesa do patrimdnio
publico.

Ressalto que o habeas data assegura o conhecimento de informagdes relativas a propria pessoa do impetrante; e o objetivo € semmpre o de conhecer e retificar essas informagdes, quando erroneas, para evitar o seuuso indevido.

Desta disting@o decorremimportantes consequéncias: o direito a informagao de interesse particular ou coletivo (art. 52, XXXIII), se negado pela Administragdo, deve ser protegido pela via judicial ordinaria ou pelo mandado de
seguranga e ndo pelo habeas data; o mesmo direito pode ser exercido de forma ampla, comressalva para as informagdes "cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do Estado"; essa restricdo ndo se aplica no
caso do habeas data, que protege a propria intimidade da pessoa. Essa conclusdo decorre do fato de que o inciso LXXII do artigo 52 ndio contéma mesma restrigao inserida na parte final do inciso XXXIII.

In casu, destaco que o Impetrante fimdamenta seu pedido na auséncia de forecimento de informagdes de seu interesse pela Autoridade Impetrada, conforme findamentos apresentados na exordial

Contudo, ndo vislumbro que a hipdtese aventada nos autos se enquadra nas disposicdes do inciso I, do art. 7°, da Lei9.507/97, que regula o direito de acesso a informagdes e disciplina o rito processual do sabeas data, uma vez
que o Impetrante ndo comprovou, emnenhummomento, a recusa ou demora injustificada da autoridade na analise do pedido formulado quanto ao fornecimento dos documentos, bemcomo qualquer prejuizo iminente decorrente
da ndo apresentacio, o que, por siso, é suficiente para afastar o cabimento do habeas data na hipotese.

Ademais, verifico que a Impetrada comprovou, emsua manifestagao (ID. 18580659), que houve o atendimento do pedido administrativo formulado pela Impetrante.
Por derradeiro, ressalto que a presente decisdo, nio havendo se pronunciado sobre a questdo de fimdo do writ, ndo prejudica a propositura de agdo ordinaria pela demandante.
DISPOSITIVO

Ante todo 0 acima exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, por auséncia de interesse de agir, na modalidade adequagio, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo
de Processo Civil

Semcustas e condenagdo emhonorérios advocaticios.
Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiven-se os autos combaixa na distribuigdo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse. Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.
BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003027-16.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: COPPERMETAL COMERCIO DEACOS EMETAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KAUA GABRIEL BARBOSA BUCCINI - SP426707

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Observo, pelo que consta dos autos, que o Impetrante atribuiu & causa o importe de R$ 1.000,00, entretanto, ndo forneceu pardmetros objetivos para tal montante, conforme preceituado pelo art. 292 do
CPC/2015. Comefeito, justifique o valor atribuido a causa ou emende a inicial, atribuindo corretamente o valor a causa, recolhendo as custas devidas.

Prazo: 15(quinze) dias.
Ap0s, tormemos autos conclusos para analise da liminar.

Intime-se.
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Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002995-11.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: METALURGICA CARTEC LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO MACHADO PEREZ - SP221887
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO
DESPACHO

Processe-se o feito sem liminar, ante a auséncia de seu pedido.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unifio, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagio por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo
de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Cumpra-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013083-45.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ANDREIA LUCIA CAGNIN RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMILIO CARLOS MONTORO - SP68800

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO
PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por ANDREIA LUCIA CAGNIN RODRIGUES em face de ato praticado pelo Sr. PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando o deferimento de sua inscrigio Téenico em Contabilidade, nos quadros do CRC-SP.

Consta da inicial que a impetrante concluiu o curso de técnico emcontabilidade em 199 pelo Instituto de Educagdo Sao Bento de Araraquara.

Relata que sempre atuou na area contabil, mas somente em 29/03/2019, ingressou com requerimento de registro junto ao CRC-SP. Contudo, o requerimento perante 0 Conselho foi indeferido por estar em
desacordo coma legislagio profissional, nos termos do artigo 12, §2° do Decreto-Lein® 9.295/1946 e alteragdes.

Defende que as exigéneias trazidas pela alteragdo da Lein® 12.249/2010 ndo se aplicamaqueles contadores graduados anteriormente a referida alteragio.
Em25/07/2019 a liminar foi deferida para determinar que o impetrado deferisse o registro da impetrante emseus quadros (doc. 19812753).

Informagdes anexadas em06/08/2019 (doc. 20363534).

O MPF requereu a denegagdo da seguranga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério do necessario. DECIDO.

Sempreliminares, passo diretamente ao merito.

E verdade que a modificagiio promovida pelo art. 76, da Lei n° 12.249/2010, no Decreto-Lei i 9.295/1946, passou a prever expressamente a necessidade de Exame de Suficiéncia para os técnicos em
contabilidade cominteresse de registro junto aos Conselhos Regionais de Contabilidade. Destaco:

“Art. 76. Osarts. 22, 6% 12, 21, 22, 23 e 27 do Decreto-Lei n2 9.295, de 27 de maio de 1946, passam a vigorar com a seguinte redagdo, renumerado-se o pardgrafo timico do art. 12 para § 1°:
[-]

“Art. 12. Os profissionais a que se refere este Decreto-Lei somente poderdo exercer a profissdo apds a regular conclusdo do curso de Bacharelado em Ciéncias Contdbeis, reconhecido pelo Ministério

da Educagao, aprovagdo em Exame de Suficiéncia e registro no Conselho Regional de Contabilidade a que estiverem sujeitos.

§1e

§22 Ostécnicos em contabilidade ja registrados em Conselho Regional de Contabilidade e os que venham a fazé-lo até 1% de junho de 2015 tém assegurado o seu direito ao exercicio da profisséo.”
(NR)
[-]"

Ocorre, todavia, que a jurisprudéncia, liderada pelo Superior Tribunal de Justiga, firmou entendimento de que a exigéneia trazida coma Lein® 12.249/2010 ndo atinge aqueles profissionais contabeis que tenham
concluido o curso técnico ou o bacharelado antes de 2010. Isso porque a retragdo dos efeitos da lei incorreria emofensa frontal ao direito liquido e certo.

Nesse sentido destaco o posicionamento do STJ:

“ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE. REGISTRO PROFISSIONAL. CONCLUSAO DO CURSO APOS A ALTERACAO
DO DECRETO-LEI 9.295/1946 PELA LEI 12.249/2010. EXIGENCIA DO EXAME DE SUFICIENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O ATUAL ENTENDIMENTO
DOSTJ. RECURSONAO PROVIDO.

1. O acorddo recorrido estd em sintonia com o atual dimento do STJ de que "o exame de suficiéncia criado pela Lei n° 12.249/2010 serd exigido daqueles que ainda néo haviam completado
curso técnico ou superior em Contabilidade sob a égide da legislagdo pretérita” (AgRg no REsp 1.450.715/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 13.2.2015).

2. Na hipotese dos autos, consoante julgou a Corte local, o técnico em contabilidade "formou-se em julho de 2013, quando ja em vigor a alteragdo trazida pela Lei 12.249/2010" (fl. 120, e-STJ).
Desse modo, fica claro que o recorrente deve se submeter ao exame de suficiéncia.

3. Recurso Especial ndo provido.” (STI - REsp: 1659635 SP 2017/0042771-6, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento: 25/04/2017, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de
Publicagéo: DJe 05/05/2017).
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del9295.htm#art12

“ADMINISTRATIVO. INSCRICAO EM CONSELHO PROFISSIONAL. CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE. CONCLUSAO DE CURSO TECNICO. PROFISSIONAL
GRADUADO ANTES DA EXIGENCIA LEGAL. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ NO SENTIDO DA NECESSIDADE DE SUBMISSAO AO EXAME DE SUFICIENCIA.

1 - O entendimento deste Tribunal é absolutamente claro no sentido de que "|...] a exigéncia de submissdo a Exame de Suficiéncia para registro ou reativagdo de registro anterior no Conselho
Regional de Contabilidade, criada com o advento da Lein. 12.249/2010, néo é apliccvel aos profissionais, graduados antes da referida norma, que preenchiam todos os requisitos legais estabelecidos
na lei de regéncia que estava em vigor" (AgRg no REsp 1450715/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe 13/02/2015; REsp 1434237/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 02/05/2014; REsp 1424784/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,

Julgado em 18/02/2014, DJe 25/02/2014).

11 - As hipéteses nas quais o Conselho néo logrou éxito nesta Corte foram exatamente aquelas onde o interessado teria obtido a graduagdo antes da legislagdo regente, hipotese diversa da dos
presentes autos, considerando que a impetrante concluiu seu curso técnico somente no ano de 2013, tendo nele ingressado jd posteriormente a citada Lei.

111 - Agravo interno improvido.” (STJ - Aglnt no AREsp: 1024213 PR 2016/0314024-8, Relator: Ministro FRANCISCO FALCAO, Data de Julgamento: 07/11/2017, T2 - SEGUNDA TURMA,
Data de Publicagdo: DJe 10/11/2017)

Nesse passo, uma vez que a impetrante comprova nos autos a conclusido do curso de técnico em contabilidade, em 27/12/1990 (id Num. 19722988), portanto, anterior a alteragdo trazida pela Lei n®
12.249/2010, a restrigao imposta pelo CRC/SP deve ser afastada, sob risco de ofensa ao direito adquirido da impetrante.

Ante o exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA postulada, extinguindo o feito com resolugdo de mérito com findamento no artigo 487, 1, do CPC, para determinar que o impetrado
proceda ao registro definitivo da impetrante emseus quadros na qualidade de Técnico em Contabilidade.

Custas na forma da lei. Semcondenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios.

PRIC.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

THD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004000-05.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FINANWORK - CONSULTORIA E TREINAMENTO LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: LORIVALAURELIANO DOS SANTOS - SP355371

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por FINANWORK - CONSULTORIA E TREINAMENTO LTDA — ME contra ato do Senhor DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - DERAT, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a autoridade coatora aprecie requerimento administrativo de restituicio indicado
na inicial.

A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora, que em descumprimento ao disposto no art. 24 da Lein® 11.457/2007, ndo exarou decisdo acerca dos requerimentos
administrativos de restituicéo de valore referente dos valores pagos a maior, retidos na fonte, a titulo de contribuicdo previdencidria, durante o periodo de 01/2012 a 12/2013.

Destaca que formalizou pedido em29/05/2017, ou seja, ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias.

A nicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Ememenda a inicial apresenta (ID 15666551), a impetrante comprova Consulta do Processamento via WEB, datado de 22/03/2019.

A liminar foi deferida em30/04/2019 (doc. 16813041).

Informagdes da impetrada em30/05/2019 (doc. 17865245). Informou que foi impossibilitada de cumprir a liminar emrazio da auséncia de documentos apresentados administrativamente.

O MPF se manifestou pela concessdo da seguranga (doc. 18044791).

Apresentados os documentos necessarios, a impetrada cumpriu a liminar e proferiu despacho decisorio nos autos administrativos, inclusive efetuou o pagamento da restituigio do montante reconhecido.
Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o breve relatorio. Decido.

Sempreliminares, passo diretamente & analise do mérito.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, ¢ esperado do administrador o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo piiblico ndo pode exigir umprejuizo desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e
caput do artigo 37, ambos da Constituigio Federal).

Nio ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagdo
aos seus jurisdicionados.

Contudo, o art. 24 da Lein.° 11.457/07, que trata especificamente do processo administrativo tributario, dispde que:

“Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do

contribuinte.

Emface do ordenamento juridico, a atividade da administragdo deve ser exercida dentro de umprazo razoavel, que nio pode prolongar-se de maneira indeterminada. Assimque deve ser observada a fixagdo
do prazo estabelecido na referida lei para o término dos processos administrativos.

Nesse sentido ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 4* Regifio:

“TRIBUTARIO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESSARCIMENTO. PRAZO PARA A DECISAO ADMINISTRATIVA.
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No caso de pedido de ressarcimento ou na compensagdo com outros tributos, o aprovei 0 do crédito p necessita da intervengdo da Fazenda. Embora se reconhega a possibilidade
de demora, deferindo-se ao Fisco o direito/dever de verificar; com responsabilidade, os valores a serem ressarcidos, as conseqiiéncias dessa postergagdo ndo podem ser inteiramente suportadas
pelo contribuinte, exceto se ele provocar o retardamento. Necessidade, entdo, de determinagdo de prazo para a Administragdo Fazendadria instruir o processo administrativo e decidi-lo. Para os
processos administrativos protocolados apds a vigéncia da Lei n® 11.457/2007. o prazo para a decisdo administrativa é de 360 (trezentos e sessenta) dias. nos termos do art. 24 do diploma legal

mencionado.” (TRF 4, REOAC 200972010014352, 2 Turma, Rel: Des. Luciane Amaral Corréa Miinch, Data do Julg.: 17.11.2009) - Destaquei

No caso emtela, tendo em vista que todos os créditos tributarios foram constituidos emmora pelo Fisco, ultrapassando o prazo de 360 (trezentos e sessenta dias) para julgamento e cumprimento da decisdo

administrativa, a liminar foi deferida.

Além disso, diante da informacdo nos autos de que foi proferida decisdo administrativa, assim como que foi iniciada a liberagdo e restituigdo dos valores requeridos na exordial, esta sentenga se presta a

confirmar a liminar deferida.

Diante de todo o exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA pleiteada para ratificar os atos que determinarama analise conclusiva dos requerimentos administrativos protocolados pelo
impetrante, indicados na inicial e referidos nos documentos IDs 15472913, 15472915, 15472919, 15472923, 15472927, 15472930, 15472934, 15472937, 15472940, 15472949, 15473204, 15473210, 15473214,

15473215, 15473219, 15473226, 15473228, 15473231, 15473234, 15473237, extinguindo o processo comresolugdo de mérito com fundamento no artigo 487, I, do NCPC.
Semcondenaggo emhonorarios advocaticios. Custas ex lege.
Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.
Publique-se. Intimem-se. Registre-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008905-53.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: UV GESTORADEATIVOS FINANCEIROS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELLE LACRETA TOLEDO COLONEZI - SP341001, ADRIANA KATALAN - SP184907

IMPETRADO: DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE REGISTROS DO CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2* REGIAO - SP, CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA
Advogado do(a) IMPETRADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610

SENTENCA

Vistos emsentenca.

THD

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por U.V. GESTORA DE ATIVOS FINANCEIROS LTDA. contra ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
ECONOMIA DA 2* REGIAO — SP em que se objetiva provimento jurisdicional para o fim de suspender as exigéncias descritas no Oficio n° 2381/2016-DR, determinando-se que as dd. Autoridades Coatoras se
abstenham de exigir do Impetrante o registro e indicagdo de economista responsavel perante o Conselho Regional de Economia da 2° Regido — CORECON, assim como de efetuar cobrangas relacionadas a anuidades e/ou

impor quaisquer penalidades complementares emrazio da auséncia de inscri¢do ou pagamento.

Narra a autora, emsuma, ser pessoa juridica de direito privado cujo objeto social é o exercicio de administragio de carteira de valores mobilidrios, e a participagdo emoutras sociedades como sdcia ou acionista,

10 Brasil e no exterior, tendo obtido o devido credenciamento junto a Comissdo de Valores Mobiliarios — C VM, razio pela qual requereu o cancelamento de sua inscrigdo junto ao Corecon.

Alega ter sido surpreendida comuma notificagéo emitida pelo Corecon na qual alega que estaria sujeita ao registro obrigatorio perante o drgio de classe e ao pagamento da contribuigao associativa.
Afnicial veio instruida de procuragéo e documentos.

Aliminar foi deferida em24/05/2019 (doc. 17647791).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes em 10/06/2019 (doc. 18229448). Postula a denegagio da seguranca.

O MPF se manifestou pela concessao da seguranga.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

Sempreliminares, passo diretamente ao mérito da demanda.

ALein®6.839/80, que dispde sobre o registro de empresas nas entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes, trata a respeito da necessidade de registro nas entidades competentes da seguinte forma:
“Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas
profissdes, em razdo da atividade basica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros.””

Arespeito do tema, conforme a jurisprudéncia patria, as sociedades de investimento e gestdo de valores mobilirios ndo estdo sujeitas ao registro no Conselho Regional de Economia:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CORECON. REGISTRO E ANUIDADES. EMPRESA CUJO OBJETO SOCIAL E CONSULTORIA EM AVALIACAO DE
VIABILIDADE FINANCEIRA, GESTAO DE NEGOCIOS. ADMINISTRACAQ DE EMPRESAS E ADMINISTRACAQ DE CARTEIRA DE VALORES MOBILIARIOS, ALEM DE

INTERMEDIACAO EM OPERACOES FINANCEIRAS. INEXIGIBILIDADE. ATIVIDADE BASICA NAO LIGADA A ECONOMIA. FISCALIZACAO PELO BACEN E PELA CVM.
PRECEDENTES. REMESSA OFICIAL E APELAGAO DESPROVIDAS.

1. A questdo debatida nos presentes autos refere-se a obrigatoriedade de inscri¢do da empresa-impetrante junto ao Conselho Regional de Economia de Sdo Paulo - CORECON.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal, na esteira da diretriz consolidada no colendo Superior Tribunal de Justica, firmou-se no sentido de que é a atividade bdasica da empresa que vincula sua inscri¢do
perante os conselhos de fiscalizagdo de exercicio profissional. Lei n® 6839/80, artigo 1°.

3. Paralelamente, o Decreto n°31.794/52 disciplina o exercicio profissional do Economista, da seguinte forma: Art. 3° A atividade profissional privativa do economista exercita-se, liberalmente ou
ndo por estudos, pesquisas, andlises, relatorios, pareceres, pericias, arbitragens, laudos, esquemas ou certificados sébre os assuntos compreendidos no seu campo profissional, inclusive por meio de
planejamento, implantagdo, orientagdo, supervisdo ou assisténcia dos trabalhos relativos as atividades econdmicas ou financeiras, em empreendimentos publicos privados ou mistos, ou por
quaisquer outros meios que objetivem, técnica ou cientificamente, o aumento ou a conservagao do rendimento econémico.
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4. In casu, consoante disposto na clausula 3 de seu contrato social, a impetrante tem por objeto social a atividade de "(i)consultoria em avaliagdo de viabilidade financeira de negocios, (i)

consultoria em gestdo de negdcios, (iii) consultoria em administragdo de emp , (iv) administragdo de carteira de valores mobilidrios, e (v) participagdo em outras sociedades como socio ou
acionista, bem como a aquisi¢do ou alienagdo de participagdes societdrias por quaisquer meios admitidos em direito, em especial por meio de titulo da divida (debéntures conversiveis ou contrato de
muituo conversivel). "

registro da mesma no Conselho Regional de Economia competente.

6. Mesmo em caso especifico de consultoria financeira e de administracdo de carteira de valores mobilidrios, jd decidiu essa Corte ndo ser obrigatorio o registro no CORECON.

7. Néo se vislumbra que empresa-apelada possua atividade bdsica, no ambito privativo do profissional de economia.

8. Apelagdo e remessa oficial desprovidas.” (TRF 3, ApReeNec 00233240820154036100, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Nelton dos Santos, e-DJF3 30/11/2017).

“DIREITO ADMINISTRATIVO. CORECON. REGISTRO. ANUIDADE. ATIVIDADE BASICA. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. REMESSA OFICIAL DESPROVIDA.

1. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido de que inscrigdo e registro em conselho profissional apenas sdo obrigatorios para os que exercam atividade bdsica na drea de fiscalizagdo técnica de
tais entidades.

2. A empresa atua, precipuamente, no ramo de operagdes proprias de sociedades distribuidoras de titulos e valores mobilidrios, sob o controle e a fiscalizagdo do Banco Central do Brasil e Comissdo

de Valores Mobilidrios. ndo ensejando espaco normativo para sujeicdo ao registro profissional junto ao Conselho Regional da Economia.

3. Remessa oficial desprovida.” (TRF 3, ReeNec 00083450720164036100, 3* Turmn, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, e-DJF3 28/08/2017).

“ADMINISTATIVO E PROCESSUAL CIVIL. REGISTRO DE EMPRESA JUNTO AO CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA (CORECON/SP). LEI N.° 6.839/80. CONTRATO
SOCIAL. GESTAO DE NEGOCIOS E RECURSOS. DESCABIMENTO DO REGISTRO. ATIVIDADE BASICA NAO LIGADA A ECONOMIA. DUPLICIDADE DE REGISTROS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A Lein.” 6.839/80 prevé, em seu artigo 1°, o critério da obrigatoriedade do registro das empresas ou entidades nos respectivos orgdos fiscalizadores ao exercicio profissional, apenas e tdo somente,
nos casos em que sua atividade bdsica decorrer do exercicio profissional, ou em razdo da qual prestam servigos a terceiros.

2. A mens legis do dispositivo é coibir os abusos praticados por alguns conselhos que, em sua fiscalizagdo de exercicio profissional, obrigavam ao registro e p de anuidades as empresas que
contratavam profissionais para prestar apenas servicos de assessoria ligados a atividades produtivas proprias.

3. Segundo seu contrato social, a apelada tem como objeto (a) a prestacdo de servicos de administracdo, de gestdo de negdcios e de assessoria nas dreas empresariais, mercadologicas e outras

assemelhadas. (b) a administracdo de carteiras de valores mobilidrios; e (c) a participacdo sob qualquer forma, no capital de outras sociedades. no pais ou no exterior, como socio ou acionista.

4.4 lada_presta servicos de gestdo de negocios e recursos. de modo que ndo envolve a sua atividade bdsica o trabalho especializado de economista, tendo, inclusive, demonstrado

documentalmente ja estar inscrita no Conselho Regional de Administragdo de Sdo Paulo (CRA/SP).

3. Nos casos em que a atividade da empresa abranja mais de um ramo profissional, deve ser excluido aquele que ndo representa sua atividade bdsica ou precipua, a fim de afastar a possibilidade de
inscrigdes simultdneas em entidades diversas. uma vez que inexiste amparo legal a exigir a duplicidade de registros.

77

6. Desenvolvendo a atividade que ndo é exclusiva de ec ia, ndo se exige o seu registro junto ao CORECON/SP._sendo de rigor o afc o da multa aplicada pelo conselho

profissional em questdo.

7. Apelacao improvida.” (AC 00196948520084036100, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA25/10/2012
.FONTE_REPUBLICACAO:.., grifei).

“APELAGCAO EM MANDADO DE SEGURANCA - ADMINISTRATIVO - CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA - EXIGENCIA DE REGISTRO - EMPRESAS CORRETORAS DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS -FISCALIZACAO PELO BANCO CENTRAL DO BRASIL.

1 - E obrigatério o registro de empresa em 6rgdo de fiscalizagdo profissional quando tem como atividades bdsicas aquelas sob sua responsabilidade, a teor do disposto no art. 1°da Lei n° 6839/80.

estabeleado pelo artigo 10, inciso VIII, da Lei n®4.595/64, ndo sendo e.YlElVEI o registro perante 0 Conselho Regional de Economia.” (AMS 00204260820044036100, DESEMBARGADOR

FEDERALMAIRAN MAIA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:09/02/2012 .FONTE_REPUBLICACAO:.,, grifei).

E evidente que uma administradora de valores mobiléirios busque aumentar o rendimento de seus clientes e aconselhe-os financeiramente, mas essa atividade, por mais que inserida na economia, ¢ muito mais
afeita ao controle da CVM e do BACEN, como reconhece largamente a jurisprudéncia.

Diante de todo o exposto, confirmo a liminar deferidla e CONCEDO A SEGURAN C A postulada, extinguindo o feito comresolugdo de mérito com fundamento no artigo 487, I, do CPC, para determinar que
a autoridade impetrada se abstenha de exigir do impetrante o registro e indicagéo de economista responsavel perante 0o CORECON da 2* Regido, assim como efetuar cobrangas relacionadas a anuidades e/ou impor quais
penalidades emrazio da auséncia de inscrigdo ou pagamento, bemcomo para suspender o registro atual da Impetrante junto aos seus quadros.

Custas na forma da lei. Semcondenagio ao pagamento de honorarios advocaticios.

PRI.C.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

THD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010184-74.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CLAITON JOUBERTJANUARIO - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PATRICIA DE SOUZA - SP199439

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA CREA SP, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DE
SAO PAULO
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Advogado do(a) IMPETRADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194
Advogado do(a) IMPETRADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado CLAITON JOUBERT JANUARIO - ME contra ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA,
ARQUITETURA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que afaste a necessidade de inscrigio perante os quadros da impetrada.

O impetrante narra, emsintese, que desenvolve as atividades de coméreio varejista de extintores de incéndio em geral, extintores para veiculos e a presta¢do de servigos de instalagdo, manutencéo e recarga de
extintores de incéndio; alémdo coméreio a varejo de pegas e acessorios novos para veiculos automotores.

Expde que recebeua Notificagdo n° 490643/2019 em05/04/2019, emque o conselho impetrado vemexigindo, indevidamente, sua inscrigdo emseus quadros, motivo pelo qual impetrou o mandamus.
Anicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

A liminar foi deferida em 10/06/2019.

Informagdes prestadas em 19/06/2019.

O MPF se manifestou pela concessio da seguranca.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

Tendo emvista que a preliminar suscitada pela impetrada se confunde como mérito da demanda, analiso todos os argumentos conjuntamente.

ALein’ 5.194/66, que regula o exercicio das profissdes de engenheiro, arquiteto e engenheiro agronomo, e da outras providéncias, estabelece quais sdo as atribuigdes profissionais e coordenagdo das atividades
destes profissionais:

“Art. 7° As atividades e atribuicdes profissionais do

igenheiro, do arquiteto e do heiro-agrénomo consi em:

a) desempenho de cargos, fungdes e comissoes em entidades estatais, paraestatais, autdarquicas, de economia mista e privada;

b) planejamento ou projeto, em geral, de regides, zonas, cidades, obras, estruturas, transportes, exploragdes de recursos naturais e desenvolvimento da produgdo industrial e agropecudria;
¢) estudos, projetos, andlises, avaliagdes, vistorias, pericias, pareceres e divulgagdo técnica;

d) ensino, pesquisas, experimentagdo e ensaios;

e) fiscalizagdo de obras e servigos técnicos;

) direcdo de obras e servigos técnicos;

g) execugdo de obras e servigos técnicos;

h) produgao técnica especializada, industrial ou agro-pecudria.

7

Pardagrafo unico. Os iros, arqui e heiros-agro s poderdo exercer qualquer outra atividade que, por sua natureza, se inclua no ambito de suas profissoes.

Art. 8°4s atividades e atribuicdes enunciadas nas alineas a, b, ¢, d, e ef do artigo anterior sdo da competéncia de pessoas fisicas, para tanto legalmente habilitadas.
Paragrafo tinico. As pessoas juridicas e organizagdes estatais s6 poderdo exercer as atividades discriminadas nos art. 7°, com excessdo das contidas na alinea " a ", com a participagdo efetiva e
autoria declarada de profissional legalmente habilitado e registrado pelo Conselho Regional, assegurados os direitos que esta lei The confere.”

Outrossim, destaco que o artigo 1° da Lein® 6.839/80 prevé que “o registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades
competentes para afiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, em razdo da atividade bdsica ou em relagéo aquela pela qual prestem servicos a terceiros™.

Nesse passo, o exercicio das profissdes de Engenheiro, Arquiteto e Engenheiro- Agronomo esta vinculada aos ditames do Conselho Federal de Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CONFEA) e Conselhos
Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CREA)), segundo dispde a Lein® 5.194/1966:

Art. 24. A aplicagdo do que dispoe esta lei, a verificagdo e fiscalizagdo do exercicio e atividades das profissoes nela reguladas serdo exercidas por um Conselho Federal de Engenharia, Arquitetura e
Agronomia (CONFEA) e Conselhos Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CREA), organizados de forma a assegurarem unidade de agdo. (Revigorado pelo Decreto-Lei n® 711, de
1969).

Art. 34. Sao atribuides dos Conselhos Regionais:
()

h) examinar os requerimentos e processos de registro em geral, expedindo as carteiras profissionais ou documentos de registro;

Art. 59. As firmas, sociedades, associagdes, companhias, cooperativas e empresas em geral, que se organizem para executar obras ou servigos relacionados na forma estabelecida nesta lei, s6
poderdo iniciar suas atividades depois de promoverem o competente registro nos Conselhos Regionais, bem como o dos profissionais do seu quadro técnico.

()

Art. 60. Toda e qualquer firma ou organizagdo que, embora ndo enquadrada no artigo anterior tenha alguma se¢do ligada ao exercicio profissional da engenharia, arquitetura e agronomia, na forma
estabelecida nesta lei, é obrigada a requerer o seu registro e a anotagdo dos profissionais, legalmente habilitados, delas encarregados.”

Veja-se que a leir. citada ¢ bastante objetiva sobre quais atividades e/ou profissdes seu regramento incide, ndo havendo possibilidade de ampliagéo deliberada do referido rol. Nesse sentido, inclusive, ja houve
manifestagdo judicial, que passo a destacar:

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA. OFICINA MECANICA. INSTALAGAO E MANUTENGAO DE SISTEMA DE
GAS NATURAL VEICULAR. DESNECESSIDADE DE CONTRATACAO DE ENGENHEIRO MECANICO RESPONSAVEL E INSCRICA0 JUNTO AO CREA/RS.

1. Nos termos do art. 1° da Lei 6.839/80, a atividade basica da empresa ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros é que determina a necessidade de vinculagdo as entidades
competentes para afiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados.

2. In casu, as atividades basicas da impetrante, mesmo que incluam a instalagdo e manutengdo de componentes de sistema de GN'V em veiculos, ndo se enquadram nas atribuicdes arroladas na
legislagdo como atividades privativas de engenheiro, logo, ndo ensejam a contratagdo de responsavel técnico e, em consequéncia, a inscrigdo perante o CREA.
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3. A Lei 5.194/66 nao permite ao CON FE A ampliar o rol nela descrito e, tendo em vista o cardter meramente regulamentar das resolugées, ndo podem ir além da legislacdo federal, sob pena de
afronta ao art. 5°, X111 da CF.

4. Apelagdo improvida.” (TRF-4 - AC: 50652133620124047100 RS 5065213-36.2012.404.7100, Relator: MARGA INGE BARTH TESSLER, Data de Julgamento: 26/03/2014, TERCEIRA
TURMA, Data de Publicagzo: D.E. 27/03/2014).

De acordo com o posicionamento predominante da 1* Turma do Superior Tribunal de Justica, a empresa que realiza o transporte e recarga de extintores ndo pratica atividade-fim pertinente a engenharia,
arquitetura ou engenharia:
()

3.Quanto a questdo de fundo, ndo assiste razdo ao recorrente, pois a jurisprudéncia da Primeira Se¢do consolidou-se no sentido de que "a empresa, que desempenha o comércio, carga e recarga de
extintores, ndo é obrigada a se submeter ao registro no CREA, cuja atividade-fim é diversa da fungdo inerente a engenharia” (AgRg no REsp 1.096.788/PR, 2°T., Min. Mauro Campbell Marques,
DJe de 23/06/2009). No mesmo sentido: REsp 761.423/SC, 1°T, Min. Luiz Fux, DJ de 13/11/2006.” (STJ, AgRg no REsp n° 1005523/PR, 1* Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJe
02/12/2011).

Nao ¢ outra a conclusdo dos Tribunais patrios, uma vez que se considera que, na hipétese de mera comercializagdo e recarga de extintores, no ha atividade a ser fiscalizada pelo Conselho de Engenharia,
Arquitetura e Agronomia, vez que ndo precisa ser praticada privativamente por engenheiro:

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. COMERCIO DE EXTINTORES, PRODUTOS QUIMICOS, PROJETOS DE PREVENCAO DE
INCENDIO E SERVICO DE RECARGA. ATIVIDADE NAO VINCULADA AO CREA. 1. A atividade bésica da empresa é que determina sua vinculagdo a conselho profissional especifico. 2. A
empresa que tem como atividade o comércio deextintores, produtos quimicos, projetos de prevengdo de incéndio e servigo de recarga ndo estd obrigada a efetuar inscrigdo no Conselho Regional de
Engenharia, Arquitetura e Agronomia - CREA.” (TRF4, AC 0002717-55.2013.404.9999, Terceira Turma, Relator Fernando Quadros da Silva, D.E. 25/04/2013);

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA. SERVICOS E COMERCIO VAREJISTA DE EXTINTORES DE INCENDIO.

REGISTRO. DESNECESSIDADE. A atividade bdsica desenvolvida pela empresa é que determina a que Conselho Profissional deve ela se vincular: Se a empresa possui como atividade
economica a comercializagdo de material de protegdo contra incéndios e recarga de extintores, sua atividade-fim ndo estd voltada para os profissionais e empresas sujeitas a fiscalizagéo do Conselho
Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia - CREA.” (TRF4, APELREEX 5041487-96.2013.404.7100, Quarta Turma, Relatora p/ Acorddo Vivian Josete Pantaledo Caminha, juntado aos autos
em26/06/2014).

Tendo em vista que, na Notificagdo encaminhada pelo Conselho impetrado, a irregularidade constatada ¢ o exercicio ilegal da profissdo pela instalagéo, manutencio e recarga de extintores, entendo que a liminar
deve ser mantida e a seguranga concedida, vez que ndo ha findamento juridico para a exigéncia do CREA/SP contra o impetrante.

Diante de todo o exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA postulada, extinguindo o feito com resolugdo de mérito com findamento no artigo 487, I, do CPC, para determinar que a
autoridade coatora se abstenha de exigir o registro do impetrante perante 0 CREA/SP, assimcomo de aplicar e/ou exigir qualquer penalidade advinda da sua ndo inscrigao.

Custas na forma da lei. Semcondenagio ao pagamento de honorarios advocaticios.
PRI.C.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

INTERPELACAO (1726) N° 5002809-85.2020.4.03.6100

REQUERENTE: DINORAH ALVARES CRUZ

Advogado do(a) REQUERENTE: RODRIGO ALVARES CRUZ VOLPON - SP173239
REQUERIDO: UNITAO FEDERAL

DESPACHO

Proceda-se a intimag&o da Unidio Federal, para que responda a presente interpelacdo judicial, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido, nos termos do artigo 726 do Cédigo de Processo Civil

Devidamente deferida e realizada da intimag@o da ré, e juntada aos autos a resposta, intime-se a requerente para que possa tomar as providéncias necessarias, visto se tratar de feito eletronico ndo sendo assim
possivela sua entrega, conforme previsto no artigo 729, do Cddigo de Processo Civil

Cumpra-se.
Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020

ECG

13" VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013175-85.1994.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARIA ELIZAMARQUES MASUKO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ARTHUR JORGE SANTOS - SP134769

EXECUTADO:CONSELHO REGIONALDE SERVICO SOCIAL

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCELO ZROLANEK REGIS - SP278369, SAMANTHA ZROLANEK REGIS - SP200050

DECISAO
Converto o julgamento emdiligéncia.
Requeiramas partes emtermos de prosseguimento.
Nada mais sendo requerido, aguarde-se o cumprimento do acordo noticiado até a data de vencimento da tltima parcela.
Publique-se. Intimen-se.
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Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0706629-75.1991.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MARIO SARTOR MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - ME, JIM SARTOR CONSULTORIA EMPRESARIAL, PROMOCOES E EVENTOS LTDA. - ME, BE BSARTOR
ASSESSORIAEMPRESARIALLTDA. - ME, PEDRO LOSI - CURTUME PAULISTA LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

_Ids 22514798 ¢ 23031601: Primeiramente, comprove a autora a alteragdo da denominagdo social de MARIO SARTOR & FILHOS LTDA para MARIO SARTOR MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA. Apés, manifeste-se a Unido Federal

Manifeste ainda a ré emrelagéo ao pedido de sucessdo processual do autor - para que conste ANTONIO CARLOS COTRIN SARTOR, CPF n° 162.717.348-04.

Sa0 PAULO, 21 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5009174-92.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:RUMO MALHA OESTES.A.

Advogados do(a) AUTOR: VANIA LOPACINSKI - PR55353, ANA RITA DE MORAES NALINI - SP310401, VICTOR TREVILIN BENATTI MARCON - SP310528, LUIS FELIPE GOMES -
SP324615

REU:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO
1d 2771235 : Vistas a parte autora.

Oportunamente, conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024043-60.2019.4.03.6100
AUTOR:ANALUCIABUSCH FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO AUGUSTO TAVARES PAES LOPES - SP328273
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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DESPACHO

1. Cuida de Procedimento Ordindrio ajuizado em face da Caixa Econdmica Federal objetivando, emsintese, que a Taxa Referencial - TR seja substituida pelo indice do INPC ou, alternativamente, por
aquele apurado no IPCA, a fimde atualizar monetariamente os valores depositados na(s) conta(s) mantidas junto ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS.

2. Pois bem

3. Emcumprimento a deciséo tomada no dia 06.09.2019 pelo Ministro Luis Roberto Barroso, impde-se a suspenséo do presente feito.

4. A ordemda méaxima instancia temo seguinte teor:

"Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a

cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal." (STF, ADI 5090, julgamento 06.09.2019)

5. Desse modo, o presente feito encontra-se em estado de suspensdo, até sobrevenha decisdo definitiva pela Corte Suprema, razio pela qual providencie a Secretaria a remessa dos autos ao arquivo
sobrestado.

6. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023990-79.2019.4.03.6100
AUTOR:FABIO LOPES SANTANNA

Advogado do(a) AUTOR: FABIANALOPES SANTANNA - SP183371
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Cuida de Procedimento Ordinario ajuizado em face da Caixa Econdmica Federal objetivando, em sintese, que a Taxa Referencial - TR seja substituida pelo indice do INPC ou, alternativamente, por
aquele apurado no IPCA, a fimde atualizar monetariamente os valores depositados na(s) conta(s) mantidas junto ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS.

2. Pois bem

3. Emcumprimento a decisdo tomada no dia 06.09.2019 pelo Ministro Luis Roberto Barroso, impde-se a suspensdo do presente feito.

4. A ordemda nvixima instincia temo seguinte teor:

""Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do F GTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estajulgada em carater
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a

cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (STF, ADI 5090, julgamento 06.09.2019)

5. Desse modo, o presente feito encontra-se em estado de suspensdo, até sobrevenha decisdo definitiva pela Corte Suprema, razio pela qual providencie a Secretaria a remessa dos autos ao arquivo
sobrestado.

6. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025794-82.2019.4.03.6100
AUTOR:ELLEN JACKELINE PEREIRA OLIVEIRARENTES
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO MESKO DIAS - RS72493
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigao.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024035-83.2019.4.03.6100
AUTOR:HENRY VAN ANGEL VAZNASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA PIRES FELISBERTO GARCIA - SP391892
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein° 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagio da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigdo.

4. Emface do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar ¢ julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023149-84.2019.4.03.6100
AUTOR: TATIANE DE OLIVEIRAMOURA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO MESKO DIAS - RS72493
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugéo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regiio, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdicio.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugao n’ 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023929-24.2019.4.03.6100
AUTOR:JOSUEMARCOLINO DELIMA

Advogado do(a) AUTOR: EUNICE PIMENTA GOMES DE BARROS - SP368580
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein° 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagio da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigdo.

4. Emface do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar ¢ julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024095-56.2019.4.03.6100
AUTOR:ANAHELENA GOMES DEARAGAO

Advogado do(a) AUTOR: POLICACIARAISEL - SP88385

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO
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1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéneia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugéo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e graude jurisdicéo.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugio n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sédo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022599-89.2019.4.03.6100
AUTOR:RAFAELAGRAMONTE GUERREIRO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO MESKO DIAS - RS72493
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigao.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022973-08.2019.4.03.6100
AUTOR:PAULAFERNANDAALVES DELECRODE

Advogado do(a) AUTOR: SANDRAMARTINEZ NUNEZ - SP131096
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéneia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugéo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e graude jurisdiéo.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugio n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sédo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025959-32.2019.4.03.6100
AUTOR:NICOLA GETSCHKO

Advogado do(a) AUTOR: GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigao.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.
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5. Intime-se. Cumpra-se.

Sédo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010207-53.1992.4.03.6100

AUTOR:AMILTON GARCIA, ANDRE LUIS SARTORI, ANTONIO MARCHINI, CLEUSA DELBONE ORLANDINI, DANILLO CESAR MACCARI, DANILLO MACCARI, JOSE EDUARDO
FERNANDES GENNARI, JOSE GENESIO SARTORI, LUCIO FAIS, MARCELLO ANTONIO MACCARI, NIVALDO MARCHINI, ROQUE MANOEL GONCALVES, RUBENS DOMENE
MARTINS

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR:MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR:MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINARIO

1. Ficam as partes cientificadas que, conforme determinagio contida nas Resolugdes PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, e n° 247, de 16 de janeiro de 2019, os autos do processo acima referido retornaram
digitalizados;

2. Ficam, igualmente, as partes cientes de que os dados da autuaggo foramconferidos, ndo havendo incorregéo e oudivergéncia daqueles constantes nos autos fisicos;
3. Ficam, ainda, as partes cientificadas nos termos dos artigos 4° e 12 da Resoluciio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017;

4. Ficam, por fim, as partes cientes de que, decorrido o prazo para manifestacio nos termos dos artigos mencionados no item "3", os autos acima referenciados retornardo a sua tramitagdo regular, ressalvando-se
eventuais apontamentos que por ventura possamdificultar o seu andamento e ou ocasionar prejuizo insanavel.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003067-95.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SAINT-GOBAIN DISTRIBUICAO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE GOMES GUEDES - SP425605, PEDRO MARIO TATINIARAUJO DE LIMA - SP358807, MARCIO XAVIER CAMPOS - SP314219, MURILO DE PAULA
TOQUETAO - SP247489, MARCIO AUGUSTO ATHAYDE GENEROSO - SP220322, PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523, ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
Preliminarmente, afasto a prevengio comos processos indicados na barra "Associados", ante a evidente auséncia de conexdo como presente mandamus, conforme certiddo 1D 28928560.
Concedo o prazo de quinze dias para a regularizagio da representagio, nos termos do art. 104, §1°, do CPC, conforme requerido pela impetrante.
Cumprido, notifique-se a autoridade impetrada, bemcomo intime-se o orgio de representagdo processual, para os fins, respectivamente, dos incisos I ¢ I1 do artigo 7° da Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes do impetrado, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, apds, tormemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000142-14.2020.4.03.6105 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELCE EVANGELISTA DE OLIVEIRA SUTANO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JESSICA CALIXTO PEGORETE HILARIO - SP392949

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL DA SECCAO DO ESTADO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DESAO
PAULO

DESPACHO

1d 28384166 Indefiro.

Considerando a informag@o de que foi ajuizada a agdo anulatéria das penalidades aplicadas, bemcomo o fato de ter a causidica deste mandamus atuado tambémnaqueles autos, ndio observo o alegado dbice a juntada da copia
do PDn° 10R0000312014 pela impetrante.

Frise-se que compete ao autor o 6nus da comprovagio dos fatos constitutivos de seu direito, nos temos do art. 373, I, do Codigo de Processo Civil
Desse modo, proceda a impetrante a emenda de sua inicial, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento de sua inicial, a juntada do referido processo.

Apbs, voltem-me os autos conclusos para a apreciagdo da liminar requerida.
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Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003072-20.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AUGUSTINHO BRANDAO SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Preliminarmente, providencie o impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, a regularizagdo do polo passivo do feito, indicando corretamente a autoridade competente para nele figurar, de conformidade coma
Unidade do INSS apontada no documento 1D 28917151.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROTESTO (191) N°5023804-56.2019.4.03.6100

REQUERENTE: GRACE CRISTINE FERREIRAROCHA

Advogado do(a) REQUERENTE: GRACE CRISTINE FERREIRAROCHA - SP146407
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

1. Vistos.

2. Intime(m)-se, por mandado, conforme requerido, nos termos do artigo 726 do Cédigo de Processo Civil
3. Ap6s, dé-se vista ao Requerente, dando-se baixa na distribui¢io (CPC, art. 729).

4. Cumpra-se, comurgéncia.

Siao Paulo, 6 de dezembro de 2019.

PROTESTO (191) N° 5022968-83.2019.4.03.6100
REQUERENTE: ROBERTO DAGNONI, REINALDO RABELO DE MORAIS FILHO
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCOS JORGE CALDAS PEREIRA - SP298527
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCOS JORGE CALDAS PEREIRA - SP298527
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Vistos.

2. Intime(m)-se, por mandado, conforme requerido, nos termos do artigo 726 do Cédigo de Processo Civil
3. Apds, dé-se vista ao Requerente, dando-se baixa na distribui¢io (CPC, art. 729).

4. Cumpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 5 de dezembro de 2019.

PROTESTO (191) N°5023448-61.2019.4.03.6100

REQUERENTE: FERNANDO RUIZ FILHO

Advogado do(a) REQUERENTE: DANIEL BISCONTI - SP248714
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Vistos.
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2. Intime(m)-se, por mandado, conforme requerido, nos termos do artigo 726 do Cddigo de Processo Civil
3. Apds, dé-se vista ao Requerente, dando-se baixa na distribui¢io (CPC, art. 729).

4. Cumpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 5 de dezembro de 2019.

PROTESTO (191) N°5023994-19.2019.4.03.6100

REQUERENTE: FABIO FROES DUTRA DA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: GRACE CRISTINE FERREIRAROCHA - SP146407
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Vistos.

2. Intime(m)-se, por mandado, conforme requerido, nos termos do artigo 726 do Cddigo de Processo Civil.
3. Apds, dé-se vista ao Requerente, dando-se baixa na distribuig¢io (CPC, art. 729).

4. Cumpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2019.

PROTESTO (191) N°5021636-81.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE:ANTONIO FIRMINO DA SILVA

Advogados do(a) REQUERENTE: CHARLES ADRIANO SENSI - SP205956-A, DOUGLAS ALESSANDRO CAIRES DOURADO - SP345960
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Vistos.
2. Intime(m)-se, por mandado, conforme requerido, nos termos do artigo 726 do Cédigo de Processo Civil
3. Ap6s, dé-se vista ao Requerente, dando-se baixa na distribui¢io (CPC, art. 729).

4. Cumpra-se, comurgéncia.

S4a0 PAULO, 16 de dezembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0045671-41.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ELISABETH DERUBEIS LISBOA, GLAUCIAREGINA DERUBEIS LISBOA, LUCIANA DERUBEIS LISBOA, LUIZ GUSTAVO DERUBEIS LISBOA, JOSE PEDRO DEALMEIDA,
CARLOS ALVES DE PAIVA, TEREZAFOGACA DE ALMEIDA

Advogados do(a) AUTOR: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL- SP15605, LUIZ GONZAGA LISBOAROLIM - SP60530

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:FLAVIO LISBOA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ GONZAGALISBOAROLIM

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 10 e 11 do Despacho ID Num 23138868, ficam cientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatério/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da
Resolugdo CJF n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir & parte Exequente a responsabilidade de verificar a
comypatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisicio neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢
imprescindivel que nfio haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada para se manifestar sobre os comprovantes de situagao cadastral dos CPFs dos autores, nos
termos do art. 436 do CPC

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018798-68.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FUNDO DE INVESTIMENTO IMOBILIARIO PENINSULA
REPRESENTANTE:BANCO OURINVESTS/A

Erro de intepretagéo na linha:'
#{processoTrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}
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": java.lang ClassCastException: br.jus. pje.nucleo.entidades. PessoaJuridica cannot be cast to br.jus. pje.nucleo.entidades. PessoaFisica
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP - DEINF, PROCURADOR CHEFE
DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Expeca-se a certiddo requerida pela impetrante no evento 1D 28756536.
Oportunamente, retornemos autos ao arquivo.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0015077-04.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: BENEDITO JOAO MIGUEL

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EMBARGADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904

DESPACHO

1. ID 14015789 (fls. 253/254 — autos fisicos): considerando que a Embargante ¢ beneficiaria da Justica gratuita, arbitro, nos termos da Resolugdo n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal, os
honorérios periciais no valor maximo previsto na tabela I1. Expega-se o necessario.

2. Cumprido o itemsupra, remetam:-se 0s presentes autos ao arquivo.

3. Intime-se. Cumpra-se. Expeca-se 0 necessario.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010705-19.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SAULO LIMPEZA SERVICOS GERAIS EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO LASAS LONG - SP331249

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aprovo os quesitos formulados, bemcomo o assistente técnico indicado pela parte autora (id 21205827).
Aguarde-se a estimativa de honorarios periciais.

Int.

S3a0 PAULO, 21 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5010705-19.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SAULO LIMPEZA SERVICOS GERAIS EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO LASAS LONG - SP331249

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos da decisiio id 24743399, item"4", intime-se a parte autora para se manifestar sobre a estimativa de honorérios periciais apresentada no id 28840989.
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Sa0 PAULO, 2 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017537-68.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, especificamente, sobre a insuficiéncia do valor de seguro garantia apresentado, conforme peticdo do INMETRO id 28884450.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003002-03.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

REU: URUPESCA COMERCIO DE PESCADOS LTDA - EPP, ALEJANDRO MALIS MELO

DESPACHO

1. Autos recebidos da 3* Vara Civel do Foro Regional da Lapa, Comarca de Sdo Paulo, emrazio do declinio de competéncia pela natureza juridica da autora.
2. Ciéneia a autora da redistribuicdo dos autos.

3. Ratifico as decisdes proferidas no Juizo de Origem.

4. Providencie a autora o recolhimento das custas iniciais neste Juizo, emconformidade coma Res. Pres. n° 138, de 06/07/2017.

5. Cumprido, se emtermos, devidamente certificado nos autos, prossiga-se coma citagdo dos réus nos enderegos ja fornecidos.

6. Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024673-19.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: GILSINEIDE ALVES DE FARIAS

Advogados do(a) AUTOR: VALDIR ANDRADE VIANA - SP358580, JEFFERSON DENNIS PEREIRA FISCHER - SP336091, MICHEL DA SILVA ALVES - SP248900
REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, ASSOCIACAO PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo sob o procedimento comumajuizado por  GILSINEIDE ALVES DE FARIAS, emface da UN IAO FEDERAL, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU - UNIG e
INSTITUTO SUPERIOR DE EDUCACAO ALVORADA PLUS, objetivando provimento jurisdicional, emtutela de urgéncia, para que se determine as rés que reativemo registro do diploma da requerente no prazo de
72 horas a contar da intimagao, pleiteando a aplicagdo de multa emcaso de descumprimento da decisdo eventualmente concedida, bemcomo seja expedido oficio ao seu empregador para que seja comunicado sobre a mesima.

Alega a autora que frequentou e concluiu sua graduagao no curso de Pedagogia em 13/06/2014 no Instituto Superior de Educagio Alvorada Plus e que obteve o diploma registrado pela Associagdo de Ensino Superior de
Nova Iguagu— UNIG. Aduz que foi surpreendida como cancelamento do registro no primeiro trimestre de 2019, o que The gera sério risco de prejuizos de ordem funcional, pois, utilizou o referido documento para obter cargo
e/ouevolugio fincional do érgdo piblico emque presta servigos na condi¢io de funciondria publica.

Afirma que soffe coma possibilidade de perder o cargo, afinal, o Diploma de Pedagogia é um a habilitagdo exigida para permanéncia no mesimo.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Custas recolhidas.

E o relatorio.
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Decido.
Para a concessdo da tutela de urgéncia € necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil ao processo. Passo a analisa-los.
Pleiteia a autora a reativagdo do seu diploma, emcarater de urgéncia.

Da analise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que a autora colou grau no Curso de Pedagogia em Instituto Superior de Educagdo Alvorada Plus, em 12/11/2014, porémteve noticiado seu registro cancelado em
22/11/19 (ID 25067692).

Constata-se que o registro do diploma do autor foi emitido em 02/02/2016, sendo, portanto, anterior & Portaria n® 738 do Ministério da Educag@o, de 22/11/2016, que determinou instauragio de processo administrativo para
aplicacdo de penalidades em face da Universidade Iguagu— UNIG.

De acordo como exposto, a referida faculdade seria impedida de registrar os diplomas futuros, emrazio de irregularidades encontradas pelo MEC.
Entretanto, tal situagdo nio pode afetar o ato administrativo anteriormente praticado, plenamente vélido, emrespeito ao principio da seguranga juridica e do direito adquirido, possibilitando a estabilidade das relagdes juridica.

Vale dizer que, a manutengdo do diploma da autora, pelo menos nessa fase processual, preserva a sua boa-f€ que acreditou na licitude e transparéncia dos atos emitidos pela entidade educacional, evitando, assim, o evidente
prejuizo na perda do atual emprego.

Salienta-se que a reativagdo do registro ora questionado visa manter a atual condigdo profissional da autora, até que a questdo ora debatida seja aclarada, ressaltando-se ainda a possibilidade de dano maior caso mantivesse o
cancelamento do diploma e, ao final da demanda, fosse vislumbrada a legalidade do certificado.

Assim, verificado o fumus boni iuris, esta presente também o periculum in mora, diante da possibilidade de demissdo da autora no cargo que ocupa, diante da comunicag@o interna constante no Id 28743838 de inicio de
processo administrativo, emrazio do cancelamento do registro do diploma, estando, portanto, patente o perigo de dano irreparavel.

Emface do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA para determinar a suspensio dos efeitos do cancelamento do registro do diploma da autora, bem como a reativagio
de seu registro do diploma de graduagdo em licenciatura plena no curso de Pedagogia, no prazo de 5 (cinco) dias, a contar da intimagao, até julgamento definitivo da presente agdo. Desse modo, expega-se oficio a
Coordenadora Michele Uchoa Schawartz para que se abstenha de iniciar ou acaso iniciado, suspenda eventual processo administrativo em face da autora até decisdo ulterior deste Juizo.

Citemse. Intimem-se. Cumpram-se emcarater de urgéneia.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000012-39.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agdo de rito comum, com pedido de tutela antecipada de urgéncia, ajuizada por NESTLE BRASIL LTDA em face da INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, NORMALIZAGAO E
QUALIDADE INDUSTRIAL-INMETRO, objetivando que “seja recebida a apdlice de seguro garantia, no valor de R$ 38.046,56 para garantia do juizo, nos termos do art. 38 da LEF e processamento da presente
Acgdo Anulatdria (...) para o fimde a ré se abster/suspender eventuais inscricdes no CADIN e protesto”, relativamente aos processos administrativos n° 3339/2017, 6084/2017 ¢ 4070/2017.

Apresentoua parte autora a apolice do Seguro Garantia n.° 1007507004096, no valor de RS 38.046,56 (trinta e oito mil, quarenta e seis reais e sessenta e cinco centavos) atualizado até dezembro/2019, a fimde garantir o juizo.
A petigao veio acompanhada de documentos.

As custas processuais foramrecolhidas (ID n° 26525130).

1d 27612005: Recebo emaditamento & inicial.

Intime-se 0 INMETRO a fimde que proceda a andlise da regularidade e suficiéncia do seguro-garantia apresentado, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, tornemconclusos para a andlise do pedido de tutela.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°® 5016792-88.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: KAESER COMPRESSORES DO BRASILLTDA

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO MASSICANO - SP249821

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de agiio sob o procedimento comumajuizado por KAESER COMPRESSORES DO BRASIL LTDA , em face da UNIAO FEDERAL, por neio do qual objetiva a concessio de tutela
de urgéncia consistente na suspensio da cobranga de multa decorrente do ndio pagamento do Seguro Acidente do Trabalho.

Relata a autora que ¢ empresa revendedora de compressores de ar, estabelecida nesta capital, aduzindo sempre ter agido dentro da legalidade, realizando devidamente todos os recolhimentos dos impostos
que lhe competem.

Informa que na data de 25/04/19, foi notificada sobre auto de infragdo onde apontava uma suposta diferenca quanto ao recolhimento da contribuicdo patronais do GILRAT, no periodo de 04/14 a 13/17.

Narra que, no auto de infragdo, a ré informa que a autora deixou de recolher devidamente os referidos tributos, razio pela qual teria sido realizado um cruzamento de informagdes onde foi apurada a diferenga
entre os periodos de 04/14 a 13/17, perfazendo um total de R$ 230.873,53, cujo principal monta o valor de R$ 109.281,71 (cento e nove mil duzentos e oitenta e um reais com setenta e um centavos), acrescido de R$
39.630,74 (trinta e nove mil seiscentos e trinta reais comsetenta e quatro reais) a titulo juros de mora, e R$ 81.961,08 (oitenta e ummil novecentos e sessenta e umreais comoito centavos) a titulo de multa.

Assevera que apesar dos valores supra indicados, a autora nfio reconhece tais irregularidades cometidas, uma vez que, conforme documentos colacionados nestes atos, todas as contribuicdes foram
devidamente recolhidas.

Alega que, quanto a suposta atualizacdo dos valores de recolhimento da contribuigéo patronal GILRAT, ndo faz sentido, ja que, a requerente sempre realizou o recolhimento da citada contribui¢io dentro do
patamar do grau de risco inerente a fungdo da empresa e, caso houvesse, hipoteticamente, uma nova valoragio quanto ao grau de risco para a majoragio da contribuicio patronal GILRAT, esta deveria ter sido previamente
comunicada a autora e ndo simplesmente deixar a mesma realizar os pagamentos como senmpre faz para posteriormente autua-la.

Informa que foi impossibilitado a parte autora de obter certiddes necessarias para participar das licitagdes a qual tem por costurre, inclusive, vindo a ser desclassificada de ato licitatdrio ao qual havia vencido,
por constar na certido, débito referente a contribuicdo do GILRAT, razio pela qual, alega que ndo ha outra medida sendo socorrer-se ao Judiciario, buscando abrigar seus direitos.

Vieramos autos conclusos.
E o relatério. Decido.
Nao verifico demonstrados os requisitos que ensejamo deferimento da tutela pleiteada.

Conforme dispde o art. 10 da lei 10.666/03, o Conselho Nacional da Previdéncia Social editou a Resolugdo 1.308/09, que trouxe a metodologia para calculo do FAP, seguindo as diretrizes estabelecidas
pelos paragrafos 2°, 4° ¢ 5°, do art. 202-A do RPS, acinm analisados. A Resolugdo informa as fontes de dados utilizadas para o levantamento do FAP, apresenta as defini¢es adotadas para os conceitos que envolvemo calculo
do indice e estabelece as formulas para mensurago dos indices de frequéncia, gravidade e custo e do proprio FAP.

Nos termos do §2°, o indice multiplicador consistente no FAP devera ser obtido de acordo como desempenho da empresa, dentro da sua atividade econdmica, considerando-se os indices de gravidade, de
frequéncia e de custo, relativos a eventos que produzam impactos na esfera previdenciaria. Na composicdo do indice do FAP, a gravidade tera uma importéncia de 50%, a frequéncia representara 35% do indice e o custo, por
sua vez, terd umpeso de 15%.

O §4° do dispositivo estabelece que esses trés indices que determinardio o FAP serdo calculados de acordo commetodologia a ser aprovada pelo Conselho Nacional da Previdéncia Social, combase nas
seguintes premissas:

Por sua vez, nos termos do §5°, 0 Ministério da Previdéncia Social publicara os percentiis relativos aos indices de frequéncia, gravidade e custo, de acordo coma atividade econdmica, conforme as Subclasses
da Classificagéio Nacional de Atividades Econdmicas - CNAE.

Comos indices obtidos a partir dessas formulas, o Ministério da Previdéncia Social elabora um'ranking’ comas empresas da mesma subclasse do CN AE, atribuindo- lhes uma colocagio de acordo comcada
umdos indices obtidos. A partir da colocagdo da empresa no 'ranking, se extrai o dado referente ao seu nimero de ordem, relativo a cada umdos trés critérios, dentro do grupo das empresas da mesma subclasse.

Desse modo, o indice FAP de cada empresa é divulgado na internet, cominformagdes relativas a ordemde frequéncia, gravidade e custo observada pela empresa dentro da sua subclasse da CN AE, alémdos
dermis dados necessarios para que a empresa possa verificar o seu desermpenho emrelagdo aos critérios adotados para definicdo do FAP.

De acordo coma Resolugdo n° 1.308/09, no primeiro ano de aplicagio, o FAP que tenha majorado a carga fiscal do contribuinte tera uma redug@o de 25%. Ou seja, nesse primeiro ano, o indice divulgado
pelo Ministério da Previdéncia Social equivale a 75% do FAP efetivamente apurado nos casos emque a aliquota do S AT tenha sido nmajorada.

Ao analisar a competéncia atribuida pelo § 3° do art. 22 da Lein. 8.212/91 a0 Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social para realizar o enquadramento de empresas para efeito da contribuicdo a que se
refere o inciso II deste artigo (SAT), o STF concluiu que a regulamentagdo deve acontecer com base em estudos estatisticos sobre a ocorréncia de acidentes no exercicio da atividade desenvolvida pela entidade a ser
enquadrada emrisco leve, médio ou grave, tudo emobediéncia aos padrdes estabelecidos pela norma priméria.

O indice é apurado anualmente considerando elementos faticos (especialmente os acidentes de trabalho e beneficios previdencidrios decorrentes de afastamentos) relativos aos dois anos anteriores aquele no
qual o indice ¢ divulgado, devendo ser aplicado no ano imediatamente subsequente.

Sendo assim, caso o contribuinte discorde dos elementos utilizados para o calculo do FAP, ¢ cabivel a apresentagio de contestagdo administrativa.

A apresentacdo, pelo contribuinte, de contestagdo administrativa ao indice FAP que lhe foi imputado ¢ dotado de efeito suspensivo, conforme previsdo expressa do artigo 202-B, §3°, do Decreto n°
3.048/1999.

Nio ¢é razoavel supor que a Lei, ao dispor sobre a necessidade de inspegdo para aumento da aliquota da contribuicio, tenha exigido sua realizagdo em carater individual, ou seja, empresa por empresa,
entidade por entidade, drgdo por 6rgio, ante a impossibilidade de vistoriar cada instituicao do pais. Tal inspegdo deve ser feita por amostragem estatistica. Assim, ndo vejo Obice para que o Executivo, através de apuragdo
estatistica de acidentes de trabalho, promova o reenquadramento das atividades econdmicas nas aliquotas adequadas do S AT, em face do aumento do risco da atividade preponderante.

Se houver discordéncia quanto ao FAP, a empresa poderé contesti-lo de forma eletronica, exclusivamente emsistena especifico disponibilizado pelo MPS, perante o Departamento de Politicas de Satide e
Seguranga Ocupacional— DPSSO, da Secretaria Politicas de Previdéncia Social— SPPS do MPS, no prazo de trinta dias da sua divulgacio oficial consoante de observa do Decreto n° 3.048/1999 art. 202-B.

Ademnais, emse tratando de ato do Poder Publico, milita em favor do regulamento a presungao de conformidade coma norma priméria.
Assim, nesta fase de cognicao sumdria, ndo verifico a presenca de elementos suficientes a evidenciar a probabilidade do direito invocado.
Pelo exposto, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA.

Cite-se e intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005311-58.2015.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/d3048.htm

AUTOR:IMC CARE SOLUTIONS ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LIMITADA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO PANTOJA- SP103839
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

id 27871863: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora promova o Cumprimento de Sentenga relativa a cobranca dos honorarios de sucumbéncia, informando a mesma que tal Cumprimento devera ser
requerido nos proprios autos.

Decorrido o prazo, nada requerido, arquiventse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001179-16.2019.4.03.6100

AUTOR:SAMUEL SCHNEIDER

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIO ROBERTO BATHE JUNIOR - SP348203, FLAVIO CELSO VILLADA COSTA- SP13365
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Petigdo id 23390264: Recebo como aditamento a inicial. Altere-se o valor da causa para R$ 275.999,97.

2. Cite-se a parte Ré, nos termos do artigo 335 do Codigo de Processo Civil. Igualmente, visando atender aos principios da celeridade e da duragdo razoavel do processo, devera também indicar a
necessidade da produgdo de eventual prova, bemcomo sua pertinéneia para o deslinde da questo controvertida, alémde informar, expressamente, se for necessério realizar pericia, a sua especialidade.

3. Havendo alegagdo do Réu nos termos dos artigos 337 e 350 do Cddigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido em que também devera manifestar-se a respeito de eventual
produgdo de prova.

4. Ultimadas as determinagdes supra, ndo havendo requerimento visando a producio de qualquer prova ou, ainda, tratando-se o mérito eminentemente de matéria de direito, tornem os autos conclusos para
prolagdo de sentenga.

5. Por sua vez na hipétese de as partes requererematividade probante, venhamos conclusos para sancamento e andlise da sua necessidade e pertinéncia.
6. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026345-12.2003.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:FLORIANO PFUTZENREUTER, MARIAHELENA DE OLIVEIRA BONFIM, MARIAALICE MACIEL PIZZATO, JOSE WILSON LEME, JOSE CARLOS MILAN, JOSE
CARLOS COUTO, JOAO BATISTABAUAB, HILDAMUTSUKO SANO PEREIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

DESPACHO

1d 28677079: Alega o executado Floriano Pfutzenreuter que o valor bloqueado de R$ 35.000,00 refere-se a aplicagdo em CDB, no Banco Santander, sendo impenhoravel, ja que a quantia de até quarenta
salarios minimos poupada, seja ela mantida empapel moeda, emconta corrente, aplicada emcaderneta de poupanga propriamente dita ou em findo de investimentos se reveste daquele carater.

Razio ndo assiste ao executado.

Ainda que os valores depositados na conta do executado possam ser provenientes originalmente de aposentadoria, foram aplicados em CDB, fato que afasta a natureza alimentar invocada. A
impenhorabilidade de proventos somente alcanga o valor recebido no més da constrigao, tendo em vista que os vencimentos prévios se incorporaram ao patrimonio do devedor, ndo podendo, portanto, ser considerados
indispensaveis a sua sobrevivéncia. Dessa forma, os valores aplicados em CDB ndo estdo acobertados pela impenhorabilidade prevista no art. 833 do CPC, porquanto tal modalidade representa investimento financeiro a
descaracterizar a natureza alimentar da verba.

Confira-se o julgado neste sentido:
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"PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. CABIMENTO. ATO JUDICIAL. EXECUCAO. PENHORA. CONTA-CORRENTE.
VENCIMENTOS. CARATER ALIMENTAR. PERDA. - Como, arigor; ndo se admite a agdo mandamental como suceddneo de recurso, tendo o recorrente perdido
o0 prazo para insurgir-se pela via adequada, néo hd como conhecer do presente recurso, dada a ofensa a Sumula n® 267 do STF. - Ainda que a regra comporte
temperamento, permanece a vedagdo se néo demonstrada qualquer eiva de teratologia e abuso ou desvio de poder do ato judicial, como ocorre na espécie. - Em
principio é inadmissivel a penhora de valores depositados em conta-corrente destinada ao recebimento de saldrio ou aposentadoria por parte do devedor: Entretanto,
tendo o valor entrado na esfera de disponibilidade do recorrente sem que tenha sido consumido integralmente para o suprimento de necessidades basicas, vindo a
compor uma reserva de capital, a verba perde seu cardter alimentar; tornando-se penhordvel. Recurso ordindrio em mandado de seguranca a que se nega
provimento."(RMS 25.397/DF, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 14/10/2008, DJe 03/11/2008).

Diante do exposto, mantenho o despacho id 27420193.

Quanto a0 montante depositado em conta poupanga, ja objeto de despacho deferindo a sua liberagdo em favor do executado, verifica-se que este requer a transferéncia do montante. Para que esta seja
efetivada, necessario o cumprimento pelo executado do despacho id 25973302, ouseja, fornecimento dos seus dados bancarios para que o montante de R$ 4.348,98 possa finalmente lhe ser transferido.

Comrelaggo ao montante de R$ 35.000,00, decorrido o prazo para recurso desta decisio, fica a CEF autorizada a proceder a apropriagio deste, servindo o presente despacho como oficio. Para tanto,
encaminhe-se correio eletronico a CEF para apropriago do valor acima, devidamente atualizado, depositado na conta judicialn’® 0265.005.86417426-0.

Manifeste-se o referido executado nos termos do despacho id 27420193, item 2"

Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002703-26.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AUTO POSTO PORTAL TREMEMBE EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Trata-se de procedimento comum, aforado por AUTO POSTO PORTAL DO TREMEMBE LTDA., em face do INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO — IPEM-SPe
INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO, compedido de tutela, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade
do auto de infragéo, bemcomo determine a parte ré a deixar de cassar o registro do seu estabelecimento até o transito emjulgado.

Ainicial veio acompanhada dos documentos.
E o relatério do essencial. Decido.
Dentro da cogni¢ao suméria, inerente a apreciagdo do pedido de antecipagdo da tutela, nfio entendo presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

A parte autora alega que o auto de infragdo seria nulo, por suposta eje¢do de volumes menores aos marcados nos visores da bomba de combustivel. Alega, ainda, que nio houve pericia técnica para atestar a existéncia da
mencionada irregularidade, bemcomo restrigdes de acesso ao processo administrativo.

Emque pesemas alegagdes da parte autora, nio hd elementos suficientes nos autos para concluir que a infragio acima descrita nio existiu.

De inicio, ressalto que o auto de infragdo lavrado consubstancia espécie de ato administrativo, e, como tal, goza de presuncio de legitimidade e veracidade.

Dessa form, tendo o auto de inflragdo decorrido do regular exercicio do poder fiscalizatorio do Estado, cabe a parte autora o 6nus de provar a irregularidade de sua lavratura.
Isto posto, INDEFIRO o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela.

A questio debatida trata de direitos indisponiveis, fato que impede a autoconmposi¢ao, nos termos do artigo 334, § 4°, 11, do CPC.

Cite-se e intimem-se

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002536-09.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TAXIAEREO PIRACICABALTDA

Advogado do(a) AUTOR: JESSICA TALITA SILVADE MORAES - RJ215213
REU:AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC

DESPACHO

Emobservancia aos principios do contraditorio e da ampla defesa, postergo a apreciagio do pedido de tutela de urgéncia para apds a vinda contestago.
Cite-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003104-25.2020.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VALDERY ARAUJO DE BARROS

DESPACHO

1. Cite-se a parte Ré, nos termos do artigo 335 do Codigo de Processo Civil. Igualmente, visando atender aos principios da celeridade e da durago razoavel do processo, devera tambémindicar a

necessidade da produciio de eventual prova, b sua pertinéncia para o deslinde da questiio controvertida, alémde informar, expi ite, se for ario realizar pericia, a sua especialidade.
2. Havendo alegaciio do Réu nos termos dos artigos 337 e 350 do Cédigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasidio em que també mdevera manifest arespeito de
eventual produciio de prova.

3. Ultimadas as determinagdes supra, nio havendo requerimento visando a producfio de qualquer prova ou, ainda, 0 mérito emi de matéria de direito, tornem os autos

conclusos para prolagiio de sentenga.

4. Por sua vez, na hipotese de as partes requererematividade probante, vent /| para e analise da sua necessidade e pertinéncia.

5. Intimense. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017912-69.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: UOLCURSOS TECNOLOGIA EDUCACIONALLTDA., BIVACORRESPONDENTE BANCARIO LTDA, BIVASECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS S.A,
BIVA SERVICOS FINANCEIROS S.A., BOACOMPRATECNOLOGIALTDA., FOLHAPAR SA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SP - DEINF/SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS)
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por UOL CURSOS TECNOLOGIA EDUCACIONALLTDA . ¢ outros contra ato do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDA RECEITA
FEDERALDO BRASILDEADM lNlSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDE FISCALIZACAO, compedido de liminar, objetivando
provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de praticar qualquer ato tendente a exigir o recolhimento de PIS e da COFINS sobre suas receitas financeiras, a aliquota conjugada de 4,65%,
instituida pelo Decreto n. 8.426/15, retornando-se  aliquota anterior de 0%. Subsidiariamente, requerema declarago do direito de se apropriaremdos créditos de PIS e COFINS, na mesma proporgdo da incidéncia das
contribuigdes, sobre as despesas financeiras.
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O pedido liminar foi indeferido (Id 24415014).

A Unifio requereu o seu ingresso na agao.

O Delegado da DERAT/SP apresentou informagdes (Id 24970885).

O Delegado do DEINF/SP alegou a sua flegitimidade passiva (Id 25287734).

O Ministério Piiblico Federal, emseu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse puiblico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mgrito.

Intimadas acerca da alegagdo do Delegado da DEINF/SP, as impetrantes apresentarammanifestacio pelo Id 26009555.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Fundamentando, Decido.

Primeiramente, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado da DEFIS/SP, posto que, segundo a Portaria MF n° 430 de 09/10/2017, a DERAT possui competéncia para prestar informagdes sobre a aplicagao da
legislago tributéria federal.

No nis, entendo que estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de ago, coma observéncia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla
defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigio da Republica, razio por que € mister examinar o MERITO.

O artigo 150 da Carta Maior estabelece as limitagdes ao poder de tributar do Estado, dispondo, emseu inciso I, o que se reproduza seguir, in verbis:

"Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

[ - exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabelega;(...)"

As Leis nos. 10.637/02 e 10.833/03 instituiramo PIS e a COFIN'S nio-cumulativos. Segundo essas leis, 0 PIS e a COFINS incidemsobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominagao ou classificagdo contabil, as aliquotas de 1,65% (P1S) e 7,6% (Cofins).

Portanto, dentro desse novo contexto, as receitas financeiras passarama compor a base de calculo das referidas contribuigdes a aliquota de 1,65% para o PIS e 7,6% emrelagdo a COFINS.

Vejamos o teor dos dispositivos pertinentes:

Lei10.833/03:

"Art. 1°A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
i domende

op de sua d inagdo ou classificagdo contabil. (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014) (Vigéncia)

1o Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoajuridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
(Redagdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014) (Vigéncia)

Art. 20 Para determinagdo do valor da COFINS aplicar-se-d, sobre a base de cdlculo apurada conforme o disposto no art. 1o, a aliquota de 7,6% (sete inteiros e seis décimos por cento).”

Lein®10.637/02:

“Art. 1o A Contribuicdo para o P1S/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independ de sua

classificagéo contdbil. (Redagéo dada pela Lein®12.973, de 2014) (Vigéncia)

7

¢do ou

lo Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoajuridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
(Redagdo dada pela Lei n° 12.973, de 2014) (Vigéncia)

Art. 20 Para determinagdo do valor da contribuigéo para o PI1S/Pasep aplicar-se-d, sobre a base de cdlculo apurada conforme o disposto no art. 1o, a aliquota de 1,65% (um inteiro e sessenta e
cinco centésimos por cento). Produgdo de efeito (Vide Medida Provisorian®497, de 2010)”

Apds o advento das Leis n°s. 10.637/02 ¢ 10.833/03 sobreveio a Lei 10.865/2004, que dispds no seu artigo 27, 2° que o Poder Executivo poderé reduzir e restabelecer, até os percentuais de 1.65% para o PIS ¢ 7.6% paraa
COFINS, as aliquotas destas contribuicdes incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de nio-cumuilatividade das referidas contribuigdes (grifei).

Vejamos:

Lei 10.865/2004:

“Art. 27. O Poder Executivo poderd autorizar o desconto de crédito nos percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 3o das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de
29 de dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior:

T

1o Poderdo ser estabelecidos percentuais diferenciados no caso de p os ou créditos a ou domiciliados em pais com tributagdo favorecida ou com sigilo societdrio.

20 O Poder Executivo poderd, também, reduzir e restabelecer; até os percentuais de que tratam os incisos 1 e 11 do caput do art. 8o desta Lei, as aliquotas da contribuigéo para o PIS/PASEP e da
COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de nd@o-cumulatividade das referidas contribuigdes, nas hipoteses que fixar:
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30 Odisposto no 20 ndo se aplica aos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Incluido pela Lei
n®12.973, de 2014) (Vigéncia) .

Por forga dessa autorizagio legal, foi publicado o Decreto n° 5.164/2004 reduzindo a zero as aliquotas do PIS e COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de
incidéncia ndo-cumulativo a partir de 02.08.2004, comexcegdes. Posteriormente, o Decreto 5.442/2005, manteve a aliquota zero incidente sobre as receitas financeiras.

No dia 01/04/2015 foi publicado o Decreto n° 8.426, de 01/04/2015 revogando expressamente no seu artigo 3°, a partir de 1° de julho de 2015, 0 Decreto 5.442/2005 e restabelecendo a incidéncia do PIS e da COFINS
sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragdo ndo cumulativa, no entanto, as aliquotas de 0,65% para o PIS e 4% paraa COFINS.

O Decreto acima mencionado dispde o seguinte:

"Art. 1°Ficam belecidas para 0,65% (: e cinco centésimos por cento) e 4% (quatro por cento), respectivamente, as aliquotas da Contribuicéo para os Programas de Integragdo Social
ede Formagdo do Patriménio do Servidor Puiblico - P1S/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS incidentes sobre receitas financeiras, inclusive
decorrentes de operagdes realizadas parafins de hedge, auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragdo ndo-cumulativa das referidas contribuigoes.

1° Aplica-se o disposto no caput inclusive as pessoas juridicas que tenham apenas parte de suas receitas submetidas ao regime de apuragdo ndo-cumulativa da Contribuicdo para o PIS/PASEP e
da COFINS.

2° Ficam mantidas em 1,65% (um inteiro e sessenta e cinco centésimos por cento) e 7,6% (sete inteiros e seis décimos por cento), respectivamente, as aliquotas da Contribui¢do para o
PIS/PASEP e da COFINS aplicaveis aos juros sobre o capital proprio.

3°Ficam mantidas em zero as aliquotas das contribuigdes de que trata o caput incidentes sobre receitas financeiras decorrentes de variagdes monetarias, em fungdo da taxa de cambio, de:
(Incluido pelo Decreto n®8.451, de 2015) (Produgao de efeito)

1 - operagdes de exportagdo de bens e servigos para o exterior; e (Incluido pelo Decreto n°8.451, de 2015) (Produgdo de efeito)

11 - obrigagoes contraidas pela pessoa juridica, inclusive empréstimos e financiamentos. (Incluido pelo Decreto n°8.451, de 2015) (Produgdo de efeito)

4° Ficam mantidas em zero as aliquotas das contribuicdes de que trata o caput incidentes sobre receitas financeiras decorrentes de operagdes de cobertura (hedge) realizadas em bolsa de valores,
de mercadorias e de futuros ou no mercado de balcdo organizado destinadas exclusivamente a protegdo contrariscos inerentes as oscilagdes de preco ou de taxas quando, cumulativamente, o
objeto do contrato negociado: (Incluido pelo Decreto n®8.451, de 2015)

a) estiver relacionado com as atividades operacionais da pessoajuridica; e (Incluido pelo Decreto n®8.451, de 2015)

b) destinar-se a protegdo de direitos ou obrigagdes da pessoa juridica. (Incluido pelo Decreto n®8.451, de 2015) (Produgao de efeito)

Art. 2° Este Decreto entra em vigor na data de sua publicagdo, produzindo efeitos a partir de 1°de julho de 2015.

Art. 3° Fica revogado, a partir de 1°de julho de 2015, o Decreto n®5.442, de 9 de maio de 2005."

A parte impetrante alega que a majoracio da aliquota do PIS e COFINS por meio de Decreto, teria violado os artigos 5°, IT e 150, I, da CF/88, que consagra o principio da legalidade estrita emmatéria tributéria e determina
que somente a lei pode estabelecer a majoragéo de tributos, ou sua redugdo, bemcomo a fixagao de aliquota do tributo e da sua base de calculo. Contudo, a questéio da aliquota foi tratada pelas Leis 10.833/03 e 10.637/02, de
modo que as receitas financeiras sio tributadas s aliquotas de 1,65% para o PIS e 7,6% paraa COFINS.

Ocorre que, por forga da autorizagdo concedida pela Lei 10.865/2004, houve redugio das aliquotas mediante Decreto n° 5.164/2004, que estipulou a aliquota zero para o PIS e COFINS incidentes sobre as receitas
financeiras.

Posteriormente a aliquota zero foireafirmada pelo Decreto n° 5.442/2005. O Decreto n° 8.426/2015, por sua vez, revogou no seuartigo 3° o Decreto n°® 5.442/2005, a partir de 1° de jutho de 2015, vale dizer, nio existe mais
norma que estabelece aliquota zero para o PIS e a COFINS incidentes sobre a receita financeira.

Desta forma, nfio verifico qualquer inconstitucionalidade ou ilegalidade na situago apresentada - restabelecimento de aliquota ja autorizada em lei e revogagdo de umdecreto por outro.

Basicamente, na auséncia de decreto reduzindo a aliquota a zero, por revogagio expressa, emtese, voltariama incidir as aliquotas de 1,65% para o PIS e 7,6% paraa COFINS constantes das Leis 10.637/02 e 10.833/03.
O Decreto n’ 8.426/2015, apenas restabelece aliquota, ja autorizada por lei, so que no percentual menor, qual seja, de 0,65% (P1S) e 4% (COFINS). Desta forma, ndo ha que se falar emviolagdo do principio da legalidade.
Igualmente, ndio ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, porquanto as condigdes diferenciadas, existentes nos regimes cumulativo e nio cumulativo, fazemparte da esséncia de cada sistema de tributagdo.

Ademais, verifica-se que a Constituigdo Federal ndo estabeleceu quaisquer requisitos para a aplicagdo do regime ndo cumulativo das contribuigdes sociais, remetendo a lei a fixagao dos parametros (artigo 195, § 12, da
Constituicdo Federal).

Assim, ausente o direito liquido e certo a ser protegido por meio do presente mandamus.
Passo a analisar o pedido subsididrio.

A ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS foi instituida por medidas provisorias, MPs ns. 66/02 e 135/03, posteriormente convertidas emlei, 10.637/02 ¢ 10.833/03, semrespaldo constitucional especifico, prescrevendo
sua aplicagdo a certas empresas e conferindo créditos emface de certas despesas. Posteriormente foi editada a EC n. 42/03, que elevou ao ambito constitucional esta ndo-cunmulatividade, sem, contudo, estabelecer qualquer
requisito ou sistermatica, como, de outro lado, ocorre coma ndo-cumulatividade do ICMS e do IP1.

Daia questio posta, relativa a amplitude do regime para as contribuigdes.

Aaplicagdo do regime do IPI e do ICMS subsidiariamente nfio € uma op¢ao, pois estes sio tributos sobre consumo, tendo por pardmetro de creditamento a cadeia econdmica do produto oumercadoria, 0 mesmo ndo pode ser
aplicado ao PIS e a COFINS, tributos pessoais, que témpor base a receita, a qual ndo se insere emtal cadeia propriamente.
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Ja o regime legal é razoavel, notadamente ao prever créditos relativos a aquisigdes e despesas cominsumos.
Nao se pode desconsiderar tambémque ¢ prévio a laconica norma constitucional, que se limita a fazer referéncia a ndo-cumulatividade, semparametro algum

Assim, 0 entendimento mais razoavel, a meu sentir, € considerar o regime legal como integralmente recepcionado pela EC, vale dizer, semadmitir a apuragdo de créditos de modo pleno, ou originarios de despesas nio previstas
ouvedadas pelas leis.

Comefeito, a constituigio apenas autoriza a instituigdo desta forma de tributagio, ndo a desenha, de forma que, a rigor, a ndio-cunulatividade do PIS e da COFINS, emcomparagdo coma do IPI e do ICMS, é mera técnica
de tributagdo eminentemente legal, ndo umregime constitucional de desoneragdo das saidas emrazio dos custos das entradas.

Assim, se a leindo autoriza dedugdo das despesas financeiras, deve esta ser observada.

Verifica-se, ainda, que a interpretagdo sistermatica do art. 27, conjugando-se caput e § 2°, levaria ao entendimento de que as variagdes de aliquota e percentuais de dedugao deveriamser conjugadas, de forma a se manter sempre
0 equilibrio na desoneragdo da cumulatividade.

Ocorre que isso no esta expresso no artigo, o caput e o paragrafo nio fazemesta vinculagdo, ndo ha nada nos dispositivos de que se infira, sequer implicitamente, que os aumentos de aliquota sobre receitas financeiras devamser
proporcionais aos percentuais de dedugio de despesas financeiras, ndo ha, como exposto, obrigatoriedade de se manter a ndo-cunmulatividade e, ndo fosse isso, sequer ha vinculagio necessaria entre receitas financeiras e
despesas financeiras de forma a se afirmar que estas despesas sempre geramcumulago de encargo nas operagdes que geramreceita financeira.

Comefeito, o caput fala em ‘relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior’ e o paragrafo emsobre ‘as receitas
financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-cumulatividade das referidas contribuicdes, nas hipoteses que fixar’ ndo remete sequer implicitamente as hipéteses do caput.

A expressio ‘também’ no paragrafo que trata da aliquota e sua vinculagdo topica ao caput que trata da dedugdo néio téma densidade normativa pretendida para que se entenda que s cabe alterar a aliquota se alterar a dedugdo
na mesma medida.

A mimme parece que as normas estao juntas por trataremigualmente de delegagdo de competéncia legislativa sobre grandezas financeiras.

Desse modo, nego provimento ao pedido subsidiario

Isto posto:

1) Emrelagdo ao Delegado da DEFIS/SP, DENEGO A SEGURANCA , ante a sua ilegitimidade passiva, nos termos do art. 485, VI, do CPC;
i) No mais, DENEGO ASEGURANCA,, procedendo a resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege.

Ap6s o transito emjulgado, arquiven-se os autos, comas cautelas de estilo.

PRL

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020817-47.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ZURICH SANTANDER BRASIL SEGUROS E PREVIDENCIAS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIAINCRA, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO
PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ZURICH SANTANDER BRASIL SEGUROS E PREVIDENCIA S.A., matrize filiais, em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS (DEINF/SP)e DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO
PAULO (DEFIS/SP), compedido liminar, comvistas a garantir seu direito liquido e certo de proceder ao recolhimento das contribuicdes destinadas ao FN DE (salério educa¢io) e ao INCRA, coma limitagéo de vinte
salarios-minimos da base de clculo prevista no art. 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/1981.

Ainicial foi instruida comdocumentos.
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A liminar foi deferida (Id 24279766).

O Delegado da DEINF apresentou informagdes pelo 1d 24727316.

A Unido requereu 0 ingresso na agao.

O Delegado da DEFIS/SP alegoua sua ilegitimidade passiva (Id 24999514).
O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.

E o relatorio. Decido.

Primeiramente, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado do DEFIS/SP, posto que, segundo a Portaria SRRF 08 n°61/2016 e a Portaria RFB n° 2.466/2010, a DEINF possuijurisdi¢do sobre os contribuintes
que exercematividades financeiras.

Ademais, antes de se abordar o mérito propriamente dito, € de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugio da presente lide. Comefeito, o Delegado da DEINF/SP € competente para

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

No n¥rito, a parte impetrante alega que o art. 3° do Decreto-lein® 2.318/86 revogou o limite de 20 salarios-minimos exclusivamente para as contribuigdes previdencidrias devidas pela empresa, de modo que o limite de 20 (vinte)
salarios minimos, previsto no art. 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das contribuigdes destinadas a terceiros.

Comefeito, a Lein® 6.950/81, estabelecia que:

“Art4° O limite maximo do salario-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo (inico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros™.
Ja o Decreto-lein.° 2.318, de 30-12-1986, por sua vez dispds:

“Art. 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficiarias das contribuigdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SEN AI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servico Social da Industria (SEST) e para o Servigo Socialdo Coméreio (SESC), ficamrevogados:

I - o teto limite a que se referemos artigos 1° e 2°, do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdo dada pelo art. 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;
I1 - o art. 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo art. 10 do Decreto-lein® 1.867, de 25 de marco de 1981.

)

Art. 3°. Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario-de-contribuicdo nio esta sujeito ao limite de 20 (vinte) vezes o salario-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein®
6.950, de 4 de novembro de 1981."

Da andlise dos mencionados dispositivos, verifico que o Decreto-lein® 2.318/86 revogou apenas o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Ora, o art. 3° do mencionado Decreto-lei excluiu o limite de 20 (vinte) saldrios minimos somente para as contribuicdes previdencidrias devidas pela empresa. Portanto, o limite de 20 (vinte) saldrios minimos, previsto no art. 4° da
Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das contribuigdes destinadas a terceiros.

Desta formn, entendo aplicavel o limite de 20 vezes o maior salario minimo vigente no Pais a titulo de contribuigdes destinadas ao Salario Educagdo, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE.
Neste sentido, emcaso andlogo cabe mencionar o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE VIOLAGCAO DO ART. 535 I, DO CPC. AUXILIO
EDUCAGAO. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. CONVENIO SAUDE. LIMITE DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ART. 515,
DO CPC. VALORES PAGOS A TITULO DE ALUGUEIS DE IMOVEIS PARA USO DE EMPREGADOS E PARTICIPACAO NOS LUCROS. QUESTOES FATICAS
APRECIADAS PELA ORIGEM. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DO §2°, DO ART. 25, DA LEI N. 8.870/94. ENFOQUE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
DO TEMANA VIAESPECIAL.

()

3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagio o art. 4°, paragrafo tinico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do salario-de-contribuicdo de vinte vezes o valor do salério-
minimo para o calculo da contribuicio de terceiros.

4. Apelo especialdo INSS ndo provido.
()
5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido”™.

(STJ, 1* Turma, REsp n° 953.742, DJ 10/03/2008, Rel. Min. José Delgado)
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Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior ¢ direito da parte impetrante exercer a respectiva compensagdo tributaria, desde que apds o transito emjulgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A) e sob a sistermatica do
art. 74 da Lein® 9.430/1996 (coma redagdo dada pela Lein® 10.637/2002), coma elaboracdo das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil, observados os termos da IN RFB n®
1.717/2017.

Comefeito, o mandado de seguranga ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensag?o, a teor da stmula 213 do Superior Tribunal de Justica.

A corregdo dos créditos da impetrante tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo comquaisquer outros indices, seja de corregio monetaria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Araldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensagao ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejamextrapolados os limites da presente decisdo (CTN, arts. 142 ¢
149).

Neste sentido, o seguinte julgado:

“CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DESEGURANCA. ERRONEA INDICACAO DAAUTORIDADE COATORA. SUPOSTA
ILEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM. DEFICIENCIA SANAVEL. CORRECAO JUDICIAL DE OFICIO. POSSIBILIDADE. PRINCIPIOS DA EFETIVIDADE E
ECONOMIA PROCESSUAL. ELEICAO DA VIAMANDAMENTAL. ADEQUACAO. PIS E COFINS- IMPORTACAO. LEI N° 10.865/2004. BASE DE CALCULO: EXCLUSAO
DOICMS. COMPENSACAO.

1. Segundo a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, a estrutura complexa da Administragdo Publica muitas vezes dificulta o exato apontamento da autoridade que deve figurar no feito, motivo
pelo qualeventual falha nessa indicagdo néo pode ser, de plano, Obice ao reconhecimento de direito liquido e certo amparado por remédio constitucional (STJ, AgRgno Ag 1.076.626/MA, Primeira Turma,
Relator Ministro LUIZ FUX, j. 21/05/2009, DJe 29/06/2009).

2. B de ser conhecida a via eleita pela impetrante, eis que a matéria levada a juizo, mandado de seguranga emque se busca o provimento jurisdicional no sentido de determinar a autoridade coatora que se
abstenha de cobrar as contribuicdes do PIS - Importacio e da COFINS - Importagdo, excluindo da base de calculo das referidas exa¢des o montante relativo ao ICMS e das proprias contribuicdes, bem
como que autorize a consequente repetigo/compensagdo, ¢ perfeitamente deduzivel emsede mandamental e iterativamente julgada pela Turma julgadora.

3. As contribuigdes sociais questionadas, PIS e COFINS - Importago, possuembase constitucional. Foraminstituidas a partir das alteragdes promovidas pela Emenda Constitucional n®. 42, de 19 de
dezembro de 2003, que acrescentou o inciso I'V ao artigo 195, da Constituicio Federal.

4. O sistema constitucional tributario deve ser examinado emsua inteireza, resultando a integragéo do texto constitucional de imperiosa observancia, quando da edi¢do de normas infraconstitucionais.

5. O Supremo Tribunal Federal, emsede de controle difuso, ao julgar recentermente o RE 559.937/RS, sob o regime previsto no artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil, reconheceua
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS - Importaggo, nos seguintes termos: "Inconstitucionalidade da seguinte parte do art. 7°, inciso I, da Lei 10.865/04:
‘acrescido do valor do Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestago de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéo - ICMS incidente no
desembaraco aduaneiro e do valor das proprias contribuicdes', por violagio do art. 149, § 2°, 111, a, da CF, acrescido pela EC 33/01.".

6. Acresga-se, ainda, que a repetigdo/compensagao, nos termos do decidido pelo MM* Julgadora de Primeiro Grau, submete-se a legislagdo de regéncia, respeitada a prescrigdo quinquenal - agdo ajuizada
em17/06/2014 - ,devendo esta, ainda, atentar ao disposto no artigo 74 da Lein® 9.430/96, ja comsuas devidas alteragdes, e 170-A, do CTN, bemcomo a incidéncia da taxa SELIC, nos termos de
consolidada jurisprudéncia desta E. Corte.

7. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento.”
(TRF-3" Regido, AMS 357856, 4* Turma, DJ 03/11/2015, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira)
Isto posto:

1) Emrelagdo ao Delegado da DEFIS/SP, DENEGO ASEGURANCA , ante a sua ilegitimidade passiva, nos termos do art. 485, do CPC;

if) No mais, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial, para o direito das impetrantes procederema apuragdo de contribuicdes destinadas ao Salario Educagio e ao INCRA, incidentes sobre a folha de salarios
coma exclusdo, da base de calculo, do montante de 20 (vinte) vezes o salario minimo nacional emvigor a cada competéncia de recolhimento. Procedi a resolugio do meérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Autorizo, outrossim, a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, observada a prescrigdo quinquenal e apds o transito emjulgado, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/1996, os quais deverdo ser
atualizados unicamente pela Taxa SELIC.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.
Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regio para reexame necessario.
PR.I.

Sao Paulo,

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000662-86.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: ENIVAN DE OLIVEIRA CONCEICAO

ATO ORDINATORIO
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Nos termos do item 1.29 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar sobre certides lavradas pelo oficial de justica, emmandados ou cartas precatorias, inclusive
as devolvidas sem cumprimento, quando necessario, e da sua oportuna remessa ao arquivo, na hiptese de nada ter sido requerido.

obs.: parte alega ter firmado acordo coma CEF

Sa0 PAULO, 2 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001227-50.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TEIJIN ARAMID DO BRASILIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA CRISTINA DA SILVA - SP271277

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TEIJIN ARAMID DO BRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., em face d¢e DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional, em cardter liminar, para que The seja assegurado, o direito de ndo incluir o valor do ICMS destacado nas notas fiscais na base de caleulo das contribuigdes ao PIS e
COFINS vincendas, bemcomo seja utilizado 0 ICMS destacado nas notas fiscais para efeitos de compensagio do crédito tributario homologado pela Receita Federal do Brasil referente aos valores recolhidos indevidamente
nos ultimos 05 (cinco) anos, determinando-se, ainda, a autoridade impetrada que se asbtenha derealizar qualquer ato que possa ser dbice a emissdo de Certiddo de Regularidade Fiscal e/ou resultar na inclusio de seunome no
Cadastro Informativo de Créditos ndo quitados do Setor Publico Federal (“CADIN”).

Relata a impetrante que ingressou commedida judicial pretendendo a exclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, através do processo n° 5002917- 22.2017.4.03.6100, por meio do qual obteve o seu pleito
atendido comdecisdo transitada emjulgado concedendo no s6 a exclusio do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS nas apuragdes vincendas, mas tambémo direito a compensacao do valor recolhido a maior nos
1ltimos 05 (cinco) anos.

Afirma que ja iniciou o procedimento administrativo perante a Receita Federal do Brasil para recuperar seu crédito tributério decorrente do valor recolhido “a maior” nos 1iltimos 05 (cinco) anos por conta da indevida inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, no entanto, diante da postura do fisco publicada pela Solugdo de Consulta Cosit 13/2018, alega possuir receio que na andlise das compensagdes seu crédito seja drasticamente
reduzido.

Assevera ser necessario o afastamento da Solugdo de Consulta Cosit 13/2018 e da Instrugdo Normativa 1911/2019 (art. 27, paragrafo tnico) ou qualquer outra medida do fisco que vise o abatimento do ICMS resultante do
encontro de contas entre débito e crédito (“a recolher”), tendo emvista que, conforme acima exposto e ja expressamente interpretado pelo Poder Judiciario, o ICMS correto a ser deduzido da base de calculo das contribuigdes
devidas ao PIS e COFINS ¢ o destacado nas notas fiscais.

Intimada, a parte impetrante apresentou a sentenga e o acorddo exarado no processo n° 5002917- 22.2017.4.03.6100 (Id 27536711).

Vieramos autos conclusos para a apreciagdo da liminar requerida.

E o relatdrio. Decido.

1d 27536711: Recebo emaditamento a inicial.

Dentro da cogni¢ao sunméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

A parte impetrante alega, embreve sintese, que obteve provimento jurisdicional, transitado emjulgado, através do mandado de seguranga (autos n.° 5002917- 22.2017.4.03.6100), que reconheceu o direito de compensar os
créditos decorrentes das contribuigdes sociais PIS e COFINS, apurados comICMS na base de calculo.

Observo que referida decisdo teve o seu transito emjulgado em27/03/2019, consoante se depreende da certiddo anexada no 1d 27534710.

No entanto, alega, que a Secretaria da Receita Federal, em 18/10/2018, expediua Solugo de Consulta Cositn.® 13, que dispde:

“(...) o montante a ser excluido da base de célculo mensal da contribui¢io é o valor mensal do ICMS a recolher”

Comefeito, de acordo como julgado pelo STF no RE 574.706, ¢ o ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias que deve ser excluido da base de célculo do PIS/COFINS.
Assim, entendo que a pretensdo da parte impetrante de afastar a aplicabilidade da Solugéo de Consulta Interna COSITn® 13/2018 merece guarida.

De igualmodo, no que concerne a Instrugdo Normativa 1911/09, in verbis:

Artigo 27 (...) Paragrafo tinico. Para fins de cumprimento das decisdes judiciais transitadas em julgado que versem sobre a exclusdo do ICMS da base de calculo da Contribuicio para o
PIS/Pasep e da Cofins, devemser observados os seguintes procedimentos:

1 - 0o montante a ser excluido da base de calculo mensal das contribuicdes é o valor mensal do ICMS a recolher;

Comefeito, tendo-se emmente a ratio decidendi do STF, mmldo—ge 0 ICMS como “mero ingresso” a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS, o lapso temporal correspondente ¢ o das vendas realizadas,
considerando-se 0 ICMS destacado nesse momento (o do ingresso). E dizer: tal como decidido pelo S TF, niio se condicionou a exclusdo ao momento subsequente ao da aplicagdo da sistentica crédito/débito do ICMS.

Portanto, em que pese a razoabilidade da pretensdo veiculada por meio da Solugdo de Consulta Interna COSITn® 13/2018 e pela IN 1911/09, ao pretender a exclusdo apenas do saldo resultante, acabou por desbordar dos
limites que Ihe sdo insitos, desrespeitando a decisdo proferida pelo STF.

Isto posto, DEFIRO o pedido liminar para, em sede provisoria, determinar a autoridade impetrada que se abstenha de aplicar a Solugdo de Consulta Cosit n.° 13, bem como da IN 1911/09, na andlise de pedido de
habilitagdo dos créditos reconhecidos no processo 5002917- 22.2017.4.03.6100, a fimde possibilitar a parte impetrante a compensagdo dos créditos através dos valores do ICMS destacados nas notas fiscais de saida, até o
julgamento do presente feito.

Notifique-se a parte impetrada, dando-1lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias. Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagéo, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002045-02.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CONVIDAALIMENTACAO LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por CONVIDA ALIMENTACAO LTDA — em recuperagio judicial, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, com pedido liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade
impetrada que proceda a anlise conclusiva dos PER-DCOMP anexos, 1o prazo de até 10 dias, se abstendo de reter ou compensar valores comdébitos comexigibilidade suspensa.

Coma inicial vieramos documentos.
E o relatério. Decido.

A teor do art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cogni¢do suméria e prefacial, depende de estarem presentes o fundamento
relevante e, ainda, o risco de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar na ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida.

No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao ndo apreciar, até 0 momento, os seus pedidos de restituicio de tributos, violando o disposto no art. 24 da
Lein® 11457/2007.

Verifica-se, de fato, estar pendente de andlise no &mbito administrativo os pedidos formulados em 21/12/2018, eis que ndo se tem noticia dos autos quanto eventual decisdo proferida (documentos ID n°®
28117899).

Tratando-se de procedimento administrativo relativo a tributos, aplicam-se as normas do Decreto ni° 70.235/1972, bemcomno o preceituado no art. 24 da Lein® 11.457/2007, in verbis:
“Att. 24. F obrigatrio que seja proferida decisio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte™
Nesse diapasdo, ha inclusive precedente do Superior Tribunal de Justiga firmado sob a sistemética do art. 543-C, do CPC (recursos representativos de controvérsia), como seguinte destaque:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. ADMINISTRATIVO
FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DERESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICAGCAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA
PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declarag@o sdo cabiveis quando houver no acérdéo ou sentenga, omissao, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, I e 11, do CPC.

2. A durag@o razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no dmbito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

3. A conclusio de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005)

4. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei
especifica, mandamento legal relativo a fixagao de prazo razoével para a analise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica em matéria tributéria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°,
§2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio conr: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor
competente, cientificado o sujeito passivo da obrigacio tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros; I11 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. §
1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelago aos atos anteriores e, independentemente de intimagao a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. §2° Para os efeitos
do disposto no §1°, os atos referidos nos incisos I e I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos
trabalhos."

6. ALein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida deciséo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos € sessenta)
dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas
ourecursos administrativos do contribuinte."

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diplomn legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias
apartir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).
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9. Embargos de declaragdo acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para
conclusdo do procedimento administrativo fiscal sub judice”.

(STJ, 1* Se¢o, EDAGRESP 1090242, DJ 08/10/2010, Rel.: Min. Luiz Fux)

Por fim, importante destacar que a Administragdo Tributaria pode e deve reter valores e realizar a compensagio de oficio comdébitos de titularidade da impetrante. Contudo, niio pode fazé-lo com débitos
que estejamcoma exigibilidade suspensa, nos termos doa artigo 151 do CTN.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a compensagdo deve ter por objeto débitos tributrios certos (quanto a sua existéncia), liquidos (quanto ao valor devido) e vencidos — considerados
aqueles plenamente exigiveis pelo ente Fiscal.

Assim, “suspensa a exigibilidade do débito por qualquer uma das h istas no art. 151 do CTN, tal qual o parcelamento, veda-se a imposic¢do da compensagdo de oficio”
(Precedentes: REsp. N. 1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques Ju]gado em 05.08.2010; REsp. N. 873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
12.8.2008; REsp. N. 1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fu, julgado em 19.10.2010).

Isto posto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a analise conclusiva dos pedidos objeto destes
autos ou, No Mesmo prazo, seja justificado pormenorizadamente os motivos de eventual impossibilidade de assim proceder, devendo a autoridade impetrada se abster de efetuar a compensag@o de oficio de valores encontrados
comcréditos que estejamcoma sua exigibilidade suspensa.

Notifique-se a parte Impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéneia ao 6rgio de representacio da Unido, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Piiblico Federal para manifestago, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003593-88.2018.4.03.6114 / 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:IAH-HELINDUSTRIA DE ARTEFATOS METALICOS EIRELI - EPP, CARLO BARBIERINETO

Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO DE SOUSAJESUS - SP311234
Advogado do(a) EXECUTADO:FLAVIO DE SOUSAJESUS - SP311234

ATO ORDINATORIO

Vistas a Exequente quanto aos Embargos de Declaragio opostos pela Executada (ID 28970302). Apds, conclusos.

Sa0 PAULO, 2 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006123-44.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MERCADO VIOLETALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DESPACHO
1.1Dn° 28706089 declara a parte Impetrante "unicamente para dar cumprimento a exigéncia da Receita Federal do Brasil, especialmente para valer-se de seu direito de compensagdo do crédito decorrente da

/. lapelavia rativa, a Impetrante desiste da execugdo do titulo judicial e assume o pagamento das custas processuais havidas nestes autos, pleiteando-se pela sua homologagdo para
f ins de cumprimento da Instrugdo Normativan®. 1.717/2017 da Receita Federal do Brasil"

Lo

2-. Expega-se a certidao de inteiro teor, de conformidade comos incisos I1 e I1I do §1° do art. 100 da IN RFB n° 1.717/2017.
3. Intimem-se.

Sdo Paulo, 26 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002090-06.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VALDIR PINHEIRO JUNIOR

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA 4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO

DESPACHO
Emobediéncia ao art. 10 do Cédigo de Processo Civil, manifeste-se a impetrante, no prazo de cinco dias, acerca das informagdes prestadas pelo impetrado.
Apbs, coma vinda do parecer do Ministério Publico Federal, tormemos autos conclusos para a prolagéo de sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002774-28.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ORANIO DOMINGUES COMERCIO DE CONEXOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER DO NASCIMENTO - SP224377

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ORANIO DOMINGUES COMERCIO DE CONEXOES LTDA., contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO,
compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional para que se determine a autoridade impetrada se abstenha de exigir da Inpetrante, quando da apuragéo da base de calculo para recolhimento do PIS e da COFINS,
ainclusdo dos valores correspondentes ao ICMS destacado nas notas fiscais, incidente nas operagdes de venda de mercadorias ou bens por ela promovidas.

A Impetrante afirma que, no exercicio de suas atividades, esta obrigada ao recolhimento das contribuicdes para o PIS e a COFINS, cuja apuragio leva emconta parcela relativa ao ICMS. Sustenta que a referida inclusdo é
inconstitucional, pois o faturamento, como fato gerador do PIS e da COFINS, deve ser compreendido como sendo apenas o que o contribuinte reaimente fatura, nio incluindo o ICMS, que ¢ umvalor repassado ao Estado e
ao Distrito Federal. Assevera que 0 ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS ¢é aquele destacado na nota fiscal, sendo que tal entendimento restou estampado no acérdio do RE 574.706.

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.

Os autos vieramconclusos para decisao.

E o relatério. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, poderd determinar que “‘se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundk 0 rele e do ato imp do puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lei n°
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de ou de qualquer natureza”.

P

Fetitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.
No caso concreto, vislumbro o cumprimento dos requisitos necessarios ao deferimento da liminar objetivada.

O artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, em sua redago original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o
“lucro”.

A Contribui¢éo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituicdo e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar
n°70/91, segundo a qual sua incidéncia & sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de célculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seuturno, a contribuicéo destinada ao Programa de Integragéo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n® 7/70, era executado mediante Fundo de Participagio, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedug@io do Imposto de Renda; e a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribuicdes para os Programas de Integragdo Social e de Formagao do Patrimonio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e a Contribuigdo para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as
alteragées introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contdbil adotada para as
receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagdo contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, capute § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
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Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinago da base de célculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:
“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribuigdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:
1I-as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do
patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagéo dadapela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

I - (Revogado pela Medida Provisorian®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento,
imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dada pela Lein®13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)

VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso
de contratos de concessdo de servigos puiblicos. (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributrio (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestio.

Dessa maneira, seria legitina a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal emjulgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6
votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINSS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n°® 53, divulgado em20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercusséo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e

fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta
assentada o Ministro Dias Toffoli adlitou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.”(RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS néo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimdnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.
Abase de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal ¢ tmica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndio englobando, portanto, parcela diversa.

Desta feita, entendo necessario o deferimento da suspensdo de exigibilidade da incidéncia ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS.

Posto isso, presentes os requisitos ensejadores da medida requerida, DEFIRO A LIMIN AR para determinar a suspensao da exigibilidade da parcela correspondente a inclusdo do ICMS destacado/incidente nas notas fiscais
na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS do impetrante.

Intime-se a autoridade coatora para cumprir imediatamente a presente decisdo, e notifique-se para que preste as informagdes, no prazo legal.

na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do
citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000792-76.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FORTIFY COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FORTIFY COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO,
compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional para determinar a suspenséo da inclusio do “ICMS destacado’ na nota fiscal/fatura na base de calculo do PIS e da COFINS, bemcono seja concedido o direito da
Impetrante depositar emjuizo os valores relativos a diferenca entre a exigéncia tributaria atual, e a pretendida, nos termos do artigo 151, IT do CTN.

A Impetrante afirma que, no exercicio de suas atividades, esta obrigada ao recolhimento das contribuicdes para o PIS ¢ a COFINS, cuja apuragdo leva em conta parcela relativa ao ICMS. Sustenta que a referida inclusdo ¢
inconstitucional, pois o faturamento, como fato gerador do PIS e da COFINS, deve ser compreendido como sendo apenas o que o contribuinte realmente fatura, ndo incluindo o ICMS, que é umvalor repassado ao Estado e
ao Distrito Federal. Assevera que o ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS € aquele destacado na nota fiscal, sendo que tal entendimento restou estampado no acérdao do RE 574.706.

Inicial acompanhada de procuragio e documentos.

Tendo a impetrante sido intimada para efetuar o recolhimento das custas, apresentou a peticdo acostada no 1d 27847939.

Os autos vieramconclusos para decisao.

E o relatorio. Decido.

1d 27847939: Recebo emaditamento a inicial.
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Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fi e do ato img do puder resultar a
ineficdacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lei n®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2°Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassifica¢do ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extenséo de oup o0 de qualquer natureza”.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.
No caso concreto, vislumbro o cumprimento dos requisitos necessarios ao deferimento da liminar objetivada.

O artigo 195, inciso I, da Constituicao Federal, em sua redagio original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o
“ucro”.

A Contribuiggo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigdo e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar
n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tmico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinago da base de célculo da contribuigdo, nio integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribuicdo destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagio, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedug@o do Imposto de Renda; ¢ a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragio Social e de Formagao do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuigéo para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as
alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as
receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuicdes possuem como base de clculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagido contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes em conta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput ¢ § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagéo da base de calculo das aludidas contribuigdes estéo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribui¢des a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

[ - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do
patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagéo dada pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

111 - (Revogado pela Medida Provisérian®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso 1V do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento,
imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dadapela Lein®13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)

VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso
de contratos de concessdo de servigos puiblicos. (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito nio integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestio.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal emjulgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6
votos a4 pela exclusio da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercusséo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e

fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta
assentada o Ministro Dias Toffoli adlitou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.”(RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS néo tema natureza de faturamento, uma vez que no passa a integrar o patrimdnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.
Abase de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal é unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria oudo servigo, ndio englobando, portanto, parcela diversa.

Desta feita, entendo necessario o deferimento da suspensio de exigibilidade da incidéncia ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS.
Frise-se que a realizagéo de depdsito constitui facultatividade da parte, que independe de autorizagdo.

Ante 0 exposto, presentes os requisitos ensejadores da medida requerida, DEFIRO A LIMINAR para determinar a suspensdo da exigibilidade da parcela correspondente a inclusdo do ICMS destacado/incidente nas notas
fiscais na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS do impetrante.

Intime-se a autoridade coatora para cumprir imediatamente a presente decisdo, e notifique-se para que preste as informagdes, no prazo legal.

na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do
citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000792-76.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FORTIFY COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FORTIFY COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO,
compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional para determinar a suspenséo da incluséo do “ICMS destacado’ na nota fiscal/fatura na base de calculo do PIS e da COFINSS, bemcono seja concedido o direito da
Impetrante depositar emjuizo os valores relativos a diferenga entre a exigéneia tributaria atual, e a pretendida, nos termos do artigo 151, I do CTN.

A Impetrante afirma que, no exercicio de suas atividades, esta obrigada ao recolhimento das contribuicdes para o PIS e a COFINS, cuja apuragio leva emconta parcela relativa ao ICMS. Sustenta que a referida inclusdo é
inconstitucional, pois o faturamento, como fato gerador do PIS e da COFINS, deve ser compreendido como sendo apenas o que o contribuinte reaimente fatura, nio incluindo o ICMS, que ¢ umvalor repassado ao Estado e
ao Distrito Federal. Assevera que 0 ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS ¢ aquele destacado na nota fiscal, sendo que tal entendimento restou estampado no acérdio do RE 574.706.

Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

Tendo a impetrante sido intimada para efetuar o recolhimento das custas, apresentou a peticdo acostada no 1d 27847939.

Os autos vieramconclusos para decisio.

E o relatorio. Decido.

1d 27847939: Recebo emaditamento a inicial.

) 7

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fi e do ato img do puder resultar a
ineficdacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lei n®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2°Nao serda concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassifica¢do ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extenséo de ou o0 de qualquer natureza”.

P 9

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.
No caso concreto, vislumbro o cumprimento dos requisitos necessarios ao deferimento da liminar objetivada.

O artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal, em sua redagio original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o
“ucro”.

A Contribuiggo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigdo e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar
n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tmico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinago da base de célculo da contribuigdo, nio integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribuicdo destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagio, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedug@o do Imposto de Renda; ¢ a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragio Social e de Formagao do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuigéo para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagao vigente e as
alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as
receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuicdes possuem como base de clculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez ¢ conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagio contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes em conta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput ¢ § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagio da base de calculo das aludidas contribuigdes estéo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribui¢des a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

[ - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do
patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagéo dada pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
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111 - (Revogado pela Medida Provisérian®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso 1V do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento,
imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dadapela Lein®13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein® 12.973, de 2014)

VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso
de contratos de concessdo de servigos puiblicos. (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito nio integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestio.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal emjulgamento do Recurso Extraordinrio n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6
votos a4 pela exclusio da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercusséo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e

fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1IS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta
assentada o Ministro Dias Toffoli adlitou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.”(RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS nio tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimdnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.
Abase de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal é unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria oudo servigo, ndio englobando, portanto, parcela diversa.

Desta feita, entendo necessario o deferimento da suspensdo de exigibilidade da incidéncia ICMS na base de céalculo da COFINS e do PIS.
Frise-se que a realizagéo de depdsito constitui facultatividade da parte, que independe de autorizagdo.

Ante 0 exposto, presentes os requisitos ensejadores da medida requerida, DEFIRO A LIMINAR para determinar a suspensdo da exigibilidade da parcela correspondente a inclusdo do ICMS destacado/incidente nas notas
fiscais na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS do impetrante.

Intime-se a autoridade coatora para cumprir imediatamente a presente decisdo, e notifique-se para que preste as informagdes, no prazo legal.

na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do
citado artigo 7°.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002653-97.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PROMETEON TYRE GROUP INDUSTRIA BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO MOREIRAMONTEIRO - SP210388, RAPHAELROBERTO PERES CAROPRESO - SP302934

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PROMETEON TYRE GROUP INDUSTRIA BRASIL LTD A (atual denominagfio social de TPINDUSTRIALDE PNEUS DO BRASILLTDA)., em
face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT , com pedido de liminar, para determinar que a
autoridade coatora se abstenha de exigir o IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre o montante correspondente aos juros moratorios e corre¢do monetdria incidentes sobre os indébitos tributarios federais, especificamente os
créditos reconhecidos no Mandado de Seguranga n° 5002349-06.2017.403.6100, que serdo objeto de Pedido de Habilitagdo de Crédito e posterior compensagdo via PER/DCOMP, bem como sobre os juros moratorios e
corregdo monetaria incidentes sobre os saldos negativos de IRPJ ¢ CSLL a seremcompensados via PER/DCOMP.

Subsidiariamente ao pedido acima, requer seja reconhecida que a taxa SELIC possui natureza remuneratoria, e que a impetrante ndo seja compelida a se sujeitar a tributagdo sobre a parcela correspondente a corregdo
monetaria de acordo comos indices oficiais de inflagdo (atualmente o IPCA).

Alega a Impetrante que ¢ sociedade empresarial atuante no coméreio por atacado de pneumaticos e camaras-de-ar, sendo, portanto, contribuinte do Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas (“IRPJ”), da Contribuigdo
Social sobre o Lucro Liquido (“CSLL”), da Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social (“COFINS”) e da Contribuicdo ao Programa de Integrago Social (“PIS™).

Aduz que no exercicio de suas atividades, por vezes recolhe tributos a maior, o que gera indébitos tributarios passiveis de recuperagdo mediante restituicdo e/ou compensagao (vide artigos 165 e seguintes do CTN), devidamente
acrescidos de juros de mora e corregdo monetéria (nos termos do artigo 167 do CTN e artigo 74 da Lein® 98.430/96).

Narra que especificamente no caso de indébito decorrente de decisio judicial, obteve decisdo favoravel e transitada em julgado no Mandado de Seguranga n° 5002349- 06.2017.4.03.6100, sendo que esta em vias de
apresentar Pedido de Habilitagdo de Crédito Reconhecido por Decisao Judicial Transitada em Julgado perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017.

Assevera, contudo que a Fazenda Nacional possui o equivocado entendimento de que, sobre os referidos juros e corregdo monetéria incidentes sobre os créditos passiveis de restituigdo ou reembolso, deve haver a tributagao
pelo IRPJ, pela CSLL, pelo PIS e pela COFINSS, conforme o disposto no Ato Declaratorio 25/2003

Alega que o Fisco ao pretende fazer incidir o IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre receitas que nio se compatibilizam como conceito de renda e proventos de qualquer natureza e receita, razio pela qual a Impetrante se vale
do presente objetivando a declaragéo do direito liquido e certo de no incluir os valores correspondentes ao montante de juros e corre¢io monetaria que sao aplicados nos depdsitos judiciais e nos indébitos tributarios.
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E o relatério.
DECIDO.

Postula a impetrante o afastamento da incidéncia do Imposto de Renda - Pessoa Juridica — IRPJ, da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social —
COFINS e da Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social — PIS sobre os valores recebidos a titulo de corregdio monetaria e juros moratorios sobre as restituigdes, compensagdes ¢ levantamentos de depositos
judiciais de tributos declarados indevidos, emespecial, sobre os créditos reconhecidos no Mandado de Seguranca n® 5002349-06.2017.403.6100

De inicio, cumpre consignar que o STJ, por meio do REsp n° 1.138.695/SC, fixou o entendimento de que incide o imposto de renda - IR e a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL sobre os juros SELIC
recebidos na restituicdo de indébito tributario.

Assim, a0 menos neste juizo perfinctorio, ndo se vislumbra findamento juridico relevante a afastar a incidéncia do imposto de renda - IR e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL sobre a corre¢ao monetaria e
juros recebidos na restituicdo de indébito ou, ainda, sobre a variagio monetaria ativa de depdsitos judiciais.

No mesmo sentido, destaco o seguinte precedente jurisprudencial:

EMEN: PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO. ALEGAGCAO GENERICA. SUMULA 284/STF. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA. NATUREZA DE
RENDIMENTO TRIBUTAVEL COMO REGRA GERAL. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
REPETITIVO. RESP PARADIGMA 1.138.695/SC. JUROS DE MORA CONTRATUAIS. LUCROS CESSANTES. INCIDENCIA DO IRPJ E DA CSLL. PIS/COFINS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. SUMULA 284/STF. 1. A alegagdo genérica de violagdo do artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acdrddo recorrido, atrai a aplicagéo do disposto na Sumula 284/STF. 2. A Primeira Segéo do STJ, no ]ulgamento do REsp
1138695/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, pacificou entendimento no sentido de que os juros de mora ostentam a natureza juridica de lucros ¢ e, por cc se, em
regra, a tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL. 3. Consoante precedentes do Superior Tribunal de Justica, com a publicagdo do acérdéo referente ao recurso julgado sob o rito dos recursos repetitivos,
impde-se sua aplicagdo aos casos andlogos, independentemente do transito em julgado da decisdo nele proferida. 4. Incidem o IRPJ e a CSLL sobre os juros de mora decorrente do inadimplemento de
contratos, pois ostentam a mesma natureza de lucros cessantes. 5. A tese de ndo incidéncia do PIS e da COFINS sobre as receitas de corregdo monetdria e juros moratorios na repetigdo de indébitos
tributdrios ndo comportam conhecimento. A uma, porque ndo houve o prequestionamento sobre a questdo levantada (Sumula 211/STJ). A duas, porque a recorrente deixou de estabelecer, com a
precisdo necessdria, quais os dispositivos de lei federal que considera violados para sustentar sua irvesignagdo pela alinea "a" do permissivo constitucional e que ampara, consequentemente, tal tese
recursal (Stumula 284/STF). A trés, porque as alegagdes da recorrente para afastar a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as rubricas de corregdo monetdria e de juros de mora vinculam-se a tese de
que sdo verbas indenizatorias, o que jd foi afastado, sendo, com efeito, pertinente citar que, "tratando-se os juros de mora de lucros cessantes, adentram também a base de cdlculo das contribui¢des ao
PIS e COFINS na forma do art. 1°, §1° das Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003, que compreendem 'a receita bruta da venda de bens e servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as
demais receitas auferidas pela pessoa juridica' (...)" (AgRg no REsp 1.271.056/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/9/2013, DJe 11/9/2013).
Agravo regimental improvido. ..EMEN:

(AGRESP-AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1469995 2014.01.79020-7, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:15/10/2014..DTPB:.)

Por sua vez submetida a impetrante ao regime néo-cumulativo previsto nas Leis 10.637/02 e 10.833/03, a partir da vigéncia dos referidos diplomas legais, a base de calculo das referidas contribuigdes, apesar de continuar sendo
o "faturamento mensal", equivalente a "receita bruta", foiampliado de modo a abranger, outrossim, "todas as demmais receitas auferidas pela pessoa juridica.”

Assim, 0s juros moratorios e a corre¢do monetaria recebidos integrama base de célculo do PIS e da COFINS, uma vezabrangidos pela expressdo "todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica', portanto, afigura-se
legitima a sua incidéncia sobre juros moratérios e corregdo monetaria referentes a valores de tributos restituidos ou compensados administrativa ou judicialmente.

Diante do exposto, INDEFIRO a liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-1lhe ciéncia da presente decisdo, bemcomo para que preste informagdes, no prazo de 10 dias.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagdo.

Oportunamente, venhamconclusos para prolagio de sentenga.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

14* VARA CIVEL

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0018876-60.2013.4.03.6100

EXEQUENTE:MARIA JULIA CORREA SALLES

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO LUIS MAHLMEISTER - SP173513, EMILLY JESSICA VASCONCELOS GUIMARAES - SP367944, JULIANA FERNANDES SANTOS TONON -
SP292422, SYLVIADE OLY VEIRA BUOSI - SP277363, LETICIADEESSUY SANTANA - SP323367, MONIQUE LOPES FERNANDES - SP340601, ANDRE GONCALVES DEARRUDA -
SP200777, DAYANE GARCIA LOPES - SP305993, JAQUELINE MILLER GOBBATO - SP339432, BRUNA SINISGALLI - SP320780, LUITAMARIA OUREM SABOIA VIEIRA - SP311025,
BRUNO ARNONI - SP230444, CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA MENDES - SP305124, REGINA APARECIDA SEVILHA SERAPHICO - SP147738

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes das minutas dos oficios requisitérios para eventual manifestagdo, no prazo de quinze dias.
Nada sendo requerido, os oficios serdo encaminhados para conferéncia e protocolo. Int.

Siao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000507-54.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:P. . SANTONE - ME, PATRICIA TEIXEIRASANTONE

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisério:

Intime-se a credora para que no prazo de 10 (dez) dias forne¢a novos enderegos da devedora, sob pena de indeferimento da inicial.

Apos, cite-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020359-98.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:EDNA BEZERRA DE MOURA - ME, EDNA BEZERRA DE MOURA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Intime-se a credora para que no prazo de 05 dias requeira o que de direito.

No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003442-60.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: CHURRASCARIAG. A. DE SOUZA LTDA - EPP, VALDINAN DE OLIVEIRAPENTEADO, HELEANE DE SOUZA

DECISAO

Reconsidero o despacho ID 20950324 emrazio da citagdo por edital da devedora.

Face a citagdo por edital da parte devedora e ao decurso do prazo para pagar a divida ou opor embargos, nomeio a DPU como curadora especial nos termos do artigo 72 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4°,
inciso X V1, da Lei Complementar n° 80, de 12 de janeiro de 1994, incluido pela Lei Complementar n® 132/2009.

Vistaa DPU, para requerer o que de direito no prazo legal.

Deixo, por ora, de apreciar a peticdo ID 21761850.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001042-17.2017.4.03.6100
AUTOR:ICE CARTOES ESPECIAIS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA YU WATANABE - SP152046
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte contraria pelo prazo de 15 dias tteis.

Apos, os autos irdo conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000040-34.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: MULTILEVELINTERNATIONAL SERVICOS DEAPOIO LTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: ELEUZA FERREIRA DE SOUSA - SP271375

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a parte contraria no prazo de 15 dias uteis.
Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

DESAPROPRIACAO (90) N° 0572401-47.1983.4.03.6100

AUTOR:EPTE - EMPRESA PAULISTA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICASA

Advogados do(a) AUTOR:ALFREDO ZUCCANETO - SP154694, CARLOS ROBERTO D AZEVEDO MORETTI - SP27077
REU:NICOLAU CEMBALISTA

Advogados do(a) REU:ANAMARIA PEDRON LOYO - SP51 342, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Manifeste-se a parte contraria no prazo de 15 dias uteis.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5027963-13.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: DALILA DE FATIMA RAIOL BARATA DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisério:

Intime-se a credora para que no prazo de 05 (cinco) dias fornega novos enderegos da devedora, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011566-05.2019.4.03.6100

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO
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Ante ao pedido de desisténcia parcial, bemcomo sobre os documentos anexados no id 21877581, manifeste-se a parte contraria, no prazo de 15 (quinze) dias.
Promova a Secretaria a incluséo no polo passivo das seguintes entidades: IPEM/RJ, IPEM/SP, AEM ¢ IBAMETRO.

Apbs, cite-se.

Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Int.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5001509-93.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU:JOSIANE BISPO CAVALCANTE

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Citada a devedora, intime-se a credora para no prazo de 05 (cinco) dias requerer o que de direito.

Ap6s, conclusos.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001509-93.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU:JOSIANE BISPO CAVALCANTE

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisorio:

Citada a devedora, intime-se a credora para no prazo de 05 (cinco) dias requerer o que de direito.

Apos, conclusos.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001509-93.2017.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU:JOSIANE BISPO CAVALCANTE

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisério:

Citada a devedora, intime-se a credora para no prazo de 05 (cinco) dias requerer o que de direito.

Apbs, conclusos.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0008988-96.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE LAZZARINI MACHADO - SP246189, JORGE ALVES DIAS - SP127814
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REU: RENATA PELLEGRINI GONCALVES - ME

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisorio:

Intime-se a credora para que no prazo de 05 (cinco) dias fornega novos enderegos da devedora, sob pena de indeferimento da inicial.
Apos, conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021960-42.2017.4.03.6100

AUTOR: CONSORCIO MAG

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA RENNHARD BISELLI - SP330252, IVAN ALLEGRETTI - DF 15644

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: IVO CAPELLO JUNIOR - SP152055, CELIAREGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192, IZABELMARTINS ARAUJO LIMA - DF47482

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Vistaa INFRAERO dos documentos de ID n° 28293241 e anexos, para que sejamtomadas as providéncias conforme determinado emaudiéncia (ID n° 27954994).

Int.
Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006422-50.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: VILLA DUE COMERCIO DEROUPAS - EIRELI - ME, OTAVIANO JOSE RENZO DE CARVALHO, ADRIANA DE MAURO, RENATA FIGUEIREDO FELISONI

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Citada a devedora, intime-se a credora para no prazo de 05 (cinco) dias requerer o que de direito.

No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5008470-79.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ANTONIO DANTAS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisorio:

Intime-se a credora para que no prazo de 05 (cinco) dias fornega novos enderegos da devedora, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.
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Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021614-91.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: B4 PRODUCOES ARTISTICAS EIRELI, CELIAAPARECIDA VERGINIO BERNARDO, JOAO BATISTABERNARDO JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO ALEXANDRE PEREIRA DA SILVA - SP285800
Advogado do(a) EXECUTADO:RICARDO ALEXANDRE PEREIRA DA SILVA - SP285800

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisério:

Intime-se a credora para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias acerca de eventual interesse na tentativa de conciliagéo.
Em caso positivo, e em prestigio a autocomposigdo da lide, nos termos do art. 3, §§2°e 3°, do CPC, remetam-se os autos a central de conciliagdo.
Do contrdrio, caso ndo haja interesse, conclusos para apreciagdo judicial da peticdo ID 24307520

Int.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0000247-67.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

REU:JCN - LOCACAO E TERRAPLENAGEM - EIRELI - EPP, NATALIA CORVINO MELO DA SILVA, ROBSON MELO DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Vista a Autora do documento de ID n° 22663039, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018716-08.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:FERNANDO ELIAS ASSUNCAO DE CARVALHO

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO ELIAS ASSUNCAO DE CARVALHO - SP102578

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisorio:

Hajavista a realizagdo prévia de consulta ao sistema INFOJUD (24527151, 24527153 e 24527155), nova vista a credora para manifestar-se no prazo de 10 dias.

Apbs, conclusos para apreciagdo judicial.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016151-71.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:OKW CONFECCOES EBORDADOS LTDA - EPP, GILDEZIO FAMAALMEIDA, MIKAELFREITAS SOARES PEREIRA
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisério:

Intime-se a credora para no prazo de 10 (dez) dias recolher as custas relativas a expedicdo das cartas precatdrias deferidas no despacho ID 20820730, sob pena de indeferimento da inicial.

Ap6s, depreque-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001730-42.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: TARTARI FOTO E VIDEO LTDA - ME, RAPHAEL LIBRELON TARTARI, GUILHERME MENDES BATISTACONTE

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Acerca da certiddo ID 25784752, intime-se a credora para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias, sobretudo em relagdo ao interesse de Guilherme Conte em realizar acordo de pagamento e a auséncia de citagdo
de Raphael Tartari.

Apbs, conclusos.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013041-93.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RAULABELLAN DE OLIVEIRA - ME, RAULABELLAN DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteiido
decisorio:

Intime-se a credora para recolher no prazo de 10 (dez) dias as custas de distribuicéo e de diligencia do oficial de justica da carta precatoria a ser expedida para comarca de Sdo Caetano do Sul/SP, sob pena de
indeferimento da inicial.

Apos, depreque-se a citagdo (enderego do ID 25773001).

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5016020-96.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: OLGA APARECIDA DE LIMA
Advogados do(a) REU: WAGNER PEREIRA RIBEIRO - SP337008, CLEUSA CANDIDA DEANDRADE - SP151300

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisério:

Intimem-se as partes, para que no prazo de 05 (cinco) dias manife se acerca do jul 0 antecipado da lide.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010847-16.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO:DOUGLAS ARAUJO VARAMOLDES - ME, DOUGLAS ARAUJO VARA
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisorio:

Negativa a tentativa de conciliagdo, intime-se a credora para no prazo de 10 (dez) dias requerer o que de direito.

No siléncio, cumpra-se o despacho ID 22148467 e suspenda-se nos termos do art. 921, 111, §§ 1°, 2°¢ 4°, do CPC.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012598-19.2008.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO:M/S PRODUTORA LOCADORAE EQUIPAMENTOS E COM DE VIDEO LT, MARCIAAPARECIDA VIEIRA, ELIANALOPES

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisério:

Intime-se a credora para que no prazo de 15 (quinze) dias apresente memoria atualizada de cdlculos nos termos da sentenga proferida nos Embargos n° 0004996-64.2014.403.6100.

No siléncio, aguarde-se o cumprimento no arquivo.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002731-91.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: ROBERTO TROCOLI JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: JACINTO MIRANDA - SP77160

IMPETRADO: CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por ROBERTO TROCOLI JUNIOR em face de ato do CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
visando a obtengdo de prestagao jurisdicional que The assegure, no prazo determinado por este juizo, a analise do recurso interposto em face do indeferimento de beneficio previdenciario.

Sustenta o impetrante que protocolizou recurso de beneficio previdenciario, NB 42/189.398.500-5. Contudo, decorrido o prazo legal estabelecido para andlise, ainda niio foi examinado.

E o breve relatorio. Passo a decidir.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranca, nos termos da Lei n° 12.016/2009, devem estar presentes os requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso 111, isto ¢, a existéncia de
fundamento relevante, bemcomo da ineficacia da medida se concedida somente ao final da ago.

No caso dos autos, a impetrante protocolizou, em23.07.2019, recurso emface de decisdo que indeferiu beneficio previdenciario, que ainda no foi analisado.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢éo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instru¢éo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por
igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusio da andlise do pedido, vislumbro a violagao ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agju diligentemente na prestagéo do servigo
publico que The foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Por outro lado, ndio ha como se determinar a conclusdo imediata do referido processo administrativo, ante a eventual exigéncia de outras providéncias as quais se fagamnecessarias.

Pelo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada promova a analise do recurso protocolizado pela Impetrante, no prazo maximo de
15 (quinze) dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejeicdo do seu pedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  175/1048



Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002744-90.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CBJR BOAVENTURA SERVICOS, ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: NILZA SOARES DE OLIVEIRA - SP293452, MICHEL GOIA DE OLIVEIRA - SP173431
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CBJR BOAVENTURA SERVICOS, ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA. emface de ato do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, visando & obtengdo de prestagio jurisdicional para que a
autoridade se abstenha de compensar de oficio débitos cuja exigibilidade esteja suspensa por parcelamento, e conclua o procedimento de ressarcimento nos termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1717/2017, e de mais
aplicaveis.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

Preliminarmente, afasto a prevengo apontada no termo “aba associados”, tendo emvista tratar-se de causa de pedir ¢ pedido diversos.
Reconhego o requisito da urgéneia, ja que a demora na restituicao de tributos implica emrestri¢do ao patrimbnio dos contribuintes.
Tambémverifico demonstrado o relevante fimdamento juridico nvocado.

Pelo que dos autos consta, a Impetrante apresentou Pedidos Eletronicos de Restituicdo, Ressarcimento ou Reembolso, que tiveram os créditos totalmente reconhecidos pela autoridade impetrada (id
28697643 a28698615).

A parte impetrante se insurge em face do procedimento de compensagdo de oficio dos créditos reconhecidos emrelagao aos débitos coma exigibilidade suspensa.

O art. 7° do Decreto-lei 2.287/1986 (coma redag@o alterada pelo artigo 114 da Lein® 11.196/2005) prevé que a Receita Federal do Brasil, antes de proceder a restituigdo ou ao ressarcimento de tributos,
devera verificar se o contribuinte ¢ devedor a Fazenda Nacional e, existindo débito emnome do contribuinte, o valor da restituigdo ou ressarcimento serd compensado, total ou parcialmente, como valor do débito. Trata-se de

providéncia logica e razodvel, prevista expressamente emato normativo primario, motivo pelo qual essa compensagdo emregra ¢ perfeitamente valida.

Todavia, tratando-se de crédito com exigibilidade suspensa nas hipoteses expressamente previstas no art. 151 do CTN e demnais aplicaveis, essa compensagao ¢ manifestamente descabida pelo fato de o
crédito do poder publico ndo ser cobravel de imediato, mesmo no caso de moratoria ou de parcelamento.

A matéria tratada neste feito encontra-se pacificada no ambito do E. Superior Tribunal de Justica que, ao apreciar o Recurso Especial n® 1.1213.082/PR, representativo de controvérsia, sujeito ao
procedimento previsto no art. 543-C, do Cddigo de Processo Civil, concluiu que:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE
VIOLACAO. COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTA NO ART. 73, DA LEI N. 9.430/96 E NO ART. 7°, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E
RETENGAO DE VALOR A SER RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6° E PARAGRAFOS DO
DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM
EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN). 1. Ndo macula o art. 535, do CPC, o acérddo da Corte de Origem suficientemente findamentado. 2. O art. 6° e paragrafos, do Decreto n.
2.138/97, bem como as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentama compensag@o de oficio no dmbito da Administragéo Tributaria Federal (arts. 6°, 8° ¢ 12, da IN SRF
21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaramo art. 7°, do Decreto-Lein. 2.287/86, tanto emsua
redagdo original quanto na redagdo atual dada pelo art. 114, da Lein. 11.196, de 2005, somente no que dizrespeito a imposicdo da compensagdo de oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram
comexigpbilidade suspensa, na forma do art. 151, do CTN (v.g. débitos inclusos no REFIS, PAES, PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do CTN, a compensagao de oficio ¢ ato vinculado
da Fazenda Publica Federala que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de concordancia ticita e retengio previstos nos §§ 1° e 3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97.
Precedentes: REsp. N° 542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falco, julgado em 18.08.2005; REsp. N° 665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em
5.12.2006; REsp. N° 1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.08.2010; REsp. N°© 997.397 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em
04.03.2008; REsp. N°873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342 / PR, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado
em 18.05.2006; REsp. N° 1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010. 3. No caso concreto, trata-se de restituicdo de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto
de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ coma imputagio de oficio emdébitos do mesmo sujeito passivo para os quais ndo ha informagao de suspensdo na forma do art. 151, do CTN. Impde-se a obediéncia
ao art. 6° e paragrafos do Decreto n. 2.138/97 e normativos proprios. 4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

Assimsendo, a compensagio de débitos, prevista pelo artigo 7° do referido Decreto-lei, deve se restringir aos débitos pendentes, ndo alcangando aqueles cuja exigibilidade esteja suspensa, inclusive em
relagdo aqueles que foramincluidos emparcelamentos, devendo prevalecer o quanto disposto no artigo 151, inciso VI, do Cddigo Tributario Nacional.

Deve ser acolhido tambémo pedido para que a autoridade coatora conclua todas as etapas de sua incumbéncia relativas ao procedimento de restituicio/ressarcimento dos créditos tributérios, inclusive com
a posterior expedicdo de ordem bancaria. A propdsito, a IN RFB 1.717/2017 ja trazia nas disposicdes comuns (art. 97, inciso V), a obrigatoriedade de a RFB emanar ordem bancaria na hipétese de remanescer saldo a
restituir ou ressarcir depois de efetuada a analise de compensagdo de oficio. Coma edi¢do da IN RFB 1.810/2018, esta previsdo legal passoua constar no art. 97-A, inciso 111, nos seguintes termos:

Art. 97-A. Homologada a compensagao declarada, expressa ou tacitamente, ou efetuada a compensacio de oficio, a unidade da RFB adotaré os seguintes procedimentos:

1 - registrara a compensacdo nos sistemas de informagéo da RFB que contenham informagdes relativas a pagamentos e compensagdes;
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11 - certificara, se for o caso:

a) no pedido de restituicdo ou de ressarcimento, qual o valor utilizado na quitagdo de débitos e, se for o caso, o saldo a ser restituido ouressarcido; e

b) no processo de cobranga, qual o montante do crédito tributério extinto pela compensagdo e, sendo o caso, o saldo remanescente do débito; e

111 - expedira aviso de cobranga, na hipétese de saldo remanescente de débito, ou ordembancéria, na hipétese de remanescer saldo a restituir ou a ressarcir depois de efetuada a compensagao de oficio.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de realizar os procedimentos de retengo e de compensag@o de oficio dos créditos reconhecidos em favor
da Impetrante indicados nos autos (id 28697643 a 28698615) comdébitos de sua titularidade que estejam emsituagdo de exigibilidade suspensa, por quaisquer das hipoteses previstas no art. 151 do CTN, bemcomo para
que conclua todas as etapas de sua competéncia, inclusive eventual expedi¢io de ordembancaria para liberagdo dos créditos deferidos, no prazo maximo de dez dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002687-72.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:ARIANE TEODORO MICHEL

Advogado do(a) AUTOR: JOSEAUGUSTO DOS SANTOS - SP278599

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, INSTITUTO ELLO DE DESENVOLVIMENTO
EDUCACIONALCONTINUADO LTDA - ME

DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada por ARIANE TEODORO MICHEL em face de ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU — UNIG, CENTRO DE ENSINO
ALDEIADE CARAPICUIBALTDA.— CEALCA e ELLO CURSOS E CONSULTORIA EDUCACIONALEIRELI, visando, emsede de liminar, 4 obtengao de provimento jurisdicional que determine a
suspensdo do ato administrativo que cancelou o registro do seu diploma de graduagdo em Pedagogia, declarando-se a sua validade. Ao final, requer indenizag@o por danos morais.

Relata a parte autora que concluiu o curso de Pedagogia e que, em 10.12.2015, foi expedido o Diploma pelo Centro de Ensino Aldeia de Carapicuiba Ltda. - CEALCA, obtendo o registro de seu diploma
pela Associagéo de Ensino Superior de Nova Iguagu (UNIG), bemcomo que atualmente exerce o cargo Assistente Técnico de educagio.

Sustenta que teve o registro de seu diploma de licenciatura plena em pedagogia cancelado pela Universidade Iguagu — UNIG, apos a instauragdo de processo administrativo proposto pelo Ministério da
Educagiio— MEC, por meio da Portaria n° 738 de 22 de novermbro de 2016, tornando seu diploma semvalidade nacional.

Por fim, afirm que é incabivel o cancelamento de seu diplom, eis que frequentou as aulas e as demmais atividades exigidas para conclusdo de seu curso superior, bem como que a validade de seu diploma ¢
condi¢ao indispensavel ao exercicio de suas atividades profissionais.

Requer os beneficios da Justiga gratuita.
Coma inicial vieram documentos.

E o breve relatério. DECIDO.

Defiro os beneficios da Justica gratuita.

Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéneia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco do resultado 1til
do processo.

Estéo presentes os elementos que autorizama concessao da liminar pleiteada.

Reconheco o requisito da urgéneia, ja que a auséncia do diploma do curso de pedagogia podera impossibilitar o exercicio das atividades profissionais da autora. Também verifico demonstrado o relevante
fundamento juridico invocado.

O artigo 48 da Lein® 9394/1996 (Leide Diretrizes e Bases da Educag@o Nacional) estipula que:

Art. 48. Os diplomns de cursos superiores reconhecidos, quando registrados, terdo validade nacional como prova da formago recebida por seu titular.

§ 1° Os diplomas expedidos pelas universidades serdo por elas proprias registrados, e aqueles conferidos por instituigdes ndo-universitarias serdo registrados em universidades indicadas pelo Conselho
Nacional de Educago.

§ 2° Os diplomas de graduagio expedidos por universidades estrangeiras serdo revalidados por universidades publicas que tenham curso do mesmo nivel e drea ou equivalente, respeitando-se os acordos
internacionais de reciprocidade ou equiparago.

§ 3° Os diplomas de Mestrado e de Doutorado expedidos por universidades estrangeiras s6 poderdo ser reconhecidos por universidades que possuamcursos de pos-graduagdo reconhecidos e avaliados, na
mesim area de conhecimento e em nivel equivalente ou superior. Os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo MEC, quando devidamente registrados, possuem validade nacional como prova da
formagao recebida pelo seu titular.
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Assim, os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo MEC, quando devidamente registrados, possuem validade nacional como prova da formagdo recebida pelo seu titular. Os diplomas expedidos por

universidades sdo registrados por estas proprias instituigdes, enquanto os expedidos por instituicdes nfo-universitarias serdo registros emuniversidades indicadas pelo Conselho Nacional de Educagao.

A parte autora colou grauno curso de Pedagogia do Centro de Ensino Aldeia de Carapicuiba Ltda. - CEALCA em09.12.2015, curso este reconhecido pela Portaria SERES n° 408/2013. Seu diploma foi
registrado sob 0 n° 8650 junto a Universidade Iguagu (UNIG), até entdo reconhecida pela Portaria Ministerialn°® 1.318/1993.

A partir de entdo a autora, legitimamente e combase emdiploma até entdo regular, vemexercendo sua profisséo.

Ocorre que 0 MEC decidiu pela instauragdo de processo administrativo e, liminarmente, f0i determinada a suspensdo da autonomia universitaria da UNIG, ficando a aludida instituigdo impedida de
realizar novos registros de diplomas. A medida foi adotada com base em indicios de irregularidades nos registros de diplomas pela instituigdo. Assim, foi publicada inicialmente a Portaria 738/2016 do Ministério da
Educagio/SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO DA EDUCACAO SUPERIOR, em23/11/2016, que discriminou as medidas adotadas pelo MEC.

Posteriormente, foi publicada a Portaria 782/2017, que cancelou as medidas determinadas pela Portaria n® 738 em face da Universidade Iguagu — UNIG, em razio de assinatura de Protocolo de
Compromisso entre a instituigdo, o Ministério da Educagdo e o Ministério Publico Federal - MPF/PE nos autos do Processo n° 23000.008267/2015-35. Ficou estabelecido o sobrestamento do processo de
recredenciamento da Universidade Iguagu— UNIG, ficando a instituigdo autorizada a registrar apenas os seus proprios diplomas, mantida a restricio de registro de diplomas de terceiros e, ainda, que ela deveria cumprir o
quanto estabelecido no protocolo de compromisso, que determinava basicamente a identificagdo dos diplomas comirregularidades, cancelamento dos registros e publicagio dos resultados.

Por fim, a Portaria n° 910, de 26/12/2018, que revogou a Portaria n® 738/2016, ndo determinou o cancelamento ou aplicagdo retroativa da penalidade imposta, mas determinou, em seu artigo 4°, que a
Universidade Iguagu (Cod.330) deveria corrigir eventuais inconsisténcias constatadas pela SERES/MEC nos 65.173 registros de diplomas cancelados, no prazo de 90 (noventa) dias, a contar do recebimento de notificagdo
da SERES/MEC.

Dessa forma, muito embora autorizada a verificar eventuais inconsisténcias nos milhares de registros de diplomas expedidos, a determinagdo de cancelamento dependia, como corolario logico, da constatagdo
de irregularidade na emissdo do diploma, néio podendo a Instituicdo de Ensino Superior cancelar os registros de forma discriciondria, semregular apurago de irregularidade.

Assim, seja porque a sangdo, entdo prevista na Portaria n° 738/2016, somente poderia alcangar os fatos posteriores a medida, seja porque na Portaria n° 910/2018 ndio foi autorizado o cancelamento de
qualquer registro de diploma, mas sima averiguagdo da situagao dos registros, vislumbra-se a plausibilidade do direito invocado pela parte autora.

Ademnis, nio é razodvel que a autora tenha o registro do seu diploma cancelado sumariamente, semque tenha sido efetivamente demonstrada eventual irregularidade emrelagdo ao seu caso. Néo ha noticia de
que a UNIG tenha instaurado procedimento administrativo especifico para cada umdos diplomas cancelados, comobservancia do contraditério e da ampla defesa, o que ja indica, desde logo, a nulidade da decisao.

Observo que o restabelecimento do diploma s6 depende de atuagao da UNIG, nfio havendo razio para que as demais Rés sejam compelidas a adotar qualquer providéncia neste sentido.

Ante 0 exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, para o fimde determinar que a R¢ ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU - UNIG adote
todas as medidas necessarias para o restabelecimento do registro do Diploma da parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de The ser imposta multa didria.

Considerando o objeto da presente agao, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagao, nos termos do art. 334, §4°, 11 do CPC.

Citenrse e intiment-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002500-64.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:PEDRO MOTTAFILHO

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANA SOUZA DELLO VA - SP247166, ARMANDO MALGUEIRO LIMA - SP256827
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

DESPACHO

Peti¢do da parte autora (id 28906109) — mantenho, por ora, a . decisdo que indeferiu o pedido de tutela provisoria (id 28783287).

Apos, comas manifestagdes dos entes publicos, tornemos autos conclusos para reapreciagdo, comurgéncia.

Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara CivelFedem} de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N 0009492-73.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FNM COMERCIO DE ELETRONICOS LTDA - EPP, NEUSAMURAKAWA, FELIPE TOSHIYUKI MURAK AWA YAMAMOTO
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SENTENCA

Trata-se de a¢do ajuizada buscando recebimento de valores emdecorréncia do inadimplemento de contrato mantido entre as partes.

Foinoticiada a composi¢ao extrajudicial entre as partes e requerida a extingdo do feito.

E o breve relatério. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia, por auséncia de interesse de agir superveniente, configurando verdadeira perda do objeto da demanda.

Faz-se mister observar que, a auséncia do instrumento de acordo feito, ndo ha se falar em homologagio de transagéo efetuada pelas partes, especialmente porque ndo especificam o teor do acordo que teria
sido realizado, o que impede o Juizo de verificar o preenchimento dos requisitos formais inerentes a repactuagdo, mormente se 0 objeto comporta transagdo e se as partes que figuraramna negociagdo s3o capazes e se encontram
regularmente representadas em Juizo. O preenchimento desses requisitos ¢ imprescindivel & homologago da transag@o, haja vista que a sentenga que a homologa tem forga de titulo executivo, conforme disposi¢éo do art. 515,
11,do CPC.

Por essa razio, impde-se a extingdo do feito semjulgamento do mérito por perda superveniente do interesse de agir.

Tendo em vista que a propria credora noticiou a composicdo das partes, ainda que ndo se homologue o acordo, cabe determinar o levantamento de eventuais valores bloqueados nestes autos e a exclusdo da
parte ré ré dos cadastros de restrigio ao crédito.

Emface do exposto, caracterizada a caréncia de agdo por auséneia de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485,
VI, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Determino o levantamento eventuais de valores e bens bloqueados, bemcomo que a autora tome as medidas necessarias para a exclusdo do nome da parte ré dos cadastros de restrigao ao crédito referente a
divida executada nesta agdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRI

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14" Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5014941-48.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:MARIAARLENE CIOLA, MARIA DE FATIMA BERTOGNA
Advogado do(a) EMBARGADO:ANGELAAGUIAR DE CARVALHO - SP281743
Advogado do(a) EMBARGADO:ANGELA AGUIAR DE CARVALHO - SP281743

DESPACHO

Determino o desarquivamento dos autos n. 0018476-90.2006.4.03.6100. Atente-se a Secretaria.

Em atendimento ao disposto na Resolugdo PRES 1°. 142, de 20 de julho de 2017, com as alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018, que estabelece o inicio do
cumprimento de sentenga como momento da virtualizagdo necessaria de processos fisicos que baixarem de instincia superior, ficam as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrerd
i emmeio el , devendo a parte exequente atentar para as regras contidas nos artigos 10 e 11 da Resolugdo mencionada, in verbis:

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de
sentenga, as seguintes pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexacio aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.
Paragrafo tmico. Observado o disposto nos § 1° a0 5° do art. 3° desta Resolugio, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizacéo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de pedido de carga dos autos pelo Exequente, a fim de promover a virtualizagio dos autos processuais mediante digitalizagdo e
insergdo deles no sistema PJE.

Paragrafo tnico. O pedido de carga e a virtualizagio dos autos coma utilizagao da ferramenta “Digitalizador PJE” serdo realizados nos termos dos arts. 3°, §§ 2°a 5°, e 10, ambos desta Resoluggo, a
saber:

Art. 3°(.):

Par. 2° Apos a carga dos autos, a Secretaria do Juizo fara a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta “Digitalizador PJE”,
observando-se as classes especificas de cadastramento dos autos.

Par. 3° O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuagio e registro dos autos fisicos.
Par. 4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sisterm PJe.
Par. 5° Realizada a digitalizacio integral do feito, a parte anexara os documentos digitalizados no processo eletrénico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante.

Fica ciente a Exequente de que, nos termos do art. 13 da Resolugdio PRES n°. 142, decorrido in albis o prazo assinado para cumprimento da providéncia do art. 10 ou para suprir os equivocos de digitalizagio
eventualmente constatados, a Secretaria o certificara, e o cumprimento da sentenca nio tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagio dos autos.

Apés a inser¢ao dos documentos digitalizados, proceda-se ao traslado dos documentos necessarios destes autos, bem como deste despacho, para a agdo principal, realizando o devido apensamento no
sisterna.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0004887-16.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO: VICENTE DE PAULA MARIANO, MARIA FATIMA DA SILVAMARIANO

Advogado do(a) EXECUTADO: WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720

Advogado do(a) EXECUTADO: WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720

SENTENCA

Trata-se de a¢do ajuizada buscando recebimento de valores emdecorréncia do inadimplemento de contrato mantido entre as partes.

Foinoticiada a composi¢ao extrajudicial entre as partes e requerida a extingdo do feito.

E o breve relatério. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia, por auséncia de interesse de agir superveniente, configurando verdadeira perda do objeto da demanda.

Faz-se mister observar que, a auséncia do instrumento de acordo feito, ndo ha se falar em homologagio de transagéo efetuada pelas partes, especialmente porque ndo especificam o teor do acordo que teria
sido realizado, o que impede o Juizo de verificar o preenchimento dos requisitos formais inerentes a repactuagdo, mormente se 0 objeto comporta transagdo e se as partes que figuraramna negociagdo s3o capazes e se encontram

regularmente representadas em Juizo. O preenchimento desses requisitos ¢ imprescindivel & homologago da transag@o, haja vista que a sentenga que a homologa tem forga de titulo executivo, conforme disposi¢éo do art. 515,
11,do CPC.

Por essa razio, impde-se a extingdo do feito semjulgamento do mérito por perda superveniente do interesse de agir.

Tendo em vista que a propria credora noticiou a composicdo das partes, ainda que ndo se homologue o acordo, cabe determinar o levantamento de eventuais valores bloqueados nestes autos e a exclusdo da
parte ré ré dos cadastros de restrigio ao crédito.

Emface do exposto, caracterizada a caréncia de agdo por auséneia de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485,
VI, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Determino o levantamento eventuais de valores e bens bloqueados, bemcomo que a autora tome as medidas necessarias para a exclusdo do nome da parte ré dos cadastros de restrigdo ao crédito referente a
divida executada nesta agdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRI

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5011134-20.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:MARCO ANTONIO DE PAULA

Advogados do(a) EXEQUENTE: SUZANA CREMM - SP262474, ALINE VISINTIN - SP305934, SILVANA VISINTIN - SP112797
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo na qual houve transito em julgado da decisdo final que determinou o pagamento de valores pela Unido a autora. Tendo sido niciada a execugdo, foi a exequente condenada em honordrios
advocaticios sobre 0 excesso da execugdo.

Tendo emvista 0 pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugo no que se refere aos honorarios devidos.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Considerando o pagamento efetuado, JULGO EXTINTA A EXECUCAO referente aos honorérios devidos pela autora em cumprimento de sentenga, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do
Codigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas legais, e aguarde-se o pagamento do precatorio expedido.
PR.I.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016942-72.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:IVANY DOS SANTOS FERREIRA, EDISON SANTANA DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417

SENTENCA
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Trata-se de agéo na qual houve transito emjulgado da decisdo final que determinou o pagamento de valores pela parte sucumbente.

Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugdo.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAA EXECUCAO que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, I1, c/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.

PR.I.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003684-89.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: JONILCARDOSO LEITE FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JONILCARDOSO LEITE FILHO - SP71219

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 28944370: Proceda a parte exequente a juntada das pegas eletrénicas para instrugao no feito e expedigdo das requisicdes de pagamento.
Cumprida a determinago supra, se emtermos, expegam-se as requisicdes de pagamento.
Int.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0016316-77.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:MARIAINES GUIMARAES DIVINO MOREIRA DE GOES, CARLOS ALBERTO GUIMARAES DIVINO, FRANCISCO EDUARDO GUIMARAES DIVINO, JOSE CAROLINO
DIVINO FILHO

Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: MARIAAMELIA FERRAZ DE AZEREDO DIVINO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA

DESPACHO

Informe a parte beneficiaria os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade (ou de seu patrono, desde que The tenhamsido outorgados expressamente poderes
especificos para receber e dar quitagdo), para a transferéncia bancaria autorizada pelo artigo 906, paragrafo {inico, do Cédigo de Processo Civil, dispensando-se assima expedi¢io do alvara de levantamento.

Determino a Secretaria que proceda a consulta dos CPF(s)/CNPJ(s) da parte beneficiaria para confirmagéo do status cadastral, se ativo/regular, perante o sistema webservice da Receita Federal.

No caso de pagamento de verba honoraria, o levantamento por advogado substabelecido s6 sera possivel diante da anuéncia expressa do advogado substabelecente, conforme determina o art. 26 da Lei
8.906/94.

Semprejuizo, dé-se ciéneia a parte contraria para que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias, sob eventual obje¢éo ao levantamento/transferéncia.
Comas informagdes, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002920-69.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:REGINALDO LIMA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por REGINALDO LIMA DA SILVA em face de ato do CHEFE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR
1 - DO INSTITUTO DA PREVIDENCIA SOCIAL, visando 4 obtengfio de prestagdo jurisdicional que The assegure, no prazo determinado por este juizo, a analise do pedido de Aposentadoria por tempo de
contribuicdo.
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Sustenta o impetrante que, protocolizouem?21.10.2019, uma vez que ja tinha preenchidos todos os requisitos, o pedido de Aposentadoria por tempo de contribuicdo, Protocolo n® 1626374636. Contudo,
decorrido o prazo legal estabelecido para analise de beneficio previdencirio, o pedido no foi examinado.

E 0 breve relatério. Passo a decidir.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranga, nos termos da Lei n® 12.016/2009, devem estar presentes os requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso 111, isto &, a existéncia de
findamento relevante, bemcomo da ineficacia da medida se concedida somente ao final da agdo.

No caso dos autos, o impetrante protocolizou, em21.10.2019, pedido de Aposentadoria por tempo de contribuigao, que ainda ndo foi analisado.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigao especifica, os atos do orgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por
igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da anélise do pedido, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagao do servico
publico que he foi confiado pela Constituicio e pelas leis.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada promova a analise do requerimento de Aposentadoria por idade protocolizado pela Impetrante, no prazo
méxino de 15 (quinze) dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejeigao do seu pedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao orgiio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002887-79.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:INDRA SISTS.SA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO PERRELLI PECANHA - SP220278

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Indra Sistemas S/A emface do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragéo Tributéria em Séo Paulo — DERAT/SP, visando

104, T

ativa.

navia

a obtengdo de prestagdo jurisdicional que lhe assegure a imediata analise de pedidos de restituicéio for

Emsintese, a parte impetrante sustenta violagao ao seu direito liquido e certo, tendo emvista que a autoridade impetrada, até a presente data, niio analisou os pedidos de restituicéo formulados indicados na inicial
(id 28784560). Afirma que efetuou o pedido hi mais de 1 (um) ano semter a resposta necessaria. Sustenta a urgéneia da liminar em face de suas atividades, ao mesmo tempo emque alega o excessivo prazo na apreciagdo do
pleito.

E 0 breve relatério. Passo a decidir.
Preliminarmente, ndo ha prevencao do Juizo apontado no termo “aba associados”, ja que as agdes témcausa de pedir e pedido diversos.

Estdo presentes os elementos que autorizama concessdo da liminar pleiteada.

Reconhego o requisito da urgéncia, ja que a demora na restituicdo de tributos (se e quando admitidos pela legislagdo de regéncia) implica emrestrigao ao patrimonio dos contribuintes, provocando inegaveis
prejuizos ao longo do tempo.

Tambémverifico demonstrado o relevante findamento juridico invocado.

Dispondo sobre a Administragdo Tributaria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposi¢do normativa geral), a Lein® 11.457/2007, emseu art. 24, estabelece a obrigatoriedade de decisdo
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. Por certo esse comando normativo especial do art. 24 da Lein®
11.457/2007 temaplicagdo ao tema em foco, preferencialmente ao contido nas disposicdes gerais da Lei 9.784/1999.

Considerando o quanto disposto pelo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio, que prevé a duragdo do processo como uma garantia findamental, particularmente acredito que o prazo de 360 dias ¢
excessivo emse tratando de requerimentos simples em forma de petigdes relacionadas a feitos néio contenciosos na via administrativa (tais como pedidos de restituicio etc.), embora ndo o seja emse tratando de feitos litigiosos
(impugnagdes e recursos).

Contudo, a despeito de minha posigdo pessoal, o Colendo STJ, ao apreciar o Recurso Especialn® 1.138.206/RS, representativo de controvérsia, sujeito ao procedimento previsto no art. 1.036, do Codigo
de Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lein® 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apds o advento da referida lei, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir
do protocolo dos pedidos.

Nesse sentido, o seguinte julgado do E. STJ:
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“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
APLICAGCAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A durago razoavel dos processos foi erigida como cléusula pétrea e direito fndamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no dmbito
Jjudicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel ¢ corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SEC Ao, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributério encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, 0 que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,
mandamento legal relativo a fixagio de prazo razoavel para a analise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributéria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°,
mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros; I11 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do
procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos denmis envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto
1o § 1°, os atos referidos nos incisos I ¢ II valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabathos."
5.ALein° 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta)
dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigat6rio que seja proferida decisio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas
ourecursos administrativos do contribuinte."

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, hé de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias
a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questao
posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisio.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acordio submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 08/2008.”

(STJ, REspn® 1.138.206, 1* Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em09.8.2010, DJe 01.09.2010)

Compulsando os autos, verifico que a impetrante protocolizou pedidos de restituigdo de contribuicdes previdenciarias pertinentes & retengdo na fonte pela tomadora de servicos, combase na lein® 9.711/98,
que ainda encontram+-se pendentes de analise (id 28784560). Ao que consta, inexiste até a presente data noticia de que a autoridade coatora tenha concluido a analise de tais pedidos, conforme comprovamos documentos (id
28784561), de modo que transcorreu o prazo de 360 dias.

Assim, torna-se cabivel a concessao da medida liminar, para que a parte impetrada proceda a analise do processo administrativo emexame.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pliteada, para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 30 (trinta dias) dias, proceda a analise dos pedidos de restituigdo indicados nos autos no
documento id 28784560, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejeigdo de seus pedidos.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006986-90.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: GLAUCIA ELAINE CASEMIRO TEIXEIRA, PAULO JORGE PINTO RIBEIRO, GILBERTO RODRIGUES
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIMAR DO ROSARIO SOARES - RJ90559
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIMAR DO ROSARIO SOARES - RJ90559
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIMAR DO ROSARIO SOARES - RJ90559

DESPACHO

1D 26159592: Ficamas partes cientes da conversdo emrenda realizada nos autos, pelo prazo de cinco dias.
Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para extingdo da execucdo.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016084-38.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: THAYS BENAZZI MAZZOLANI

Advogado do(a) IMPETRANTE: SHIRLEY BENAZZI MAZZOLANI - SP177426
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IMPETRADO: GERENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE,
PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por THAYS BENAZZI MAZZOLANI em face de ato do PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO — FNDE, GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, visando & obtengo de prestagdo jurisdicional que determine a suspensio do pagamento do FIES, retroativo ao 1° semestre de
2019, e 1° e 2° semestres do ano de 2020, bemcomo para a exclusdo do seunome dos 6rgios de protego ao crédito.

Emsintese, relata a parte impetrante que cursou Ciéncias Médicas na Pontificia Universidade Catolica de Sdo Paulo — PUC/SP, no periodo de 2007 a 2014, cujas mensalidades foramcusteadas por meio de
Financiamento Estudantil— FIES (n°21.4138.185.0003689-17). Afirma que, ap6s a conclusdo do curso, e ultrapassada a fase de caréncia, teve inicio a fase de amortizagéo (iniciada emjutho de 2015). Informa que pagou
as mensalidades regularmente até setembro de 2018, quando foiacometida por doenga grave (doenga de Chorn), que The impediu de exercer atividade remunerada, estando madimplente desde entdo, € como seunome e do
avalista incluido nos 6rgdos de protegao ao crédito.

Aduza impetranbte que buscou administraviamente a suspensio do pagamento, mas ndo obteve éxito. Enfim sustenta violagao de principios constitucionais como a dignidade da pessoa humana. Pede liminar.
Foideferido o beneficio da Justica gratuita e postergada a apreciagdo do pedido de tutela provisoria (id 23348199).
Notificadas, as autoridades prestaraminformagdes, combatendo o mérito (id 24564618 ¢ 24815568).

A parte impetrante reitera os termos da inicial.
E 0 breve relatério. Passo a decidir.
Nio estdo presentes os requisitos para o deferimento da liminar pleiteada.

O Fundo de Financiamento Estudantil (FIES) ¢ umprograma do Ministério da Educagdo - MEC destinado a financiar prioritariamente estudantes de cursos de graduagdo eminstituigéo de ensino superior (IES)
privadas. Emvista das notorias caréncias do sistema de ensino brasileiro, o FIES foi desenhado pelo sistera normativo para atender estudantes commmaior dificuldade financeira para custar cursos de ensino superior.

ALei10.260/2001 dispde sobre o Fundo de Financiamento ao estudante do Ensino Superior, e nos termos do art. 3° da Lei 10.260/2001, a gestdo do FIES é feita pelo MEC e pelo FNDE, cada qual com
suas competéncias, nos seguintes termos:

“Art. 3° A gestdo do FIES cabera:

I - a0 MEC, na qualidade de formulador da politica de oferta de financiamento e de supervisor da execugo das operagdes do Fundo; e

1I - ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE, na qualidade de agente operador ¢ de administradora dos ativos e passivos, conforme regulamento e normas baixadas pelo CMN.
(Redagdo dada pela Lein® 12.202, de 2010)

§ 1° O MEC editara regulamento que dispora, inclusive, sobre:

I - as regras de selego de estudantes a serem financiados pelo FIES;

11 - os casos de transferéncia de curso ou instituigdo, suspensdo temporaria e encerramento dos contratos de financiamento; (Redagéo dada pela Lein® 11.552, de 2007)

111 - as exigéncias de desempenho académico para a manutengao do financiamento, observado o disposto nos §§ 20, 30 e 4o do art. 1o desta Lei; (Redagdo dada pela Lein® 11.552, de 2007)

1V - aplicagdo de sangdes as instituicdes de ensino e aos estudantes que descumpriremas regras do Fies, observados os §§ 5° e 6° do art. 4° desta Lei. (Redagéo dada pela Lein® 12.202, de 2010)
V - o abatimento de que trata o art. 6°-B. (Incluido pela Lein® 12.431, de 2011)

§ 2° O Ministério da Educagio podera contar como assessoramento de conselho, de natureza consultiva, cujos integrantes serdo designados pelo Ministro de Estado.

§ 3° De acordo comos limites de crédito estabelecidos pelo agente operador, as instituicdes financeiras poderdo, na qualidade de agente financeiro, conceder financiamentos comrecursos do FIES.”

No caso dos autos, a parte impetrante firmou contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil, sob n® 21.4138.185.0003689-17, e concluiu o curso de medicina no ano de 2014. Decorrido o prazo
de caréncia, teve inicio a fase de amortizagio do contrato. Contudo, emrazio do acometimento de doenga grave (Chom), restou inadimplente com sua obrigagdes contratuais. Requer, assim, a suspensdo temporaria dos
pagamentos das parcelas do contrato firmado, bemcomo a exclusdo do seunome dos orgfios de protegdo ao crédito.

O fato de a impetrante infelizmente ter sido acometida por doenga grave apos conclusio do curso, que foi custeado por verba publica, ndo a desobriga de efetuar o pagamento das parcelas das obrigagdes
financeiras assumidas emcontrato.

Ademnais, nio havendo comprovagéo de qualquer vicio na manifestagdo da vontadade, de rigor a manutengo do quanto avengado livremente emcontrato.
No caso, nio ha hipotese legal que permita a suspenso dos pagamentos, ndo havendo, assim, demonstragéo de violaggo de direito liquido e certo emrazio das cobrangas regularmente efetuadas.
Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal. Apos, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense

S@o Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5026046-85.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: DAVID DE SOUZA RIBEIRO
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DECISAO

Trata-se de a¢do ajuizada por Caixa Economica Federal - CEF emface dos Invasores do imovel denominado “Condominio Residencial Cagapava”, pugnando pela reintegragéo de posse de imovel integrante
do Fundo de Arrendamento Residencial — FAR, nos moldes do Programa de Arrendamento Residencial para atendimento exclusivo da necessidade de moradia da populagdo de baixa renda instituido pela Lei 10.188,
D.0.U. de 14.02.2001 (resultante da conversdo da MP 2.135-24/2001).

Para tanto, a parte autora sustenta que a parte ré ¢ invasora do imovel, emque figura na qualidade de Agente Administradora do Programa de Arrendamento Residencial— PAR, incumbindo a ela tio somente a
representagdo do Fundo de Arrendador Judicial e extrajudicialmente, conforme disposto no art. 4°, inciso VI, da Lei 10.0188/2001. Aduz que o imovel situado na Rua Isidoro de Lara, semn®, Apto 02, do bloco 02,
Conjunto Habitacional José Bonifacio, Itaquera, Sao Paulo/SP, foi invadido por pessoas desconhecidas, no dia 10 de novermbro de 2017, fato esse noticiado a autoridade policial, objeto do Boletim de Ocorréncia n°
3076/2017, permanecendo até a presente data. Requer, assim, a reintegragdo de posse do imovel emquestdo, bemcomo a indenizagio pela ocupagio irregular do imovel, como os impostos devidos e outros encargos. Alega,
ainda, estar sofrendo prejuizos de grande monta, por estar o imovel ocupado clandestinamente, ndo podendo aliend-lo. Pede liminar.

E o relatrio. Passo a decidir.

Inicialmente observo que a peculiaridade do caso versado nos autos autoriza a mitigagio, ao menos por ora, da exigéncia estampada no artigo 319, 11, do CPC relativa a qualificagdo do polo passivo, dada a
notdria dificuldade verificada nas a¢des de natureza possessoria de se individualizar, de plano, os réus da agdo. Por dbvio, no decorrer da ag¢io, deverdo ser tomadas as providéncias para identificagéo dos invasores ou, em
caso de movimentos organizados, de seus responsaveis. Ademais, o eventual deferimento da reintegragio da autora na posse do imovel esbulhado implicara ciéncia inequivoca dos invasores acerca da existéncia da agio para,
querendo, contesta-la no prazo legal.

O que se observa ¢ que a jurisprudéncia do E. STJ ¢ pacifica no sentido de que, em casos como o dos autos, a exigéncia de individualizagdo e qualificagdo de cada uma das partes revela-se como Obice a
efetividade do provimento jurisdicional. Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - REINTEGRAGAO DE POSSE - INDENIZACAO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - CITACAO - INVASAO DE TERRA POR
DIVERSAS PESSOAS - IMPOSSIBILIDADE DE CITAGAO DE CADA INDIVIDUO - DECISAO QUE ATINGE A TODOS - VIOLAGAO AO ART. 5° DO DECRETO-LEI
4657/42E472DO CPC.

1 - No que tange ao primeiro aspecto - violagdo ao art. 5° do Decreto-Lein’® 4.657/42- verifico que tal questdo ndo foi ventilada perante o Tribunal a quo, que se restringiu a analise da ocorréncia do esbulho,
bemcomo da desnecessidade de citagéo de todos os invasores da area esbulhada. Tal circunstancia impede o seu conhecimento nesta oportunidade em face da auséncia de prequestionamento (Stmula 282 e
356 do STF).

2 - No que concerne a suposta violagdo ao art. 472, do CPC, melhor sorte ndo assiste ao recorrente. Comefeito, no caso vertente, como reconhecido pelas instancias ordindrias, o imovel dos recorridos foi
esbulhado, coma invasdo de pessoas que ali comegaram a efetuar obras de moradia, mesmo cientes da ilegalidade da ocupag@o. No momento do ajuizamento da agdo de reintegragio, o autor deixou de
individualizar todas as pessoas emrazio da propria dificuldade e transitoriedade insita em casos dessa natureza. Isto porque, como bemsalientado pelo v. acorddo, poderia haver, como efetivamente houve, a
existéneia de novos invasores que se instalaramno imovel durante o curso processual. Ora, o que se objetiva coma utilizagio das agdes possessorias €, nos dizeres de CAIO MARIO 'resolver rapidamente a
questdo originada do rompimento antijuridico da relagio estabelecida pelo poder sobre a coisa, sem a necessidade de debater a findo a relagéo juridica dominial". Mais adiante: "N&o se deixa também de
ponderar que a tutela da posse tem em vista, a par de considera-la um fendmeno individual, consistir ela igualmente num fato social” (v.g. in "Instituicdes de Direito Civil, Vol. IV, Direitos Reais, 18* ed.,
p.63/64).

3 - Assimsendo, mutatis mutantis, como reconhecido por esta Corte, por ocasido do julgamento do Resp 154.906/MG, de relatoria do i. Min. BARROS MONTEIRO, a decisdo de reintegrago vale em
relagdo a todos os outros invasores. Isto dada a dificuldade de nomear-se, uma a uma, as pessoas que 14 se encontramnos dias atuais. 4 - Recurso néo conhecido.

(STJ - REsp: 326165 RJ 2001/0074403-8, Relator: Ministro JORGE SCARTEZZINI, Data de Julgamento: 09/11/2004, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagio: DJ 17.12.2004 p.
548REVFOR vol. 379 p. 307RSTIJ vol. 195 p. 354)

Estdo presentes os elementos que autorizama concessdo da tutela pleiteada.

Visando efetivar a cidadania e a dignidade humana, o Constituinte de 1988 previu que a moradia é direito social, que se reveste como prerrogativa indispensavel a natureza humana. Ha divergéncias quanto ao fato
de esse direito a moradia representar direito subjetivo (capaz de ser exigido judicialmente do Estado) ou interesse legitimo (pelo qual os cidados téma prerrogativa de reivindicar do poder ptblico as politicas necessarias a
concretizagdo de direitos sociais dessa envergadura).

Adespeito dessa divergéncia doutrinaria e jurisprudencial, o fato € que o poder puiblico (federal, estadual, distrital e municipal) temdesenhado e executado politicas publicas na area habitacional. Nesse contexto, a
Lei 10.188, D.O.U. de 14.02.2001 (resultante da conversdo da MP 2.135-24/2001), criou o arrendamento residencial com opgo de compra, instituindo o Programa de Arrendamento Residencial para atendimento
exclusivo da necessidade de moradia da populagio de baixa renda.

Considera-se arrendamento residencial a operagdo realizada no ambito do Programa de Arrendamento Residencial, que tenha por objeto o arrendamento comopgao de compra de bens imoveis adquiridos
para esse fimespecifico. A arrendatéria é a pessoa fisica que, atendidos os requisitos estabelecidos pelo Ministério das Cidades do Poder Executivo Federal, seja habilitada pela CEF ao arrendamento.

A gestdo desse Programa cabe ao Ministério das Cidades e sua operacionalizagdo a Caixa Econdmica Federal — CEF, para o que essa instituigdo financeira recebera remuneragdo emrazio das atividades
exercidas, conforme valores fixados pelo Executivo Federal. Para a operacionalizagdo desse Programa, a CEF esta autorizada a criar e fazer a gestdo de findo financeiro com o fim exclusivo de segregacio patrimonial e
contabil dos haveres financeiros e imobilidrios destinados ao Programa, cabendo a fiscalizacdo ao Banco Central do Brasil (para o que a contabilidade ficara sujeita ao Plano Contabil das Instituicdes do Sisterma Financeiro
Nacional— COSIF).

ALei10.188/2001 atribuia CEF a possibilidade de propor agdo de reintegragio de posse, pois como responsavel pelo findo financeiro e pelos bens que integramo Programa de Arrendamento Residencial,
essa agdo proporciona que o proprietario do bemexerca a faculdade de usar, gozar e dispor da coisa, ¢ o direito de reavé-la do poder de quemquer que injustamente a possua ou detenha. Embora posse e propriedade sejam
institutos distintos, o proprietério (e tambémquemage emseu nome) tambémpode se servir das agdes que reivindicama posse.

As agdes possessOrias témrito especial e possuem cardter constitutivo e executivéaro sensu (no que tange a protedo possessoria), mandamental (sobre o mandado de interdito proibitério) e condenatorio (a
respeito das perdas e danos). Acerca dos requisitos para a vélida reintegragdo de posse, sdo necessarios: 1) o fato juridico da posse, vale dizer, o pedido e a causa petendi, provando, devidamente, a posse anterior (nfio
bastando docummentos relativos ao dominio ou meras declaragdes de terceiros, semo crivo do contraditério); 2) o esbulho (e ndo mera turbagio e simples ameaga) praticado pelo réu, coma perda da posse; 3) a data do
esbulho, ja que o prazo inferior a ano e dia (decadencial, contado da data do efetivo esbulho) condiciona seu processamento pelo rito especial (embora seja possivel, emcasos de posse “velha”, a concessao de antecipagao de
tutela, nos termos do art. 300, do CPC).

No caso dos autos, a CEF comprova que ¢ a efetiva proprietaria/administradora do imovel situado na Rua Isidoro de Lara, semn®, Apto 02, do bloco 02, Conjunto Habitacional José Bonifacio, Itaquera,
Séo Paulo/SP, conforme comprova a certiddo da matricula n® 252.627, do 9° Oficial de Registro de Imoveis de Sdo Paulo/SP (id 25836451), e que ele foi invadido por pessoas desconhecidas, no dia 10 de novembro de
2017, fato esse noticiado a autoridade policial, objeto do Boletimde Ocorréncia n® 3076/2017, lavrado junto ao 103° DP.

Assim, no presente caso trata-se de posse velha, razio pela qual deve ser afastada a aplicagio do artigo 562 do CPC, ensejando, assim, a analise nos moldes da tutela provisoria de urgéncia e atraindo o rito
de procedimento comum

Aposse da CEF e sua continuidade, ndo obstante o esbulho, a luzda qualidade legal de agente executora do PAR estdo suficientemente demonstradas.
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Ademnis, entendo que o risco de dano irreparavel ¢ evidente, considerando que o imovel em questdo deveria ser destinado a familia de baixa renda devidamente cadastrada no PAR e que ademmis a

reintegracio ¢ recomendavel para evitar a deteriorago do imbvel, emprejuizo ao patrimbnio publico.

Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA PLEITEADA , para reintegrar a CEF na posse do imovel localizado na Rua Isidoro de Lara, sem 1°, Apto 02, do bloco 02, Conjunto Habitacional José
Bonifacio, Itaquera, Sdo Paulo/SP. Concedo ao atual ocupante do imovel o prazo de 30 (trinta) dias para desocupagiio voluntaria, contados da data da intimago (por oficial de justica) e da citagio.

Decorrido o prazo sem que haja a desocupagdo espontinea, expega-se mandado de reintegragdo de posse, cujos meios logisticos deverdo ser providenciados pela CEF, inclusive no que concerne a
identificagdo, transporte e deposito dos bens do requerido (na presenga de oficial de justica). A CEF tambémdevera informar o atual ocupante do imovel acerca do prazo conferido para desocupagao voluntaria.

Obstaculos substanciais a0 cumprimento desta ordemdeverdo ser prontamente informados a este juizo, sob pena de crime de desobediéncia.

Int. Cunpra-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017106-68.2018.4.03.6100

AUTOR: SHEILLAMIRIAN FAVILLI SIQUINI, CLAUDEMIR APARECIDO SIQUINI

Advogado do(a) AUTOR: CYLLFARNEY FERNANDES CARELLI - SP179432

Advogado do(a) AUTOR: CYLLFARNEY FERNANDES CARELLI - SP179432

REU: PAN SEGUROS S.A., BRAZILIAN MORTGAGES COMPANHIA HIPOTECARIA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) REU: AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414

Advogado do(a) REU:AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414

Advogado do(a) REU: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DECISAO
Indefiro o pedido de prova pericial formulado, tendo emvista a matéria emexame ser eminentemente de direito, passivel de resolugdo coma aplicagdo da leiao caso concreto.

Apos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0010228-33.2009.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANTACONSTANCIA TECELAGEM LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARUAN ABULASAN JUNIOR - SP173421, LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista a inteng@o da impetrante de habilitar seu crédito junto a Delegacia da Receita Federal do Brasil para fins de compensagdo nos moldes da Instrugdo Normativa n°. 1.717/2017, HOMOLOGO
o pedido de desisténcia da execugio do julgado formulado.

Nada mais sendo requerido. Ao arquivo.

Int.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5020669-70.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO: CARLOTA GUARIM VIEIRA, CONSTANTINA CRESCENTE PLUSK AT, DARCY GUAGLINIL, ELISABETH TOLOSA CORREIA, EVARISTO DE OLIVEIRA, LUIZ MARIA
DE SOUZA, MARIAAPARECIDA LEME MARTINS, MARIAIGNEZ RAMALHO, NICOLAU OROSCINK, ZILDA SABATO
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Advogados do(a) EMBARGADO:JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIA DA CRUZ PATRAO - SP116611
Advogados do(a) EMBARGADO:JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIA DA CRUZ PATRAO - SP116611
Advogados do(a) EMBARGADO: JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIA DA CRUZ PATRAO - SP116611
Advogados do(a) EMBARGADO: JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIA DA CRUZ PATRAO - SP116611
Advogados do(a) EMBARGADO:JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIADA CRUZ PATRAO - SP116611
Advogados do(a) EMBARGADO:JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIA DA CRUZ PATRAO - SP116611
Advogados do(a) EMBARGADO: JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIA DA CRUZ PATRAO - SP116611
Advogados do(a) EMBARGADO: JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIA DA CRUZ PATRAO - SP116611
Advogados do(a) EMBARGADO:JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIA DA CRUZ PATRAO - SP116611
Advogados do(a) EMBARGADO:JOSE CARLOS FRANCISCO PATRAO - SP128977, ANALUCIA DA CRUZ PATRAO - SP116611

DESPACHO

Providencie a Secretaria a inser¢do das principais pegas destes autos no processo principaln. 0021935-18.1997.403.6100.

Ficamas partes cientes da descida dos autos do E. tribunal Regional Federal da 3* Regido, pelo prazo de cinco dias, para que requeiramo qué de direito,
Nada sendo requerido, arquivense os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015450-13.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:B. R.NETO - AR CONDICIONADO, BENVINDO RAIMUNDO NETO

DESPACHO

Concedo o derradeiro prazo de 15 dias para que a CEF cumpra a decisdo 1D 17849863.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006133-54.2018.4.03.6100

AUTOR:JOSE SERGIO LIMA CAVALCANTE, ELIZANGELA DE OLIVEIRA CAVALCANTE
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Emrazio do lapso temporal transcorrido, determino a intimagao da CEF para que, no prazo de improrrogavel de 5 (cinco) dias, apresente planilha de valor devido pelos autores.
Apos, intime-se 0s autores para que, em 15 (quinze) dias, procedamo depdsito do valor indicado.
No ssiléncio, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5019744-11.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MP REIS NOVO ACAI ME - ME, MANOEL PEREIRA REIS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  187/1048



DECISAO

Face a citagio por edital da parte devedora e ao decurso do prazo para pagar a divida ou opor embargos, nomeio a DPU como curadora especial nos termos do artigo 72 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4°,
inciso X VI, da Lei Complementar n° 80, de 12 de janeiro de 1994, incluido pela Lei Complementar n® 132/2009.

Vistaa DPU, para requerer o que de direito no prazo legal.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004877-42.2019.4.03.6100

AUTOR:NEYCAREN GROUP SOCIEDAD ANONIMA

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO RIBEIRO BRAGA - SP182870, DAVID KASSOW - SP162150

REU: LABORATORIOS EXPANSCIENCE COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS PARAA SAUDE LTDA, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE

INDUSTRIAL
Advogado do(a) REU: LUIZ GUSTAVO ROCHA OLIVEIRAROCHOLI - MG72002

DECISAO
Indefiro o pedido de prova pericial formulado, tendo emvista a matéria emexame ser eminentemente de direito, passivel de resolugdo coma aplicagdo da leiao caso concreto.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008985-17.2019.4.03.6100

AUTOR: WITTMAACK CENTRALGRAFICA EEDITORALTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: VALDEMAR CARLOS DA CUNHA- SP111513
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo que visa a sustacio de protesto de CDA.

Houve regular tramitagdo do feito, tendo o patrono da parte autora renunciado ao mandato. Regulamente intimada para constituir novo causidico, a autora ndo se manifestou, apesar de alertada para a
possibilidade de extingdo do feito.

Assim, ante o decurso do prazo, JULGO EXTINTO o processo SEM APRECIACAO DO MERITO, nos termos do art. 485, IV, combinado comart. 76, §1°, inciso I, ambos do CPC.
Condeno a autora ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa.
PRI

Sédo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0020742-35.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:MARIA THEREZAASSUMPCAO
Advogado do(a) EMBARGADO:JOSE AIRTON CARVALHO FILHO - SP134692

DESPACHO

Proceda a Secretaria a inser¢io das principais pegas destes autos para o processo principal n. 0012209-92.2012.403.6100.
Ficamas partes cientes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, pelo prazo de cinco dias.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

S3a0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0006522-32.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:NEUZA DUTRAFERNANDES
Advogado do(a) EMBARGADO: FLORIANE POCKELFERNANDES COPETTI - SP163436

DESPACHO

Proceda a Secretaria a insercio da principais pecas destes autos para a agdo principaln. 0014494-44.2001.403.6100.
Ficamas partes cientes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, pelo prazo de cinco dias, para que requeiramo qué de direito.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0061444-24.1995.4.03.6100

IMPETRANTE: CASADAS CALCINHAS COMERCIO DE LINGERIE LTDA - EPP, COMERCIAL DEIENO DE MALHAS E LINGERIE LTDA - EPP, ZILAH COMERCIO DE MALHAS E
LINGERIE EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ LOUZADA DE CASTRO - SP166423

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ LOUZADA DE CASTRO - SP166423

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ LOUZADA DE CASTRO - SP166423

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias conforme requerido.
Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002482-80.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:COATS CORRENTE LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:RENATA SOUZAROCHA - SP154367

DESPACHO

Intime-se a parte executada, nos termos do art. 523, paragrafo 1° do CPC, para pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de
multa de 10% (dez por cento) e acréscimo de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao.

Decorrido o prazo e ndo havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimago, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias Uteis para que o executado apresente eventual impugnagdo nos
proprios autos.
Apos, intime-se a parte credora para o prosseguimento do feito. Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0019173-87.2001.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:DEUTSCHE BANK SABANCO ALEMAO

Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925, RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO -
SP124071

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA - SP152968

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  189/1048



DESPACHO

Ciéneia as partes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.

1124342737: Intime-se a Unido, nos termos do art. 535 do CPC, para querendo, apresentar impugnacdo no prazo de trinta dias.

Sem prejuizo, no prazo de quinze dias, manifeste a Unidio acerca do pedido de levantamento 1D 24346549.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5005666-41.2019.4.03.6100
REQUERENTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411

REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Recebo a emenda a inicial (id 26979582) e, emconsequéncia, cite-se o réu, conforme requerido, para oferecer contestagio por petigdo, no prazo legal, a teor do disposto no artigo 335, Il c/c art. 183 do

CPC.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002591-57.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:RAIZEN ENERGIAS.A, RAIZEN PARAGUACU LTDA, RAIZEN ARARAQUARAACUCAR EALCOOLLTDA, RAIZEN CAARAPO ACUCAR EALCOOLLTDA, RAIZEN
CENTROESTEACUCAR EALCOOLLTDA, RAIZEN COMBUSTIVEIS S.A., PETROLEO SABBA SA, RAIZEN MIME COMBUSTIVEIS S.A., RAIZEN BIOGAS LTDA, BIOENERGIA
ARARAQUARALTDA., BIOENERGIA BARRALTDA., BIOENERGIA CAARAPO LTDA, BIOENERGIA COSTAPINTO LTDA., BIOENERGIA GASALTDA., BIOENERGIA JATAI LTDA.,
BIOENERGIAMARACAILTDA., BIOENERGIA RAFARD LTDA., BIOENERGIA SERRA LTDA., BIOENERGIA TARUMA LTDA., BIOENERGIA UNIVALEM LTDA, NOVAAMERICA

AGRICOLA CAARAPO LTDA, COSAN BIOMASSAS/A

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP88098, GUSTAVO PACIFICO - SP184101
REU:ANTT- AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTE TERRESTRE

DECISAO

Trata-se de agdo, com pedido de tutela de urgéncia, ajuizada por RAIZEN ENERGIA S/A e OUTROS em face da AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES —
ANTT, visando & obtengdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da eficdcia da Resolugio ANTT 5.862/2019, até decisdo final. Subsidiariamente, requer a suspenséo pelo prazo de 240 (duzentos e quarenta)

dias, nos termos do art. 25, §2° da Resolucio.

Aduza parte autora que, por meio da Resolugdo 5.862/2019, que regulamenta o cadastro da operago de transporte necessario para a geragdo do Codigo Identificador de Operagio de Transporte — CIOT

¢ os nmeios de pagamentos do valor do frete referentes a prestagdo de servigos de transporte rodovidrio remunerado de cargas, toda operagéo de transporte de cargas realizadas no pais, seja por meio da contratagido de

Transportador Auténomo de Cargas — TAC (pessoa fisica), seja por meio de Empresa de Transporte Rodovidrio de Cargas — ETC ( pessoa juridica), imputard ao contratante a obrigacio de registro e emissdo de CIOTs,

mesno diante da auséneia de findamento legal para a extensdo da obrigagéo as ETCs.
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Contudo, entende que, considerando que o fundamento legal indicado na Resolugdo ora impugnada ¢ a Lei 11.442/2007 (art. 5°-A), incluido em 2010 para prever o registro das operagdes de transportes
realizadas unicamente pelos Transportadores Autonomos de Carga — TACs, referido ato regulamentar ¢ desprovido de amparo legal, e ainda incorre emdesvio de finalidade. Enfim sustenta a parte autora que, ndo bastasse a

ofensa do principio da legalidade, ainda hé graves vicios na forma de condugéo do processo de elaboragao do ato normativo, bemcomo violago & isonomia, considerando os prazos impossiveis de seremcumpridos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

ALei 11.442/2007, que dispde sobre o transporte rodovidrio de cargas por conta de terceiros e mediante remuneragao, ao que interessa, assimdispde:

“Art. 2° A atividade econdmica de que trata o art. 1° desta Lei ¢ de natureza comercial, exercida por pessoa fisica ou juridica emregime de livre concorréncia, e depende de prévia inscrigdo do interessado emsua
exploragdo no Registro Nacional de Transportadores Rodovidrios de Cargas - RNTR-C da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres - AN TT, nas seguintes categorias:

I - Transportador Auténomo de Cargas - TAC, pessoa fisica que tenha no transporte rodoviario de cargas a sua atividade profissional;
I1 - Empresa de Transporte Rodoviario de Cargas - ETC, pessoa juridica constituida por qualquer forma prevista emlei que tenha no transporte rodoviario de cargas a sua atividade principal.
()

Art. 5°-A. O pagamento do frete do transporte rodovidrio de cargas ao Transportador Auténomo de Cargas - TAC devera ser efetuado por meio de crédito em conta mantida em instituicdo integrante do
sistema financeiro nacional, inclusive poupanga, ou por outro meio de pagamento regulamentado pela Agéncia Nacional de Transportes Terrestres - ANTT, a critério do prestador do servigo. (Redago dada pela
Lein®13.103, de 2015)

§ 1° A conta de depdsitos ou o outro meio de pagamento devera ser de titularidade do TAC e identificado no conhecimento de transporte. Incluido pelo Lein® 12.249, de 2010

§ 2° O contratante e o subcontratante dos servigos de transporte rodovidrio de cargas, assimcomo o cossignatario e o proprietario da carga, sdo solidariamente responsaveis pela obrigagdo prevista no caput
deste artigo, resguardado o direito de regresso destes contra os primeiros. Incluido pelo Lein® 12.249, de 2010)

§ 3° Para os fins deste artigo, equiparam+se ao TAC a Empresa de Transporte Rodoviario de Cargas - ETC que possuir, emsua frota, até 3 (trés) veiculos registrados no Registro Nacional de Transportadores
Rodovidrios de Cargas - RNTRC e as Cooperativas de Transporte de Cargas.  (Incluido pelo Lein® 12.249. de 2010)

§ 4° As Cooperativas de Transporte de Cargas deverdo efetuar o pagamento aos seus cooperados na forma do caput deste artigo.  (Incluido pelo Lein® 12.249. de 2010)

§ 5° O registro das movimentagdes da conta de depdsitos ou do meio de pagamento de que trata o caput deste artigo servira como comprovante de rendimento do TAC. (Incluido pelo Lein® 12.249, de
2010

§ 6° E vedado o pagamento do frete por qualquer outro meio ou forma diverso do previsto no caput deste artigo ou emseu regulamento. (Inchiido pelo Lein® 12,249, de 2010)

§ 7° As tarifas bancarias ou pelo uso de meio de pagamento eletronico relativas ao pagamento do frete do transporte rodoviario de cargas ao Transportador Autonomo de Cargas - TAC correrdo a conta do
responsavel pelo pagamento. (Incluido pela Lein® 13.103, de 2015) (grifado)

Por sua vez, foi editada a Resolugdo ANTT 3.658 de 19 de abrilde 2011, regulamentando o art. 5°- A da Lei 11.442/2007, que assimestabeleceu:

A DIRETORIA DA AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, no uso de suas atribuigdes e em conformidade com o disposto 1o art. 5°-A da Lein° 11.442, de 5 de
janeiro de 2007, e nos arts. 12, VII, 20, 11, "a", 22, IV, da Lein® 10.233, de 5 de junho de 2001;

CONSIDERANDO a necessidade de garantir a movimentagdo de bens emcumprimento a padrdes de eficiéncia e modicidade nos fretes; e

CONSIDERANDO os problemas causados ao mercado de transporte rodovidrio de cargas pela adogio de sistematicas ineficientes de pagamento do frete, resolve:
Art. 1° Regulamentar o pagamento do valor do frete referente a prestagio dos servigos de transporte rodovidrio de cargas, previsto no art. 5°-A da Lein® 11.442, de 2007.
CAPITULO 1

DISPOSICOES GERAIS

Art. 2° Para fins desta Resolugdo, considera-se:

1 - Operag@o de Transporte: viagemdecorrente da prestagdo do servigo de transporte rodovidrio de cargas por conta de terceiros e mediante remuneragao.

11 - Codigo Identificador da Operagao de Transporte: o codigo numérico obtido por meio do cadastramento da Operagéo de Transporte nos sistemas especificos;

11T - Contrato de Transporte: as disposi¢des firmadas, por escrito, entre o contratante e o contratado para estabelecer as condi¢des para a prestagdo do servico de transporte rodovidrio de cargas por conta de
terceiros e mediante remuneragio;

IV - contratante: a pessoa juridica responsavel pelo pagamento do frete ao Transportador Autonomo de Cargas - TAC ou a seus equiparados, para prestaciio do servico de transporte
rodoviario de cargas, indicado no cadastramento da Operacio de Transporte;

V - contratado: 0 TAC ou seu equiparado, que efetuar o transporte rodoviario de cargas por conta de terceiros e mediante remuneracio, indicado no cadastramento da Operaciio de
Transporte;

VI - subcontratante: o transportador que contratar outro transportador para realizagio do transporte de cargas para o qual fora anteriormente contratado, indicado no cadastramento da Operagao de Transporte;
VII - consignatario: aquele que recebera as mercadorias transportadas emconsignagdo, indicado no cadastramento da Operagio de Transporte ounos respectivos documentos fiscais;

VIII - proprietario da carga: o remetente ou o destinatario da carga transportada, conforme informagdes dos respectivos documentos fiscais;

IX - administradora de meios de pagamento eletrénico de frete: a pessoa juridica habilitada pela AN TT, responsavel, por sua conta e risco, por meio de pagamento eletrénico de frete aprovado pela ANTT.

Art. 3° - Equiparamrse ao TAC, a Empresa de Transporte Rodovidrio de Cargas - ETC que possuir, emsua fiota, até trés veiculos automotores de carga registrados no Registro Nacional de Transportadores
Rodovidrios de Cargas - RNTRC, e as Cooperativas de Transportes de Cargas - CTC. (NR dada pela Resolugdo ANTT 1 4275 de 2014)

(Redagao Anterior)

Paragrafo (inico - Para fins de comprovagio da quantidade de veiculos automotores de carga, sera considerada a frota da ETC na data de cadastramento da Operagio de Transporte ou, na sua auséncia, na data
de inicio da viagem. (NR dada pela Resolugdio ANTT n° 4275 de 2014)

(Redagao Anterior)

Art. 4° O pagamento do frete do transporte rodovidrio de cargas ao TAC ouao seu equiparado sera efetuado obrigatoriamente por:
1 - crédito emconta bancaria, seja corrente ou poupanga; ou (NR dada pela Resolugdo ANTTn® 4275 de 2014)

(Redagao Anterior)

1I - outros meios de pagamento eletronico habilitados pela ANTT.

§ 1° O contratante e o subcontratante dos servicos de transporte rodovidrio de cargas, assim como o consignatario € o proprietario da carga, serdo solidariamente responsaveis pela obrigagdo prevista neste
artigo, resguardado o direito de regresso destes contra os primeiros.
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§2° As CTC deverdo efetuar o pagamento do valor pecuniario devido aos seus cooperados por umdos meios de pagamento indicados neste artigo.

Art. 5° O contratante do transporte devera cadastrar a Operagéio de Transporte por meio de uma administradora de meios de pagamento eletronico de frete e receber o respectivo Codigo
Identificador da Operaciio de Transporte.

Paragrafo tinico. O cadastramento da Operagio de Transporte sera gratuito e devera ser feito pela internet ou por meio de central telefonica disponibilizada pela administradora de meios de pagamento eletronico
de frete, que gerara e informara o Codigo Identificador da Operagdo de Transporte.

()" (gifado)

Assim, a referida Resolugdo buscou conferir maior seguranga nas atividades do Transportador Autonomo de Cargas, criando a obrigatoriedade de o contratante do frete junto ao transportador auténomo
cadastrar a Operagao de Transporte por meio de uma Instituigdo de Pagamento Eletronico de Frete — IPEF e, através dela, receber o respectivo Codigo Identificador de Operagao de Transporte — CIOT, que teria o objetivo
de comprovar que a exigéncia de pagamento eletronico do frete, prevista no art. 5°-A, da Lei, foi atendida.

Posteriormente, foi editada a Resolugdo ANTT 5.862/2019, revogando a Resolugdo ANTT 3.658, para regulamentar o cadastro da Operagdo de Transporte necessario para a geragdo do Codigo
Identificador da Operagio de Transporte — CIO T e os meios de pagamentos do valor do frete, que assimdispde:

A Diretoria da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres - ANTT, no uso de suas atribuigdes conferidas pelo inciso I1 do art. 20 da Lein® 10.233, de 5 de junho de 2001, e na Lein® 11.442, de 5 de janeiro de
2007, findamentada no Voto DWE - 273, de 21 de novembro de 2019, e no que consta do Processo n® 50500.339642/2019-51;

CONSIDERANDO que a minuta de resolugio foi submetida a Audiéncia Publica n® 004/2019, realizada entre o periodo de 24 de maio de 2019 e 23 de junho de 2019, como objetivo de revisar a Resolugao
n°3.658, de 19 de abrilde 2011, que trata do Pagamento Eletronico de Frete, resolve:

Art. 1° Esta resolugdo tem por objetivo regulamentar o cadastro da Operagdo de Transporte necessério para a geragdo do Codigo Identificador da Operagio de Transporte - CIOT e os meios de pagamentos
do valor do frete referentes a prestagéo de servigos de transporte rodovidrio remunerado de cargas.

CAPITULO1
DISPOSICOES GERAIS
Art. 2° Para fins desta Resolugdo, considera-se:

1 - Arranjo de Pagamento: conjunto de regras e procedimentos que disciplinam a prestagéo de determinado servigo de pagamento ao publico, aceito por mais de um recebedor, mediante acesso direto pelos
usudrios finais, pagadores e recebedores;

1I - Cédigo Identificador da Operagio de Transporte - CIOT: 0 codigo numérico obtido por meio do cadastramento da Operagio de Transporte nos sistemas especificos;
11T - Consignatario: aquele que recebe as mercadorias transportadas emconsignagdo, indicado no cadastramento da Operagao de Transporte ounos respectivos documentos fiscais;
IV - Conta de Pagamento: conta destinada a execugdo de transagdes de pagamento emmoeda eletronica realizadas combase emfindos denominados emreais;

V - Contratado: transportador, devidamente inscrito no Registro Nacional de Transportadores Rodovidrios de Cargas - RNTRC, que for contratado para efetuar a Operaciio de Transporte,
indicado no cadastramento da Operacio de Transporte;

VI-C Ppessoa contr I ponsavel pelo pag: do valor do frete ao transportador contratado para prestacio do servico de transporte rodoviario de cargas, indicado no

cadastramento da Operacéo de Transporte;

(...)VII - Descrigao dos Negocios: documento entregue pelas pessoas juridicas interessadas em atuar como Instituicdo de Pagamento Eletronico de Frete - IPEF que contém os arranjos de pagamentos dos
quais fardo parte, a sistermtica de funcionamento, a indicagfio dos servigos a seremprestados, o publico-alvo, a drea de atuagao, o local da sede e das eventuais dependéncias;

VIII - Instituigdo de Pagamento Eletronico de Frete - IPEF: instituicio de pagamento, do tipo emissor de moeda eletronica ou emissor de instrumento de pagamento pos-pago, legalmente estabelecida nos
termos da Lein® 12.865, de 09 de outubro de 2013 ¢ demmais normas do Banco Central do Brasil, e habilitada na Agéncia Nacional de Transportes Terrestres, nos termos desta Resolug@o;

IX - Operagdo de Transporte: viagemdecorrente da prestago do servigo de transporte rodovidrio de cargas, por conta de terceiros e mediante remuneragdo;
X - Proprietario da carga: o remetente ou o destinatario da carga transportada, conforme informagdes dos respectivos documentos fiscais;
XI - Subcontratado: o transportador contratado pelo subcontratante para realizar a Operagao de Transporte, conforme indicado no cadastramento da Operagao de Transporte;

XII - Subcontratante: o transportador ou Operador de Transporte Multimodal - OTM que contratar transportador para realizar a Operagdo de Transporte anteriormente pactuada entre contratante e
contratado, atraindo para sia responsabilidade pelo pagamento do valor do frete ao subcontratado, conforme indicado no cadastramento da Operagao de Transporte;

XIII - Transportador Auténomo de Cargas - TAC: pessoa fisica que exerce, habitualmente, atividade profissional de transporte rodovidrio remunerado de cargas, por sua conta e risco, como proprietaria,
coproprietaria ou arrendataria de até trés veiculos automotores de cargas; e

XIV - TAC-equiparado: as Empresas de Transporte Rodovidrio de Cargas - ETCs que possuirem até trés veiculos automotores de carga em sua fiota registrada no RNTRC, considerados na data do
cadastramento do CIO T ou, na sua auséncia, no inicio da viagem, e todas as Cooperativas de Transporte Rodoviario de Cargas - CTCs.

Art. 3° Para fins de aplicaciio e interpretacdo, os dispositivos que tratem do cadastramento da Operacio de Transporte e correspondente geracdo do CIOT sio apliciveis a todos os

1
1! !

transportadores,

que tratemda forma de | sdo aplicaveis as Operacdes de Transporte realizadas por TAC e TAC-equiparado.
Art. 4° O pagamento do fiete a0 TAC ouao TAC-equiparado sera efetuado obrigatoriamente por meio de:

I - crédito emconta mantida eminstituigao integrante do sisterma financeiro nacional, inclusive conta poupanga e conta de pagamento; ou

11 - meios de pagamento eletrénico de frete de IPEF habilitada pela ANTT.

§ 1° O contratante e o subcontratante dos servigos de transporte rodovidrio de cargas, assim como o consignatario e o proprietario da carga, serdo solidariamente responsaveis pela obrigagdo prevista neste
artigo, resguardado o direito de regresso destes contra os primeiros.

§ 2° As CTCs deverdo efetuar o pagamento do valor pecuniario devido aos seus cooperados por umdos meios de pagamento indicados neste artigo.
§3° Cabe ao TAC ou TAC-equiparado escolher o meio de pagamento do valor do frete entre os indicados no caput deste artigo.

Art. 5° O contratante ou, quando houver, o subcontratante do transporte, devera cadastrar a Operacio de Transporte, comsub: nte geracio e bimento do CIOT, por meio de:

q

I1-1PEF; ou

11 - integragio dos si dos ousut €omos si da ANTT, para as operagdes de transporte emque sio partes.

§1° O cadastramento da Operacio de Transporte, bsequente geraciio e bimento do CIOT, sera gratuito e devera ser feito pela internet.

§2° A IPEF podera disponibilizar outras soluco iadas ao cadastramento da Operacéo de Transporte e geracio do CIOT, sendo facultada a cobranga, observado especialmente o
disposto no Art. 15.

§3° O cadastramento da Operago de Transporte nos termos do inciso 11 fica condicionado ao atendimento dos requisitos técnicos estabelecidos pela Agéncia.
()

Pois bem, pela andlise da Resolugéo 5.862/2019 fica claro que ela se afastou dos limites previstos na legislagdo de regéncia, movando no ordenamento juridico, tendo emvista que a Lei 11.442/2007, que serve
de findamento para a referida Resolugdo, conforme previsdo do art. 5°-A, néo impde a todo tipo de contratante, mas tdo somente ao contratante do Transportador Autonomo de Cargas — TAC (pessoa fisica), a forma de
pagamento do frete do transporte rodoviério.

Assim, ndo ha fundamento legal para a ampliagao de tal obrigagao tambémpara os contratantes de Empresa de Transporte Rodovirio de Cargas — ETC (pessoa juridica).
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Tambémesta demonstrado o risco de dano irreparavel para a parte autora, tendo em vista que, caso ndo fosse concedida a tutela, seria obrigada a se sujeitar a nova imposigdo, que certamente lhe trara in‘imeros
prejuizos financeiros.
Aunte 0 exposto, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA, para determinar a suspensdo dos efeitos da Resolugdo 5.862/2019 da ANTT emrelagio a parte autora, até decisio final.

Int. e Cite-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo i
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N® 0020795-51.1994.4.03.6100

EXEQUENTE: INDUSTRIAMETALURGICAMAXDELLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS GILBERTO CIAMPAGLIA - SP15581
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 28106352. Acolho.

Proceda-se a exclusdo do INSS do polo passivo, incluindo-se a Unido Federal (Fazenda Nacional).
Apos, intime-se a Unidio do despacho proferido no id 27403194.

Cumpra-se. Intime-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019479-85.2003.4.03.6100

EXEQUENTE: RUBENS ANTONIO FILIPPETTI VIEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CASSIO NICOLELLIS - SP106369, ANDRE MARCOS CAMPEDELLI - SP99191

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Ante o siléncio da parte beneficidria, aguarde-se manifestagao no arquivo.

Int.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo )
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0031591-68.1975.4.03.6100

SUCEDIDO:HERNANI SILVEIRABUENO
EXEQUENTE: LUIZALVARO AUGUSTO PINTO, IRMGRED ANGELA BEUG, ERNSTULRICH BUSER, WALDIR COSTA LIMA, WALMIR COSTA LIMA, MARIAFERNANDA

THEODORO LIMA SAVOIA, PAULA REGINA THEODORO LIMA, JOAO ROSA THEODORO LIMA, VERA MARIA RODOVALHO NOUGUES, LEDA AMARAL PEREIRA DE
MAGALHAES, JOAO FICKER, ODDONE JOSE ATTILIO MARSIAJ, ERICH BEDRICOVETCHI, JOAQUIM SEVERO DE LIMA

Advogado do(a) SUCEDIDO: JOSE ROBERTO MACHADO - SP26480

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Mantenho o despacho proferido no id 27733025 pelos seus proprios ¢ juridicos fndamentos.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024257-22.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:DONAROSAINDUSTRIAE COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - ME, RICARDO DE FRANCA, ROSAAPARECIDADOS SANTOS FRANCA
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DESPACHO

Intime-se a devedora via postal (endere¢o ID 17207578) para o pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de multa de 10% (dez por
cento) e acréscimo de honorarios advocaticios em 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do art. 523, paragrafo 1° do CPC.

Decorrido o prazo e ndo havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimag@o, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias Uteis para que o executado apresente eventual impugnagao nos proprios
autos.

Apbs, intime-se a parte credora para o prosseguimento do feito. Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019133-87.2019.4.03.6100
AUTOR:MARCELO DE PAULA PANDOLPHO

Advogado do(a) AUTOR: VICTOR RODRIGUES SETTANNI - SP286907
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro o prazo suplementar de 15 (quinze) dias conforme requerido.

Apds, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025354-86.2019.4.03.6100

AUTOR:MARIOS ASBESTAS EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: DARIO SANDRO DE CASTRO SOUZA - PB11942

REU: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.

Informe a impetrante, no prazo de 5 dias, acerca de eventual interposicao de agravo de instrumento contra a decisao que determinou o recolhimento das custas, sob pena de extingao.
No ssiléncio, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Int.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019420-50.2019.4.03.6100
AUTOR: CLAUDIO MARTINS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO ADAM - PR86251
REU:UNTAO FEDERAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.

Informe a impetrante, no prazo de 5 dias, acerca de eventual interposicao de agravo de instrumento contra a decisao que determinou o recolhimento das custas, sob pena de extingao.
No ssiléncio, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Int.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025533-20.2019.4.03.6100
AUTOR: CLAUDIA ARRIGO GETSCHKO

Advogado do(a) AUTOR: GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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DESPACHO

Trata-se de agdio ajuizada visando a obtengo de provimento jurisdicional que determine a corregéo das contas do FGTS.

Verifico que a competéncia para o julgamento do feito é do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025907-36.2019.4.03.6100
AUTOR: CIBELE INES URNAU

Advogado do(a) AUTOR: GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo ajuizada visando a obtengdo de provimento jurisdicional que determine a corre¢do das contas do FGTS.

Verifico que a competéncia para o julgamento do feito ¢ do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023270-15.2019.4.03.6100
AUTOR:RODRIGO LUDOVICE FUNARO

Advogado do(a) AUTOR: VALERIA REIS ZUGAIAR - SP122088
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo ajuizada visando a obtengdo de provimento jurisdicional que determine a corre¢do das contas do FGTS.

Verifico que a competéncia para o julgamento do feito ¢ do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5000438-51.2020.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:AISLAN LUCIANO BORTOLOZZO DE SOUSA

SENTENCA

Trata-se de agdo ajuizada buscando reintegracio de posse de imovel.

Foinoticiada a composi¢ao extrajudicial entre as partes e requerida a extingdo do feito.

E 0 breve relatério. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia, por auséncia de interesse de agir superveniente, configurando verdadeira perda do objeto da demanda.

Faz-se mister observar que, a auséncia do instrumento de acordo feito, ndo ha se falar em homologagio de transagéo efetuada pelas partes, especialmente porque no especificam o teor do acordo que teria
sido realizado, o que impede o Juizo de verificar o preenchimento dos requisitos formais inerentes a repactuagdo, mormente se o objeto comporta transagio e se as partes que figuraramna negociagao s3o capazes € se encontram
regularmente representadas em Juizo. O preenchimento desses requisitos ¢ imprescindivel & homologago da transagdo, haja vista que a sentenga que a homologa tem forga de titulo executivo, conforme disposigéo do art. 515,
11, do CPC.

Por essa razio, impde-se a extingdo do feito semjulgamento do mérito por perda superveniente do interesse de agir.

Tendo em vista que a propria credora noticiou a composigdo das partes, ainda que nfo se homologue o acordo, cabe determinar o levantamento de eventuais valores bloqueados nestes autos e a exclusdo da
parte ré ré dos cadastros de restri¢ao ao crédito.

Em face do exposto, caracterizada a caréncia de agio por auséncia de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art, 485,
VI, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.
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Determino o levantamento eventuais de valores e bens bloqueados, bemcomo que a autora tome as medidas necessarias para a exclusdo do nome da parte ré dos cadastros de restrigdo ao crédito referente a
divida executada nesta agdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRI

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003003-85.2020.4.03.6100
AUTOR:JANAINA GOMES RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: VAGNER FERREIRA BATISTA - SP322919
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo movida pelo procedimento comum proposta por JANAINA GOMES RIBEIRO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, buscand o a revisdo de contrato de
financiamento imobiliario firmado entre as partes, coma condenagao da ré ao pagamento de indenizagao pelos danos morais que alega ter suportado.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

A competéncia dos Juizados Especiais tem como regra, emmatéria civel, o valor da causa, o qual ndo pode ultrapassar sessenta saldrios minimos, conforme previsdo contida no art. 3° da Lei 10.259/2001,
assimdisposto:

"Art. 3° Compete ao juizado especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas
sentengas.

()
§ 3°No foro onde estiver instalada Vara do juizado especial, a sua competéncia é absoluta."”
No caso dos autos, foiatribuido a causa valor inferior ao limite fixado pelo artigo 3°, da referida lei.

Assim, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, nos termos do artigo 64 do Cddigo de Processo Civil, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civelde Sdo Paulo/SP.

Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020590-28.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:JUCELIABARBOSA SANTANA - ME, JUCELIABARBOSA SANTANA

DESPACHO

Intime-se a devedora via postal (enderego ID 18928954) para o pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de nuita de 10% (dez por
cento) e acréscimo de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio, nos termos do art. 523, paragrafo 1°do CPC.

Decorrido o prazo e nio havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimacao, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias tteis para que o executado apresente eventual impugnagéo nos proprios
autos.

Apbs, intime-se a parte credora para o prosseguimento do feito. Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROTESTO (191) N° 5005450-80.2019.4.03.6100

REQUERENTE:JOSE GENILSON DE SANTANA

Advogado do(a) REQUERENTE: JUSCILEA BITENCOURT DE MORAES - SP355028
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.

Informe a impetrante, no prazo de 5 dias, acerca de eventual interposi¢éo de agravo de instrumento contra a decisdo que determinou o recolhimento das custas, sob pena de extingdo.
No ssiléncio, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Int.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.
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14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004671-21.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

EXECUTADO:MARCOS CESAR GUERREIRO
DESPACHO

1ds 27538813 e 27538815: Ciéncia a CEF para apropriagio do valor.
Requeira a parte credora o que de direito no prazo de 15 dias.

Nada requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, 111, §§1° ¢ 4°, do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0022658-07.2015.4.03.6100

AUTOR:J] WALTER THOMPSON PUBLICIDADE LTDA
Advogados do(a) AUTOR:ANNAFLAVIADE AZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-B, TATIANAMARANI VIKANIS - SP183257, THOMAS BENES FELSBERG - SP19383

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, coma adverténcia de que o peticionamento sera feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petigdes fisicas.
A parte contraria aquela que efetuou a digitalizacio devera proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias teis, eventuais equivocos ou ilegbilidades,
semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.
Emrazio do sobrestamento do feito, uma vezque ndo houve o julgamento do processo n. 0022659-89.2015.403.6100, conforme certificado as fls. 343, aguarde-se sobrestado.

Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROTESTO (191)N°5021621-15.2019.4.03.6100

REQUERENTE: TIAGO DE BARROS SOUZA
Advogados do(a) REQUERENTE: CHARLES ADRIANO SENSI - SP205956-A, DOUGLAS ALESSANDRO CAIRES DOURADO - SP345960

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Diante da certidao id 28911322 afasto a possibilidade de prevengao apontada na aba associados.
Promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a emenda da inicial, sob pena de indeferimento, conforme art. 321, paragrafo tnico do CPC, indicando expressamente: 1-) atribuigéo do valor a causa de
acordo como beneficio econdmico pretendido, nos termos dos artigos 290/293 e 319/321 do CPC, devendo recolher as custas.
Int.

Sdo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo i
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N® 0009069-02.2002.4.03.6100

EXEQUENTE:ALFACOM PESQUISA E PROCESSAMENTO DE DADOS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCEL GOMES BRAGANCARETTO - SP157553, RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DEALMEIDA FAGUNDES - SP154384,

ANTONIO BRAGANCARETTO - SP17661, LUCIANE ELIZABETH DE SOUSABARROS - SP180867
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se manifestagio no arquivo.

Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005068-85.2013.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

EXECUTADO: EDUARDO PISANI FILHO

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO PISANI FILHO - SP94722

DESPACHO

Proceda-se ao bloqueio, via BACENJUD, de ativos financeiros da devedora até o limite do débito reclamado nos termos do art. 854, do CPC.
Apbs, vista a credora para dizer no prazo de 10 dias.
Nada requerido, suspenda-se a presente execugdo nos termos do art. 921, I11, §§1° e 4° do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sia0 PAULO, 24 de setembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013140-34.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: IRIARTE VIDROS E CRISTAIS LTDA - ME, RENATAAKEMI IRITANI, MARCELO KENJI IRITANI

DESPACHO

Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado, ¢ igualmente a consulta ao sistera REN AJUD, coma anotagdo de restrigo total sobre os veiculos encontrados, desde que
ndo constemrestricdes anteriores.

Apos, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.
Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, 11 e §§1° e §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021062-29.2017.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: BF ENGENHARIA EIRELI - EPP, LEONARDO CORREA GOUVEIA

DESPACHO

Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado, e igualmente a consulta ao sistema REN AJUD, coma anotagdo de restrigdo total sobre os veiculos encontrados, desde que
ndo constemrestricdes anteriores.

Apbs, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.
Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, I11 e §§1° e §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2019.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017738-31.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANTONIO DONIZETE DA CRUZ,ANTONIO DONIZETE DA CRUZ

DESPACHO

Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado, ¢ igualmente a consulta ao sistera REN AJUD, coma anotagdo de restrigo total sobre os veiculos encontrados, desde que
ndo constemrestricdes anteriores.

Apos, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.
Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, 11 e §§1° e §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2019.

MM. JUIZFEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 10910

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO
0008203-52.2006.403.6100 (2006.61.00.008203-2) - TECPET TRANSPORTES E SERVICOS LTDA(SP178344 - RODRIGO FREITAS DENATALE E SP227704 - PATRICIAMADRID
BALDASSARE FONSECA) X UNIAO FEDERAL X INSS/FAZENDA

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a requerente intimada do desarquivamento dos autos.

Havendo interesse na ativagao do presente processo ou inicio do cumprimento de sentenga, proceda a parte interessada, no prazo de 10 dias, a retirada dos autos emsecretaria e a correspondente virtualizagao, emconformidade
a0 determinado no art. 5°, da Res. PRES N°235/2018 do TRF3.

A digitalizagdo devera ocorrer da seguinte forma, observando-se as regras contidas na Resolu¢io, 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018:

1) A parte interessada devera se dirigir a Secretaria da Vara e comunicar que teminteresse emdigitalizar o feito. No caso da Unidio e das Autarquias representadas pela Procuradoria Regional Federal, o pedido podera ser
encaminhado ao email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br

2) A Secretaria criara o Processo Virtual, no PJe, no prazo de 48 horas, a contar da carga dos autos ou do pedido recebido pelo email.

3) A parte, entdo, devera inserir as pegas digitalizadas do processo fisico, no Processo Virtual do mesmo nimero gerado pela Vara. O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos
fisicos. As partes deverdo atentar para o art.10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n°200, de 27 de julho de 2018

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sisterma PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas
processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenga e eventuais embargos de declaragio;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da deciso, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer termpo.

Paragrafo tinico. Observado o disposto nos 1°ao 5° do art. 3° desta Resolugio, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.

4) Nao havendo insergdo das pegas, no prazo de quinze dias, o processo virtual sera remetido ao SEDI para cancelamento, ficando a parte exequente ciente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto nio
promovida a virtualizago dos autos.

5) Realizada a digitalizagdo do feito, a parte anexard os documentos digitalizados no processo eletrnico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. Apos a digitalizagdo do feito, as partes ndo deverdo mais
peticionar nos autos fisicos.

Oportunamente, os autos fisicos serdo remetidos ao arquivo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0030479-39.1990.403.6100(90.0030479-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017361-93.1990.403.6100 (90.0017361-2) ) - VENTILADORES BERNAUER S/A(SP024016 -
ANTONIO CARLOS CAMPOS JUNQUEIRAE SP151571 - EDELEUSA DE GRANDE E SP151571 - EDELEUSA DE GRANDE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIADONA PEREIRA) X
VENTILADORES BERNAUER S/AX UNIAO FEDERAL

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornaro ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0033885-68.1990.403.6100 (90.0033885-9) - CLAUDIO CESAR DE ALMEIDA BUSCHINELLI(SP208564A - APARECIDA SIMONE GOMES WIDMER E SP139596 - JAQUELINE BOROTTI
GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornaro ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0672104-67.1991.403.6100 (91.0672104-4) - ANTONIO BELOZO NETO X OCIMAR MACHADO X WAGNER BAKANICKAS(SP024775 - NIVALDO PESSINI E SP073985 - MARCIO MIGUEL
FERNANDO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
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No siléncio, os autos retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0734451-39.1991.403.6100(91.0734451-1) - ALFREDO SILVA CARNEIRO X MANOEL LUIZ BRAGA VIEIRAX MARINA RODRIGUES VIEIRA X LUIZ CARLOS RODRIGUES VIEIRAX
LUIZHENRIQUE RODRIGUES VIEIRA X LUIZAUGUSTO RODRIGUES X ROBERTO SAMPAIO VILLAS BOAS(SP082083 - MARINARODRIGUES VIEIRACABRALE SP133968 - LUIZ
CARLOS RODRIGUES VIEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisério:
Fica a parte exeqiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No ssiléncio, os autos retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0736961-25.1991.403.6100 (91.0736961-1) - ALAHKIN DE BARROS FILHO(SP040245 - CLARICE CATTAN KOK E SP051491 - AURELIA LIZETE DE BARROS CZAPSKI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisério:
Fica a parte exeqiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No ssiléncio, os autos retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0743005-60.1991.403.6100 (91.0743005-1) - NIVALDO SORRENTINO X MAURICIO DELE DONE KILZER X ALCEU EUCLIDES KILZER X DARLY BARBOSA CARAPIAX ESTEVAO
ANTUNES DAFONSECA X APARECIDA DEMITO ESTEVES X JOSE LUIS DEAZEVEDO X ELIO LUIZ BONINI X DENEVI FARIA PALUMBO X ARACI PINHEIRO DO
CARMO(SP096622 - RENATO MOREIRAE SP114764 - TANIABRAGANCA PINHEIRO CECATTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0743921-94.1991.403.6100 (91.0743921-0) - RUBENS APARECIDO CHAMPAM X FLORACY GOMES RIBEIRO X LADISLAU DE ARRUDA X MARIA DAS GRACAS MARINS DAEMON X
MARIAAPARECIDA PETZ(SP032599 - MAURO DEL CIELLO E SP084640 - VILMA REIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0016915-22.1992.403.6100(92.0016915-5) - ESTEVAM RUIZ RODRIGUES FILHO X MOACYR FLORENTINO DE SOUZA(SP143449 - MARCELO APARECIDO ZAMBIANCHO E SP076673 -
OSVALDO SOARES DA SILVAE SP031512 - ADALBERTO TURINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0040279-23.1992.403.6100 (92.0040279-8) - LUIZ CARLOS PIZETTA X ALVARO CAMILLO X LUIZ JOAO BERGO X HELIO EDSON FERRONATO X JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRA SILVA
X IRACEMA DELSIN DE FRANCESCHI(SP042360 - JAIR DA SILVA E SP090015 - MARIA DOS ANJOS DA SILVA GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornaro ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0044299-57.1992.403.6100 (92.0044299-4) - NEUSA LEONOR HESPANHA AMARAL X JAIME BARTOLOMEU FILHO X JAIME NASSIFI SFEIR X SORATAAPARECIDA GEREVINI SFEIR
XROSELY ABIB SFEIR X GILMAR APARECIDO FALAMESCA(SP068650 - NEWTON JOSE DE OLIVEIRANEVES) X UNIAO FEDERALX BANCO CENTRALDO BRASIL

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica o requerente intimado do desarquivamento dos autos.

Havendo interesse na ativagao do presente processo ou inicio do cumprimento de sentenga, proceda a parte interessada, no prazo de 10 dias, a retirada dos autos emsecretaria e a correspondente virtualizagdo, emconformidade
a0 determinado no art. 5°, da Res. PRES N°235/2018 do TRF3.

A digitalizagdo devera ocorrer da seguinte forma, observando-se as regras contidas na Resolugio, 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018:

1) A parte interessada devera se dirigir a Secretaria da Vara e comunicar que teminteresse emdigitalizar o feito. No caso da Unifio e das Autarquias representadas pela Procuradoria Regional Federal, o pedido podera ser
encaminhado ao email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br

2) A Secretaria criara o Processo Virtual, no PJe, no prazo de 48 horas, a contar da carga dos autos ou do pedido recebido pelo email.

3) A parte, entdo, devera inserir as pegas digitalizadas do processo fisico, no Processo Virtual do mesmo niimero gerado pela Vara. O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos
fisicos. As partes deverdo atentar para o art.10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n°200, de 27 de julho de 2018

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sisterma PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas
processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenga e eventuais embargos de declaragio;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da deciso, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tinico. Observado o disposto nos 1°ao 5° do art. 3° desta Resolugio, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.

4) Nao havendo insergdo das pegas, no prazo de quinze dias, o processo virtual sera remetido ao SEDI para cancelamento, ficando a parte exequente ciente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto nio
promovida a virtualizagdo dos autos.

5) Realizada a digitalizagdo do feito, a parte anexard os documentos digitalizados no processo eletrnico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. Apos a digitalizagdo do feito, as partes ndo deverdo mais
peticionar nos autos fisicos.

Oportunamente, os autos fisicos serdo remetidos ao arquivo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0047984-72.1992.403.6100 (92.0047984-7) - MARIA DE FREITAS REDONDO X OTAVIO BERNARDO TRAVASSOS DOS SANTOS X RENE CANALONGA X SUMIE MIKAMURA X
WALDEMIR BRAZOLOTO(SP015371 - ARGEMIRO DE CASTRO CARVALHO JUNIOR E SP070645 - MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON) X UNTAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornaro ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0068138-14.1992.403.6100(92.0068138-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0053802-05.1992.403.6100 (92.0053802-9) ) - SONNERVIG S/A COM/IND/ X SONNERVIG
TRATORES E EQUIPAMENTOS LTDA X SONNERVIG DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA X VIG MOTO LTDA X SOMAX TRATORES E EQUIPAMENTOS LTDA(SP261139 - RAFAEL
LUIS MACHADO DE SOUSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a requerente intimada do desarquivamento dos autos.
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Havendo interesse na ativagao do presente processo ou inicio do cumprimento de sentenga, proceda a parte interessada, no prazo de 10 dias, a retirada dos autos emsecretaria e a correspondente virtualizagao, emconformidade
a0 determinado no art. 5°, da Res. PRES N°235/2018 do TRF3.

A digitalizagdo devera ocorrer da seguinte forma, observando-se as regras contidas na Resolugio, 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018:

1) A parte interessada devera se dirigir a Secretaria da Vara e comunicar que teminteresse emdigitalizar o feito. No caso da Unifio e das Autarquias representadas pela Procuradoria Regional Federal, o pedido podera ser
encaminhado ao email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br

2) A Secretaria criara 0 Processo Virtual, no PJe, no prazo de 48 horas, a contar da carga dos autos ou do pedido recebido pelo email.

3) A parte, entdo, devera inserir as pegas digitalizadas do processo fisico, no Processo Virtual do mesmo nimero gerado pela Vara. O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos
fisicos. As partes deverdo atentar para o art.10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES 1’200, de 27 de julho de 2018

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pecas
processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

11T - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenga e eventuais embargos de declaragio;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagao aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tinico. Observado o disposto nos 1° ao 5° do art. 3° desta Resolugao, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

4) Nao havendo inser¢do das pegas, no prazo de quinze dias, o processo virtual sera remetido ao SEDI para cancelamento, ficando a parte exequente ciente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto nio
promovida a virtualizagdo dos autos.

5) Realizada a digitalizagao do feito, a parte anexara os documentos digitalizados no processo eletronico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. Apos a digitalizagao do feito, as partes ndo deverdo mais
peticionar nos autos fisicos.

Oportunamente, os autos fisicos serdo remetidos ao arquivo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0079463-83.1992.403.6100(92.0079463-7) - TEXTILPROVENCE LTDA. - ME(SP082409 - ELIANA GONCALVES DE AMORIN SARAIVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 288 - ROSIVALMENDES
DASILVA)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a requerente intimada do desarquivamento dos autos.

Havendo interesse na ativagao do presente processo ou inicio do cumprimento de sentenga, proceda a parte interessada, no prazo de 10 dias, a retirada dos autos emsecretaria e a correspondente virtualizagdo, emconformidade
a0 determinado no art. 5°, da Res. PRES N°235/2018 do TRF3.

A digitalizagdo devera ocorrer da seguinte forma, observando-se as regras contidas na Resolugio, 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018:

1) A parte interessada devera se dirigir a Secretaria da Vara e comunicar que teminteresse emdigitalizar o feito. No caso da Unifio e das Autarquias representadas pela Procuradoria Regional Federal, o pedido podera ser
encaminhado ao email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br

2) A Secretaria criara o Processo Virtual, no PJe, no prazo de 48 horas, a contar da carga dos autos ou do pedido recebido pelo email.

3) A parte, entdo, devera inserir as pegas digitalizadas do processo fisico, no Processo Virtual do mesmo niimero gerado pela Vara. O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos
fisicos. As partes deverdo atentar para o art.10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n°200, de 27 de julho de 2018

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sisterma PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas
processuais, digitalizadas e nomnalmente identificadas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenga e eventuais embargos de declaragio;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da deciso, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tinico. Observado o disposto nos 1°ao 5° do art. 3° desta Resolugio, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.

4) Nao havendo insergdo das pegas, no prazo de quinze dias, o processo virtual sera remetido ao SEDI para cancelamento, ficando a parte exequente ciente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto no
promovida a virtualizagdo dos autos.

5) Realizada a digitalizagdo do feito, a parte anexard os documentos digitalizados no processo eletrnico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. Apos a digitalizagdo do feito, as partes ndo deverdo mais
peticionar nos autos fisicos.

Oportunamente, os autos fisicos serdo remetidos ao arquivo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0062986-69.1999.403.0399 (1999.03.99.062986-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0038071-27.1996.403.6100 (96.0038071-6) ) - C M TO - CIA/ MUNICIPAL DE
TRANSPORTES DE OSASCO(SP132681 - LEIALUCARIELLO ERDMANN GONCALVES E SP135824 - MAURICIO CESAR PUSCHEL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 350 - NEIDE MENEZES
COIMBRAE Proc. 225 - HELOISAHERNANDEZ DERZI E Proc. 189 - LENIRARODRIGUES ZACARIAS E Proc. 166 - ANELISE PENTEADO DE OLIVEIRA)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornaro ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0075399-80.2000.403.0399 (2000.03.99.075399-0) - MARIA HELOIS A RIBEIRO DE CARVALHO X WILSA APPARECIDA ANDRADE(SP026953 - MARCIO ANTONIO BUENO E SP038732 -
RUBENS MACEDO E SP093967 - LUIS CARLOS SZYMONOWICZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornaro ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0011060-78.2001.403.0399 (2001.03.99.011060-8) - EVANIR FOSSEN X DEJALMA DE CAMPOS ADVOGADOS(SP020295 - DEJALMA DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185- MARCO
AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a parte exeqiiente ciente do documento coligido aos autos para que requeira o que de direito, no prazo de 48 horas.
No siléncio, os autos retornaro ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0023285-89.2007.403.6100(2007.61.00.023285-0) - NEUZAMARIANUNES(SP105371 - JUAREZ SCAVONE BEZERRA DE MENESES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116795 - JULIA
LOPES PEREIRA)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Ficamas partes intimadas do desarquivamento dos autos.

Havendo interesse na ativagao do presente processo ou inicio do cumprimento de sentenga, proceda a parte interessada, no prazo de 10 dias, a retirada dos autos emsecretaria e a correspondente virtualizagao, emconformidade
a0 determinado no art. 5°, da Res. PRES N°235/2018 do TRF3.

A digitalizagdo devera ocorrer da seguinte forma, observando-se as regras contidas na Resolugio, 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018:

1) A parte interessada devera se dirigir a Secretaria da Vara e comunicar que teminteresse emdigitalizar o feito. No caso da Unifio e das Autarquias representadas pela Procuradoria Regional Federal, o pedido podera ser
encaminhado ao email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br

2) A Secretaria criara o Processo Virtual, no PJe, no prazo de 48 horas, a contar da carga dos autos ou do pedido recebido pelo email.

3) A parte, entdo, devera inserir as pegas digitalizadas do processo fisico, no Processo Virtual do mesmo nimero gerado pela Vara. O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos
fisicos. As partes deverdo atentar para o art.10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n°200, de 27 de julho de 2018

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sisterma PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas
processuais, digitalizadas e nomnalmente identificadas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;
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1V - sentenga e eventuais embargos de declaragio;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da deciso, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tinico. Observado o disposto nos 1°ao 5° do art. 3° desta Resolugio, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.

4) Nao havendo insergdo das pegas, no prazo de quinze dias, o processo virtual sera remetido ao SEDI para cancelamento, ficando a parte exequente ciente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto nio
promovida a virtualizagdo dos autos.

5) Realizada a digitalizagdo do feito, a parte anexard os documentos digitalizados no processo eletrnico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. Apos a digitalizagdo do feito, as partes ndo deverdo mais
peticionar nos autos fisicos.

Oportunamente, os autos fisicos serdo remetidos ao arquivo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0032679-87.1988.403.6100 (88.0032679-0) - DEN VER IND/ E COM/ LTDA(SP058554 - MARIAIZABEL CORDEIRO CORREA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 903 - RAQUEL VIEIRA MENDES)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a requerente intimada do desarquivamento dos autos.

Havendo interesse na ativagao do presente processo ou inicio do cumprimento de sentenga, proceda a parte interessada, no prazo de 10 dias, a retirada dos autos emsecretaria e a correspondente virtualizagdo, emconformidade
a0 determinado no art. 5°, da Res. PRES N°235/2018 do TRF3.

A digttalizagdo devera ocorrer da seguinte forma, observando-se as regras contidas na Resolugio, 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018:

1) A parte interessada devera se dirigir @ Secretaria da Vara e comunicar que teminteresse emdigitalizar o feito. No caso da Unido e das Autarquias representadas pela Procuradoria Regional Federal, o pedido podera ser
encaminhado ao emnil institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br

2) A Secretaria criara 0 Processo Virtual, no PJe, no prazo de 48 horas, a contar da carga dos autos ou do pedido recebido pelo email.

3) A parte, entdo, devera inserir as pegas digitalizadas do processo fisico, no Processo Virtual do mesmo nimero gerado pela Vara. O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos
fisicos. As partes deverdo atentar para o art.10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sisterma PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas
processuais, digitalizadas e nomnalmente identificadas:

11 - procurago outorgada pelas partes;

11T - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declaragao;

V - decisdes monocraticas e acordios, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisio, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tmico. Observado o disposto nos 1° ao 5° do art. 3° desta Resolugdo, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

4) Nao havendo insergdo das pegas, no prazo de quinze dias, o processo virtual sera remetido ao SEDI para cancelamento, ficando a parte exequente ciente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto nio
promovida a virtualizagio dos autos.

5) Realizada a digitalizagio do feito, a parte anexara os documentos digitalizados no processo eletrnico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. Apos a digitalizagdo do feito, as partes nio deverdo mais
peticionar nos autos fisicos.

Oportunamente, os autos fisicos serdo remetidos ao arquivo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0035510-11.1988.403.6100(88.0035510-2) - DETERGENTES INDUSTRIAIS LUBRIFILLTDA(SP058554 - MARIAIZABEL CORDEIRO CORREA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM
SAO PAULO-SP(Proc. 903 - RAQUEL VIEIRA MENDES)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a requerente intimada do desarquivamento dos autos.

Havendo interesse na ativago do presente processo ou inicio do cumprimento de sentenga, proceda a parte interessada, no prazo de 10 dias, a retirada dos autos emsecretaria e a correspondente virtualizagdo, emconformidade
a0 determinado no art. 5°, da Res. PRES N°235/2018 do TRF3.

A digitalizago deverd ocorrer da seguinte forma, observando-se as regras contidas na Resolugio, 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018:

1) A parte interessada devera se dirigir a Secretaria da Vara e comunicar que teminteresse emdigitalizar o feito. No caso da Unido e das Autarquias representadas pela Procuradoria Regional Federal, o pedido podera ser
encaminhado ao email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br

2) A Secretaria criara o Processo Virtual, no PJe, no prazo de 48 horas, a contar da carga dos autos ou do pedido recebido pelo email.

3) A parte, entdo, devera inserir as pegas digitalizadas do processo fisico, no Processo Virtual do mesmo nimero gerado pela Vara. O processo eletrénico assimcriado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos
fisicos. As partes deverdo atentar para o art. 10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugao PRES n° 200, de 27 de julho de 2018

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pecas
processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declaragao;

V - decisdes monocraticas e acordaos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexacio aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tmico. Observado o disposto nos 1° ao 5° do art. 3° desta Resolugdo, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagéo integral dos autos.

4) Nao havendo inser¢éo das pegas, no prazo de quinze dias, o processo virtual serd remetido ao SEDI para cancelamento, ficando a parte exequente ciente de que o cumprimento da sentenga niio tera curso enquanto nio
promovida a virtualizagdo dos autos.

5) Realizada a digitalizagio do feito, a parte anexara os documentos digitalizados no processo eletronico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. Apos a digitalizagdo do feito, as partes ndo deverdo mais
peticionar nos autos fisicos.

Oportunamente, os autos fisicos serdo remetidos ao arquivo.

Int.

CAUTELAR INOMINADA
0053802-05.1992.403.6100(92.0053802-9) - SONNERVIG S/A COM/IND/ X SONNERVIG TRATORES E EQUIPAMENTOS LTDA X SONNERVIG DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA X VIG
MOTO LTDA X SOMAX TRATORES E EQUIPAMENTOS LTDA(SP261139 - RAFAEL LUIS MACHADO DE SOUSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a requerente intimada do desarquivamento dos autos.

Havendo interesse na ativagao do presente processo ou inicio do cumprimento de sentenga, proceda a parte interessada, no prazo de 10 dias, a retirada dos autos emsecretaria e a correspondente virtualizagao, emconformidade
a0 determinado no art. 5°, da Res. PRES N°235/2018 do TRF3.

A digitalizagdo devera ocorrer da seguinte forma, observando-se as regras contidas na Resolugio, 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018:

1) A parte interessada devera se dirigir a Secretaria da Vara e comunicar que teminteresse emdigitalizar o feito. No caso da Unifio e das Autarquias representadas pela Procuradoria Regional Federal, o pedido podera ser
encaminhado ao email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br

2) A Secretaria criara 0 Processo Virtual, no PJe, no prazo de 48 horas, a contar da carga dos autos ou do pedido recebido pelo email.

3) A parte, entdo, devera inserir as pegas digitalizadas do processo fisico, no Processo Virtual do mesmo nimero gerado pela Vara. O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos
fisicos. As partes deverdo atentar para o art.10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES 1’200, de 27 de julho de 2018

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pecas
processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

11T - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenga e eventuais embargos de declaragio;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagao aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tinico. Observado o disposto nos 1° ao 5° do art. 3° desta Resolugao, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

4) Nao havendo inser¢do das pegas, no prazo de quinze dias, o processo virtual sera remetido ao SEDI para cancelamento, ficando a parte exequente ciente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto nio
promovida a virtualizagdo dos autos.
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5) Realizada a digitalizagio do feito, a parte anexara os documentos digitalizados no processo eletronico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. Apos a digitalizagao do feito, as partes ndo deverdo mais
peticionar nos autos fisicos.

Oportunamente, os autos fisicos serdo remetidos ao arquivo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021539-21.2009.403.6100(2009.61.00.021539-2) - ARI PINHEIRO DE MENEZES X CLAUDIO REN - ESPOLIO X MARION PETER REN X LILI LUCAS DE SOUZAPINTO - ESPOLIO X
MARIAANTONIETA DA CRUZ PINTO X NERY ANDRADE TROIS(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP313976 - MARCO
AURELIO PANADES ARANHA) X ARI PINHEIRO DE MENEZES X CAIXAECONOMICAFEDERAL X CLAUDIO REN - ESPOLIO X CAIXAECONOMICAFEDERALX LILI LUCAS DE
SOUZAPINTO - ESPOLIO X CAIXAECONOMICAFEDERALX NERY ANDRADE TROIS X CAIXAECONOMICAFEDERAL

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisério:
Ficamas partes intimadas do retorno dos autos e para manifestarem-se sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a comegar pela parte exeqtiente.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0016996-96.2014.403.6100- ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA) X DANIELA RIGOTTI MAMMANO

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria i’ 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Fica a requerente intimada do desarquivamento dos autos.

Havendo interesse na ativagao do presente processo ou inicio do cumprimento de sentenga, proceda a parte interessada, no prazo de 10 dias, a retirada dos autos emsecretaria e a correspondente virtualizagdo, emconformidade
a0 determinado no art. 5°, da Res. PRES N°235/2018 do TRF3.

A digitalizagdo devera ocorrer da seguinte forma, observando-se as regras contidas na Resolugio, 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n° 200, de 27 de julho de 2018:

1) A parte interessada devera se dirigir a Secretaria da Vara e comunicar que teminteresse emdigitalizar o feito. No caso da Unifio e das Autarquias representadas pela Procuradoria Regional Federal, o pedido podera ser
encaminhado ao email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br

2) A Secretaria criara o Processo Virtual, no PJe, no prazo de 48 horas, a contar da carga dos autos ou do pedido recebido pelo email.

3) A parte, entdo, devera inserir as pegas digitalizadas do processo fisico, no Processo Virtual do mesmo nimero gerado pela Vara. O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuagdo e registro dos autos
fisicos. As partes deverdo atentar para o art.10 da Resolugdo 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes promovidas pela Resolugéo PRES n°200, de 27 de julho de 2018

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sisterm PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas
processuais, digitalizadas e nomnalmente identificadas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagéo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenga e eventuais embargos de declaragio;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da deciso, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tinico. Observado o disposto nos 1°ao 5° do art. 3° desta Resolugio, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.

4) Nao havendo insergdo das pegas, no prazo de quinze dias, o processo virtual sera remetido ao SEDI para cancelamento, ficando a parte exequente ciente de que o cumprimento da sentenga ndo tera curso enquanto nio
promovida a virtualizagdo dos autos.

5) Realizada a digitalizagdo do feito, a parte anexard os documentos digitalizados no processo eletrnico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. Apos a digitalizagdo do feito, as partes ndo deverdo mais
peticionar nos autos fisicos.

Oportunamente, os autos fisicos serdo remetidos ao arquivo.

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5025470-63.2017.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PRODUTOS DE ALTA PERFORMANCE LTDA - EPP, GIAN PAOLO CATALDO, PIETRO DI CARLO CATALDO

DESPACHO

Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado, e igualmente a consulta ao sistema REN AJUD, coma anotagao de restrigdo total sobre os veiculos encontrados, desde que
ndo constemrestricdes anteriores.

No muis, indefiro o pedido de consulta ao sistema CNIB porquanto ¢ dnus do credor, enquanto maior interessado na satisfagéo do valor da divida, proceder a pesquisa de bens imoveis do devedor junto aos cartdrios
de registros de imdveis.

Apos, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.
Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, 11 e §§1° e §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 24 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021462-27.2000.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELIANE HAMAMURA - SP172416

EXECUTADO:JOSE MARIA DOS SANTOS NETO, LEDA DE SOUZA BREVE DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO: MAURICIO DIAS BASTOS - SP44120

Advogado do(a) EXECUTADO: MAURICIO DIAS BASTOS - SP44120

DESPACHO

Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado, ¢ igualmente a consulta ao sistera REN AJUD, coma anotagdo de restrigo total sobre os veiculos encontrados, desde que
ndo constemrestricdes anteriores.
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Apos, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.

Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, 11 e §§1° e §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 24 de setembro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021646-62.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: HERTON CORREA JUNIOR, SIMONE DOS REIS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ROSA - SP261712

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ROSA - SP261712
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Diante das impugnagdes de anmbas as partes, retornemos autos a Contadoria para que ratifique ou retifique os calculos apresentados.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROTESTO (191) N° 5023248-54.2019.4.03.6100

REQUERENTE: LORELI CRISTINA DA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: FERNANDO DE OLIVEIRA SILVAFILHO - SP149201

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Diante da certiddo id 28914391 afasto a possibilidade de preveng@o apontada na aba associados.

Para a analise do pedido de concessao da justica gratuita, devera a parte autora juntar aos autos copia de sua tltima declarago de imposto de renda. Apds, venhamos autos conclusos. Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023790-72.2019.4.03.6100

AUTOR:RENATO GERONYMO
Advogados do(a) AUTOR: ALESSANDRO FRANCISCO ADORNO - SP270163, RENATO GERONYMO - SP286733

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Para a analise do pedido de concessdo da justiga gratuita, devera a parte autora juntar aos autos cOpia de sua tltima declaragio de imposto de renda. Apos, venhamos autos conclusos. Int.

Sédo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023932-76.2019.4.03.6100
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AUTOR:MARCUS VINICIUS DE SOUZA OZIAS
Advogado do(a) AUTOR: FABIO LUIZ DE OLIVEIRA - SP292206
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo ajuizada visando a obtengdo de provimento jurisdicional que determine a corregéo das contas do FGTS.

Verifico que a competéncia para o julgamento do feito € do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.
Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024141-45.2019.4.03.6100
AUTOR:JOSEANTONIO FURTADO

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER FERRAZ DE SOUZA - SP115956
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdio ajuizada visando a obtengo de provimento jurisdicional que determine a corregéo das contas do FGTS.

Verifico que a competéncia para o julgamento do feito € do Juizado Especial Federal, diante do valor dado & causa.

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024036-68.2019.4.03.6100
AUTOR:JORGE TATAJUBA DE BARROS

Advogado do(a) AUTOR: EUNICE PIMENTA GOMES DE BARROS - SP368580
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdio ajuizada visando a obtengo de provimento jurisdicional que determine a corregéo das contas do FGTS.

Verifico que a competéncia para o julgamento do feito é do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024076-50.2019.4.03.6100
AUTOR:ANA LUCIAMARTINS DE MENDONCA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTANARDY MOUTINHO - SP177834
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo ajuizada visando a obtengdo de provimento jurisdicional que determine a corre¢do das contas do FGTS.
Verifico que a competéncia para o julgamento do feito ¢ do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024064-36.2019.4.03.6100
AUTOR:ADILAR JORGE GEMELLI

Advogado do(a) AUTOR: GIOVANNI TEIXEIRA CRUZ GEMELLI - SP428751
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020

205/1048



DESPACHO

Trata-se de agdio ajuizada visando a obtengo de provimento jurisdicional que determine a corregéo das contas do FGTS.

Verifico que a competéncia para o julgamento do feito é do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010653-57.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:FRANCISCO GUILLIZE FILHO, EUNISIO FRAGA
Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

DESPACHO

A vista da divergéncia entre os célculos apresentados pelas partes, remetam-se os autos & Contadoria Judicial a fim de que verifique a exatiddo dos caleulos de acordo com os exatos termos do julgado e, no
que ndo for contrério, conforme o Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025343-57.2019.4.03.6100

AUTOR:DEJALMA MACHADO DE CAMPOS

Advogado do(a) AUTOR: PALOMA CHRISTINA SANTANA VILAR DELLAPARTE - SE6120
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo ajuizada visando a obtengdo de provimento jurisdicional que determine a corregdo das contas do FGTS.

Verifico que a competéncia para o julgamento do feito é do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023880-80.2019.4.03.6100
AUTOR:ALESSANDRALUCCA

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME DI NIZO PASCHOAL- SP232566
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo ajuizada visando a obtengao de provimento jurisdicional que determine a corregao das contas do FGTS.

Verifico que a competéncia para o julgamento do feito € do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024082-57.2019.4.03.6100
AUTOR:JOSELUIZDACOSTA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE EURIDES DA COSTA - SP410342
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
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Afasto a prevencio apontada na aba associados.

Para a analise do pedido de concessdo da justica gratuita, deverd a parte autora juntar aos autos cOpia de sua ltima declaragio de imposto de renda. Apds, venhamos autos conclusos. Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024331-08.2019.4.03.6100

AUTOR:MARISAMACEDO MARTINS

Advogado do(a) AUTOR: ELIANA FERREIRA GONCALVES MARQUES SCHMIDT - SP66984
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo ajuizada visando a obtengdo de provimento jurisdicional que determine a corregdo das contas do FGTS.
Verifico que a competéncia para o julgamento do feito ¢ do Juizado Especial Federal, diante do valor dado a causa.

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5027658-29.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:PADARIA E CONFEITARIAD"FOFINHOS LTDA - EPP, THIAGO AMORIM DIAS FERREIRA, LUCAS AMORIM DIAS FERREIRA

SENTENCA

Trata-se de a¢do ajuizada buscando recebimento de valores emdecorréncia do inadimplemento de contrato mantido entre as partes.

Foinoticiada a composi¢ao extrajudicial entre as partes e requerida a extingdo do feito.

E 0 breve relatério. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia, por auséncia de interesse de agir superveniente, configurando verdadeira perda do objeto da demanda.

Faz-se mister observar que, a auséncia do instrumento de acordo feito, ndo ha se falar em homologacio de transagéo efetuada pelas partes, especialmente porque no especificam o teor do acordo que teria
sido realizado, o que impede o Juizo de verificar o preenchimento dos requisitos formais inerentes a repactuagdo, mormente se o objeto comporta transagio e se as partes que figuraramna negociagao s3o capazes € se encontram
regularmente representadas em Juizo. O preenchimento desses requisitos ¢ imprescindivel a homologago da transag@o, haja vista que a sentenga que a homologa tem forga de titulo executivo, conforme disposi¢éo do art. 515,
11, do CPC.

Por essa razio, impde-se a extingdo do feito semjulgamento do mérito por perda superveniente do interesse de agir.

Tendo em vista que a propria credora noticiou a composicdo das partes, ainda que nfo se homologue o acordo, cabe determinar o levantamento de eventuais valores bloqueados nestes autos e a exclusdo da
parte ré ré dos cadastros de restri¢ao ao crédito.

Em face do exposto, caracterizada a caréncia de agio por auséncia de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art, 485,
VI, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Determino o levantamento eventuais de valores e bens bloqueados, bem como que a autora tome as medidas necessarias para a exclusdo do nome da parte ré dos cadastros de restrigdo ao crédito referente a
divida executada nesta agdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRL

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001304-59.2020.4.03.6100
AUTOR:HUNTER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA- ME
Advogado do(a) AUTOR:ANDRE COELHO BOGGI - SP231359
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de agdo proposta visando a exclusdo dos valores do ICMS das bases de calculos do PIS e da COFINS.
Antes que se efetivasse a citagdo da parte 1€, a parte autora requereu a desisténcia do feito.
E o relatorio. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia de ag@o, por auséncia de interesse de agir superveniente, haja vista a manifestagéio da parte autora no sentido de néio ter muis interesse na prestagéo

jurisdicional antes buscada.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, ¢ JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenago emhonorarios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PR.I.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027221-17.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: PRIME CONSULTORIA EASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEXANDRE MACHADO BUENO - SP431140

IMPETRADO:INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, PRO REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO CIENCIAE

TECNOLOGIA DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca buscando suspensdo de pregio eletronico promovido pelo IFSP.
Houve regular tramitagio do feito, apds o qué a impetrante pleiteoua desisténcia do feito.
E o relatorio. Passo a decidir.

De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado, tendo em vista o entendimento da Jurisprudéncia dominante. Nesse
sentido:

“O Impetrante pode desistir do mandado, independentemente de aquiescéncia do impetrado” (RTJ 88/290, 114/552; STF-RT 673218; STJ-3* Secdo, Requerimento no MS 2.008-DF, rel. Min. Assis Toledo,
j- 14.02.96, corrigiram o equivoco do acordio, v.u., DJU 18.3.96, p. 7.505; STJ-1* Turma, Resp 5.300 RJ, rel. Min. Armando Rollemberg, j. 17.10.90, negaram provimento, v.u., DJU 17.12.90, p. 15.347;
STJ-2* Turma, RMS 890-DF, rel. Min. José de Jesus Filho, j. 25.9.91, deram provimento, v.u., DJU 28.10.91, p. 15.232; TFR-4* Turma, Ag 58.500-AL, rel. Min. Ilmar Galvdo, j. 15.2.89, vu.,, DJU
25.4.89, p. 6060; RT 639/72).

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquivent-se os autos, comas cautelas legais.

PRI

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo ’
BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5016785-96.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

REU: BEATRIZ RIBEIRO DE BARROS

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta visando a busca e apreensio de veiculo.
Houve a citagio da parte ré, mas a parte autora, antes da apresentagéo de contestagdo, requereua desisténcia do feito.
E o relatério. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia de agdo, por auséncia de interesse de agir superveniente, haja vista a manifestacdo da parte autora no sentido de ndo ter mais interesse na prestagio
jurisdicional antes buscada.

Assim HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, ¢ JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenago emhonorarios.

Oportunamente, arquivent-se os autos, comas cautelas legais.
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PRI

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022257-15.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:I. S. DASILVA - MINIMERCADO - ME - ME, INALDO SALUSTIANO DA SILVA

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta visando ao recebimento de valores devidos emrazio de inadimplemento de contrato mantido entre as partes.
Intimada para emendar a inicial, trazendo endereco valido da ré, a autora ndio deu cumprimento a determinagéo, apesar de alertada acerca da possibilidade de extingo do feito.

Assim, ante a0 decurso de prazo, INDEFIRO A PETIGCAO INICIAL, motivo pelo qual JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos do disposto no artigo
485, inciso I, combinado como artigo 319, 11 e 321, paragrafo tinico, todos do Cddigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
P.R.L

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015206-16.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: PROTEGE S/APROTECAO E TRANSPORTE DE VALORES

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO ISAIAS GUREVICH - SP110258, JULIANA ABIBI SOARES DA SILVA - SP299912, BRUNO MOREIRA KOWALSKI - SP271899
IMPETRADO: PREGOEIRO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL- GILOG/SP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga buscando a anulagdo dos itens do Edital Pregéo Eletronico n° 056/7062-2019 — GILOG/SP.
Houve regular tramitagdo do feito, apds o qué a impetrante pleiteou a desisténcia do feito.
E o relatorio. Passo a decidir.

De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado, tendo em vista o entendimento da Jurisprudéncia dominante. Nesse
sentido:

“O Inpetrante pode desistir do mandado, independentemente de aquiescéncia do impetrado” (RTJ 88/290, 114/552; STF-RT 673218; STJ-3* Segdo, Requerimento no MS 2.008-DF, rel. Min. Assis Toledo,
J- 14.02.96, corrigiramo equivoco do acérddo, v.u., DJU 18.3.96, p. 7.505; STJ-1* Turma, Resp 5.300 RJ, rel. Min. Armando Rollemberg, j. 17.10.90, negaram provimento, v.u., DJU 17.12.90, p. 15.347;
STJ-2* Turma, RMS 890-DF, rel. Min. José de Jesus Filho, j. 25.9.91, deram provimento, v.u., DJU 28.10.91, p. 15.232; TFR-4" Turma, Ag 58.500-AL, rel. Min. Iimar Galvdo, j. 15.2.89, v.u., DJU

25.4.89, p. 6060; RT 639/72).

Assim, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein’. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

P.R.I.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015206-16.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: PROTEGE S/APROTECAO E TRANSPORTE DE VALORES

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO ISAIAS GUREVICH - SP110258, JULIANA ABIBI SOARES DA SILVA - SP299912, BRUNO MOREIRA KOWALSKI - SP271899
IMPETRADO: PREGOEIRO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL- GILOG/SP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca buscando a anulagéo dos itens do Edital Pregio Eletronico n° 056/7062-2019 — GILOG/SP.
Houve regular tramitagdo do feito, apds o qué a impetrante pleiteou a desisténcia do feito.
E o relatério. Passo a decidir.

De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado, tendo em vista o entendimento da Jurisprudéncia dominante. Nesse
sentido:
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“O Impetrante pode desistir do mandado, independentemente de aquiescéncia do impetrado” (RTJ 88/290, 114/552; STF-RT 673218; STJ-3* Secdo, Requerimento no MS 2.008-DF, rel. Min. Assis Toledo,
j. 14.02.96, corrigiramo equivoco do acérddo, v.u., DJU 18.3.96, p. 7.505; STJ-1* Turma, Resp 5.300 RJ, rel. Min. Armando Rollemberg, j. 17.10.90, negaram provimento, v.u., DJU 17.12.90, p. 15.347;
STJ-2* Turma, RMS 890-DF, rel. Min. José de Jesus Filho, j. 25.9.91, deram provimento, v.u., DJU 28.10.91, p. 15.232; TFR-4* Turma, Ag 58.500-AL, rel. Min. Ilmar Galvio, j. 15.2.89, vu., DJU
25.4.89, p. 6060; RT 639/72).

Assim, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

PRI

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000192-55.2020.4.03.6100
AUTOR:ELOY JORGE BINDER

Advogado do(a) AUTOR: VERA LUCIA PEREIRAABRAO - SP71954
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta visando a declaragio de inexigibilidade de IRPF incidente sobre proventos de aposentadoria.
Intimada para emendar a inicial, corrigindo as irregularidades apontadas, a autora ndo deu cumprimento a determinagéo, apesar de alertada acerca da possibilidade de extingdo do feito.

Assim, ante ao decurso de prazo, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, motivo pelo qual JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do m¥rito, nos termos do disposto no artigo
485, inciso I, combinado como artigo 321, paragrafo tnico, ambos do Cddigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
P.R.I.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026545-69.2019.4.03.6100

IMPETRANTE:J. MALUCELLI CONSTRUTORA DE OBRAS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO ZANETTI DE OLIVEIRA - PR19116

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca buscando reconhecimento de nulidade de nuilta aplicada.
Houve regular tramitagio do feito, apds o qué a impetrante pleiteoua desisténcia do feito.
E o relatorio. Passo a decidir.

De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado, tendo em vista o entendimento da Jurisprudéncia dominante. Nesse
sentido:

“O Impetrante pode desistir do mandado, independentemente de aquiescéncia do impetrado” (RTJ 88/290, 114/552; STF-RT 673218; STJ-3* Secdo, Requerimento no MS 2.008-DF, rel. Min. Assis Toledo,
j- 14.02.96, corrigiram o equivoco do acorddo, v.u., DJU 18.3.96, p. 7.505; STJ-1* Turma, Resp 5.300 RJ, rel. Min. Armando Rollemberg, j. 17.10.90, negaram provimento, v.u., DJU 17.12.90, p. 15.347;
STJ-2* Turma, RMS 890-DF, rel. Min. José de Jesus Filho, j. 25.9.91, deram provimento, v.u., DJU 28.10.91, p. 15.232; TFR-4* Turma, Ag 58.500-AL, rel. Min. Ilmar Galvdo, j. 15.2.89, vu.,, DJU
25.4.89, p. 6060; RT 639/72).

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

PRI

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015883-46.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CASA SHOPPING MANUFATURA DE MO VEIS E PRODUTOS METALURGICOS LTDA - EPP, ALAMBRE JARDINAGEM COMERCIO DE ARTEFATOS DEARAME LTDA -
ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821

Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821 .

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DA GERENCIA REGIONALDE SAO PAULO -SP
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga objetivando ordem para afastar a manutengo da cobranga da contribuicio social prevista no art. 1° da Lei Complementar 110/2001, a aliquota de 10% incidente sobre o
montante dos depdsitos ao FGTS, devida na hipotese de demissao semjusta causa.

Observo que a parte autora, em 11/06/2016, ajuizou a agdo 0022130-36.2016.403.6100, como mesmo objeto destes autos. Naquele processo foi proferida sentenca e determinada a digitalizagéo dos autos
para remessa a0 TRF da 3* Regiio para apreciagdo do recurso, recebendo entio o n° 5024297-04.2017.4.03.6100. Atualmente, os autos encontrantse na 2* instincia.

Sendo assim, forgoso reconhecer a litispendéncia no presente caso, haja vista a identidade de objeto entre esta agio e a anteriormente proposta, ainda emtramite emgrau de recurso.
Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo SEM APRECIACAO DO Ml::RITO, nos termos do art. 485, V, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios, a mingua de citagdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

PRIL

SAO PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008913-30.2019.4.03.6100
AUTOR:NADIA TAKAKO BERNARDES SUDA

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta visando ao recebimento de juros e corregdo monetéria incidentes sobre adicional de insalubridade.
Antes que se efetivasse a citagdo da parte 1€, a parte autora requereu a desisténcia do feito.

E o relatorio. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia de ag@o, por auséncia de interesse de agir superveniente, haja vista a manifestagéo da parte autora no sentido de néio ter muis interesse na prestagéo
jurisdicional antes buscada.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, ¢ JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenago emhonorarios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PR.I.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009709-19.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MARIA SALETE DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO:ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135

SENTENCA

Trata-se de agdo ajuizada buscando recebimento de valores emdecorréncia do inadimplemento de contrato mantido entre as partes.

Foinoticiada a composi¢io extrajudicial entre as partes e requerida a extingdo do feito.

E o breve relatério. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia, por auséncia de interesse de agir superveniente, configurando verdadeira perda do objeto da demanda.

Faz-se mister observar que, a auséncia do instrumento de acordo feito, ndo ha se falar em homologagdo de transagéo efetuada pelas partes, especialmente porque nfo especificamo teor do acordo que teria
sido realizado, o que impede o Juizo de verificar o preenchimento dos requisitos formais inerentes a repactuagdo, mormente se o objeto comporta transagdo e se as partes que figuraramna negociagdo sdo capazes e se encontram
regularmente representadas em Juizo. O preenchimento desses requisitos ¢ imprescindivel 2 homologagéo da transagdo, haja vista que a sentenga que a homologa tem forga de titulo executivo, conforme disposigéo do art. 515,
11,do CPC.

Por essa razio, impde-se a extingdo do feito semjulgamento do mérito por perda superveniente do interesse de agir.

Tendo em vista que a propria credora noticiou a composicdo das partes, ainda que ndo se homologue o acordo, cabe determinar o levantamento de eventuais valores bloqueados nestes autos e a exclusdo da
parte ré ré dos cadastros de restri¢ao ao crédito.

Em face do exposto, caracterizada a caréncia de agiio por auséncia de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485,
VI, do Cédigo de Processo Civil
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Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Determino o levantamento eventuais de valores e bens bloqueados, bem como que a autora tome as medidas necessarias para a exclusdo do nome da parte ré dos cadastros de restrigo ao crédito referente a
divida executada nesta agdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRI

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007626-32.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: CURTAIN CALLARTIGOS PARADECORACAO LTDA - ME, GILBERTO ALVES NASCIMENTO, LUCIMARA GARCIA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EMBARGANTE: GUSTAVO DE OLIVEIRA - MG126782

Advogado do(a) EMBARGANTE: GUSTAVO DE OLIVEIRA - MG126782

Advogado do(a) EMBARGANTE: GUSTAVO DE OLIVEIRA - MG126782

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de embargos a execugdo n° 5021458-69.2018.4.03.6100.
Intimada para emendar a inicial, corrigindo as irregularidades apontadas, a autora ndo deu cumprimento a determinagéo, apesar de alertada acerca da possibilidade de extingdo do feito.

Assim, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, motivo pelo qual JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso I, combinado
como artigo 321, paragrafo tmico, ambos do Cddigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
P.R.I.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023186-82.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIA LENILCE DA COSTA DE CASTRO

SENTENCA

Trata-se de agdo ajuizada buscando recebimento de valores emdecorréncia do inadimplemento de anuidades devidas a OAB.
Houve tentativa de citagéo da parte ré, tendo por fima O AB requerido a exting&o do feito tendo emvista a noticia de falecimento da parte ré.

E o relatorio. Passo a decidir.

Acolho o pedido da OAB como desisténcia da agio, e, assim, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA E JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem o exame de seu mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios, a mingua de citagdo. Custas ex lege.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos, COmMos registros necessarios.
PRI

SAO PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5021010-33.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:1VO APARECIDO JUSTO SERRALHERIA - EPP, IVO APARECIDO JUSTO

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta visando ao recebimento de valores devidos emrazio de inadimplemento de contrato mantido entre as partes.
Intimada para emendar a inicial, trazendo endereco valido da ré, a autora ndio deu cumprimento a determinagéo, apesar de alertada acerca da possibilidade de extingo do feito.

Assim INDEFIRO A PETICAO INICIAL, notivo pelo qualJULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso I, combinado
como artigo 319, I e 321, paragrafo tnico, todos do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
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P.R.1

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000961-76.2005.4.03.6100

EXEQUENTE:INTER FOX IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP105912, GISELE FERREIRA DA SILVEIRA - SP105431
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

A vista da manifestagio da Unido, coligida no id 23834251, acolho o calculo apresentado no id 17507179.

Requeira a parte exequente o qué de direito, devendo, para a expedigdo de oficio requisitorio, fornecer nome do patrono que devera constar no oficio, bem como o nimmero do seu RG, CPF e telefone
atualizado do escritorio, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, se emtermos, expega-se o oficio requisitorio, nos termos da Resolugio 458 do CJF, observando-se os calculos acolhidos e os dados informados.

Expedido o requisitério, intimentse as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestem+-se acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugio 458/2017 do Conselho da
Justica Federal.

Nao havendo discordancia acerca do teor do requisitorio, tornemos autos conclusos para conferéncia e transmissao.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

17* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5015617-30.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: CARTAEDITORIALLTDA

DESPACHO

E cedigo caber ao Poder Judicidrio a répida e eficiente solugiio dos litigios, entretanto, antes da realizagio de pesquisas em dados amparados por sigilo, devera a parte interessada demonstrar nos autos que
esgotoutodas as tentativas extrajudiciais possiveis para localizagdo da parte ré.

Nesse sentido, a seguinte ementa:
"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. INFOJUD. ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS. NAO DEMONSTRADO.

1. Em consondncia com a jurisprudéncia do E. STJ e deste Tribunal, ndo cabe ao Juizo substituir-se a parte nas diligéncias que lhe competem para localizagéo do devedor e de bens para penhora,
salvo se exauridas as tentativas de busca neste sentido.

2. O INFOJUD, sistema que interliga a Justiga a Receita Federal, permite aos juizes e servidores autorizados o acesso on line aos dados cadastrais de pessoas fisicas e juridicas e declaragdes de
Imposto de Renda protegidas por sigilo fiscal, desde que esgotadas as diligéncias em busca dos bens do executado.

3. Ndo houve o esgotamento de todos os meios necessarios para localizagdo do enderego do executado, deixando de promover qualquer tentativa de localizagdo em cadastros existentes em orgdos
puiblicos, tais como pesquisas junto ao DETRAN, INFOSEG, ARISP e DETRAN, bem como as declaragdes de operagdes imobilidrias (DOI), as quais devem ser realizadas anteriormente a
utilizagdo do sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento improvido.”’
(TRF-3“Regido, 4“ Turma, AIn.° 579975, DJ 30/01/2017, Rel. Juiz Fed. Conv. Marcelo Guerra).

Assim, indefiro as pesquisas de enderego requeridas pela parte autora (ID n° 19929555), até que sobrevenha comprovagao nos autos do esgotamento das diligéncias realizadas para localizagdo do paradeiro
da parte ré.

Ato continuo, comprove a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando aos autos todas as diligéncias realizadas, nos sistemas a que possui acesso, para obtengdo do enderego atualizado da parte ré,
sob pena de exting&o do processo semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010684-77.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: CLEIDE GOMES DA COSTA, STEPHANIE GOMES DA SILVA - INCAPAZ, JHONATAN VANDERLEI GOMES DA SILVA - INCAPAZ
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DESPACHO

"Ad cautelam’, intime-se 0 Ministério Piiblico Federal do processado nestes autos.
Ap0s, remetanse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido para apreciagdo do(s) recurso(s) de apelagdo interposto(s).
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010684-77.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: CLEIDE GOMES DA COSTA, STEPHANIE GOMES DA SILVA - INCAPAZ, JHONATAN VANDERLEI GOMES DA SILVA - INCAPAZ

DESPACHO

"Ad cautelam, intime-se 0 Ministério Piiblico Federal do processado nestes autos.
Ap0s, remetanse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido para apreciagdo do(s) recurso(s) de apelagdo interposto(s).
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013523-41.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CELSO FRANCADINIZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS DO TATUAPE

DECISAO

Inicialmente, emconsulta ao extrato emitido pelo Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (documento Id n° 28691639), observa-se que o demandante aufere renda mensal acima de R$ 11.000,00, superior, portanto a dez
salarios minimos vigentes.

Ademais, ndo foi demonstrada qualquer circunsténcia nos autos que comprove que a demandante niio pode suportar as despesas deste processo, semprejuizo de seu sustento, de modo que revogo a concessdo dos beneficios
da gratuidade judicidria.

Por sua vez, ematengdo a petigio da parte autora datada 21.02.2020, saliento que a causa de pedir narrada na inicial decorria da inéreia da A géncia Tatuapé da Previdéncia Social emapreciar requerimento administrativo
protocolado em 19.09.2018, razio pela qual foi deferida a liminar em08.08.2019.

Logo, as alegagdes de inagao da impetrada acerca da apreciagéo dos documentos apresentados pelo impetrante em29.08.2019 constitui fato novo, ocorrido apés a propositura da demanda em26.07.2019, de modo que o
requerimento de intimag&o da autoridade coatora para proferir deciséo apos o atendimento as exigéncias corresponde a umverdadeiro aditamento do pedido, o qualndo pode mais ver veiculado nestes autos, uma vez que
operou-se a estabilizagio objetiva da lide, nos termos do art. 329 do CPC.
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Recolha a parte autora as custas processuais devidas, incidentes sobre o valor atribuido a causa, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo semresolugdo de mérito.
Apds o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002848-82.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ACOS TORRES COMERCIALE DISTRIBUIDORALTDA, ACOS TREFITALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIANA BAO TRAVIZANI CONRADO - MG90632, LAIZ TRAVIZANI JUNIOR - MG32440, MARJOURE FATIMA DE MORAIS - MG50338
Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIANA BAO TRAVIZANI CONRADO - MG90632, LAIZ TRAVIZANI JUNIOR - MG32440, MARJOURE FATIMA DE MORAIS - MG50338
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Afasto a hipotese de prevengdo apontada como processo indicado no quadro “associados”, tendo emvista tratar de objeto distinto.

Emvista das decisdes proferidas pelo E. Superior Tribunal de Justica, em 12/03/2019, nos Recursos Especiais ns.® 1.772.634/SC, 1.772.470/RS ¢ 1.767.631/SC, que suspendeu o andamento de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a inclusdo do ICMS nas bases de célculos do Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica— IRPJ e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, quando
apurados pela sistematica de lucro presumido, os autos devem permanecer no arquivo provisorio.

Ante 0 exposto, aguarde-se no arquivo provisorio ulterior pronunciamento da referida Corte.
Intimem-se.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026277-15.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SAFRALEASING SAARRENDAMENTO MERCANTIL, SAFRA CORRETORA DE VALORES E CAMBIO LTDA, SAFRA SEGUROS GERAIS S.A., SAFRAVIDAE
PREVIDENCIAS.A., SAFRAASSETMANAGEMENTLTDA, SAFRASERVICOS DEADMINISTRACAO FIDUCIARIALTDA, J. SAFRAASSESSORIAFINANCEIRALTDA, J. SAFRA
ADMINISTRADORADE RECURSOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO -
DEINF, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,

DECISAO

Acolho a emenda a inicial, protocolada em27.02.2020, acompanhada de documentos, reputando regularizada a representagdo processual da parte impetrante.
Voltemconclusos os autos, para sentenga.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026277-15.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAFRA LEASING SAARRENDAMENTO MERCANTIL, SAFRA CORRETORA DE VALORES E CAMBIO LTDA, SAFRASEGUROS GERAIS S.A., SAFRAVIDAE
PREVIDENCIAS.A., SAFRAASSETMANAGEMENTLTDA, SAFRA SERVICOS DEADMINISTRACAO FIDUCIARIALTDA, J. SAFRAASSESSORIAFINANCEIRALTDA, J. SAFRA
ADMINISTRADORADE RECURSOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTA DOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO -
DEINF, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,

DECISAO

Acolho a emenda a inicial, protocolada em27.02.2020, acompanhada de documentos, reputando regularizada a representago processual da parte impetrante.
Voltemconclusos os autos, para sentenga.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026277-15.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAFRA LEASING SAARRENDAMENTO MERCANTIL, SAFRA CORRETORA DE VALORES E CAMBIO LTDA, SAFRASEGUROS GERAIS S.A., SAFRAVIDAE
PREVIDENCIAS.A., SAFRAASSETMANAGEMENTLTDA, SAFRASERVICOS DEADMINISTRACAO FIDUCIARIALTDA, J. SAFRAASSESSORIAFINANCEIRALTDA, J. SAFRA
ADMINISTRADORA DE RECURSOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTA DOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTA DOS SANTOS - SP296932

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO -
DEINF, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,

DECISAO

Acolho a emenda a inicial, protocolada em27.02.2020, acompanhada de documentos, reputando regularizada a representago processual da parte impetrante.
Voltemconclusos os autos, para sentenga.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000227-15.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EISENMANN DO BRASIL EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRAULIO DA SILVAFILHO - SP74499, RODRIGO ANDRES GARRIDO MOTTA - SP161563

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as informagdes prestadas pela autoridade impetrada em21.02.2020, acompanhadas de documentos.

Na mesma oportunidade, esclarega a legitimidade passiva da autoridade apontada na inicial, bemcomo promuncie-se sobre eventual fluéneia do prazo decadencial para manejo do mandado de seguranga, tendo emvista que a
decisdo final no processo administrativo n° 19515.002564/2010-95 proveio da Camara Superior de Recursos Fiscais, em 11.03.2019 (documento Id n° 28748508).

Coma manifestagio pela parte ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011250-89.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: IZILMA RODRIGUES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO BEZERRA DE SOUZA JUNIOR - SP266213

IMPETRADO: CHEFE DA SECAO DO SERVICO DE INATIVOS E PENSIONISTAS DO COMANDO DA 2* REGIAO MILITAR DO COMANDO MILITAR DO SUDESTE DO EXERCITO
BRASILEIRO DO MINISTERIO DA DEFESA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragdo 1D n° 28469179.

Apbs, venhamconclusos para sentenga. Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028289-36.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS ENSINO NO ESTSAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: REGINANASCIMENTO DE MENEZES - SP145243, VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO - DF13398

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8* REGIAO FISCAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo IDs n°s 24188516 ¢ 24188517.

Apos, venhamconclusos para sentenga. Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020 217/1048



Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019624-94.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MOBIBRASILTRANSPORTE SAO PAULO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDNALDO RODRIGUES DE ALMEIDA FILHO - PE30177, GUSTAVO DE FREITAS CAVALCANTI COSTA - PE20183

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo IDs n°s 24070126 € 24070148.

Apbs, venhamconclusos para decisdo. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001273-78.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ELIAS LUIZ MESSER

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE MESSER - SP206886

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA - SP72208

DESPACHO

Ante o requerido nos ID's n°s 16618014 e 16618017, dada a auséncia de impugnagdes expressas das partes coma estimativa dos honorarios do periciais (1D n° 18222269 e 18226753) e considerando a complexidade do
trabalho, o tempo de execucio, o local da prestagdo do servico, a dificuldade dos quesitos, a natureza e o valor da causa, arbitro os honorarios periciais ao perito contabil, Senhor Carlos Jader Dias Junqueira, nomeado no ID n°
14837489, no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais).

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, providencie o depdsito judicial integral do valor arbitrado a titulo de honorérios periciais, sob pena de preclusdo da prova pericial requerida, haja vista que a pericia
foirequerida pela parte autora (ID n° 1329712), nos termos do artigo 95, “caput”, do Codigo de Processo Civil.

Realizado o depésito judicial dos honorarios periciais, intime-se o perito nomeado, via comunicagio eletronica (cjunqueira@cjunqueira.combr), para que apresente o laudo pericial no prazo de 60 (sessenta) dias.
ID's 1°s 20945637, 20945641 e 20945642: Ciéncia as partes.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0023402-65.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: RTM - REDE DE TELECOMUNICACOES PARA O MERCADO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO REBELLO HORTA - RJ103649, RENATA DE PAOLI GONTIJO - RJ93448
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL
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DESPACHO
Vistos, etc.

De inicio, diante da certiddo retro, intimemse as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso 111 (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,
de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hipétese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I e 111, da referida Resolugdo PRES n°235/2018).
Ressalvo que as futuras petigdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019777-38.2007.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:D'ARGENT COMERCIALLTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: CLAYTON LUGARINI DEANDRADE - SP54261

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.

De inicio, diante da certidao retro, intimen-se as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso I11 (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,
de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hipétese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I e I11, da referida Resolugdo PRES n° 235/2018).

Ressalvo que as futuras petigdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.

Intimemse.

S30 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024681-93.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RBC COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORA EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS/SP), DELEGADA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO DERAT SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo ID n° 25645449.

Apds, venhamconclusos para decisdo. Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005540-25.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: APSEN FARMACEUTICA S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: TACIO LACERDA GAMA - SP219045-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo ID n° 28401595.

Ap6s, venhamconclusos para sentenga. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001083-76.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:M D HPROJETOS E CONSULTORIAS/S LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATEUS BATISTAARAUJO - SP361798

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo 1D n®28436831.

Apbs, venhamconclusos para sentenga. Int.
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Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0008601-48.1996.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ING BANK N V

Advogados do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos, etc.

De inicio, diante da certiddo retro, intimem-se as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso 111 (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,
de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hiptese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I ¢ I11, da referida Resolugao PRES n°235/2018).
Ressalvo que as futuras peticdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.

Intimemse.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003853-76.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUPER SAFE DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499-E, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragdo ID n° 28365537.

Apds, venhamconclusos para decisdo. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018116-16.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GOODYEAR DO BRASILPRODUTOS DE BORRACHALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660, MARINA DE ALMEIDA SCHMIDT - SP357664, PATRICIA ELIZABETH WOODHEAD - SP309128
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo 1D n®28569108.

Ap0s, venhamconclusos para sentenga. Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0022285-49.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:BANCO SANTANDER S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDAS INSTITUIGCOES FINANCEIRAS DA 8* REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.

Diante do alegado na peticdo ID n° 27552478 dé-se primeiramente vista dos autos 4 Unido Federal para manifestago, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, venhamconclusos para despacho. Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006749-92.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GUILHERME PORTO CARRERO COLI

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPENOBRE DE AGUIAR VALLIM - SP223062

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FiSICA DO ESTADO DE SAO PAULO -

CREF/4
DESPACHO

Vistos, etc.
Ante o recurso de apelagdo interposto pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para contrarrazdes, no prazo legal.

Apo6s dé-se vista dos autos a0 MPF e, como parecer ouap6s o decurso do prazo, subamos autos ao E. TRF. Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020 222/1048



Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012910-21.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BIT-TEC TECNOLOGIALTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Vistos, etc.
Ciéncia as partes da manifestagio da autoridade impetrada (Certidao ID n° 25480133).

Ante o recurso de apelagdo interposto pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para contrarrazdes, no prazo legal.

Apos dé-se vista dos autos a0 MPF e, como parecer ouap6s o decurso do prazo, subamos autos ao E. TRF. Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021566-33.2011.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUIZAHELENA RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: JOAO MONTEIRO FERREIRA - SP153041

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, arquiventse os autos combaixa na distribuigéo.

Intimense.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0135699-12.1979.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: OLGAAGUIAR JORGE GERALDI

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARTHUR AFFONSO DE TOLEDO ALMEIDANETO - SP128606, GUSTAVO ANGELI PIVA - SP349646
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, FUNDACAO INSTITBRAS DE GEOGRAFIA E ESTATISTICAIBGE
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO MASCARENHAS MONTEIRO - SP39263

Advogado do(a) EXECUTADO: SELMA DE CASTRO GOMES PEREIRA - SP66423

DESPACHO

Vistos, etc.
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De inicio, diante da certido retro, intimen-se as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso I11 (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,
de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hipétese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I e 111, da referida Resolugdo PRES n°235/2018).

Ressalvo que as futuras peticdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.

Intimenyse.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002485-32.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:PLASAC PLANO DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, BRUNA ARIANE DUQUE - SP369029, VANIA DEARAUJO LIMATORO DA SILVA - SP181164
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a(s) contestagéo(des) apresentada(s) pela parte ré (Ids ns® 18744246, 18744876 e 18744879), bem como especifique as provas que
pretende produzr, justificando a sua pertinéncia.

No prazo acima assinalado, intime-se a parte ré para que especifique as provas que pretende produzr, justificando-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007146-04.2003.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CENTROPLASTINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO VIEIRA DE SOUZA - SP188309, ALFREDO LUIZ KUGELMAS - SP15335, RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.

De inicio, diante da certidao retro, intimen-se as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso I11 (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,
de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hipétese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I e I11, da referida Resolugdo PRES n° 235/2018).

Ressalvo que as futuras petigdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.

Intimemse.
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Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011647-51.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MANSUR DISTRIBUIDORA DE VIDROS E CRISTAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GIACOMINI GUEDES - SP111504

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo ID n° 23961709.

Ap6s, venhamconclusos para sentenga. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013440-25.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MULTILASER INDUSTRIALS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE DA CUNHA FERREIRA DE MOURA - SP291470

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
PROCURADORA CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3° REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo 1D n° 23969830.

Apos, venhamconclusos para sentenca. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003924-78.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALGE METALURGICA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER DO NASCIMENTO - SP224377

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacdo: 03/03/2020  225/1048



DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragéo 1D n° 24297916.

Apos, venhamconclusos para sentenca. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000969-85.2017.4.03.6119/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ABDOULAHI THIAM - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUEVARA BIELLA MIGUEL - SP238652

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo ID n° 23389164.
Semprejuizo manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do pedido ID n° 26904422.

Apbs, venhamconclusos para sentenga. Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004752-74.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CIELO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO AUBIN MIGUITA - SP304106, VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
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Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo 1D n®24264822.

Apbs, venhamconclusos para sentenga. Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023914-89.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FEDERACAO DO COMERCIO DE BENS, SERVICOS E TURISMO DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS ANTONIO FLORA - SP91083, ANAPAULA LOCOSELLI ERICHSEN - SP158273, MAGNA MARIA LIMA DA SILVA - SP173971, ALEXANDRE
BARCELOS LEITAO FISCHER DIAS - DF53718

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNA 8* REGIAO FISCAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragdo 1D n® 24438499.

Apbs, venhamconclusos para sentenga. Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012198-31.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PENNACCHI & CIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDAADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL- SAO PAULO, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo ID n° 24985692.

Ap6s, venhamconclusos para sentenga. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015203-61.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: INFRALINK SERVICOS DE INFRA-ESTRUTURA EMPRESARIALLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME DE MEIRA COELHO - SP313533

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo 1D n° 25438540.

Apos, venhamconclusos para sentenca. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021563-46.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RODRIMAR S/ATRANSP. EQUIP. INDUSTRIAIS EARM.GERAIS, RODRIMAR S. A. - TERMINAIS PORTUARIOS EARMAZENS GERAIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR NASCIMENTO DE SOUZA- SP173167

Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR NASCIMENTO DE SOUZA - SP173167

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP -
DERAT/RFB/SPO

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragéo 1D n° 25689016.

Apos, venhamconclusos para sentenca. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008476-23.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: INTER JAPAN VEICULOS LTDA, INTERCAR UK MOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA., INTERCAR VOCALMOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA,
ITAVEMA EUROPA VEICULOS LTDA, ITAVEMA FRANCE VEICULOS LIMITADA, ITAVEMA JAPAN VEICULOS LTDA, ITVACOMERCIO DE VEICULOS LTDA, SUPER FRANCE
VEICULOS LTDA., SUPERFOR RIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
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IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAQO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo 1D n®28223932.

Ap0s, venhamconclusos para sentenga. Int.

S3a0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025989-67.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRASILREG SERVICOS TECNICOS DE SEGUROS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO SOARES BERGONSO - SP164274, DANIELLOPES CICHETTO - SP244936, EDUARDO MARQUES DIAS - SP389565-E, RENATA MAILIO
MARQUEZI - SP308192

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragio ID n° 28112426.

Ap6s, venhamconclusos para sentenga. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002982-12.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALESSANDRA SARTORI GODOY

Advogado do(a) IMPETRANTE: DAYSE HAGA - SP334918

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DIRETOR DE ENSINO DO COMANDO DAAERONAUTICA DO MINISTERIO DA DEFESA

DECISAO

Inicialmente, atribua a impetrante corretamente o valor da causa, observados os parametros do art. 292 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, e se for o caso, recolha as custas processuais pertinentes, sob pena de
indeferimento da inicial.

Na mesma oportunidade, esclareca a parte autora a competéncia deste Juizo para a demanda, uma vez que o ato impugnado provémdo sr. Diretor de Ensino da Aeronautica, autoridade sediada no Distrito Federal.

Apos o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
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Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003042-82.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:MARISALOJAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTA
NETO - SP357669

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MARISA LOJAS S.A. emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, com
pedido liminar, objetivando provimento jurisdicional para suspender a exigibilidade de contribuicdes previdencidrias de quota-parte do empregador e das contribuigdes sociais devidas a terceiros incidentes sobre o valor a ser
pago aos seus diretores no contexto do programa de phantom shares, aprovado na reunidio do Conselho de Administragio realizada em?26.04.2019.

Emsede de decisio definitiva de mérito, pretende o reconhecimento do direito a compensagao/restituigio dos valores indevidamente pagos nos cinco anos anteriores a propositura da agao e dos que vierema ser recolhidos no
curso da demanda, atualizados monetariamente pela Taxa Selic, conforme fatos narrados na inicial.

Anicial veio acompanhada dos documentos.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, nfio reconhego a prevengao do presente feito comos processos indicados no termo emitido pelo sistema informatizado deste tribunal, eis que sdo distintos os pedidos e causas de pedir entre as demandas.
Por seuturno, ndo se verificamnos autos quaisquer documentos que exijama tramitagéo do feito emsegredo de justica, razio pela qual indefiro o pedido.

Feitas estas consideragdes prévias, impde-se de plano indeferir a inicial, por manifesta inadequagao da via mandamental.

Emprimeiro lugar, verifico que a autora juntou aos autos, a fimde corroborar suas alegagdes, documentos societarios e instrumentos particulares de outorga de phantom shares, expressao empregada pela demandante para
denominar o pagamento de prémios aos membros de sua diretoria, apurados conforme a valorizagao do prego das agdes da companhia ao longo de periodos pré-determinados.

Ademais, embora a demandante tenha juntado planilhas reportando os montantes pagos a seus diretores, tais documentos foramproduzidos unilateralmente, ndo fazendo prova de que os valores desembolsados correspondem
aos prémios alegados na inicial, nos termos do art. 226 do Codigo Civil

Cono se V¢, a demandante pretende, coma presente demanda, uma decisdo judicial comcarga preponderantemente declaratdria, ou seja, que promova o reconhecimento de inexisténcia de uma relagio juridica, promovendo
seuacertamento para o futuro. Nesta ordemde ideias, as pretensdes mandamentais deduzidas ndo sdo mais do que a decorréncia logica do provimento precedente, ou seja, se for declarada a inexisténcia da obrigagao tributéria,
tal retrocede no tempo, tornando indevidos os pagamentos pretéritos, que, por esta razio, seriampassiveis de restituicio ou compensaco, a fimde retornar as partes ao status quo ante.

De outro lado, a autora nio logrou apontar, emsua inicial, quaisquer atos concretos por parte das autoridades impetradas que tenhamlangado ou tendentes a langar tributos sobre as verbas/rubricas objeto de sua impugnag@o.

Neste particular, ante o elevado nimero de demandas idénticas perante esta Justica Comum Federal, debatendo a incidéncia de contribuigdes sociais sobre verbas da folha de pagamento de saldrios, e tendo emvista a presungio
de que a Administragdo Tributaria, jungida pela legalidade estrita (CF, art. 37, caput), efetuara a cobranga das aludidos tributos sobre os valores ora controvertidos, este Juizo entende cabivel, emregra, os pleitos formulados em
sede antecipatoria.

Entretanto, o cotejo das pretensdes deduzidas exige o pronunciamento acerca da natureza juridica das parcelas pagas pelos empregadores a seus fimcionarios, a fimde saber de o desembolso se da pelo trabalho ou para o
trabalho prestado.

Emrelagio a diversas verbas, tal compreensio pode ser obtida diretamente pela interpretag@o dos dispositivos da legislag@o trabalhista e previdencidria, que preveem compulsoriamente o pagamento de valores pelo empregador
diante de circunstancias predeterminadas, sendo irrelevante a existéncia de contrato individual ou acordo ou conveng@o coletiva de trabalho.

Contudo, talndo € o caso da presente demanda, emque o pagamento se da alegadamente por forga de negdcio juridico adjeto aos contratos de trabalho comseus diretores, semqualquer regulamentag@o legal.

Por oportuno, a impetrante articula a tese de que os montantes objeto da presente agéo se enquadramna hipdtese de isencio prevista no art. 28, § 9°, alinea “e”, “7” da Lein® 8.212/1991. Ora, se assimentende a parte autora,
ndo se compreende o interesse de agir na propositura da a¢ao, pois ndo se pode presumir que a autoridade impetrada efetuara langamentos tributarios contra disposigdo literal de lei.

Portanto, conclui-se que a parte autora deseja discutir a lei emtese, utilizando-se de via inadequada para atender ao pedido formulado, conforme asseverado ha décadas pelo Excelso STF coma edigao da Sumula 266.

Deste modo, semque a impetrante demonstre algumato coator concreto, pelo qual esteja sendo compelida a recolher contribuigdes sobre a aludida verba, carece a demandante de interesse de agir.
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O mandado de seguranga preventivo € cabivel em face de uma ameaga ao direito liquido e certo do Impetrante. Nao basta a suposicao de umdireito ameagado; como preleciona Hely Lopes Meirelles, “exige-se umato concreto
que possa por emrisco o direito do postulante”.

Referido remédio constitucional ndo pode ser utilizado substitutivo da agio declaratoria, promovendo o acertamento de uma situagdo juridica, comeficacia para o futuro. Emsuma, o mandado de seguranga nfo se destina a
declarar a certeza da existéncia de uma relag@o juridica, semque haja uma ameaga concreta ou uma ilegalidade iminente ao direito do impetrante.

Deste modo, verifico que nio existe qualquer ameaga concreta ou que seja necessaria alguma medida judicial premente para impedir a consumagao de uma ameaga ao suposto direito da impetrante, razio pela qual entendo que a
autora deve primeiro escriturar regularmente os pagamentos a seus diretores, e apenas no caso de instauragao de algumprocedimento fiscal por parte da RF B, provocar o Poder Judicidrio, sob pena do uso indevido e
inadequado do mandado de seguranga.

Por tudo isto, considerando ainda que as condi¢des da agdo sdo questdes de ordempublica, podendo ser conhecidas a qualquer tempo ou grau de jurisdicdo (CPC, art. 185, § 3°), resolvo o processo semjulgamento de mérito,
por auséncia de ato coator e inadequagao da via eleita.

Isto posto, INDEFIROAPETICAO INICIAL, EXTINGUINDO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos dos art. 485, 1, ¢ 330, 111, do Codigo de Processo Civil, combinado como
artigo 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas ex lege.
Dispensada a intimagéo da autoridade impetrada.

Apbs o transito emjulgado, remetem-se os autos ao arquivo comas cautelas de praxe.

PRI

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014065-59.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CDF - CENTRAL DE FUNCIONAMENTO TECNOLOGIA E PARTICIPACOES S.A., TECTOTALTECNOLOGIA SEM COMPLICACOES S.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo ID n°28160172.

Apbs, venhamconclusos para sentenga. Int.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025121-89.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MOBIBRASILTRANSPORTE SAO PAULO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDNALDO RODRIGUES DEALMEIDA FILHO - PE30177, GUSTAVO DE FREITAS CAVALCANTI COSTA - PE20183
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
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DESPACHO

Vistos, etc.
Anote-se a interposicao do Al 5002390-32.2020.4.03.0000 perante o E. TRF da 3* Regido. Mantenho a decisdo proferida (ID n® 26033527) por seus proprios e juridicos fundamentos.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo IDs n°s 28070517 ¢ 28070522.

Apds, venhamconclusos para decisdo. Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015510-15.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANIS RAZUK INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

IMPETRADO: PROCURADOR-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo IDs n°s 24157579.

Ap0s, venhamconclusos para decisdo. Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

CARTAPRECATORIA CIVEL (261) N° 5013898-42.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
DEPRECANTE:3* VARAFEDERAL DO DISTRITO FEDERAL

DEPRECADO: DISTRIBUIGAO CIVEL- SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PARTEAUTORA:ANDRE DEANDRADE MIRANDA
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: SANDRA ORTIZ DE ABREU

DESPACHO
Vistos, etc.

Intime-se a parte a ser periciada, por meio de sua advogada, do agendamento da pericia para o dia 21 de maio de 2020, as 09:00 horas, conforme manifestagdo do sr. Perito (ID n° 28660560).

Aguarde-se a realizagdo da pericia. Int.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0018170-82.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOAQUIM GUETE

Advogado do(a) AUTOR: TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA - SP227200

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065, SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA - SP116238, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

SENTENCA

Converto o julgamento emdiligéncia.
Chan feito 8 ordem.

Acolho a preliminar da parte autora quanto a necessidade de integragdo a lide do terceiro adquirente do imével de matricula n.° 100.394. Comefeito, considerando que o presente feito alimeja a anulagéo do leildo, entendo que o
terceiro adquirente tera sua esfera juridica diretamente atingida pela eventual procedéncia da demanda, razio pela qual devera compor a lide na qualidade de litisconsorcio passivo necessario (arts. 113, I e 114 do Codigo de
Processo Civil).

Neste sentido, a seguinte ementa:

“DIREITO PROCESSUALCIVIL. EXECUGAOQ. RITO COMUM. BEM IMOVEL. ALIENAGCAO FIDUCIARIA. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. LEILAO. ARREMATAGAO.
EFEITOS. SUSPENSAO. ARREMATANTE. CITAGAO. IMPRESCINDIBILIDADE. ALEGAGAO DE NULIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIAINADEQUADA.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que ao apreciar pedido da autora para que fosse feita a denunciagdo da lide ao arremmtante, ora agravante, emagao de rito comumproposta em face da
CAIXAECONOMICA FEDERAL, entendeuser o caso de inclusdo do arrematante “no polo passivo e respectiva citagdo”, deferindo ainda, emsuperveniente decisio, tutela de urgéncia, “determinando a
suspensdo, por ora, dos efeitos do leildo extrajudicial e de sua arrermatagdo™.

2. Amatéria relativa a suposta nulidade de arrematagéo ndo comporta exame na estreita via do agravo de instrumento, haja vista a natureza da relagdo juridica e do direito material controvertido, sendo
imprescindivel a citagdo do arrematante na condigdo de litisconsorte necessario, posto que indispensavel lhe conferir o direito constitucional a ampla defesa e contraditorio, inclusive o de produzir eventual
prova, dbices processuais intransponiveis nesta sede semofensa ao principio do duplo grau de jurisdigio e ao rito previsto para o processamento do agravo de instrumento.

3. Quanto a inclusio da parte, na condigdo de litisconsorte passivo, e nfio na condi¢ao de “denunciada”a lide, existindo questionamento acerca do contrato e do procedimento de execugdo extrajudicial com
evidente reflexo na alienago havida e na consequente arrematagao, exsurge evidente o interesse juridico do arrematante na qualidade de litisconsorte passivo necessario, sendo, ademais, sua integragao
pressuposto de eficacia da sentenga posto que a lide deve ser decidida de forma uniforme para todos os litisconsortes.

4. “O arrematante ¢ litisconsOrcio necessario na agdo de nulidade da arrematag@o, porquanto o seu direito sofrera influéncia do decidido pela sentenga, que nulifica o ato culminante da expropriagio judicial”
(REsp 927.334/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em20/10/2009, DJe 06/11/2009).

5. Nos termos das decisdes recorridas, ndo se antevé eventual gravame ao agravante, mesmo porque as demais questdes postas emdiscussdo dizemrespeito ao mgrito, sobre as quais nio se dispensamoutras
digressdes de direito ou exame de provas, ndo podendo ser conhecidas nesta sede, porquanto somente no Juizo onde realizado o leildo poderdo ser aquilatadas.

(TRF-3" Regido, 1* Turma, Al n.° 5012674-70.2018.403.0000, DJ 22/02/2019, Rel. Des. Fed. Wilson Zauhy Filho).”
Assim, remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo no polo passivo de FRANCISCO MITIO MTSUDA e ALICE HATUA MATSUDA.

Considerando que a diligéncia no endereco indicado no Id n.° 13283814 — Pag. 5, restounegativa (Id n.° 13283816), expega-se carta precatoria para citagio de FRANCISCO MITIO MTSUDA e ALICE HATUA
MATSUDA, no enderego indicado no Id n.° 13283814 — Pag, 54.

Intime(m)-se e cite(m)-se.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5015751-86.2019.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Tendo em vista que o principio da identidade fisica do juiz nfio se reveste de natureza absoluta, recebo os embargos de declaragdo opostos em 12.09.2019 (Id n° 21935569), eis que tempestivos. Deixo de
acolhé-los, no mérito, eis que ausentes quaisquer das causas do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil.

Emsum, a parte embargante tece impugnagio que consiste emsimples ataque aos fndamentos da decisio, no tpico embargado, pretendendo demonstrar que houve error in judicando do magistrado.
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Com efeito, verifico que a decisdo exarada em 03.09.2019 condicionou a aceitagdo da apdlice de seguro garantia oferecida pela autora ao cumprimento dos requisitos previstos na Portaria PGFN n®
164/2014.

Embora o débito impugnado nestes autos ainda ndo tenha sido inscrito em Divida Ativa, caberia a autora indicar a existéncia de norma especifica editada pelo INMETRO para fins de regulagdo do
oferecimento de apdlice de seguro garantia em face de débito decorrente de multas cominadas em autos de infragdo. Na auséncia de regulagio pela autarquia ré, devem ser observados os tenros da norma geral editada pela
PGFN.

E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, uma vezque pretende reexame de questo ja decidida na decisdo embargada como fito de modifica-Ia a seu favor, o que néio se pode admitir.

Isto posto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

Por sua vez, tendo emvista o teor da petigdo do INMETRO, datada de 14.11.2019, retifico de oficio o erro material na decisdo exarada em03.09.2019, a fimde que as multas referentes aos autos de infragao
n° 2963257 (PA n° 10486/2017), 2867492 (PA n® 5892/2016), e 2869188 (PA n° 8486/2017) estejam garantidas pela apolice de seguro n® 024612019000207750024242, ndo devendo constar como restricdo no
CADIN, desde que presentes os requisitos da Portaria PGFN n° 440/2016.

Tendo emvista a manifestagdo da demandante emréplica (documento Id n® 27542713), defiro a inclusdo no polo passivo do IPEM/SP.
Remetamt-se os autos a0 SEDI para retificagdo do polo passivo, nos termos desta decisdo, emitindo novo termo de prevengao.
Emseguida, cite-se o corréu, a fimde oferecer defesa, no prazo legal.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0011054-15.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LPE. - INFORPRINTPRICE EDITORALTDA. - EPP

Advogado do(a) AUTOR: PAOLA FURINI PANTIGA FRANCO DE GODOY - SP151460
REU:ANVISA- AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA

DESPACHO

Ante as contrarrazdes apresentadas pela parte autora (Id n° 16014763 — paginas 123/137), emrazio do recurso de apelagdo interposto pela parte ré ANVISA (Ids ns® 16014763 - pagnas 115/119),
remetam:-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas cautelas de estilo.

Intimense.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0013877-93.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:REGIANE DOS SANTOS XAVIER

Advogado do(a) AUTOR: RAPHAEL DOS SANTOS SOUZA - SP357687

REU: SOCIEDADE EDUCACIONAL CESSP - SAO PAULO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: VIVIANE FERREIRA MIATO - SP288067

Advogados do(a) REU: MARCO AURELIO PANADES ARANHA - SP313976, ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

Ante as contrarrazdes apresentadas pela corré Caixa Econdmica Federal (Id n® 15189803 — paginas 64/79), emrazio do recurso de apelago interposto pela parte autora (Ids ns® 15189802 - paginas
235/249 ¢ 15189803 - paginas 01/07), remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, comas cautelas de estilo.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0017056-35.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) REU:NATALIA TEIXEIRAMENDES - SP317372, CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

Vistos, etc.

Ante o alegado pela Unido Federal no(s) Id(s) n(s)° 17776332, com fulcro na Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas alteragdes expostas pelas
Resolugdes PRES 1° 148, de 09/08/2017, n° 152, de 27/09/2017 e n° 200, de 27/07/2018, daquele Tribunal, verifico que, nos processos eletronicos, a Secretaria do Juizo possui competéneia de somente promover a

conferéncia dos dados de autuag@o (alinea “a”, do inciso I, do artigo 12 da referida Resolugdo PRES n° 142/2017).

O artigo 12, inciso I, alinea “b”, da mencionada Resolugdo PRES n° 142/2017, atribui expressamente a intimacéo da parte contraria para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo

eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Nesse diapasdo, a conferéncia minudente dos documentos digitalizados ndo compete a Secretaria deste Juizo como alegado pela Unidio Federal, e simas partes que compde os autos.

Ante as contrarrazdes apresentadas pela parte ré Unido Federal (Id n® 15273550 — paginas 153/172), emrazio do recurso de apelagdo interposto pela parte autora (Id n° 15273550 - paginas 137/151),

remetamr-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas cautelas de estilo.

Intimense.

Sido Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0004689-96.2003.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ELIZABETH CLINI - SP84854, ALEXANDRE SEMEDO DE OLIVEIRA - SP165822

REU:MARILISA GLEREAN, ALTINO ALVES PEREIRA, MARLENE DROSGHIC PEREIRA, MIRIAM VERA SANCHES, PEROLA THEREZINHA FREIRE CONTRERAS, TETUO
NAKAGAWA, REINALDO STOCCO, LEIDE CAMARGO STOCCO, TOSHIO KOJIMA, VALTER DE CASTRO OLIVEIRA, WALDIVINO PAULAE SILVA

Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) REU: DALMIRO FRANCISCO - SP102024

Vistos, etc.

De inicio, diante da certidao retro, intimen-se as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso I11 (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,

de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hipétese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I e I11, da referida Resolugdo PRES n° 235/2018).
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Ressalvo que as futuras peticdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.

Intimenyse.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0025461-70.2009.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CACTUS - LOCACAO DEMAO-DE-OBRALTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: RENATO GUILHERME MACHADO NUNES - SP162694

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, requerido pela parte autora no Id n® 18819986, para que cumpra integralmente a decisdo exarada no Id n° 16764419.

Suplantado o prazo acima, sem manifestagdo conclusiva das partes acerca do regular prosseguimento do feito, dou por encerrada a fase de digitalizagéo dos autos, devendo os autos tornarem conclusos para
novas deliberagdes.

Intimense.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001188-20.2012.4.03.6133 / 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PLATOLANDIAINDUSTRIA COMERCIO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DE FREITAS SIMOES FERREIRA - SP167780

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

DESPACHO

Vistos, etc.

Ante o requerido no Id n° 13157620 — paginas 251/252, dada a auséncia de impugnago expressa da parte autora, intime-se a parte ré (CREAA) para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se sobre a
estimativa dos honorérios periciais. Caso haja concordancia promova o depésito judicial integral do valor a titulo de honorarios periciais, sob pena de preclusdo da prova pericial requerida.

Intimense.

S3o Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N°® 0046732-73.1988.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A., MAPFRE VIDA S/A, UNITED CORRETORA DE COMMODITIES S/A, SANTISTADISTRIBUIDORADE TITE VAL. MOBILIARIOS
S/A, INVERBRAS ADMINISTRACAO PARTICIPACOES EASSESSORIA S/A, BANCO INDUSTRIALDO BRASILS/A, EAGLEADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA
- ME, PROCEDA SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA, PANAMBY EMPREENDIMENTOS EADMINISTRACAO LTDA, SERTA SERVICOS DE TREINAMENTO EADMINISTRACAO S
C LTDA, FLAMINGO TAXIAEREO LTDA, SANTISTALEASING S/AARRENDAMENTO MERCANTIL, DETECTAR ESTUDOS TECNICOS LTDA, BUNGE FERTILIZANTES S/A
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Advogados do(a) REQUERENTE: ROBINSON PAZINI DE SOUZA - SP292473, PAULO DE TARSO RAMOS RIBEIRO - SP78203-A, ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO
YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRADEAGUIAR - SP155224

Advogados do(a) REQUERENTE: ROBINSON PAZINI DE SOUZA - SP292473, PAULO DE TARSO RAMOS RIBEIRO - SP78203-A, ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO
YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRADEAGUIAR - SP155224

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRADEAGUIAR - SP155224

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DEAGUIAR - SP155224

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR - SP155224

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR - SP155224

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DEAGUIAR - SP155224, ROBINSON PAZINI
DE SOUZA - SP292473

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR - SP155224, ROBINSON PAZINI
DE SOUZA - SP292473

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DEAGUIAR - SP155224, ROBINSON PAZINI
DE SOUZA - SP292473

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR - SP155224, ROBINSON PAZINI
DE SOUZA - SP292473

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DEAGUIAR - SP155224, ROBINSON PAZINI
DE SOUZA - SP292473

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR - SP155224, ROBINSON PAZINI
DE SOUZA - SP292473

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DEAGUIAR - SP155224, ROBINSON PAZINI
DE SOUZA - SP292473

Advogados do(a) REQUERENTE: ELOI PEDRO RIBAS MARTINS - SP106409, RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR - SP155224, ROBINSON PAZINI
DE SOUZA - SP292473

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Concedo o novo prazo suplementar de 30 (trinta) dias, requerido pela parte autora no Id n° 26112400, para que cumpra integralmente a deciséo exarada no Id i’ 15987379 — pagina 230, juntando-se a documentagdo societaria
de todas empresas, pois para promover o levantamento de valores depositados a ordemdeste Juizo, as partes deverao estar regularmente representadas.

Intime-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0900596-61.1986.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ADELSON GUEDES DA SILVA, ADEMAR LOURENCO CORREIA, ALBERTINO RAMOS, ALFREDO SECCO, ALVARO MARTINS QUEIJA

RECONVINTE:AMADEU MACHADO, AMAURILIO FERREIRA DEARAUJO, ANTONIO IGNACIO PEREIRA FILHO, ANTONIO JOAO DOS SANTOS, JOSEALVES PEREIRA,
ANTONIO WILSON BARBOSA, ARMANDO GRIJO, ARNALDO PAIVALOUREIRO FILHO, ARNESTO PICHAUSKAS, ARTUR RODRIGUES PASSARO, ARY RODRIGUES DE SOUZA,
AUREO DE LARA, BENEDITO BERNARDO, BENEDITO MORATO DEARAUJO, CAETANO BELLAALVAREZ, CARLOS CAMPOS, CELSO CAMPOS FILHO, DALADIER DEALMEIDA,
DAVID ALVES, DIAMANTINO FERREIRAMORGADO, DJALMA DOS SANTOS, EECIO HEBLING, EMILIO NASCIMENTO, ELISEU FERRAZ DA CUNHA, FERNANDO FELICIO,
FRANCISCO PASCHOAL SILVA, GERALDO CARLSTRON DE ANDRADE, GILBERTO GOMES, GILSON DE SOUZA RAVAZZANI, HIRTON PAULAMARTINS, IVO MARQUES, JEOVA
DE JESUS CUNHA, JOAO BATISTA CARLOS DIAS, JOAO BATISTAFAGUNDES NUNES, JOAO BENE, JOAO DE MELO MENEZES, JOAO MIRANDA DE OLIVEIRA, JOEL DA SILVA
SARDINHA, JOSE COSTA, JOSE DIAS, JOSE FRANCISCO DE LIMA, JOSE LEITE DA SILVA, JOSE LUCIANO DASSILVA, JORGE NAGAMINE, JOSE RODRIGUES SANTIAGO, JOSE
SALES, JOSE SIRINO DOS SANTOS, JOSE SOARES FALCAO, JOSE SOUZAARAUJO, JOSE TARCISO DA SILVA, LUIZ DIAS DA SILVA, MANOEL FERREIRA LIMA, MANOEL DE
JESUS CAMARA, MANOEL VIEIRADANTAS, MAURICIO FREITAS, MARCELINO BITTENCOURT TEIXEIRA, MARIO RAMOS, NILTON COSTA, MILTON RIBEIRO, NELSON DE
ABREU, NELSON ALVARES SALVADO, NEWTON ALMEIDA, ODAIR JACINTO DE PAULA, ODAIR MUNIZ, ORLANDO FERNANDES, ORLANDO RODRIGUES, OSCAR SANTIAGO
LIMA, OSWALDO SILVAALMEIDA, PAULO LARANJEIRA SANTOS, PEDRO AVELINO DOS SANTOS, PEDRO DOS SANTOS, RODRIGO SANTANNA, RUY DE LIMA, SYLVIO
VIEIRADUQUE, ULYSSES DACUNHA CORREA, VALDOMIRO DOS ANJOS FREIRE, VALTER VIEIRA DE SOUZA, VIVALDO SOARES SILVA, WALDEMAR GONCALVES, WALDIR
MENDES, WALTER XIMENES, AILTON DE FREITAS, ANTENOR ALVES FEITOSA, ANTONIO BISPO SANTOS, ANTONIO LUIZ INACIO, DANIELLADISLAU DE RAMOS, EDUARDO
PRADO, JOAO SUZANO, JOAQUIM FRAGA CARVALHO, JOSE GARCIADAMIAO, JOSEIGNACIO, MILTON TOMAXEK, NELSON CARVALHO, ORLANDO AFFONSO, SEBASTIAO
MOREIRALEITE
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Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIO JOSE DEABREU - SP93822

Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIO JOSE DEABREU - SP93822

Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DEABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DEABREU - SP93822

Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogados do(a) RECONVINTE: LAURA GOUVEAMONTEIRO DE ORNELLAS - SP190829, CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130
Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE:ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE:ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE:ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE:ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE:ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE:ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE:ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: ATILIO SANCHEZ COSTA - SP240692

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: CARLOS LUIZ MARTINS DE FREITAS - SP42130

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DEABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DEABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DE ABREU - SP93822

Advogado do(a) RECONVINTE: SILVIO JOSE DEABREU - SP93822

Advogados do(a) RECONVINTE: MARIVALDO AGGIO - SP77578, JOSE CARLOS DA SILVA - SP71539, SERGIO MANUEL DA SILVA - SP308197
Advogados do(a) RECONVINTE: MARIVALDO AGGIO - SP77578, JOSE CARLOS DA SILVA - SP71539, SERGIO MANUEL DA SILVA - SP308197
Advogados do(a) RECONVINTE: MARIVALDO AGGIO - SP77578, JOSE CARLOS DA SILVA - SP71539, SERGIO MANUEL DA SILVA - SP308197
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EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES - SP172265, ANA CLAUDIA SCHMIDT - SP95234, JOSE PAULO NEVES - SP99950

DESPACHO

1. Diante da certiddo ID 28932448, doupor CANCELADO o Alvara de Levantamento n° 5291592.
2. Retornemos autos ao arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA (156) N° 0004339-89.1995.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MILTON DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RONNI FRATTI - SP114189

EXECUTADO: BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

Ante a concordancia expressa manifestada pela parte exequente no Id n° 28076242, manifeste-se a parte executada (BACEN), no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os calculos apresentados pela contadoria judicialno Ids ns®

27060729,27060730 ¢ 27060731.

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0010306-90.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:IGREJA PRESBITERIANA DO BRASIL, INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE
Advogados do(a) AUTOR: SAULO DIAS GOES - SP216103, MARCO AURELIO VITORIO - SP127757
Advogados do(a) AUTOR: SAULO DIAS GOES - SP216103, MARCO AURELIO VITORIO - SP127757
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos, etc.

De inicio, diante da certiddo retro, intimem-se as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso I1I (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,

de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hipétese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I e 111, da referida Resolugdo PRES n° 235/2018).

Ressalvo que as futuras petigdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.
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Intimem-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0001108-29.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: IGREJA PRESBITERIANA DO BRASIL, INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE

Advogados do(a) REQUERENTE: PIERRE MORENO AMARO - SP256081, SAULO DIAS GOES - SP216103, MARCO AURELIO VITORIO - SP127757
Advogados do(a) REQUERENTE: PIERRE MORENO AMARO - SP256081, SAULO DIAS GOES - SP216103, MARCO AURELIO VITORIO - SP127757
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos, etc.

De inicio, diante da certiddo retro, intimem-se as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso I1I (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,
de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hipétese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I e 111, da referida Resolugdo PRES n° 235/2018).
Ressalvo que as futuras petigdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021495-96.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
SUCEDIDO: EDVALDO GODOY

Advogado do(a) SUCEDIDO: DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES - SP90130

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d n° 28339444: Ante a manifestagéo constante da parte exequente, manifeste-se a parte executada (Unidio Federal), no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os célculos apresentados pela contadoria judicial no Ids ns® 26156646 ¢
26156860.

Intimense.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027933-75.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROSALVO BARRETO E SILVA - SP181298
EXECUTADO:ASSOCIACAO PAULISTADE EDUCACAO E CULTURA

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO RESENDE COSTA - DF238, PAULO ROBERTO SATIN - SP94832

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  240/1048



DESPACHO

Ids ns® 25200824 e 25200825: Ciéneia as partes.
Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os calculos apresentados pela contadoria judicial nos Ids ns® 26395475 ¢ 26395480.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020501-05.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EDMIR COELHO DA COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDMIR COELHO DA COSTA - SP154218

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os calculos apresentados pela contadoria judicial nos Ids ns® 26475155 € 26475156.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006405-48.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: JUSSARA BITTENCOURT DE CAMPOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA BITTENCOURT DE CAMPOS - SP149388

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestem-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do parecer contabil constante no Id n° 26898301.
Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002178-76.2013.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NACIONAL GAS BUTANO DISTRIBUIDORA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - SP169709-A, GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894-A
REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

DESPACHO
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1. No tocante ao saldo remanescente devido pela parte autora executada, intime-a, na pessoa de seu advogado, a efetuar o pagamento da quantia discriminada nos calculos elaborados pela parte credora (Id
n° 15163250 - paginas 75/79), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos termos do
disposto nos artigos 523 e 524, do Cddigo de Processo Civil.

2. Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, independentemente de nova intimag@o ou penhora, prazo para eventual apresentagio de impugnagio (artigo 525, “caput”, do
aludido Codigo).

3. Decorridos os prazos acima assinalados, semmanifestagdo da parte executada, intime-se a parte exeqiiente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique bens passiveis de penhora (artigos 523, paragrafo
§ 3° e 524, inciso V11, do referido Codigo).

4. Suplantado o prazo exposto no item*“3” desta decisdo, semmanifestagdo conclusiva da exequente, aguarde-se eventual provocagao no arquivo, dando-se baixa na distribuico.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011950-92.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DISTRIBUIDORA DE PROD ALIM MARSILLTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALBINO PEREIRA DE MATTOS FILHO - SP290045
REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Vistos, etc.

Ante o alegado pela Unido Federal no(s) Id(s) n(s)° 17796824, com fulcro na Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas alteragdes expostas pelas
Resolugdes PRES n° 148, de 09/08/2017, n° 152, de 27/09/2017 e n° 200, de 27/07/2018, daquele Tribunal, verifico que, nos processos eletronicos, a Secretaria do Juizo possui competéncia de somente promover a
conferéncia dos dados de autuagdo (alinea “a”, do inciso I, do artigo 12 da referida Resolugdo PRES n° 142/2017).

O artigo 12, inciso 1, alinea ‘b”, da mencionada Resolugdo PRES n° 142/2017, atribui expressamente a intimagéo da parte contraria para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo
eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Nesse diapasdo, a conferéncia minudente dos documentos digitalizados ndio compete a Secretaria deste Juizo como alegado pela Unizio Federal, e simas partes que compde 0s autos.
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, arquiventse os autos combaixa na distribuigao.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011458-08.2012.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANS

EXECUTADO:AMHPLA-COOPERATIVA DEASSISTENCIAMEDICA
Advogados do(a) EXECUTADO: ELIAYOUSSEF NADER - SP94004, LECY FATIMA SUTTO NADER - SP41551

DESPACHO
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1. De inicio, promova a Secretaria a alteragao da classe original destes autos para a classe “CUMPRIMENTO DE SENTENCA”, de acordo como comunicado 039/2006-NUAJ, devendo constar como
parte exequente a AN'S e como parte executada AMHPLA - COOPERATIVA DEASSISTENCIAMEDICA.

2. Intime-se a parte autora-executada, na pessoa de seu advogado, a efetuar o pagamento da quantia discriminada nos célculos elaborados pela parte credora (Ids ns® 19233786, 19233787 ¢ 19233788) no
prazo de 15(quinze) dias, sob pena de incidéncia de multa de 10% (dezpor cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio, nos termos do disposto nos artigos 523 ¢ 524, do
Codigo de Processo Civil

3. Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, independentemente de nova intimag@o ou penhora, prazo para eventual apresentagio de impugnagdo (artigo 525, “caput”, do
aludido Caodigo).

4. Decorridos os prazos acima assinalados, semmanifestagio da parte executada, intime-se a parte exeqiiente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique bens passiveis de penhora (artigos 523, paragrafo
§ 3° e 524, inciso VI, do referido Codigo).

5. Suplantado o prazo exposto no item*4” desta decisdo, semmanifestagao conclusiva da ré-exequente, aguarde-se eventual provocagao no arquivo, dando-se baixa na distribuicdo.
Intimense.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0945080-30.1987.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ALCIDES LUIZ VIANNA, OSVALDO LUIZ VIANA, NIVALDO LUIZ VIANA, JOAO LUIZ VIANA, INES VIEIRAMARTINS, JOSEALVES PEREIRA, JOSEARAUJO, PEDRO
ADAO VIANA, MARLENE VIANA, MARIAAPARECIDA VIANA BIAZOTTI, RICARDO BIAZOTTI, ARMANDO BIAZOTTI, ZILDADUTRA OLIVEIRA VIANNA, ADEMIR LUIZ
VIANNA, JESSICAAPARECIDA VIANNA, ANGELA MARIA VIANNA, ALVARO LUIZ VIANNA, LAURA BENEDITA VIANAARAUJO, BENEDITA LUZIA VIANNA BIAZOTTI
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, MARIA IZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES - SP71572

REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO LUIZ VIANNANETTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIAIZILDINHA QUEIROZ RODRIGUES

DESPACHO

De inicio, ematengdo a decisdo exarada no Id n® 16171033, promova a Secretaria a inclusdo da coautora Benedita Luzia Viana Biazotti, portadora do CPF n° 257.848.698-09, conforme informado no Id n°
19259475.

Apbs, requeiramas partes o que de direito para o regular prosseguimento do feito.
Silente, arquivense combaixa na distribuicéo.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0006347-09.2013.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA

Advogados do(a) AUTOR: TVO CAPELLO JUNIOR - SP152055, IVAN REIS SANTOS - SP190226
REU: MARGIRIUS TAXI AEREO LTDA

Advogado do(a) REU: RODRIGO AUGUSTO PIRES - SP184843

DESPACHO

Manifeste-se a parte ré, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do pedido deduzido pela parte autora nos Ids ns® 17250612 ¢ 17250614.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023749-42.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:CELSO TADEU DA CRUS

Advogado do(a) AUTOR: MARCEL TAKESI MATSUEDA FAGUNDES - SP215643

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste a parte ré, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das alegagdes e documentagdo juntada pela parte autora nos Ids ns® 197261163, 19726118, 19726125, 19726128, 19726141, 19726146,
12228702 € 19063476.

Ids ns® 19063476 ¢ 19726118: No mesmo prazo acima assinalado, promova a parte autora a juntada das provas documentais que pretende produzir para comprovar sua assertiva deduzida na inicial.
Decorrido o prazo acima conferido e nada mais sendo requerido pelas partes, venhamos autos conclusos para sentenga, haja vista o desinteresse da parte ré emproduzir novas provas.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5031947-68.2018.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HENRIQUE RIGONATO

Advogado do(a) AUTOR: LUIS GUSTAVO SCIMINI BONI - SP178043

REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO

Ids ns® 19386320 e 19142499: Ante o desinteresse expresso das partes na produgéo de novas provas, dada a suficiéncia de documentos juntados aos autos, venham os autos conclusos para prolagdo de
sentenca.
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Intimem-se.

Siao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024264-77.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ESTER DE SOUSAOLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO VIEIRA GALVAO - SP278035

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ante a inéreia das partes na produgao de novas provas, venhamos autos conclusos para prolagao de sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0035254-43.2003.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:UNILEVER BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951, JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO - SP126504, HANS BRAGTNER HAENDCHEN - SP243797, ACHILES
AUGUSTUS CAVALLO - SP98953, SUELI CRISTINA PIRES ALVES - SP185083

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. De inicio, promova a Secretaria as medidas cabiveis para que:

a-o(s) causidico(a)(s) Dr(a)(s). Paulo Eduardo Prado (O AB/SP n® 182.951) da parte autora, conste(m) do sistema do Processo Judicial Eletronico — PJE, para fins de publicagdo, conforme requerido no
Id n® 18010005, devendo ser excluidos antigos advogados Drs. Jos¢ Edgard da Cunha Bueno, Hans Bragtner Haendchen, Achiles Augustus Cavallo e Sueli Cristina Pires Alves;

b - seja alterada a classe para “CUMPRIMENTO DE SENTENCA”, devendo constar como parte exequente a UNTIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL e parte executada UNILEVER
BRASILLTDA.

2. Ante o requerido pela parte executada nos Ids ns® 18010002, 18010005 e concordancia expressa da Unido Federal manifestada no Id n° 17972592, expega-se oficio a Caixa Econdmica Federal —
Ageéncia n° 0265, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, promova a conversdo emrenda, a favor da Unido Federal, dos importes constantes dos Ids ns® 15273523 - pagina 110 e/oun® 15275656 - pagina 47, equivalentes a R$
155.000,00 e R$ 277,89, em03/12/2003, depositados na conta n® 0265.280.21611389-6, observando-se as alegagdes deduzidas pela parte exequente no Id n° 17972592. Friso, outrossim, que o referido oficio devera ser
instruido comcopias dos Ids ns® 18010005, 17972592, 15275656 - pagina47 e da presente decisdo.

3. Intime-se a parte autora-executada, na pessoa de seuadvogado, a efetuar o pagamento da quantia discriminada nos calculos elaborados pela parte credora (Ids ns® 17972592 ¢ 17973101), no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de incidéncia de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, nos termos do disposto nos artigos 523 e 524, do Codigo de
Processo Civil

4. Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, independentemente de nova intimag@o ou penhora, prazo para eventual apresentagio de impugnagio (artigo 525, “caput”, do
aludido C6digo).

5. Decorridos os prazos acima assinalados, semmanifestagdo da parte executada, intime-se a parte exeqiiente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique bens passiveis de penhora (artigos 523, paragrafo
§ 3° e 524, inciso V11, do referido Codigo).

6. Suplantado o prazo acima exposto, semmanifestagio conclusiva da exequente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo, dando-se baixa na distribuigao.
Intimem-se.
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Sédo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011859-66.1996.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:GALVANI INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO ZENATTI MASSUCATTO - SP276019

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 05 (cinco) dias, tornemos autos ao arquivo combaixa na distribuicdo.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010830-24.2009.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:AMBER DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DEMAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: FABIO LUIS AMBROSIO - SP154209

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 05 (cinco) dias, tornemos autos ao arquivo combaixa na distribuicdo.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0606579-89.1992.4.03.6105 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SUPERTUBA S/AREPRESENTACOES DE PRODUTOS ALIMENTICIOS E BEBIDAS
Advogado do(a) EXECUTADO:RAGNER LIMONGELI VIANNA - SP102737

DESPACHO

De inicio, promova a Secretaria a alteragdo da classe para “CUMPRIMENTO DE SENTENCA”, devendo constar como parte exequente a UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL e parte
executada SUPERTUBA S/A REPRESENTAGOES DE PRODUTOS ALIMENTICIOS E BEBIDAS.

Apbs, intime-se a parte exequente (Unidio Federal) para que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresente planilha atualizado do débito executado.

Silente, aguarde-se eventual provocagao no arquivo, dando-se baixa na distribuigdo.
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Como integral cumprimento, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido deduzido no Id n® 15208349 - pagina 171.

Intimense.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0030140-26.2003.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SOLON SALES ALVES COUTO

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIETA CAROLINA DEALMEIDA COUTO DA MATA - SP191342
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0010582-87.2011.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: SINDICATO DOS SERVIDORES PUB;CIVIS FED.DO D.P.F.EMS.P.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO FABIANI CAPANO - SP203901, GISLENE DONIZETTI GERONIMO - SP171155
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0025133-33.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE CIENCIAE EDUCACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA RIQUETO GAMBARELI - SP248124, FELIPE GARCIA LINO - SP287008
REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, arquivense os autos combaixa na distribuigéo.
Intimense.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0001491-07.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:LOCALFRIO S.A.ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.
Advogado do(a) AUTOR: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126

Advogado do(a) AUTOR: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0031789-89.2004.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: COLLECTCONSULTORIAE SERVICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: SIMONE CHINAGLIA - SP261960, ROSANGELA DOS SANTOS OLIVEIRA - SP211269, ROGERIO DIB DEANDRADE - SP195461
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, arquiven-se os autos combaixa na distribuicdo.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006428-57.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

REU:K YANE GODOI PASSOS

DESPACHO

E cedigo caber ao Poder Judicirio a rapida e eficiente solugiio dos litigios, entretanto, antes da realizagiio de pesquisas em dados amparados por sigilo, devera a parte interessada demonstrar nos autos que
esgotoutodas as tentativas extrajudiciais possiveis para localizagdo da parte ré.

Nesse sentido, a seguinte ementa:
"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. INFOJUD. ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS. NAO DEMONSTRADO.

1. Em consondncia com a jurisprudéncia do E. STJ e deste Tribunal, ndo cabe ao Juizo substituir-se a parte nas diligéncias que lhe competem para localizagdo do devedor e de bens para penhora,
salvo se exauridas as tentativas de busca neste sentido.
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2. O INFOJUD, sistema que interliga a Justiga a Receita Federal, permite aos juizes e servidores autorizados o acesso on line aos dados cadastrais de pessoas fisicas e juridicas e declaragdes de
Imposto de Renda protegidas por sigilo fiscal, desde que esgotadas as diligéncias em busca dos bens do executado.

3. Nao houve o esgotamento de todos os meios necessarios para localizagdo do enderego do executado, deixando de promover qualquer tentativa de localizagdo em cadastros existentes em orgdos
puiblicos, tais como pesquisas junto ao DETRAN, INFOSEG, ARISP e DETRAN, bem como as declaragdes de operagdes imobilidrias (DOI), as quais devem ser realizadas anteriormente a
utilizagdo do sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento improvido.”’
(TRF-3“Regido, 4“ Turma, A1 n.° 579975, DJ 30/01/2017, Rel. Juiz Fed. Conv. Marcelo Guerra).

Assim, indefiro as pesquisas de enderego requeridas pela parte autora (ID's n°s 20709175 ¢ 20709197), até que sobrevenha comprovagdo nos autos do esgotamento das diligéncias realizadas para
localizagdo do paradeiro da parte ré.

Ato continuo, comprove a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando aos autos todas as diligéncias realizadas, nos sistemas a que possui acesso, para obtengdo do enderego atualizado da parte ré,
sob pena de extingdo do processo semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0011977-80.2012.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIO DONADIO SALVIA, NELZA BONADIO DONADIO SALVIA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE AUGUSTO PARREIRA FILHO - SP86606, SILVIA TINOCO FERREIRA - SP154868
Advogados do(a) AUTOR: JOSE AUGUSTO PARREIRA FILHO - SP86606, SILVIA TINOCO FERREIRA - SP154868
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ante o requerido na peticdo constante do ID n° 19077784, determino:

a) as medidas cabiveis no sistema do Processo Judicial Eletronico — PJe para a retificagio do polo passivo, devendo constar Unidio Federal, representada pela Procuradoria Regional da Unizo da 3°
Regido (AGU), ao invés de Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da 3* Regido (PFN); e

b) anova intimagio Unidio Federal, representada pela Procuradoria Regional da Unido da 3* Regido (AGU), para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se acerca da decisdo exarada no ID n°
18858455.

Suplantado a prazo acima, semter sido constatadas irregularidades nos documentos digitalizados, tornemos autos conclusos.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0055801-90.1992.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:KLABIN S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA - SP129282, EDUARDO RICCA - SP81517
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, e etc.

Consigno que os presentes autos encontrantse apensados/associados aos embargos a execugdo sob o 1> 0022322-08.2012.4.03.6100. Promova a Secretaria as providéncias cabiveis 1o sistema do Processo Judicial
Eletronico — PJe, para fins de associagdo daqueles autos ao presente feito.

Diante da certido retro, intime-se a Unidio Federal para que, no prazo de 15 (quinze) dias, promova a conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 14-C, da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, do E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas alteragdes expostas pelas Resolugdes PRES n°s 148, 150, 152, 200, 312 e 325 de 09/08/2017, 22/08/2017, 27/09/2017, 27/07/2018, 13/11/2019 ¢ 18/12/2019,
respectivamente, daquele Tribunal

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0007563-20.2004.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SEIICHI SAKIMA, SAKIMA TARO, MITSIO SAQUIMA

Advogado do(a) AUTOR: SHIGUEO MORIGAKI - SP183488

Advogado do(a) AUTOR: SHIGUEO MORIGAKI - SP183488

Advogado do(a) AUTOR: SHIGUEO MORIGAKI - SP183488
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REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiao.
Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 05 (cinco) dias, arquivense os autos combaixa na distribuigdo.

Intimense.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0011773-17.2004.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: CAPITALTRANSPORTES URBANOS LTDA., SPBUS TRANSPORTES URBANOS S.A., TRANSPORTE COLETIVO NOVA PAULISTA LTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A

Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A

DESPACHO

1. De inicio, promova a Secretaria a alteragao da classe original destes autos para a classe “CUMPRIMENTO DE SENTENCA”, de acordo como comunicado 039/2006-NUAJ, devendo constar como
parte exequente a UNIAO FEDERAL e como parte executada CAPITAL TRANSPORTES URBANOS LTDA, SPBUS TRANSPORTES URBANOS S.A ¢ TRANSPORTE COLETIVO NOVA
PAULISTALTDA-ME.

2. Intime-se a parte autora-executada, na pessoa de seu advogado, a efetuar o pagamento da quantia discriminada nos calculos elaborados pela parte credora (Id i 15996952 — paginas 54/55) no prazo de
15(quinze) dias, sob pena de incidéncia de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honordrios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do disposto nos artigos 523 ¢ 524, do Codigo
de Processo Civil

3. Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, independentemente de nova intimag&o ou penhora, prazo para eventual apresentagdo de impugnagdo (artigo 525, “caput”, do
aludido Codigo).

4. Decorridos os prazos acima assinalados, semmanifestagio da parte executada, intime-se a parte exeqtiente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique bens passiveis de penhora (artigos 523, paragrafo
§3°e 524, inciso V11, do referido Codigo).

5. Suplantado o prazo exposto no item“4” desta decisdo, semmanifestagdo conclusiva da ré-exequente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo, dando-se baixa na distribuicéo.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005883-19.2012.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S.A.

Advogados do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, MARCIO CHARCON DAINESI - SP204643, ARQUIMEDES TINTORINETO - SP183032
REU:ANS

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  250/1048



Vistos, etc.
Ids ns® 18755486 e 18755487: Ciéneia s partes.

Diante das alegagdes constantes pela parte autora nos Ids ns® 19313587 e 19313592, com o fito de agilizar a retomada do regular andamento do presente cumprimento de sentenca, promova a parte ré
(ANS), no prazo de 30 (trinta) dias, a inclusdo dos arquivos digitais constantes dos autos fisicos as fls. 3461 e 3477, do volume 17, conforme ja determinado no Id n° 16688750, com fins de regularizar a digitalizagdo do presente
feito no sistema do Processo Judicial Eletr6nico - PJE.

Suplantado o prazo acima, dou por superada a fase de conferéncia dos documentos digitalizados e determino o regular prosseguimento do feito, devendo os autos tornaremconclusos para novas deliberagdes.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0028045-86.2004.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:BUCHARA COMLIMPORTEXPORTE REPRESENTACOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO DE MORAES FERRARI - SP164889

REU: INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) REU: JOSE TADEU RODRIGUES PENTEADO - SP86902

DESPACHO

Ante o requerido no Id n° 19518835, providencie a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, juntada de planilha discriminada e atualizada de calculos, contendo os valores devidos pela parte ré, nos termos do
artigo 534, do Codigo de Processo Civil

Silente, aguarde-se eventual provocagao no arquivo, dando-se baixa na distribuigdo.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PETIGAO (241) N°0039465-50.1988.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: SOMPUR SAO PAULO RADIODIFUSAO LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: JOAO CAIO GOULARTPENTEADO - SP18118

REQUERIDO: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FUNDO DE PARTICIPACAO SOCIALDO FUNDO PIS PASEP - FPS

DESPACHO

Arquiventse 0s autos combaixa na distribuigdo, conforme ja determinado na parte final da decisdo exarada no Id n° 152917239 - pagina 277 até que sobrevenha manifestagdo conclusiva da parte interessada.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0015600-16.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:FLAVIO FERREIRA MARQUES, ROSANA BARBOSAMARQUES

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DUGANIERI LEONI - SP342894

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DUGANIERI LEONI - SP342894

REU: COOPERATIVA HABITACIONAL DEZESSEIS DE DEZEMBRO, TOWER IMOBILIARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA
S/A

Advogados do(a) REU: JOSE HENRIQUE DEARAUJO - SP121267, ALEXI DE MEDEIROS ANTAR - SP308892, PAULO SERGIO GAGLIARDI PALERMO - SP99826

Advogados do(a) REU: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogados do(a) REU: JOSE HENRIQUE DE ARAUJO - SP121267, PAULO SERGIO GAGLIARDI PALERMO - SP99826

DESPACHO
Especifiquemas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, as provas que pretendemproduzir, justificando- as.
Na hipdtese de inexisténcia de interesse das partes na produgéo de novas provas, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021690-55.2007.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO PADILHA - SP41822, RAIMUNDAMONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835
REU: INESP MICROINFORMATICA EDITORIALLTDA - ME

DESPACHO

Cumpra-se a parte final da decisdo exarada no Id n° 13247270 — pagina 189, remetendo-se os autos ao arquivo com baixa na distribuico, haja vista a execugdo restar suspensa nos termos do artigo 921,
inciso 111, do Cédigo de Processo Civil

Intimense.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014036-43.2018.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FRANCISCA DE OLIVEIRA SOUSA DAVID TAVARES

Advogado do(a) AUTOR: CAMILA MARQUES LEONI KITAMURA - SP262952

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos, etc.

Ante o requerido pela parte autora na inicial constante do Id n° 8748493 e o fato dos documentos trazidos serem habeis a demonstrar a sua impossibilidade de arcar comrecolhimento das custas, despesas
processuais ¢ honorrios advocaticios (Ids n° 19089193 e 19089929), defiro o pedido da parte autora de concessao dos beneficios de justiga gratuita, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do
artigo 98 do Cddigo de Processo Civil
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Em conformidade com a decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal, em 12/03/2019, em medida cautelar, deferida na Agéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 5.090, que suspendeu o
andamento de todos os processos que versemsobre a incidéncia da TR como indice de corregdo monetéria dos depdsitos do FGTS, SUSPENDO a tramitagdo desta agdo até o deslinde da questdo perante a Primeira Segao,
daquela Corte Superior, aguardando os autos sobrestados em Secretaria.

Intime(m)-se.

Sdo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009276-10.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NEI CALDERON - SP114904-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: ERIKAROSARAMPASSO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Considerando que a parte executada foi cientificada acerca de sua citagdo por hora certa (id 13345032 - fls. 45/46), intime-se a Defensoria Publica da Unido para que indique defensor para atuar na qualidade de curador
especial.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012972-95.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JACKS RABINOVICH

ESPOLIO:JACKS RABINOVICH

INVENTARIANTE: BELINARABINOVICH

Advogados do(a) IMPETRANTE: LIABARSI DREZZA - SP256735, LUIZ RODRIGUES CORVO - SP18854, WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA - SP174465,
Advogados do(a) ESPOLIO: LUIZ RODRIGUES CORVO - SP18854, WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA - SP174465

Advogados do(a) INVENTARIANTE: LUIZ RODRIGUES CORVO - SP18854, WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA - SP174465

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que as informagdes do 1d n.° 8992964 foramprestadas pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasilde Pessoas Fisicas em Sdo Paulo — DERPF/SP, remetem-se os autos ao SEDI para
que retifique o polo passivo do presente feito, para que passe a constar: Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Pessoas Fisicas em Sdo Paulo — DERPF/SP.

Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012130-81.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIAPRIVADA SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA DIAS MIGUEL- SP299816, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL
DO BRASILEM SAO PAULO/SP - DEINF, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo Ids n°s 28719334 ¢ 28719337.

Ap6s, venhamconclusos para sentenga. Int.

Sa0 PAULO, 2 de marco de 2020.

19* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5013468-27.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MELQUIMICA INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS EIRELI
Advogados do(a) AUTOR: DURVALFERRO BARROS - SP71779, ENI DESTRO JUNIOR - SP240023
REU:AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo ordinaria proposta por Melquimica Industria ¢ Coméreio de Produtos Quimicos EIRELI em face da Agéncia Nacional do Petroleo, Gés Natural e Biocombustiveis — ANP, compedido de
tutela provisoria de urgéncia, objetivando obter provimento jurisdicional que determine a anulagio do auto de infragao n° 111.214.2016.34.478692, coma consequente restituicio das mercadorias apreendidas.

Afirmm a nulidade do julgamento administrativo, uma vez que foi mantido o auto de infracio lavrado pela ANP por presungdo, tendo sido desprezados os esclarecimentos prestados por ela, bem como os
documentos juntados, a demonstrar que ela ndo ¢ distribuidora de solventes, motivo pelo qual foi autuada.

Sustenta que as normas regulamentadoras da propria ANP permitem que a empresa consumidora industrial de solventes seja dispensada do cadastramento previsto pela Resolugdo ANP n.° 48/2010, caso
adquira os solventes exclusivamente de distribuidores autorizados perante a ANP.

Argumenta niio promover a venda de solventes em atacado, mas sim utilizar os solventes como matéria prima em processo de industrializagio de produtos que comercializa; que a imposicdo da multa ¢ a
apreensio do estoque sdo carentes de fimdamentacao, haja vista teremsido arbitradas emdescompasso comas suas reais atividades.

O pedido de tutela foi indeferido (ID 8876144).

A ANP contestou o feito alegando a regularidade do processo administrativo, bem como a legalidade do auto de infragdo lavrado. Sustentou que, ao contrério do alegado pela autora, foram analisados os
argumentos juntados na defesa administrativa, restando afastados, ante a constatagdo de comercializagio de solventes semqualquer industrializagéo, emanalise as notas fiscais apresentadas. Pugnou, ao final, pela improcedéncia
do pedido (ID 9540549). Juntou documentos.

Houve réplica (ID 10461668).

Semmais provas a produzir, vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condicdes da agio e os pressupostos de constituigo e desenvolvimento valido e regular da relagéo processual.
No mérito, examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagéo, tenho que a agdo intentada niio merece guarida.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora anular o auto de infragéo lavrado pela ANP ¢ a multa aplicada, bemcomo seja determinada a restituicdo das mercadorias apreendidas.

Compulsando os autos, diviso que foi lavrado auto de infragéo em face da autora pelo cometimento da seguinte infragéo: "Exercer atividade relativa a distribuicdo de solventes, semprévio registro ou autorizagao
conforme legislagdo aplicavel”, violando o art. 3°, da Resolugdo ANP 11’ 24/2006, que assimdispde:

"Art. 3°. A atividade de distribui¢do de solventes somente poderd ser exercida por pessoa juridica, constituida sob as leis brasileiras, que possuir autorizagdo da ANP."
O auto de infrago restou assim fimdamentado:

“Ag¢do de fiscalizagao realizada para cumprimento das determinagdes da OS acima referenciada, em tancagem utilizada nas instalagdes da Bona Terminais e Armazéns Gerais Ltda. Localizada a
Rua Américo Vespucio, n°815, Osasco— SP, conforme Contrato de Arrendamento de Tanques para Armazenamento de Produtos Quimicos celebrado em 21/09/2014 (copia anexo 1).
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Nos tanques objeto desse contrato foram constatados os volumes e produtos ar dos ¢ das folhas de estoque (anexo 2) elaborada pelo arrendante operador do armazém.

Adicional ), €O -se que a emp. Melquimica adquiriu, em 2016, até junho, os seguintes volumes da ALEHER, sendo que, conforme Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, ndo é
consumidora de solventes.
()

Também adquiriu, em 2016, até junho, os seguintes volumes da HOENKA, sendo que, conforme Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, néo é consumidora de solventes.”’

Como se V¢, 0 auto de inffago lavrado considerou que a parte autora nio ¢ consumidora de solventes, de acordo como seu CNPJ.

Consoante se infere do objeto social da autora, notadamente da clausula terceira do contrato social juntado no ID 8630491, ela exerce as seguintes atividades:

“- Comércio atacadista de lubrificantes, Comércio atacadista de produtos de higiene e farmacéuticos em geral, Comércio de residuos quimicos e sucatas ndo metdlicos, Transporte rodovidrio de

produtos perigosos, Comércio atacadista de produtos quimicos, o ar 0 serd feito em deposito de terceiro, sem deposito proprio.”

No presente caso, a despeito de alegar ser consumidora industrial de solventes, pois “utiliza solvente como matéria prima em processo de industrializagdo nos produtos que comercializa”, extrai-se da
leitura do objeto social da empresa que ela se dedica a atividade de comércio atacadista de produtos quimicos, ndo havendo qualquer indicio de atividades voltadas a fabricagdo de produtos quimicos.

Cumpre salientar que o proprio contrato social consigna que ela ndo possui depdsito proprio, armazenando produtos emdepoésitos de terceiros, por arrendamento.

De outra parte, a Agéncia Nacional do Petroleo, Gas Natural e Biocombustiveis — ANP apresentou copia do processo administrativo comprovando a regularidade da autuagdo e a observancia do direito de
defesa da empresa autuada, ndo havendo falar emvicios.

Os documentos juntados ao feito afastam a alegagdo da autora no sentido de que a autuagio se deu por presungdo. Os argumentos da defesa foram apreciados pela decisio administrativa que manteve a
autuagdo. Ademais, foram analisadas notas fiscais de venda de produtos emitidas pela empresa autora, que comprovaram a comercializagio de solventes, motivo da autuagdo (ID 9540549, 9540853, 9540855, 9540860,
9540864, 9540868).

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE O PEDID O, extinguindo o feito semexame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.
Condeno o Autor a0 pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa, atualizado. Custas e despesas ex lege.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULOQ, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002530-70.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TRICOSTYLMODAS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO PAVANELLI GALVAO - SP207623, ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA - SP163549
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de a¢do de procedimento comum, objetivando a parte autora obter provimento jurisdicional que The assegure o direito de néo incluir tributos (ICMS, PIS e COFINS) na base de célculo da
Contribuigao Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, condenando a Unido Federal a restituigao/compensagao dos valores indevidamente recolhidos no periodo de janeiro de 2013 a outubro de 2015.

Sustenta que 0 ICMS, o PIS e a COFINS ndo se enquadramno conceito de faturamento, consoante decidido pelo E. STF emsede de repercusséo geralno Recurso Extraordinario 574.706, razio pela
qual o mesmo entendimento se aplicaa CPRB.

/A Uniio Federal contestouno ID 9880135 pugnando pela improcedéncia do pedido.

Aautora replicou (ID 12367762).

Semmais provas a produzir, vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagio, tenho que assiste parcial razdo a autora.

Inicialmente, quanto & base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, registro que a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, ante a redagéo do artigo 195 da Constituicio Federal, consolidou-se no
sentido de tomar as expressoes receita bruta e faturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servigos.

A Contribuigio Previdenciria sobre a Receita Bruta— CPRB temcomo base de célculo a Receita Bruta.

O ICMS — Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos, por sua vez, ndo témnatureza de faturamento, tampouco de receita bruta, ja que se revela como 6nus fiscal a ser pago pelo contribuinte aos
Estados, no podendo ser incluido nas bases de célculo das contribuigdes emcomento.

Comefeito, o E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n.® 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, fixoua tese de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e
da Cofins”.

De outra parte, a tese relativa a exclusio do ICMS na base de calculo da CPRB foi submetida a julgamento no ambito do E. Superior Tribunal de Justiga, na sisteméatica dos recursos repetitivos (REsp
1.638.772, 1.624.297 ¢ 1.629.001). O Plenério da Corte entendeu, por maioria de votos, que o valor do ICMS néo se incorpora ao patrimonio do contribuinte, constituindo mero ingresso de caixa, cujo destino final sdo os
coffes publicos, razdo pela qual ndo pode ser considerado como receita bruta. Confira-se o teor da ementa:
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TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA
BRUTA - CPRB. LEIN. 12.546/11. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO.

IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE. JULGAMENTO SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E
SEGUINTES DO CPC/15.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sesséo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado.
Aplica-se, no caso, o Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - Os valores de 1CMS néo integram a base de cdlculo da Contribui¢do Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, previstana Lein. 12.546/11. Precedentes.
111 - Recurso especial da Fazenda Nacional desprovido. Acorddo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15.

(REsp 1624297/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/04/2019, DJe 26/04/2019)

Nio obstante tenha sido reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a repercussdo geral da questdo posta no presente feito (Tema 1048, RE 1.187.264), ndo ha determinago de suspensdo nacional dos
feitos, na forma do artigo 1.035, § 5°, do CPC.

Aquela corte ja firmou entendimento de que a suspensdo de processamento ndo € consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da repercussdo geral, mas, sim, discricionariedade do relator do
recurso extraordinrio paradigma determin-la ou modula-la. (RE n.° 966.177, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 07.06.2017, DJe 019 de 01.02.2019).

O mesmo entendimento no se aplica quanto a inclusdo do PIS e da COFINS na base de calculo da CPRB, uma vez que a Contribuicdo Previdenciaria Substitutiva instituida pela Lein® 12.546/2011, assim
dispde:

“Art. 70 Contribuirdo sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituicdo as contribuicdes previstas nos incisos I e 111 do
caput do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, a aliquota de 2% (dois por cento):

()

Art. 8o Contribuirdo sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, a aliquota de 1% (um por cento), em substituigdo as contribui¢des
previstas nos incisos I e 111 do caput do art. 22 da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991, as empresas que fabricam os produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto n°7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos
codigos referidos no Anexo I.

()

Art. 90 Para fins do disposto nos arts. 70 e 8o desta Lei:

()

§ 70 Para efeito da determinagdo da base de cdlculo, podem ser excluidos da receita bruta:
I - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos;

11-(VETADO);

111 - 0 Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1, se incluido na receita bruta; e

1V - o Imposto sobre Operagoes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS, quando cobrado

pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condi¢do de substituto tributdrio. (...)

O PIS, a COFINS e a contribuigdo substitutiva prevista no caput do artigo 8° da Lein® 12.546/11, incidemsobre o valor da receita bruta.

Areceita bruta, nos termos dos incisos I, I1 e I11, do artigo 12, do DL 1.598/77, coma redag@o tambémconferida pela Lein® 12.973/14 “compreende o produto da venda de bens nas operagoes de conta
propria...o prego da prestagdo de servigos em geral (...) o resultado auferido nas operagées de conta alheia e as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica nédo compreendidas nos incisos I a III.

No conceito de receita bruta o legislador expressamente dispds que se incluem os tributos sobre ela incidentes e que a receita liquida sera a receita bruta diminuida dos tributos sobre ela incidentes (§1°, I11 e
§5° do artigo 12, acrescentados pela Lein® 12.973/14).

Portanto, se a contribuigdo substitutiva prevista na Lein® 12.546/11 recaisobre a receita bruta, ndo se verifica findamento constitucional ou legal para que seja excluido o PIS e COFINS.
Os precedentes do STF no RE 240.785 e RE 574.706 sio inaplicaveis na hipdtese dos autos, haja vista que se referemao ICMS na base de calculo do PIS/COFINS.

Nesse sentido, colaciono a seguinte jurisprudéncia:

EMENTA: TRIBUTARIO. CONTR[BUIC/TO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA EMSUBSTITUIC/{O A FOLHA DE SALARIOS. EC 42/03 E LEIN. 12.546/11. BASE
DE CALCULO. EXCLUSAO DO PIS/COFINS E CPRB. IMPOSSIBILIDADE. O contribuinte néo tem o direito de excluir o PIS/COFINS e a CPRB da base de cdlculo da contribuicéo
previdencidria substitutiva instituida pela Lei n°® 12.546, de 2011. (TRF'4, AC 5039054-46.2018.4.04.7100, PRIMEIRA TURMA, Relator FRANCISCO DONIZETE GOMES, juntado aos
autos em 24/10/2019)

EMENTA: CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA (CPRB). BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES A CONTRIBUICAO AO
PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Néo tem o contribuinte o direito de excluir os valores atinentes & contribuicéo ao PIS e & COFINS da base de cdlculo da Contribuicdo Previdencidria
Sobre a Receita Bruta (CPRB). (TRF4, AC 5078978-69.2015.4.04.7100, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em 22/10/2019)

Posto isto, considerando tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para reconhecer o direito da autora de excluir o ICMS da base de calculo da
Contribuigio Previdenciaria sobre a Receita Bruta— CPRB, bemcomo de restituir ou compensar os valores indevidamente recolhidos a esse titulo no periodo de janeiro de 2013 a outubro de 2015.

Incidéncia da taxa SELIC, de acordo como artigo 39, § 4°, da Lei9.250/95.

Caso a autora opte pela compensagdo, destaco que ela podera ser efetivada com as parcelas vencidas e vincendas dos tributos e contribuigdes sob a administragdo da Secretaria da Receita Federal, nos
exatos termos do art. 74 da Lein® 9.430/96, comredagdo dada pela Lein® 10.637/2002.

O confionto de contas (débito/crédito) se dara na esfera administrativa; contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, tendo emvista a demanda ter sido proposta apos
oadvento da Lei Complementar n° 104/2001.
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Ante a sucumbéncia reciproca, nos termos do art. 85, § 3°, inciso I e §14, do CPC, condeno a Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios, em favor da autora, que fixo em 10% (dez por cento)
sobre metade do valor da causa atualizado. De outra parte, condeno a autora ao pagamento de honorérios advocaticios em favor da Unido Federal, fixados em 10% (dez por cento) sobre metade do valor da causa atualizado.

Publique-se. Intimemse.

Sa0 PAULO, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008539-82.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:JACQUELINE APARECIDA PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: ERIETE RODRIGUES GOTO - SP180922, WILLIAM DOS SANTOS - SP369806, HELEN CRISTINA LIMA - SP217621
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, objetivando a parte autora obter provimento jurisdicional que declare a nulidade do procedimento de execug@o extrajudicial do imovel promovido pela instituigdo
financeiraré.

Aponta a ocorréncia de vicios no procedimento de execugdo extrajudicial, notadamente a inobservancia do disposto na Lein® 9.514/97 e do DL 70/66, a auséncia intimagdo pessoal do keildo do imovel e
quanto ao prazo de 30 dias para que a CEF promova o leilio do imovel apos o registro da consolidagio da propriedade.

A agdo foi distribuida inicialmente como tutela cautelar antecedente, visando provimento destinado a determinar a CEF que se abstivesse de levar o imovel a leildo, cuja medida foi indeferida no ID 1653121.
A Caixa Econdmica Federal contestou impugnando o valor dado a causa. No m¥rito, afimoua legalidade da contratagdo e a regularidade do procedimento de execugdo extrajudicial (ID 1751104).

No ID 1828991, a CEF promoveua juntada dos documentos relativos a execugdo extrajudicial, a fimde comprovar a regularidade do procedimento.

Convertido o rito emprocedimento comum, a autora aditou o pedido no ID 2008697 e replicoua contestagdo no ID 5404681.

Aautora replicou (ID 10641750).

Semmais provas a produzir, vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Acolho a impugnago ao valor da causa manifestada pela CEF.

Nas causas objetivando a anulagio da execugdo extrajudicial de imdvel, o valor da causa deve corresponder ao valor da divida.

Assim, 0 valor de R$ 187.000,00 atribuido pela autora se revela equivocado, conforme ela propria admitiu na petigao ID 2008697.

Contudo, o valor apontado pelas partes néio corresponde ao valor da divida que, consoante planilha de evolugéo do financiamento juntado pela CEF emcontestagdo, corresponde a R$ 99.871,92.
Portanto, corrijo de oficio o valor da causa para R$ 99.871,92, nos termos do art. 292, §3°, do CPC.

As partes s3o legitimas e encontramse bemrepresentadas, achando-se presentes as condigdes da agao, bemcomo os pressupostos de constituicao e desenvolvimento valido e regular da relagéo processual.
Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora a anulagdo da execugdo extrajudicial do imovel, sob o findamento de vicios ocorridos no procedimento.

Compulsando os autos, diviso ndo assistir razio a parte autora.

O contrato discutido nestes autos foi fimado combase na Lein® 9.514/97, que dispde sobre o Sistena Financeiro Imobilidrio e institui a alienagdo fiduciaria, in verbis:

“Art. 17. As operagées de financiamento imobilidrio em geral poderdo ser garantidas por:

1—hipoteca;

11— cessdo fiducidria de direitos creditdrios de contratos de alienagdo de iméveis;

111 —caugdo de direitos creditérios ou aquisitivos decorrentes de contratos de venda ou promessa de venda de imoveis;
1V - alienagdo fiducidria de coisa imével;

()

Art. 22. A alienagdo fiducidria regulada por esta Lei é o negdcio juridico pelo qual o devedor; ou fiduciante, com o escopo de garantia, contrata a transferéncia ao credor; ou fiducidrio, da
propriedade resoliivel de coisa imovel.

§ 1° A alienagao fiducidria podera ser contratada por pessoa fisica ou juridica, ndo sendo privativa das entidades que operam no SFI, podendo ter como objeto, além da propriedade plena:
(Renumerado do pardagrafo vinico pela Lein® 11.481, de 2007)

(..)” grifei
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Como se V¢, a alienag@o fiducidria de imdvel constitui regime de satisfagao de obrigagdo que pode garantir operagdes de financiamento imobiliario em geral, incluindo o Sistema Financeiro de Habitag#o.

No que tange ao procedimento de consolidag@o da propriedade emnome da instituicdo financeira, 0 devedor tema obrigagdo de pagar as prestagdes, sendo certo que a impontualidade acarreta o vencimento
antecipado da divida e a imediata consolidag@o do imdvel, conforme disposto no artigo 26 da Lein® 9.514/97:

“Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-d, nos termos deste artigo, a propriedade do imovel em nome do fiducidrio.

§1°Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido, sera intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente
Registro de Imoveis, a satisfazer;, no prazo de quinze dias, a prestacdo vencida e as que se vencerem até a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos
contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as contribuigoes condominiais imputcdveis ao imovel, além das despesas de cobranga e de intimagao.

§2°0 contrato definird o prazo de caréncia apds o qual serd expedida a intimagdo.

§ 3° A intimagdo far-se-a pessoalmente ao fiduciante, ou ao seu representante legal ou ao procurador regularmente constituido, podendo ser promovida, por solicitagdo do oficial do Registro de
Imdveis, por oficial de Registro de Titulos e Documentos da comarca da situagao do imével ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo correio, com aviso de recebimento.

§4° Quando o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido se encontrar em outro local, incerto e néo sabido, o oficial certificara o fato, cabendo, entdo, ao
oficial do competente Registro de Imdveis promover a intimagdo por edital, publicado por trés dias, pelo menos, em um dos jornais de maior circulagdo local ou noutro de comarca de fdcil acesso,
se no local nd@o houver imprensa didria.

§ 5° Purgada a mora no Registro de Iméveis, convalescerd o contrato de alienagdo fiducidria.
§6°0 oficial do Registro de Imoveis, nos trés dias seguintes a purgagdo da mora, entregara ao fiduciario as importdancias recebidas, deduzidas as despesas de cobranga e de intimagao.

§ 72 Decorrido o prazo de que trata o § 1% sem a purgagdo da mora, o oficial do competente Registro de Iméveis, certificando esse fato, promovera a averbagdo, na matricula do imovel, da
consolidagao da propriedade em nome do fiducidrio, a vista da prova do pagamento por este, do imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio. (Redacdo dada pela Lei n®
10.931. de 2004)

§ 82O fiduciante pode, com a anuéncia do fiducidrio, dar seu direito eventual ao imovel em p 0 da divida, disp dos os procedimentos previstos no art. 27. (Incluido pela Lei n®10.931
de 2004,

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior; promoverda publico leildo para a

alienagdo do imével.

Assim, a alienagdo fiducidria do imovel emdestaque néio padece de inconstitucionalidade ou ilegalidade.

Nio verifico nulidade no tocante ao prazo legal para a realizagéo do leilio publico, eis que o prazo de trinta dias previsto no art. 27 da Lein.® 9.514/97 deve ser interpretado como ummarco para o inicio das
medidas tendentes a alienagdo, ndo podendo ser interpretado como data do primeiro leildo. Neste sentido, o Eg. TRF da 3* Regido assimdecidiu:

ACAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL. ART 485, INCISO V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CARENCIA DA ACAO: NAO CONFIGURACAO. MATERIA
PRELIMINAR REJEITADA. MERITO: CONTRATO DE ALIENACAO FIDUCIARIA DE IMOVEL. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 26 E 27, AMBOS DA LEI N°9.514/97, QUE
NAO SE SUSTENTA. PEDIDO IMPROCEDENTE. - Rejeitada a preliminar de caréncia da agdo, tendo em vista que a existéncia ou ndo dos fundamentos da agdo resciséria corresponde &
matéria que se confunde com o mérito. 2- Também ndo hd cogitar-se de aplicagéo do enunciado da Simula n.° 343 do Supremo Tribunal Federal como dbice ao conhecimento da presente agdo,
eis que os dispositivos federais tidos por violados, a saber; artigos 26 e 27, ambos da Lein.” 9.514/97, ndo sdo preceitos de interpretagdo controvertida nos tribunais.. 3- No caso, verifica-se que a
intimagdo para a purgagdo da divida e as notificagdes para ciéncia dos leildes foram entregues no enderego do imovel dado em garantia fiducidria (132/147). Constata-se, outrossim, que tanto na
inicial quanto nos documentos acostados as fls. 20, 24 e 218 (atestado de pobreza, declaragéo anual de imposto de renda e procuragdo, respectivamente), o autor declarou residir no referido
imével. Nada obstante, verifica-se que M.C.A., pessoa que recebeu a intimagdo para a purgagdo da divida do autor em relagdo ao imovel litigioso (fls. 135), estd elencada como dependente do
autor em sua declaragdo de imposto de renda (fl. 24). Assim, néo hd falar-se que, no tocante a intimagdo para purgagdo da mora, o procedimento extrajudicial encetado contra o autor teria
desrespeitado o art. 26 e §s, da Lei n.°9.514/97, porquanto entregue no enderego do imével dado em garantia fiducidria e que, ademais, correspondia ao enderego do autor fiduciante, tal como se
depreende dos documentos acostados aos autos. 4- Por sua vez, o prazo de trinta dias previsto no art. 27 da Lei n.° 9.514/97 néo pode ser interpretado como data do primeiro leildo, mas como um
marco para o inicio das medidas tendentes a alienacdo, haja vista que a lei fala em "promover”, que ndo é o mesmo que "efetuar”. 5- Ademais, somente se poderia cogitar da infringéncia do
dispositivo legal em aluséo se o leildo para a venda do imével do autor tivesse ocorrido antes do trintidio legal, sendo que a realizagdo da venda apos esse marco ndo consubstancia nenhuma
ilicitude. 6- A¢do julgada improcedente. 7- Condenagdo do autor ao pagamento das custas além de honordrios advocaticios arbitrados no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), em conformidade
comoart. 20, § 3., do Cédigo de Processo Civil, cuja execugdo, todavia, fica suspensa, nos termos do art. 12, da Lein.°1.060/50, eis que beneficidrio da assisténcia judicidria gratuita.

(AR 00155701620144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUARTA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:04/12/2015..FONTE_REPUBLICACAO:.)

De outra parte, os documentos acostados pela CEF revelam ter sido regularmente cumprido o procedimento previsto na Lei n.® 9.514/97. Neste sentido, houve a notificagdo pessoal do mutuério para a
purgagdo da mora por meio do Cartorio de Registro de Imévesis (ID 1751116). Emface da inéreia do devedor, a CEF consolidoua propriedade do imovel, consoante se infere da Matricula do Imdvel, Av. 04 (ID 1751121).

Ademnais, a CEF comprovou o envio de correspondéncia a fimde cumprir a intimagdo pessoal acerca das datas dos leildes, conforme documentos 1D 1829000.

Por conseguinte, a alegagdo de auséncia de intimacdo para a realizagdo dos leildes restou afastada, no se havendo falar emvicios a ensejar a nulidade do procedimento de execugio extrajudicial levado a efeito
pela CEF.

Destaque-se que, embora sejamaplicaveis as disposicdes do Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos regidos pelo SFH, no caso emaprego ndo houve violagio do referido diploma legal.
Posto isto, considerando tudo o muais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE O PEDID O ¢ extingo o processo comapreciagdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da CEF, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor dado a causa, atualizado, os quais ndo poderéo ser executados enquanto
perdurar a situagéo que ensejoua concessao dos beneficios da Justica Gratuita. Custas ex lege.

Determino a Secretaria a corregdo da autuagdo quanto ao valor da causa, para R$ 99.871,92.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimem-se.
Sa0 PAULO, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5004481-36.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:PLASTICOS DANUBIO IND E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO EDUARDO RODRIGUES - SP203613

REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela de urgéncia mediante caugio, objetivando a autora obter provimento judicial destinado a suspender a exigibilidade de multa que The foi aplicada no Auto de
Infragdo n° 001130015862, processo administrativo n.° 5058/15 e, ao final, a procedéncia da agio para anular o referido auto de infragéo.

Alega ter sido autuada pelo Ipem, com aplicagdo de multa, ao ser constatado em fiscalizagdo realizada em estabelecimento varejista que os produtos fabricados por ela foram expostos a venda em massa
menor do que a minima estabelecida pela regulamentagdo, emespecial a Portaria INMETRO 453/2010.

Sustenta ndo ter sido notificada a acompanhar a pericia realizada em outro Estado da Federagio, sem garantir o direito da interessada de acompanhar o exame e os critérios do procedimento pericial para
constatagio técnica do efetivo descumprimento da massa apontada no laudo, o que acarreta a nulidade do auto de infragdo, pois findamentada emprova sema plena garantia do contraditdrio.

A tutela provisoria requerida foi deferida para determinar a suspensdo da exigibilidade da nmulta imposta no auto de infragio n°1001130015862 (processo administrativo n° 5058/15), mediante o depdsito de
seu valor integral (ID1489578).

O Instituto de Pesos e Medidas do Estado de Sao Paulo — IPEM/SP contestou o feito (ID1936965), alegando, em preliminar, a inclusio do INMETRO com litisconsorte passivo necessario, emrazio da
natureza do crédito contra o quala agio foi ajuizada, que ¢ de titularidade daquele Instituto.

No mérito, sustenta que a agdo deve ser julgada improcedente, uma vez que a sangdo da Autora se deu por descumprimento ao art. 4° da Portaria Inmetro 453/2010, bem como que o Auto de Infragio
lavrado e as penalidades impostas respeitaramtodos os preceitos legais.

Ar. decisdo ID 4464257 acolheu a preliminar de litisconsorcio passivo necessario do INMETRO.

O INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO alegou na contestagdo que o exame realizado pelo SENAI/CTCMAT néo constitui pericia,
mas simensaio de conformidade com os requisitos obrigatdrios constantes das Resolugdes do INMETRO, onde niio h4 acompanhamento de pessoas externas ao corpo funcional do laboratério, o que inclui o fabricante do
produto, 0 INMETRO e seus 6rgios delegados (IPEM/SP).

Aduz que a desconformidade foi apurada em exame técnico efetuado por pessoa capacitada e devidamente credenciada para o mister ¢ que o Centro de Tecnologia de Materiais do SENAI
(SENAI/CTCMAT), que realizou o ensaio, ¢ orgio acreditado do INMETRO desde 09/04/1997, sob n° CRL 0073, qualidade que mantématé hoje.

Assevera que o produto avaliado néio atendeu as especificagdes da norma ABNT, mesmo considerando a margem de tolerdncia do ensaio realizado, pugnando pela total improcedéncia da agao (ID
8977376).

Houver réplica.

Semmuais provas a produzir, vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora a nulidade do auto de infragdo n.® 001130015862, processo administrativo n.° 5058/15, pois lavrado semcontetido probatdrio legitimo para
consubstanciar sua culpa.

Analisando a documentag@o acostada ao feito, observo que o Auto de Infragdo descreveu a irregularidade encontrada, apontou a legislagdo que estava sendo infringida, bem como cientificou a autora acerca
do prazo para apresentacdo de defesa (ID 996027).

Por outro lado, a despeito de a autora alegar a nulidade do auto de infragdo por ndo ter sido notificada para acompanhar o ensaio de conformidade comos requisitos obrigatorios constantes das Resolugdes do
INMETRO, saliento que o exame técnico se deu por 6rgio capacitado, devidamente credenciado comtermo de acreditagdo, néo havendo acompanhamento de pessoas externas ao corpo fincional do laboratério acreditado.

Alémdisso, a autora ofereceu defesa administrativa (ID 996036), tendo sido proferida decisdo motivada e findamentada (ID 996040), bemcomo interposto € julgado o recurso da parte autora (1D 996056),
ndo havendo falar emcerceamento de defesa.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da autora.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios no importe de 10% (dez por cento) do valor dado a causa, nos termos do art. 85 do CPC, § 3°, inciso I, atualizado conforme Manual de
Calculos do Conselho da Justica Federal.

Custas e demais despesas ex lege.
O destino do deposito judicial serd analisado ap0s o transito emjulgado.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se.

SAO PAULO, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5004978-16.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FUNDACAO PAULISTA DEASSISTENCIAA INFANCIA

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA CHIARATO - SP213151

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de a¢do ordinaria, compedido de tutela provisoria de urgéncia, objetivando a autora obter provimento judicial que lhe garanta o direito ao nfio recolhimento da contribui¢do ao PIS, haja vista o
inequivoco & imunidade tributéria prevista no art. 195, § 7° da Constituicio Federal, bemcomo o cumprimento dos requisitos previstos nos artigos 9° ¢ 14 do Cédigo Tributario Nacional.

Requer, ainda, a restituigo dos valores pagos indevidamente, acrescidos de juros de mora e corregéo monetaria.
Sustenta ser pessoa juridica beneficente sem fins lucrativos, razio pela qual fazjus a imunidade prevista no §7° do art. 195 da CF/88.

O pedido de tutela provisoria foi deferido para garantir o direito da autora de nio se submeter ao recolhimento da contribuigdo ao PIS, desde que ndo haja outros Obices além da natureza do tributo,
ressalvada a prerrogativa da Fazenda de apurar os requisitos de fato para a concessio da imunidade, previstos no artigo 14 do CTN, e de langar para prevenir decadéncia (ID 4896942).

A Uniio Federal, na contestagdo, reconheceu o pedido de auséncia de relagéo juridico-tributaria que obrigue o recolhimento de Contribuigio ao PIS sobre folha de salarios por entidade beneficente de
assisténeia social que atendamaos requisitos legais, dado dispensa de contestar do tema, segundo texto da Nota PGFN/CASTF n° 637, de 02 de junho de 2014.

Outrossim, requereu a rejeigdo do pedido da parte autora e a improcedéncia da agdo no que concerne a inconstitucionalidade e ilegalidade da exigéncia de obtengéo do certificado de entidade de fins
filantropicos como requisito para o enquadramento na situagdo de imunidade, segundo sentido do texto do inciso I1 do artigo 55 da Lein® 8.212/1991 a época e da Lein® 12.101/2009 e comprovoua interposigdo do Agravo de
Instrumento 5009744-79.2018.4.03.0000 emface dar. decisdo que concedeua antecipacio da tutela (IDs 7798182 ¢ 7798180).

A parte autora replicou, sustentando ser portadora do Certificado de Entidade de Fins Filantropicos — CEBAS, requerendo a procedéncia integral da demanda e a restituicdo dos valores
indevidamente recolhidos nos 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da agdo (ID 10760016).

O E. TRF da 3" Regjido negou provimento ao agravo interposto pela Unido (ID 11477777 e 11477776).

Semmais provas a produzir, vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

As partes sdo legitimas e encontram+-se bemrepresentadas, achando-se presentes as condigdes da agdo, bemcomo os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagao
processual.

A Unio Federal reconheceu o direito da autora no tocante ao pedido de imunidade do PIS, comamparo na Nota PGFN/CASTF 1° 637, de 02 de junho de 2014, decorrente do julgamento do
plenario do STF no RE n° 636941, na sistematica da repercussao geral, razio pela qual ndo contestou o pedido.

No tocante aos requisitos para a fruicdo da imunidade, refutou o pedido da autora.
Contudo, entendo assistir razio a parte autora.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal proferiu julgamento no RE 566.622, emsede de Repercussdo Geral (Tema 32), fixando a seguinte tese: “Os requisitos para gozo de imunidade hao de estar
previstos em Lei Complementar”. A decisio foi publicada no DJe em23/08/2017.

Por conseguinte, declarada a inconstitucionalidade formal das exigéncias previstas na legislagdo ordindria, apenas as regras contidas no artigo 14 do CTN séo aplicaveis a fuigdo da imunidade tributaria
prevista no artigo 195, § 7°, da Constituigdo Federal, a saber:

“Art. 14.(..)
1—nao distribuirem qualquer parcela de seu patrimonio ou de suas rendas, a qualquer titulo; (Redagdo dada pela Lep n® 104, de 2001

11 - aplicarem integralmente, no Pais, os seus recursos na manutengdo dos seus objetivos institucionais;

111 - manterem escrituragdo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatidao.”
Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta:

I — Quanto ao pedido de reconhecimento do direito concernente a nio incidéncia do PIS por imunidade, homologo o reconhecimento da procedéncia do pedido pela Unido Federal, nos termos do art.
487, inciso 111, “a”, do Cddigo de Processo Civil

1T — No tocante aos requisitos para a concessdo da imunidade, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para reconhecer o direito da autora achar-se submetida tdo somente aqueles previstos no
artigo 14 do CTN.

Condeno a Unido Federal a restituir os valores recolhidos pela autora nos 5 anos anteriores a propositura da agao.
Incidéncia da taxa SELIC, de acordo como artigo 39, § 4°, da Lein® 9.250/95.

Custas ex /lege. Condeno a Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da autora, que fixo no percentual minimo previsto nos incisos I a V, do artigo 85, §3°, do CPC sobre o
valor da condenagdo. Custas ex lege.

Sentenga no sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, nos moldes do art. 496, §4°, inciso I1, do CPC.

Publique-se. Intimentse.
SAO PAULO, 13 de fevereiro de 2020.
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo anulatoria, pelo procedimento comum, compedido de tutela provisria de urgéneia, objetivando a concessao de provimento jurisdicional destinado a anular e desconstituir o crédito tributario
objeto do processo administrativo > 16561.720135/2014-83.

Subsidiariamente, requer a redugao da multa, emobservéncia aos principios da razoabilidade, proporcionalidade e vedagio ao confisco, alémda exclusdo dos juros incidentes sobre a multa.

Alega que o Fisco lavrou auto de infrago objetivando a cobranga de créditos tributérios a titulo de IRPJ e CSLL, acrescidos de muilta de oficio e juros moratérios, em decorréncia da discordancia do Fisco
na revisdo dos calculos para atendimento as normas de precos de transferéncia na aquisigdo de bens e produtos importadas junto a pessoas vinculadas no ano de 2009, que deram origem ao processo administrativo n®
16561.720135/2014-83.

Sustenta que, de acordo com o Fisco, teriam sido cometidas irregularidades na quantificago do prego pardmetro, as quais redundaram na glosa do excesso apropriado na determinago do resultado
tributével.

Argurenta que a IN 243/2002 exorbitou de seu poder regulamentar, estabelecendo critérios distintos dos previstos na Lein® 9.430/96, razio pela qual o método de calculo do Fisco néio deve prevalecer.

Assevera que a formula adotada pelo Fisco para o calculo do “PRL-60" nos moldes da IN 243/2002 ¢ ilegal, pois o regramento previsto na legislagdo infalegal é distinto daquele estabelecido pela Lei n®
9.430/96.

O pedido de tutela provisoria foi indeferido no ID 9200544.
Devidamente citada, a Unido deixou transcorrer o prazo para apresentar defesa.
As partes informaramnéo pretenderemproduzir provas (ID 12337707).

A Unido juntou aos autos copia da impugnagio apresentada nos autos dos Embargos a Execugdo Fiscaln® 5004489-87.2019.4.03.6182.

E O RELATORIO. DECIDO.

Inicialmente, registro que a Unido, embora regularmente citada, ndo apresentou defesa. Contudo, os efeitos da revelia niio se lhe aplicam, com base no art. 345, inciso I1, do CPC, razio pela qual passo a
analisar o mérito.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta primeira aproximago, tenho que niio assiste razio a autora.

Consoante se extrai dos fatos narrados na inicial, pretende a parte autora provimento jurisdicional destinado a anular e desconstituir o crédito tributario objeto do processo administrativo n°
16561.720135/2014-83.

O cerne da controvérsia posta neste feito diz respeito a discordancia da autora no tocante a apuragéo do prego de transferéncia no método PRL, sustentando que a IN SRF 243/2002 extrapolou o seu limite
regulamentar, pois teria estabelecido método de calculo diferente do disposto no artigo 18 da Lein® 9.430/96. Contudo, emanalise a legislagao aplicavel, entendo nio assistir razio a parte autora. Vejamos.

Comefeito, o chamado prego de transferéncia constitui o controle pela autoridade fiscal do prego praticado nas operagdes comerciais ou financeiras realizadas entre pessoas juridicas vinculadas, sediadas em
diferentes jurisdigdes tributarias, objetivando, emsintese, afastar a manipulagéo dos pregos praticados pelos contribuintes comvistas a diminuir a incidéncia de tributos.

A obtengdo do prego de transferéncia ¢ feita mediante a comparag@o compregos praticados entre as empresas e suas vinculadas e comoutras empresas semqualquer vinculo, modelo ao qual o Brasil aderiue
deriva das disposicdes da Convengio Modelo da OCDE (Organizagdo para a Cooperagio e Desenvolvimento Econdmico), foi introduzido no ordenamento pétrio por meio dos artigos 18 a 24 da Lein® 9.430/96, que dispde
acerca do prego de transferéncia nas operagdes relativas a importagdo e exportagdo de bens, servigos e direitos.

Para a andlise da matéria posta nos autos, importa destacar o disposto no artigo 18, na redago anterior a alteragéo promovida pela Lein.® 12.715/2012, haja vista que o crédito tributario emcobranga refere-
se ao periodo de apuracio do ano de 2006. Confira-se:

"Art. 18 - Os custos, despesas e encargos relativos a bens, servigos e direitos, constantes dos documentos de importagdo ou de aquisicdo, nas operagdes efetuadas com pessoa vinculada, somente
serdo dedutiveis na determinagdo do lucro real até o valor que ndo exceda ao prego determinado por um dos seguintes métodos:

1 - Método dos Pregos Independentes Comparados - PIC: definido como a média aritmética dos pregos de bens, servigos ou direitos, idénticos ou similares, apurados no mercado brasileiro ou de
outros paises, em operagdes de compra e venda, em condigdes de pagamento semelhantes;

11 - Método do Prego de Revenda menos Lucro - PRL: definido como a média aritmética dos pregos de revenda dos bens ou direitos, diminuidos:
a) dos descontos incondicionais concedidos;

b) dos impostos e contribui¢des incidentes sobre as vendas,

¢) das comissdes e corretagens pagas;

d) de margem de lucro de vinte por cento, calculada sobre o prego de revenda.

Aredagdo original da alinea d, do inciso 11, do citado artigo 18 sofreu modificagdo pela Lein® 9.959/00, que dispds emseu artigo 2°:

"Art. 2°- A alinea ‘d’do inciso I1, do art. 18, da Lei n®9.430, de 27 de dezembro de 1996, passa a vigorar com a seguinte redagdo:
d) damargem de lucro de:

1. sessenta por cento, calculada sobre o prego de revenda apos deduzidos os valores referidos nas alineas anteriores e do valor do no Pais, na hipotese de bens importados aplicados a

produgado;

2. vinte por cento, calculada sobre o prego de revenda, nas demais hipoteses.”
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Aleiemdestaque foi inicialmente regulamentada pela IN SRF 32/2001, e posteriormente foi substituida pela IN SRF 243/2002 que vigorava a época dos fatos e dispunha emseu artigo 12:

“Art. 12. A determinagdo do custo de bens, servicos ou direitos, adquiridos no exterior; dedutivel da determinagdo do lucro real e da base de cdlculo da CSLL, poderd, também, ser efetuada pelo
método do Prego de Revenda menos Lucro (PRL), definido como a média aritmética ponderada dos pregos de revenda dos bens, servigos ou direitos, diminuidos:

I - dos descontos incondicionais concedidos;

11 - dos impostos e contribuicdes incidentes sobre as vendas;

111 - das comissdes e corretagens pagas;

1V - de margem de lucro de:

a) vinte por cento, na hipotese de revenda de bens, servigos ou direitos;

b) sessenta por cento, na hipotese de bens, servigos ou direitos importados aplicados na produgao.

§ 1° Os pregos de revenda, a serem considerados, serdo os praticados pela propria empresa importadora, em operagdes de venda a varejo e no atacado, com compradores, pessoas fisicas ou
Juridicas, que ndo sejam a ela vinculados.

§2°Os pregos médios de aquisicdo e revenda serdo ponderados em fun¢do das quantidades negociadas.

§3?Na determinagdo da média ponderada dos pregos, serdo computados os valores e as quantidades relativos aos estoques existentes no inicio do periodo de apuragdo.

§4°Para efeito desse método, a média aritmética ponderada do prego serd determinada computando-se as operagées de revenda praticadas desde a data da aquisicdo até a data do encerramento
do periodo de apuragdo.

§ 5% Se as operagdes consideradas para determinagdo do prego médio contiverem vendas a vista e a prazo, os pregos relativos a estas iiltimas deverdo ser escoimados dos juros neles incluidos,
calculados a taxa praticada pela propria empresa, quando comprovada a sua aplicagdo em todas as vendas a prazo, durante o prazo concedido para o pagamento.

§6°Na hipétese do § 5°, néo sendo comprovada a aplicagdo consistente de uma taxa, o ajuste serd efetuado com base na taxa:

1 - referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia (Selic), para titulos federais, proporcionalizada para o intervalo, quando comprador e vendedor forem domiciliados no Brasil;

11 - Libor; para depositos em dolares americanos pelo prazo de seis meses, acrescida de trés por cento anuais a titulo de spread, proporcionalizada para o intervalo, quando uma das partes for
domiciliada no exterior:

§7°Paraefeito deste artigo, serdo considerados como:

1 - incondicionais, os descontos concedidos que ndo dependam de eventos futuros, ou seja, os que forem concedidos no ato de cada revenda e constar da respectiva nota fiscal;

11 - impostos, contribuicdes e outros encargos cobrados pelo Poder Piiblico, incidentes sobre vendas, aqueles integrantes do prego, tais como ICMS, ISS, P1S/Pasep e Cofins;

111 - comissoes e corretagens, os valores pagos e os que constituirem obrigacdo a pagar; a esse titulo, relativamente as vendas dos bens, servigos ou direitos objeto de andlise.

§ 82 A margem de lucro a que se refere a alinea "a" do inciso 1V do caput serd aplicada sobre o preco de revenda, constante da nota fiscal, excluidos, exclusivamente, os descontos incondicionais
concedidos.

$§9°0 método do Prego de Revenda menos Lucro mediante a utilizagdo da margem de lucro de vinte por cento somente serd aplicado nas hipoteses em que, no Pais, ndo haja agregagdo de valor
ao custo dos bens, servigos ou direitos importados, configurando, assim, simples processo de revenda dos mesmos bens, servigos ou direitos importados.

§10. Ométodo de que trata a alinea "b" do inciso IV do caput serd utilizado na hipotese de bens, servicos ou direitos importados aplicados a produgdo.

§11. Na hipotese do § 10, o prego pardmetro dos bens, servigos ou direitos importados serd apurado excluindo-se o valor agregado no Pais e a margem de lucro de sessenta por cento, conforme
metodologia a seguir:

1 - prego liquido de venda: a média aritmética ponderada dos pregos de venda do bem produzido, diminuidos dos descontos incondicionais concedidos, dos impostos e contribuigdes sobre as vendas
e das comissoes e corretagens pagas;

11 - percentual de participagdo dos bens, servigos ou direitos importados no custo total do bem produzido: a relagdo percentual entre o valor do bem, servigo ou direito importado e o custo total do
bem produzido, calculada em conformidade com a planilha de custos da empresa;

111 - participagdo dos bens, servigos ou direitos importados no prego de venda do bem produzido: a aplicagdo do percentual de participagdo do bem, servigo ou direito importado no custo total,
apurado conforme o inciso 11, sobre o prego liquido de venda calculado de acordo com o inciso I;

1V - margem de lucro: a aplicagdo do percentual de sessenta por cento sobre a "participagdo do bem, servigo ou direito importado no prego de venda do bem produzido”, calculado de acordo com
o inciso I11;

V - prego parametro: a diferenga entre o valor da "participagédo do bem, servigo ou direito importado no prego de venda do bem produzido™, calculado conforme o inciso 111, e a margem de lucro
de sessenta por cento, calculada de acordo com o inciso IV.”

A Instrugdo Normativa ora combatida estabeleceu critérios destinados a apurar commaior precisdo o resultado final do custo a ser abatido, observados os contornos fixados na lei para a apuragio do preco
parametro, buscando o aperfeigoamento do método declinado na norma, evitando distorgdes na apurag@o realizada nos moldes da Instrugdo Normativa anterior, IN SRF 32/2001.

Ao contrario do alegado pela impetrante, a IN SRF 243/2002, aperfeigoou os procedimentos para dar operacionalidade aos comandos emergentes da regra matriza fimde determinar o prego parametro pelo
método PRL na hipétese de importagdo de bens, servigos oudireitos de coligada sediada no exterior e, a partir dai, compara-lo compregos de produtos idénticos ou similares praticados no mercados por empresas semvinculos,
a fimde apurar-se o lucro real ¢ as bases de calculo do IRPJ e da CSLL.

Assim, a fimde dar efetividade a norma, houve a necessidade de explicitagdo e detalhamento pela instrug@o normativa impugnada, do contetido legal para permitir a sua aplicagao, considerando que o conceito
legal de valor agregado, conducente ao conceito normativo de prego parametro, leva a necessidade de apurar a sua formagao por deconmposicio dos respectivos fatores, abrangendo bens, servicos e direitos importados, sujeitos
aanalise do valor da respectiva participagdo proporcional ou ponderada no prego final do produto.

Desse modo, a IN SRF 243/2002, ao dispor acerca do Método do Prego de Revenda Menos Lucro no §10 e §11, ambos do artigo 12, comexclusdo do valor agregado e da margem de lucro de 20% ou
60%, conforme o caso, coma apuragio da participagao de tais bens, servigos oudireitos no custo e prego de revenda do produto final industrializado no pais, ndo violou o artigo 18, 11, d, da Lei9.430/1996, coma redagdo dada
pela Lei9.959/2000.

Neste sentido, confira-se julgado do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido acerca do tema:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. LEI 9.430/1996. IN/SRF 243/2002. PRECO DE TRANSFERENCIA. METODO DE PRECO DE REVENDA MENOS LUCRO -
PRL 60. PRECO PARAMETRO. VALOR AGREGADO. CSLE IRPJ. VALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A IN 243/2002 foi editada na vigéncia da Lei 9.959/2000, que alterou a redagdo da Lei 9.430/1996, para distinguir a hipotese de revenda do prdprio direito ou bem, tratada no item 2, da
hipdtese de revenda de direito ou bem com valor agregado em razéo de processo produtivo realizado no pais, tratada no item 1, ambos da alinea d do inciso I1 do artigo 18 da lei.

2. O cdlculo do prego de transferéncia, pelo Método de Prego de Revenda menos Lucro - PRL, no caso de direitos, bens ou servigos, oriundos do exterior e adquiridos de pessoa juridica vinculada,
passou, na vigéncia da Lei 9.959/2000, a considerar a margem de lucro de 60% "sobre o preco de revenda apos deduzidos os valoves referidos nas alineas anteriores e do valor agregado no Pais,
na hipotese de bens importados aplicados a produgdo” (artigo 18, 11, d, 1).

3. A adogdo, na técnica legal, do critério do valor agregado objetivou conferir adequada eficdcia ao modelo de controle de pregos de transferéncia, aderindo aos pardmetros da Convengdo
Modelo da OCDE, evitando distor¢des e, particularmente, redugdo da carga fiscal diante da insuficiéncia das normas originariamente contidas na Lei 9.430/1996 e refletidas na IN/SRF 32/2001.

O legislador; independ de obrigagdo convencional, pode adotar; na disciplina interna das relagdes juridicas, modelos ou pardmetros internacionalmente aceitos ou discutidos, sendo,

paratal efeito, irrelevante a subscrigdo da convengdo ou se os proprios paises subscritores descumprem o avengado. Imperioso ressaltar que a liberdade de conformagao do legislador; adstrita aos

7 .
q

vetores maiores de Constitui¢do e legislacdo complementar - sem que, a propdsito, esteja p violagdo ao o hierdrquico interno -, ndo pode, portanto, ser invalidada,

como se pretende, ao argumento de que o Brasil ndo aderiu a Convengdo Modelo da OCDE.
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4. O cdlculo do preco de transferéncia a partir da margem de lucro sobre o preco de revenda é eficaz, no atingimento da finalidade legal e convencional, quando se trate de importagdo de bens,
direitos ou servigos finais para revenda interna, ndo, porém, no caso de importagdo de matérias-primas, insumos, bens, servicos ou direitos que ndo sdo objeto de revenda direta, mas sdo
incorporados em processo produtivo de industrializagdo, resultando em distintos bens, direitos ou servigos, agregando valor ao produto final, com participagdes varidaveis na formagdo do prego de
revenda, que devem ser apuradas para que seja alcangado corretamente o prego de transferéncia, de que trata a legislagdo federal.

5. AIN 243/2002, ao tratar; nos §§ 10 e 11 do artigo 12, do Método do Prego de Revenda Menos Lucro -, para bens, servigos ou direitos importados aplicados a produgdo, com excluséo do valor
agregado e da margem de lucro de 60%, para tanto com a apuragdo da participagdo de tais bens, servigos ou direitos no custo e prego de revenda do produto final industrializado no pais, ndo
inovou nem violou o artigo 18, 11, d, item 1, da Lei 9.430/1996, com a redagéo dada pela Lei 9.959/2000.

6. Houve a necessdria e adequada explicitacdo, pela instrugdo normativa impugnada, do conteiido legal para permitir a sua aplicagdo, considerando que o conceito legal de valor agregado,
conducente ao conceito normativo de pre¢o parametro, leva a necessidade de apurar a sua formagéo por decomposicdo dos respectivos fatores, abrangendo bens, servigos e direitos importados,
sujeitos a andlise do valor da respectiva participagéo proporcional ou ponderada no prego final do produto.

7. Oartigo 18, 11, da Lei 9.430/1996, com redagéo da Lei 9.959/2000, previu que o prego de transferéncia, no caso de bens e direitos importados para a aplicagdo no processo produtivo, calculado

pelo método de preco de revenda menos lucros - PRL - 60, é a média aritmética dos pregos de revenda de bens ou direitos, apurada mediante a exclusdo dos descontos incondicionados, tributos,
comissoes, corretagens e margem de lucro de 60%, esta calculada sobre o prego de revenda depois de deduzidos os custos de produgdo citados e ainda o valor agregado calculado a partir do valor
de participagdo proporcional de cada bem, servigo ou direito importado na formagdo do preco final, conforme previsto em lei e detalhado na instrugdo normativa.

8. O prego de transferéncia, assim apurado e ndo de outra forma como pretendido, é que pode ser deduzido na determinagdo do lucro real para efeito de calculo do IRPJ/CSL. Ha que se
considerar; assim, a ponderagdo ou participagdo dos bens, servigos ou direitos, importados da empresa vinculada, no prego final do produto acabado, conforme planilha de custos de produgao,
mas sem deixar de considerar os pregos livres do mercado concorrencial, ou seja, os praticados para produtos idénticos ou si entre emp independe . A aplicagéo do método de
cdlculo com base no valor do bem, servigo ou direito em si, sujeito a livre fixacdo de prego entre as partes vinculadas, geraria distor¢do no valor agregado, majorando indevidamente o custo de

o

produgao a ser deduzido na determinagdo do lucro real e, portanto, reduzindo ilegalmente a base de calculo do IRPJ/CSL.

9. Para dar eficdcia ao método de cdlculo do prego de revenda menos lucro, previsto na Lei 9.430/1996 com alteragdo da Lei 9.959/2000, é que foi editada a IN/SRF 243/2002, em substituicdo a
IN/SRF 32/2001, ndo se tratando, pois, de ato normativo inovador ou ilegal, mas de explicitagdo de regras concretas para a execugdo do contevido normativo abstrato e genérico da lei,
prejudicando, pois, a alegagdo de violagdo aos principios da legalidade e da capacidade contributiva, sem que exista, tampouco, fundamento para cogitar-se de ofensa a anterioridade tributdria.

10. Apelagao desprovida.

(TRF 3°Regido, TERCEIRA TURMA, AC - APELACAO CIVEL- 2154372 - 0004621-67.2013.4.03.6110, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em 17/06/2016,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/06/2016)

De outra parte, a alegagdo de que o valor da multa de 75% caracteriza confisco nfio merece prosperar, tendo o Supremo Tribunal Federal firmado entendimento em sede de Repercussdo Geral no RE
631.964/SC no sentido de que somente sdo abusivas as multas que superemo limite de 100%.

Por fim, ndo diviso ilegalidade na incidéncia de juros de mora sobre muilta, na medida emque ela integra o crédito tributario. Neste sentido decidiuo E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA SOBRE MULTA. INCIDENCIA.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMA QUE COMPOEM A PRIMEIRA SECAO DO STJ.

1. Entendimento de ambas as Turmas que compdem a Primeira Segéo do STJ no sentido de que: "E legitima a incidéncia de juros de mora sobre multa fiscal punitiva, a qual integra o crédito
tributdrio."” (REsp 1.129.990/PR, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 14/9/2009). De igual modo. REsp 834.681/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 2/6/2010.

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1335688/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 10/12/2012)

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos nos incisos do §3°, do art. 85, incidentes sobre o valor da causa, atualizado. Custas ex lege.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimemse.
Sa0 PAULO, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008168-21.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: GAFISAS/A., PEREIRATELAS E INSTALACOES LTDA.

Advogados do(a) REU: RINALDO AMORIM ARAUJO - SP199099, THIAGO MAHFUZ VEZZI - MS21164-A
Advogado do(a) REU: ALEXANDRE MACHADO DA SILVA - SP380398

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo de procedimento comum, objetivando a parte autora provimento judicial destinado a condenar as rés ao ressarcimento de todas as despesas com prestagdes e beneficios acidentarios que o
INSS tiver pago até a data da liquidagdo, bemcomo cada prestagéo mensal que despender, decorrentes do inforttnio laboral ocorrido.

Afirma que, em 15/01/2016, por volta das 11:30h, ocorreu o acidente de trabalho fatal que vitimou o Sr. ALEXSANDER PAES, funciondrio da empresa Pereira Telas e Instalagdes Ltda desde janeiro/2013,
que sofeu queda do décimo pavimento de prédio emconstrugdo, enquanto trabalhava no canteiro de obras da construtora GAFIS A S/A, no municipio de Sdo Caetano do Sul.
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Sustenta que restou comprovado na andlise de acidente de trabalho realizada pelo MTE, que a plataforma inclinada onde estava o trabalhador apresentava péssimas condigdes de conservagdo e que o
empregado ndo teria conectado seu cinto de seguranga, o que revela gestdo de riscos deficiente.

Relata que, diante das irregularidades constatadas, as quais se traduziamemgrave e iminente risco a satide e integridade fisica dos trabalhadores, a obra foi embargada.
Aponta que, emrazio do acidente, o INSS concedeu aos dependentes do segurado a pensao por morte NB 1774379713, com DIB/DIP em 15/01/2016 e ainda ativa.

Aduz que as Rés ndo diligenciaramno sentido de planejar e operacionalizar as técnicas de seguranga do trabalho correlatas as suas atividades, bemcomo que o fato de seremtomadoras e prestadoras de servigos,
unidas por umvinculo contratual, niio afasta a responsabilidade delas.

A Gafisa S.A. contestou alegando, preliminarmente, a ilegitimidade passiva, pois o segurado prestava servigos terceirizados emsua obra, na qualidade de empregado da corré, de modo que eventual direito de
regresso deveria ser articulado exclusivamente em face de Pereira Telas e Instalagdes Ltda. Ademais, relata ndo ter havido o transito em julgado nas Reclamagdes Trabalhistas ajuizadas pela mée e companheira do de cujus
buscando a reparagio de danos morais e materiais.

A corré Pereira Telas e Instalagdes Ltda apresentou contestagdo sustentando que, apesar do fornecimento dos equipamentos de protegdo individual — EPIs e de sua fiscalizagdo, o trabalhador deixou de utiliza-
los. Sustenta que ndo ha nexo de causalidade entre a conduta do empregador e o acidente fatal, imprescindivel ao direito de regresso pleiteado pela autarquia.

Outrossim, imputa a responsabilidade pelo beneficio unicamente ao INSS, pois 0 empregador paga impostos e contribuigdes previdencidrias, além do SAT — Seguro de Acidente de Trabalho, cujo valor é
calculado conforme o risco da atividade.

Nao foramrequeridas outras provas pelas partes.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Afasto a preliminar de ilegitimidade ativa alegada pela corré GAFISA S/A.

O artigo 120 da Lein® 8.213/91 determina que o INSS proponha agdo em face dos responsaveis pelo acidente do trabalho e niio, necessariamente, em face apenas do empregador, de forma que o tomador de
servigos pode ser responsabilizado emconjunto como empregador, como ocorre no presente caso.

Neste sentido:

EMENTA ACAOREGRESSIVA. ILEGITIMIDADES ATIVA E PASSIVA. PRELIMINARES AFASTADAS. ARTIGOS 120 e 121 DA LEI N°8.213/91. CABIMENTO. ACIDENTE DE
TRABALHO. CULPA DAS RES. COMPROVA cAo. PROCEDENCIA DA A CAO. CORREGCAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS RECURSAIS. APELOS
DESPROVIDOS. I - Quanto a ilegitimidade ativa, o artigo 120 da Lei n°8.213,91 determina o cabimento da agdo regressiva pelo INSS contra a empresa em que ocorreu acidente de trabalho
quando comprovada a existéncia de negligéncia do empregador: Il - No tocante a ilegitimidade passiva, tem-se que, a teor do citado artigo, tomador e prestador de servigos respondem
solidariamente pelos danos causados no acidente de trabalho. I11 - O artigo 120 da Lei n°8.213/91 determina que o INSS proponha ag¢do em face dos responsaveis pelo acidente do trabalho, e ndo
necessariamente em face apenas do empregador: Sendo assim, tem-se que o empregador pode ser responsabilizado em conjunto com o tomador de servigos, como ocorre no presente caso. IV - O
Superior Tribunal de Justica ja decidiu pela possibilidade de cabi de Agdo R iva pelo INSS contra Empresa em que ocorreu acidente de trabalho quando comprovada a existéncia de
negligéncia do empregador: V - Como se sabe, o legislador patrio, no que tange a responsabilizagdo do tomador dos servigos em relagdo aos danos havidos na relagdo de trabalho, adotou uma forma
hibrida de ressarcimento, caracterizada pela combinagdo da teoria do seguro social - as prestagdes por acidente de trabalho sdo cobertas pela Previdéncia Social - e respo subjetiva do
empregador com base na teoria da culpa contratual. Nessa linha, cabe ao empregador indenizar os danos causados ao trabalhador quando agir dolosa ou culposamente. VI - Restando comprovada a
culpa das empresas rés no acidente de trabalho, é de rigor a procedéncia da agdo. VII - Por fim, sobre os valores a serem pagos pelas empresas rés, deverd incidir corregdo monetdria e juros de mora
de acordo com o disposto no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justiga Federal, consoante jurisprudéncia dos Tribunais, motivo pelo qual ndo procede também nesse
ponto as irresignagdes dos apelantes. VIII - Nos termos do §11 do artigo 85 do Novo Cddigo de Processo Civil, a majoragdo dos honordrios é uma imposicdo na hipotese de se negar provimento ou
rejeitar recurso interposto de deciséo que ja havia fixado honordrios advocaticios sucumbenciais, respeitando-se os limites do §2° do citado artigo. Para tanto, deve-se levar em conta a atividade do
advogado na fase recursal, bem como a demonstragéo do trabalho adicional apresentado pelo advogado. LX - Nesse sentido, majoro em 2% (dois por cento) os honordrios fixados pelo MM. Juizo a
quo. X - Apelagdes desprovidas. Honordrios majorados em 2% (dois por cento), com fundamento nos §§2°e 11 do artigo 85 do Novo Cédigo de Processo Civil.

(ApCiv 5008255-74.2017.4.03.6100, Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, TRF3 - 2“Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 31/01/2020.)

R B

Analisando o feito, tenho que a pretensdo da parte autora merece acolhimento, uma vez que as rés ndo agiramcoma diligéncia e precaucio necessarias, podendo-se concluir que sua negligéncia deve ser tida
como causa suficiente para configuragéo de sua responsabilidade integral.

Aparte ré deve responder pelos valores pagos pela Autarquia Previdencidria nos casos emque o beneficio decorra de acidente laboral ocorrido emrazio do descumprimento das normas de higiene e seguranga
do trabalho, conforme dispde o art. 19, §1° c/c art. 120, da Lein® 8.213/91, na redagéo vigente a época dos fatos, in verbis:

Art. 19. Acidente do trabalho é o que ocorre pelo exercicio do trabalho a servigo de empresa ou de empregador doméstico ou pelo exercicio do trabalho dos segurados referidos no inciso VII do art.
11 desta Lei, provocando leséo corporal ou perturbagdo funcional que cause a morte ou a perda ou redugdo, permanente ou tempordria, da capacidade para o trabalho. (Redacdo dada pela Lei
Complementarn®150. de 2015)

§ 1°A empresa é responsavel pela adogéo e uso das
)

Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propora agdo regressiva contra

didas coletivas e individ

is de protegdo e seguranga da savide do trabalhador:

08 responsaveis.

Destaco que a alteragio do art. 120 promovida pela Lei n® 13.846/2019 nio modificou a disposigdo acerca do ressarcimento por acidente de trabalho, por negligéncia do empregador, cujo teor passo a
transcrever:

Art. 120. A Previdéncia Social ajuizara agdo regressiva contra os responsaveis nos casos de: (Redagdo dada pela Lein®13.846. de 2019)
1 - negligéncia quanto as normas padrao de seguranga e higiene do trabalho indicadas para a protegdo individual e coletiva; (Incluido pela Lein®13.846, de 2019)
11 -violéncia doméstica e familiar contra a mulher, nos termos da Lein® 11.340. de 7 de agosto de 2006. (Incluido pela Lein®13.846. de 2019,

Portanto, o ressarcimento do valor dos beneficios pagos pelo INSS ao acidentado é medida que se impde.

Neste sentido:
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DIREITO CONSTITUCIONAL, CIVIL, PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO REGRESSIVA. INSS. ACIDENTE DE TRABALHO. RESSARCIMENTO AO ERARIO.
EMPREGADOR. ART. 120 DA LEI 8.213/91. CONSTITUCIONALIDADE. PRESCRIGAO. DECRETO-LEI N°20.910/32. PRAZO QUINQUENAL. VIOLAGAO DE NORMAS GERAIS
DE SEGURANCA E HIGIENE DO TRABALHO. NEGLIGENCIA. NEXO CAUSAL DEMONSTRADO. CONTRIBUICAO AO SAT. NAO OCORRENCIA DE "BIS IN IDEM". VERBA
SUCUMBENCIAL. APELACAO DESPROVIDA. 1. A¢do regressiva ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) visando ao ressarcimento dos valoves jd despendidos a titulo de
pagamento de beneficios acidentdrios sucessivos, bem como dos valores que ainda serdo destinados a tal fim, em decorréncia de acidente de trabalho ocorrido por culpa do empregador: 2.
Prescrigdo: O Superior Tribunal de Justica firmou seu entendimento no sentido de que, pelo principio da isonomia, o prazo prescricional quing | das agdes ind orias contra a Fazenda
Puiblica, previsto pelo art. 1° do Decreto n. 20.910/32, deve ser aplicado as hipéteses em que a Fazenda Publica é autora, como nas demandas que visam restituicdo ao erdrio. (AGARESP
201502117333, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:16/11/2015); (AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 13/5/2014, DJe 19/5/2014); (EDcl no REsp 1.349.481/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 3/2/2014). 3. Deve responder a
empresa, em sede de agdo regressiva, pelos valores pagos pela Autarquia Previdencidria nos casos em que o beneficio decorra de acidente laboral ocorrido por culpa da empresa, em pleno
descumprimento das normas de higiene de seguranga do trabalho. (art. 19, §1°c/c art. 120, da Lein®8.213/91). 4. A luz dos elementos probatdrios coligidos aos autos, comprovada a negligéncia da
empresa para a ocorréncia do acidente, razdo pela qual deve ser responsabilizada a ressarcir ao erdrio os valores pagos ao autor a titulo de beneficios acidentdrios. 5. A imposigéo de ressarcimento
do INSS de valores pagos a titulo de beneficios acidentarios, em casos de atuagdo negligente do empregador, ndo se confunde com o pagamento do SAT para o custeio geral dos beneficios
previdencidrios decorrentes de acidente de trabalho relativamente a riscos ordindrios do empreendimento (REsp 1666241/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 27/06/2017, DJe 30/06/2017). 6. Honordrios sucumbenciais fixados razoavelmente em 10% sobre o valor da condenagdo até a data da sentenga, em conformidade com a Sumula 111 do STJ. 7.
Matéria preliminar rejeitada. Apelo desprovido.

(ApCiv 0005708-73.2014.4.03.6126, DESEMBARG ADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/11/2019.)

A anlise de acidente de trabalho realizada pelo Ministério destaca que a plataforma secundaria de protegdo onde estava o trabalhador, bem como outras plataformas, inclusive as primrias, ndo possuia
resisténcia emseu complemento inclinado, alémde apresentar delaminagdo, empenamento e bolhas, resultando na perda das propriedades de resisténcia do material.

Esta perda de resisténcia feza plataforma ceder, ocasionando a queda (ID 1557906).

Nao procede a alegacio de negligéneia da vitima ao ndo utilizar o cinto de seguranga, pois como desempenhava tarefa de elevado risco potencial de acidentes graves/fatais, fundamental ¢ a supervisao pelas
empresas tomadora e prestadora dos servigos quanto ao uso efetivo dos equipamentos de protecéo individual.

A Reclamagdo Trabalhista ajuizada pela genitora do de cujus foi julgada parcialmente procedente, tendo sido paga a indenizagdo devida pela parte ré, enquanto a proposta pela companheira foi julgada
improcedente em face da ndo comprovagdo da unifio estavel.

A presente agdo regressiva visa o ressarcimento de valores referentes a pensdo por morte pagos aos filhos/dependentes de Alexander Paes, enquanto as Reclamagdes Trabalhistas supramencionadas buscama
reparagdo de danos morais e materiais decorrentes do dbito do trabalhador, de forma que ndo interferemna decisdo do presente feito.

Portanto, o ressarcimento do valor dos beneficios pagos pelo INSS aos dependentes do acidentado falecido é medida que se impde.

Por fim, o fato de as empresas rés recolherem regularmente impostos, contribuigdes previdencidrias e o SAT — Seguro de Acidente de Trabalho, ndo as exime da responsabilidade pelo ressarcimento ao INSS,
emconsondncia como entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

.EMEN: PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DO TRABALHO. ACAO REGRESSIVA DO INSS. ART. 120 DA LEI N. 8.213/1991. RECURSO ESPECIAL DA EMPRESA. VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. NEGLIGENCIA DA EMPREGADORA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO - PROBATORIO. SUMULA
N. 7/STJ. RECURSO ESPECIAL DO INSS. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. DATA DO EVENTO DANOSO. SUMULA N. 54/STJ. I - Na origem, cuida-se de agdo regressiva ajuizada
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em desfavor da empresa Masisa do Brasil Ltda. objetivando o ressarcimento das despesas causadas a Previdéncia Social com o pagamento de
beneficios acidentdarios. I - Impde-se o afastamento de alegada violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando a questdo apontada como omitida pelo recorrente foi examinada de modo
fundamentado no acdrdao recorrido, caracterizando o intuito revisional dos embargos de declaragdo. 111 - A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a contribui¢do ao SAT ndiio exime o
empregador da sua responsabilizacio por culpa em acid de trabalho, confo art. 120 da Lei n. 8.213/1991. Precedentes: Agint no REsp n. 1.677.388/RS, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 7/6/2018, DJe 20/6/2018; e REsp n. 1.666.241/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 27/6/2017, DJe 30/6/2017. 1V -
Havendo o Tribunal de origem, em vasta decisdo e com fundamento nos fatos e provas dos autos, concluido que o acidente que vitimou os segurados decorreu de negligéncia da empresa quanto ao
cumprimento das normas de seguranga do trabalho em relagéo a risco especifico da atividade industrial, de explosdo e incéndio, a inversdo do julgado demandaria o reexame de fatos e provas dos
autos, o que é vedado na instancia especial ante o dbice do enunciado n. 7 da Stimula do STJ. V - De acordo com a jurisprudéncia do STJ, entende-se que, por se tratar de responsabilidade
extracontratual por ato ilicito, nas agdes regressivas ajuizadas pelo INSS, os juros de mora deverdo fluir a partir do evento danoso, nos termos do enunciado n. 54 da Simula do STJ: " Os juros
moratdrios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”. Precedentes: REsp n. 1.673.513/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 28/11/2017, DJe 17/12/2017; Aglnt no REsp n. 1.373.984/DF, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 9.8.2017; e Agint no AREsp n. 410.097/PR, Rel. Min. Gurgel de Faria, DJe 10.2.2017. VI - Recurso
especial da empresa parcialmente conhecido e improvido; Recurso especial do INSS provido para fixar o evento danoso como termo inicial dos juros de mora. (Grifei).

(RESP-RECURSO ESPECIAL - 1745544 2018.01.34075-3, FRANCISCO FALCAO, ST.J - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:18/12/2018 ..DTPB:.)

Posto isto, considerando tudo o mais que consta dos autos, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar as rés ao ressarcimento da
totalidade das despesas com prestagdes e beneficios acidentarios que o INSS tiver pago até a data da liquidagao, bem como ao pagamento das parcelas mensais vincendas, decorrente do inforttimnio laboral ocorrido, até a
respectiva cessagao.

Juros de mora de 1% por cento ao més a partir da citagdo. Corregdo monetaria nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculo da Justica Federal.

Condeno as empresas 1és ao pagamento de honorérios advocaticios, pro rata, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o total das parcelas vencidas até a sentenga, emobservancia a Stmula n® 111 do Superior
Tribunal de Justica.

Custas ex lege.
Publique-se. Intimentse.
SAO PAULO, 14 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003853-13.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:OM DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR:ROSANY SOARES DA SILVA COSTA - SP184214, CLAUDIAADRIANA DA CUNHA - SP308898
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: JORGE ALVES DIAS - SP127814

SENTENCA

Trata-se de agdo ordindria ajuizada em face da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, objetivando a condenago das rés ao pagamento de danos materiais no valor de R$ 7.158,37 (sete mil, cento e
cinquenta e oito reais e trinta e sete centavos), devidamente acrescidos de juros e corregdo monetaria da data do envio até o efetivo pagamento.
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Alega ter firmado contrato de prestag@o de servigos postais coma ECTsob o n® 9912351740 (n° de controle 69251762), para enviar a seus clientes os produtos que comercializa, de forma rapida e segura.

Narra que, em 14/12/2017, enviou trés encomendas para sua cliente “CMCL Coméreio de Joias Eireli EPP” por meio dos servigos de postagens oferecidos pela ECT, comaviso de recebimento e pedido
de entrega emmiio propria, consoante discriminado no recibo de envio entéo emitido.

Sustenta que a entrega das encomendas deveria se dar na Rua Francisco da Cunha, n° 392, sala 504 ou 505, Boa Viagem— CEP: 51020-041 — Recife/PE, em MAO PROPRIA 3 CMCL C J Charlene
Souza ouJose C Charlene Souza, porém, foi entregue ao porteiro, tendo sido violada e subtraida depois da entrega feita na portaria prédio comercial e nio emméo propria conforme contratado.

Aduzque a ECT detéma documentagdo comprobatéria da entrega da mercadoria, coma identificagéo da pessoa que a recebeu, requerendo desta forma a inversdo do 6nus da prova a seu favor, nos termos
doartigo 6°, inciso VIII do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Para manter o bom relacionamento com seu cliente, que finalmente recebeu a encomenda em30/01/2018, compensou a mercadoria extraviada/subtraida por outra idéntica, buscando no presente feito seu
direito a indenizagdo por danos materiais (Ids 4603740 e 4603743).

AECT contestou, sustentando que o objeto foi entregue semcontestagéo pelo recebedor autorizado e que a alegacio de que ele foi entregue vazio, ndo procede.
Na réplica, a parte autora repisou que o servico ndo foi prestado da maneira que foi pactuado e que o objeto deveria ter sido entregue para pessoa pré-determinada.
Nio foramrequeridas outras provas pelas partes.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

As partes s3o legitimas e encontramse bemrepresentadas, achando-se presentes as condigdes da agdo, bemcomo os pressupostos de constituicao e desenvolvimento valido e regular da relagéo processual.
No mérito, entendo assistir razio a parte autora.

Extrai-se da analise dos documentos acostados na inicial € na contestagdo que a parte autora enviou trés encomendas para sua cliente “CMCL Comércio de Joias Eireli EPP” por meio dos servigos de
postagens oferecidos pela EC'T, comaviso de recebimento e pedido de entrega emMAO PROPRIA, consoante discriminado no recibo de envio emitido ¢ na embalagem (IDs 4603687, 4603704 ¢ 9394310).

Este servigo adicional garante a entrega da encomenda exclusivamente as pessoas indicadas pelo remetente, podendo haver, para cada encomenda, até trés indicagdes de destinatario.
Entretanto, as mercadorias foramentregues na portaria do prédio comercial pela ECT ¢ o destinatario ao abrir a embalagem verificou que se encontrava vazia.
Aencomenda como servigo adicional de Mao Propria (MP) devera ser entregue exclusivamente a umdos destinatarios descritos no rétulo de enderegamento e o porteiro ndo constava na descrigao.

O reconhecimento de responsabilidade da ECT, nos termos pretendidos na inicial, ¢ medida que se impde, eis que demonstrado o defeito no servio adicional de entrega "emm¥io propria”. O prestador de
servigo,empresa ptblica, deve responder objetivamente pela reparagdo de eventuais danos causados.

Neste sentido:

PROCESSO CIVIL. ECT. DEFEITO NO SERVICO DE ENTREGA. DESCUMPRIMENTO DO SERVICO ADICIONAL CONTRATADO DE "MAO PROPRIA". RELA ¢A0 DE
CONSUMO. APLICAGAO DO CDC. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. CONSTRANGIMENTO AO DESTINATARIO. CONDENA CAO JUDICIAL DA PARTE AUTORA NO
DEVER DE INDENIZAR. DANOS MATERIAIS. COMPROVAGCAO. RECURSO DESPROVIDO. 1. Apelagio interposta pela ECT contra a sentenga que julgou parcialmente procedente
agdo de regresso por danos materiais suportados. 2. A relagdo estabelecida entre a pessoa juridica e a ECT, tendo por objeto a entrega postal por e-SEDEX, com contratagdo do servigo adicional
em "mdo propria”, caracteriza-se como relagdo de consumo, nos moldes da concepg¢ao finalista adotada pelo Codigo de Defesa do Consumidor (art. 2°), atraindo, portanto, a sua aplicagéo. 3. O
prestador de servigo, empresa publica, deve responder objetivamente pela reparagdo de eventuais danos causados, ainda que para tal ndo tenha concorrido com dolo ou culpa, nos termos do art.
14.do CDC e art. 37, § 6°, da Constitui¢do Federal. 4. Demonstrado o defeito no servigo adicional de entrega "em mdo propria”, que causou constrangimento ao destinatdrio e consequente
condenagdo judicial da parte autora junto ao JEF/RJ (n.° 2006.800.086261-0). 5. Evidenciada a responsabilidade objetiva da ré, bem como o nexo de causalidade entre o defeito no servigo e os
prejuizos suportados pela parte autora, devida a indenizagdo por danos materiais. 6. Apelagdo desprovida.

(ApCiv 0019974-56.2008.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIONOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA :14/08/2018.)

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar a Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos — ECT ao pagamento de dano material no valor apontado na inicial, da data do envio até o efetivo pagamento, atualizado conforme Manual de Calculos da Justica Federal.

Condeno aré ECTao pagamento de honorérios advocaticios emfavor da autora, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da condenagzo.
Custas e despesas “ex lege”.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 18 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N 5010202-66.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CARLO ANTONIO DA SILVA, CARLOS JOAQUIM FERNANDES, CLEIDE QUIRINO DOS SANTOS, DAYANA SOUZA FRAM, JUDINILSE GOMES MARQUES, MARCIA
APARECIDA DE SOUZA, MARIA DOS SANTOS OLIVEIRA, NEUSA APARECIDA DA SILVA, RAQUEL DOS SANTOS NUNES GOMES, SANDRA REGINA LIMA SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de agdo ordindria, objetivando os autores provimento jurisdicional destinado a declarar a nio incidéncia do PSS e do Imposto de Renda sobre o Adicional por Plantdo Hospitalar — APH, bemcomo
condenar a parte r¢ a repetigdo do indébito.

Os autores narramser servidores publicos federais lotados na UNIFESP e receberemo Adicional por Plantdo Hospitalar — APH.
Afirmamser ilegal a inclusdo deste valor na base de calculo para o desconto de Plano de Seguridade Social— PSS e do Imposto de Renda, emrazio do APH nio configurar vencimento ou remunerago.
O pedido de tutela de evidéncia foi indeferido no ID 2029656.

A UNIFESP contestouno 1D 8769004. Preliminarmente, impugnou a assisténcia judiciaria gratuita, alegando falta de interesse de agir da coautora Dayana Souza Fram, por nio receber o APH, bemcomo
da coautora Neusa Aparecida da Silva, emrazio da ndo incidéncia do PSS sobre os seus proventos, por ser beneficiaria do abono de permanéneia. Sustentou ser parte ilegitima, haja vista ser a Unido legitimada para a causa.
No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.

AUnido Federal contestouno ID 9144167, assinalando a legalidade da incidéncia tributaria questionada, requerendo, por fim, a improcedéncia do pedido.
Houve réplica (ID 11288354).

Semmais provas a produzir, vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Partes legitimas e bemrepresentadas. Presentes as condigdes da agdo e os pressupostos processuais de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagio processual.
Inicialmente, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela UNIFESP.

A despeito de os autores serem servidores publicos vinculados a Universidade, o objeto da presente a¢do versa sobre a incidéncia de tributos sobre seus vencimentos. A UNIFESP ¢ mera substituta
tributaria, promovendo a reteng@o dos tributos para repasse a Unido.

Portanto, somente a Unifio Federal, que detémcompeténcia para a instituicio, cobranga e fiscalizagéo dos tributos emdebate, ¢ parte legitima para figurar na presente agdo.
Quanto a alegacio de falta de interesse processual, entendo ndo assistir razio a UNIFESP.

Consoante se infere da pretensdo deduzida na inicial, pretendem os autores a declaragdo de ndo incidéncia do PSS e do Imposto de Renda sobre o APH, com a repetigdo dos valores indevidamente
recolhidos a esse titulo.

Os documentos acostados a inicial comprovamque a coautora Neusa passou a receber o abono de permanéncia somente emjaneiro de 2015, razio pela qual remanesce o interesse processual relativamente a
repetigao do indébito.
De outra parte, os documentos relacionados nos autos relativos a coautora Dayana comprovamo recebimento do APH.

No mérito, entendo assistir razio emparte aos autores. Vejamos.

Consoante disposto no artigo 40, caput e §3°, da Constituigdo Federal de 1988, a contribuico previdenciaria devida pelo servidor publico alcanca tdo somente as vantagens pecunidrias incorporaveis aos
vencimentos, in verbis:

"Art. 40. Aos servidores titulares de cargos efetivos da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, incluidas suas autarquias e fundagdes, é assegurado regime de prevideéncia de
cardter contributivo e solidario, mediante contribui¢do do respectivo ente publico, dos servidores ativos e inativos e dos pensionistas, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial e o disposto neste artigo.

§3°Para o cdlculo dos proventos de aposentadoria, por ocasido da sua concessdo, serdo consideradas as remuneragdes utilizadas como base para as contribuigdes do servidor aos regimes de
previdéncia de que tratam este artigo e o art. 201, na forma da lei".

Com se V¢, a contribuicdo previdencidria do servidor publico incide somente sobre os valores que se incorporamaos vencimentos.

Tal entendimento foi consolidado pelo Supremo Tribunal Federal emsede de Repercussdo Geral, no RE 593.068/SC, cuja ementa ora transcrevo:

“Direito previdencidrio. Recurso Extraordindrio com repercussdo geral. Regime proprio dos Servidores publicos. Ndo incidéncia de contribuicdes previdenciarias sobre parcelas ndo
incorporaveis a aposentadoria. 1. O regime previdencidrio proprio, aplicavel aos servidores puiblicos, rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constituigdo, e por dois vetores sistémicos: (a) o
cardter contributivo; e (b) o principio da solidariedade. 2. A leitura dos §§ 3° e 12 do art. 40, c/c o § 11 do art. 201 da CF;, deixa claro que somente devem figurar como base de cdlculo da

contribui¢do previdencidria as ago hos habituais que tenham *“repercusséo em beneficios”. Como consequéncia, ficam excluidas as verbas que ndo se incorporam a aposentadoria.

3. Ademais, a dimensdo contributiva do sistema é incompativel com a cobranga de contribuigdo previdencidria sem que se confira ao segurado qualquer beneficio, efetivo ou potencial. 4. Por fim,
néio é possivel invocar o principio da solidariedade para inovar no tocante i regra que estabelece a base econdmica do tributo. 5. A luz das premissas estabelecidas, é fixada em repercussdo geral a
seguinte tese: “Ndo incide contribui¢do previdencicria sobre verba néo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor piiblico, tais como ‘tergo de férias’, ‘servigos extraordindrios’,
‘adlicional noturno’e ‘adicional de insalubridade.” 6. Provimento parcial do recurso extraordindrio, para determinar a restitui¢do das parcelas néo prescritas.

(RE 593068, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 11/10/2018, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-056 DIVULG 21-03-
2019 PUBLIC 22-03-2019)

O Adicional por Plantdo Hospitalar — APH, instituido pela Lein® 11.907/2009, nio se incorpora aos vencimentos, conforme expressamente prevé o art. 304:

"Art. 304. O APH ndo se incorpora aos vencimentos, a remuneragdo nem aos proventos da aposentadoria ou pensdo e ndo servird de base de cdlculo de qualquer beneficio, adicional ou
vantagem".

Por conseguinte, a incidéncia de PSS sobre 0 APH revela-se indevida.
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De outra parte, salta aos olhos a legalidade da incidéncia do imposto de renda sobre o APH, por ndo ter ele carater indenizatorio. Tal verba € percebida pelos servidores conforme o desempenho da atividade
emregime de plantdo hospitalar, representando acréscimo patrimonial, nos moldes do art. 43 do CTN:

"Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica:
1 - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagéo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

§ 1°A incidéncia do imposto independe da d inagdo da receita ou do rendimento, da localizagdo, condigdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origem e da forma de percepgéo.  (Incluido
pela Lepn® 104, de 2001)

§2?Na hipotese de receita ou de rendimento oriundos do exterior; a lei estabelecerd as condigdes e o momento em que se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste
artigo."

Neste sentido, destaco ementa do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

APELACAO E REMESSA OFICIAL. ADICIONAL POR PLANTAO HOSPITALAR. NAO INCIDENCIA DE CONTRIBUIGCOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSTO DE RENDA.
INCIDENCIA. RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS. I. O adicional por plantéo hospitalar (APH), previsto no artigo 298 da Lei n. 11.907/2009, dispde que se trata de um adicional
devido aos servidores que desempenham atividades hospitalares em regime de plantdo, observadas algumas condicdes. E o artigo 304 da mesma norma juridica expressamente prevé que o APH
ndo se incorpora aos vencimentos, a remuneragdo ou aos proventos de aposentadoria ou pensdo, ndo servindo como base de cdlculo de qualquer beneficio, adicional ou vantagem. 2. A
Constitui¢do Federal, em seu artigo 201, § 11°, estabelece que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria e
consequente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei. Tal norma, por previsdo expressa do artigo 40, § 3, da Constituigdo Federal, é aplicavel aos servidores puiblicos. Nesse
sentido, considerando essa natureza contributiva do regime proprio dos servidores puiblicos e a correlagdo entre a contribui¢do e os beneficios, tem-se que ndo pode haver contribuigéo sem
beneficio. Por tal razdo, a Carta Magna de 1988 proibe a incidéncia de contribuigdes previdencidrias sobre as verbas ndo incorporaveis aos proventos de aposentadoria do servidor piiblico. 3. No
dmbito infraconstitucional, vale dizer que a Lei n. 10.887/2004, especialmente depois de sua alteragdo pela Lei n. 12.688/2012, prevé expressamente, no artigo 4°, §1°, diversas verbas que ndo
compdem o saldrio de contribui¢do, constando, dentre elas, as parcelas remuneratorias pagas em decorréncia de local de trabalho (inciso VII) e o adicional noturno (inciso XI). 4. Para
sedimentar a questdo, o E. STF, em julgamento recente do RE n. 593.068/SC, fixou, em repercussdo geral, que ndo incide contribuicdo previdencidria sobre verba néo incorporavel aos proventos
de aposentadoria do servidor piiblico. Portanto, néo incide contribuigdes sociais sobre o adicional por plantéo hospitalar (AP H). Precedentes do E. TRF da 3“Regido. 5. No tocante a incidéncia
de imposto de renda sobre o adlicional por plantéo hospitalar (APH), trata-se de uma verba que se configura como saldrio-condido, sendo percebida pelos servidores conforme o desempenho da
atividade em regime de plantéo hospitalar: Nesse sentido, representa um acréscimo patrimonial que, assim como outros adicionais (v.g. insalubridade, periculosidade etc), ndo se apresentam com
cardter indenizatorio. Desta forma, nos termos do artigo 43 do CTN, incide imposto de renda sobre o adicional por plantdo hospitalar (APH). Precedente. 6. Apelagdo e remessa oficial
parcialmente providas. (ApReeNec 0015904-15.2016.4.03.6100, Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, TRF 3 - 1“Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 05/12/2019.)

Posto isto, considerando tudo o mais que consta dos autos:
1-JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM APRECIACAO DO MERITO, nos moldes do art. 487, inciso VI, do CPC emrelagio 8 UNIFESP.
Condeno os autores ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da UNIFESP, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, atualizado.

11— Relativamente a Unidio Federal, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para reconhecer a ndo incidéncia do PSS sobre a verba denominada Adicional de Plantéo Hospitalar —
APH, condenando-a a restituir aos autores os valores indevidamente recolhidos a esse titulo, observada a prescrigéo quinquenal.

Emvista da sucumbéncia reciproca, condeno Unido ao pagamento de honorérios advocaticios em favor da parte autora, os quais arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio. De outra parte,
condeno a parte autora ao pagamento de 5% (cinco por cento) sobre o valor dado a causa, atualizado.

Emrelagio as custas processuais, condeno a Unido a devolugio de metade do valor despendido pelos autores, atualizado.
Atualizagio nos termos do Manual de Caleulos da Justica Federal.

Incidéncia da taxa SELIC, de acordo como artigo 39, § 4°, da Lein® 9.250/95.

Sentenga ndo sujeita ao reexame necessaria, nos termos do art. 496, §3°, inciso I, do CPC.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 21 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0022594-31.2014.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogado do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

REU:ANS

DESPACHO

Vistos,

Considerando que a tentativa de insergdo dos documentos contidos nos 04 (quatro) CDs juntados pelas partes restou infiutifera, intime-se a parte autora para providenciar a juntada dos referidos documentos, no prazo
de 15 (quinze) dias.

Apbs, subamos autos a0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de fevereiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004529-22.2013.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ULISSES DA SILVABRAGA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO DE PAULA FERREIRA - SP222872

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA BENEFICENTE DOS SERVIDORES DO BRASIL
Advogado do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO

Vistos,

Intime-se 0 advogado da parte autora para comparecer a Secretaria desta 19" Vara, no prazo de 15 (quinze) dias, a fimde agendar data para retirada dos alvarés de levantamento, evitando-se, assim, sucessivos
cancelamentos.

Ap0s, expecam-se alvaras de levantamento, conforme determinado (ID. 22668224).
Conprovados os levantamentos ouno siléncio, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002544-83.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CLEODIR FIORAVANTE NARDO

Advogado do(a) EXEQUENTE:AFFONSO PASSARELLI FILHO - SP38068

EXECUTADO:ADVOCACIA GERALDA UNIAO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos.
Trata-se de cumprimento de sentenca proferida nos autos da ago ordinaria n® 0000420-28.2014.403.6100 (autos fisicos).

Ocorre que o exequente, em desconformidade com a Resolugdo Pres. n° 200/2018, apresentou pedido de cumprimento de sentenga no sistema PJe em processo com outra numeragdo (n. 5002544-
83.2020.403.6100).

A Resolugio n. 200/2018, que altera a Resolugo PRES 1° 142/2017 determina que:

“Art. 1°(...)

virtualizagdo vonluntaria de processos judiciais fisicos emqualquer fase do procedimento.
m—(...)

§2° Apos a carga dos autos, a Secretaria do Juizo fara a conversdo dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta “DigitalizadorJe”, observando-se as
classes especificas de cadastramento dos autos.

§3° O processo eletronico assimcriado preservara o nimero de autuacdo e registro dos autos fisicos. (grifei)

()

§5° Realizada a digitalizagdo integral do feito, a parte anexara os documentos no processo eletronico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria processante.

()

Art. 11 O requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de carga dos autos pelo exequente, a fimde promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergao deles no PJe.
Paragrafo tmico. O pedido de carga e a virtualizagdo dos autos coma ferramenta “Digitalizador PJe” serdo realizados nos termos dos artigos 3°, §§ 2°a 5, e 10, ambos desta Resolugdo.”

Como se V&, 0 exequente iniciou o presente cumprimento de sentenca criando novo niimero de processo no sistema PJE, sendo que o processo eletronico devera preservar o nimero de autuago e registro
dos autos fisicos.

Assim, a fimde evitar duplicidade de agdes, o presente cumprimento de sentenga devera ser formulado conforme prevé a Resolugdo indicada.
Por conseguinte, ndo diviso interesse de agir da parte no prosseguimento da presente agao.

Posto isto, extingo o processo semjulgamento de mérito, nos termos do art. 485, VI do Cddigo de Processo Civil.

Oportunamente, remeta-se 0 processo ao arquivo findo.

PRI
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Sa0 PAULO, 21 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025445-16.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:F. V.PASSOS - ME, FABIO VEIGAPASSOS

SENTEN CA
Vistos.

Homologo o acordo, conforme requerido pela exequente (ID 25251663), emreferéncia aos contratos n° 214360690000002187 e n° 214360704000000900, com fundamento no art. 487, 111, b, do Cédigo de Processo Civil
e emrelagdo a esses contratos, declaro EXTINTO o processo comjulgamento do mérito.

Apresente a CEF no prazo de 15 (quinze) dias a planilha de débito atualizada, acerca do contrato n° 4360003000000772, para termos de prosseguimento do feito, sob pena de extingdo.

Publique-se e Intimentse.

SAO PAULO, 20 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019755-06.2018.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARCUS VINICIUS BOREGGIO

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS BOREGGIO - SP257707

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
Dé-se vista a parte autora dos embargos de declaragdo opostos pela Unido, emobservancia ao disposto no art. 1.023, §2°, do NCPC.
Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021506-62.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: SIDNEI TEVES TEIXEIRA
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SENTEN CA
Vistos.

Homologo o acordo, conforme requerido pela CEF (ID 9530146), com fundamento no art. 487, 111, b, do Cédigo de Processo Civil, declarando EXTIN TO o processo comjulgamento do mgrito.
Custas ex lege.
Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se e Intimem-se.

SAO PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027403-71.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MUNICIPIO DE GLORIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JUNQUEIRAAYRES FILHO - BA16180

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos.

HOMOLOGO POR SENTENCA, para que produza seus juridicos efeitos, a desisténcia formulada pelo autor (ID 21762032).

Emconsequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semexame de n¥rito, nos termos do inciso VIII, do artigo 485, do Codigo de Processo Civil
Custas ex lege.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

SAO PAULOQ, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004896-75.2015.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
EXECUTADO:FARGON ENGENHARIA E INDUSTRIA LTDA, ALCEU GONCALVES FARIA, SANTAACCARDO PORCARELLA

Advogados do(a) EXECUTADO:MARILIABARROS CORREIA DA COSTA RIBEIRO - SP304465-B, GUALTER DE CARVALHO ANDRADE - SP71650

SENTENCA
Vistos.

Homologo o acordo, conforme requerido pela CEF (ID 24071252), com fundamento no art. 487, I11, b, do Cédigo de Processo Civil, declarando EXTINTO o processo comjulgamento do mérito.
Custas ex lege.
Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se e Intimentse.

SAO PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018016-32.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
EXECUTADO: SINTESE FARMACEUTICA LTDA, JOSE AUGUSTO ALVES DE SOUZA, ELY SHIZUKAKUBOTA

DESPACHO

Vistos,
Intime-se a CEF para manifestago da peti¢ao do executado (ID 26047173 — 1D 26047175). Prazo 10 (dez) dias.

Apds, venhamos autos conclusos para extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0012119-45.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AGENCIA ESPECIALDE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL

Advogados do(a) AUTOR: KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS WHATLEY DIAS - SP195148, NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989, ANA PAULA BERNARDINO
PASCHOINI - SP196183

REU: PERFUMARIA CORTEZ LTDA - ME, EDUARDO CORTEZ, CLAUDIO CORTEZ

Advogados do(a) REU: CELSO JEFFERSON MESSIAS PAGANELLI - SP296396, MARCELO ORNELLAS FRAGOZO - SP150164

Advogados do(a) REU: CELSO JEFFERSON MESSIAS PAGANELLI - SP296396, MARCELO ORNELLAS FRAGOZO - SP150164

Advogados do(a) REU: CELSO JEFFERSON MESSIAS PAGANELLI - SP296396, MARCELO ORNELLAS FRAGOZO - SP150164

SENTENCA

Trata-se de a¢do pelo procedimento comum, objetivando a condenagio dos réus, solidariamente, ao pagamento das obrigagdes assumidas no contrato de financiamento, na forma do paragrafo 5° do artigo 66 da Lei4.728/65,
coma redagdo que lhe foi dada pelo artigo 1° do Decreto-Lei911/69, no valor de R$ 600.879,92.

Afirma que, emrazio da Liquidagio Extrajudicialdo BANCO ROYAL, a garantia constituida por meio da Alienagao Fiduciaria foi tambémsub-rogada a autora, FINAME/BNDES, conforme artigo art. 14 da Lein®
9.365/96.

Narra que , anteriormente, propds A¢do de Busca e Apreensdo nimero 2006.61.00.023245-5, que tramitou perante na 21* Vara Civel Federal da subseco judicidria de Sao Paulo/SP, na qualo FINAME procedeua
apreensio do bemalienado fiduciariamente, cujo pedido foijulgado procedente e, como trénsito emjulgado, consolidou-se na propriedade do bemapreendido.

Alega que, con titular da propriedade do bemapreendido, a FINAME, em 18.11.2015, promoveua sua venda pelo valor de avaliagéo, correspondente a R$ 4.500,00 (quatro mil e quinhentos reais) e, no entanto, os valores
obtidos ndo foramsuficientes para a quitagdo do débito garantido por alienacdo fiduciria, sendo necessaria a propositura da presente demanda como escopo de cobrar o saldo remanescente garantido originariamente pela
alienagdo fiduciaria (paragrafo 5° do artigo 66 da lei4.728/65, coma redagdo dada pelo artigo 1° do Decreto-Lei911/69).

7i 1

Sustenta que “seguindo o di cor do no Superior Tribunal de Justica (STJ), o saldo remanescente da alienagdo de bens alienados fiduciariamente ndo possui liquidez que autorize a cobranga via
agdo de execugdo. Com efeito, compete ao autor requerer a presente tutela jurisdicional para que seja reconhecido, por sentenga condenatdria, o seu direito de crédito em face dos devedores”

Os réus contestaram (1D 13489501 — Pag, 206) alegando a prescrigdo para a pretensdo da cobranga da divida, conforme disposto no art. 206 §5°, do CPC. Sustentamque a ago de busca e apreesdo no ¢ causa de
interrupgdo da prescricio e, ainda que fosse, houve transito emjulgado dela em?27/10/2009, de forma que tambémresta constatada a prescri¢éo, pela decorréncia do prazo de 5 (cinco) anos.

A autora replicou (ID 13489501 — Pag. 215) sustentando a inocorréncia da prescrigdo emrazio da interrupg@o do prazo por conta da A¢ao de Busca e Apreensio, bemcomo emrazio de se tratar de divida iliquida, cujo prazo
prescricional ¢ decenal, conforme artigo 205 do Codigo Civil

Na decisdo ID 15996308 foi determinado a ré, Perfumaria Cortez LTDA-ME, comprovar que o subscritor da procuragio (ID 13489501 - pag. 209) tempoderes para representa-la, sob pena de revelia.

Foiproferido o seguinte despacho (ID 19549523): “diante da noticia de falecimento do corréu CLAUDIO CORTEZ (ID. 16122008), manifeste-se a autora sobre o pedido de extingdo do feito com relagdo ao
falecido, no prazo de 15 (quinze) dias”.

A autora requereu a substituigdo do réu Claudio Cortez pelo seu espolio, bemcomo penhora de bens (ID 21117637).
Decisdo 1D 25728654: Decretada a revelia da empresa Perfumaria Cortez LTDA-ME; determinada a substituicdo do polo passivo para constas Claudio Cortez— Espolio; indeferida a penhora de bens.

Peticio ID 28258171: A autora requer tutela provisoria de natureza cautelar “mediante arresto dos valores a que fazem jus os Requeridos nos autos n° 1002404-94.2014.8.26.0073 e 1006330-78.2017.8.26.0073, ambos
da 1“Vara Civel do Foro da Comarca de Avaré, referentes a direitos pleiteados pelos devedores Claudio Cortez, em face de Banco do Brasil S.A. e, Claudio Cortez e Eduardo Cortez, em face do Banco Itaii—
Unibanco S/A, respectivamente; e, também nos autos n°0705843-43.1993.8.26.0100, perante a 34° Vara Civel da Capital do Estado de Scio Paulo, uma vez que os Requeridos podem vir a efetuar pedido de
levantamento diretamente nesses autos”.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Reconheco a ocorréncia de prescricdo para a pretensio da cobranca da divida.

Nao assiste razio a autora ao alegar que a A¢io de Busca e Apreensdo interrompe a prescrigdo para fins de cobranga da divida, tampouco que de que se trata de divida iliquida, cujo prazo prescricional é decenal, conforme
artigo 205 do Cédigo Civil.
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O Decreto-Lein® 911/69 dispde que:

“Art 1°- O artigo 66, da Lein®4.728, de 14 de julho de 1965, passa a ter a seguinte redagdo: (Vide Lein®10.931, de 2004):

Art. 66. A alienagdo fiducidria em garantia transfere ao credor o dominio resohivel e a posse indlireta da coisa movel alienada, independentemente da tradigdo efetiva do bem,
tornando-se o alienante ou devedor em possuidor direto e depositdrio com tédas as responsabilidades e encargos que lhe incumbem de acordo com a lei civil e penal.

()

§5°Se o prego davenda da coisa ndo bastar para pagar o crédito do proprietario fiducidrio e despesas, na forma do pardgrafo anterior; o devedor continuard pessoalmente obrigado a
pagar o saldo devedor apurado.
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Art. 3° O proprietdrio fiducicrio ou credor poderd, desde que comprovada a mora, na forma estabelecida pelo § 20 do art. 20, ou o inadimplemento, requerer contra o devedor ou

terceiro a busca e a do do bem alienado fiduciari , a qual serd concedida liminarmente, podendo ser apreciada em plantdo judicidrio. (Redagdo dada pela Lein®13.043, de
2014)

()

§80Abuscaeap do prevista no p artigo constitui processo auténomo e independente de qualquer procedimento posterior.  (Incluido pela Lei 10.931, de 2004)”

Como se V¢, a agdo de busca e apreensdo constitui processo autonomo e independente de qualquer procedimento posterior, bemcomo se o prego da venda da coisa ndo bastar para pagar o crédito do proprietario fiduciario e
despesas, o devedor continuara pessoalmente obrigado a pagar o saldo devedor apurado.

Deste modo, a A¢ao de Busca e Apreensdo tempor objetivo reaver o bemalienado fidiciariamente, razio pela qual nfio interrompe a prescrigdo para fins de cobranga da divida
Assim, considerando que o contrato previa a ultima amortizagao em 15/07/2006 (ID 13489349 — Pag. 29), a partir desta data comegou a correr o prazo para cobranga da divida.
O presente feito foi distribuido em30/05/2016, assim, caso fosse acolhida a tese de prescrigdo decenal, estaria dentro do prazo para cobranca.

Todavia, ndo se trata de divida iliquida, como quer fazer crer a autora.

Dispde o Codigo Civil que:

“Art. 205. A prescrigdo ocorre em dez anos, quando a lei ndo lhe haja fixado prazo menor:

Art. 206. Prescreve:

()

§5°Em cinco anos:

[ - apretensdo de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular;

)

O contrato firmado entre as partes prevé prazos, taxas de juros, o valor exato do crédito concedido, forma de amortizagao, havendo, ainda, que “a beneficidria final e os devedores soliddrios reconhecem e confessam como
devido, revestido de liquidez e certeza, o crédito concedido na forma deste contrato pelo agente financeiro, no valor indicado no item I1I” (Clausula 28" — ID 13489349 — P4g 33), de modo que se trata de divida liquida,
constante eminstrumento particular, devendo o prazo prescricional para cobranca correr na forma prevista no art. 206, § 5°, I, do Codigo Civil

Assim, ainda que se considere que a agdo de busca e apreensio interronpe o prazo prescricional, considerando que ela transitou emjulgado em2009 e a presente agéo foi distribuida em2016, patente a ocorréncia da
prescricao.

Por sua vez, a alegag@o da autora de que “‘seguindo o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justiga (STJ), o saldo remanescente da alienagdo de bens alienados fiduciariamente néo possui liquidez que
autorize a cobranga via agdo de execugdo,” tambémnéo procede.

De outra sorte, colaciono entendimento firmado pelo STJ contrério 4 tese da autora, no sentido de que o fato de ter sido ajuizada A¢ao de Busca e Apreensio “é irrelevante, na contagem do prazo prescricional, haja vista
que, naquela demanda, ndo se buscava cobrar o valor correspondente a essas parcelas devidas, sem falar que cada prestagdo é liquida e devida desde o dia do seu respectivo vencimento, e ndo a partir da data da
venda do bem”:

“RECURSOESPECIALN"1.421.394- PR (2013/0392401-9) RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI RECORRENTE : RODOBENS ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA RECORRIDO : MARCIA REGINA CHEMIN AGRAVANTE : MARCIA REGINA CHEMIN AGRAVADO : RONI STRAPASSON AGRAVADO :
RODOBENS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA

DECISAO

Trata-se de recurso especial, interposto por RODOBENS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, com amparo nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, no
intuito de reformar o acérddo proferido pelo Tribunal de Justiga do Estado do Parand, assim ementado (fls. 589/590, e-STJ): DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO. ACAO DE COBRANGA. CONTRATOS DE PARTICIPACAO EM GRUPO DE CONSORCIO PARA AQUISICAO DE VEICULO E DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. VEICULO APREENDIDO, EMACAO DE BUSCA E APREENSAO, E VENDIDO A TERCEIRO. CREDITO REMANESCENTE. . AUSENCIA DE
LEGITIMIDADE RECURSAL DA RE PARA POSTULAR A PERMANENCIA DOS CORREUS NO POLO PASSIVO. NULIDADE DA SENTENCA, POR FALTA DE
CITACAO FORMAL DO CORREU. QUESTAO PREJUDICADA. 2. PRESCRICAO PARCIAL DAS PARCELAS VENCIDAS. OCORRENCIA. 3. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DOS DEVEDORES SOLIDARIOS. AUSENCIA DE NOTIFICACAO/CITACAO NA ACAO DE BUSCA E APREENSAO. VENDA DO VEICULO SEMSUA
PREVIA CIENCIA. 4. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. DESCABIMENTO. COMPROVAGCAO DAS ALEGACOES DA PARTE AUTORA DECORRE DA REGRA DA
DISTRIBUIGAO DO ONUS PROBATORIO. ART. 333 DO CPC. 5. VALIDADE DO CALCULO DO SALDO DEVEDOR APURADO PELA ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS. ALEGAGOES DA DEVEDORA GENERICAS E INSUFICIENTES. ORIGEM COMPROVADA DA 