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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢cao n° 41/2020 — Sao Paulo, terca-feira, 03 de marco de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5011639-41.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: WALMIR PESQUERO GARCIA, ZELIA RUIZ SILVA, WALDEMAR DE PAULA, WILSON PEREIRA

LEITE

Advogados do(a) AGRAVANTE: FERNANDO DE OLIVEIRA CRUZNETO - DF34750, MARCELO JAIME FERREIRA -

DF15766-A

Advogados do(a) AGRAVANTE: FERNANDO DE OLIVEIRA CRUZ NETO - DF34750, MARCELO JAIME FERREIRA -

DF15766-A

Advogados do(a) AGRAVANTE: FERNANDO DE OLIVEIRA CRUZ NETO - DF34750, MARCELO JAIME FERREIRA -

DF15766-A

Advogados do(a) AGRAVANTE: FERNANDO DE OLIVEIRA CRUZ NETO - DF34750, MARCELO JAIME FERREIRA -

DF15766-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S3o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003589-07.2010.4.03.6183

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

Divisao de Recursos -DARE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 03/03/2020
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APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CLAUDIO EUGENIO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0004461-10.2016.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ARIETE DE PAULANASCIMENTO
Advogado do(a) APELADO: JANAINA DE OLIVEIRA - SP162459-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0000017-21.2017.4.03.0000
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VANEIDE MARINHO VILELA GALLI, DCGINCORPORADORALTDA., CESARIO GALLINETTO

Advogados do(a) APELADO: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788-A, MARIAANDREIA FERREIRA DOS
SANTOS SANTOS - SP154065-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0007770-41.2016.4.03.6183

APELANTE: ELIZEU SALVADOR, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
APELADO:ELIZEU SALVADOR, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0003576-87.2007.4.03.6126

APELANTE: QUATTOR QUIMICOS BASICOS S.A.

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

S3o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0021574-06.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROZINEI DA GUIA SILVALEITE
Advogado do(a) APELADO: VANIA ROBERTA CODASQUIEVES PEREIRA - SP281217-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0027354-92.2016.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE DOMINGOS BAGATIM
Advogado do(a) APELADO: DONIZETI LUIZ COSTA- SP109414-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0007104-67.2018.4.03.9999

APELANTE: CRISTIANE APARECIDA CORREA

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ ARTHUR PACHECO - SP206462-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0002300-31.2009.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FUNDACAO "PROF.DR.MANOEL PEDRO PIMENTEL"
Advogado do(a) APELADO: PAULO ERNESTO RAHAL GIANINI - SP222035
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S3o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0007104-67.2018.4.03.9999

APELANTE: CRISTIANE APARECIDA CORREA

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ ARTHUR PACHECO - SP206462-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0013831-61.2002.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

REPRESENTANTE: MARIA DO CARMO DO NASCIMENTO
APELADO:JADSON DO NASCIMENTO GOMES

Advogado do(a) APELADO:JEANE MARCON DE OLIVEIRA - SP53204,
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0007104-67.2018.4.03.9999

APELANTE: CRISTTANE APARECIDA CORREA

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ ARTHUR PACHECO - SP206462-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000820-58.1999.4.03.6103
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:PEDRO WHATELY SACK, PETROLEO BRASILEIRO S APETROBRAS, SERGIO DE MAGALHAES

FILHO, MARIA BERNADETTE ANHAIAMELLO DE MAGALHAES, JOSE EDGARD DE QUEIROZ FERREIRA
FILHO, MARGARIDA WHITAKER MONTEIRO DA SILVA
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Advogado do(a) APELADO: WALDIR VIEIRA DE CAMPOS HELU - SP43338

Advogado do(a) APELADO: ANDRE LUIZ TEIXEIRA PERDIZ PINHEIRO - SP183805-A
Advogado do(a) APELADO: SERGIO DE MAGALHAES FILHO - SP30124

Advogado do(a) APELADO: SERGIO DE MAGALHAES FILHO - SP30124

Advogado do(a) APELADO: SERGIO DE MAGALHAES FILHO - SP30124

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO GOMES - SP23877

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S#o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0009783-11.2016.4.03.9999

APELANTE: CLAUDETE APARECIDA SANTORO

Advogado do(a) APELANTE: CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FLAVIA BIZUTTI MORALES - SP184692-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0004175-83.2013.4.03.6136

APELANTE:PASCOALBELOTTI NETO, UNIAO FEDERAL, MARIA LUIZAALONSO DE AVILA, HENRIQUE
MIRANDABELOTTI

Advogado do(a) APELANTE: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

Advogado do(a) APELANTE: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

Advogado do(a) APELANTE: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

APELADO:UNIAO FEDERAL, PASCOALBELOTTI NETO, HENRIQUE MIRANDA BELOTTI

Advogado do(a) APELADO: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

Advogado do(a) APELADO: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  7/3257



ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0004175-83.2013.4.03.6136
APELANTE:PASCOALBELOTTINETO, UNIAO FEDERAL, MARIA LUIZAALONSO DE AVILA, HENRIQUE
MIRANDABELOTTI

Advogado do(a) APELANTE: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

Advogado do(a) APELANTE: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

Advogado do(a) APELANTE: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

APELADO:UNIAO FEDERAL, PASCOALBELOTTI NETO, HENRIQUE MIRANDA BELOTTI

Advogado do(a) APELADO: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

Advogado do(a) APELADO: PASCOALBELOTTINETO - SP54914-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0018621-83.2005.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: ROSEMARY MARIA LOPES - SP149757-A
APELADO:TORQUE EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ROGERIO ROMANIN - SP142263-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S3o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0006007-75.2012.4.03.6108

APELANTE: VALDEIR JUSTINO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: REYNALDO AMARALFILHO - SP122374-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DANIELA JOAQUIM BERGAMO - SP234567-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0001489-62.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:NIVALDO JANGUE RODRIGUES

Advogados do(a) APELADO: EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N,
GUSTAVO MARTIN TEIXEIRAPINTO - SP206949-N, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000565-31.2017.4.03.6120
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: GABRIELA RIBEIRO BAGAIOLO ERNANDES

Advogados do(a) APELADO: GILBERTO VENERANDO DA SILVA - SP358059-A, JOAO GILBERTO VENERANDO DA
SILVA- SP270941-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0018913-88.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CUSTODIO GUIMARAES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO FABIAN CANOLA - SP144341-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0007895-94.2012.4.03.6103
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SARAMARIABUENO DA SILVA- SP197183-N
APELADO:JOSE FELIX DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: PRISCILA SOBREIRA COSTA - SP263205-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  10/3257



ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0004048-55.2015.4.03.0000

AGRAVANTE: EMPRESA SAO LUIZ VIACAO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, ARMELIM RUAS FIGUEIREDO, FRANCISCO PINTO,
VICENTE DOS ANJOS DINIS FERRAZ, VIACAO CAMPO BELO LTDA, MARCELINO ANTONIO DA SILVA, JOSE
RUAS VAZ

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 2 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0004048-55.2015.4.03.0000

AGRAVANTE: EMPRESA SAO LUIZ VIACAO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ARMELIM RUAS FIGUEIREDO, FRANCISCO PINTO,
VICENTE DOS ANJOS DINIS FERRAZ, VIACAO CAMPO BELO LTDA, MARCELINO ANTONIO DA SILVA, JOSE
RUAS VAZ

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 2 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0004048-55.2015.4.03.0000

AGRAVANTE: EMPRESA SAO LUIZ VIACAO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, ARMELIM RUAS FIGUEIREDO, FRANCISCO PINTO,
VICENTE DOS ANJOS DINIS FERRAZ, VIACAO CAMPO BELO LTDA, MARCELINO ANTONIO DA SILVA, JOSE
RUAS VAZ

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 2 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0004048-55.2015.4.03.0000
AGRAVANTE: EMPRESA SAO LUIZ VIACAO LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A
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AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ARMELIM RUAS FIGUEIREDO, FRANCISCO PINTO,
VICENTE DOS ANJOS DINIS FERRAZ, VIACAO CAMPO BELO LTDA, MARCELINO ANTONIO DA SILVA, JOSE
RUAS VAZ

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 2 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0004048-55.2015.4.03.0000

AGRAVANTE: EMPRESA SAO LUIZ VIACAO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ARMELIM RUAS FIGUEIREDO, FRANCISCO PINTO,
VICENTE DOS ANJOS DINIS FERRAZ, VIACAO CAMPO BELO LTDA, MARCELINO ANTONIO DA SILVA, JOSE
RUAS VAZ

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 2 de margo de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0004048-55.2015.4.03.0000

AGRAVANTE: EMPRESA SAO LUIZ VIACAO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ARMELIM RUAS FIGUEIREDO, FRANCISCO PINTO,
VICENTE DOS ANJOS DINIS FERRAZ, VIACAO CAMPO BELO LTDA, MARCELINO ANTONIO DA SILVA, JOSE
RUAS VAZ

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 2 de mar¢o de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5005811-76.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WAGNER ANSELMO NOGUEIRA
Advogado do(a) APELADO: DANIELA VASCONCELOS ATAIDE RICIOLI - SP381514-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 2 de margo de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5015110-77.2018.4.03.6183

APELANTE: WILMA FLAUZINO DA SILVA OLIVEIRA NEGRY, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO: WILMA FLAUZINO DA SILVAOLIVEIRANEGRY, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-
INSS

Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 2 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008040-65.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: MARIA DE FATIMA VIAL LATORRE, VICENTE LATORRE FILHO

Advogado do(a) AGRAVANTE: RICARDO PEREIRA CHIARABA - SP172821-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: RICARDO PEREIRA CHIARABA - SP172821-A

AGRAVADO:BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

Advogado do(a) AGRAVADO: NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil
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S&o Paulo, 2 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000503-21.2017.4.03.6110

APELANTE:MAGGI MOTORS LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296-A, IRIS VANIA SANTOS ROSA -
SP115089-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MAGGI MOTORS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296-A, IRIS VANIA SANTOS ROSA -
SP115089-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 2 de margo de 2020

APELACAO CiVEL(198) N°0014431-63.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:EDWARD DA COSTA

Advogado do(a) APELADO: JOELALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI - SP245469-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
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DECIDO.
O recurso nio merece admissio.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagio de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio
da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, verifica-se que o v. acdrdao recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprenma Corte e pelo C.
STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e ap6s andlise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a
concluso pela nfo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decis@o hostilizada,
percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Em relacfo a alegada violagdo ao artigo 34, paragrafo tinico, da Lei n® 10.741/2003, também nfo prospera o presente
recurso, vez que referido artigo foi expressamente considerado no caso concreto, conforme trecho a seguir transcrito:

"(...)Embora se possa fazer a exclusdo do valor da pensdo para fins de cdlculo da renda per capita, nos termos do

pardgrafo unico, do art. 34 do Estatuto do Idoso, é certo que a assistente social relatou que o requerente é
proprietdrio de mais dois imoveis, um alugado, tendo sido declarado a época, o valor mensal de R$ 300,00
(trezentos reais), e outro, onde reside seu filho. Por outro lado, as despesas relatadas no estudo social nao
transbordam os ganhos mensais da familia do autor. Assim, ndo restou constatada nenhuma situacdo de
vulnerabilidade social.(...)"

Dai que a pretenséo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade
social esbarra no entendimento consolidado na Stimulan® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial. "
No mesmo sentido:

PROCESSUAL ~CIVIL E PRE VIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL ~ (LOAS).
HIPOSSUFICIENCIANAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o
rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo
familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos,
procedimento vedado em recurso especial, ante o 6bice da Stimula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA
INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO
PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo impugnado aprecia

fundamentadamente a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio
a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos,
consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um quarto)
do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3 da Lei 8.742/1993 - ndo é o unmico pardmetro para aferir
hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessao de beneficio assistencial por, com
base também na situagdo familiar;, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lein.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.
4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/08/2017, DJe 04/10/2017)
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Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados
e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugfo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em(09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial
Int.

Sio Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de orgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagao aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificacgo,
no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional,
configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria por
tempo de contribuicdo. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagcdo. Impossibilidade. 4. Matéria
infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio.
Sumula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

1. Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Verificagdo dos
requisitos legais necessdrios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4. Matéria Infraconstitucional.
Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatério. Sumula 279.
Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se
nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018,
PROCESSOELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

Ademais, cabe destacar a aplica¢fo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."

Ante 0 exposto, nfo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sio Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0005372-64.2016.4.03.6105
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: TEREZINHA NOGUEIRA DE MORAES

Advogado do(a) APELADO:ROSEMEIRE APARECIDA FLAMARINI - SP333148-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Acerca da alegagio de ofensa a lei federal e seremIRREPETIVEIS os valores recebidos a titulo de
Aposentadoria por invalidez, entre 09/04/2010 a fevereiro de 2012, de boa-f&, o acorddo recorrido assim fundamentou
conforme a seguinte ementa:

"PREVIDENCIARIO. PRESCRICAO QUINQUENAL. ACAO DE COBRANGA. BENEFICIO
POR INCAPACIDADE E REMUNERACAO DO TRABALHO. IMPOSSIBILIDADE DE
CUMULACAO.

1. A ag¢do de cobranga objetiva o ressarcimento de valores recebidos no periodo de fevereiro de 2007 a
Severeiro de 2012. A ré/segurada foi notificada da instauragdo do Processo Administrativo em 09/02/2012,
cujo relatorio foi finalizado em 09/12/2012. Considerando que a agdo foi ajuizada em 17/03/2016,
decorreram 03 anos, 02 meses e 29 dias desde 19/12/12, data em que o prazo quinquenal voltou a correr,
uma vez que estava suspenso desde 09/02/2012. Contando-se mais 01 ano, 10 meses e 01 dia retroativos a
suspensdo do prazo, chega-se a data de 09/04/2010, estando prescrito o crédito anterior a essa data.

2. A Terceira Segdo da Corte firmou entendimento no sentido de ser incompativel com o ordenamento
Juridico a percep¢do cumulativa do beneficio por incapacidade com o saldrio percebido em razdo do

exercicio de atividade laborativa.

3. Os honordrios advocaticios devem observar as disposigdes contidas no inciso 11, do § 4°, do Art. 85, do
CPC.

4. Remessa oficial, havida como submetida, e apelagdo providas em parte.”

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula n°
7/STI, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial da parte autora.
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Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5007508-69.2017.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:ALEXEY CORREIA
CURADOR: OMAR CORREIA JUNIOR

Advogado do(a) APELADO: DANIEL TAVARES ELIAS CECCHI KITADANI - SP331770-A,
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 2 de margo de 2020

APELACAO CIVEL(l98) N° 5020425-86.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SERGIO MONTEIRO

Advogado do(a) APELANTE: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAOQO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento na alinea "a", do inciso I11, do artigo 105, da Constituigdo Federal,
emface de decisdo monocratica.

Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos ¢ intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, eminica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional
n°45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.
(. . ) "
(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n®
281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegaco formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento
da via recursal ordinria, nos termos do supramencionado enunciado sunilar, o que ndo o fez

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federalda 3" Regido.

Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do Excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida emtnica ou ultima instancia, no estara
preenchido o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituigdo Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n°
281, da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de ovigem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que ndo o fez
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Ante o exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5338709-33.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:NILTON PEREIRA DE FREITAS

Advogado do(a) APELADO: HELIO PEREIRA DA PENHA - SP243481-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontran-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 2 de mar¢o de 2020

APELACAO CIVEL(I98) N°5016747-63.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO BATISTA PEGORITTI

Advogado do(a) APELANTE: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 105, da Constituigdo Federal,
emface de decisdo monocratica.

Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tiltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional
n°45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.
( . .) ”
(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n°
281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

”

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.

Nesse passo, mesmo que a alegagio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento
da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumuilar, o que ndo o fez

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial

Intimem-se.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regifo.

Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do Excelso Supremo Tribunal Federal, nfio havendo causa decidida emiinica outiltima instancia, nfo estara
preenchido o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instncia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n°
281, da Supremma Corte, que preconiza, verbis:
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"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegaco formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que ndo o fez

Ante o exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N° 0042353-89.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DANIELA DE ANGELIS - SP248840-N
APELADO:MARIA APARECIDAALVES MORATO

Advogado do(a) APELADO: FABIO CESAR BUIN - SP299618-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decisao de folhas 204/205, verifica-se que foirealizado novo julgamento a
implicar a edi¢do da decisio de fls. 206/208v°. Embora nfo tenha ocorrido a alteragdo do resultado do julgamento anterior, verifica-se que foi
realizado novo julgamento a implicar na alteragdo de parte da findamentagdo legal.

Desta feita, € certo que ocorreu a substituicdo do acérdao recorrido por aquele langado as fls. 206/208v°, como que o recurso excepcional
iterposto pela parte autora encontra-se prejudicado, pois visa impugnar decis@o deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto, por desafiar acordo substituido por novo prominciamento do
orgio julgador, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1040 do CPC.

Int.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000014-85.2016.4.03.6120
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INACIO DA SILVAFRADE

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regiflo.

DECIDO.

Primeiramente, nfio cabe o recurso por alegacio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpaco da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao cerne da controvérsia, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistentica da
repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a
revisao do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL (RGPS). REVISA0O DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito &
previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio
previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicéo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio j
concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na
busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela
Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela
expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em
retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5.
Recurso extraordindrio conhecido e provido."”

(STF, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Nesse mesmo sentido, no julgamento do RE 630.501/RS (Tema 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o C. STF fixoua seguinte
tese (grifei):

"Para o cdlculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favordvel ao beneficidrio, pouco importando o
decesso remuneratorio ocorrido em data posterior ao implemento das condicdes legais para a aposentadoria, respeitadas

a decadéncia do direito a revisdo e a prescricdo quanto as prestacoes vencidas. "
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O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu
quando do julgamento dos RESPn’ 1.309.529/PR ¢ RESPn°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-
9/1997 A0S BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAODAALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar
beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo
de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia
em que tomar conhecimento da deciséo indeferitoria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA -
ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a
Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de
1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial,
DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS
9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIALA4.
O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo
possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na
possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito exercitavel de
natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico
perfeito a aplicacdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo das
prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria
1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente
a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo,
alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagcdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga
de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de
revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Proviséria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de
Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadeéncia do direito ou da agéo visando a sua revisdo tem como termo
inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o
beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo
dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo,
com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime
do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP ni° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Referido entendimento foi ainda ratificado pelo C. STJ, quando do julgamento, sob a sistematica de recursos repetitivos, dos RESPn°
1.631.021/PR ¢ RESPn® 1.612.818/PR. No referido julgamento, fixou-se a seguinte tese (Tema 966):

"Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao
beneficio previdenciario mais vantajoso."

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em04.02.2020 - € a que segue, verbis:
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PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIALREPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
RECONHECIMENTO DO DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO
AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUTDA LEI
8.213/1991. TEMA 966. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia emsaber se o prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 ¢€ aplicavel aos casos de
requerimento a umbeneficio previdenciario mais vantajoso, cujo direito fora adquirido emdata anterior & implementagio do
beneficio previdenciario ora emmanutencio.

2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dezanos para se revisar o ato de concessao € decadencial.

3. No ambito da previdéncia social, ¢ assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de
determinado beneficio, lei posterior o revogue, estabeleca requisitos mais rigorosos para a sua concessao ou, ainda, imponha
critérios de calculo menos favoraveis ao segurado.

4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patrimonio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu
titular nos dez anos previstos no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condicdes em
que foiadquirido, no prazo previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao
regramento legal. Importante resguardar, alémda seguranca juridica das relagdes firmadas coma previdéncia social, o equilibrio
financeiro e atuarial do sistema previdenciario.

6. Tese delimitada emsede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o
prazo decadencial para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.

7. Recurso especial do segurado conhecido e ndo provido. Observancia dos artigos 1.036 a 1.041 do CPC/2015.

(REsp 1612818/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019,
DJe 13/03/2019)

No caso emexamne, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores.

Impende destacar que o caso dos autos nfo se ajusta a questfio tratada no REsp 1.648.336/RS e no REsp 1.644.191/RS (tema 975),
afetados como representativos da controvérsia relativa a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessdo de
beneficio previdencidrio do regime geral nas hipdteses emque o ato administrativo da autarquia previdenciaria nio apreciou o nérito do objeto
da revisdo, razio pela qual o pedido para suspensdo do feito merece ser indeferido.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio, emagao de conhecimento de natureza previdenciaria.

Relatado. DECIDO.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geralda
matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic8o de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL (RGPS). REVISA0O DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. Odireito &
previdencia social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio
previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicéo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio j
concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na
busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela
Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela
expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em
retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5.
Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STEF, Pleno, REn° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Nesse mesmo sentido, no julgamento do RE 630.501/RSS (Terma 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o C. STF fixoua seguinte
tese (grifen):

"Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o
decesso remuneratorio ocorrido em data posterior ao implemento das condigdes legais para a aposentadoria, respeitadas

adecadéncia do direito a revisdo e a prescricdo quanto as prestacoes vencidas. "

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
nstncia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 26 de fevereiro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000436-71.2017.4.03.6105
APELANTE: THE ROYAL PALM RESIDENCE & TOWER LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, THE
ROYALPALM RESIDENCE & TOWER LTDA
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A, DIOGO LOPES VILELA BERBEL -
PR41766-S, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A, GUSTAVO REZENDE MITNE -
PR52997-A, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, THE ROYAL PALM RESIDENCE & TOWER LTDA, THE
ROYALPALM RESIDENCE & TOWER LTDA

Advogados do(a) APELADO: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A,
LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A

Advogados do(a) APELADO: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A,
LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 2 de mar¢o de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000436-71.2017.4.03.6105

APELANTE: THE ROYAL PALM RESIDENCE & TOWER LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, THE
ROYALPALM RESIDENCE & TOWER LTDA

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A, DIOGO LOPES VILELA BERBEL -
PR41766-S, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A, GUSTAVO REZENDE MITNE -
PR52997-A, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, THE ROYAL PALM RESIDENCE & TOWER LTDA, THE
ROYALPALM RESIDENCE & TOWER LTDA

Advogados do(a) APELADO: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A,
LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A

Advogados do(a) APELADO: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A,
LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontramse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séao Paulo, 2 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0000287-50.2009.4.03.6103
APELANTE: SUPERFOR SP VEICULOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A
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APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontranse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 2 de margo de 2020

APELACAO CIVEL(I98) N°5005976-26.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VERA LUCIARODRIGUES SALGADO LOPES

Advogado do(a) APELANTE: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAOQO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admissio.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da insténcia superior a dizer que néio é cabivel o recurso especial para impugnar acorddo que tenha
concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal
conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agio sob
exame e daquela anterior, havida como idéntica. A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do STJ.
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. ABONO PECUNIARIO. LEI 7.686/1988. EXECUCAO.
litispendéncia . Coisa julgada. TRIPLICE IDENTIDADE. VERIFICACAO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  30/3257



1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, na medida em que o Tribunal de ovigem dirimiu,
Sfundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pelas instancias ordindrias, acerca da litispendéncia e da ofensa a coisa julgada, tal como
colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada
em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1232284/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 02/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNO EMRECURSO ESPECIAL. OC ORREN CIA DE litispendéncia. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. PRECEDENTES DA
CORTE. AGRAVOINTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdtica publicada em 21/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto
contra acordao prolatado na vigéncia do CPC/73.

11. Em face do acervo fatico dos autos, o Tribunal a quo concluiu pela existéncia de litispendéncia, em face da identidade entre o
Mandado de Seguranga, impetrado perante o Supremo Tribunal Federal, e a A¢do Ordindria, na qual objetiva a impetrante a
declaragdo de sua regular investidura no Cartorio do 2° Tabelionato de Notas da Comarca de Guarapuava/PR, com a exclusdo da
serventia da lista geral de vacancia, declarando-se, ainda, a impossibilidade de seu retorno a serventia de origem.

111. Quanto a ocorréncia de litispendéncia, alterar o entendimento do Tribunal de origem ensejaria, inevitavelmente, o reexame
fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado, pela Sumula 7 desta Corte. Precedentes do STJ.

1V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "analisar a alegada ofensa a litispendéncia e a coisa julgada importa em reexame de provas,
o0 que encontra obice na Sumula 7 deste Tribunal” (STJ, AgRg nos EDclno REsp 1.539.665/SC, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/10/2015). Em igual sentido: STJ, REsp 1.195.063/PR, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/06/2015; AgRg no AREsp 316.845/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJede 12/06/2013.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1602713/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe
13/12/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031762-60.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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AGRAVANTE:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL- SP27291-N
AGRAVADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AGRAVADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL, contra decisio monocrética.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111,
do art. 105, da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicao deu-se em face de decis@o singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do Cddigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no artigo 1.021 do mesmo diploma processual, configurando assim, o ndo
exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNONO RECURSO’ORD]NA'RIO EMMANDADO DE SEGURANCA.
RECURSOINTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA
ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora
agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranca aviado ataca decisdo monocrdtica contra a qual caberia
agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo tendo, por conseguinte, sido exaurida a instancia
ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaracdo perante o Colegiado. Confira-se: Agint no RMS 32272/RS,
Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Aglnt no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com
fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.
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(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FAL CAO, SEGUNDA TURMA, Julgado em 14/08/2018, DJe
17/08/2018)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(l98) N° 0000765-68.2017.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DERLI BERNARDES DE SOUZA

Advogados do(a) APELADO: MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A, ELIZELTON REIS
ALMEIDA - SP254276-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAOQO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérdao proferido
por drgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até o transito em julgado de decisdo no RE 791.961/PR (tema 709), que
versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAMENECESSARIO (1728) N° 5000135-72.2018.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CONCRETO MCC LTDA
Advogado do(a) APELANTE: MARINA JULIA TOFOLI - SP236439-A
APELADO:CONCRETO MCC LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO:MARINA JULIA TOFOLI - SP236439-A

DECISAO

Cuida-se de peticdo incidente protocolizada por Concreto M CC Ltda., contra decisfo desta Vice-Presidéncia ID n.° 123353935, a qual
determinou o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos até o julgamento do RE n.° 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussido Geralno STF.
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Emsua manifestacdo a peticionaria aduz que a matéria aqui controvertida se amolda a discussdo do Recurso Extraordindrio n.° 567.967/PR,
teman.® 72, razio pela qual o sobrestamento tambémdeve englobar o referido paradigma.

E o relatorio.
DECIDO.
O pedido ndo comporta deferimento.

Uma analise perfinctdria dos autos revela que o Recurso Extraordinario manejado pela peticionaria, apesar de desenvolver teses que entende
amparar sua pretensdo ¢ mencionar dispositivos da CF, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que
forma os dispositivos da Constituicio teriam sido violados pelo aresto recorrido, tendo se limtado, em verdade, a externar o seu
inconformismo com o acérddo recorrido, em desatengdo ao disposto no art. 1.029 do CPC, do que decorre adeficiéncia de sua
fundamentacio, consoante o entendimento consolidado na Stimula n.’ 284 do STE.

Disso resulta que é de todo inaplicavel ao caso dos autos o tema n.° 72 de Repercussio Geral, cujo leading case corresponde ao RE
n.°567.967/PR.

Ante o exposto, indefiro o pedido formulado.
Intimemn-se.

Siao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

Sio Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAMENECESSARIO (1728) N°5000136-57.2018.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MURIAM CONCRETO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARINA JULIA TOFOLI - SP236439-A

APELADO:UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MURIAM CONCRETO LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARINA JULIA TOFOLI - SP236439-A

DECISAO

Cuida-se de petigdo incidente protocolizada por Murian Concreto Ltda., contra decisdo desta Vice-Presidéncia ID n.° 109390766, a qual
determinou o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos até o julgamento do RE n.° 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussao Geralno STF.

Em sua manifestacio a peticionaria aduz que a matéria aqui controvertida se amolda a discussdo do Recurso Extraordindrio n.° 567.967/PR,
tema n.° 72, razdo pela qual o sobrestamento tambémdeve englobar o referido paradigma.

E o relatério.
DECIDO.

O pedido ndo comporta deferimento.
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uma analise perflnctoria dos autos revela que o Recurso Extraordindrio manejado pela peticiondria, apesar de desenvolver teses que entende
amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos da CF, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que
forma os dispositivos da Constituiciio teriam sido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu
inconformismo com o acérddo recorrido, em desatengdo ao disposto no art. 1.029 do CPC, do que decorre adeficiéncia de sua
fundamentagiio, consoante o entendimento consolidado na Stimula n.° 284 do STE

Disso resulta que é de todo inaplicavel ao caso dos autos o tema n.° 72 de Repercussio Geral, cujo leading case corresponde ao RE
n.°567.967/PR.

Ante o exposto, indefiro o pedido formulado.
Intiment-se.

Sio Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017462-93.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ZILDAMARQUES DE LIMA
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIA CLEIDE RIBEIRO - SP185674-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsian® 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como
escopo de verificar a aplicacgo, revisdo ou distingdo do Tema n° 692/STJ, objetivando a definicio da tese consistente emser devida, oundo, a
devolugio pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de deciséo
judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante o exposto, determino a suspensio do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da quaestio.

Sio Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°0009450-53.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO BARBOSAFILHO

Advogado do(a) APELANTE: DANIEL BUSHATSKY - SP270767-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Por ora, determino o sobrestamento do juizo de admissibilidade do recurso excepcional apresentado pela parte autora até final
julgamento pelo Supremo Tribunal Federal da ADI n. 5090, que versa sobre a incidéncia da TR como indice de corre¢do monetaria das
contas fundiarias, nos termos da decisdo proferida em06/09/2019, verbis:

DECISAO: Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discusséo sobre a rentabilidade do F GTS ainda
serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica),
(b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderda ensejar o transito em
Julgado das decisoes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a
inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a
matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. =~ Publique-se. Intime-se.  Brasilia, 6 de setembro de 2019.
Ministro Luis Roberto Barroso Relator

Int.

Séo Paulo, 18 de fevereiro de 2.020.

APELACAO CIVEL(l98) N°5011260-15.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AMAURI PEREIRA DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO TAVARES CERDEIRA - SP154488-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, AMAURI PEREIRADE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO TAVARES CERDEIRA - SP154488-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisao definitiva nos REsp n°s 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao terma 1031,
que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

S&o Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAMENECES SARIO (1728) N°5017099-76.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4REGIAO

APELADO:EDISON MARCOS COSTAJUNIOR
Advogados do(a) APELADO: ANDRE MAURICIO MARQUES MARTINS - SP311811, MANOELA SILVANETTO
SOARES DEMELO - SP311819
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Edison Marcos Costa Junior, com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituicao
Federal, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nio merece admissio.

Osartigos 102, § 3°, da Constituicio Federale 1035, § 2°, do Codigo de Processo Civil2015 exigema demonstracfio da existéncia de
repercussio geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa

alegaciio constitui requisito de admissibilidade essencial, introduzido pela Emenda Constitucional n® 45/04 e pela Lein° 11.418/06.

Destaco, ainda, que o entendimento jurisprudencial da Corte Suprema € no sentido de a preliminar de repercusséo geral ser apresentada
formal e motivadamente, demonstrando, sob o pondo de vista econdmico, politico, social ou juridico, a relevancia da questdo constitucional
discutida que ultrapassar os interesses subjetivos e particulares da causa.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAAORDINA'R[O COM AGRAVO. ARGUMENTACAO A
RESPEITO DA REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA.

1. Os recursos extraordindrios somente serdo conhecidos e julgados, quando essenciais e relevantes as questdes

constitucionais a serem analisadas, sendo imprescindivel ao recorrente, em sua peticio de interposicio de
recurso, a apresentacdo formal e motivada da repercussdo geral, que demonstre, perante o Supremo Tribunal
Federal, a existéncia de acentuado interesse geral na solucdo das questdes constitucionais discutidas no
processo, que transcenda a defesa puramente de interesses subjetivos e particulares.

2. Observe-se, ainda, que mesmo a Corte ja tendo reconhecido, em processo distinto, a transcendéncia geral da
matéria discutida, o recorrente ndo se exime de apresentar formal e motivadamente a preliminar de repercussdo
geral, que demonstre sob o ponto de vista econémico, politico, social ou juridico, a relevincia da questdo
constitucional debatida que ultrapasse os interesses subjetivos da causa, conforme exigéncia constitucional e
legal (art. 102, § 3°, da CF/88, c/c art. 1.035, § 2°, do CPC/2015), desde que, a intimagdo da decisdo que se
pretende impugnar tenha ocorrido a partir de 3 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental 21,
de 30 de abril de 2007 (Plendrio, AI 664567 QO Relator: MIN. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno,
DJe 06-09-2007), como na presente hipotese. 3. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(ARE 1237774 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019,
PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-11-2019)

No recurso emanalise, todavia, a repercussio geral nio foiabordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
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Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2.020.

APELACAO CiVEL(198) N°5002116-09.2018.4.03.6121

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HELENAMARIA CORREA JOFFRE

Advogado do(a) APELANTE: JOSE DANTAS LOUREIRO NETO - SP264779-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o julgamento final do RE n® 639.856/R S, vinculado ao tema 616, que versa sobre a
matéria tratada nos presentes autos.

Int.
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Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 5008743-71.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:GILDENIJOSE NERI
Advogado do(a) APELADO: SHELADOS SANTOS LIMA - SP216438-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte em que se discute a
possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do RGPS de carater substitutivo da renda (auxilio doenga ou aposentadoria por
mnvalidez), concedido judicialmente, em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o
deferimento do beneficio.

Ademais, verifico que a Quaestio Turis, trazida a baila, foi afetada aos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP ¢ 1.788.700/SP,
vinculados ao Tema 1013, a seremjulgados pelo rito dos recursos repetitivos, razio pela qual determino a suspensio do feito, até o julgamento
derradeiro dos paradigmas.

Int.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010968-86.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.
Advogados do(a) AGRAVADO: PAULO ROGERIO FERREIRA SANTOS - SP196344, HENRIQUE DE CAMPOS

BROCHINI - SP184991
OUTROS PARTICIPANTES:

DECIS AOQO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111 da Constituigdo Federal, interposto por TRANSCONTINENTAL
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTD A contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
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Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das
alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal, especialmente, sobre a possibilidade de processamento dos embargos a
execucdo fiscal ante a insuficiéncia da garantia.

O 6rgio colegiado desta Corte Regional consignou a impossibilidade ante a garantia infima. Emembargos declaratorios a recorrente
alegoua perda de objeto deste agravo de instrumento. O acordao hostilizado se pronunciouno sentido de que no foramapresentadas
provas habeis a comprovar o direito alegado.

Por primeiro, no que pertine a alegaco de suposta violagio ao art. 1.022 do CPC, uma vez que a decisio recorrida analisou
detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, nfo se deve confindir obscuridade, omissao ou contradicdo comsimples
julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo
emresposta jurisdicional plena e suficiente a solug@o do conflito e a pretenso das partes, conforme entendimento pacifico do E. STJ.

Por oportuno, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AFASTADA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. MERA INSATISFA cAdocom
ORESULTADO DO JULGADO. EXECUCAO DE SENTENCA. JUROS DE MORA APOS A DATA DA
CONTA DE LIQUIDACAO. DESCABIMENTO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de
origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, tal lhe foi
apresentada.

2. Como claramente se observa, ndo se trata de omissdo, contradigdo ou obscuridade, tampouco corregdo de erro
material, mas sim de inconformismo direto com o resultado do acérdao, que foi contrdrio aos interesses dos recorrentes.

()

(REsp 1633331/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
30/11/2016)

De outro giro, encontrando-se o acérddo suficientemente fndamentado, inexiste alegada violago ao art. 489/CPC. Destaca-se, por
oportuno que fimdamentagio contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de motivagao, conforme entendimento consolidado
na Corte Superior.

No particular, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § I, E
1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. SERVIDOR PUBLICO. INSS. TECNICOE ANALISTA DO SEGURO SOCIAL.
DESVIODE FUNCAO. TESE AFASTADA NA ORIGEM. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME DAS PROVAS DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE INVIABILIZADA. PRESENCA DE
OBICE PROCESSUAL.

1. Néo configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, quando o Tribunal local julga integralmente a lide, apenas ndo
adotando a tese defendida pelo recorrente. Ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. Esta egrégia Corte Superior possui precedente no sentido de que, "se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Ndo se pode confundir
auséncia de motivagdo com fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do
art. 489, § 1° do CPC/2015 ndo configurada" (Agint no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).

()

(REsp 1689206/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
09/05/2018)

No mais, verifica-se que a recorrente ndo indicou outros dispositivos de lei federal que entende ter sido violado no aresto combatido,
do que decorre a deficiéncia na findamentagio.
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Ainda que o fundamento recursal tenha sido combase na alinea “c” do permissivo constitucional, ou seja, com fulcro no dissidio
jurisprudencial, € imprescindivel a indicago expressa do dispositivo violado.

Sobre o tema destaca-se precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO
VERIFICADA. EFEITOS INFRINGENTES.

1. Verificada a omissao, hdo de ser acolhidos os embargos de declaragdo.
2. Ausente anegativa de prestagdo jurisdicional, rejeitam-se os embargos de declaragdo.
3. A auséncia de fundamentagdo ou a sua deficiéncia importa no ndo conhecimento do recurso quanto ao tema.

4. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interposicdo de
embargos de declaragdo, impede o conhecimento do recurso especial.

5. Ndo se conhece do recurso especial quando ausente a indicacdo expressa do dispositivo legal a que se teria dado
interpretacdo divergente.

6. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes para conhecer do agravo interno e negar-lhe
provimento. (destaquei)

(EDclno Aglnt no REsp 1719867/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
26/08/2019, DJe 28/08/2019)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N° 5000661-22.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANGELO ANDO

Advogados do(a) APELANTE: TTAGO DE GOIS BORGES - SP198325-A, LEANDRO TEIXEIRA LIGABO - SP203419-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso merece admissdo.
Amatéria foi devidamente prequestionada e esto presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que ¢ pacifica a orientagdo da instincia superior a dizer que o diies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na
data da citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.
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Nesse sentido:

) "PREVIDENCIARIO. APOSEN TADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA CON: CESSAO DO
BENEFICIO. JUNTADA DA DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO DA ACAO.
AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ. FIXACAO NA DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipotese em que o Tribunal regional consignou: "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da
especialidade vequerida foi juntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido oportunizado ao INSS, na via
administrativa, a sua andlise, assim, a data de inicio do beneficio serd a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Sumula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do
beneficio é a data do requerimento ou a da citagdo quando os documentos comprobatdrios do direito sdo juntados no curso da agdo
Judicial.

3. A Primeira Seg¢do do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
16.9.20135, consolidou o entendimento de que "a comprovagdo extempordnea da situacdo juridica consolidada em momento anterior
ndo tem o conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdenciario no
momento do requerimento administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da aposentadoria”.

4. Agravo Interno provido."

(Agint no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019,
DJe 18/10/2019)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL SUBMETIDO AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO
INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO
ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC. CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO.
NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR REAPRECIACAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME. INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo
opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a tese segundo a qual ndo ha como se exigir da Previdéncia Social o pagamento
de beneficio previdencidrio antes da constatacdo da incapacidade do segurado, que, no caso, s6 se deu com a realizagdo da pericia
médica. Assim, se ausente o requerimento administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do
Juizo e ndo da citagdo. 2. Ndo hd falar em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese
autdrquica ao decidir que: "A constatagdo da incapacidade gerada pelo infortinio quando realizada por meio do laudo médico-
pericial do perito nomeado pelo Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como
prova, pertence ao processo judicial e declara situacdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento
vem aos autos ndo deve ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal”. Desse modo,
fixou-se o entendimento segundo o qual "a detec¢do da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial
associada a impossibilidade de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como
termo inicial da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o
requerimento administrativo”. 3. Ndo hda omissdo a respeito dos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, pois assente
o entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo ¢ meio adequado para observancia de ofensa a dispositivos constitucionais,
ainda que para fins de prequestionamento, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal (artigo 102, 111, da
Constituicdo Federal). A proposito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Seg¢do, DJe 18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Segdo, DJe 17/12/2013; e AgRg
nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4. Embargos de declaracdo rejeitados."

(STJ, Primeira Sec¢do, EDclno RESPn°1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientagdo firmada na instincia superior, o que autoriza a
admissdo do recurso especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no art.
102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3?
Regido.
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Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela
Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagdo
monetaria, remuneraco do capital e compensag@o da mora, e que estio submetidos a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussao
geral, vinculados aos Temas 491; 492 e 905-STJ e ao Tema 810- STF.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes,
vez que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistematica da
repercussdo geral, verbis:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS
INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A
REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE
REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO
AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE
MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A
FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO
ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°,
CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB,

mrte em que disciplina os juros moratérios apliciaveis a condenacdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao 1nc1d1r sobre
débitos oriundos de relacéo juridico-tributiria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica

remunera seu crédito; nas hipéteses de relaciio juridica diversa da tributéria, a fixacio dos juros moratérios segundo o indice de
remumeracio da caderneta de upanca ¢ constitucional rmanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal
supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, com a redacfio dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizacio monetaria das condenacdes impostas a Fazenda
Piiblica segundo a remuneracéo oficial da cadermeta de poupanca néio se qualifica como medida adequada a capturar a variacéo de

precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder
aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagao nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6

temvalor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do
nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro,
LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10;
BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetaria e a inflagio, posto fendmenos
econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de
capturar a segunda, razio pela qual os indices de correcdo monetaria devem consubstanciar auténticos indices de precos. 5. Recurso
extraordinario parcialimente provido."

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, o Pretdrio Excelso rejeitou os embargos de declaragdo opostos, sem modulacéo dos
efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando, assim, a higidez do acérdao de mérito pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaraciio e nio modulou os efeitos da
decisdo anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acdrddo, vencidos os Ministros

Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes ¢ Dias Toffoli (Presidente). Néo participou, justificadamente, deste julgamento, a
Ministra Carmen Lucia. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em assentada
anterior. Plenario, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficam autorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenéario do
Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, verbis:

"REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE

PROCESSO CIVIL. A sistemética prevista no artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do
acordio paradigma, a observancia do entendimento do Plenario, formalizado sob o dngulo da repercussio geral."

. (RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)
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"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA
CONTRAAAPLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC).
PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo
geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na importago de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistena
da repercussio geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos analogos, independentemente dos fundamentos
especificos que os sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, nfio a causa petendi do apelo extremo. Concluido o

julgamento do paradigma, cabe aos Tiibunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC,
considerando o contexto fitico-probatério dos autos. Agravo regimental, a0 qual se nega provimento."

. (AI 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) (grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragio no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de
sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversio de tempo comum em especial. Repercussdo geral. Auséncia. Analise concluida.
Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tiibunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicacio ou do trinsito em julgado do paradigma. 2. No havendo

manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, ¢ incabivel a aplicagdo da muilta prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil. 3. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a nuilta imposta no julgamento do agravo
regimental."

~ (RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)

Porquanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho
definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso
excepcional.

N4o é plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos
1.030, 1, "a", segunda parte, c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031778-48.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: JULIANA TAIS FIORIM SIMOES - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRAJUNIOR - SP197086-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial nterposto com findamento no art. 105, 111, da Constituicao Federal, emface de acérdéo prolatado por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO. INICIO DO PRAZO. ENTREGA DE
DECLARACAO DO SUJEITO PASSIVO. HIPOTESE INTERRUPTIVA. PUBLICACAO DE DESPACHO
ORDENADOR DA CITACAO. EXCECAO DE EXECUTIVIDADE JULGADA IMPROCEDENTE.
DESCABIMENTO DE HONORARIOS DE ADVOGADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PARCIALMENTE PROVIDO. I. A pretensdo de cobranga dos créditos tributarios ndo prescreveu. I1. O termo inicial do
prazo prescricional ndo corresponde a data do fato gerador oudo vencimento dos débitos, mas a da constituicdo definitiva dos
créditos, operada pela entrega de declarac@o do sujeito passivo ou pela concluséio de processo administrativo de determinag@o
e exigéncia de tributos e contribuicdes (artigo 174, caput, do CTN e Sumula n. 436 do STJ). I11. Segundo os extratos da
divida, Juliana Tais Fiorim Simdes EPP entregou declaragio fiscal emjunho de 2008, constituindo o crédito tributario e dando
inicio ao prazo prescricional de cinco anos. A interrupgao ocorreu tempestivamente emdezembro de 2012, coma publicagdo
de despacho ordenador da citagdo. I'V. A constatagio prejudica toda a argumentacdo do agravo feita sobre a causa
efetivamente interruptiva do periodo prescricional — a supremacia do CTN, enquanto lei complementar, sobre as interrupgdes
previstas no CPC e na Lein. 6.830 de 1980. V. O CTN, naredagio dada pela Lei Conplementar n. 118 de 2005, prevé
Jjustamente como hipdtese de interrupgao a publicagdo de despacho ordenador da citagdo (artigo 174, paragrafo tmico, 1), que,
de acordo comos autos da execugdo, se processou tempestivamente, no curso do quinquénio iniciado pela constituicio
definitiva do crédito tributario. VI. Emcontrapartida, nio cabe a condenaco do devedor ao pagamento de honorarios de
advogado, seja porque o montante dos créditos tributarios ja vemimpregnado do encargo legal de 10%, substitutivo da verba
honoraria (artigo 3° do Decreto-Lein. 1.645 de 1978), seja porque a excegdo de executividade julgada improcedente se
mantémcomo simples incidente, sem gerar sucumbéncia na lide principal. VII. Como a relagdo processual permanece por
inteiro, no se forma o nexo de causalidade justificador da condenagdo emverba honoraria. VIII. Agravo de instrumento a que
se da parcial provimento.

Emseurecurso especial pugna a parte recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagao dos artigos 3°, paragrafo tnico, da Lein®
6.830/1980, 174, paragrafo tnico, do CTN e 803, inciso I, do CPC.

E o relatério.
Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luz
da Stmula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos enfoques, em
Jjulgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP (Tema 383), o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao
fixar os marcos interruptivos da prescrigdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Em ambas as hipoteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da acgo, desde que a demora na
prética do ato nfo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO
TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE
DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O
PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA
ENTREGADADECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a
alegagdo de inagdo do credor; revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional
continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho
ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior
redagdo do inciso 1, do pardgrafo nico, do artigo 174, do CTN).
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14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a
data da propositura da a¢do, o que, na seara tributdria, apds as alteragdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo
do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescri¢do decorre do ndo exercicio do
direito de agdo, o exercicio da agdo impde a interrup¢do do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade
de reviver', pois ndo ha sentido a priorvi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu
pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o
diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz
litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a
prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrigdo retroagira a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data
da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais
coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo prazo prescricional perde
sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da
agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irvelevante, deixando de
haver um termo temporal da prescri¢do.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadeéncia e Prescri¢do no Direito
Tributario", 3°ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o
dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas
interruptivas previstas no artigo 174, pardagrafo unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que
a ordenar; ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judiciario” (artigo 219, § 2°, do
CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o
lapso quinguenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela
prescrita apretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho
de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do
artigo 543-C, do CPC, e da Resolugao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SE CAN O, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

No julgamento do REsp n° 999.901/RS (Tema 82), sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Eg. Corte Superior de Justica fez constar,
também, a citagdo por edital como evento interruptivo da prescrigdo, conforme se nota, no particular: "a Lei de Execugdo Fiscal, em seu art.
8 III, prevé que, ndo se encontrando o devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso
prescricional”.

Outrossim, no julgamento do REspn® 1.102.431/RJ (Tema 179), o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da responsabilidade
pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de recurso especial, nos
termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
ART. 543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO
PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor;, que ndo se
verifica quando a demora na citagdo do executado decorre unicamente do aparelho judiciario. Inteligéncia da Sumula
106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado
em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008, AgRg no REsp 982.024/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
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3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu
por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: ""Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que
foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citacdo do executado
proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em
12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr: Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o
enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl.
08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em
04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido
apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio,
por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o
reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos
do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8¢, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo
pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor; conforme certificado pelo Sr:
Oficial de Justica, afl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensavel reexame de
matéria fatico-probatdria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto na
Svmula 07/STJ.

(...) omissis

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Constata-se que a pretensio recursal destoa da orientago firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontrando-se prejudicado
o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°,1, do CPC/1973 (art. 1.030, inciso I, bdo CPC/2015).

Aalteracdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede
de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO DECLARADO E NAO PAGO. TERMO INICIAL.
ENTREGA DA DECLARACAO OU A DATA DO VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7 E 83/STJ.

1. Cuida-se de agdo em que o recorrente busca desconstituir acord@o que néio reconheceu a prescricdo do tributo.

2. Ajurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que em, se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo
declarado e ndo pago, o Fisco dispde de cinco anos para a cobranga do crédito, contados do dia seguinte ao
vencimento da exagdo ou da entrega da declaragdo pelo contribuinte, o que for posterior.

3. Dessume-se que o acorddo recorrido estda em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela
qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Ndo se
conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida."

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo
prescricional necessita do reexame de fatos e provas, o que é invidavel no Superior Tribunal de Justica, ante o dbice da
Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.”

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1645899/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe
13/09/2017)

Por fim, a verificagdo da presenga dos requisitos do titulo executivo tambémencontra dbice na Stmula 7, do STJ (4 pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial), por implicar emreanalise de fatos e provas dos autos. Nesse sentido, confira-se os AgRgno
AREsp 646902/ES, in DJe 03/06/2015 e AgRgno AREsp 407.207/RS, in DJe 15/09/2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos temas julgados pela sistematica dos recursos repetitivos € nio o admito
nas outras questoes.
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Intimem-se.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002466-73.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO

APELADO:NOVAPAGINAINDUSTRIA GRAFICALTDA
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO ZAVALA - SP185740-A

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emapreco, o Recorrente interpés RECURSO ESPECIAL e RECURSO
EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unidio, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
REONERACAO DA FOLHA DE PAGAMENTO. LEI 13.670/2018. SEGURANCA JURIDICA. MANUTENCAO DO
REGIME DURANTE O EXERCICIO FISCAL EM CURSO. CONFIANCA QUE DEVE EMERGIR DO ESTADO.
SENTENCA MANTIDA.

1. A constante modificacdo de regime tributdrio acarreta inseguranga juridica, levando aos agentes economicos, que detém os meios
de produgdo e que impulsionam a economia do pais a uma situagdo de desamparo.

2. A preservagdo da seguranga juridica deve se sobrepor ao interesse arrecadatorio, possibilitando que as empresas que optaram, no
inicio do ano fiscal, pelo regime de tributagdo das contribuicoes previdencidrias sobre a receita bruta, confiantes de que aquela op¢ao
seria respeitada pelo Estado, porque nos termos da Lei seria ela irvetratavel, possam, até o término do exercicio fiscal dela valer-se.

3. Ao exercer a opgdo pelo regime da CPRB, que a Lein® 13.161/2015 qualificada como irretratavel, o faz em confianga ao
mandamento legal e, assim, ndo pode se ver frustrado pelo Estado que deve orientar-se pela preservacdo das leis, evitando gerar
instabilidade juridica. Precedentes do Tribunal Regional Federal da 3° Regido.

4. Apelacdo e Reexame ndo providos.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violago aos arts. 150, I11, "b"e "c"da CF e ao art. 195, § 6.° da CF, arguindo:
(i.1) a inexisténcia de direito adquirido a beneficio fiscal e (i.2) a irretratabilidade da opg¢o de regime tributario para o ano-calendario, prevista
noart. 9.%, § 13 da Lein.® 12.546/11, s6 se dirige ao contribuinte, e ndo ao Poder Publico; (i) o acérddo recorrido, ao afastar o disposto na Lei

n° 13.670/2018, declarou, ainda, que, implicitamente, a inconstitucionalidade da referida norma, proferindo efetivo controle de
constitucionalidade comviolagdo da reserva de plenario prevista no art. 97 da CF e (iii) violagdo ao art. 103-A da CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.

Atendidos os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordinrias.
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Verifico que o entendimento adotado pelo acérddo recorrido, no sentido de afastar a aplicagio da Lei 13.670/18, comapoio em fundamentos
extraidos da CF, sema instauraco de incidente de inconstitucionalidade, aparentemente destoa do entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, como se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. POLICIAL
MILITAR. PARIDADE E INTEGRALIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLACAO LOCAL E DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS/STF 279 E 280. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[—E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a interpretacdo de normas locais que fundamentam a
decisdo a quo. Incidéncia da Sumula/STF 280.

11— Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origem, necessario seria o reexame do conjunto fatico-
probatorio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula/STF 279.

III - Para haver violagdo da cldusula de reserva de plendrio, prevista no art. 97 da Constitui¢do e na Sumula Vinculante 10, por
orgdo firaciondrio de Tribunal, é preciso que haja uma declaragdo explicita de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
poder publico, ou implicita, no caso de afastamento da norma com base em fundamento constitucional.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STE, RE n.°1.085.106 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-2018) (Grifei).

Reclamagao. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores publicos. 4. Incorporagdo da vantagem referente aos 13,23%. Lei 10.698/2003.
5. Agoes que visam a defesa do texto constitucional. O julgador ndo estd limitado aos fundamentos juridicos indicados pelas partes.
Causa petendi aberta. 6. Orgdo fraciondrio afastou a aplicacio do dispositivo legal sem observincia do art. 97 da CF (reserva de
Plendrio). Interpretagdo conforme a Constituicdo configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violagdo a Sumula
Vinculante n. 10. 7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio da isonomia. Ofensa & Stimula
Vinculante 37. 8. Reclamagdo julgada procedente.

(STF, Reln. 14.872/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-135 DIVULG 28-06-
2016 PUBLIC 29-06-2016)(Grifei).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo
aplicaveis ao caso as Stnulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituigio Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
REONERACAO DA FOLHA DE PAGAMENTO. LEI 13.670/2018. SEGURANCA JURIDICA. MANUTENCAO DO
REGIME DURANTE O EXERCICIO FISCAL EM CURSO. CONFIANCA QUE DEVE EMERGIR DO ESTADO.
SENTENCA MANTIDA.

1. A constante modiificacdo de regime tributdrio acarreta inseguranca juridica, levando aos agentes econémicos, que detém os meios
de produgdo e que impulsionam a economia do pais a uma situagdo de desamparo.

2. A preservagdo da seguranga juridica deve se sobrepor ao interesse arrecadatorio, possibilitando que as empresas que optaram, no
inicio do ano fiscal, pelo regime de tributagdo das contribuicdes previdencidrias sobre a receita bruta, confiantes de que aquela opgdo
seria respeitada pelo Estado, porque nos termos da Lei seria ela irvetratdvel, possam, até o término do exercicio fiscal dela valer-se.

3. Ao exercer a op¢do pelo regime da CPRB, que a Lein® 13.161/2015 qualificada como irretratavel, o faz em confianca ao
mandamento legal e, assim, ndo pode se ver frustrado pelo Estado que deve orientar-se pela preservacdo das leis, evitando gerar
instabilidade juridica. Precedentes do Tribunal Regional Federal da 3° Regido.

4. Apelagdo e Reexame ndo providos.
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Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 178 do CTN e ao art. 11 da Lein.® 13.670/18, argumentando: (i)
foi respeitada a anterioridade nonagesimal, (ii) a irretratabilidade da opgdo de regime tributario no ano-calendario, previsto no art. 9.°, § 13 da
Lein.® 11.546/11, s6 se dirige ao contribuinte e (iii) nfio ha direito adquirido a beneficio fiscal.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretacgo dissonante daquela que The foi
atribuida pelo TRF da 2. Regifo nos autos do processo n.° 5000747-37.2018.4.02.0000.

Foramapresentadas contrarrazes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que as isencdes condicionais geram direito adquirido ao
beneficio fiscal emfavor do contribuinte.

Por oportuno, fago transcrever os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
ART 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI 7.713/1988. REVOGACAO. POSSIBILIDADE. HIPOTESE DE ISENCAO
ONEROSA CUJA CONDICAO FOI IMPLEMENTADA ANTES DO ADVENTO DA LEI REVOGADORA.
DIREITOADQUIRIDO A ISENCAO.

1.Implementada a condigdo pelo contribuinte antes mesmo de a norma ser revogada, ainda que a alienagdo tenha ocorrido na
vigéncia da lei revogadora, ha de se manter a norma isentiva.

2."Isengdes tributdrias concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser liviemente suprimidas" (Sumula 544/STF).

3.Cumpridos os requisitos para o gozo da isen¢do condicionada, tem o contribuinte direito adquirido ao beneficio fiscal.
Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp n.? 1.141.828/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe
16/05/2011) (Grifei).

EXECUCAO FISCAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM FULCRO NA ALINEA "A" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. PARTICULARIZACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS REPUTADOS COMO VIOLADOS PELO
TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. ISENCAO ONEROSA E COM PRAZO
DETERMINADO. REVOGACAO OU MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NORMA SUPERVENIENTE
DESFAVORAVEL AO CONTRIBUINTE. INAPLICABILIDADE. ART. 178 DO CTN. SUMULA N° 544/STF.
INCIDENCIA.

1 - Incidéncia do 6bice sumular n° 284 do Pretorio Excelso quando interposto recurso especial com fulcro na alinea "a", inciso 111, do
art. 105 da Constituicdo Federal, sem a particularizagdo dos dispositivos de lei federal violados pelo acordao hostilizado.

11- A isengdo concedida por prazo determinado e sob condicoes onerosas ndo pode ser revogada a qualquer tempo. Inteligéncia da
Sumula n’° 544 do Pretorio Excelso. Precedentes: REsp. n.° 553.093/PE, Rel. Min. J OSE DEL GADO, DJ 1912/2003; ¢ REsp.
n.°390.733/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 17/2/2003.

111 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.009.378/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 08/04/2008, DJe
08/05/2008) (Grifei).

Albergando o mesmo entendimento, a contrario sensu:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO ? EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL ? ICMS ? REDUCAO DA BASE DE
CALCULO ? ISENCAO PARCIAL ? REVOGACAO: POSSIBILIDADE ? ART. 178 C/C 104 DO CTN ? SUMULA
544/STF ? APLICACAO DA TAXA SELIC: POSSIBILIDADE ? LEI ESTADUAL 6.763/75 (COM REDACAO ALTERADA
PELALEI 10.562/91) ? VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal analisa, ainda que implicitamente, a questdo tida por omissa.

2. Segundo o Supremo Tribunal Federal, a redugdo da base de cdlculo do ICMS equivale a isencdo parcial do tributo, aplicando-se a
mesma disciplina em ambas as hipoteses. Precedentes.

3. A revogacdo da isen¢do e do beneficio da redugdo da base de cdlculo do imposto pode-se ocorrer a qualquer tempo, exceto se
concedidos por prazo certo e em funcdo de determinadas condigées (art. 178 c/c 104, I11 do CTN).

4. Corregdo do acorddo que entendeu possivel a supressdo do beneficio fiscal sem observancia do principio da anterioridade.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n.° 762.754/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 02/10/2007, p.
230) (Grifei).
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TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
REQUISITOS PARA IRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN. NAO OCORRENCIA. LEI 7.713/88.
REVOGACAO. POSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo manteve a sentenga de primeiro grau, que julgou procedente o pedido de declaracdo de
inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, bem como de restituicdo dos valores pagos, sob o entendimento de que foi implementada a
condi¢do impostano artigo 4°, "d", do Decreto-Lei 1.510/76.

2. A irrevogabilidade da isengdo concedida, nos termos do art. 178, do CTN, s6 ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo certo e
condigades determinadas. Precedentes. Situacio néo configurada nos autos.

3. Com o advento da Lei 7.713/88 operou-se a revogagdo da referida isengdo.

4. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp n.°960.777/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007, p.
243) (Grifei).

No mais, a alteragdo do julgamento, visando a verificaciio das condi¢des nas quais foi concedida a isencfo, para os fins em discussdo,
requer revolvimento do contetdo fatico-probatorio dos autos, providéncia que encontra bice na orientagdo da Svinmula n.° 7 do STJ, a qual
preconiza que " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” .

Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegacao de dissidio juris prudencial.

Com efeito, sob o fundamento do art. 105, III, "c" da Constituicio Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstragio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de
tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, néo sendo cabivel recurso quando
a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007 )(Grifei).

No caso dos autos, 0 acordao recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atrai a incidéncia da Svimula n.® 83
do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida".

Aunte o exposto, nfio admito o Recurso Especial.
Intimemn-se.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018534-86.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ELOI JOAO CARLONE

Advogados do(a) AGRAVANTE: HELIO JUSTINO VIEIRA JUNIOR - SP222892-A, PAULO HENRIQUE TAVARES -
SP262735-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, 111 da Constituigdo Federal, interposto por ELOI JOAO CARLONE contra
acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes
apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre as hipdteses de cabimento da excegdo de pré-executividade manejada em feito
executivo fiscal.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O acordio hostilizado consignou que a via da exceglo de pré-executividade s6 € possivel para alegacdo de matéria de ordempublica, desde
que nfo demande dilagdo probatoria, que NAO € o caso dos autos, evidenciando assima inadequagdo da via eleita. Inobstante cabiveis
alegacdes outras, as provas pré-constituidas devemser suficientes a demonstragéo do direito alegado.

Pois bem, cumpre destacar que o tema sobre as hipoteses de cabimento da excego de pré-executividade foi definitivamente pacificado na
Corte Superior por julgamento sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Comefeito, no julgamento do REsp 1.104.900/ES - tema 104 consolidou-se o entendimento que:

“A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo
demandem dilagdo probatoria.”

De outro giro, para chegar a conclusfo emsentido diverso do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel
o revolvimento do arcabougo fatico-probatorio, cujo proposito esbarra no obice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela
Corte.

Por todos os fundamentos mencionados acima, no mesmo sentido € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO. ICMS. EXECUCAO FISCAL. A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL
QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO
FIRMADO EMRECURSO REPETITIVO: RESP N. 1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009.
SUMULAN. 393/ST.J. OBJECAO INDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE A NECESSIDADE
DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULAN. 7/STJ.

1- Naorigem, trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que rejeitou excecdo de pré-executividade. Afastou-se a
alegagdo de prescricdo considerando-se a necessidade de dilacdo probatoria. No Tribunal a quo, negou-se provimento ao
agravo de instrumento.

11 - A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp n. 1.104.900/ES, Rel. Min. Denise
Arruda (DJe 10.4.2009), sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, consagrou entendimento de que excegdo de pre-
executividade somente é cabivel nas situagdes em que ndo se faz necessdria dilagdo probatéria ou em que as questdes possam
ser conhecidas de oficio pelo magistrado.

Incidéncia do Enunciado n. 393 da Stimula do STJ.

111 - A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilagdo probatdria para o
conhecimento da excegdo de pré-executividade em que se pretende o reconhecimento da nulidade da CDA, ou da ocorréncia
de prescricdo, ¢ invidvel em recurso especial, porquanto, tal como expressamente consignado no acorddo recorrido, o
acolhimento do pedido da recorrente somente seria viavel mediante investigagdo probatdria, incabivel diante da incidéncia do
Enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

1V - Ressalte-se ainda que a incidéncia do Enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da
divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre acorddos.

V - Verificada a inviabilidade do recurso, é de ser revogado o efeito suspensivo.

VI - Recurso especial ndo conhecido, revogado o efeito suspensivo.

(REsp 1690486/G O, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe
21/05/2019)

Especialmente sobre o caso dos autos a recorrente alega que comprovou o direito alegado, juntando documentaco habil a comprovar que o
imovel emdebate cuida-se de bemde familia, assimprotegido pela impenhorabilidade.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  52/3257



No entanto, se 0 acorddo guerreado sinalizou emsentido contrario, evidentemente o debate tal como proposto pela recorrente implicara em
revolvimento do arcabougo fatico, cuja pretensio esbarra na Stimula 7, ja mencionada acima.

No mesmo sentido:

AGRAVOINTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAONO RECURSO ESPECIAL. 1.
IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL BEM DE FAMILIA. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 2. DISTRIBUICAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. 3. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem quanto a impenhorabilidade de imovel bem de familia
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto no enunciado sumular n. 7 deste Tribunal Superior, por ambas as alineas do permissivo
constitucional.

()

(AgInt nos EDclno REsp 1683495/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
02/12/2019, DJe 05/12/2019)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM DE QUE AS PROVAS SA0 INSUFICIENTES.
SUMULAN®7/STJ.

1. E cabivel a excegdo de pré-executividade, em execugdo fiscal, relativamente dis questdes de ordem puiblica, dés que
verificavel de plano a nulidade argiiida a luz de prova pré-constituida, vedada, em consegiiéncia, a dilagdo probatoria.

2. Compete as instancias ovdindrias o exame da suficiéncia da prova que embasa a excegdo de pré-executividade, assim néo
reconhecida no acorddo impugnado, sendo vedado a este Superior Tribunal de Justica proceder a tal andlise em sede de
recurso especial, uma vez que conduz necessariamente ao reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, medida
inexegiiivel na via da instancia especial, a luz do enunciado n° 7 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRgno Ag 1014366/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe
18/08/2008)

Saliente-se, por fima impossibilidade do manejo do recurso especial para alegagio de violagao a dispositivo constitucional, porquanto tal
competéncia € exclusiva da Corte Suprema.

Ante o exposto, NEGO SEGUIM ENTOQ ao recurso especial emre]ac?o ao debate resolvido no STJ por julgamento repetitivo (tema
104), conforme autoriza o art. 1.030, I, “b”do CPC, e, no que sobeja NAO OADMITO.

Int.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAMENECES SARIO (1728) N°5003120-60.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:SULZER BRASILS.A., SULZER BRASILS A, SULZER BRASIL S A, SULZER BRASIL S A, SULZER
BRASILS A, SULZER BRASILS A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO:MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emaprego, o Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO
EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irvetratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:

2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edigdo da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a opgdo aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdo encartada
noart. 178, CTN (“A isengdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condigdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranca nas relagoes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

5. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a for¢a temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragéo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia opgdo formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 150, 111, "b"e "c¢"da CF e ao art. 195, § 6.° da CF, arguindo:
(11) a inexisténcia de direito adquirido a beneficio fiscal e (1.2) a irretratabilidade da op¢ao de regime tributario para o ano-calendario, prevista
noart. 9.° § 13 da Lein.® 12.546/11, s6 se dirige ao contribuinte, ¢ ndo ao Poder Publico; (i) o acérddo recorrido, ao afastar o disposto na Lei
n° 13.670/2018, declarou, ainda, que, implicitamente, a inconstitucionalidade da referida norma, proferindo efetivo controle de
constitucionalidade comviolagéio da reserva de plenario prevista no art. 97 da CF e (iii) violagdo ao art. 103-A da CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.
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O recurso deve ser admitido.
Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.
Atendidos os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordindrias.

Verifico que o entendimento adotado pelo acérddo recorrido, no sentido de afastar a aplicagdo da Lei 13.670/18, comapoio em fundamentos
extraidos da CF, sema instauraco de incidente de inconstitucionalidade, aparentemente destoa do entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, como se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. POLICIAL
MILITAR. PARIDADE E INTEGRALIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLA CAOLOCAL E DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS/STF 279 E 280. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[—E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a interpretacdo de normas locais que fundamentam a
decisdo a quo. Incidéncia da Sumula/STF 280.

11— Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origem, necessario seria o reexame do conjunto fatico-
probatorio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula/STF 279.

111 - Para haver violacdo da cldusula de reserva de plendrio, prevista no art. 97 da Constituicdo e na Sumula Vinculante 10, por
orgdo firaciondrio de Tribunal, é preciso que haja uma declaragdo explicita de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
poder publico, ou implicita, no caso de afastamento da norma com base em fundamento constitucional.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.”1.085.106 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-2018) (Grifei).

Reclamagao. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores publicos. 4. Incorporagdo da vantagem referente aos 13,23%. Lei 10.698/2003.
5. Agdes que visam a defesa do texto constitucional. O julgador ndo estd limitado aos fundamentos juridicos indicados pelas partes.
Causa petendi aberta. 6. érgdo fraciondrio afastou a aplicacdo do dispositivo legal sem observincia do art. 97 da CF (reserva de
Plendrio). Interpretacdo conforme a Constituicdo configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violagdo a Sumula
Vinculante n. 10. 7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio da isonomia. Ofensa & Simula
Vinculante 37. 8. Reclamagdo julgada procedente.

(STE, Reln.” 14.872/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-135 DIVULG 28-06-
2016 PUBLIC 29-06-2016)(Grifei).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo
aplicaveis ao caso as Stnmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituicio Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irretratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:
2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edi¢do da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
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ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a opgdo aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdio encartada
noart. 178, CTN (“A isencdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condicdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranga nas relagdes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

S. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a forca temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragdo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia opgdo formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 178 do CTN e ao art. 11 da Lein.® 13.670/18, argumentando: (i)
foirespeitada a anterioridade nonagesimal, (ii) a irretratabilidade da opgdo de regime tributario no ano-calendario, previsto no art. 9.°, § 13 da
Lein.® 11.546/11, s6 se dirige ao contribuinte e (iii) nfio ha direito adquirido a beneficio fiscal.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretacgo dissonante daquela que The foi
atribuida pelo TRF da 2. Regifo nos autos do processo n.° 5000747-37.2018.4.02.0000.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que as isencdes condicionais geram direito adquirido ao
beneficio fiscal emfavor do contribuinte.

Por oportuno, fago transcrever os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
ART 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI 7.713/1988. REVOGACAO. POSSIBILIDADE. HIPOTESE DE ISENCAO
ONEROSA CUJA CONDICAO FOI IMPLEMENTADA ANTES DO ADVENTO DA LEI REVOGADORA.
DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO.

1. Implementada a condi¢do pelo contribuinte antes mesmo de a norma ser revogada, ainda que a alienagdo tenha ocorrido na
vigéncia da lei revogadora, ha de se manter a norma isentiva.

2."Isengdes tributdrias concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser liviemente suprimidas" (Sumula 544/STF).

3.Cumpridos os requisitos para o gozo da isengdo condicionada, tem o contribuinte direito adquirido ao beneficio fiscal.
Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.141.828/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe
16/05/2011) (Grifei).

EXECUCAO FISCAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM FULCRO NA ALINEA "A" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. PARTICULARIZACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS REPUTADOS COMO VIOLADOS PELO
TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. ISENCAO ONEROSA E COM PRAZO
DETERMINADO. REVOGACAO OU MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NORMA SUPERVENIENTE
DESFAVORAVEL AO CONTRIBUINTE. INAPLICABILIDADE. ART. 178 DO CTN. SUMULA N° 544/STF.
INCIDENCIA.

1 - Incidéncia do obice sumular n°® 284 do Pretdrio Excelso quando interposto recurso especial com fulcro na alinea "a", inciso 111, do
art. 105 da Constituicdo Federal, sem a particularizagdo dos dispositivos de lei federal violados pelo acordao hostilizado.

11- A isengdo concedida por prazo determinado e sob condigoes onerosas ndo pode ser revogada a qualquer tempo. Inteligéncia da
Sumula n° 544 do Pretorio Excelso. Precedentes: REsp. n.° 553.093/PE, Rel. Min. J OSE DEL GADO, DJ 1912/2003; ¢ REsp.
n.°390.733/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 17/2/2003.

111 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.009.378/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 08/04/2008, DJe
08/05/2008) (Grifei).

Albergando o mesmo entendimento, a contrario sensu:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO ? EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL ? ICMS ? REDUCAO DA BASE DE
CALCULO ? ISENCAO PARCIAL ? REVOGACAO: POSSIBILIDADE ? ART. 178 C/C 104 DO CTN ? SUMULA
544/STF ? APLICACAO DA TAXA SELIC: POSSIBILIDADE ? LEI ESTADUAL 6.763/75 (COM REDACAO ALTERADA
PELALEI 10.562/91) ? VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal analisa, ainda que implicitamente, a questdo tida por omissa.

2. Segundo o Supremo Tribunal Federal, a redugdo da base de cdlculo do ICMS equivale a isengdo parcial do tributo, aplicando-se a
mesma disciplina em ambas as hipoteses. Precedentes.

3. A revogacdo da isencdo e do beneficio da redugdo da base de cdlculo do imposto pode-se ocorrer a qualquer tempo, exceto se
concedidos por prazo certo e em fungdo de determinadas condigées (art. 178 ¢/c 104, I11 do CTN).

4. Corregdo do acorddo que entendeu possivel a supressdo do beneficio fiscal sem observdncia do principio da anterioridade.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n.° 762.754/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 02/10/2007, p.
230) (Grifei).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
REQUISITOS PARA IRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN. NAO OCORRENCIA. LEI 7.713/88.
REVOGACAO. POSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo manteve a sentenga de primeiro grau, que julgou procedente o pedido de declaracdo de
inexisténcia de relagdo juridico-tributdria, bem como de restituicdo dos valores pagos, sob o entendimento de que foi implementada a
condi¢do impostano artigo 4°, "d", do Decreto-Lei 1.510/76.

2. Airrevogabilidade da isencio concedida, nos termos do art. 178, do CTN, so ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo certo e
condigdes determinadas. Precedentes. Situacdo ndo configurada nos autos.

3. Com o advento da Lei 7.713/88 operou-se a revogagdo da referida isengdo.

4. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp n.°960.777/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007, p.
243) (Grifei).

No mais, a alteragdo do julgamento, visando a verificaciio das condi¢des nas quais foi concedida a isencfo, para os fins em discussao,
requer revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, providéncia que encontra dbice na orientagdo da Stimula n.° 7 do STJ, a qual
preconiza que " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” .

Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio juris prudencial.

Com efeito, sob o fundamento do art. 105, III, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de
tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando
a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acorddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atrai a incidéncia da Svimula n.® 83
do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.
Intimemn-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°5003120-60.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:SULZER BRASILS.A., SULZER BRASILS A, SULZER BRASIL S A, SULZER BRASIL S A, SULZER
BRASILS A, SULZER BRASILS A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO:MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emaprego, o Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO
EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irvetratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar.

2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edigdo da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a opgdo aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdo encartada
noart. 178, CTN (“A isengdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condigdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranca nas relagoes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

5. Aprdpria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a for¢a temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragéo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia op¢do formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 150, 111, "b"e "c¢"da CF e ao art. 195, § 6.° da CF, arguindo:
(11) a inexisténcia de direito adquirido a beneficio fiscal e (1.2) a irretratabilidade da op¢ao de regime tributario para o ano-calendario, prevista
noart. 9.° § 13 da Lein.® 12.546/11, s6 se dirige ao contribuinte, ¢ ndo ao Poder Publico; (i) o acérddo recorrido, ao afastar o disposto na Lei
n° 13.670/2018, declarou, ainda, que, implicitamente, a inconstitucionalidade da referida norma, proferindo efetivo controle de
constitucionalidade comviolagéio da reserva de plendrio prevista no art. 97 da CF e (iii) violagdo ao art. 103-A da CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.
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O recurso deve ser admitido.
Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.
Atendidos os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordindrias.

Verifico que o entendimento adotado pelo acérddo recorrido, no sentido de afastar a aplicagdo da Lei 13.670/18, comapoio em fundamentos
extraidos da CF, sema instauraco de incidente de inconstitucionalidade, aparentemente destoa do entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, como se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. POLICIAL
MILITAR. PARIDADE E INTEGRALIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLA CAOLOCAL E DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS/STF 279 E 280. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[—E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a interpretacdo de normas locais que fundamentam a
decisdo a quo. Incidéncia da Sumula/STF 280.

11— Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origem, necessdrio seria o reexame do conjunto fatico-
probatorio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula/STF 279.

111 - Para haver violacdo da cldusula de reserva de plendrio, prevista no art. 97 da Constituicdo e na Sumula Vinculante 10, por
orgdo firaciondrio de Tribunal, é preciso que haja uma declaragdo explicita de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
poder publico, ou implicita, no caso de afastamento da norma com base em fundamento constitucional.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.”1.085.106 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-2018) (Grifei).

Reclamagao. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores publicos. 4. Incorporagdo da vantagem referente aos 13,23%. Lei 10.698/2003.
5. Agdes que visam a defesa do texto constitucional. O julgador ndo estd limitado aos fundamentos juridicos indicados pelas partes.
Causa petendi aberta. 6. drgdo fraciondrio afastou a aplicacdo do dispositivo legal sem observincia do art. 97 da CF (reserva de
Plendrio). Interpretagdo conforme a Constituicdo configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violagdo a Sumula
Vinculante n. 10. 7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio da isonomia. Ofensa & Simula
Vinculante 37. 8. Reclamagdo julgada procedente.

(STE, Reln.” 14.872/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-135 DIVULG 28-06-
2016 PUBLIC 29-06-2016)(Grifei).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo
aplicaveis ao caso as Stnmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituicio Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irretratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:
2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edi¢do da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
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ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a op¢do aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdio encartada
noart. 178, CTN (“A isencdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condicdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranga nas relagdes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

S. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a forca temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragdo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia opgdo formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 178 do CTN e ao art. 11 da Lein.® 13.670/18, argumentando: (i)
foirespeitada a anterioridade nonagesimal, (ii) a irretratabilidade da opgdo de regime tributario no ano-calendario, previsto no art. 9.°, § 13 da
Lein.® 11.546/11, s6 se dirige ao contribuinte e (iii) nfio ha direito adquirido a beneficio fiscal.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretacgo dissonante daquela que The foi
atribuida pelo TRF da 2. Regifo nos autos do processo n.° 5000747-37.2018.4.02.0000.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que as isencdes condicionais geram direito adquirido ao
beneficio fiscal emfavor do contribuinte.

Por oportuno, fago transcrever os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
ART 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI 7.713/1988. REVOGACAO. POSSIBILIDADE. HIPOTESE DE ISENCAO
ONEROSA CUJA CONDICAO FOI IMPLEMENTADA ANTES DO ADVENTO DA LEI REVOGADORA.
DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO.

1. Implementada a condi¢do pelo contribuinte antes mesmo de a norma ser revogada, ainda que a alienagdo tenha ocorrido na
vigéncia da lei revogadora, ha de se manter a norma isentiva.

2."Isengdes tributarias concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser livriemente suprimidas” (Sumula 544/STF).

3.Cumpridos os requisitos para o gozo da isengdo condicionada, tem o contribuinte direito adquirido ao beneficio fiscal.
Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.141.828/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe
16/05/2011) (Grifei).

EXECUCAO FISCAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM FULCRO NA ALINEA "A" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. PARTICULARIZACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS REPUTADOS COMO VIOLADOS PELO
TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. ISENCAO ONEROSA E COM PRAZO
DETERMINADO. REVOGACAO OU MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NORMA SUPERVENIENTE
DESFAVORAVEL AO CONTRIBUINTE. INAPLICABILIDADE. ART. 178 DO CTN. SUMULA N° 544/STF.
INCIDENCIA.

1 - Incidéncia do obice sumular n°® 284 do Pretdrio Excelso quando interposto recurso especial com fulcro na alinea "a", inciso 111, do
art. 105 da Constituicdo Federal, sem a particularizagdo dos dispositivos de lei federal violados pelo acordao hostilizado.

11- A isengdo concedida por prazo determinado e sob condigcoes onerosas ndo pode ser revogada a qualquer tempo. Inteligéncia da
Sumula n° 544 do Pretorio Excelso. Precedentes: REsp. n.° 553.093/PE, Rel. Min. J OSE DEL GADO, DJ 1912/2003; e REsp.
n.°390.733/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 17/2/2003.

111 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.009.378/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 08/04/2008, DJe
08/05/2008) (Grifei).

Albergando o mesmo entendimento, a contrario sensu:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO ? EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL ? ICMS ? REDUCAO DA BASE DE
CALCULO ? ISENCAO PARCIAL ? REVOGACAO: POSSIBILIDADE ? ART. 178 C/C 104 DO CTN ? SUMULA
544/STF ? APLICACAO DA TAXA SELIC: POSSIBILIDADE ? LEI ESTADUAL 6.763/75 (COM REDACAO ALTERADA
PELALEI 10.562/91) ? VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal analisa, ainda que implicitamente, a questdo tida por omissa.

2. Segundo o Supremo Tribunal Federal, a redugdo da base de calculo do ICMS equivale a isengdo parcial do tributo, aplicando-se a
mesma disciplina em ambas as hipoteses. Precedentes.

3. A revogacdo da isencdo e do beneficio da redugdo da base de cdlculo do imposto pode-se ocorrer a qualquer tempo, exceto se
concedidos por prazo certo e em fungdo de determinadas condigées (art. 178 ¢/c 104, I11 do CTN).

4. Corregdo do acorddo que entendeu possivel a supressdo do beneficio fiscal sem observdncia do principio da anterioridade.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n.° 762.754/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 02/10/2007, p.
230) (Grifei).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
REQUISITOS PARA IRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN. NAO OCORRENCIA. LEI 7.713/88.
REVOGACAO. POSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo manteve a sentenga de primeiro grau, que julgou procedente o pedido de declaracdo de
inexisténcia de relagdo juridico-tributdria, bem como de restituicdo dos valores pagos, sob o entendimento de que foi implementada a
condi¢do impostano artigo 4°, "d", do Decreto-Lei 1.510/76.

2. Airrevogabilidade da isencio concedida, nos termos do art. 178, do CTN, so ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo certo e
condigdes determinadas. Precedentes. Situacdo ndo configurada nos autos.

3. Com o advento da Lei 7.713/88 operou-se a revogagdo da referida isengdo.

4. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp n.°960.777/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007, p.
243) (Grifei).

No mais, a alteragdo do julgamento, visando a verificaciio das condi¢des nas quais foi concedida a isencfo, para os fins em discusso,
requer revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, providéncia que encontra dbice na orientagdo da Stimula n.° 7 do STJ, a qual
preconiza que " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” .

Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio juris prudencial.

Com efeito, sob o fundamento do art. 105, III, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de
tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando
a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acorddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atrai a incidéncia da Svimula n.® 83
do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.
Intimem-se.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°5003120-60.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:SULZER BRASILS.A., SULZER BRASILS A, SULZER BRASIL S A, SULZER BRASIL S A, SULZER
BRASILS A, SULZER BRASILS A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO:MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emaprego, o Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO
EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irvetratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:

2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edigdo da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a opgdo aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdo encartada
noart. 178, CTN (“A isengdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condigdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranca nas relagoes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

5. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a forca temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragdo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia opgdo formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao aos arts. 150, 111, "b"e "c¢" da CF e ao art. 195, § 6.° da CF, arguindo:
(11) a inexisténcia de direito adquirido a beneficio fiscal e (1.2) a irretratabilidade da op¢ao de regime tributario para o ano-calendario, prevista
noart. 9.° § 13 da Lein.® 12.546/11, s6 se dirige ao contribuinte, ¢ ndo ao Poder Publico; (i) o acorddo recorrido, ao afastar o disposto na Lei
n° 13.670/2018, declarou, ainda, que, implicitamente, a inconstitucionalidade da referida norma, proferindo efetivo controle de
constitucionalidade comviolagéio da reserva de plenario prevista no art. 97 da CF e (iii) violagdo ao art. 103-A da CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.
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O recurso deve ser admitido.
Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.
Atendidos os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordindrias.

Verifico que o entendimento adotado pelo acérddo recorrido, no sentido de afastar a aplicagdo da Lei 13.670/18, comapoio em fundamentos
extraidos da CF, sema instauraco de incidente de inconstitucionalidade, aparentemente destoa do entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, como se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. POLICIAL
MILITAR. PARIDADE E INTEGRALIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLA CAOLOCAL E DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS/STF 279 E 280. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[—E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a interpretacdo de normas locais que fundamentam a
decisdo a quo. Incidéncia da Sumula/STF 280.

11— Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origem, necessario seria o reexame do conjunto fatico-
probatorio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula/STF 279.

111 - Para haver violacdo da cldusula de reserva de plendrio, prevista no art. 97 da Constituicdo e na Sumula Vinculante 10, por
orgdo firaciondrio de Tribunal, é preciso que haja uma declaragdo explicita de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
poder publico, ou implicita, no caso de afastamento da norma com base em fundamento constitucional.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.”1.085.106 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-2018) (Grifei).

Reclamagao. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores publicos. 4. Incorporagdo da vantagem referente aos 13,23%. Lei 10.698/2003.
5. Agdes que visam a defesa do texto constitucional. O julgador ndo estd limitado aos fundamentos juridicos indicados pelas partes.
Causa petendi aberta. 6. drgdo fraciondrio afastou a aplicacdo do dispositivo legal sem observincia do art. 97 da CF (reserva de
Plendrio). Interpretacdo conforme a Constituicdo configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violagdo a Sumula
Vinculante n. 10. 7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio da isonomia. Ofensa & Simula
Vinculante 37. 8. Reclamagdo julgada procedente.

(STE, Reln.” 14.872/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-135 DIVULG 28-06-
2016 PUBLIC 29-06-2016)(Grifei).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo
aplicaveis ao caso as Stnmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituicio Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irretratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:
2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edi¢do da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgaggo: 03/03/2020  63/3257



ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a op¢do aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdio encartada
noart. 178, CTN (“A isencdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condicdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 11l do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranga nas relagdes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

S. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a forca temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragdo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia opgdo formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 178 do CTN e ao art. 11 da Lein.® 13.670/18, argumentando: (i)
foirespeitada a anterioridade nonagesimal, (ii) a irretratabilidade da opgdo de regime tributario no ano-calendario, previsto no art. 9.°, § 13 da
Lein.® 11.546/11, s6 se dirige ao contribuinte e (iii) nfio ha direito adquirido a beneficio fiscal.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretacgo dissonante daquela que The foi
atribuida pelo TRF da 2. Regifo nos autos do processo n.° 5000747-37.2018.4.02.0000.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que as isencdes condicionais geram direito adquirido ao
beneficio fiscal emfavor do contribuinte.

Por oportuno, fago transcrever os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
ART 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI 7.713/1988. REVOGACAO. POSSIBILIDADE. HIPOTESE DE ISENCAO
ONEROSA CUJA CONDICAO FOI IMPLEMENTADA ANTES DO ADVENTO DA LEI REVOGADORA.
DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO.

1. Implementada a condi¢do pelo contribuinte antes mesmo de a norma ser revogada, ainda que a alienagdo tenha ocorrido na
vigéncia da lei revogadora, ha de se manter a novma isentiva.

2."Isengdes tributarias concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser livriemente suprimidas” (Sumula 544/STF).

3.Cumpridos os requisitos para o gozo da isengdo condicionada, tem o contribuinte direito adquirido ao beneficio fiscal.
Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.141.828/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe
16/05/2011) (Grifei).

EXECUCAO FISCAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM FULCRO NA ALINEA "A" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. PARTICULARIZACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS REPUTADOS COMO VIOLADOS PELO
TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. ISENCAO ONEROSA E COM PRAZO
DETERMINADO. REVOGACAO OU MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NORMA SUPERVENIENTE
DESFAVORAVEL AO CONTRIBUINTE. INAPLICABILIDADE. ART. 178 DO CTN. SUMULA N° 544/STF.
INCIDENCIA.

1 - Incidéncia do obice sumular n°® 284 do Pretdrio Excelso quando interposto recurso especial com fulcro na alinea "a", inciso 111, do
art. 105 da Constituicdo Federal, sem a particularizagdo dos dispositivos de lei federal violados pelo acordao hostilizado.

11- A isengdo concedida por prazo determinado e sob condigoes onerosas ndo pode ser revogada a qualquer tempo. Inteligéncia da
Sumula n° 544 do Pretorio Excelso. Precedentes: REsp. n.° 553.093/PE, Rel. Min. J OSE DEL GADO, DJ 1912/2003; e REsp.
n.°390.733/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 17/2/2003.

111 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.009.378/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 08/04/2008, DJe
08/05/2008) (Grifei).

Albergando o mesmo entendimento, a contrario sensu:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO ? EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL ? ICMS ? REDUCAO DA BASE DE
CALCULO ? ISENCAO PARCIAL ? REVOGACAO: POSSIBILIDADE ? ART. 178 C/C 104 DO CTN ? SUMULA
544/STF ? APLICACAO DA TAXA SELIC: POSSIBILIDADE ? LEI ESTADUAL 6.763/75 (COM REDACAO ALTERADA
PELALEI 10.562/91) ? VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal analisa, ainda que implicitamente, a questdo tida por omissa.

2. Segundo o Supremo Tribunal Federal, a redugdo da base de cdlculo do ICMS equivale a isengdo parcial do tributo, aplicando-se a
mesma disciplina em ambas as hipoteses. Precedentes.

3. A revogacdo da isencdo e do beneficio da redugdo da base de cdlculo do imposto pode-se ocorrer a qualquer tempo, exceto se
concedidos por prazo certo e em fungdo de determinadas condigées (art. 178 ¢/c 104, I11 do CTN).

4. Corregdo do acorddo que entendeu possivel a supressdo do beneficio fiscal sem observdncia do principio da anterioridade.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n.° 762.754/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 02/10/2007, p.
230) (Grifei).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
REQUISITOS PARA IRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN. NAO OCORRENCIA. LEI 7.713/88.
REVOGACAO. POSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo manteve a sentenga de primeiro grau, que julgou procedente o pedido de declaracdo de
inexisténcia de relagdo juridico-tributdria, bem como de restituicdo dos valores pagos, sob o entendimento de que foi implementada a
condi¢do impostano artigo 4°, "d", do Decreto-Lei 1.510/76.

2. Airrevogabilidade da isencio concedida, nos termos do art. 178, do CTN, so ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo certo e
condigdes determinadas. Precedentes. Situacdo ndo configurada nos autos.

3. Com o advento da Lei 7.713/88 operou-se a revogagdo da referida isengdo.

4. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp n.°960.777/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007, p.
243) (Grifei).

No mais, a alteragdo do julgamento, visando a verificaciio das condi¢des nas quais foi concedida a isencfo, para os fins em discusso,
requer revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, providéncia que encontra dbice na orientagdo da Stimula n.° 7 do STJ, a qual
preconiza que " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” .

Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio juris prudencial.

Com efeito, sob o fundamento do art. 105, III, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de
tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando
a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acorddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atrai a incidéncia da Svimula n.® 83
do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.
Intimem-se.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°5003120-60.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:SULZER BRASILS.A., SULZER BRASILS A, SULZER BRASIL S A, SULZER BRASIL S A, SULZER
BRASILS A, SULZER BRASILS A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO:MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emaprego, o Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO
EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irvetratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:

2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edigdo da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a opgdo aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdo encartada
noart. 178, CTN (“A isengdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condigdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranca nas relagoes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

5. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a for¢a temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragéo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia op¢do formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 150, 111, "b"e "c¢"da CF e ao art. 195, § 6.° da CF, arguindo:
(11) a inexisténcia de direito adquirido a beneficio fiscal e (1.2) a irretratabilidade da op¢ao de regime tributario para o ano-calendario, prevista
noart. 9.° § 13 da Lein.® 12.546/11, s6 se dirige ao contribuinte, ¢ ndo ao Poder Publico; (i) o acérddo recorrido, ao afastar o disposto na Lei
n° 13.670/2018, declarou, ainda, que, implicitamente, a inconstitucionalidade da referida norma, proferindo efetivo controle de
constitucionalidade comviolagéio da reserva de plenario prevista no art. 97 da CF e (iii) violagdo ao art. 103-A da CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.
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O recurso deve ser admitido.
Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.
Atendidos os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordindrias.

Verifico que o entendimento adotado pelo acérddo recorrido, no sentido de afastar a aplicagdo da Lei 13.670/18, comapoio em fundamentos
extraidos da CF, sema instauraco de incidente de inconstitucionalidade, aparentemente destoa do entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, como se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. POLICIAL
MILITAR. PARIDADE E INTEGRALIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLA CAOLOCAL E DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS/STF 279 E 280. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[—E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a interpretacdo de normas locais que fundamentam a
decisdo a quo. Incidéncia da Sumula/STF 280.

11— Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origem, necessario seria o reexame do conjunto fatico-
probatorio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula/STF 279.

111 - Para haver violacdo da cldusula de reserva de plendrio, prevista no art. 97 da Constituicdo e na Sumula Vinculante 10, por
orgdo firaciondrio de Tribunal, é preciso que haja uma declaragdo explicita de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
poder publico, ou implicita, no caso de afastamento da norma com base em fundamento constitucional.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.”1.085.106 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-2018) (Grifei).

Reclamagao. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores publicos. 4. Incorporagdo da vantagem referente aos 13,23%. Lei 10.698/2003.
5. Agdes que visam a defesa do texto constitucional. O julgador ndo estd limitado aos fundamentos juridicos indicados pelas partes.
Causa petendi aberta. 6. érgdo fraciondrio afastou a aplicacdo do dispositivo legal sem observincia do art. 97 da CF (reserva de
Plendrio). Interpretacdo conforme a Constituicdo configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violagdo a Sumula
Vinculante n. 10. 7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio da isonomia. Ofensa & Simula
Vinculante 37. 8. Reclamagdo julgada procedente.

(STE, Reln.” 14.872/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-135 DIVULG 28-06-
2016 PUBLIC 29-06-2016)(Grifei).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo
aplicaveis ao caso as Stnmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituicio Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irretratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:
2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edi¢do da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
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ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a op¢do aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdio encartada
noart. 178, CTN (“A isengdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condigdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 11l do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranga nas relagdes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

S. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a forca temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragdo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia opgdo formalizada, na forma da lei entdio de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 178 do CTN e ao art. 11 da Lein.® 13.670/18, argumentando: (i)
foirespeitada a anterioridade nonagesimal, (ii) a irretratabilidade da opgdo de regime tributario no ano-calendario, previsto no art. 9.°, § 13 da
Lein.® 11.546/11, s6 se dirige ao contribuinte e (iii) nfio ha direito adquirido a beneficio fiscal.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretacgo dissonante daquela que The foi
atribuida pelo TRF da 2. Regifo nos autos do processo n.° 5000747-37.2018.4.02.0000.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que as isencdes condicionais geram direito adquirido ao
beneficio fiscal emfavor do contribuinte.

Por oportuno, fago transcrever os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
ART 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI 7.713/1988. REVOGACAO. POSSIBILIDADE. HIPOTESE DE ISENCAO
ONEROSA CUJA CONDICAO FOI IMPLEMENTADA ANTES DO ADVENTO DA LEI REVOGADORA.
DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO.

1.Implementada a condicdo pelo contribuinte antes mesmo de a norma ser revogada, ainda que a alienagdo tenha ocorrido na
vigéncia da lei revogadora, ha de se manter a novma isentiva.

2."Isengdes tributarias concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser livriemente suprimidas” (Sumula 544/STF).

3.Cumpridos os requisitos para o gozo da isengdo condicionada, tem o contribuinte direito adquirido ao beneficio fiscal.
Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.141.828/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe
16/05/2011) (Grifei).

EXECUCAO FISCAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM FULCRO NA ALINEA "A" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. PARTICULARIZACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS REPUTADOS COMO VIOLADOS PELO
TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. ISENCAO ONEROSA E COM PRAZO
DETERMINADO. REVOGACAO OU MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NORMA SUPERVENIENTE
DESFAVORAVEL AO CONTRIBUINTE. INAPLICABILIDADE. ART. 178 DO CTN. SUMULA N° 544/STF.
INCIDENCIA.

1 - Incidéncia do obice sumular n° 284 do Pretdrio Excelso quando interposto recurso especial com fulcro na alinea "a", inciso 111, do
art. 105 da Constituicdo Federal, sem a particularizagdo dos dispositivos de lei federal violados pelo acordao hostilizado.

11- A isengdo concedida por prazo determinado e sob condigoes onerosas ndo pode ser revogada a qualquer tempo. Inteligéncia da
Sumula n° 544 do Pretorio Excelso. Precedentes: REsp. n.° 553.093/PE, Rel. Min. J OSE DEL GADO, DJ 1912/2003; e REsp.
n.°390.733/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 17/2/2003.

111 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.009.378/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 08/04/2008, DJe
08/05/2008) (Grifei).

Albergando o mesmo entendimento, a contrario sensu:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO ? EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL ? ICMS ? REDUCAO DA BASE DE
CALCULO ? ISENCAO PARCIAL ? REVOGACAO: POSSIBILIDADE ? ART. 178 C/C 104 DO CTN ? SUMULA
544/STF ? APLICACAO DA TAXA SELIC: POSSIBILIDADE ? LEI ESTADUAL 6.763/75 (COM REDACAO ALTERADA
PELALEI 10.562/91) ? VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal analisa, ainda que implicitamente, a questdo tida por omissa.

2. Segundo o Supremo Tribunal Federal, a redugdo da base de cdlculo do ICMS equivale a isengdo parcial do tributo, aplicando-se a
mesma disciplina em ambas as hipoteses. Precedentes.

3. A revogacdo da isencdo e do beneficio da redugdo da base de cdlculo do imposto pode-se ocorrer a qualquer tempo, exceto se
concedidos por prazo certo e em fungdo de determinadas condigées (art. 178 ¢/c 104, I11 do CTN).

4. Corregdo do acorddo que entendeu possivel a supressdo do beneficio fiscal sem observdncia do principio da anterioridade.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n.° 762.754/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 02/10/2007, p.
230) (Grifei).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
REQUISITOS PARA IRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN. NAO OCORRENCIA. LEI 7.713/88.
REVOGACAO. POSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo manteve a sentenga de primeiro grau, que julgou procedente o pedido de declaracdo de
inexisténcia de relagdo juridico-tributdria, bem como de restituicdo dos valores pagos, sob o entendimento de que foi implementada a
condi¢do impostano artigo 4°, "d", do Decreto-Lei 1.510/76.

2. Airrevogabilidade da isencio concedida, nos termos do art. 178, do CTN, so ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo certo e
condigdes determinadas. Precedentes. Situacdo ndo configurada nos autos.

3. Com o advento da Lei 7.713/88 operou-se a revogagdo da referida isengdo.

4. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp n.°960.777/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007, p.
243) (Grifei).

No mais, a alteragdo do julgamento, visando a verificaciio das condi¢des nas quais foi concedida a isencfo, para os fins em discussao,
requer revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, providéncia que encontra dbice na orientagdo da Stimula n.° 7 do STJ, a qual
preconiza que " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” .

Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio juris prudencial.

Com efeito, sob o fundamento do art. 105, III, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de
tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando
a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acorddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atrai a incidéncia da Svimula n.® 83
do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.
Intimemn-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°5003120-60.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:SULZER BRASILS.A., SULZER BRASILS A, SULZER BRASIL S A, SULZER BRASIL S A, SULZER
BRASILS A, SULZER BRASILS A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO:MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emaprego, o Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO
EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irvetratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar.

2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edigdo da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a opgdo aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdo encartada
noart. 178, CTN (“A isengdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condigdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranca nas relagoes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

5. Aprdpria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a for¢a temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragéo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia op¢do formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 150, 111, "b"e "c¢"da CF e ao art. 195, § 6.° da CF, arguindo:
(11) a inexisténcia de direito adquirido a beneficio fiscal e (1.2) a irretratabilidade da op¢ao de regime tributario para o ano-calendario, prevista
noart. 9.° § 13 da Lein.® 12.546/11, s6 se dirige ao contribuinte, ¢ ndo ao Poder Publico; (i) o acérddo recorrido, ao afastar o disposto na Lei
n° 13.670/2018, declarou, ainda, que, implicitamente, a inconstitucionalidade da referida norma, proferindo efetivo controle de
constitucionalidade comviolagéio da reserva de plendrio prevista no art. 97 da CF e (iii) violagdo ao art. 103-A da CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.
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O recurso deve ser admitido.
Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.
Atendidos os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordindrias.

Verifico que o entendimento adotado pelo acérddo recorrido, no sentido de afastar a aplicagdo da Lei 13.670/18, comapoio em fundamentos
extraidos da CF, sema instauraco de incidente de inconstitucionalidade, aparentemente destoa do entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, como se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. POLICIAL
MILITAR. PARIDADE E INTEGRALIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLA CAOLOCAL E DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS/STF 279 E 280. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[—E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a interpretacdo de normas locais que fundamentam a
decisdo a quo. Incidéncia da Sumula/STF 280.

11— Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origem, necessario seria o reexame do conjunto fatico-
probatorio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula/STF 279.

111 - Para haver violacdo da cldusula de reserva de plendrio, prevista no art. 97 da Constituicdo e na Sumula Vinculante 10, por
orgdo firaciondrio de Tribunal, é preciso que haja uma declaragdo explicita de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
poder publico, ou implicita, no caso de afastamento da norma com base em fundamento constitucional.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.”1.085.106 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-2018) (Grifei).

Reclamagao. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores publicos. 4. Incorporagdo da vantagem referente aos 13,23%. Lei 10.698/2003.
5. Agdes que visam a defesa do texto constitucional. O julgador ndo esta limitado aos fundamentos juridicos indicados pelas partes.
Causa petendi aberta. 6. érgdo fraciondrio afastou a aplicacdo do dispositivo legal sem observincia do art. 97 da CF (reserva de
Plendrio). Interpretacdo conforme a Constituicdo configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violagdo a Sumula
Vinculante n. 10. 7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio da isonomia. Ofensa & Simula
Vinculante 37. 8. Reclamagdo julgada procedente.

(STF, Reln.° 14.872/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-135 DIVULG 28-06-
2016 PUBLIC 29-06-2016)(Grifei).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo
aplicaveis ao caso as Stnmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituicio Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irretratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:
2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edi¢do da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgaggo: 03/03/2020  71/3257



ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a opgdo aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdio encartada
noart. 178, CTN (“A isencdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condicdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranga nas relagdes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

S. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a forca temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragdo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia opgdo formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 178 do CTN e ao art. 11 da Lein.® 13.670/18, argumentando: (i)
foirespeitada a anterioridade nonagesimal, (ii) a irretratabilidade da opgdo de regime tributario no ano-calendario, previsto no art. 9.°, § 13 da
Lein.® 11.546/11, s6 se dirige ao contribuinte e (iii) nfio ha direito adquirido a beneficio fiscal.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretacgo dissonante daquela que The foi
atribuida pelo TRF da 2. Regifo nos autos do processo n.° 5000747-37.2018.4.02.0000.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que as isencdes condicionais geram direito adquirido ao
beneficio fiscal emfavor do contribuinte.

Por oportuno, fago transcrever os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
ART 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI 7.713/1988. REVOGACAO. POSSIBILIDADE. HIPOTESE DE ISENCAO
ONEROSA CUJA CONDICAO FOI IMPLEMENTADA ANTES DO ADVENTO DA LEI REVOGADORA.
DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO.

1. Implementada a condi¢do pelo contribuinte antes mesmo de a norma ser revogada, ainda que a alienagdo tenha ocorrido na
vigéncia da lei revogadora, ha de se manter a norma isentiva.

2."Isengdes tributarias concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser livriemente suprimidas” (Sumula 544/STF).

3.Cumpridos os requisitos para o gozo da isengdo condicionada, tem o contribuinte direito adquirido ao beneficio fiscal.
Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.141.828/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe
16/05/2011) (Grifei).

EXECUCAO FISCAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM FULCRO NA ALINEA "A" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. PARTICULARIZACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS REPUTADOS COMO VIOLADOS PELO
TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. ISENCAO ONEROSA E COM PRAZO
DETERMINADO. REVOGACAO OU MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NORMA SUPERVENIENTE
DESFAVORAVEL AO CONTRIBUINTE. INAPLICABILIDADE. ART. 178 DO CTN. SUMULA N° 544/STF.
INCIDENCIA.

1 - Incidéncia do obice sumular n°® 284 do Pretdrio Excelso quando interposto recurso especial com fulcro na alinea "a", inciso 111, do
art. 105 da Constituicdo Federal, sem a particularizagdo dos dispositivos de lei federal violados pelo acordao hostilizado.

11- A isengdo concedida por prazo determinado e sob condigcoes onerosas ndo pode ser revogada a qualquer tempo. Inteligéncia da
Sumula n° 544 do Pretorio Excelso. Precedentes: REsp. n.° 553.093/PE, Rel. Min. J OSE DEL GADO, DJ 1912/2003; e REsp.
n.°390.733/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 17/2/2003.

111 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.009.378/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 08/04/2008, DJe
08/05/2008) (Grifei).

Albergando o mesmo entendimento, a contrario sensu:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO ? EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL ? ICMS ? REDUCAO DA BASE DE
CALCULO ? ISENCAO PARCIAL ? REVOGACAO: POSSIBILIDADE ? ART. 178 C/C 104 DO CTN ? SUMULA
544/STF ? APLICACAO DA TAXA SELIC: POSSIBILIDADE ? LEI ESTADUAL 6.763/75 (COM REDACAO ALTERADA
PELALEI 10.562/91) ? VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal analisa, ainda que implicitamente, a questdo tida por omissa.

2. Segundo o Supremo Tribunal Federal, a redugdo da base de calculo do ICMS equivale a isengdo parcial do tributo, aplicando-se a
mesma disciplina em ambas as hipoteses. Precedentes.

3. A revogacdo da isencdo e do beneficio da redugdo da base de cdlculo do imposto pode-se ocorrer a qualquer tempo, exceto se
concedidos por prazo certo e em fungdo de determinadas condigées (art. 178 ¢/c 104, I11 do CTN).

4. Corregdo do acorddo que entendeu possivel a supressdo do beneficio fiscal sem observdncia do principio da anterioridade.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n.° 762.754/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 02/10/2007, p.
230) (Grifei).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
REQUISITOS PARA IRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN. NAO OCORRENCIA. LEI 7.713/88.
REVOGACAO. POSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo manteve a sentenga de primeiro grau, que julgou procedente o pedido de declaracdo de
inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, bem como de restituicdo dos valores pagos, sob o entendimento de que foi implementada a
condi¢do impostano artigo 4°, "d", do Decreto-Lei 1.510/76.

2. Airrevogabilidade da isencio concedida, nos termos do art. 178, do CTN, so ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo certo e
condigdes determinadas. Precedentes. Situacdo ndo configurada nos autos.

3. Com o advento da Lei 7.713/88 operou-se a revogagdo da referida isengdo.

4. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp n.°960.777/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007, p.
243) (Grifei).

No mais, a alteragdo do julgamento, visando a verificaciio das condi¢des nas quais foi concedida a isencfo, para os fins em discussao,
requer revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, providéncia que encontra dbice na orientagdo da Stimula n.° 7 do STJ, a qual
preconiza que " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” .

Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio juris prudencial.

Com efetto, sob o fundamento do art. 105, III, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagao e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de
tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando
a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acorddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atrai a incidéncia da Svimula n.® 83
do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”.

Ante o exposto, nfio admito o Recurso Especial.
Intimemn-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°5003120-60.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:SULZER BRASILS.A., SULZER BRASILS A, SULZER BRASIL S A, SULZER BRASIL S A, SULZER
BRASILS A, SULZER BRASILS A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO:MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emaprego, o Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO
EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irvetratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar.

2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edigdo da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a opgdo aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdo encartada
noart. 178, CTN (“A isengdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condigdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranca nas relagoes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

5. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a for¢a temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragéo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia op¢do formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 150, 111, "b"e "c¢"da CF e ao art. 195, § 6.° da CF, arguindo:
(11) a inexisténcia de direito adquirido a beneficio fiscal e (1.2) a irretratabilidade da op¢ao de regime tributario para o ano-calendario, prevista
noart. 9.° § 13 da Lein.® 12.546/11, s6 se dirige ao contribuinte, ¢ ndo ao Poder Publico; (i) o acérddo recorrido, ao afastar o disposto na Lei
n° 13.670/2018, declarou, ainda, que, implicitamente, a inconstitucionalidade da referida norma, proferindo efetivo controle de
constitucionalidade comviolagéio da reserva de plendrio prevista no art. 97 da CF e (iii) violagdo ao art. 103-A da CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.
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O recurso deve ser admitido.
Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.
Atendidos os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordindrias.

Verifico que o entendimento adotado pelo acérddo recorrido, no sentido de afastar a aplicagdo da Lei 13.670/18, comapoio em fundamentos
extraidos da CF, sema instauraco de incidente de inconstitucionalidade, aparentemente destoa do entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, como se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. POLICIAL
MILITAR. PARIDADE E INTEGRALIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLA CAOLOCAL E DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS/STF 279 E 280. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[—E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a interpretacdo de normas locais que fundamentam a
decisdo a quo. Incidéncia da Sumula/STF 280.

11— Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origem, necessdrio seria o reexame do conjunto fatico-
probatorio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula/STF 279.

111 - Para haver violacdo da cldusula de reserva de plendrio, prevista no art. 97 da Constituicdo e na Sumula Vinculante 10, por
orgdo firaciondrio de Tribunal, é preciso que haja uma declaragdo explicita de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
poder publico, ou implicita, no caso de afastamento da norma com base em fundamento constitucional.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.”1.085.106 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-2018) (Grifei).

Reclamagao. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores publicos. 4. Incorporagdo da vantagem referente aos 13,23%. Lei 10.698/2003.
5. Agdes que visam a defesa do texto constitucional. O julgador ndo estd limitado aos fundamentos juridicos indicados pelas partes.
Causa petendi aberta. 6. drgdo fraciondrio afastou a aplicacdo do dispositivo legal sem observincia do art. 97 da CF (reserva de
Plendrio). Interpretacdo conforme a Constituicdo configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violagdo a Sumula
Vinculante n. 10. 7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio da isonomia. Ofensa & Simula
Vinculante 37. 8. Reclamagdo julgada procedente.

(STE, Reln.” 14.872/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-135 DIVULG 28-06-
2016 PUBLIC 29-06-2016)(Grifei).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo
aplicaveis ao caso as Stnmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituicio Federal, contra acordao
prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA— CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA —
REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVAJA PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018,
SEGUNDO ALEIDE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A
APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a opgdo irretratavel assim
licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria sobre receita bruta, para atividade entdo permitida, na
formada Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:
2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edi¢do da MP 774 de
30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia,
2018, interferir em mui prévia op¢do de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo
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ser preservada a seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo avantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar
majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a op¢do aquele regime se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente,
vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdio encartada
noart. 178, CTN (“A isencdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condicdes, pode ser revogada
ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 11l do art. 104”).

4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder
Publico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranga nas relagdes juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal
aqui atacada em concreto.

S. Apropria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento
contribuinte, no sentido de ndo se submeter a forca temporal da exclusdo da atividade empresarial em termos de desoneragdo
tributaria, durante o ano 2018, em face de prévia opgdo formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 178 do CTN e ao art. 11 da Lein.® 13.670/18, argumentando: (i)
foirespeitada a anterioridade nonagesimal, (ii) a irretratabilidade da opgdo de regime tributario no ano-calendario, previsto no art. 9.°, § 13 da
Lein.® 11.546/11, s6 se dirige ao contribuinte e (iii) nfio ha direito adquirido a beneficio fiscal.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretacgo dissonante daquela que The foi
atribuida pelo TRF da 2. Regifo nos autos do processo n.° 5000747-37.2018.4.02.0000.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que as isencdes condicionais geram direito adquirido ao
beneficio fiscal emfavor do contribuinte.

Por oportuno, fago transcrever os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
ART 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI 7.713/1988. REVOGACAO. POSSIBILIDADE. HIPOTESE DE ISENCAO
ONEROSA CUJA CONDICAO FOI IMPLEMENTADA ANTES DO ADVENTO DA LEI REVOGADORA.
DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO.

1. Implementada a condi¢do pelo contribuinte antes mesmo de a norma ser revogada, ainda que a alienagdo tenha ocorrido na
vigéncia da lei revogadora, ha de se manter a novma isentiva.

2."Isengdes tributarias concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser livriemente suprimidas” (Sumula 544/STF).

3.Cumpridos os requisitos para o gozo da isengdo condicionada, tem o contribuinte direito adquirido ao beneficio fiscal.
Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.141.828/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe
16/05/2011) (Grifei).

EXECUCAO FISCAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM FULCRO NA ALINEA "A" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. PARTICULARIZACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS REPUTADOS COMO VIOLADOS PELO
TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. ISENCAO ONEROSA E COM PRAZO
DETERMINADO. REVOGACAO OU MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NORMA SUPERVENIENTE
DESFAVORAVEL AO CONTRIBUINTE. INAPLICABILIDADE. ART. 178 DO CTN. SUMULA N° 544/STF.
INCIDENCIA.

1 - Incidéncia do obice sumular n°® 284 do Pretdrio Excelso quando interposto recurso especial com fulcro na alinea "a", inciso 111, do
art. 105 da Constituicdo Federal, sem a particularizagdo dos dispositivos de lei federal violados pelo acordao hostilizado.

11- A isengdo concedida por prazo determinado e sob condigoes onerosas ndo pode ser revogada a qualquer tempo. Inteligéncia da
Sumula n° 544 do Pretorio Excelso. Precedentes: REsp. n.° 553.093/PE, Rel. Min. J OSE DEL GADO, DJ 1912/2003; e REsp.
n.°390.733/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 17/2/2003.

111 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.009.378/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 08/04/2008, DJe
08/05/2008) (Grifei).

Albergando o mesmo entendimento, a contrario sensu:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO ? EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL ? ICMS ? REDUCAO DA BASE DE
CALCULO ? ISENCAO PARCIAL ? REVOGACAO: POSSIBILIDADE ? ART. 178 C/C 104 DO CTN ? SUMULA
544/STF ? APLICACAOQ DA TAXA SELIC: POSSIBILIDADE ? LEI ESTADUAL 6.763/75 (COM REDACAO ALTERADA
PELALEI 10.562/91) ? VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal analisa, ainda que implicitamente, a questdo tida por omissa.

2. Segundo o Supremo Tribunal Federal, a redugdo da base de calculo do ICMS equivale a isengdo parcial do tributo, aplicando-se a
mesma disciplina em ambas as hipoteses. Precedentes.

3. A revogacdo da isencdo e do beneficio da redugdo da base de cdlculo do imposto pode-se ocorrer a qualquer tempo, exceto se
concedidos por prazo certo e em fungdo de determinadas condigées (art. 178 ¢/c 104, I11 do CTN).

4. Corregdo do acorddo que entendeu possivel a supressdo do beneficio fiscal sem observdncia do principio da anterioridade.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n.° 762.754/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 02/10/2007, p.
230) (Grifei).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGCAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO.
REQUISITOS PARA IRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN. NAO OCORRENCIA. LEI 7.713/88.
REVOGACAO. POSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo manteve a sentenga de primeiro grau, que julgou procedente o pedido de declaracdo de
inexisténcia de relagdo juridico-tributdria, bem como de restituicdo dos valores pagos, sob o entendimento de que foi implementada a
condi¢do impostano artigo 4°, "d", do Decreto-Lei 1.510/76.

2. Airrevogabilidade da isencio concedida, nos termos do art. 178, do CTN, so ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo certo e
condigdes determinadas. Precedentes. Situacdo ndo configurada nos autos.

3. Com o advento da Lei 7.713/88 operou-se a revogagdo da referida isengdo.

4. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp n.°960.777/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007, p.
243) (Grifei).

No mais, a alteragdo do julgamento, visando a verificaciio das condi¢des nas quais foi concedida a isencfo, para os fins em discussao,
requer revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, providéncia que encontra dbice na orientagdo da Stimula n.° 7 do STJ, a qual
preconiza que " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” .

Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio juris prudencial.

Com efetto, sob o fundamento do art. 105, III, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de
tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando
a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acorddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atrai a incidéncia da Svimula n.® 83
do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.
Intimemn-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5021071-88.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DARECEITAFEDERAL DO BRASIL
DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

APELADO:NOVAK & GOUVEIA LTDA
Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 2 de margo de 2020

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°0026546-81.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: COMTEC MICROINFORMATICA - EIRELI - EPP
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS IEMA - SP60026-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAOQO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO, comfindamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, emface de
acordao proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS e do IS S na base de calculo do PIS e da
COFINS.

E o relatério. DECID O

Inicialmente, no que dizrespeito a insurgéncia contra a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, faz-se mister realizar o
juizo de conformidade do recurso neste ponto como entendimento proferido pelo E. STF emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acdrdio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte
Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercusséo geral autoriza o julgamento imediato de
causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG,
Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da
Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou do transito
em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).
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A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussio - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da
aplicacdo imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente do transito emjulgado do acorddo paradigna, in verbis:

"EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA -
BASE DE CALCULO-NAOINCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE
EMORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE
574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA
CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EMJULGADO DO
ACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIARECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)-NAO
DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EM VERBA HONORARIA, POR
TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) -
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINSE PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulacdo de Mercadorias e a Prestagdo de
Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS. Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator
ministro Marco Aurélio, Pleno, acorddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordinario n°
574.706/PR, julgado sob o dngulo da repercussao geral, relatora ministra Cdrmen Lucia, Pleno, acorddo veiculado no Didrio da
Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO

C ODI GO DE PROCE SSO CI VIL. A s1stemattca prevista 1o artigo 1.040 do C odigo de Processo C ivil sinaliza, a Qarttr da

(Al 523 7Q6A 2R, Relator(a): Min. MARCO A URELI O, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio nfio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua
seguinte tese pela sistermatica da repercussao geral:

"O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(A corddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017,
DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em
28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado
em?23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Assimsendo, na hipdtese vertente, a pretensdo da recorrente destoa nesse tema da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal
Federal, aplicando-se, pois, o artigo 1.030, I, "a", do Cédigo de Processo Civil

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem
verificar, tAo somente, a adequac@o entre o julgado recorrido e 0 acordao representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da
Jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por outro lado, comrelagio a discussdo referente a constitucionalidade, ounfo, da inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS, o feito deve ficar sobrestado, emface da afetagao especifica da matéria pelo E. STF nos autos do RE 592.616 (Temma 118/STF).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio no ponto que desafia a tese fixada no Tema 69/STF; e, emrelagio a incluséo do
ISS nabase de calculo do PIS e da COFINS, determino o sobrestamento do feito, nos termos do artigo 1.030, 111, do Cddigo de
Processo Civil.

Int.
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Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAMENECES SARIO (1728) N° 5023003-77.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AVANTGARDE BRASILCOMUNICACAO LTDA
Advogado do(a) APELADO: FELIPE MASTROCOLA - SP221625-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal contra acérdio prolatado por
orgho fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinrio 592616 vinculado ao Tema do STF n° 118
(Inclus@io do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS), emque se discute, a luzdos artigos 1°; 18; 60, § 4% 145, § 1°;146-A; 151; 170,
IV;195,1, b, da Constituicdo Federal, a constitucionalidade, oundo, da inclusdo do Imposto sobre Servicos de Qualquer Natureza - [SS na
base de calculo do PIS e da COFINS.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel
coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou
de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do
CPC vigente, mais nfio cabe senfio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controversia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, sé ento, seremapreciados.

Pelo exposto, sobreste-se o feito até o julgamento do tema supracitado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

Expediente Nro 6088/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DEABERTURADE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVELN®0012721-33.2007.4.03.6106/SP

|2007.61.06.012721—8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |PAULO YAMAGUCHI ¢ outro(a)
: |ILENISEAKEMI SAKAKISBARA YAMAGUCHI
ADVOGADO : |SP168303 MATHEUS JOSE THEODORO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP094666 CLEUSAMARIADE JESUS ARADO VENANCIO e outro(a)
No. ORIG. : 100127213320074036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DEABERTURADE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVELN® 0011372-24.2008.4.03.6182/SP

|2008.61 .82.011372-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP127814 JORGE ALVES DIAS

APELADO(A) : |Municipio de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |SP056622 MARIA FLAVIA REIMAO DE DEO FRAGOSO e outro(a)
No. ORIG. : 100113722420084036182 11F Vr SAO PAULO/SP
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00003 APELACAO CIVELN®0016673-81.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.016673-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : [FORTPETSERVICOS LTDA

ADVOGADO : |SP172014 RODRIGO CAMARGO KALOGLIAN

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : EE%(;?(;O}?&VIARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DACONCEICAO MARANHAO
No. ORIG. : 100166738120114036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DEABERTURADE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVELN® 0000283-83.2017.4.03.6183/SP

[ [2017.61.83.000283-3/SP

RELATOR : |Desembargador FederalNELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) : IMARIAHELENAMARCELLO FERREIRA
ADVOGADO : |SP225431 EVANS MITH LEONTI e outro(a)

No. ORIG. : 100002838320174036183 7V Vr SAO PAULO/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003249-82.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: AMAURI DONIZETTI MARQUES
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decis@o definitiva nos RESP 1.381.734/RN, vinculado ao tema 979, que versa sobre a
matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000747-65.2014.4.03.6134

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EXACTPOWER INDUSTRIAHIDRAULICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO AUGUSTO GRELLERT- SP304731-A

APELADO:EXACTPOWER INDUSTRIA HIDRAULICALTDA, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO AUGUSTO GRELLERT - SP304731-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto com fndamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal contra acérddo prolatado por
orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos, uma vezque o STF entendeu pela existéncia de repercussdo
geralno REn.° 1.072.485/PR, que, ao discutir "a natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de
contribuico previdenciaria patronal”, abrange questdes emdebate (tema n.° 985 de Repercussdo Geral).

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada,
razao pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais
ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, € até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito combase no Recurso Extraordindrio n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de
Repercussdo Geral.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5017840-53.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HEXAPRINTER SERVICOS DEIMPRESSAO ELOGISTICALTDA - ME, UNTAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ FERNANDO DE CAMARGO JUNIOR - SP309345-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, HEXA PRINTER SERVICOS DEIMPRESSAO E
LOGISTICALTDA- ME

Advogado do(a) APELADO: LUIZ FERNANDO DE CAMARGO JUNIOR - SP309345-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAOQO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal contra acérdio prolatado por
orgho fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario 592616 vinculado ao Tema do STF n° 118
(Inclus@io do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS), emque se discute, a luzdos artigos 1°; 18; 60, § 4° 145, § 1°;146-A; 151; 170,
IV; 195,1, b, da Constituicdo Federal, a constitucionalidade, oundo, da inclusdo do Imposto sobre Servicos de Qualquer Natureza - [SS na
base de calculo do PIS e da COFINS.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel
coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou
de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do
CPC vigente, mais nfio cabe senfio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que no cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, sé ento, seremapreciados.

Pelo exposto, sobreste-se o feito até o julgamento do tema supracitado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAMENECES SARIO (1728)N°5021487-22.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2020  84/3257



APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: VIACAO GATO PRETO LTDA, VIACAO GATO PRETO LTDA

Advogados do(a) APELADO: PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020-A, TATITANARONCATO ROVERI -
SP315677-A

Advogados do(a) APELADO: PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020-A, TATTANA RONCATO ROVERI -
SP315677-A

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Viacdo Gato Preto Ltda. e filial, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo
Federal, contra acdrddo prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.® 677.725/RS, admitido pelo Supremo Tribunal Federal
como representativo de controvérsia (tema n.° 554 de Repercussio Geral, no qual se discute a "fixacdo de aliquota de contribuicio ao SAT a
partir de parametros estabelecidos por regulamentacio do Conselho Nacional de Previdéncia Social”) e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel
coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou
de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do
CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, € até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controversia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, I1I do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito at¢ a publicagio do
acorddo de n¥rito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 677.725/RS, vinculado ao tema n.° 554 de Repercussdo
Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 0006485-27.2010.4.03.6311

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JAMIR MOREIRA GABRIEL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CAROLINA DA SILVA GARCIA - SP233993-A

Advogado do(a) APELANTE: FABIANA TRENTO - SP156608-N

APELADO:JAMIR MOREIRA GABRIEL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: CAROLINA DA SILVA GARCIA - SP233993-A

Advogado do(a) APELADO: FABIANA TRENTO - SP156608-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECIS AOQO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos REsp n’s 1.830.508/RS ¢ 1.831.371/SP, vinculados ao tema 1031,
que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.
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APELACAO CIVEL(198) N° 5000674-81.2018.4.03.6129

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA TANTADOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: CAROLINA SILVA PEREIRA - SP336718-A
APELADO:MARIA TANIA DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CAROLINA SILVA PEREIRA - SP336718-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil.

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetant-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°0055147-52.2010.4.03.6301
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JOSE ROBERTO CANDIDO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: STEFANO DEARAUJO COELHO - SP214174-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS fornulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetamr-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(l98) N° 0009987-04.2009.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADALBERTO BELARMINO DA COSTA

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO FERNANDES - SP85520-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA
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O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil.

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetan-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728)N°5010133-82.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TEXIGLASS INDUSTRIA E COMERCIO TEXTILLTDA

Advogados do(a) APELADO: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A, VICTOR GUSTAVO DA SILVA
COVOLO - SP171227-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, I11, da Constituicio Federal, em face de acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

E o relatorio.
Decido.
Por ora, o feito deve ser sobrestado emrelago aos temas 325 ¢ 495 doe. STF.

O tema 325 do e. STF discute, no RE 603.624/SC, "a luzdo art. 149, § 2°, 111, a, da Constituigdo Federal, acrescido pela Emenda
Constitucionaln® 33/2001, a possibilidade, ounio, da utilizago, pelo constituinte derivado, do critério de indicagao de bases econdmicas,
para fins de delimitagio da competéncia relativa a instituigdo de contribuicdes sociais e de intervencao no dominio economico, €, por
conseguinte, a exigibilidade, oundo, da contribuicdo destinada ao SEBRAE, instituida pela Lein® 8.209/90, na redagio dada pela Lein®
8.154/90, ap6s a entrada emvigor da referida emenda constitucional'.

De outro lado, o tema 495 do e. STF discute, no RE 630.898/RS, a "Referibilidade e natureza juridica da contribuigio para o INCRA, em
face da Emenda Constitucional n.® 33/2001".

Saliente-se que tais precedentes vémsendo aplicados nos casos emque se discute a exigibilidade da contribuigio ao salirio-educagio a luz da
Emenda Constitucional n.° 33/2001. Por oportuno, confira-se:
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"Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: " Em seu recurso excepcional,
arecorrente alega violagdo. i) ao artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal, em razdo das omissées ndo sanadas no v. acorddo; e ii) aos
artigos 5°, XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5°, da Constituicdo Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela
teriam sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o
E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribui¢do denominada saldrio-educagdo é constitucional,
a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucionaln.0 33/2001." Verifica-se
similitude da controvérsia com o Teman®325/STF, tratado no RE 603.624-RG, além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-
RG (Tema n°495/STF), conforme relatado na manifestagdo de existéncia de repercussdo geral: "Sustenta a recorrente afronta ao art.
149 da Constituicdo Federal... (...) " Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n°33/01, que modificou o
art. 149 da Constituicdo Federal, foram revogadas todas as contribuicdes instituidas pela Unido F ederal com bases de calculo
distintas daquelas previstas no inciso 111 do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda constitucional trouxe
substanciais inovagdes no regramento das contribuicdes interventivas, delimitando e estabelecendo rigidamente as bases materiais
suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe
09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, eo RE
1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de
instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Codigo de Processo Civil, relativos a sistematica
da repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber
Relatora

(RE 1180281, Relator(a): Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC
26/02/2019)"

No mesmo sentido: RE 1192666/RS, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em?24/04/2019, publicado em DJe-086 DIVULG 25/04/2019
PUBLIC 26/04/2019; RE 1126686/SC, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 15/08/2018, publicado emDJe-175
DIVULG 24/08/2018 PUBLIC 27/08/2018; RE 1004827/SC, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em27/04/2018,
publicado emDJe-085 DIVULG 02/05/2018 PUBLIC 03/05/2018; RE 1112580/SC, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
12/04/2018, publicado emDJe-072 DIVULG 13/04/2018 PUBLIC 16/04/2018.

Importa anotar, ainda, que o prosseguimento do feito emrelaco a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma
sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou
de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do
CPC vigente, mais no cabe senfio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que no cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controversia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Aunte o exposto, com fundamento no art. 1.030, 111, do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacio do
acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/S C, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo
Geral, e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/R S, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003136-44.2017.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CGR ENGENHARIA EIRELI, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: THTAGO MACHADO GRILO - MS12212-A
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APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CGR ENGENHARIA EIRELI
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELADO: THIAGO MACHADO GRILO - MS12212-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto com fundamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal contra acordio prolatado por
orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos, uma vez que o STF entendeu pela existéncia de repercussdo
geralno REn.° 1.072.485/PR, que, ao discutir "a natureza juridica do terco constitucional de frias, indenizadas ou gozadas, para fins de
contribuicdo previdenciaria patronal", abrange questdes emdebate (tema n.° 985 de Repercussio Geral).

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada,
razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais
ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito combase no Recurso Extraordindrio n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de
Repercussao Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N° 0026630-82.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BANCO SOFISASA
Advogado do(a) APELADO: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAOQO
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Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAO, com findamento no art. 102, I11, “a”, da Constituigio Federal, em face de
acorddo proferido por drgio fracionario desta Corte.

Por ora, tendo emvista a afetagdo especifica do tema aqui discutido pelo C. STF, necessario o sobrestamento do feito até decisao final
no RE 592.616, tema 118 - Incluséio do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS, que versa sobre a matéria tratada nos presentes
autos.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel
coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou
de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do
CPC vigente, mais nfio cabe senfo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, € até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 ento, seremapreciados.

Pelo exposto, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do tema 118 do e. STF.

Int.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000158-30.2017.4.03.6183
APELANTE:ANTONIO ASOLA

Advogado do(a) APELANTE: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontranse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 2 de margo de 2020
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APELACAO CIVEL (198) N° 5001649-63.2018.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA,
AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIAL DE VEICULOS LTDA, AUTOMEC
COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIAL DE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIALDE
VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA,
AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCTANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE COSTA MENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCTANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC
COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIAL DE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIALDE
VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA,
AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC
COMERCIALDE VEICULOS LTDA, AUTOMEC COMERCIALDE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE COSTAMENDES - SP317976-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal contra acérdio prolatado por
orgho fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos, uma vezque o STF entendeu pela existéncia de repercussio
geralno REn.° 1.072.485/PR, que, ao discutir "a natureza juridica do terco constitucional de frias, indenizadas ou gozadas, para fins de
contribuigdo previdenciaria patronal”, abrange questdes emdebate (tema n.° 985 de Repercussao Geral).

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada,
razao pela qual, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais
ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, € até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito combase no Recurso Extraordinario n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de
Repercussgo Geral.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000396-96.2016.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TRUCK BUS - INDUSTRIA E COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: ISRAEL PACHIONE MAZIERO - SP221042-A

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNTAO DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA
FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

#{processo TrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAOQO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto, com fundamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra acérdao prolatado por
orglo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, considerando a sistematica do Artigo n° 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acdrddo do
julgamento do Recurso Extraordinario n.° 878.313, vinculado ao Tema do STF n° 846 (Constitucionalidade da manutengo de contribuicio
social apos atingida a finalidade que motivou a sua nstituicdo), emque se discute, “a luzdos arts. 149 e 154, 1, da Constituicao Federal, se,
constatado o exaurimento do objetivo para o qual foi instituida contribuicao social, deve ser extinto o tributo ouadmitida a perpetuacéo da sua
cobranga ainda que o produto da arrecadac@o seja destinado a fimdiverso do original”.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel
coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial no pode ser realizado emetapas ou
de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do
CPC vigente, mais nfo cabe senfo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 ento, seremapreciados.

Pelo exposto, sobreste-se o feito até o julgamento do tema supracitado.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5015370-49.2017.4.03.6100
APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BRAZINCO INDUSTRIA DE PIGMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO:JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099-A, CARLOS EDUARDO LAZZARINI -

SP234961-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 2 de margo de 2020

APELACAO CiVEL(198) N° 5000486-89.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HUGO LUIZ MERQUIDES

Advogado do(a) APELANTE: WILLIAM ROSAFERREIRA - MS12971-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema
1018, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5412644-09.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NEIDE BARLETA

Advogado do(a) APELANTE: HUBSILLER FORMICI - SP380941-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil.

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004244-30.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ HENRIQUE RIBEIRO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE:IVAN LUIZ ROSSTANUNCIATO - SP213905-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetamr-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009975-09.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: WAGNER CANHEDO AZEVEDO FILHO

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fmdamento no art. 105, 111 da Constituigdo Federal, nterposto por WAGNER CANHEDO
AZEVEDO FILHO contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do ac6rdao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das
alegacdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre as hipoteses de cabimento do agravo de instrumento nos termos do art.
1.015do CPC.

O 6rgio colegiado desta Corte Regional ndo conheceu do agravo de instrumento porquanto ndo previsto no rol taxativo do art. 1.015
do CPC.

Comefeito, a decisao singular que ensejou o manejo do agravo de instrumento versou sobre o indeferimento da produgio de prova.

Por primeiro, no que pertine a alegaco de suposta violagdo ao art. 1.022 do CPC, uma vez que a decisio recorrida analisou
detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, nfo se deve confundir obscuridade, omiss&o ou contradigdo comsimples
Julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo
emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugao do conflito e a pretensdo das partes, conforme entendimento pacifico do E. STJ.

Por oportuno, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. AFASTADA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. MERA INSATISFA cAocom
O RESULTADO DOJULGADO. EXECUGCAO DE SENTENCA. JUROS DE MORA APOS A DATA DA
CONTA DE LIQUIDACAO. DESCABIMENTO.

1. Néo se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de
origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controveérsia, tal lhe foi
apresentada.

2. Como claramente se observa, ndo se trata de omissdo, contradigdo ou obscuridade, tampouco corregdo de erro
material, mas sim de inconformismo direto com o resultado do acordao, que foi contrdrio aos interesses dos recorrentes.

()

(REsp 1633331/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
30/11/2016)

No mais, nobstante a existéncia do tema 988 que fixou a tese que:

“Owoldo art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a interposicdo de agravo de instrumento
quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questdo no recurso de apelagdo.”

No entanto, o presente repetitivo modulou os efeitos da deciso. A tese firmada somente tera aplicabilidade emdecisdes posteriores a
publicacgo do acérdao repetitivo (19/12/2018). A decisdo agravada € de 18/04/2017. Portanto, no caso concreto deve ser
observado pela jurisprudéncia comumda Corte Superior.
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Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. NATUREZA JURIDICA DA LISTA DO ART. 1.015 DO CPC/2015. MITIGACAO DA
TAXATIVIDADE DO ROL DO ART. 1.015 DO CPC/2015. TEMA 988/STJ. MODULACAO DOS EFEITOS DA
DECISAO. APLICACAO DA TESE PARA AS DECISOES INTERLOCUTORIAS PROFERIDAS APOS A
PUBLICACAODOACORDAO.

1. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.704.520/MT (TEMA 988), representativo da
controveérsia, firmou a tese de que "o rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a
interposicdo de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da
questdo no recurso de apelacdo”. Estabeleceu-se, ainda, no dito julgamento, que a referida tese juridica somente se
aplicara as decisdes interlocutorias proferidas apos a publicagdo do acordao correspondente.

2. No caso, é de ser mantido o entendimento firmado pelas instdncias ovdindrias acerca do cabimento do Agravo de
Instrumento apenas nas hipoteses previstas no artigo 1.015 do CPC/2015, uma vez que o acorddo local, e,
consequentemente, a propria decisdo agravada, é anterior a publicagdo do acorddo desta Corte em que firmada a tese
concernente a taxatividade mitigada do rol estabelecido no referido dispositivo legal.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1798886/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe
16/04/2019)

Dessa forma, verifica-se que o entendimento emanado desta Corte encontra-se emplena harmonia coma jurisprudéncia do E. STJ.
Confira-se, no particular:

RECURSOINTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 1.015, CPC/2015. HIPOTESES TAXATIVAS
OU EXEMPLIFICATIVAS. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL CONTABIL.
IMPOSSIBILIDADE DO USO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA A SER ARGUIDA EM
PRELIMINAR DE APELACAO.

1. O presente recurso foi interposto na vigéncia do CPC/2015, o que atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo
N?3:"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

2. Este STJ submeteu a Corte Especial o TEMA 988/STJ através do REsp. n. 1.704.520/MT, REsp. n. 1.696.396/MT,
REsp.n. 1.712.231/MT, REsp. n. 1.707.066/MT e do REsp. n. 1.717.213/MT com a seguinte discussdo. " Definir a
natureza do vol do art. 1.015 do CPC/15 e verificar possibilidade de sua interpretagdo extensiva, para se admitir a
interposicdo de agravo de instrumento contra decisdo interlocutoria que verse sobre hipoteses ndo expressamente
versadas nos incisos de referido dispositivo do Novo CPC". Contudo, na afetagdo foi expressamente determinada a
negativa de suspensdo do processamento e julgamento dos agravos de instrumento e eventuais recursos especiais que
versem sobre a questdo afetada.

3. Ainda que se compreenda que o rol do art. 1.015, do CPC/2015 seja exemplificativo (ainda ndo ha defini¢do sobre
isso), ha que ser caracterizada a situagdo de perigo a fim de se estender a possibilidade do agravo de instrumento para
situagdes outras que ndo aquelas expressamente descritas em lei.

4. No caso concreto, a decisdo agravada indeferiu prova pericial (pericia técnica contabil) em agdo declaratoria de
inexisténcia de relagdo juridica onde o contribuinte pleiteia o afastamento da aplicagdo do Decreto n. 8.426/2015, no
que diz respeito a tributagdo pelas contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS de suas receitas financeiras, notadamente
os valores recebidos das montadoras a titulo de descontos incondicionais, bonificagdes e a remuneragdo dos valores
depositados como garantia das operagdes nos bancos proprios, v.g, Mercedes Benz S/A - Fundo Estrela - Banco
Bradesco, Fundo FIDIS - Montadora Daimler Chrysler, a depender de cada marca do veiculo comercializado. A
pericia foi requerida pelo contribuinte para identificar tais valores dentro da sua propria contabilidade.

5. Ocorre que a identificagdo desses valores ndo parece ser essencial para o deslinde do feito, podendo ser efetuada ao
final do julgamento, ficando os cdlculos dos valores a serem depositados, neste momento, a cargo do contribuinte e, em
havendo diferengas, serdo restituidas ao contribuinte ou cobradas pelo Fisco (o deposito judicial jd constitui o crédito),
a depender do resultado da demanda (Lein. 9.703/98).
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6. Outrossim, este Superior Tribunal de Justica tem posicionamento firmado no sentido de que ndo cabe em recurso
especial examinar o acerto ou desacerto da decisdo que defere ou indefere determinada diligéncia requerida pela parte
por considera-la util ou inutil ou protelatoria. Transcrevo para exemplo, por Turmas: Primeira Turma: AgRg no REsp
1299892/ BA, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 14.08.2012; AgRg no REsp 1156222/ SP, Rel.
Hamilton Carvalhido, julgado em 02.12.2010; AgRgno Ag 1297324 /SP, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010;
Segunda Turma: AgRg no AREsp 143298/ MG, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 08.05.2012; AgRg no REsp
1221869/ GO, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 24.04.2012; REsp 1181060/ MG, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 02.12.2010; Terceiva Turma: AgRg nos EDclno REsp 1292235 /RS, Rel. Min. Sidnei Beneti,
Julgado em 22.05.2012; AgRg no AREsp 118086/ RS, Rel. Min. Sidnei Beneti, julgado em 24.04.2012; AgRgno Ag
1156394 /RS, Rel. Min. Sidnei Beneti, julgado em 26.04.2011; AgRg no REsp 1097158 /SC, Rel. Min. Massami
Uyeda, julgado em 16.04.2009; Quarta Turma: AgRg no AREsp 173000/ MG, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira,
Julgado em 25.09.2012; AgRg no AREsp 142131/ PE, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgado em 20.09.2012;
AgRgno Ag 1088121/ PR, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, julgado em 11.09.2012; Quinta Turma: AgRg no REsp
1063041/SC, Rel. Min. Felix Fischer, julgado em 23.09.2008.

7. Mutatis mutandis, a mesma logica vale para a decisdo agravada que indefere a produgdo de prova pericial (pericia
técnica contabil), visto que nela estd embutida a constatagdo de que ndo ha qualquer urgéncia ou risco ao perecimento
do direito (perigo de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo).

8. Néo por outro motivo que a propria doutrina elenca expressamente a decisdo que rejeita a produgdo de prova como
um exemplo de decisdo que deve ser impugnada em preliminar de apelagdo (in Didier Jr., Fredie. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatorio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e
antecipagdo dos efeitos da tutela . 10. ed. Salvador: Ed. Jus Podivm, 2015. v. I1. p. 134).

9. O ndio cabimento de agravo de instrumento em face da decisdo que indefere o pedido de produgdo de provaja
constituia regra desde a vigéncia da Lein. 11.187/2005 que, reformando o CPC/1973, previu o agravo retido como
recurso cabivel, ndo havendo motivos para que se altere o posicionamento em razdo do advento do CPC/2015 que,
extinguindo o agravo retido, levou suas matérias para preliminar de apelagéo.

10. Deste modo, sem adentrar a discussdo avespeito da taxatividade ou ndo do rol previsto no art. 1.015, do
CPC/2015, compreende-se que o caso concreto (decisdo que indefere a producdo de prova pericial - pericia técnica

contabil) ndo comporta agravo de instrumento, havendo que ser levado a exame em preliminar de apelagdo (art.
1.009, §1° do CPC/2015).

11. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1729794/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 09/05/2018)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de janeiro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728) N°0002744-26.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: SILVANA APARECIDA BRUNO

Advogado do(a) APELADO: LUCIANO FANTINATI - SP220671-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA
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O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil.

Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetantse os autos & Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002510-16.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ABRILCOMUNICACOES S.A.

Advogado do(a) APELADO: MURILO MARCO - SP238689-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontramse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séao Paulo, 2 de margo de 2020

APELACAO CiVEL(198) N° 0004237-48.2011.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARIALUCIA SOARES DA SILVA - SP269447-N
APELADO:DIRCEUANTONIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: RENATO MATOS GARCIA - SP128685-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.
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Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil

Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetamr-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAMENECESSARIO (1728) N° 0000037-26.2014.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: SIMONE GOMES AVERSAROSSETTO - SP159103
APELADO:NILSON COSTAFILHO

Advogado do(a) APELADO: MARISTELA PEREIRA RAMOS - SP92010-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(l98) N°0047624-16.2011.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA - SP225013-N
APELADO:JOSEFRANCISCO

Advogado do(a) APELADO: MARCIO JOSE BORDENALLI - SP219382-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetamr-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAMENECES SARIO (1728) N°5027075-44.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, EXPRESSO MASTER LOGISTICA E TRANSPORTE LTDA
- EPP

Advogado do(a) APELANTE: FELIPPE SARAIVAANDRADE - SP308078-A

APELADO:EXPRESSO MASTER LOGISTICAE TRANSPORTE LTDA - EPP, UNTAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

Advogado do(a) APELADO: FELIPPE SARAIVAANDRADE - SP308078-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal contra acérdio prolatado por
orgho fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos, uma vezque o STF entendeu pela existéncia de repercussio
geralno REn.° 1.072.485/PR, que, ao discutir "a natureza juridica do terco constitucional de frias, indenizadas ou gozadas, para fins de
contribuicdo previdenciaria patronal", abrange questdes emdebate (tema n.° 985 de Repercussio Geral).

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfio pode ser realizado emetapas oude forma fracionada,
razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais
ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito combase no Recurso Extraordindrio n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de
Repercussdo Geral

Intimem-se.

Sio Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000047-08.2016.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE CARLOS DEALMEIDA

Advogado do(a) APELANTE: JANAINABAPTISTATENTE - SP311215-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.
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Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil

Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetamr-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL(I98) N° 5563154-34.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE RENATO DE SOUSA

Advogados do(a) APELANTE: ERICAAPARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA - SP169162-N, JOSE LUIZ PEREIRA
JUNIOR - SP96264-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Pretende-se o reconhecimento do tempo laborado ematividade urbana e rural.

O acodrdao recorrido assimdecidiu:

“Em suma, é possivel reconhecer que o autor exerceu atividade como ruricola de 01/01/1971 a 25/08/1972 (dia anterior ao inicio dos
trabalhos do autor como servente em construtora), levando em conta o inicio de prova material do labor campesino e os depoimentos
das testemunhas.

Cabe ressaltar que, o tempo de trabalho rural ova reconhecido ndo estd sendo computado para efeito de caréncia, nos termos do §2°,
do artigo 55, da Lein®8.213/91.

Nesse contexto, importante destacar o entendimento esposado na Sumulan®272 do E. STJ:

O trabalhador rural, na condigdo de segurado especial, sujeito a contribuicdo obrigatdria sobre a produgdo rural comercializada,
somente faz jus a aposentadoria por tempo de servigo, se recolher contribuigdes facultativas.

Assentados esses aspectos, tem-se que a autora ndo perfez tempo de servico suficiente para a aposentagdo, eis que respeitando as
regras permanentes estatuidas no artigo 201, §7°, da CF/88, deveria cumprir, pelo menos, 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo.”

Comefeito, € evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordinarias na analise das provas do tempo
de labor alegadamente exercido pelo autor.

Tal pretensdo, entretanto, nfo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o 6bice retratado na Stimula n® 07 do Superior
Tribunal de Justiga, verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DIREITO DE REVISAO DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO
RECONHECIDO JUDICIALMENTE. DECISAO TRANSITADA EMJULGADO. EFICACIA PRECLUSIVA DA COISA
JULGADA. ATIVIDADE PROFISSIONAL URBANA. COMPROVACAO DO TEMPO DE SERVICO. INSUFICIENCIA
DA PROVA PRODUZIDA. PROVA MATERIAL INIDONEA. AUSENCIA DE PROVA TESTEMUNHAL. ANALISE DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Passada em julgado a sentenca de mérito, opera-se o fenomeno da eficdcia preclusiva da coisa julgada, segundo o qual, e por
expressa disposicdo legal, "reputar-se-do deduzidas e repelidas todas as alegagdes e defesas que a parte poderia opor assim ao
acolhimento como a rejeicdo do pedido” (art. 474 do CPC).

2. In casu, o direito de o INSS revisar o beneficio previdencidrio foi reconhecido por decisdo que transitou liviemente em julgado, ndo
sendo mais possivel discutir o cabimento da decadéncia, por ser matéria preclusa.

3. No mérito, em que pese o acorddo a quo ndo ter atestado que o recorrente agiu mediante dolo, ma-fé ou fraude, o Tribunal de
origem consignou que "o Agravante tampouco trouxe aos autos documentos relativos a concessao do beneficio a fim de infirmar as
causas que ocasionaram o cancelamento, de modo a que se pudesse analisar a possibilidade de manutencdo da aposentadoria por
tempo de servico.

Veja-se que, nem mesmo diante dessa afirmagdo, o autor logrou acostar aos autos qualquer documento que pudesse demonstrar o
exercicio da atividade de pedreiro auténomo entre 1972 e 1975, ou mesmo que o qualificasse como pedreiro no periodo em questdo.
Também ndo foi produzida prova oral pela parte autora, ainda que tenha sido intimada especificamente para isso (Evento 2,
DECISA0/18)".(f1. 628, e-STJ).

4. No ambito do STJ, é consabido ser possivel o reconhecimento do tempo de servigo mediante apresentagdo de um inicio de prova
material, desde que corroborado por testemunhos idoneos.

5. No presente caso, com efeito, ndo ha um conjunto probatorio harménico do efetivo exercicio de atividade urbana.

6. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido dependeria do reexame do contexto fatico-probatério dos autos,
providencia vedada pela Sumula 7 do STJ.

7. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg nos EDclno AgRg no REsp 1485478/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/08/2017, DJe 12/09/2017)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA
DE TRABALHADOR URBANO. COMPROVA CAODE TEMPO DE SERVICO. SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA.
ANALISE DE MATERIAFATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servigo urbano, para o fim de obtengdo de beneficio
previdencidrio, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razodvel de prova material, nos termos do art. 55, § 3°, da
Lein. 8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo autor
parafins de comprovagdo do tempo de servigo urbano, dependeria, no caso, do reexame do contexto fatico-probatorio dos autos,
providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
24/11/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NORECURSOESPECIAL. APOSENTADORIA
DE TRABALHADOR URBANO. COMPROVA CAODE TEMPO DE SERVICO. SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA.
ANALISE DE MATERIAFATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servigo urbano, para o fim de obtengdo de beneficio

previdencidrio, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razoavel de prova material, nos termos do art. 55, § 3°, da
Lein. 8.213/91.
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2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo autor
parafins de comprovagdo do tempo de servigo urbano, dependeria, no caso, do reexame do contexto fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada pela Stumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
24/11/2014)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFT CIENTE A
COMPROVACAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971,
para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como
ndo se prestavam a demonstrar o necessario periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Stmula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRgno AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe
27/02/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S3o Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

APELACAO /REEXAMENECESSARIO (1728) N°0002734-45.2013.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NEWTON DE FREITAS ALVES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: CRISTHIANO SEEFELDER - SP242967-A

Advogado do(a) APELANTE: HELTON DA SILVA TABANEZ - SP165464-N

APELADO:NEWTON DE FREITAS ALVES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: CRISTHIANO SEEFELDER - SP242967-A

Advogado do(a) APELADO: HELTON DA SILVATABANEZ - SP165464-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cddigo de
Processo Civil

Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetant-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Siao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO
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Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 67406/2020

00001 INVESTIGACAO CONTRA MAGISTRADO N° 0009623-10.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.009623-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR
AUTOR(A) : |Justica Publica

INVESTIGADO(A) : |IBJAW

ADVOGADO : |SP182602 RENATO SCIULLO FARIA e outro(a)
INFORMACOES

Decisdo proferida pelo Desembargador Federal Relator NERY JUNIOR, a fls. 391/391v.:
"(...).

Ante 0 exposto, determino o arquivamento do feito.

Intime-se.

S#o Paulo, 19 de fevereiro de 2020."

Sé&o Paulo, 02 de margo de 2020.
JACQUES CABRALDANOBREGA
Diretor de Divisdo

00002 ACAO PENALN® 0002070-22.2006.4.03.6123/SP

| [ [2006.61.23.002070-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA
AUTOR(A) : |Justica Publica
INVESTIGADO(A) : [EDMIR JOSE ABI CHEDID
: |ELMIR KALILABI CHEDID
ADVOGADO : |SP098388 SERGIO ANTONIO DALRI e outro(a)
: |SP157788 GUSTAVO DALRI CALEFFI

DESPACHO

Prossiga-se coma expedigdo de oficio & Receita Federal do Brasil a cada quatro meses, para acompanhamento dos parcelamentos relativos
aos DEBCAD 35.889.974-5 € 35.889.975-3, nos termos da manifestacio do Ministério Ptblico Federal

Intime-se.

S3o Paulo, 21 de fevereiro de 2020.
CARLOS MUTA
Desembargador Federal Relator

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 67408/2020

00001 MANDADO DE SEGURANCA N°0002667-12.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.002667-1/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal PAULO FONTES
SINDICATO DAS EMPRESAS DE LIMPEZA URBANANO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRANTE " ISELUR e outro @)

: |SINDICATO NACIONALDAS EMPRESAS DE LIMPEZA URBANA SELURB
ADVOGADO : |SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES e outros(as)
IMPETRADO(A) : IDESEMBARGADORAFEDERAL ALDA BASTO QUARTA TURMA
INTERESSADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : 100016390920154030000 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado pelo SINDICATO DAS EMPRESAS DE LIMPEZA URBANA
NO ESTADO DE SAO PAULO - SELUR -, e pelo SINDICATO NACIONALDAS EMPRESAS DE LIMPEZA URBANA -
SELURB, emface de . decisdo monocratica proferida pela Excelentissima Desembargadora Federal Alda Basto, da E. Quarta Turma desta
Corte Regional, que, nos autos do Agravo de Instrumento n® 0001639-09.2015.4.03.0000, de sua relatoria, negou- lhe seguimento, com
fundamento no artigo 557, "caput”, do Codigo de Processo Civil, indeferindo a transferéncia dos depdsitos judiciais realizados nos autos do
Mandado de Seguranga n® 0011805-22.2004.403.6100 para os autos da A¢do Declaratdria n® 0023031-72.2014.403.6100, emcujo bojo
se discute a isengdo da COFINS emrelacfo a fatos geradores ocorridos a partir de 01 de fevereiro de 1999, bemcomo do recolhimento da
contribuicio ao PIS arazio de 1% sobre a folha de salarios, tambéma partir de 01 de fevereiro de 1999, ambos combase na Medida
Provisorian® 1858-6/99.

O Orgfio Especial desta Corte Regional deu provimento ao agravo regimental interposto pela Unidio e, emconsequéncia, julgou extinto, sem
resolugdo do m¥érito, este mandado de seguranga, nos termos do art. 267, VI, do CPC, c/c o disposto no art. 5°, 11, da Lei 12.016/09,
revogando a liminar anteriormente concedida e julgando prejudicado o agravo regimental interposto pelos impetrantes.

Emface desta decisdo, os impetrantes interpuseramrecurso ordinario perante o E. Superior Tribunal de Justica.

Por sua vez, 0o Ministro Benedito Gongalves assimdecidiu (fls. 2269/2270:

Observa-se que na Sessdo da Primeira Turma, de 7/11/2019, foi dado provimento ao recurso especial (RESP 1843.941/SP -
certiddo de julgamento fl. 8379), para determinar a transferéncia dos valores depositados judicialmente, atendendo ao interesse
da ora recorrente nestes autos.

Diante disso, fica prejudicada a pretensdo recursal postulada nestes autos.

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, X1, do RIS TJ, julgo prejudicado.

O mandado de seguranga, portanto, perdeu seu objeto, ja ndo se prestando do efeito desejado pelo SINDICATO DAS EMPRESAS DE
LIMPEZA URBANANO ESTADO DE SAO PAULO - SELUR -, e pelo SINDICATO NACIONAL DAS EMPRESAS DE
LIMPEZA URBANA - SELURB.

Remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se e intime-se.

S3o Paulo, 27 de fevereiro de 2020.
PAULO FONTES
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5024668-61.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

AUTOR: CONTECH PRODUTOS BIODEGRADAVEIS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: EVANDRO JOSE PLEZ - SP377626-A, PAULO RENATO DE FARIAMONTEIRO - SP130163-A,
JOSE HENRIQUE DONISETE GARCIADE CAMPOS - SP155640-A

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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1d 124715791: Considerando a decisdo Id 105277106, defiro o levantamento do deposito prévio (Id 94981088).
Expeca-se o respectivo alvara de levantamento, observadas as cautelas legais.
Oportunamente, conclusos, considerando a inexisténcia de condenagio emhonorarios advocaticios.

Intime-se.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022320-70.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - 3* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: JOSE ANTONIO GIANINO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GEANI APARECIDA MARTIN VIEIRA

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022320-70.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - 3* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:JOSEANTONIO GIANINO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GEANI APARECIDA MARTIN VIEIRA

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado emagao visando a concessao de aposentadoria especial, cumulada compedido de
cobranga dos valores atrasados.

Aduzo MM° Juizo suscitante ndo ser a competéncia do Juizado Especial Federal, posto que o valor da causa, englobando as parcelas
vencidas e vincendas, supera o limite de 60 salarios minimos.
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Por sua vez, 0 MM° Juizo suscitado argumenta que a diferenca pleiteada na inicial pela parte autora, multiplicada por doze, néo supera a
quantia equivalente a sessenta salarios minimos, dai decorrendo que o valor da causa seria menor que aquele patamar legal, fixando-se a
competéncia do Juizado Especial.

Emparecer ID 90590471, a E. Procuradoria Regional da Republica entendeu ndio ser o caso de sua intervengio no feito.

E o relatério.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022320-70.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - 3* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:JOSEANTONIO GIANINO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GEANI APARECIDA MARTIN VIEIRA

VOTO

O conflito é improcedente.

Sobre a fixagdo do valor da causa, assimdispde o art. 292, §§ 1° ¢ 2° do CPC/2015, mesma redagéo do artigo 260 do revogado Estatuto
Processual:

[--]
§ 1o Quando se pediremprestacdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de umas e outras.

§ 20 O valor das prestacdes vincendas sera igual a uma prestacao anual, se a obrigacgo for por tempo indeterminado ou por tempo superior a 1
(um) ano, e, se por tempo inferior, sera igual a soma das prestacoes”.

O valor da causa deve guardar correspondéncia como beneficio econdmico pretendido pelo demandante, e esse valor compativel € aferido na
forma do citado dispositivo legal, devendo ser fixado em'quantum que mais se aproxima da realidade.

Deve, ento, o magistrado, proceder a verificagao dessa correspondéncia para a aferigdo da competéncia para o julgamento do feito,
podendo, excepcionalmente, quando constatada grande discrepancia entre o valor atribuido a causa pelo autor e a real expressdo econdmica
da demanda, determinar, de oficio, a sua alteragdo.

A competéncia dos Juizados Especiais Federais € absoluta e determinada pelo valor da causa, conforme o disposto no artigo 3° da Lein®
10.259/2001, compreendendo as causas até o valor de sessenta salarios minimos.

subjacente distribuida em28.03.2018 -, nfo encontra respaldo nas normas supra transcritas, porquanto ao despachar a inicial, 0 MM® Juizo
da 3? Vara Federal de Piracicaba, ora suscitado, determinou que o autor diligenciasse, previamente, o requerimento administrativo do
beneficio, sob pena de extingdo do processo semresolugao do nérito, por falta de interesse processual.

O autor cumpriu a determinac&o e o requerimento administrativo foi formulado junto ao INSS, com DER em30.07.2018, sendo negado o
beneficio, circunstancia a amparar o superveniente interesse de agir da parte autora, coma continuidade da agéo.
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Posteriormente, por decisdo datada de 29.10.2018, 0 MM° Juizo da 3* Vara Federal de Piracicaba, com findamento na nova data da DER,
30.07.2018 - e ndio 01.01.2017, como pleiteado pelo autor emsua tabela de célculos -, bemcomo combase no calculo da RMI promovido
pelo proprio autor, fixou o valor da causa em R$ 40.004,04 (quarenta mil, quatro reais e quatro centavos), correspondente a doze
vezes o valor da RMI, considerando, ainda, que na data da propositura da acio niio havia valores atrasados.

Pois bem, conforme se verifica, a a¢do subjacente foi ajuizada em?28.03.2018, contudo, emrazio dos fatos supra narrados - auséncia de
prévio requerimento administrativo, apenas formulado apds o ajuizamento da agéo -, a data da DER a ser considerada € 30.07.2018, ouseja,
ndo ha, realmente, valores atrasados a seremconsiderados, porquanto a DER ¢ posterior ao ajuizamento da agdo, de sorte que correta a
fixagdo do valor da causa considerando apenas as doze parcelas vincendas, nos termos do artigo 292, paragrafo 2°, do CPC, acima transcrito.

Sobre o tema, cito os precedentes a seguir:

'CONFLITO DE conpeténcia. TURMA RECURSAL DO juizado ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL.
PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO. LEI 10259/01. PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS -
SOMATORIO. VALOR DE ALCADA. Do exame conjugado da Lei 10259/01 como art. 260 do CPC, havendo parcelas vincendas, tal
valor deve ser somado as vencidas para os fins da respectiva algada. Conflito conhecido declarando-se a competéncia da Justica Federal.'
(CC 46732/MS, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, 3* Seg#o, julg. 23.02.2005, v.u., DJ 14.03.2005.)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia. VALOR DA CAUSA.
PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO. I - Presentes os requisitos de
admissibilidade do processamento do agravo na forma de instrumento, com fulcro no inciso 11 do artigo 527 do Codigo de Processo Civil. 11 -
Infere-se do caput do artigo 3° da Lei 10.259, de 12 de julho de 2001, que o limite de sessenta salarios, como regra, deve referir-se a soma do
valor pleiteado pelo autor, incluindo-se as parcelas vencidas e vincendas. Isto porque, segundo excepciona o § 2° do mesmo artigo, apenas
nos casos emque niio houver pretensio ao percebimento de parcelas vencidas é que a soma das 12 parcelas vincendas sera o
parimetro para afericio da competéncia do juizado especial federal. I11 - Agravo de instrumento provido. Agravo regimental
prejudicado.' (AG 292021/SP, reg. n° 2007.03.00.011272-4, Rel. JuizFederal Conv. Marcus Orione, 9° Turma, j. 12.11.2007, v.u., DJU
13.03.2008.)

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVISAO DE BENEFICIO. VALOR DA CAUSA. competéncia. 1. A
regra do artigo 3°, § 2°, da Lein° 10.259/01 é aplicavel quando se postula somente o pagamento de prestacdes vincendas.
Consistindo a pretensdo no pagamento das diferengas de prestagdes vencidas e vincendas, o calculo do valor da causa deve obedecer ao
disposto no artigo 260 do Cddigo de Processo Civil. 2. Considerando que a expressao econdmica da causa ultrapassa o limite cominado pela
Lein® 10.259/01, ¢ de mister o processamento do feito perante a Vara de origem, e no perante o Juizado Especial Federal. 3. Agravo de
instrumento provido.' (AG 188859/SP, reg. n° 2003.03.00.057431-3, Rel. Des. Federal Galvio Miranda, 10? Turmm, j. 30.11.2004, vau.,
DJU 10.01.2005).

Outrossim, resta claro que o valor atribuido a causa originaria nio observou os parametros do artigo 292 do CPC/2015, pois, como visto, ndo
havendo prestagdes vencidas a seremconsideradas, para a fixagdo do valor da causa devemser consideradas, no caso presente, apenas doze
prestacdes vincendas, a uzdo § 2° do artigo 292 do CPC, a conduzir a competéncia do Juizado Especial Federal.

Ante o exposto, julgo improcedente este conflito negativo de competéncia, a fimde firmar a competéncia do Juizado Especial Federal de
Piracicaba/SP, o suscitante, para o processamento ¢ julgamento do feito originario.

E o voto.

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO FEDERAL. VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA.
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1. O valor da causa deve guardar correspondéncia como beneficio econdmico pretendido pelo demandante, e esse valor compativel €
aferido na forma do citado dispositivo legal, devendo ser fixado em'quantum! que mais se aproxima da realidade.

2. A competéncia dos Juizados Especiais Federais € absoluta e determinada pelo valor da causa, conforme o disposto no artigo 3° da
Lein® 10.259/2001, compreendendo as causas até o valor de sessenta salarios minimos.

da agdo subjacente distribuida em?28.03.2018 -, ndo encontra respaldo legal, porquanto ao despachar a inicial, o MM® Juizo da 3*
Vara Federal de Piracicaba, ora suscitado, determinou que o autor diligenciasse, previamente, o requerimento administrativo do
beneficio, sob pena de extingdo do processo semresolugio do nérito, por falta de interesse processual.

4. O autor cumpriua determinagdo e o requerimento administrativo foi formulado junto ao INSS, comDER em30.07.2018, sendo
negado o beneficio, circunstancia a amparar o superveniente interesse de agir da parte autora, coma continuidade da agéo.

5. Posteriormente, por decisdo datada de 29.10.2018, o MM® Juizo da 3* Vara Federal de Piracicaba, com fundamento na nova data
da DER, 30.07.2018 - endo 01.01.2017, como pleiteado pelo autor emsua tabela de clculos -, bemcomo combase no calculo da
RMI promovido pelo préoprio autor, fixou o valor da causa emR$ 40.004,04 (quarenta mil, quatro reais € quatro centavos),
correspondente a doze vezes o valor da RMI, considerando, ainda, que na data da propositura da agdo nfo havia valores atrasados.

6. Pois bem, conforme se verifica, a agio subjacente foiajuizada em28.03.2018, contudo, emrazio dos fatos supra narrados -
auséncia de prévio requerimento administrativo, apenas fornulado ap6s o ajuizamento da agio -, a data da DER a ser considerada ¢
30.07.2018, ouseja, ndo ha, realmente, valores atrasados a seremconsiderados, porquanto a DER € posterior ao ajuizamento da
aco, de sorte que correta a fixacdo do valor da causa considerando apenas as doze parcelas vincendas, nos termos do artigo 292,
paréagrafo 2°, do CPC.

7. Portanto, resta claro que o valor atribuido a causa originiria nfio observou os parametros do artigo 292 do CPC/2015, pois, como
visto, nfio havendo prestagdes vencidas a serem consideradas, para a fixacao do valor da causa devemser consideradas, no caso
presente, apenas doze prestacdes vincendas, a luzdo § 2° do artigo 292 do CPC, a conduzir a competéncia

do Juizado Especial Federal

8. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente, para firmar a competéncia do Juizado Especial Federal de
Piracicaba/SP, o suscitante, para o processamento e julgamento do feito originario.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, a Terceira Se¢éo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o conflito

de competéncia , nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022825-61.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - 2* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: FRANCISCO RODRIGUES SALES

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: EDIJAN NEVES DE SOUZA LINS MACEDO
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: PATRICIASOARES LINS MACEDO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022825-61.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - 2* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - JEF
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OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:FRANCISCO RODRIGUES SALES

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: EDIJAN NEVES DE SOUZA LINS MACEDO
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: PATRICIA SOARES LINS MACEDO

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado emagio emque a parte autora visa a concessdo do beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuiggo.

Aduzo MM Juizo suscitante, da 2* Vara Federal de Barueri/SP, que a diferenca pleiteada na inicial pela parte autora, mutltiplicada por doze,
apesar de superar a quantia equivalente a sessenta salarios minimos, nfo temo condao de fixar a competéncia do Juizo Federal Comum,
porquanto houve rentincia valida feita na inicial aos valores excedentes a sessenta salarios minimos, fixando-se, assim, a competéncia

do Juizado Especial.

O Juizo suscitado, por sua vez, argumenta ndo ser a competéncia do Juizado Especial Federal, posto que o valor da causa, englobando as
parcelas vencidas e vincendas, supera o limite de sessenta salarios minimos, e, ademais, nio consta na procuragio outorgada clausula que
autorize rentincia ao valor excedente aquele limite.

Emparecer, a E. Procuradoria Regional da Reptiblica entendeu inexistir interesse publico a justificar sua intervenco nestes autos.

E o relatério.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022825-61.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - 2* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:FRANCISCO RODRIGUES SALES

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: EDIJAN NEVES DE SOUZA LINS MACEDO
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: PATRICIA SOARES LINS MACEDO

VOTO

O conflito € procedente.

Sobre a fixacdo do valor da causa, assimdispde o art. 292, §§ 1° e 2° do CPC/2015, mesma redagdo do artigo 260 do revogado Estatuto
Processual:

[..]

§ 1o Quando se pediremprestagdes vencidas e vincendas, considerar-se-4 o valor de umas e outras.
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§ 20 O valor das prestacdes vincendas sera igual a uma prestaco anual, se a obrigacgo for por tempo indetermnado ou por tempo superior a 1
(um) ano, e, se por tempo inferior, serd igual a soma das prestagdes”.

O valor da causa deve guardar correspondéncia como beneficio econdmico pretendido pelo demandante, e esse valor compativel € aferido na
forma do citado dispositivo legal, devendo ser fixado em'quantum! que mais se aproxina da realidade.

Deve, entdo, o magistrado, proceder a verificagdo dessa correspondéncia para a aferigdo da competéncia para o julgamento do feito,
podendo, excepcionalmente, quando constatada grande discrepancia entre o valor atribuido a causa pelo autor e a real expressdo econdmica
da demanda, determinar, de oficio, a sua alteragdo.

A competéncia dos Juizados Especiais Federais ¢ absoluta e determinada pelo valor da causa, conforme o disposto no artigo 3° da Lein®
10.259/2001, compreendendo as causas até o valor de sessenta salarios minimos.

O valor atribuido a causa, de R$ 56.220,00 - conforme peti¢do inicial da a¢do subjacente -, esta devidamente findamentado e nele ja esta
contida a renincia ao valor excedente da competéncia do Juizo Comum, conforme tabela de calculos posteriormente confeccionada pelo setor
de célculos da Justica Federal (ID 90197052), dela podendo-se extrair que o valor atribuido a causa reflete o contetido econémico da
demanda, englobando as parcelas vencidas e vincendas, considerando a regra prevista no artigo 260 do revogado CPC, atual art. 292 do
CPC/2015, bemcomo que, ndo fosse a rentincia expressa, o valor da causa seria de R$ 79.603,68, o que ensejaria a competéncia do juizo
federal comum

outorgada comclausula que autoriza aos patronos constituidos a "fransigir; firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitagdo", o
que, commaior razio, € de se inferir autorizagio a rentincia a parcela dos valores atrasados, emtese, devidos.

Ademais, naquele mesmo instrumento de mandato consta autorizagdo para o foro emgeral, comclausula "ad judicia" em qualquer Juizo,
Instancia ou Tribunal, de maneira a tambémse poder inferir autorizagao outorgada aos causidicos para escolha entre juizo comumou juizado
especial, daidecorrendo a remincia ao valor excedente, vindo a agdo a ser ajuizada no juizado especial, conforime precedente que a seguir cito
do C. STJ, Resp N°1.114.028 - RS, Ministro CELSO LIMONGI.

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. VALOR DA CAUSA. PRESTACOES VINCENDAS E VENCIDAS.
VALOR SUPERIOR AO LIMITE LEGAL DA LEI 10.259/01. AUSENCIA DE RENUNCIA AO EXCEDENTE. competéncia
DAJUSTICA COMUM. Se o valor da execugdo ultrapassar o teto de sessenta salarios minimos, somadas as prestagdes vincendas ou estas
e as vencidas, a competéncia € da Justica Comum, exceto se houver rentincia ao excedente do crédito de sessenta salarios minimos, nos termos
doart. 17, §4° da L. 10.259/01. Agravo de instrumento provido". (AG 300723/SP, reg. n° 2007.03.00.048524-3, Rel. Des. Federal
Castro Guerra, 10? Turma, j. 25.09.2007, v.u., DJU 17.10.2007.)

"PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO
ESPECIALFEDERAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. GRATIFICACAO. RENUNCIA EXPRESSAAO VALOR QUE
EXCEDER SESSENTA SALARIOS-MINIMOS. COMPETENCIA DO juizado ESPECIAL FEDERAL. Nos termos da Lei
10.259/01 e da Resolugdo n. 228/04 do Conselho da Justica Federal da 3* Regifio, as causas, cujos valores nio ultrapassem60 (sessenta)
salarios minimos, observadas as excegdes previstas no § 1° do art. 3°, devemser processadas e julgadas pelos Juizados Especiais Federais
Civeis. Competéncia absoluta. E admitida a reniincia ao excedente a sessenta salrios minimos, na medida emque se trata de direitos
patrimoniais disponivess, fixando-se assimo valor da causa e a competéncia dos Juizados Especiais Federais. Declarada a competéncia do
Juizo suscitado, Juizado Especial Federal da 3* Regifio - 1* Subsecao Judiciaria do Estado de Sao Paulo. Conflito de competéncia conhecido
e julgado procedente." (CC 00083197820134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 -
PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/06/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:)).

"(...)aLein.° 10.259/2001, na parte final do seuart. 3°, determina de maneira clara que compete ao proprio Juizado Especial Federal Civela
execugdo de suas sentengas. O § 4.° do art. 17, apenas faculta a parte autora, se o valor da execugio ultrapassar 60 (sessenta) salarios
minimos, a opgao de renunciar ao excedente do crédito e receber por meio de RPV (requisi¢io de pequeno valor), no prazo de sessenta dias,
oureceber o quantumintegral por meio de precatdrio. A propdsito:'(...) I1 - Nos casos emque o valor da condenagfo ultrapassar o teto fixado
emlej, sera facultado ao credor requerer o valor total por precatdrio ourenunciar ao excedente do crédito, ex vido § 40., do art. 17, da Lei
10.259/01. Agravo Regimental desprovido.' (AgRgno REsp. 754.303/RS, 3* Secfo, Rel. Min. Felix Fischer, DJ de 07/11/2005). (...) 3. O
§ 4o. do art. 17 da Leidos Juizados Especiais Federais apenas faculta a parte autora, se o valor da execucao ultrapassar 60 (sessenta) salarios
minimos, a opgao de renunciar ao excedente do crédito e receber por meio de RPV (requisicdo de pequeno valor), no prazo de sessenta dias,
oureceber o quantumintegral por meio de precatorio. Emambas as hipoteses, a execugio processar-se-a perante os proprios Juizados. 4.
Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal do Juizado Especial Civelda 15a. Vara da Segdo Judicidria do Estado da
Bahia, o suscitado.(CC 56.913/BA, 3 Secfo, Rela. Mina. Laurita Vaz, DJ 1/2/2008). Sendo assim, ao utilizar a via do juizado especial,
0 autor optou por renunciar o valor excedente das parcelas previdenciarias e receber seu crédito por meio de requisiciio de
pequeno valor. Ante o exposto, com fulcro no art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao recurso especial. (...)' [STJ, RECURSO
ESPECIALNC®1.114.028 - RS (2009/0081013-0,) Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP),DJUe (09/04/2010.] - grifei.
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"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. LITISPENDENCIA. JUIZO COMUM E
juizado ESPECIAL FEDERAL. rentincia AO CREDITO EXCEDENTE. HONORARIOS. I - O feito que tramitou perante o Juizado
Especial Federal deveria ser extinto semresolug@o do mérito, nos termos do art. 267, V, do CPC, pois quando sua respectiva inicial foi
protocolizada feito idéntico ja tramitava no Juizo comum 11 - Nao obstante a ocorréncia de litispendéncia ndo se justifica que o JEF declare a
extingdo do feito indevidamente a juizado , semresolugio do mérito, tendo emvista que tal feito ja foi julgado pelo nérito, tendo a parte autora
levantado o valor que o INSS foi condenado a Ihe pagar. I11 - Assim, deve ser mantida a r. sentenca recorrida pela qual entendeu-se
que o autor-embargado ao optar por propor nova acio perante o Juizado Especial Federal, e concordar coma expedicio de
requisicio de pequeno valor, renunciou ao crédito que seria devido na presente execucfo. ['V - Nao merece prosperar a pretenso do
autor-embargado ao pagamento dos honorarios de seu patrono, uma vez que a extingdo da presente execucao tempor conseqiiéneia a
extingdo da obrigagdo do pagamento das verbas de sucumbéncia. Quanto aos honorarios contratuais, € de rigor o reconhecimento de que
trata-se de relagdo entre particulares, devendo esta ser resolvida no Juizo competente. V - Apelagio do autor-embargado nfo provida.”
(TRF3,AC 00011839220074036126, DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO, TRF3 - 10° TURMA, DJF3
CJ204.03.2009. FONTE_REPUBLICACAO). (gn.).

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACAO IDENTICAPROPOSTA PERANTE O
juizado ESPECIALFEDERAL. COISA JULGADA. PAGAMENTO DE REQUISICAO DE PEQUENO VALOR.
EXECUCAO DE SUPOSTAS DIFERENCAS. FRACIONAMENTO DE PRECATORIO/REQUISICAO DE PEQUENO
VALOR. IMPOSSIBILIDADE. I. Ag3o ajuizada pelo agravante perante o Juizado Especial Federal de S&o Paulo, comidéntica causa de
pedir e pedido (a correcio dos 24 salarios-de-contribuicdio anteriores aos 12 tilttimos utilizados no calculo do salario-de-beneficio, pela
variagdo da ORTN/OTN, nos termos da Lein.® 6.423/77) aos da presente a¢o. I1. Decisfo de procedéncia no Juizado Especial Federal,
comtransito emjulgado anterior ao da decisdo monocratica das fls. 89/90, tendo a primeira produzido, inclusive, efeitos concretos, como
levantamento pelo agravante, em30/07/2007, do valor pago pelo INSS por meio de Requisicdo de Pequeno Valor. I11. A op¢éo do
agravante pela propositura de a¢éio no JEF, posterior a2 demanda em curso, objetivando o recebimento mais célere de seu crédito,
implicou a reniincia quanto a execuciio de eventual valor excedente a condenacio obtida naquela alcada, a teor do dis posto nos
artigos 3°, 'caput’, e 17 da Lei n.” 10.259/2001. I'V. Hipétese de rentincia que se encontra emperfeita harmonia como preceito
constitucional que veda o fracionamento de precatérios (§ 8° do art. 100 da CF) como intuito de impedir mecanismos tendentes a
burlar o sistema de pagamento dos débitos judiciais de titularidade das Fazendas Publicas. V. Incabivel o prosseguimento da
execugdo emrelagdo ao suposto saldo remanescente. V1. Agravo a que se nega provimento." (TRF3, AC 00012242720004039999,
DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, TRF3 - 10* TURMA, DJF3 CJ122.06.2011.
FONTE_REPUBLICACAO) - grifei.

Juizado Especial Federal.
Ante o exposto, julgo procedente o presente conflito e reconhego a competéncia do Juizado Especial Federal de Baruer/SP.
Comuniquenm-se os Juizos emconflito.

E como voto.

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO COMUM FEDERALE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. VALOR DA
CAUSA. RENUNCIADA PARTEAUTORAAO MONTANTE QUE EXCEDER SESSENTA SALARIOS MINIMOS.
LEGITIMIDADE DA RENUNCIA. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL. CONFLITO PROCEDENTE.

- O valor da causa deve guardar correspondéncia como beneficio econdmico pretendido pelo demandante, e esse valor compativel é aferido
na forma do citado dispositivo legal, devendo ser fixado em'quantum que mais se aproxima da realidade.

- Deve, entdo, o magistrado, proceder a verificagdo dessa correspondéncia para a afericdo da competéncia para o julgamento do feito,
podendo, excepcionalmente, quando constatada grande discrepancia entre o valor atribuido a causa pelo autor e a real expressao econdmica
da demanda, determinar, de oficio, a sua alteragéo.

- A competéncia dos Juizados Especiais Federais € absoluta e determinada pelo valor da causa, conforme o disposto no artigo 3° da Lein®
10.259/2001, compreendendo as causas até o valor de sessenta salarios minimos.
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contida a remincia ao valor excedente da competéncia do Juizo Conum, conforme tabela de célculos posteriormente confeccionada pelo setor
de célculos da Justica Federal (ID 90197052), dela podendo-se extrair que o valor atribuido a causa reflete o contetido econdmico da
demanda, englobando as parcelas vencidas e vincendas, considerando a regra prevista no artigo 260 do revogado CPC, atualart. 292 do
CPC/2015, bemcomo que, no fosse a rentincia expressa, o valor da causa seria de R$ 79.603,68, o que ensejaria a competéncia do juizo
federal comum

SN

outorgada comclausula que autoriza aos patronos constituidos a "transigir; firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitacdo", o
que, commaior razio, € de se inferir autorizagio a rentincia a parcela dos valores atrasados, emtese, devidos.

- Ademais, naquele mesmo instrumento de mandato consta autorizagao para o foro emgeral, comclausula "ad judicia" em qualquer Juizo,
Instancia ou Tribunal, de maneira a tambémse poder inferir autorizagdo outorgada aos causidicos para escolha entre juizo comumou juizado
especial, dai decorrendo a rentincia ao valor excedente, vindo a a¢do a ser ajuizada no juizado especial, conforme precedente que a seguir cito
do C. STJ, Resp N°1.114.028 - RS, Ministro CELSO LIMONGI.

- Conflito de competéncia procedente. Reconhecida a competéncia do Juizado Especial Federal.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Secdo, por maioria, decidiu julgar procedente o conflito de
competéncia , nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5024732-71.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:JOSEANTONIO DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ROGERIO ROCHADIAS
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GILMAR BERNARDINO DE SOUZA

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5024732-71.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:JOSEANTONIO DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ROGERIO ROCHADIAS
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GILMAR BERNARDINO DE SOUZA

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia emque 0 MM® Juizo de Direito suscitado declinou da sua competéncia, sob o argumento de se
tratar de conmpeténcia absoluta da Justica Federal o julgamento do feito origmério.
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O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia, “in casu”, € da Justica Estadual do domicilio do autor, foro de sua livre
escolha e que nfio € sede de Vara Federal, a iz do artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal.

Emparecer a E. Procuradoria Regional da Reptblica entendeu inexistir interesse publico a justificar sua atuaco nestes autos.

E o relatério.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5024732-71.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
SUSCITANTE: SUBSEC AO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:JOSEANTONIO DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: ROGERIO ROCHA DIAS
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GILMAR BERNARDINO DE SOUZA

VOTO

O conflito é procedente.

A regra inscrita no artigo 109 da Constituicdo Federal, § 3° dispde que serdo '(...) processadas e julgadas na justica estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficirios, as causas emque foremparte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca nao
seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condic@o, a lei podera permitir que outras causas tambémsejamprocessadas e julgadas
pela justica estadual ".

Por sua vez a Stmula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o '(...) segurado pode ajuizar agio contra instituic@o previdenciaria
perante o juizo federal do seu domicilio ounas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o intuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestago jurisdicional, pois, consoante se depreende do julgado
do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal prevé uma faculdade emseu beneficio, ndo podendo esta norma ser
aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - A¢fo previdenciaria. Competéncia para processa-la e julga-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a titulo
exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 ¢ 224.799) témentendido que, emse tratando de agdo previdenciaria, o segurado
pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que o artigo 109, §
3°, da Constituicgo Federal prevé uma faculdade emseu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Dessa orientagio
divergiu o acérddo recorrido. Recurso extraordinario conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES, STF).

EMENTA:ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. competéncia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Emse tratando de
acfo previdenciaria, o segurado pode optar por ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital, ndo
podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituicdo Federal, instituida emseu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes. Recurso
extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

E, mais recentemente, cito os seguintes precedentes da Corte Suprema:

“(...) Emface do disposto no art. 109, § 3.°, da Constituiciio Federal, tratando-se de litigio contra instituicdo de previdéncia social, o
ajuizamento da agdo, se ndo ocorrer na Justica Estadual, no foro do domicilio do segurado, pode ser feito tanto perante o juizo federal da
respectiva jurisdicio como perante as varas federais da capital do Estado-membro.(...)” (RE 1058435, Relator(a): Min. ROSA WEBER,
julgado em 16/08/2017, DJ 28/08/17).
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“EMENTA: Competéncia: agdo proposta por beneficiario da previdéncia social contra o Instituto Nacional do Seguro Social: incidéncia da
Sumula 689 (‘O segurado pode ajuizar agio contra a instituicao previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da
capital do Estado-membro’).” (RE 341756 AgR, Rel. Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, DJ 1°.7.2005). Ante o exposto, com
fundamento nos artigos 932, V, a, do Cédigo de Processo Civil, e art. 21, § 2°, do RIS TF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso,
por estar o acordao recorrido emconfronto comentendimento ha muito firmado por este Supremo Tribunal Federal, para que o Tribunal a quo
observe a orientacao jurisprudencial destacada e prossiga o julgamento da causa como entender devido. (..)” (ARE 1142902, Relator(a): Min.
EDSON FACHIN, julgado em23/08/2018, publicado emPROCESSO ELETRONICO DJe-176 de 27/08/2018).

Combease nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo tambéma orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmara-se no sentido de que, emmatéria de competéncia para o ajuizamento da agdo previdenciaria, € dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando ndo for sede de vara federal, ouna vara federal da subsego judiciaria na qual o
nunicipio de seu domicilio esta inserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, os seguintes julgados desta E. Corte Regional:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. AUTOR DOMICILIADO
EM CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA FEDERAL. ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA FEDERAL DA CAPITAL
DO ESTADO. SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenarmento juridico
patrio, o ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando néo for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subsec@o judiciaria circunscrita a0 municipio emque esta domiciliado, ou, ainda, perante as varas
federais da capital do Estado. - Foieditada a Stmula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agéio contra a instituicao
previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o ora agravante
domiciliado em Sao José do Rio Preto/SP, cidade que € sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante uma das varas
federais da subsegio judicidria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos termos da citada Stimula.
- Ac8o que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federalda 6* Vara Previdenciaria de Sao Paulo. - Agravo legal provido. (Al
00061378520144030000, DESEMBARGADORA FEDERAL TANIAMARANGONI, TRF3 - OITAVATURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:28/11/2014).

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA. VARA FEDERAL DA CAPITAL VERSUS SUBSECAO
JUDICIARIA. 1. Dispde a Stmula 689, do Supremo Tribunal Federal, que "O segurado pode ajuizar agéio contra a instituigio
previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro."2. A competéncia no ambito da
Justica Federal é concorrente entre o Juizo Federal da Subse¢go Judiciaria emque a parte autora ¢ domiciliada ou que possua jurisdigdo sobre
tal municipio e o Juizo Federal da Capital do Estado-Membro, ressalvada a op¢ao prevista no artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal
(delegac@o de competéncia a Justica Estadual). 3. Agravo de instrumento provido.” (TRF 3? Regido, 10* Turma, Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 5020391-36.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR,
julgado em26/02/2019, Intimagdo via sistema DATA: 01/03/2019) — grifei.

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA
TERRITORIAL RELATIVA. AUTARQUIA PREVIDENCIARIA COM MULTIPLOS FOROS DE DOMICILIO.
FACULDADE DE AJUIZAMENTO NO FORO DO DOMICILIO OU DA CAPITAL DO ESTADO. PROCEDENCIA. 1. O
artigo 109, § 3°, da Constituiciio Federal estabelece regra excepcional de competéncia, coma delegaco ao juizo de direito da competéncia
federal para processar ¢ julgar agdes de natureza previdenciaria nas hipdteses emque o segurado ou beneficiario tenha domicilio em comarca
que ndo seja sede de juizo federal. Por seuturno, a lei adjetiva estabelece que as agdes fundadas emdireito pessoal serdo ajuizadas no foro de
domicilio do réu, o qual, possuindo mais de um, sera demandado no foro de qualquer deles (artigos 94, caput e § 1°, do CPC/1973 e 46, caput
e § 1°,do CPC/2015). Temese, portanto, regra de competéncia territorial relativa, a qual, conforme entendimento ha nuito sedimentado, nfio
pode ser declinada de oficio (enunciado de Stimula STJ n.° 33). 2. Se a possibilidade de ajuizamento de demanda previdencidria na justica
estadual da comarca de domicilio do requerente encontrou previsdo constitucional expressa de delegacdo da competéncia federal, o fato de a
autarquia previdenciaria possuir miiliplos foros de domicilio acabou por tambémtrazer a indagacao sobre, na hipdtese do ajuizamento na
justica federal, qual seria o foro competente. Emque pese certa celeum, a questio tambémja se encontra ha muito pacificada, conforme
enunciado de Stmula n.° 689 do e. Supremo Tribunal Federal: "O segurado pode ajuizar ag8o contra a instituicao previdenciaria perante o
juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro". 3. A garantia constitucional a cobertura previdencidria e a
assisténcia social demandamuma interpretagio teleoldgica das normas de competéncia jurisdicional, a fimda maximizagdo do acesso a justica,
ndo sendo cabivel a oposicdo de dbices semamparo juridico, como alegacdes de falta de infraestrutura, existéncia de sistemas eletronicos para
ajuizamento de demandas judiciais, multiplicagdo de sedes de juizos federais etc. 4. Constitui faculdade do autor de demanda previdenciaria
ajuizar sua pretensao no juizo federal comjurisdigdo sobre o mumicipio de seu domicilio ou naquele instalado na capital do respetivo Estado,
vedando-se, contudo, 0 ajuizamento emoutras subsegdes judiciarias do Estado. 5. Conflito negativo de competéncia julgado procedente,
declarando-se o Juizo Federalda 10* Vara Federal Previdencidria da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP competente para processar e
julgar a agio previdencidria ajuizada.” (TRF 3* Regido, 3* Segiio, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5021562-
28.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CARLOS EDUARDO DELGADO, julgado em19/12/2018, DATA: 20/12/2018) -
grifei.

Adennais, dispde a Sumula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficiarios da Previdéncia Social ajuizar agiio na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse néio for
sede de Vara da Justica Federal".
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Por outro lado, destaco recente entendimento, suscitado e firmado por integrantes desta E. Terceira Se¢ao, nos autos do Conflito de
Competéncia n° 5005982-21.2019.4.03.0000, de relatoria do eminente Desembargador Federal Baptista Pereira, relator para Acorddo o
eminente Juiz Federal Convocado Rodrigo Zacharias, julgado em?27.06.2019, no sentido de que, nfio obstante a necessidade de se cumprir e
respeitar o quanto sumulado pelo E. Supremo Tribunal Federal, certo € que desde a edigao da Stimula 689, supra referida, houve profindas
alteracdes na estrutura do Poder Judiciario Federal, comcrescente interiorizagdo da Justiga Federal, que, a cada dia, vemse aproximando
mais dos cidaddos do interior dos Estados da Federagao, quadro esse a justificar que a Suprema Corte possa revisitar seu precedente, com
nova reflexdo acerca dos fatos retratados e possivel alteragdo de sua jurisprudéncia, formada nummomento emque o acesso a Justica Federal
era mais dificil e restrito, quadro que restou alterado pelas profindas modificagdes ocorridas emsua estrutura, decorrentes de investimentos
publicos realizados emtecnologia e na criagdo de intimeras varas federais e de juizados especiais federais pelo interior de todo o Brasil, a ndo
mais justificar, portanto, que o jurisdicionado escolha o juizo federal da Capital de seu Estado, semqualquer justificativa processual.

Pois bem, emque pese o precedente supra destacado, e, ainda que respeitaveis sejamseus argumentos a embasar a conchus@o de estar
superada a circunstancia fatica que levou a edicdo da Sumula 689 pelo C. STF, certo € que o artigo 46 ¢ § 1° do CPC/2015 dispde
expressamente que a agdo findada emdireito pessoal sera proposta, emregra, no foro do domicilio do réu, podendo este, ainda, ser
demandado emqualquer deles quando possuir mais de umdomicilio, exatamente o caso do INS'S, réunas a¢des previdencidrias, que possui
domicilio empraticamente todos os municipios do Pais.

Ademais, deve-se tambémpressaltar o disposto no artigo 65, “caput”, do CPC/2015, que dispde prorrogar-se a competéncia relativa, caso
ndo arguida a incompeténcia pelo réu empreliminar de contestagio, norma essa editada emconsonéncia como que ja previa o artigo 112 do
CPC/1973, assimcomo a Stumula 33 do C. STJ, “verbis™

“A incompeténcia relativa ndio pode ser declarada de oficio”.

Portanto, combase nessas normas processuais, concluo, coma devida vénia de entendimentos emcontrario, que, nas demandas
previdenciarias emque réuo INSS, a possibilidade de a parte autora escolher o juizo da Capital do Estado respectivo findamenta-se na
propria lei processual civil— agdo deve ser proposta, emregra, no foro do domicilio do réu (art. 46 CPC) -, j& que aquela autarquia possui
domicilio emtodas as capitais dos Estados brasileiros, de maneira que, ainda que eventualimente estejamsuperadas as razdes da edi¢do da
Sumula 689 do STF, nio ha como afastar a aplicagdo das normas supracitadas — artigos 46 ¢ 65 do CPC/2015, sob pena de violagdo
manifesta a dispositivo de lei.

DO CASO DOS AUTOS

No caso dos autos, destaco, por primeiro, nio estar emdebate a aplicacio da Sumula 689 do STF, restringindo-se a questio a competéncia
entre os juizos emconflito combase no domicilio do autor da aco subjacente, devendo-se aqui definir se a competéncia é do juizo
estadual, comdelegacdo federal, do domicilio do autor, ouse do juizo federal da subsegdo judiciaria abrangente daquele mesmo municipio.

Pois bem, o autor possui domicilio no nunicipio de Presidente Bernardes/SP (ID 90604452), que ndio é sede de Vara da Justica Federal ou
de Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a opgao do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal da Subsegéo
que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstancias, como as citadas pelo eminente
Juizo suscitado emsua fndamentag@o, porém, nfio abrangidas pela legislacao de regéncia, devendo haver critério geral e objetivo de fixagao
da competéncia, emambito nacional, o que ndo se coaduna comas peculiaridades de cada Juizo.

Assim, a simples proximidade entre os dois municipios, oumesnmo a citada informatizago processual, por siso, nfo justifica o deslocamento da
competéncia para a Justica Federal da Subsegdo Judiciaria de Presidente Prudente/SP, critério ndo abrangido pelas normas de fixagdo de
competéncia e ndo excepcionado pelo artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal

Nesse sentido, ¢ o entendimento pacifico da E. Terceira Se¢ao desta Corte Regional:
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CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022007-80.2017.4.03.0000 RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS
DELGADO SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF PARTE AUTORA: AMARILDO
ROBERTO DELAGNESE Advogado do(a) PARTE AUTORA:AMILCAR FELIPPE PADOVEZE - SP174170 SUSCITADO:
COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 3* VARA CIVEL PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS EMENTA PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. COMPETENCIA DELEGADA (ART. 109, § 3°, CF). AUSENCIA DE JUiZO FEDERALINSTALADO
NACOMARCA. FACULDADE DE AJUIZAMENTO NO FORO ESTADUAL DO DOMICILIO.PROCEDENCIA. 1. O
artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal estabelece regra excepcional de competéncia, coma delegacio ao juizo de direito da competéncia
federal para processar e julgar agdes de natureza previdencidria nas hipdteses emque o segurado ou beneficidrio tenha domicilio em comarca
que ndo seja sede de juizo federal. A regra constitucional nio cabe oposicdo de dbices semamparo juridico, violando-se a faculdade conferida
ao segurado oubeneficiario para ajuizar demanda previdencidria perante o juizo estadual na comarca de seu domicilio. 2. Na hipotese de haver
instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a conpeténcia delegada ao juizo estadual permanece no que tange as causas que
ndo competiremao juizado na forma da Lein.® 10.259/01. 3. No caso da localidade de domicilio do segurado oubeneficiario ser sede de foro
distrital de comarca emque ha sede instalada de juizo federal ndo se verifica a delegaco de competéncia, haja vista que a criagdo de foros
distritais resulta de organizagio administrativa da Comarca. No Estado de Sao Paulo nfio se ha mais fazer disting8o entre ume outro a partir da
vigéncia da Lei Complementar Estadualn.® 1.274/2015, que elevou os foros distritais do interior & categoria de comarca. 4. Na medida emque
o municipio de domicilio da parte autora da agdo previdenciaria ndo ¢ sede de Vara Federal ou Juizado Especial Federal, Ihe € garantida a
faculdade conferida pela Constituigdo Federal, a luzdo disposto no § 3° de seuartigo 109, de sorte que no momento do ajuizamento da
demanda previdenciaria podera optar pelo foro estadual de seu domicilio, quando nfio houver juizo federal instalado na respectiva comarca.
Precedentes da 3* Segdo e Stumula n.° 24 deste Tribunal. 5. No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de Santa Barbara
D'Oeste, ajuizou demanda de natureza previdencidria perante o juizo de direito da Comarca de Santa Barbara D'Oeste. Conforme os
Provimentos n.°s 257/2005 e 362/2012 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, a Subsecgo Judiciaria de Americana, comjurisdi¢go,
dentre outros, sobre 0 Municipio de Santa Barbara D'Oeste, temsua sede instalada no Municipio de Americana. 6.Conflito negativo de
competéncia julgado procedente, declarando-se o Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste/SP competente
para processar e julgar a agiio previdencidria ajuizada. (5022007-80.2017.4.03.0000, CONFLITO DE COMPETENCIA, Rel. Des.
Fed. CARLOS EDUARDO DELGADO, TRF3 - TERCEIRA REGIAO, Orgio julgador: 3* Segio, Data 12/03/2018, Data da
publicagdo 14/03/2018) - grifei

Ainda, cito os seguintes precedentes do STJ:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE conpeténcia. JUSTIC A estadual E JUSTIC A federal. EXISTEN CIA DE VARA federal
NACOMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE competéncia PREVISTANO § 3° DO
ART. 109 DACONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. competéncia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na
comarca a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, ndo incide a delegacio de competéncia prevista no art. 109, § 3°,
da Constituigdo Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRgno CC 119.352/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE competéncia. PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, §
3°, DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLIC ABILIDADE. Inexiste a delegacio de competéncia federal prevista no
109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da Stmula n® 3/STJ
(Precedentes da 1* e 3* Secdes desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federalda 3* Vara de
Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SEC AO, julgado em 10/09/2008, DJe
01/10/2008) - grifei.

"CONFLITO DE competéncia . JUIZOS estadual E federal. PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIAPOR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTIC A federal. Nio se confindem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se vinculada a
area territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, ndio estamos diante da delegacgo de
competéncia do § 3° do art. 109 da Constituigdo Federal, ndo se aplicando o enunciado da Sumula 3 desta Corte de Justica. Precedentes.
Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal". (CC 43.012/SP, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA,
TERCEIRA SECAO, julgado em26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).
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"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE
competéneia . JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE conpeténcia
PREVISTANO ARTIGO 109 § 3° DA CONSTITUICAO federal. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora emcasos
semelhantes tenha decidido pela competéncia da Vara Distrital para o julgamento de agdes previdenciarias, cabe privilegiar as decisdes
proferidas no E. Superior Tribunal de Justiga e na C. Terceira Sec@o desta E. Corte, comas quais me alinho. 11 - A regra de competéncia
insculpida no art. 109, § 3°, da Constituicio da Reptiblica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria permitindo sua propositura na
Justica Estadual, quando corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara Federal. I11 - A norma autoriza a Justica Comum
Estadual processar e julgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a instituicio de previdéncia social, viabilizando, deste
modo, o exercicio de competéncia federal delegada. I'V - A parte autora ajuizoua demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que
pertence a comarca de Araraquara. N 3o se coloca ao demandante a opgao pelo foro distrital estadual, tendo emvista que a comarca de
Araraquara € sede de Vara Federal e possui competéncia propria para o processamento dos feitos previdenciarios, inexistindo, neste caso, a
delegacio de competéncia prevista no art. 109, § 3°, da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara Distrital para processar o feito, ante a
auséncia de hipotese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma, conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel
de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a orientagdo pretoriana no sentido de que o érgiio colegiado
ndo deve modificar a decisfio do Relator, salvo na hipotese emque a decisio impugnada ndo estiver devidamente fundamentada ou padecer
dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano irreparavel ou de dificil reparacao as partes. VIII - Agravo ndo provido".
(TRF-3, CC 0002242-82.2015.4.03.0000, 3* Segdo, Rel. Des. Fed. TANTAMARANGONI, e-DJF3 Judicial 1 DATA:27/05/2015) -

grifel.

Outrossim, conclui-se que ar. decisdo do MM Juizo suscitado esta, claramente, em confronto coma jurisprudéncia pacifica deste Tribunal
dos Tribunais Superiores.

Ante o exposto, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do MM° Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Presidente
Bernardes/SP.

Conmuniquem:-se os juizos em conflito.

E 0 voto.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. PI}EVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SUMULA 33 DO STJ.
APLICACAO. COMPETENCIA DO FORO DE ESCOLHA DO AUTOR. CONFLITO JULGADO PROCEDENTE

1. Ajurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo tambéma orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica e do C. Supremo Tribunal Federal,
firmara-se no sentido de que, emmatéria de competéncia para o ajuizamento da a¢8o previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando ndo for sede de vara federal, ouna vara federal da subsego judiciaria na qual o
municipio de seu domicilio esta inserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

2. Ademais, dispde a Stimula 24 deste E. Tribunal Regional Federal: "E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social
gjuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de Vara da Justi¢a Federal'.

3. Por outro lado, destaco recente entendimento, suscitado e firmado por integrantes desta E. Terceira Sec8o, nos autos do Conflito de
Competéncia n® 5005982-21.2019.4.03.0000, de relatoria do eminente Desembargador Federal Baptista Pereira, relator para Acordao o
eminente Juiz Federal Convocado Rodrigo Zacharias, julgado em?27.06.2019, no sentido de que, nfio obstante a necessidade de se cumprir e
respeitar o quanto sumulado pelo E. Supremo Tribunal Federal, certo € que desde a edigao da Stimula 689, supra referida, houve profundas
alteracdes na estrutura do Poder Judiciario Federal, comcrescente interiorizagdo da Justiga Federal, que, a cada dia, vemse aproximando
mais dos cidaddos do interior dos Estados da Federag@o, quadro esse a justificar que a Suprema Corte possa revisitar seu precedente, com
nova reflexdio acerca dos fatos retratados e possivel alteraco de sua jurisprudéncia, formada nummomento emque o acesso a Justica Federal
era mais dificil e restrito, quadro que restou alterado pelas profindas modificagdes ocorridas emsua estrutura, decorrentes de investimentos
publicos realizados emtecnologia e na criagio de intimeras varas federais e de juizados especiais federais pelo interior de todo o Brasil, a ndo
mais justificar, portanto, que o jurisdicionado escolha o juizo federal da Capital de seu Estado, semqualquer justificativa processual.

4. Emque pese o precedente supra destacado, e, ainda que respeitaveis sejamseus argumentos a embasar a conclusio de estar superada a
circunstancia fatica que levou a edigao da Stimula 689 pelo C. STF, certo € que o artigo 46 ¢ § 1° do CPC/2015 dispde expressamente que a
acdo fndada emdireito pessoal sera proposta, emregra, no foro do domicilio do réu, podendo este, ainda, ser demandado emqualquer deles
quando possuir mais de umdomicilio, exatamente o caso do INSSS, réunas a¢des previdencidrias, que possui domicilio empraticamente todos
os nunicipios do Pais.
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5. Ademais, deve-se tambémressaltar o disposto no artigo 65, “caput”, do CPC/2015, que dispde prorrogar-se a competéncia relativa, caso
ndo arguida a incompeténcia pelo réu empreliminar de contestagio, norma essa editada emconsonincia como que ja previa o artigo 112 do
CPC/1973, assimcomo a Sumula 33 do C. STJ, “verbis™ “A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio”.

6. Portanto, combase nessas normas processuais, concluo, coma devida vénia de entendimentos em contrario, que, nas demandas
previdenciarias emque réuo INSS, a possibilidade de a parte autora escolher o juizo da Capital do Estado respectivo fundamenta-se na
propria lei processual civil— agdo deve ser proposta, em regra, no foro do domicilio do réu (art. 46 CPC)-, ja que aquela autarquia possui
domicilio emtodas as capitais dos Estados brasileiros, de maneira que, ainda que eventualmente estejamsuperadas as razdes da edigdo da
Sumula 689 do STF, ndio ha como afastar a aplicagdo das normas supracitadas — artigos 46 ¢ 65 do CPC/2015, sob pena de violagdo
manifesta a dispositivo de lei.

7. No caso dos autos, o autor possui domicilio no municipio de Presidente Bernardes/SP (ID 90604452), que ndo ¢ sede de Vara da Justica
Federal oude Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a op¢éo do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal da
Subsegdo que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstancias, como as citadas pelo
eminente Juizo suscitado emsua fndamentag@o, porém, nfo abrangidas pela legislacao de regéncia, devendo haver critério geral e objetivo de
fixacdo da competéncia, emambito nacional, o que ndo se coaduna comas peculiaridades de cada Juizo.

8. Assim, a simples proximidade entre os dois municipios, oumesmo a citada informatizagio processual, por siso, nfo justifica o deslocamento
da competéncia para a Justica Federal da Subsecao Judiciaria de Presidente Prudente/SP, critério ndo abrangido pelas normas de fixacdo de
competéncia e ndo excepcionado pelo artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal

9. Conflito de competéncia procedente, para declarar a competéncia do MM® Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Presidente
Bernardes/SP.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por maioria, decidiu afastar a preliminar de suspensao
da tramitacdo do conflito de competéncia suscitada pelo Desembargador Federal CARLOS DELGADO, a qual foi rejeitada pelos
Desembargadores Federais LUIZ STEFANINI, DALDICE SANTANA, TORU YAMAMOTO, DAVID DANTAS, GILBERTO
JORDAN, NELSON PORFIRIO e INES VIRGINIA, pelos Juizes Federais Convocados VANESSA MELLO e NILSON
LOPES e pelos Desembargadores Federais BAPTISTA PEREIRA, MARISA SANTOS, SERGIO NASCIMENTO, e acolhida
pelos Desembargadores Federais PAULO DOMINGUES, DIVA MALERBI e NEWTON DE LUCCA. Na sequéncia, a Terceira
Secdo, por unanimidade, decidiu julgar procedente o conflito , nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5029672-79.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - 3* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: ISRAELQUARESMA DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: VANESSA CRISTINAPASQUALINI

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5029672-79.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - 3* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ISRAEL QUARESMA DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: VANESSA CRISTINAPASQUALINI
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RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado emagao ordinaria cujo objeto € a concessio de auxilio-acidente oude
restabelecimento de auxilio-doenga previdenciario, cumulada compedido de cobranga dos valores atrasados.

Aduz o MM Juizo suscitante nfo ser a competéncia do Juizado Especial Federal, posto que o valor da causa, englobando as parcelas
vencidas e vincendas, supera o limite de 60 salarios minimos.

Por sua vez, 0o MM Juizo suscitado argumenta que a diferenca pleiteada na inicial pela parte autora, multiplicada por doze, ndo supera a
quantia equivalente a sessenta salarios miimos, dai decorrendo que o valor da causa seria menor que aquele patamar legal, fixando-se a
competéncia do Juizado Especial.

Emparecer id 107698431, a Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, reconhecendo-se a competéncia do
MM Juizo da 3* Vara Federal de Piracicaba/SP.

E o relatério.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5029672-79.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - 3* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ISRAELQUARESMA DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: VANESSA CRISTINA PASQUALINI

VOTO

O conflito € procedente.

Sobre a fixagdo do valor da causa, assimdispde o art. 292, §§ 1° e 2° do CPC/2015, mesma redagdo do artigo 260 do revogado Estatuto
Processual:

[..]
§ 1o Quando se pediremprestagdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de umas e outras.

§ 20 O valor das prestacoes vincendas serd igual a uma prestagdo anual, se a obrigac&o for por tempo indeterminado ou por tempo superior a 1
(um) ano, e, se por tempo inferior, sera igual a soma das prestacdes”.

O valor da causa deve guardar correspondéncia como beneficio econémico pretendido pelo demandante, e esse valor compativel € aferido na
forma do citado dispositivo legal, devendo ser fixado em'quantum! que mais se aproxima da realidade.
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Deve, entdo, o magistrado, proceder a verificagdo dessa correspondéncia para a aferigdo da competéncia para o julgamento do feito,
podendo, excepcionalmente, quando constatada grande discrepancia entre o valor atribuido a causa pelo autor e a real expressdo econdmica
da demanda, determinar, de oficio, a sua alteragdo.

A competéncia dos Juizados Especiais Federais € absoluta e determinada pelo valor da causa, conforme o disposto no artigo 3° da Lein®
10.259/2001, compreendendo as causas até o valor de sessenta salarios minimos.

106841770, sem, contudo, fuindamentar como chegou a referido valor.

Ocorre que naquela mesma peticdo a parte autora requereu a condenagio da autarquia emvalores atrasados de todo o periodo pleiteado, além
da condenagio, também, nas parcelas vincendas no decorrer da agdo.

Dessa forma, reputo correta a . decisdo proferida pelo MM® Juizo suscitante, lastreada na tabela de célculos confeccionada pela Contadoria
do Juizado Especial Federal de Piracicaba, para cujo calculo foramconsiderados todos os periodos atrasados desde outubro de 2014, até a
data da propositura da a¢o, emsetembro/2019, ou seja, foi respeitada no calculo a prescrigéo quinquenal, perfazendo o total de R$
158.326,10 (cento e cinquenta e oito mil, trezentos e vinte e seis reais e dez centavos), ja aqui consideradas as doze parcelas vincendas.

Outrossim, como se verifica, 0 MM° Juizo suscitado deixou de considerar, emsua exegese, o valor devido a titulo de atrasados dentro do
prazo prescricional de 05 anos anteriores a propositura da agdo, mostrando-se imperiosa a inser¢do de tal montante no calculo do valor da
causa, pois inclui-se inquestionavelmente no beneficio econdémico pretendido pela parte autora, por ela ndo remunciado, nos termos do disposto
no artigo 292, paragrafo 1°, do CPC/2015.

Sobre o tema, cito os precedentes a seguir:

"PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE conpeténcia. VALOR DA CAUSA. juizado ESPECIAL CIVEL
FEDERAL. PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS. APLICACAO DO ARTIGO 260 DO CPC. REMESSAAOQO
JUIZO COMUM. 1. Quando a relagdio juridica de direito material ¢ de trato sucessivo, o beneficio econdmico deve englobar todas as
prestacdes emque ela se decompde. O Codigo de Processo Civil, no artigo 260, estabelece que, emobrigacdes dessa modalidade, o valor da
causa compreende a soma das parcelas vencidas e vincendas; 2. A Lein® 10.259/2001, para fixar a competéncia dos Juizados Especiais
Federais, recorre ao valor da causa e, emse tratando de obrigacdes de execucao continuada, dispde que ele deve corresponder a doze
prestacdes mensais (artigo 3°, §2°). A aparente restricdo temlevado a posicionamentos no sentido de que as prestagdes vencidas nio
integrariamo montante da causa; 3. Nas obrigagdes de execugdo periddica, a violagio praticada origina pretensdo que necessariamente
contempla prestacoes vencidas e vincendas; afinal, ssmmora ou inadimplemento, nfo se justificaria o nascimento da pretensdo condenatdria
(artigo 189 do Cédigo Civil); 4. Pelos calculos da Contadoria, a soma das prestagdes vencidas comdoze vincendas trazumresultado
excedente a sessenta salirios minimos - R$ 42.136,77 -, de molde a afastar a competéncia do Juizado Especial Federal; 5. Conflito de
competéncia julgado procedente e envio dos autos ao Juizo Federal da 2* Vara Civel da Subsecao Judiciaria de Santo André.' (TRF3, 3*
Segdo, CC 200703000647139, Rel. Des. Fed. Santos Neves, por maioria, j 24/01/2008) - grifei.

No mesmo sentido da necessidade de observancia do art. 260 do revogado CPC, atual artigo 292, para a fixagdo do valor da causa é a
pacifica e iterativa jurisprudéncia dos nossos Tribunais, conforme alguns julgados que cito: STJ, 3* Secao, CC 200401454372, Rel. Min.
José Arnaldo da Fonseca, j 23/02/05; TRF 1, 2* T, AG 200401000063140, Rel. Des. Fed. Neuza Maria Alves da Silva, undnine, j
02/06/10; TRF2, 2* Turma Especializada, AG 201002010176598, Rel. Des. Fed. Liliane Roriz, uninime, j 28/06/11; TRF3, 8* T, Al
200903000043528, Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, unanime, j 01/06/09; TRF4, 5* T, AG 200904000155783, Rel. Des. Fed. Maria
Isabel Pezzi Klein, unanime, j 18/08/09; TRFS, 3* T, AG 200805000026312, Rel. Des. Fed. Leonardo Resende Martins, por maioria,
11/11/10.

Da mesma forma, ja se pronunciou o E. Superior Tribunal de Justiga, emjulgado assimementado:

'CONFLITO DE conpeténcia. TURMA RECURSAL DO juizado ESPECIALFEDERAL E JUIZO FEDERAL.
PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO. LEI 10259/01. PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS -
SOMATORIO. VALOR DE ALCADA. Do exame conjugado da Lei 10259/01 como art. 260 do CPC, havendo parcelas vincendas, tal
valor deve ser somado as vencidas para os fins da respectiva algada. Conflito conhecido declarando-se a competéncia da Justica Federal.'
(CC46732/MS, Rel. Min. Jos¢ Amaldo da Fonseca, 3* Secao, julg. 23.02.2005, v.u., DJ 14.03.2005.)

Essa, também, a orientagdo dominante na jurisprudéncia das Turmas que compdema Terceira Segio desta Corte Regional, expressa nos
precedentes a seguir:
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'PROCESSO CIVIL. VALOR DA CAUSA. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PRESTACOES VENCIDAS
E VINCENDAS. APLICACAO DO ARTIGO 260 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. - Se por ocasiio do julgamento do
feito, o valor da causa extrapolava o limite de competéncia do Juizado Especial Federal, descabida coma remessa dos autos, decorrido mais
de umano do ajuizamento, e decorréncia do aumento do salario minimo. - O valor da causa deve corresponder a expressao econémica do bem
da vida almejado pela parte segurada, aferida emface do pedido formulado na peca vestibular. - Diante da lacuna da Leidos Juizados
Especiais Federais, e havendo pedido de revisdo de beneficio, no qual estdo compreendidas prestagdes vencidas e vincendas, é de rigor a
aplicagdo do artigo 260 do diploma processual civil para a delimitag@o do valor econdmico da pretensdo deduzida emjuizo, ndo incidindo o
disposto no artigo 3°, paragrafo 2°, da Lein.® 10.259/01. - Valor da causa que possivelmente ultrapassara a competéncia dos Juizados
Especiais Federais, caso o pedido seja julgado procedente, somando-se a quantia controversa das parcelas vencidas, excluindo-se as
atingidas pela prescricdo, a diferenga das 12 parcelas vincendas. - Agravo de instrumento a que se da provimento.' (AG 312280/SP, reg, n°
2007.03.00.090465-3, Rel. Des. Federal Therezinha Cazerta, 8 Turmm, j. 28.01.2008, v.u., DJU 09.04.2008.) - grifei.

"PROCESSUAL CIVIL- AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO -
PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS - ARTIGO 260 DO CPC. I - Nas agdes que se pleiteiamo pagamento de parcelas
vencidas e vincendas, o calculo do valor da causa obedecera ao quanto disposto no artigo 260 do Cddigo de Processo Civil. I1 - O valor da
causa ndo supera o limite de 60 (sessenta) salarios-minimos, conforme calculos que colaciono emanexo (soma das parcelas vencidas - RS
11.919,42) mais doze prestacdes vincendas (R$ 2.043,84) que totalizam RS 13.963,26, sendo competente, portanto, o Juizado Especial
Federal Civel de Santo André/SP. I11 - Recurso desprovido.' (AG 305933/SP, reg. n° 2007.03.00.081707-0, Rel. Des. Federal Sérgio
Nascimento, 10* Turma, j. 08.01.2008, v.u., DJU 26.03.2008.)

'PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia. VALOR DA CAUSA.
PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO. I - Presentes os requisitos de
admissibilidade do processamento do agravo na forma de instrumento, com fulcro no inciso 11 do artigo 527 do Cddigo de Processo Civil. 11 -
Infere-se do caput do artigo 3° da Lei 10.259, de 12 de julho de 2001, que o limite de sessenta salarios, como regra, deve referir-se a soma do
valor pleiteado pelo autor, incluindo-se as parcelas vencidas e vincendas. Isto porque, segundo excepciona o § 2° do mesmo artigo, apenas nos
casos emque ndo houver pretenso ao percebimento de parcelas vencidas € que a soma das 12 parcelas vincendas sera o parametro para
aferigdo da competéncia do juizado especial federal. 111 - Agravo de instrumento provido. Agravo regimental prejudicado.' (AG 292021/SP,
reg. n° 2007.03.00.011272-4, Rel. Juiz Federal Conv. Marcus Orione, 9* Turma, j. 12.11.2007, v.u., DJU 13.03.2008.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. juizado S ESPECIAIS FEDERAIS. PRESTACOES VENCIDAS E
VINCENDAS. VALOR DA CAUSA. ART. 3°, CAPUTE § 2°, DA LEI 10.259/2001. APLICACAO DO ART. 260 DO CPC.
AGRAVO PROVIDO. I - Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, foi instituido procedimento especial para processar,
conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal, cujo valor ndo ultrapasse 60 (sessenta) salarios-minimos, excetuadas as
hipéteses indicadas emseuart. 3°, § 1°. IT - Nas agdes que envolvamprestacdes vencidas e vincendas, o valor da causa devera ser entendido
como a soma de todas elas, observando-se o que estabelece a lei para o calculo das prestagdes vincendas. Inteligéneia do art. 260 do CPC.
I1T - Agravo de instrumento a que se da provimento.' (AG 301947/SP, reg, n° 2007.03.00.056486-6, Rel. Juiz Federal Conv. Rafael
Margalho, 7* Turma, j. 18.02.2008, v.u., DJU 13.03.2008.)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . JUSTIC A ESTADUAL DE BOTUCATU E juizado
ESPECIALFEDERAL DE BOTUCATU. VALOR DA CAUSA. I - Autora agravou de instrumento da decisdo, prolatada pelo MM.
Juizde Direito da 2* Vara Civel da Comarca de Botucatw/SP, que acolheu a impugnagio ao valor da causa, apresentado pelo INSS, fixando-
aemR$ 4.200,00, e declarou a in competéncia da Justica Estadual, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de
Botucatu, comfindamento na Lein. 10.259/01. 11 - A Leidos Juizados Especiais tempor escopo anmpliar a garantia de acesso a justica,
imprimindo maior celeridade na prestagao jurisdicional, atribuindo competéncia absoluta onde houver sido instalada a Vara respectiva para
apreciar e julgar causas até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos. 111 - Emago previdencidria que envolva parcelas vencidas e vincendas
os valores devemser somados para apuraco do valor da causa, de acordo como que preceitua o artigo 260 do CPC, bemcomo para a
fixac8o da competéncia , na forma do artigo 3°, caput, da Lei 10.259/2001. IV - Neste caso, emque se pretende a concessdo do beneficio de
aposentadoria por invalidez, a contar do requerimento administrativo (DER 19.11.03), a soma das parcelas vencidas resulta emvalor superior
a 60 (sessenta) salarios minimos, tomando-se emcontra o valor atribuido a causa, no importe de R$ 22.000,00 (vinte e dois mil reais) a época
do ajuizamento da demanda, ou seja, novembro de 2006. V - Considerando-se a inexisténcia de elementos objetivos que afastema alegagio
da autora, ora agravante, de que a agfo previdenciaria subjacente envolve montante superior ao referido limite legal ou de que tenha ela agido
de ma- 1€ ao atribuir valor a causa como objetivo de afastar a competéncia do Juizado Especial Federal, conclui-se que o Juizo de Direito da 2*
Vara de Botucatu ¢ competente para o julgamento da agdo subjacente, nos termos do art. 109, § 3° da CF/88. VI - Recurso provido.' (AG
303481/SP, reg. n°2007.03.00.064298-1, Rel. Des. Federal Marianina Galante, 8* Turna, j. 19.11.2007, v.u., DJU 09.01.2008.)

"PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. VALOR DA CAUSA. PRESTACOES VINCENDAS E VENCIDAS.
VALOR SUPERIOR AO LIMITE LEGAL DA LEI 10.259/01. AUSENCIA DE RENUNCIA AO EXCEDENTE. competéncia
DA JUSTICA COMUM. Se o valor da execugdo ultrapassar o teto de sessenta salarios minimos, somadas as prestagdes vincendas ou estas
e as vencidas, a competéncia ¢ da Justica Comum, exceto se houver rentincia ao excedente do crédito de sessenta salarios minimos, nos termos
doart. 17,§4° daL. 10.259/01. Agravo de instrumento provido.' (AG 300723/SP, reg. n° 2007.03.00.048524-3, Rel. Des. Federal Castro
Guerra, 10* Turmm, j. 25.09.2007, v.u,, DJU 17.10.2007.)
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"PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVISAO DE BENEFICIO. VALOR DA CAUSA. competéncia . 1. A
regra do artigo 3°, § 2°, da Lein® 10.259/01 ¢ aplicavel quando se postula somente o pagamento de prestagdes vincendas. Consistindo a
pretensdo no pagamento das diferencas de prestagdes vencidas e vincendas, o calculo do valor da causa deve obedecer ao disposto no artigo
260 do Cddigo de Processo Civil. 2. Considerando que a expressdo econdmica da causa ultrapassa o limite cominado pela Lein® 10.259/01,
¢ de mister o processamento do feito perante a Vara de origem, e nfo perante o Juizado Especial Federal. 3. Agravo de instrumento provido.'
(AG 188859/SP, reg. n° 2003.03.00.057431-3, Rel. Des. Federal Galvdo Miranda, 10* Turma, j. 30.11.2004, v.u., DJU 10.01.2005).

Destarte, resta claro que o valor atribuido a causa originaria no observou os parametros do artigo 292 do CPC/2015, ao nfio

guardar equivaléncia como proveito econdmico perseguido pela parte autora, a evidenciar que o calculo produzido pela Contadoria do JEF
de Piracicaba ¢ o que melhor reflete a integralidade do pedido, envolvendo parcelas vencidas e vincendas, e alcanga montante que afasta a
competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Ante o exposto, julgo procedente este conflito negativo de competéncia, a fimde firmar a competéncia da 3* Vara Federal de Piracicaba/SP, o
suscitado, para o processamento e julgamento do feito originario.

Conmuniquem:-se os juizos em conflito.

E 0 voto.

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO FEDERAL. VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA.

1. O valor da causa deve guardar correspondéncia como beneficio econdmico pretendido pelo demandante, e esse valor compativel é
aferido na forma do citado dispositivo legal, devendo ser fixado em'quantum que mais se aproxima da realidade.

2. A competéncia dos Juizados Especiais Federais € absoluta e determinada pelo valor da causa, conforme o disposto no artigo 3° da
Lein’® 10.259/2001, compreendendo as causas até o valor de sessenta salarios minimos.

3. No sentido da necessidade de observancia do art. 260 do revogado CPC, atual artigo 292, para a fixagdo do valor da causa éa
pacifica e iterativa jurisprudéncia dos nossos Tribunais, conforme alguns julgados que cito: STJ, 3* Secio, CC 200401454372, Rel
Min. José Arnaldo da Fonseca, j 23/02/05; TRF 1, 2* T, AG 200401000063140, Rel. Des. Fed. Neuza Maria Alves da Silva,
unanime, j 02/06/10; TRF2, 2* Turma Especializada, AG 201002010176598, Rel. Des. Fed. Liliane Roriz, undnime, j 28/06/11;
TRF3, 8* T, A1200903000043528, Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, undnime, j 01/06/09; TRF4, 5* T, AG 200904000155783,
Rel. Des. Fed. Maria [sabel Pezzi Klein, unnime, j 18/08/09; TRFS, 3* T, AG 200805000026312, Rel. Des. Fed. Leonardo
Resende Martins, por maioria, j 11/11/10.

4. No caso dos autos, o autor deua causa o valor de R$ 32.220,00 (trinta e dois mil, duzentos e vinte reais), conforme fl. 09 da peticio
inicial - id 106841770, sem, contudo, findamentar como chegou a referido valor.

5. Ocorre que naquela mesma peticio a parte autora requereu a condenagdo da autarquia emvalores atrasados de todo o periodo
pleiteado, alémda condenacg@o, também, nas parcelas vincendas no decorrer da agfo.

6. Dessa forma, reputo correta a . decisio proferida pelo MM° Juizo suscitante, lastreada na tabela de calculos confeccionada pela
Contadoria do Juizado Especial Federal de Piracicaba, para cujo calculo foramconsiderados todos os periodos atrasados desde
outubro de 2014, até a data da propositura da agdo, emsetembro/2019, ou seja, foi respeitada no calculo a prescrigdo quinquenal,
perfazendo o totalde R$ 158.326,10 (cento e cinquenta e oito mil, trezentos e vinte e seis reais e dez centavos), ja aqui consideradas as
doze parcelas vincendas.

7. Outrossim, como se verifica, 0 MM® Juizo suscitado deixou de considerar, emsua exegese, o valor devido a titulo de atrasados
dentro do prazo prescricional de 05 anos anteriores a propositura da agdo, mostrando-se imperiosa a inser¢éo de tal montante no
calculo do valor da causa, pois inclui-se inquestionavelmente no beneficio econdmico pretendido pela parte autora, por ela ndo
renunciado, nos termos do disposto no artigo 292, paragrafo 1°, do CPC/2015.

8. Conlflito negativo de competéncia julgado procedente, a fimde firmar a competéncia da 3* Vara Federal de Piracicaba/SP, o
suscitado, para o processamento e julgamento do feito originario.
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ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢o, por unanimidade, decidiu julgar procedente o conflito de
competéncia , nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5020161-57.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA

AUTOR: TACILIO NUNES DOS SANTOS FILHO

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIALOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO - SP260140-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Por se tratar de questio eminentemente de direito, torna-se desnecessaria a produgdo de novas provas.

Cientifiquemt-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, facultando-lhes, emseguida, o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para
apresentacao de razdes finais.

Ap6s, encaminhenm-se os autos ao Ministério Publico Federal para que, no prazo de 30 (trinta) dias, ofereca o seu parecer, nos
termos dos Arts. 178 ¢ 179 do CPC.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003482-45.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR:AZENIR DE ABREU

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA-
SP189302-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAOQO

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por AZENIR DE ABREU, emface do INSS, visando rescindir V. Acérddo da E. Sétima Turma desta
Corte, que, com fndamento no art. 543-C do CPC, emjuizo de retratacfo, deu provimento ao agravo legaldo INSS, a finde afastar a
especialidade do periodo de 06.03.97 a 18.11.2003, comconsequente cassagdo da aposentadoria especial deferida ao ora autor pela .
sentenga de primeiro grau.

O V. Acordao transitou emjulgado em03.04.2018 (fl. 287 do feito originario, id 124219360, pag, 48), sendo, pois, tempestiva a presente
acao, ajuizada dentro do prazo decadencial de dois anos.

Alega o autor, emsintese, que o PPP que instruiua agio subjacente era falso, pois nele constantes indices inveridicos de ruido, semque o
segurado tivesse conhecimento dessa falsidade.

Alega que em08.08.2018 obteve novo PPP emitido pela empresa "Nestlé Brasil Ltda.", agora comos dados corretos, consignando niveis de
ruido de 90, 92 e 94 db para o periodo de 06.03.97 a 18.11.2003, de maneira a se concluir ser juridicamente possivel a rescisdo da coisa
julgada formada na agdo subjacente com fimdamento no artigo 966, incisos VI (prova falsa) e VII (prova nova), ja que, como demonstrado, a
1. decisdo rescindenda findou-se emprova falsa, porquanto baseada em PPP comindices reconhecidamente falsos/errados.

Requer, assim, a concessio da tutela de evidéncia, para que seja suspenso o andamento da execugdo promovida pelo INSS dos valores
recebidos pelo autor em face de tutela antecipada posteriormente cassada por este Tribunal emgrau de apelagio, tendo emvista a
probabilidade do direito invocado nestes autos.

Pleiteia, por fim, a rescisdo do V. Acorddo rescindendo, porquanto lastreado emprova falsa, findamentando ainda o pedido rescindente em
prova nova, consistente no PPP emitido pela empresa em08.08.2018 e que comprova a falsidade do PPP que instruiua agéo subjacente. Em
novo julgamento, requer a concessao da aposentadoria especial ao autor, combase no PPP retificado que ora apresenta, fixada a DIB na data
do requerimento administrativo.

E o breve relatério.
Decido.

O pedido de tutela de evidéncia ndo procede pelos fimdamentos expostos pelo autor, devendo, contudo, ser determinada a suspensio do
tramite da execugio no feito subjacente, emrazio do sobrestamento determinado pelo C. STJ no Tema 692, emcujo bojo discute-se
anecessidade de devolucao dos valores recebidos combase emtutela antecipada posteriormente cassada.

Comefetto, ainda que seja possivel aceitar a tese de eventual equivoco na emissao do PPP utilizado pelo autor na agio subjacente, a falsidade
da prova exigida emagao rescisoria € aquela lastreada emdolo, ardil ou fraude na emissdo do documento, fato ndo esclarecido e tampouco
imputado aos responsaveis legais da empresa emissora do PPP, "Nestlé Brasil Ltda.".

Essa conclusdo se extrai da interpretacio do inciso VI do artigo 966 do CPC, ao dispor que a falsidade da prova tenha sido apurada em
processo criminal ou venha a ser demonstrada na propria agdo rescisoria, ou seja, ndo ¢ qualquer equivoco ou erro na emissao de
documentos que justifica o acolhimento da rescisdria sob esse fndamento, mas simque a conduta do emissor tenha sido praticada comdolo
oufraude.

Nesse sentido, cito precedente da C. Terceira Secao deste Tribunal:
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PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. ERRO DE
FATO. INEXISTENTE. PROVAFALSA. NAO CARACTERIZACAO. VIOLACAO ADISPOSICAO LEGAL.
PROCEDENCIA. - Busca-se na rescisoria a desconstituigio de decisdo unipessoal exarada emautos de mandado de seguranga cuja
pretensdo foi de outorga de aposentadoria especial. - O juizo rescindente ndo comporta decreto de procedéncia, sob o prisma do alegado erro
de fato, na medida emque a decisdo combatida ndo padece da atecnia agitada, ndo se sujeitando a rescindibilidade, porquanto considerou os
elementos faticos e juridicos efetivamente colacionados a ag@o originaria. - Houve pronunciamento judicial expresso sobre a matéria
controvertida, o que, também, afasta a caracterizagdo dessa modalidade de equivoco, 'ex vi' do § 2° do art. 485 do CPC de 1973. - Ndo se
descartou fato devidamente corporificado, tampouco se admitiu evento insubsistente. - Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica que
realca que a rescindibilidade findada emprova falsa requer apuragéo emprocesso criminal ou demonstragdo cabal na propria agao rescisoria.
Ainda, requer tenha o falso influenciado no convencimento do magistrado e seja ele determinante a manutengdo da conclusdo do julgamento. -
Totalmente desarrazoada a rescisio combase emprova falsa. - Empasso algumrestou testificada a falsidade das consideracées
insertas no PPP quanto 2 propalada eficacia do EPI. Nio se antevé ardil ou comportamento artificios o no preenchimento do
reportado documento, nem tampouco restou produzida qualquer prova a esse respeito. [...] (0008669-

95.2015.4.03.0000 Classe ACAO RESCISORIA - 10400 (AR) Relator(a) JUIZA CONVOCADA VANESSA

MELLO Origem TRF - TERCEIRAREGIAO Orgdio julgador TERCEIRA SECAO Data 26/09/2019 Data da

publicaco 04/10/2019) - grifei.

Assim, ainda que a alegada falsidade possa vir a ser efetivamente comprovada pelo ora autor no bojo da presente ac&o, a sua simples alegaco
na inicial no é, por sisod, suficiente ao deferimento da tutela pleiteada.

Relativamente ao Tema 692, ainda ndo julgado pelo C. STJ, a questdo submetida a julgamento € a seguinte:

"Proposta de Revisdo de Entendimento firmado emtese repetitiva firmada pela Primeira Sec8o relativa ao Terma 692/STJ, quanto a devolugio
dos valores recebidos pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social- RGPS emvirtude de decisdo judicial precéria, que
venha a ser posteriormente revogada".

Destarte, deve ser determinada a suspensao do tramite da execugdo no feito subjacente, emrazio do sobrestamento determinado pelo C. STJ
no Tema 692, emcujo bojo discute-se a necessidade de devolugao dos valores recebidos combase emtutela antecipada posteriormente
cassada.

Ante o exposto, indefiro o pedido de tutela de evidéncia, contudo, com findamento no Tema repetitivo 692/STJ, determino a suspensio da
execugdo no feito subjacente, relativamente a cobranga pelo INSS dos valores recebidos pelo ora autor, combase emtutela antecipada que
posteriormente foi cassada por este Tribunal emsede de julgamento de recurso da autarquia, até final julgamento desta agdo rescisoria.
Comunique-se 0 MM° Juizo "a quo".

Apos, cite-se 0 INSS para contestar a presente agdo no prazo emdobro de sessenta dias.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5028466-30.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
AUTOR:JOSEFAHENRIQUE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: GLEIZER MANZATTI - SP219556-N
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.
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Nao havendo necessidade de dilagio probatoria, prossiga o feito nos termos do artigo 973 do CPC, abrindo-se vista, sucessivamente, a parte
autora e a parte ré pelo prazo de 10 (dez) dias, para apresentagio de suas razdes finais.

Apbs, ao Ministério Piblico Federal.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0005796-93.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

AUTOR:MARIA DALUZ DOBBINS

Advogado do(a) AUTOR: JORGE MARCELO FOGACA DOS SANTOS - SP153493-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0005796-93.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

AUTOR:MARIA DALUZ DOBBINS

Advogado do(a) AUTOR: JORGE MARCELO FOGACADOS SANTOS - SP153493-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

RELATORIO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Cuida-se de embargos de declaragiio
opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emface do v. acorddo (Id 5880128 a 5880130), prolatado pela Eg. Terceira
Secdo desta Corte Regional, verbis:

"PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR IDADE.
TRABALHADORA RURAL. ART. 485, V, DO CPC DE 1973. APLICACAO DOS BROCARDOS
JURANOVIT CURIA E DA MIHI FACTUM, DABO TIBI JUS. OCORRENCIA DE VIOLACAO
A LITERAL DISPOSICAO DE LEI DESCONSTITUICAO DA DECISAO RESCINDENDA.
PROCEDENCIADO PEDIDO DE CONCESSAO DO BENEFICIO.
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1- Esta agdo rescisoria se relaciona a sentenca cujo trinsito em julgado se operou sob a égide do CPC de
1973, de modo que, no que concerne aos pressupostos de rescindibilidade, deve ser regida pelas disposicies da
Lein‘. 5.869/1973 (antigo CPC).

2-E cabivel o ajuizamento de agdo rescisoria em face de decisdo que extinguiu o processo sem julgamento do
mérito pela ocorréncia de coisa julgada, uma vez que, nessa hipotese, a lei veda a repropositura da agdo
(inteligéncia dos artigos 267, Ve 268 do CPC de 1973).

3- Comsustentdculo nos principios jura novit curia e naha mihi factum dabo tibi jus, nada obsta a andlise do
pedido de desconstituicio com base em fundamento juridico diverso daquele inicialmente apontado. Embora
a parte autora tenha evocado expressamente o inciso 1X do artigo 485 do Codigo de Processo Civil de 1973
como fundamento para o ajuizamento da rescisoria, reputo que os fatos descritos na inicial melhor se
amoldam a hipotese de rescindibilidade prevista no inciso V do mesmo dispositivo legal (violacio a literal
disposigdo de lei).

4- O erro de fato, nos termos do § 1° do artigo 485 do CPC de 1973, ocorre quando o julgado admitir um fato
inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido e, a teor do § 2°, para seu
reconhecimento, é necessdrio que ndo tenha havido qualquer controvérsia, tampouco pronunciamento
Jjudicial sobre o fato. A razdo determinante para, nos autos n’. 81/09 (subjacentes), se julgar "extinto o
processo sem resolucio do mérito" (fl. 176) foi a constatagdo de que existiria "'coisa julgada material" (fl.
176), considerando que, nos autos n‘. 701/06 (demanda anterior), foi proferida '"decisdo transitada em
Jjulgado em 07/05/2007" (fl. 176), por meio da qual se julgou improcedente o pedido de concessdo de
aposentadoria rural por idade (fl. 40/41). In casu, portanto, ndo houve a admissdo de fato inexistente nem se
considerou inexistente fato efetivamente ocorrido. O que houve foi que o magistrado a quo, depois de
analisar o conjunto probatorio apresentado nos autos n’. 81/09, externou sua convicgdo no sentido de que a
Sentenca proferida nos autos n’. 701/06 transitou materialmente em julgado, bem como externou seu
entendimento no sentido de que os autos n° 701/06 e n° 81/06 apresentavam pedido e causa de pedir idénticos,
de modo que, como bem observou o Parquet, a questdo aqui levantada pela parte autora é de ordemjuridica (e
ndo fatica).

5- Para se configurar a hipotese do inciso V do art. 485 do CPC de 1973 (correspondente ao art. 966, V, do
CPC), aviolagdo a literal disposicdo de lei deve se mostrar aberrante, cristalina, observada primo ictu oculi,
consubstanciada no desprezo do sistema juridico (normas e principios) pelo julgado rescindendo. O intuito é
o de, em casos de reconhecida gravidade, se impedir a subsisténcia de decisdo que viole o valor "justica",
ainda que em detrimento do valor "seguranca'’, de modo que, em se constatando violacdo a uma norma
Jjuridica (incluida aviolagdo de principio), revela-se cabivel o ajuizamento de acdo rescisoria.

6- Embora os autos n’. 701/06 e n’. 81/09 apresentem as mesmas partes e o mesmo pedido, a causa de pedir que
consta dos autos n’. 701/06 é diferente daquela que consta dos autos n’. 81/09, de modo que ndo existia '"coisa
Jjulgada material” (fl. 176) a ser reconhecida pelo r. Juizo a quo, ja que os elementos da acdo presentes nos
autos subjacentes ndo eram idénticos aos dos autos n’. 701/06. Com efeito, da leitura das peti¢des iniciais,
extrai-se que, na primeira a¢do (autos n’. 701/06- fls. 37/39), a autora elencou como inicio de prova material,
apenas, sua Certidio de Casamento, na qual constava a profissdo de lavrador de seu marido, enquanto que,
na segunda agdo (n°. 81/09- fls. 06/12), a autora apresentou uma nova causa de pedir, pois, dessa vez, também
elencou como inicio de prova material cdpia de sua CTPS, bem como alegou ter trabalhado como "tarefeira
rural” (fl. 07) entre 1979 e 1981. Ora, se a causa de pedir que constou dos autos n’. 701/06 é diversa daquela
que constou dos autos subjacentes (n. 81/09), ndo se haveria de falar em existéncia de "coisa julgada
material” (fl. 176), de modo que se revela procedente o pedido de rescisdo.

7- De qualquer sorte, ainda que se discorde deste posicionamento e se entenda que, na realidade, os autos n’.
701/06 e n° 81/09 apresentam a mesma causa de pedir, isto é, ainda que se entenda que as referidas acées sio
idénticas, remanesceria a conclusdo de que o julgado rescindendo violou manifestamente norma juridica ao
extinguir o feito com fulcro em existéncia de '"coisa julgada material” (fl. 176). Ndo obstante tenham
constado da Sentenca proferida no bojo dos autos n’. 701/06 as expressoes "'no meérito, a acdo improcede" (fl.
40) e "julgo improcedente a agcdo" (fl. 41), o fato é que o conjunto probatdrio ndo foi propriamente analisado,
de modo que, na realidade, nio houve efetiva andlise de mérito.

8- Se nem a autora nem suas testemunhas compareceram a audiéncia (a despeito de terem sido intimadas),
deveria o r. Juizo ter extinguido o feito sem resolugdo de mérito, seja com fulcro no art. 267 , IV, do CPC de
1973, ante a auséncia de conteiido probatorio minimamente eficaz para o desenvolvimento vilido do
processo; seja com fulcro no inc. I11 do mesmo dispositivo legal, independentemente de ter havido ou nédo
requerimento do réu nesse sentido (ndo obstante o teor da Stimula n’. 240 do STJ), jd que, in casu, se haveria
de considerar que umjulgamento de mérito eliminaria as chances de a autora, agricultora e residente na zona
rural, postular novamente seu beneficio, o que contrariaria os intimeros julgados em que o C. STJ reconhece
as peculiaridades da vida no campo e admite o abrandamento do rigor legal quando se cuida de
trabalhador(a) rural, aplicando o principio pro misero.
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9- A situacdo dos autos, embora diga respeito a auséncia de prova testemunhal (e ndo documental), em muito
se assemelha a do RESP n’. 1.352.721 (representativo de controvérsia), em que do o C. STJ, recentemente,
determinou a extingdo do feito sem resolucdo de mérito, sedimentando, assim, seu posicionamento no sentido
de garantir ao autor a possibilidade de intentar novamente a agdo na hipdtese de auséncia de prova material
apta a comprovar o exercicio de atividade rural. E certo que, de acordo a metodologia classica do direito
processual civil, em se tratando de acoes individuais, a insuficiéncia de provas acarreta, em principio, a
improcedéncia do pedido (e ndo a extin¢do do processo sem julgamento do meérito). Contudo, conforme
asseverou o C. STJ no julgamento do RESP n’. 1.352.721, em se tratando de hermenéutica previdencidria,
deverd sempre prevalecer a solucio que mais se aproxima do cardter social da Constituicio Federal, a fim de
que as normas processuais ndo venham a obstar a concretude de um direito fundamental.

10- Ademais, se estd aqui analisando situacdo em que o r. Juizo sequer adentrou na andlise das provas até
entdo acostadas aos autos n’. 701/06, tendo se limitado a extinguir o feito ab initio, em razdo de nem a autora
nem suas testemunhas terem comparecido a audiéncia. Tratava-se, pois, de tipica situagdo de abandono da
causa pela parte autora, a qual resultou em auséncia de conteiido probatorio minimamente eficaz para o
desenvolvimento vilido do processo, de modo que o processo deveria ter sido extinto com fulcro no art. 267,
incisos I11 e/ou 1V, do CPC de 1973.

11- Para se aferir se uma decisdo transitou materialmente em julgado ou ndo, é indiferente se, em seu
dispositivo, constam expressoes como "'nego seguimento'’, ""'nego provimento', ""ndo conheco' ou 'julgo
improcedente’. O que interessa para se constatar a existéncia ou no de coisa julgada material é saber se, na
hipotese, o merito foi efetivamente analisado e, in casu, ndo é isto o que se observa, ja que, nos autos n’.
701/06, o magistrado sequer chegou a examinar qualquer elemento de prova, a despeito de ter se valido da
expressdo "julgo improcedente a acdo" (fl. 41) para extinguir o feito.

12- A autora, nascida em 25.12.1950, completou 55 (cinquenta e cinco) anos de idade em 25.12.2005. A
Carteira de Trabalho e Previdéncia Social-CTPS, em que consta anotacdo de que, entre 02.01.1979 e
30.09.1981, a autora trabalhou como "tarefeira rural” (fls. 16/17), constitui o inicio de prova material
necessdrio a concessdo do beneficio requerido. Na ocasido do processamento dos autos subjacentes, foram
owvidas duas testemunhas, as quais corroboraram o inicio de prova material apresentado, de modo que,
comprovados a idade minima prevista em lei e o trabalho campesino pelo periodo equivalente a caréncia de
144 meses, é de rigor a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade a trabalhadora rural.

13- Ocorréncia de violagdo a literal disposicio de lei. Decisdo Monocrdtica rescindenda desconstituida.
Procedéncia do pedido de concessio de aposentadoria rural por idade formulado na demanda subjacente."

Emsuas razdes, 0 INSS, ora embargante, sustenta que o acdrddo embargado encerra contradicdes a seremdeclaradas.

Emsintese, 0 embargante requer o esclarecimento das seguintes contradigdes apontadas no acérdao que (1) rescinde no mérito julgado
diverso do pretendido pela parte autora nesta rescisoria; (2) ndo aplica a Sumula 343 do STF e (3) considera ter havido reconhecimento
administrativo onde ndo existiu.

Comlentes no expendido, requer que os embargos sejamacolhidos, declarando-se as contradigdes apontadas, com fulcro no artigo 1.022 do

CPC.

Pede, ainda, ajuntada dos votos vencidos.

Sobrevieramaos autos as notas taquigraficas do julgamento (paginas 272/275) e a declaragio de voto (paginas 276/280), da lavra do e. Juiz
Federal Convocado Rodrigo Zacharias.

A embargada deixou transcorrer in albis o prazo para manifestacio (pagina 283).

E O RELATORIO.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0005796-93.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

AUTOR:MARIA DALUZ DOBBINS
Advogado do(a) AUTOR: JORGE MARCELO FOGACADOS SANTOS - SP153493-
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VOTO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Os e mbargos de declaragiio foramopostos
tempestivamente, a teor dos artigos 183 c.c. 1.023 do CPC/2015.
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Os presentes embargos ndo devemser acolhidos.

Comefeito, consoante o disposto no artigo 1.022, do CPC/2015, os embargos de declarag@o sfo cabiveis emcaso de omissio,
obscuridade, contradic@o ou erro material.

A contradi¢8o que autoriza a oposi¢go dos aclaratdrios ocorre quando ha no julgado assertivas inconciliaveis entre si; contradicdo interna. Tal
remédio processual ndo ¢ adequado para sanar suposta contradigio externa, ouseja, a contradic@o entre a decisdo embargada e umparametro
externo, seja este umjulgado, umdispositivo de leiou o entendimento da parte.

Isso € o que se extraida jurisprudéncia patria:

"EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS
REJEITADOS. 1. Somente sdo devidos embargos de declaracdo para a corregio de contradicdo interna do
Jjulgado, ou seja, aquela verificada entre a fundamentacdo e a conclusdo da decisdo. 2. Ndo se caracteriza
contradi¢do, para os fins do art. 1.022 do CPC/2015, quando o acdrddio proferido pelo orgao competente,
Jjulgando recurso adequadamente interposto pela parte interessada, reforma decis@o monocrdtica
anteriormente prolatada pelo Relator. 3. Embargos de declaracio rejeitados. (STJ EAINTARESP
201603203012 EAINT.ARESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1028884, LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5°REGIAO) DJE DATA:25/04/2018)

Admite-se, ainda, a oposi¢ao de embargos declaratdrios para o fimde suprimir erros materiais no julgado.

Importa destacar, pois, que o erro material € aquele que se caracteriza pela manifestagdo equivocada do entendimento do julgador. Ele ocorre
quando a decisdo, por umproblema de digitagdo, por exenplo, ndo traduz o julgamento conscientemente realizado pelo magistrado; quando a
decisdo ndo reproduz o entendimento adotado pelo respectivo 6rgdo prolator.

Nio se pode, portanto, confindir o erro material como erro de julgamento, pois este, diferentemente daquele, esta relacionado ao acerto do
Jjuizo conscientemente formulado pelo magistrado; quando ele parte de uma premissa equivocada, por exemplo.

Isso € o que se infere da jurisprudéncia patria, sobretudo do C. STJ:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. HIPOTESES DO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. ERRO MATERIAL.
AUSENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA DECIDIDA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis para sanar omissdo, contradic¢do ou obscuridade do julgado
recorrido e corrigir erros materiais. O CPC/2015 ainda equipara a omissdo o julgado que desconsidera
acorddos proferidos sob a sistemidtica dos recursos repetitivos, incidente de assuncgdo de competéncia, ou
ainda que contenha umdos vicios elencados no art. 489, § 1°, do referido normativo.

2. No caso, o aresto embargado, ao reconhecer a procedéncia da alegativa de afionta ao art. 535 do
CPC/1973, examinou todos os pontos necessdarios a solugdo do litigio, inexistindo o suscitado erro material.

3. Na linha da jurisprudéncia do STJ, erro material é aquele passivel de ser reconhecido ex officio pelo
magistrado, estando relacionado com a inexatiddo perceptivel a primeira vista e cuja corregdo nio modifica o
conteudo decisorio do julgado. O erro material, por seu turno, nio pode ser confundido com o erro de
Julgamento, o qual apenas se corrige por meio da via recursal apropriada.

4. Excetuados os casos envolvendo precedentes de cunho vinculante e ndo demonstrados pelo embargante os
vicios de omissdo, contradicdo e obscuridade, ndo se prestam os aclaratorios para a revisio de erro de
Jjulgamento.

5. Embargos de declaracio rejeitados. (EDcl no Agint no REsp 1679189/PE, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 25/04/2018)

Feitas tais ponderacdes, ingresso na analise das alegagdes do INSS, ora embargante.

Dividas ndio subsistemde que a presente rescisoria busca rescindir o acordao prolatado nos autos da AC 0021183-95.2011.403.9999,
originario do processo n° 81/09 que tramitou perante a 2* Vara de Capao Bonito/SP (Id 5880128 a 5880130), que deu provimento ao
recurso da autarquia para julgar extinto o processo semresolugdo do mérito, com fulcro no artigo 267, V, do CPC/73.

Veja-se, por oportuno, excerto da inicial:

"Trata-se de acdo rescisoria ajuizada por MARIA DA LUZ DOBBINS com fundamento em erro de fato,
nos termos do artigo 485, inciso IX, do Codigo de Processo Civil de 1973 (correspondente ao inciso VIII do
art. 966 do CPC), visando rescindir a r. decisdo monocrdtica (fls. 117 e 176) por meio da qual se reconheceu
"a ocorréncia de coisa julgada material” (fl. 176) e, por consequéncia, se "deu provimento a apelagdo do
INSS, para julgar extinto o processo sem resolucio do meérito" (fl. 176), afastando-se, assim, qualquer
possibilidade de concessdo do beneficio de aposentadoria rural por idade a autora.”
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Ao contrario do sustentado, o que se desconstituiu na presente agio rescisoria foi o acordio prolatado nos autos da AC 0021183-
95.2011.403.9999, originario do processo n° 81/09, ocasifio emque se afastou a constatagio de que houve coisa julgada material e, emjuizo
rescisorio, se reconheceua requerente, o direito a aposentadoria por idade rural.

O acdrdao oriundo da segunda agdo ajuizada apenas deixou consignado que o processo n® 701/06 configurava tipica situagdo de abandono
da causa pela parte autora, a qual resultou emauséncia de contetido probatorio minimamente eficaz para o desenvolvimento valido do
processo, de modo que o processo deveria ter sido extinto comfillero no art. 267, incisos 111 e/oulV, do CPC de 1973, ao invés de ter sido
julgado improcedente.

Contudo, o acorddo deixa expressamente assentado que, diante da auséncia de analise do mérito, embora a sentenca proferida na primeira
acao tenha sido de improcedéncia, tal fato nfo repercute na segunda ago ajuizada, nfo havendo coisa julgada material (na segunda agdo
ajuizada - processo 81/09 ou2011.03.99.021183-2).

Por fim, o fato de ter mencionado a concessao de aposentadoria por idade rural em favor da autora apenas enfatizou o cumprimento dos
requisitos legais, destacando que o labor rural sempre foi essencial a sua subsisténcia, nfio merecendo relevo se a concessio do beneficio foi
administrativa ou decorrente de agdo judicial.

Forgoso concluir que inexiste erro material no julgado e que o embargante busca, emverdade, apenas fazer prevalecer umentendimento
diverso do adotado pela C. Sego, o que ndo € possivel na estreita via dos embargos de declaragdo.

Ausentes, portanto, vicios no acérddo embargado, impde-se a rejeicao dos embargos de declaragio.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

E o voto.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL: EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO E ERRO DE FATO.
INOCORRENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaraggo foramopostos tempestivamente, a teor dos artigos 183 c¢.c. 1.023 do CPC/2015.

2. Consoante o disposto no artigo 1.022, do CPC/2015, os embargos de declaragdo sdo cabiveis emcaso de omissdo, obscuridade,
contradi¢@o ou erro material.

3. A contradi¢do que autoriza a oposi¢io dos aclaratorios ocorre quando ha no julgado assertivas inconciliaveis entre si; contradig@o interna.
Talremédio processual ndo € adequado para sanar suposta contradic@o externa, ou seja, a contradicdo entre a decisdo embargada e um
parametro externo, seja este umjulgado.

4. O erro material é aquele que se caracteriza pela manifestagdo equivocada do entendimento do julgador. Ele ocorre quando a decisdo, por
umproblema de digitagio, por exemplo, ndo traduz o julgamento conscientemente realizado pelo magistrado; quando a decisdo nio reproduz o
entendimento adotado pelo respectivo 6rgio prolator.

5. Nao se pode confindir o erro material como erro de julgamento, pois este, diferentemente daquele, esta relacionado ao acerto do juizo
conscientemente formulado pelo magistrado; quando ele parte de uma premissa equivocada, por exemplo.

6. Dividas ndo subsistemde que a presente rescisoria busca rescindir o acorddo prolatado nos autos da AC 0021183-95.2011.403.9999,
originario do processo 1° 81/09 que tramitou perante a 2* Vara de Capao Bonito/SP (Id 5880128 a 5880130), que deu provimento ao
recurso da autarquia para julgar extinto o processo semresolucdo do mérito, com fulcro no artigo 267, V, do CPC/73.
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7. Ao contrario do sustentado, o que se desconstituiu na presente a¢ao rescisoria foi o0 acorddo prolatado nos autos da AC 0021183-
95.2011.403.9999, originario do processo n° 81/09, ocasifio emque se afastou a constatagio de que houve coisa julgada material e, emjuizo
rescisorio, se reconheceua requerente, o direito a aposentadoria por idade rural.

8. O acdrdao oriundo da segunda agdo ajuizada apenas deixou consignado que o processo n° 701/06 configurava tipica situagdio de
abandono da causa pela parte autora, a qual resultou emauséncia de contetido probatério minimamente eficaz para o desenvolvimento valido
do processo, de modo que o processo deveria ter sido extinto com fulcro no art. 267, incisos 111 e/oulV, do CPC de 1973, ao invés de ter
sido julgado improcedente.

9. Contudo, 0 acérdao deixa expressamente assentado que, diante da auséncia de analise do mérito, embora a sentenga proferida na primeira
agdo tenha sido de improcedéncia, tal fato nio repercute na segunda acéo ajuizada, nio havendo coisa julgada material (na segunda agdo
ajuizada - processo 81/09 ou2011.03.99.021183-2).

10. Forgoso concluir que inexiste erro material no julgado e que o embargante busca, emverdade, apenas fazer prevalecer umentendimento
diverso do adotado pela C. Secao, o que no ¢ possivel na estreita via dos embargos de declaragdo.

11. Ausentes, portanto, vicios no acordao embargado, impde-se a rejeigio dos embargos de declaracgo.

12. Embargos de declaragio rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢fo, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de
declarac@o, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0027863-86.2012.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) RECONVINTE: VANESSA BOVE CIRELLO - SP160559
RECONVINDO: MARILI LOPES DE OLIVEIRA MOREIRA

Advogado do(a) RECONVINDO: MARCIO ANTONIO RIBOSKI - SP102867
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0027863-86.2012.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) RECONVINTE: VANESSA BOVE CIRELLO - SP160559
RECONVINDO: MARILI LOPES DE OLIVEIRA MOREIRA

Advogado do(a) RECONVINDO: MARCIO ANTONIO RIBOSKI - SP102867
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Trata-se de ago rescisoria ajuizada
em?20.09.2012 (ID 90064942) emface da decisio singular de ID 90064948, pags. 1/6, integrada pela decisdo ID 90064948, pags. 13/14,
cuyjo transito emjulgado se deuem 20.09.2010 (ID 90064948, pag. 17).

A decisdo rescindenda, de lavra da E. Juiza Convocada MARIS A CUCIO, negouseguimento a apelagdo do INSS, mantendo a concessao
do beneficio previdenciario prevista na sentenga recorrida, assimdispondo, quanto aos consectarios (90064948, pags. 4/5):
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“No tocante aos juros de mora, perfilhando a mesma linha do Excelso Pretdrio, entendo que a Lei 11.960/09 tem
aplicagdo imediata, incidindo sobre o débito em questdo juros de 1% ao més até 29/06/09, e de 0,5% ao més, a
partir de 30/06/09, data da entrada em vigor da referida lei.

Assim, os juros de mora de 1% (um por cento) ao més incidem, a partir da citagdo, de forma global para as parcelas
anteriores a tal ato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a data da conta de
liquidacao, que der origem ao precatorio ou a requisi¢do de pequeno valor (RPV). Apos 10.01.2003, a taxa de
Juros passa a ser de 1% (um por cento) ao més, nos termos do artigo 406 do novo Cédigo Civil, c.c. o artigo 161,

§1°, do Codigo Tributdrio Nacional, até 29/06/09, quando, entdo, serd de 0,5% ao més, a partir de 30/06/09, data
da entrada em vigor da Lei 11.960/09
Os juros de mora ndo incidirdo entre a data dos cdlculos definitivos e data da expedicdo do precatorio, bem como
entre essa ultima data e a do efetivo pagamento no prazo constitucional. Havendo atraso no pagamento, a partir
do dia seguinte ao vencimento do respectivo prazo incidirdo juros de mora até a data do efetivo cumprimento da
obrigagdo (REspn°671172/SP, rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 21/10/2004, DJU 17/12/2004, p. 637).

A corregdo monetdria incide sobre as prestacdes em atraso, desde as respectivas competéncias, na forma da
legislagdo de regéncia, observando-se que apartir de 11.08.2006 o 1G P-DI deixa de ser utilizado como indice de

atualizagdo dos debitos previdencidarios, devendo ser adotado, da retro aludida data (11.08.2006) em diante, o
INPC emvez do IGP-DI, nos termos do Art. 31, da Lein®10.741/2003 c.co Art. 41-A, da Lein°8.213/91, com a
redagdo que lhe foi dada pela Medida Provisérian® 316, de 11 de agosto de 2006, posteriormente convertida na
Lein® 11.430, de 26.12.2006.

Quanto ao indice de atualizagdo monetaria prevista na novel legislagdo (TR), ndo se aplica, ao caso em tela, pois a
especialidade da disposigdo prevista na Lei n° 10.741/03 - Estatuto do Idoso (Art. 31. O pagamento de parcelas
relativas a beneficios, efetuado com atraso por responsabilidade da Previdéncia Social, serd atualizado pelo
mesmo indice utilizado para os reajustamentos dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, verificado
no periodo compreendido entre o més que deveria ter sido pago e o més do efetivo pagamento) ndio pode ser
derrogada por lei geral, consoante principio segundo o qual apenas a lei especial revoga a geral (lex specialis
derrogat lex generali). Ante ao exposto, corrijo, de oficio ar. sentenga, tdo-so, no que toca aos juros de morae,
com fulcro no Art. 557, "caput”, do CPC, nego seguimento a apelacdo, nos termos em que explicitado”.

Daquela decisdo foi interposto agravo legal pelo INSS (ID 90064948, pags. 10/11), insurgindo-se quanto ao periodo devido e ao percentual
da verba honoraria, € o recurso foi parcialmente provido, “a fim de reduzir a contagem do tempo de servico da autora " data do
requerimento administrativo, totalizando 30 anos, 11 meses e 17 dias” (1D 90064948, pag. 13).

Inconformado, ingressouo INSS coma presente agdo rescisoria, combase no inciso V do artigo 485 do CPC/73, ao findamento de que a
decisdo rescindenda:

a) ao modificar a sentenga recorrida quanto ao critério de corregdo monetaria, determinando a aplicagdo do IGP-DI até 11.08.2006 e
afastando a incidéncia da TR, exarcebou a condenagio da autarquia, incorrendo emreformatio in pejus, uma vez que ndo houve recurso da
parte contraria quanto a questdo, contrariando, assim, os artigos 505 e 515 do CPC/73);

b) ao determinar a aplicagdo do IGP-DI até 11.08.2006, e ndo at¢ 12.2003, quando entfo passoua incidir o INPC, violou as disposi¢des do
artigo 31 da Lein.® 8.213/91, dos artigos 7° € 10, ambos da Lein.® 9.711/98, e do artigo 12 da Lein.° 10.741/2003; ¢

¢) ao afastar a aplicagdo da TR, violou o artigo 1°-F da Lein.®9.494/97 (comredagio dada pelo artigo 5° da Lein.®11.960/2009), e o artigo
2°, §2°, da Leide Introdugio as Normas do Direito Brasileiro.

Forte nisso, pede a desconstituic@o parcial da decisao rescindenda, para que uma nova seja proferida, determnado-se a aplicagdo do INPC a
partir de 01.2004, e da Taxa Referencial a partir de 07.2009; a condenac@o da parte requerida a devolugo de todo e qualquer valor
porventura ja recebido por forga da decisio rescindenda; e a condenagao da parte ré emhonorarios advocaticios € demais 6nus da
sucumbéncia, requerendo, ademais, a antecipagdo dos efeitos da tutela, para o fimde suspender-se a execugdo do julgado confrontado.

A apreciagio do pedido de antecipagio dos efeitos da tutela foi postergada pela decis@o de ID 90064999, pag. 13.
Citada, aré apresentou contestagio, emque defende a improcedéncia da agéo (ID 90064999, pags. 25/31).
Encerrada a instruc8o processual, as partes foramintimadas para razdes finais, que foramapresentadas (ID 90065000, pags. 2/4 e 6/8).

O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da procedéncia da a¢do rescisdria e, emjuizo rescisorio, "relativamente ao periodo
de janeiro de 2004 a agosto de 2006, deve ser mantida aplicacdo do indice de corregdo monetdria determinado na sentenga (INPC) e,
apartir de julho de 2009, determinada incidéncia da TR" (1D 90065000, pags. 11/18).

E o relatorio.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 0027863-86.2012.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) RECONVINTE: VANESSA BOVE CIRELLO - SP160559
RECONVINDO: MARILI LOPES DE OLIVEIRA MOREIRA

Advogado do(a) RECONVINDO: MARCIO ANTONIO RIBOSKI - SP102867

VOTO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL INES VIRGINIA (RELATORA): Por ter sido a presente acdo ajuizada na
vigéncia do CPC/1973, consigno que as situagdes juridicas consolidadas e os atos processuais impugnados serdo apreciados em
conformidade comas normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.

Friso que segundo a jurisprudéncia da C. 3* Se¢io desta Corte, na analise da agio rescisoria, aplica-se a legislagdo vigente a época emque
ocorreu o transito emjulgado da decisdo rescindenda:

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ARTIGO 966, VII, DO NCPC.

DIREITO INTERTEMPORAL. PROVA NOVA. OITIVA DE TESTEMUNHAS.
IMPOSSIBILIDADE. NAO CONFIGURACAO DE DOCUMENTO NOVO. LEGISLACAO
APLICAVEL: ADO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA OU ACORDAO. ARTIGO 485,
VII, DO CPC/73. HONORARIOS DE ADVOGADO. IMPROCEDENCIA DA ACAO
RESCISORIA.AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.

- A sentenca proferida na agcdo matriz transitou em julgado em 19/02/2016. Como a propositura da agio
rescisoria deu-se em 22/08/2016, ndo fluiu o prazo decadencial de 2 (dois) anos, previsto nos artigos 495 do
CPC/73e975do NCPC.

]

- Entretanto, o transito emjulgado da sentenca deu-se na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, que
ndo previa a possibilidade de propor acdo rescisoria com base em obtencdo de "prova nova'", mas apenas no
caso de ""documento novo''. Com efeito, é bastante conhecida a licdo de direito intertemporal, segundo a qual
se aplica, nas acoes rescisorias, a legislacdo vigente quando do transito emjulgado da sentenca ou acordao a
que se visa rescindir.

- Outra ndo é a licdo do antigo e ilustre Professor Titular de Direito Processual Civil da Faculdade de
Direito da Universidade de Sdo Paulo, Celso Neves: ""A Lei superveniente que regule de maneira diversa a
acdo rescisoria, seja quanto a seus pressupostos, seja quanto ao prazo, ndo se aplica, pois, as acées rescisoria
que, anteriormente, jd poderiam ter sido ajuizadas (in Prazo de A¢do Rescisoria e Direito Intertemporal).

- No mesmo sentido: "ACAO RESCISORIA. DIREITO INTERTEMPORAL. - Acérddo rescindendo
que transitou emjulgado na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1939. A¢do rescisoria fundada em novos
pressupostos criados pelo atual diploma processual. Impossibilidade, porquanto, a lei reguladora da acdo
rescisoria é a contempordnea ao transito em julgado da sentenca rescindenda’ (Supremo Tribunal Federal,
Acdo Rescisoria 944/RJ, Tribunal Pleno, DJ 28/3/1980, relator Ministro Soares Munoz). [...] (TRF 3°
Regiio, TERCEIRA SECAO, AR - ACAO RESCISORIA - 11342 - 0015682-14.2016.4.03.0000, Rel.
JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, julgado por unanimidade em 10/05/2018, e-DJF3
Judicial 1 DATA:18/05/2018)

E diferentemente nfio poderia ser, pois, como o direito a rescisdo surge como transito emjulgado, na andlise da rescisoria deve-se considerar o
ordenamento juridico entdo vigente.

DAOBSERVANCIADO PRAZO DECADENCIAL

A decisdo rescindenda transitou emjulgado em20.09.2010 (Id 90064948) e a presente agdo foi ajuizada em20.09.2012 (Id 90064942), ou
seja, dentro do prazo previsto no artigo 495 do CP

Cunpre observar, por oportuno, que, a €poca, a jurisprudéncia do Eg. STJ era no sentido de que o termo a quo do prazo para ajuizamento
da agdo rescisoria seria o dia seguinte ao transito emjulgado.
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Esse entendimento partia do pressuposto de que o transito emjulgado ocorreria no tltimo dia para a interposi¢ao do recurso cabivel. Assim, a
contagemdo prazo para propor a agio rescisdria nfo teria inicio no mesmo dia emque a deciso transita emjulgado e simno dia seguinte.

Confira-se:

“(...) 1. O prazo bienal previsto no artigo 495 do CPC para propositura da acdo rescisoria conta-se a partir do
dia seguinte ao transito em julgado da ultima decisdo proferida nos autos, ou seja, quando ndo for cabivel a
interposicdo de qualquer recurso pelas partes litigantes. Escoado o prazo legal, impée-se reconhecer o
instituto da decadéncia, julgando-se extinto o processo, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269,
IV, do Codigo de Processo Civil. (...)” STJ - AgRg na AR 3.792/PR, 1°Secio, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, DJe 4/09/2014)

“(..) 3. O prazo de decadéncia para a propositura da acdo rescisoria vem previsto no artigo 495 do CPC, que
assim dispae, verbis: O direito de propor acdo rescisoria se extingue em 2 (dois) anos, contados do trinsito em
Jjulgado da decisdo. 4. Deveras, a decisdo transita emjulgado ou faz coisa julgada material na exata dicgdo da
legislacdo processual civil quando resta ao desabrigo de qualquer recurso. Sob esse enfoque di-lo 0 Art. 467 —
Denomina-se coisa julgada material a eficdcia, que torna imutavel e indiscutivel a sentenca, ndo mais sujeita
a recurso ordindrio ou extraordindrio. 5. Consectariamente, é mister aguardar o transito em julgado da
decisdo de mérito para que se possa inaugurar o prazo decadencial da agdo autonoma de impugnacdo, razdo
pela qual, uma decisdo ndo pode ser considerada transitada em julgado se ainda potencialmente passivel de
recurso. E dizer: subjaz juridicamente impossivel que o prazo da agdo rescisoria inicie-se no mesmo dia em
que a decisdo transita emjulgado.6. A fortiori, irrefutdvel a jurisprudéncia da Corte no sentido de que o prazo
decadencial da acdo rescisoria somente se inicia no dia seguinte ao transito emjulgado (...)” STJ - EREsp:
341655 PR, Rel. Min. Laurita Vaz, Corte Especial, DJe 04/08/2008)

Todavia, emdezembro de 2014, por ocasido do julgamento do REsp 1112864/M@G, a Corte Especialdo Eg. STJ reviuseu posicionamento
para estabelecer que o termo inicial para o ajuizamento da agdo rescisoria coincide coma data do transito emjulgado da decisio rescindenda,
consoante excerto do julgado, que ora transcrevo:

.“O termo "'a quo" para o ajuizamento da acdo rescisoria coincide com a data do transito em julgado da
decisdo rescindenda. O transito em julgado, por sua vez, se dd no dia imediatamente subsequente ao ultimo
dia do prazo para o recurso em tese cabivel.”( STJ - REsp 1112864 MG, Rel. Min. Laurita Vaz, Corte
Especial, DJe 17/12/2014).

No caso concreto, considerando o entendimento jurisprudencial da época, o decurso de umdia do prazo nfo constitui Obice ao exercicio de
umdireito, devendo se adotar exegese mais liberal.

DAPRETENSAO RESCISORIA

O requerente pleiteia, combase no artigo 485, V, do CPC/1973, que a decisdo rescindenda seja desconstituida, sustentando que houve
violagdo aos artigos 505 e 515, ambos do CPC/73 (reformatio in pejus); artigo 31 da Lei8.213/91; artigos 7° ¢ 10, ambos da Lei
9.711/98; artigo 12 da Lei 10.741/03 e artigo 1°-F da Lei9.494/97 coma redagdo dada pela Lei 11.960/09, artigo 5° e artigo 2°, §2° da Lei
de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro.

DO JUIZO RESCINDENTE - VIOLACAO AOS ARTIGOS 505 E 515,do CPC/73, 31, DALEI 8.213/91; 7°E10,DA
LEI9.711/98,12, DALEI 10.741/03,2°,§2°, DALEI DE INTRODUCAO AS NORMAS DO DIREITO BRASILEIRO
E 1°-E, DALEI 9.494/97, COM AREDACAO DADA PELOARTIGO 5° DALEI DA LEI 11.960/09.

Previa o art. 485, inciso V, do CPC/73, que "A sentenca de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando: [...] violar
literal disposicéo de lei".

A melhor exegese de referido dispositivo revela que "O vocabulo "literal” inserto no inciso V do artigo 485 revela a exigéncia de que a afronta
deve ser tamanha que contrarie a lei emsua literalidade. Ja quando o texto legal d4 ensejo a mais de uma exegese, ndo € possivel desconstituir o
julgado proferido a luz de qualquer das interpretagdes plausiveis”" (SOUZA, Bernardo Pimentel. Introdugfo aos recursos civeis € a agio
rescisoria. Brasilia: Brasilia Juridica. 2000. P. 380/381).
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A violagio a norma juridica precisa, portanto, ser manifesta, ou seja, evidente, clara e nfio depender de prova a ser produzida no bojo da
rescisOria. Caberd rescisoria quando a decis@o rescindenda conferir uma interpretag@o semqualquer razoabilidade a texto normativo. Nessa
linha, a Stimula 343 do STF estabelece que "N#o cabe acfio rescisoria por ofensa a literal disposicéo de lei, quando a decisdo
rescindenda se tiver baseado emtexto legal de interpretacio controvertida nos tribunais".

No entanto, 0 STF e o STJ témadmitido rescisorias para desconstituir decisdes contrarias ao entendimento pacificado posteriormente pelo
STEF, afastando a incidéncia da Stmula.

No caso, a requerente alega que a decisdo rescindenda teria violado os artigos 505 ¢ 515, do Cddigo de Processo Cvil/73, 31, da Lei
8.213/91;7°¢ 10, da Lei9.711/98, 12, da Lei 10.741/03, 2°, §2°, da Leide Introdugdo as Normas do Diretto Brasileiro e 1°-F, da Lei
9.494/97, coma redagdo dada pelo artigo 5°, da Lei 11.960/09,

No feito originario (2006.61.83.000562-9), apos regular processamento, sobreveio sentenga que julgou procedente o pedido, condenando a
autarquia ao pagamento do beneficio vindicado. a contar da data do requerimento administrativo; como pagamento das parcelas vencidas,
acrescidas de juros de mora e corrigidas monetariamente consoante o disposto no Manual de Orientagdo € Procedimentos para Calculos na
Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 561/2007 do Presidente do Conselho de Justica Federal e que ensejourecurso do INSS.

Emdecisdo monocratica terminativa, esta Corte Regional modificou a sentenca no que tange aos critérios de corregio monetaria, verbis:

""A corregdo monetdria incide sobre as prestacoes em atraso, desde as respectivas competéncias, na forma da
legislacdo de regéncia, observando-se que a partir de 11.08.2006 o 1G P-DI deixa de ser utilizado como indice
de atualizacdo dos débitos previdencidrios, devendo ser adotado, da retro aludida data (11.08.2006) em diante,
0 INPC emvez do IGP-DI, nos termos do Art. 31, da Lei n 5 10.741/2003 c.c 0 Art. 41-A, da Lei n 5 8.213/91,
com a redacgdo que lhe foi dada pela Medida Provisoria n 5 316. de 11 de agosto de 2006, posteriormente
convertida na Lei n 5 11.430, de 26.12.2006. Quanto ao indice de atualizacdo monetdria prevista na novel
legislacdo (TR), ndo se aplica, ao caso em tela, pois a especialidade da disposicdo prevista na Lei n 5
10.741/03 - Estatuto do Idoso , Art, 31. O pagamento de parcelas relativas a beneficios, efetuado com atraso
por responsabilidade da Previdéncia Social, serd atualizado pelo mesmo indice utilizado para os
reajustamentos dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, verificado no periodo compreendido
entre 0 més que deveria ter sido pago e o més do efetivo pagamento) ndo pode ser derrogada por lei geral,
consoante principio segundo o qual apenas a lei especial revoga a geral (lex specialis derrogat lex general)."

O decisumimpugnado modificoua sentenga no que tange aos indices de correg¢éo monetaria, determinado a aplicagdo do Indice Geral de
Pregos ao Consumidor Disponibilidade Interna - IGPD], até 11.08.2006, afastando a incidéncia da Taxa Referencial, para que fossem
observados os indices que atualizamas rendas mensais dos beneficios previdenciarios, como fator de corre¢ao monetaria das parcelas em
atraso, a contar de 29.06.2009. Sendo assim, a . decis@o rescindenda acabou por reformar a r. sentenca, agravando a condenagdo da
autarquia, ainda que ausente recurso da parte contraria, operando-se a "reformatio in peius". violando o preceituado nos artigos 505 e 515,
do Cédigo de Processo Civil.

Todavia, semrazio o requerente.
Emprineiro lugar, a jurisprudéncia € assente no sentido de que os consectarios constituemmatéria de ordempublica, cognocivel de oficio.

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE SENTENCA. ATUALIZACAO MONETARIA DO SALDO REMANESCENTE.
APLICACAO DA TR. INOCORRENCIA DE reformatio in pejus . MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. AGRAVO INTERNO DOS SERVIDORES A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A
alteracdo dos indices de correcdo monetdria e juros de mora, por se tratar de consectdrios legais da
condenacdo principal, possuem natureza de ordem publica, cognoscivel de oficio, motivo pelo qual ndo
prospera a alegacdo de ocorréncia de reformatio in pejus . Precedentes: AgRg no AREsp. 288.026/MG, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 20.2.2014; EDcl no AgRg no AREsp. 52.739/RS, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 5.12.2013; EDcl nos EDcl no Ag 1.074.207/RS, Rel. Min. ALDERITA
RAMOS DE OLIVEIRA, DJe 4.9.2013. 2. Agravo Interno dos Servidores a que se nega provimento."
(AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1575087 2015.03.19184-4,
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE de 19/11/2018)

Nesse passo, ndo ha como se divisar que a decisdo rescindenda tenha incorrido emreformatio in pejus.
Emsegundo lugar, nfo ha que se falar emviolagdo aos dispositivos legais mencionados.

Segundo o INSS r. decisdo rescindenda, ao determinar a aplicagdo do IGP-DI como fator de atualizagdo das parcelas ematraso até
11.08.2006, violou o preceituado nos artigos 31, da Lei8.213/91, 12, da Lei 10.741/03 e 7°e 10, da Lei9.711/98 e, ao afastar a aplicagdo
da Taxa Referencial - TR, como fator de atualizagdo das parcelas ematraso, a contar de29.06.2009, violou o disposto no artigo 1°-F da Lei
11.960/09.

Ora, a decisio terminativa rescindenda determinou a incidéncia do Indice Geral de Pregos ao Consumidor - IGP-DI, como fator de corregio
monetaria das parcelas ematraso, at¢ 11.08.2006, a luzda Resolugdo 561/2007 emvigor a época .
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Quanto ao Indice Geral de Precos - Disponibilidade Interna (IGP-DI), 0 INSS pretende reduzr sua aplicago, para fins de corregio
monetaria do débito judicial, até janeiro de 2004, emobservancia do artigo 31 da Lein.® 10.741/03, e a alteragdo promovida pela Medida
Provisorian.® 167, de 19.02.2004, convertida na Lein.® 10.887/04, que passoua prever o INPC como indice de correcao dos salarios de
contribuicio considerados no célculo do valor dos beneficios previdenciarios.

De acordo como artigo 31 da Lein.° 10.741/03, o pagamento de parcelas relativas a beneficios, efetuado comatraso por responsabilidade
da Previdéncia Social, deveraser atualizado pelo mesmo indice utilizado para os reajustamentos dos beneficios do Regime Geral de
Previdéncia Social, verificado no periodo compreendido entre o més que deveria ter sido pago e o n€s do efetivo pagamento, assim, de
pronto, verifica-se a auséncia de suporte legal ao pleiteado pela autarquia, tendo emvista que a que modificagdo no critério de corregio de
salarios de contribuicdo (Lein.® 10.887/04) ndo significa que a mesma modificacio deve se operar no critério de reajustamento anual das
rendas mensais dos beneficios.

Por sua vez, o Indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC constava expressamente previsto como indice de reajustamento dos
beneficios previdenciarios, assimcomo de corregdo de prestagdes pagas ematraso, na redagao original do artigo 41, § 6°, da Lein.® 8.213/91.

Considerando e as alteragdes havidas como Programa de Estabilizacio Econdmica e o Sistema Monetario Nacional e o Plano Real, foi
alterado o critério de reajustamento e corrego para a variagio acumulada do Indice de Pregos ao Consumidor, série r - IPC-r (artigo 20, §
6°,da Lein.® 8.880/94). Assim, a partir de julho de 1995, coma extingao do IPC-r, 0 INPC voltoua ser adotado como indice de
reajustamento e corregdo dos beneficios previdenciarios (artigo 8°, § 3°, da Medida Proviséria n.° 1.053, de 30.06.1995).

E coma edicdo da Medida Provisoria n.° 1.440, de 10.05.1996, o IGP-DI passoua ser utilizado para tal fim, a partir de maio de 1996 (artigo
8°,§ 3°), 0o que se manteve durante varias reedigdes da medida provisoria, até que, coma edicdo da Medida Provisérian.® 1.620-38, de
10.06.1998, deixou de ser previsto emlei o indice de reajustamento e corregdo de prestagdes atrasadas. Apos varias reedigdes, essa medida
provisoria foi convertida na Lein.® 10.192/01, que apenas estabelecia a utilizagdo da média de indices de pregos de abrangéncia nacional, na
forma de regulamentagio a ser baixada pelo Poder Executivo (artigo 8°, § 2°).

Coma edi¢io da Medida Provisoria n.° 316, de 11.08.2006, convertida na Lein.® 11.430/06, o INPC voltoua ser previsto como indice de
reajustamento e corregdo de prestacdes atrasadas de beneficios.

E importante destacar que o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, vigente & época do julgado
rescindendo e atualmente, aprovado pelo Conselho da Justica Federal prevé a aplicagdo do IGP-DI entre maio de 1996 e agosto de 2006.

Por conseguinte, entre junho de 1998 e agosto de 2006 ndo ha que se falar emviolag@o direta a disposicdo literal de lei decorrente da
aplicacdo do IGP-DI, haja vista que o julgado rescindendo ndio se afastou dos parametros legais e jurisprudenciais que existiama época.

No que tange a Taxa Referencial - TR, o artigo 1°-F, da Lein.® 9.494/97, comredac@o dada pela Lein.® 11.960/0, dispde que:

"Art. 1°-F. Nas condenacdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de
atualizacdo monetdria, remuneracdo do capital e compensacdo da mora, haverd a incidéncia uma tnica vez,
até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de remuneragdo bdsica e juros aplicados a caderneta de
poupanga.”’

Aquestio relativa a aplicagdo do artigo 1°-F da Lein.® 9.494/97, desde sua inclusdo pela Medida Proviséria n.° 2.180-35/01 ("Os juros de
mora, nas condenacdes impostas a Fazenda Publica para pagamento de verbas remuneratorias devidas a servidores e empregados ptblicos,
ndo podero ultrapassar o percentual de seis por cento ao ano"), foi objeto de grande controvérsia na jurisprudéncia, seja quer quanto a
constitucionalidade das normas relativas a juros moratorios e corre¢do monetaria incidentes nas condenagdes da Fazenda Publica, quer
quanto ao momento de sua aplicagdo nos casos concretos.

Coma entrada emvigor, em30.06.2009, da Lein.® 11.960/09, que deunova redac@o ao artigo 1°-F, da Lein.®9.494/97, assentaram-se as
teses fixadas pelo C. Supremo Tribunal Federal, comrepercussgo geral, no sentido de que: a) temaplicabilidade imediata o disposto no artigo
1°-F da Lei 9.494/97 (AI/RG 842.063); b) o dispositivo legal, quanto aos juros moratdrios, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica renunera seu
crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (RE 870.947); c) o dispositivo legal, na parte em que disciplina a
atualizacdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da cademeta de poupanga (Taxa
Referencial - TR), revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade, uma vez que nfo se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina (RE 870.947).

Somente no julgamento das ADIs 4.357 e 4.425, ata de julgamento publicada no DJe de 02/04/2013, € que houve a superveniente declaragio
de inconstitucionalidade do artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, coma redagio dada pelo art. 5° da Lein® 11.960/09, restando entdo afastada a
atualizac8o monetaria pelo indice de remuneragdo da poupanga, remanescendo higida a norma tdo somente emrelagdo aos juros moratorios,
consoante a orientagdo que vemsendo adotada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal.

Importa ressaltar que o Plenrio do Supremo Tribunal Federal no RE n® 870.947, tema de repercussgo geraln® 810, em20.09.2017, Relator
Ministro Luiz Fux, decidiu pela aplicagdo do IPC A-e a partir da vigéneia da Lein® 11.960/09.

Por fim, tratando-se de questio controvertida a época, inclusive no C. STF, incide a Sumula 343 do C. STF, que porta o seguinte enunciado:
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""ndo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado
emtexto legal de interpretacdo controvertida nos tribunais’'.

Nao configurada, pois, hipotese de rescisdo prevista no artigo 485, V, do CPC/73.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V DO
CPC/73. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA. VIOLACAO A LITERAL
DISPOSICAO DO ARTIGO ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97, COMA REDACAO DADA PELO ART.
5° LEI N° 11.960, DE 29/06/2009 AFASTADA. INCIDENCIA DA SUMULA 343 DO STF.
APLICACAO DA SISTEMATICA PROCESSUAL VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA.
INTELIGENCIA DO ART. 14 DO NOVO CPC, C/C O ART. 5° XXXVI DA C.F. ACAO
RESCISORIAIMPROCEDENTE.IMPUGNACAOAO VALOR DA CAUSAREJEITADA.

1. Em se tratando de agdo rescisoria ajuizada sob a égide do Codigo de Processo Civil anterior, aplicavel o
regime juridico processual de regéncia da matéria em vigor a época da sua propositura, em hipotese de
ultratividade consentinea com o postulado do ato juridico processual perfeito inscrito no art. 5°, XXXV da
Constituicdo Federal e como artigo 14 do Novo Codigo de Processo Civil.

2. Afastada a violacdo a literal disposicdo de lei pelo julgado rescindendo ao fixar a incidéncia da corregdo
monetdria segundo o disposto no artigo 31 da Lei n° 10.741/03, c/c o art. 41-A da Lei n° 8.213/91, além da
incidéncia dos juros moratorios a razdo de 0,5% ao més até 10.01.2003, passando a 1% ao més, nos termos do
art. 406 do novo Codigo Civil, c/co art. 161, § 1°do CTN, pois a solucdo adotada pelo julgado rescindendo se
mostrou compativel com a orientagdo jurisprudencial entdo dominante no C. Superior Tribunal de Justica a
respeito da eficdcia temporal da Lei n° 11.960/09, no sentido de sua aplicabilidade tdo somente aos feitos
ajuizados apos sua vigéncia.

3 - Entendimento que veio a ser alterado posteriormente, por ocasido do julgamento do REsp 1.205.946/SP,
ocorrido em 19/10/2011, sob a sistemdtica do recurso representativo de controvérsia, passando entdo a
alinhar-se a orientacdo firmada no C. STF no sentido de que a Lei 11.960/2009 tem aplicacio imediata aos
processos em andamento.

4 - Incidéncia da Sumula n° 343/STF para afastar o cabimento da presente agdo rescisoria, segundo a qual
""Ndo cabe acdo rescisoria por ofensa a literal disposi¢do de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver
baseado em texto legal de interpretacio controvertida nos tribunais'’, pois nitida a existéncia de controvérsia
nos tribunais superiores acerca da matéria a época em que proferido o julgado rescindendo, na linha da
orientacdo firmada pela E. Terceira Secdo desta Corte.

5 - Rejeitada a impugnacdo ao valor da causa apresentada pelo requerido na contestacio, considerando que o
valor constante da inicial foi arbitrado por estimativa, jd que a pretensdo rescindente incidiu apenas em
relacdo ao critério de incidéncia dos consectdrios legais, cuja delimitacdo ocorre somente na fase de
liquidacdo de sentenca na acdo principal.

6 - Acdo rescisoria improcedente.

7 - Honordrios advocaticios fixados arbitro moderadamente em R$ 1.000,00 (hum mil reais), de acordo coma
orientacdo firmada por esta E. Terceira Secio e nos termos do art. 85, §§ 2° e 8° do Codigo de Processo Civil."

(AR 2013.03.00.016234-0, Rel: Des. Fed. Paulo Domingues, julgamento em 24/10/2019)

Condeno o INSS ao pagamento de verba honoraria, que arbitro moderadamente em R$ 1.000,00 (hum mil reais), de acordo com a
orientagdo firmada por esta E. Terceira Secfo e consoante art. 85, §§ 2° e 8° do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, emiudiciumrescindens, julgo improcedente a presente agio rescisoria, nos termos dos artigos 269, 1, do CPC/1973 e 487,
I, do CPC/2015.

E o voto.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL: ACAO RESCISORIA. TERM O INICIAL PARAAJUIZAMENTO. ENTENDIMENTO EM
VIGOR A EPOCA.ARTIGO 485, V, DO CPC/73. VIOLAO A LITERALDISPOSICAO LEGAL. INOCORRENCIA.
CORRECAO MONETARIA. MATERIADE ORDEM PUBLICA. SUMULA 343 DO C.STFE.
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I - Por ter sido a presente acao ajuizada na vigéncia do CPC/1973, as situagdes juridicas consolidadas e os atos processuais impugnados
serdo apreciados em conformidade comas normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.

II - Considerando o entendimento jurisprudencial da época, o decurso de umdia do prazo nio constitui 6bice ao exercicio de umdireito,
devendo se adotar exegese mais liberal. Emdezembro de 2014, por ocasido do julgamento do REsp 1112864/MG, a Corte Especialdo Eg,
STJ reviuseu posicionamento para estabelecer que o termo inicial para o ajuizamento da agéo rescisoria coincide coma data do transito em
julgado da decisdo rescindenda. Observado o prazo decadencial previsto no artigo 495 do CPC/1973.

I1I - . A violagdo & norma juridica precisa ser manifesta, ou seja, evidente, clara e ndo depender de prova a ser produzida no bojo da rescisoria.
Cabera rescisoria quando a decisdo rescindenda conferir uma interpretago semqualquer razoabilidade a texto normativo. Nessa linha, a
Stimula 343 do STF estabelece que "Nao cabe agfo rescisoria por ofensa a literal disposicao de lei, quando a deciso rescindenda se tiver
baseado emtexto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais”. No entanto, o STF e o STJ t€madmitido rescisdrias para desconstituir
decisdes contrarias ao entendimento pacificado posteriormente pelo STF, afastando a incidéncia da Stumula.

IV- A jurisprudéncia ¢ assente no sentido de que os consectarios constituemmatéria de ordempublica, cognocivel de oficio. Nesse passo,
ndo ha como se divisar que a decisdo rescindenda tenha incorrido emreformatio in pejus.

V - A decisio terminativa rescindenda determinou a incidéncia do Indice Geral de Pregos ao Consumidor - IGP-DI, como fator de corregio
monetaria das parcelas ematraso, até 11.08.2006, a luzda Resolugdo 561/2007 emvigor a época .

VI - Entre junho de 1998 e agosto de 2006 niio ha que se falar emviolagdo direta a disposigdo literal de lei decorrente da aplicagdio do IGP-
DI, haja vista que o julgado rescindendo ndo se afastou dos pardmetros legais e jurisprudenciais que existiama época.

VII - Aquesto relativa a aplicagio do artigo 1°-F da Lein.® 9.494/97, desde sua inclusdo pela Medida Provisoria n.® 2.180-35/01 ("Os
juros de mora, nas condenagdes impostas a Fazenda Publica para pagamento de verbas remuneratorias devidas a servidores e empregados
publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis por cento ao ano"), foiobjeto de grande controvérsia na jurisprudéncia, seja quer
quanto a constitucionalidade das normas relativas a juros moratdrios e corre¢io monetaria incidentes nas condenagdes da Fazenda Publica,
quer quanto ao momento de sua aplicagdo nos casos concretos.

VIII - Somente no julgamento das ADIs 4.357 e 4.425, ata de julgamento publicada no DJe de 02/04/2013, € que houve a superveniente
declarac@o de inconstitucionalidade do artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, coma redagio dada pelo art. 5° da Lein® 11.960/09, restando entdo
afastada a atualizagdo monetaria pelo indice de remunerac@o da poupanga, remanescendo higida a norma tdo somente emrelagio aos juros
moratdrios, consoante a orientagdo que vemsendo adotada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal. O Plenario do Supremo Tribunal
Federalno RE n° 870.947, tema de repercussao geraln® 8§10, em20.09.2017, Relator Ministro Luiz Fux, decidiu pela aplicagio do IPCA-¢
a partir da vigéncia da Lein® 11.960/09.

IX - Tratando-se de questdo controvertida a época, inclusive no C. STF, incide a Stmula 343 do C. STF.
X - Nao configurada, pois, hipdtese de rescisdo prevista no artigo 485, V, do CPC/73.

XI- INSS condenado ao pagamento de verba honoraria arbitrada moderadamente emR$ 1.000,00 (hummil reais), de acordo coma
orientagdo firmada por esta E. Terceira Secfo e consoante art. 85, §§ 2° e 8° do Cddigo de Processo Civil.

XII - A¢8o rescisoria improcedente, nos termos dos artigos 269, I, do CPC/1973 487, 1, do CPC/2015.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu, emiudiciumrescindens, julgar
improcedente a acdo rescisoria, consoante artigos 269, I, do CPC/1973 ¢ 487, 1, do CPC/2015 , nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0000420-29.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) RECONVINTE: ILDERICA FERNANDES MAIA SANTIAGO - RN5157-N
RECONVINDO: DELUCIO PORTILHO DIAS

Advogado do(a) RECONVINDO: FABIO LUIS NEVES MICHELAN - SP244610-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ACAO RESCISORIA (47) N° 0000420-29.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) RECON VINTE: ILDERICA FERNANDES MAIA SANTIAGO - RN5157-N
RECONVINDO: DELUCIO PORTILHO DIAS

Advogado do(a) RECONVINDO: FABIO LUIS NEVES MICHELAN - SP244610-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Trata-se de agdo rescisoria ajuizada
em10.01.2013 emface da decisdo termmnativa de ID 90071707, pags. 25/28, cujo transito emjulgado se deuem04.02.2011 (ID
90071707, pag. 32).

A decisdo rescindenda, de lavra do E. Juiz Federal Convocado JOAO CONSOLIM, negou seguimento a apelagio do INSS, mantendo a
sentenga de procedéncia (ID 89971707, pags. 2/5), que declarou como efetivamente trabalhados, na fingdo de lavrador, os periodos

por tempo de servigo requerida.

Constou, ainda, do decisum: “Esta devidamente comprovado nos autos que o Autor trabalhou em atividade rural no periodo de 1963 a
1977 e em atividade urbana no periodo de 10/11/1977 a 01/04/2001. Computando os periodos laborados em atividades rurais e
urbanas, alcanga o autor o tempo de servico superior a 35 anos (...). Ressalte-se, para finalizar, que a presente decisdo ndo viola o
Jjulgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal o Recurso Extraordindrio 575.089-2/RS, em sede de repercussdo geral, segundo
o qual o cdlculo do beneficio ndo pode seguir um sistema hibrido, mesclando as regras mais favordveis ao segurado no caso concreto”
(ID 90071707, pag. 27).

Inconformado, ingressouo INSS coma presente acgo rescisoria, combase nos incisos V e IX do artigo 485 do CPC/73, ao fundamento de
que a decisdo rescindenda, ao conceder aposentadoria por tempo de contribuigio ao réu, incorreu emerro de fato e contrariou o artigo 25,
inciso 11 c.c artigo 142, ambos da Lei8.213/91; artigo 9°, inciso 11, da EC 20/98; e art. 55, §2°, da Lei8.213/91, uma vezque “ndo atentou
para os fatos relatados, concluindo que o tempo de contribuicdo do requerido com anotagdo em CTPS erade 10/11/77 a 01/04/2001,
ininterruptamente, (fl. 117) contrariando os documentos que instruiram a agdo que comprovaram apenas os vinculos empregaticios
de 01/10/77 a 24/11/77; 13/05/85 a 14/01/86, 08/05/89 a 09/11/89; 01/03/90 a 16/04/90; 03/09/96 a 06/06/97; 28/04/99 até
ajuizamento da agdo (fl. 16). Assim, restaram descumpridos o tempo de servico/contribuicdo e a caréncia exigidos, pois o requerido
conta apenas 102 meses para fins de caréncia, ndo se prestando para este fim o tempo rural de 1963 a 1977, e pouco mais de 22 anos
de tempo de servigo/contribuicdo, jd computado o tempo rural reconhecido. Tal se da porque o tempo de servigo rural reconhecido em
sentenca ndo pode ser utilizado para fins de caréncia, sob pena de afronta ao art. 55, §2°, da Lei 8.213/91 (...). Lembrando que o
Demandado néo tinha direito adquirido ao beneficio por ocasido da publicagcdo da Emenda Constitucional n® 20/98 (ID 89971706,

pags. 6/7).

Forte nisso, pede a desconstituigdo do julgado, bemassima concessdo de tutela de urgéncia, para cessar o pagamento do beneficio e
suspender o curso da execugdo.

A apreciagio do pedido de antecipagio dos efeitos da tutela foi postergada pela decisdio de ID 89971707, pags. 54/55.

Citado, o réuapresentou contestagcdo, emque alega, preliminarmente, caréncia da agdo, por auséncia dos requisitos para a propositura da
rescisoria, pleiteando, no mérito, pela improcedéncia do pedido. Por fim, requereua condenago da autora as penas da litigancia de ma-f& (ID
89971707, pags. 70/90).

Justica Gratuita deferida (ID 89971708, pag. 113).

Foioferecida réplica (ID 89969079, pags. 3/12).

Encerrada a instrugdo processual, as partes foramintimadas para razdes finais, tendo o INSS reiterado os termos da exordial (ID 89969079,
pag. 21), quedando-se inerte o réu (ID 89969079, pag. 23).

O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da procedéncia da agao, para desconstituir a decisdo rescidenda e julgar improcedente
o pedido deduzido na ag@o subjacente (ID 89969079, pags. 24/32).
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E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0000420-29.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) RECONVINTE:ILDERICAFERNANDES MAIA SANTIAGO - SP415773-N
RECONYVINDO:DELUCIO PORTILHO DIAS

Advogado do(a) RECONVINDO: FABIO LUIS NEVES MICHELAN - SP244610-A

VOTO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Por ter sido a presente agio ajuizada na
vigéncia do CPC/1973, consigno que as situagdes juridicas consolidadas e os atos processuais impugnados serdo apreciados em
conformidade comas normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.

Friso que segundo a jurisprudéncia da C. 3* Se¢do desta Corte, na andlise da agdo rescisoria, aplica-se a legislago vigente a época emque
ocorreu o transito emjulgado da decisdo rescindenda:

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ARTIGO 966, VII, DO NCPC. DIREITO
INTERTEMPORAL. PROVANOVA. OITIVADE TESTEMUNHAS. IMPOSSIBILIDADE. NAO
CONFIGURACAO DE DOCUMENTO NOVO. LEGISLACAO APLICAVEL: ADO TRANSITO EM JULGADO DA
SENTENCA OUACORDAO. ARTIGO 485, VII, DO CPC/73. HONORARIOS DE ADVOGADO.
IMPROCEDENCIADAACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.

- A sentenca proferida na aciio matriz transitou emjulgado em 19/02/2016. Como a propositura da a¢io resciséria deu-se em
22/08/2016, ndo fluiu o prazo decadencial de 2 (dois) anos, previsto nos artigos 495 do CPC/73 e 975 do NCPC.

[oe]

- Entretanto, o trinsito em julgado da sentenca deu-se na vigéncia do Céodigo de Processo Civil de 1973, que nad previa a
possibilidade de propor aciio resciséria combase emobtengéio de "'prova nova'', mas apenas no caso de "documento novo''. Com
efeito, ¢ bastante conhecida a licio de direito intertemporal, segundo a qual se aplica, nas acdes rescisorias, a legislacio vigente
quando do trinsito emjulgado da sentenca ou acordiio a que se visa rescindir.

- Outra nio ¢ a licio do antigo e ilustre Professor Titular de Direito Processual Civil da Faculdade de Direito da Universidade de
Séo Paulo, Celso Neves: "' A Lei superveniente que regule de maneira diversa a acfio rescisoria, seja quanto a seus pressupostos,
seja quanto ao prazo, nio se aplica, pois, as acdes rescisoria que, anteriormente, ja poderiamter sido ajuizadas (in Prazo de Ac¢éo
Rescisoria e Direito Intertemporal).

- No mesmo sentido: "ACAO RESCISORIA. DIREITO INTERTEMPORAL. - Acérdio rescindendo que transitou em
julgado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1939. A¢éio rescis 6ria fundada emnovos pressupostos criados pelo atual
diploma processual. Impossibilidade, porquanto, a lei reguladora da acéio resciséria € a contemporinea ao trinsito emjulgado da
sentenca rescindenda’" (Supremo Tiibunal Federal, A¢iio Rescisoria 944/RJ, Tribunal Pleno, DJ 28/3/1980, relator Ministro
Soares Munoz). [...| (TRF3* Regiio, TERCEIRA SECAO, AR - ACAO RESCISORIA - 11342 - 0015682-
14.2016.4.03.0000, Rel. JUIZCONVOCAD O RODRIGO ZACHARIAS, julgado por unanimidade em10/05/2018, e-DJF3
Judicial 1 DATA:18/05/2018)

E diferentemente ndo poderia ser, pois, como o direito a rescisdo surge como transito emjulgado, na analise da rescisoria deve-se considerar o
ordenamento juridico entdo vigente.

DAOBSERVANCIADO PRAZO DECADENCIAL

A decisdo rescindenda transitou emjulgado em04.02.2011 (ID 90071707) e a presente agdo foiajuizada em 10.01.2013 , ouseja, dentro do
prazo previsto no artigo 495 do CPC/1973.
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A autarquia requerente pleiteia, combase no artigo 485, Ve IX, do CPC/1973, a desconstituicio da decisdo rescindenda, sustentando, em
sintese, que incorreuem violagdo a literal dispositivo de lei, na medida emque ignorou o disposto nos artigos 55, §2°%; 25, I1; e 142, todos da
Lein® 8.213/91 e a ocorréncia de erro de fato porque partiu da premissa equivocada de que o requerido teria tempo urbano ininterrupto de
10/11/77 a01/04/2001, e que, portanto, cumprira os requisitos necessarios a concessao da aposentadoria, dentre os quais caréncia e tempo
de servigo/contribuicio.

Alega, por fim, que o réundo satisfez os requisitos legais necessarios a concessao da aposentadoria por tempo de contribuico emseu favor.
De rigor, portanto, a analise de cada uma das causas de pedir apresentadas pela autarquia requerente.

Inicialmente, a matéria alegada pelo réu, emsede de preliminar, confinde-se como mérito da demanda, e sera analisada por ocasifio do
Jjulgamento da presente rescisoria.

DO JUIZO RESCINDENTE: VIOLACAO AOS ARTIGOS 55, §2°% 25, IT; e 142, todos da Lein°8.213/91

Previa o art. 485, inciso V, do CPC/73, que "A sentenca de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando: [...] violar
literal disposicéo de lei".

Amelhor exegese de referido dispositivo revela que "O vocabulo "literal” inserto no inciso V do artigo 485 revela a exigéncia de que a afronta
deve ser tamanha que contrarie a lei emsua literalidade. Ja quando o texto legal da ensejo a mais de uma exegese, ndo € possivel desconstituir o
Julgado proferido a luzde qualquer das interpretagdes plausiveis" (SOUZA, Bernardo Pimentel. Introdugdo aos recursos civeis € a agao
rescisoria. Brasilia: Brasilia Juridica. 2000. P. 380/381).

Aviolagdo a norma juridica precisa, portanto, ser manifesta, ou seja, evidente, clara e nio depender de prova a ser produzida no bojo da
rescisoria. Cabera rescisoria quando a decisao rescindenda conferir uma interpretacdo semqualquer razoabilidade a texto normativo. Nessa
linha, a Stmula 343 do STF estabelece que "N o cabe acfo resciséria por ofensa a literal disposicéo de lei, quando a deciséio
rescindenda se tiver baseado emtexto legal de interpretacio controvertida nos tribunais".

No entanto, o STF e o STJ t€madmitido rescisorias para desconstituir decisdes contrarias ao entendimento pacificado posteriormente pelo
STF, afastando a incidéncia da Stmula.

DO JUIZO RESCINDENTE - ERRO DE FATO CONFIGURADO

Nos termos do artigo 485, IX, do CPC/1973, a decisdo de mérito podera ser rescindida nos casos emque estiver "fundada emerro de fato,
resultante de atos ou de documentos da causa".

O artigo 485, §1°, do CPC/73, esclarecia que ha erro de fato "quando a sentenca admitir um fato inexistente, ou quando considerar
inexistente umfato efetivamente ocorrido" ¢ que "E indispensavel, num como noutro caso, que nio tenha havido controvérsia, nem
pronunciamento judicial sobre o fato" (CPC/73, art. 485, §2°).

Nesse mesma linha, 0 CPC/2015 dispde, no artigo 966, V111, que a "decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida
quando: [...] for fundada emerro de fato verificivel do exame dos autos", esclarecendo o § 1o que "Ha erro de fato quando a decisdo
rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, emambos
0s casos, que o fato nio represente ponto controvertido sobre o qual o juizdeveria ter se pronunciado".

A interpretacao de tais dispositivos revela que ha erro de fato quando o julgador chega a uma conclusio partindo de uma premissa fatica falsa;
quando ha uma incongruéneia entre a representacgo fatica do magistrado, o que ele supde existir, e realidade fatica. Por isso, a leidizque ha o
erro de fato quando "a sentenca admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido”. O erro de fato
enseja uma decisdo putativa, operando-se no plano da suposicao.

Alémdisso, a legislacdo exige, para a configuragéio do erro de fato, que "néio tenha havido controvérsia, nem pronunciamento judicial
sobre o fato". E assimo fazporque, quando se estabelece uma controvérsia sobre a premissa fatica adotada pela decisdo rescindenda € o
magistrado sobre ela emite umjuizo, umeventual equivoco nesse particular ndo se da no plano da suposi¢do e simno da valoragao, caso em
que ndo se estara diante de umerro de fato, mas simde umpossivel erro de interpretagio, o qual nfio autoriza a rescisio do julgado, na forma
do artigo 485, IX, do CPC, oudo artigo 966, VIII, do CPC/2015.

E a distin¢8o se justifica, pois o erro de fato é mais grave que o de interpretagdo. Quando o magistrado incorre emerro de fato ele manifesta de
forma viciada o seu convencimento (a fundamentagio da decisdo judicial), o que ndio se verifica quando ele incorre emerro de interpretacéo.

N3o se pode olvidar, pois, que o dever de fndamentac&o ostenta status constitucional (art. 93, IX, da CF/88). Daiporque o legislador
considera mula a deciso judicial emque o convencimento fimdamentado for manifestado de forma viciada (erro de fato) e amulavel o decisum
emque a fndamentagio apresentada, embora juridicamente equivocada, tenha sido manifestada de forma livre de vicios de vontade (erro de
interpretaco).

Por ser o erro de fato mais grave que o erro de interpretagdo € que se admite que o primeiro seja sanado emsede de ac8o rescisdria € o
segundo apenas no ambito de recurso.

Por fim, exige-se que (a) a sentenca tenha se fundado no erro de fato - semele a decis@o seria outra -; e que (b) o erro seja identificavel como
simples exame dos documentos processuais, nfo sendo possivel a produgdo de novas provas no ambito da rescisoria a fimde demonstra-lo.
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Sobre o tema, precisa a ligdo de Bernardo Pimentel Souza, a qual, embora erigida na vigéncia do CPC/1973, permanece atual, considerando
que o CPC/2015 manteve, emlarga medida, a sistemética anterior no particular:

Comefeito, alémdas limitacGes gerais insertas no caput do artigo 485, o inciso IX indica que sé o erro de fato perceptivel a luz
dos autos do processo anterior pode ser sanado emacio resciséria. Dai a concluséio: € inadmissivel acio resciséria por erro de
fato, cuja constatacio depende da producio de provas que nio figuramnos autos do processo primitivo.

Ateordo § 2° do artigo 485, apenas o erro relacionado a fato que nio foi alvo de discussio pode ser corrigido emacio resciséria.
A existéncia de controvérsia entre as partes acerca do fato impede a desconstitui¢sio do julgado.

A expressio erro de fato' temsignificado técnico-processual que consta do § 1 - do artigo 485: '"Ha erro, quando a sentenca
admitir umfato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido'. Assim, o erro que pode ser
corrigido na acfio rescisoria é o de percepgéio do julgador, nfio o proveniente da interpretacio das provas. Exemplo tipico de erro
de fato é o ocorrido emsentenga de procedéncia proferida tendo em conta prova pericial que néo foi produzida na agéio de
investigacio de paternidade. J4 a equivocada interpretacio da prova nio configura erro de fato a luzdo § 1- do artigo 485, ndo
dando ensejo a desconstituicio do julgado.

Apenas o erro de fato relevante permite a resciso do decisum. E necessaria a existéncia de nexo de causalidade entre o erro de
fato e a concluséio do juiz prolator do decisumrescindendo. Erro de fato irrelevante nfio d ensejo a desconstituicio do julgado.
(SOUZA, Bernardo Pimentel. Introducio aos recursos civeis e a aciio resciséria. Brasilia: Brasilia Juridica. 2000. P. 386/387).

Oportunas, também, as ligdes da e. Desembargadora Federal Marisa Santos que, alémde sintetizar os pressupostos para a configuragdo do
erro de fato, anota que, no mais das vezes, as acdes rescisorias findadas emerro de fato pretendem, emverdade, a reanalise da prova:

Barbosa Moreira interpreta o dispositivo e d4 os pressupostos para a configuraciio do erro de fato 'a) que a sentenca nele seja
fundada, isto é, que semele a conclusiio do juizhouvesse de ser diferente; b) que o erro seja apuravel mediante o simples exame
dos documentos e mais pecas dos autos, niio se admitindo de modo algum, na rescisoria, a producio de quaisquer outras provas
tendentes a demonstrar que nio existia o fato admitido pelo juiz, ou que ocorrera o fato por ele considerado inexistente; c) que
'"néio tenha havido controvérsia" sobre o fato (§2°); d) que sobre ele tampouco tenha havido ' pronunciamento judicial'" (§2°)".

[oe]

Séo comuns acdes rescisorias emmatéria previdenciiria fundamentadas emerro de fato. O que normalmente acontece € que o
fundamento é equivocado, comintuito de dar conotacéo de erro de fato a apreciacio das provas que nio foi favoravel ao autor.
Como niio ha enquadramento possivel para pedir na rescisoria a reanalise das provas, por niio se tratar de recurso, tenta-se
convencer o Tribunal de que o juizincorreu emerro de fato. (SANTOS, Marisa Ferreira dos. Direito Previdenciario
esquematizado - 8. ed - Sao Paulo: Saraiva Educacio, 2018, p. 800-801)

CASO CONCRETO

No caso, a requerente alega que a decisio rescindenda teria violado o disposto nos artigos 55, §2°% 25, I1; e 142, todos da Lein®8.213/91 ¢
teria incorrido emerro de fato porque partiu da premissa equivocada de que o requerido teria tempo urbano ininterrupto de 10/11/77 a
01/04/2001, e que, portanto, cumprira 0s requisitos necessarios a concessao da aposentadoria, dentre os quais caréncia e tempo de
servigo/contribui¢ao.

Pois bem

Colho dos autos que, na agdo subjacente, Delicio Portilho Dias, oraréu, formulou pretensao objetivando a concessio do beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo, mediante o reconhecimento de atividade ruralno periodo de 1963 a 30/09/1977 e do labor
urbano nos periodos de de 01/10/77 a 24/11/77; 13/05/85 a 14/01/86; 08/05/89 a 09/11/89; 01/03/90 a 16/04/90; 03/09/96 a 06/06/97;
28/04/99, semdata de saida, ¢ de 01/04/2001 até 31/01/2005 - data imediatamente anterior a DIB (ID 89971706).

Emaditamento a inicial daquela agdo, o oraréu acrescentou ao labor rural inicialmente exercido por 14 anos, o tempo de trabalho na lavoura
ndo anotado desenvolvido entre os registros constantes de sua CTPS, totalizando 19 anos, 04 meses e 02 dias de trabalho rural (ID
89971706, pg.85).

Assim, segundo a emenda a inicial :

""Somando o periodo trabalhado no meio num primeiro momento que é de 14 anos, comos periodos devidamente registrados em
CTPS, que é de 11 anos, 02 meses 16 dias e mais os periodos trabalhados no meio rural entre umregistro e outro que é de 19 anos,
4 meses e 02 dias, chegamos a um montante de mais de 40 anos de efetivo servico e contribuicio."

Comlentes nesse panorama, a sentenga julgou procedente o pedido, estando assimvazada: ID 89971707
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"' A documentaciio acostada coma inicial (fls.12/13 e 17/42), somado aos testemunhos colhidos (fls. 82/90), corroboramas
alegacdes contidas na inicial, quanto ao labor desenvolvido pelo autor nas propriedades rurais mencionadas, autorizando a
condenacio do requerido a concessio da aposentadoria, eis que almejado o periodo legal exigido.

O periodo de contribuicio urbana, encontra-se provado pelos documentos de fls. 14/16, juntamente coma atividade desenvolvida
como trabalhador rural, semregistro emcarteira, pelos documentos juntados a fls. 12/13 e 17/42, totalizam periodo superior a 30
anos de servigo, contados até o ajuizamento da acio.

O periodo de caréncia, exigido pelo art. 142 da Lei 8.213/91, encontra-se satisfeito ante aos recolhimentos havidos no periodo em
que contribuiu quando exerceu atividade laborativa nas empresas urbanas.

Assim, tendo o requerente comprovado periodo superior a 30 anos de trabalho, de rigor a concessfo de sua aposentadoria, nos
patamares previstos no art. 53, inciso I1 da Lei 8213/91.

Face as consideracdes tecidas, comfulcro no art. 269, inciso 1 do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE a
presente acfio ajuizada por DELUCIO PORTILHO DIAS emrelagiio 20 INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL-INSS e o faco para declarar como efetivamente trabalhado, pelo autor, na fun¢iio de lavrador, os periodos descritos
por tempo de servigo, a partir da citagiio do requerido, haja vista a auséncia de provas acerca de eventual pedido pela via
administrativa."

Por sua vez, a sentenca foimantida pela decisdo monocratica rescindenda, verbis: ID 90071707, pags 26/28

“ATIVIDADE RURAL

Nos termos do artigo 55, § 3°, da Lei 8.213/91, e, de acordo com a jurisprudéncia consubstanciada na Svumula 149 do Superior
Tribunal de Justica, é possivel a comprovacgdo do trabalho rural mediante a apresentacdo de inicio de prova documental, devendo
esta ser complementada por prova testemunhal.

Conforme se observa dos autos, o autor juntou documentagdo para comprovar sua qualidade de trabalhador rural. Apresentou os
documentos de fis. 11/41 em especial a sua certiddo de casamento, realizado em 08/05/1976, o seu titulo de eleitor, datado em
24/08/1969, nas quais consta a sua qualificacdo corno lavrador.

A prova material, se juntam os depoimentos da testemunhas (fis. 82/86) que confirmaramter o autor exercido atividade rural.
Infere-se do conjunto probatorio que a parte autora, nascida em 12/04/1951, realmente desempenhou trabalho rural desde tenra
idade, fato comum na realidade socioeconémica de nosso Pais. Entendo que as normas constitucionais atinentes ao trabalho do
menor visam d sua protecdo, ndo devendo ser interpretadas em seu prejuizo. Reconhego, pois, que a parte autora iniciou seu
trabalho rural a partir de 1963.

ATIVIDADE URBANA COMUM

Constatam-se na Carteira Profissional de Tempo de Servigo do autor anotacées de vinculos empregaticios de natureza urbana
entre 01/10/1977 a 01/04/2001.

Esta devidamente comprovado nos autos que o Autor trabalhou em atividade rural no periodo de 1963 a 1977 e em atividade
urbana no periodo de 10/11/1977 a 01/04/2001 .

Computando os periodos laborados em atividades rurais e urbanas, alcanca o autor o tempo de servico superior a 35 anos.
Quanto a verba honordria, o valor arbitrado deve ser mantido, ndo sendo razodvel a sua -redugdo.

Quanto ao prequestionamento suscitado, assinalo que ndo houve qualquer infiingéncia a legislagdo federal ou a dispositivos
constitucionais.

Ressalte-se, para finalizar, que a presente decisdo nio viola o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso
Extraordindrio 575.089-2/R S, em sede de repercussdo geral, segundo o qual o cdlculo do beneficio ndo pode seguir um sistema
hibrido, mesclando as regras mais favordveis ao segurado no caso concreto. Vale dizer: ou bem se computa o tempo de servico
laborado até a Emenda Constitucional n°20/98, aplicando as normas entdo vigentes, ou bem se considera o periodo posterior e
apura a renda mensal inicial de acordo com as novas regras, entre as quais o fator previdencidrio.

Observadas tais diretrizes, é obrigacio da autarquia previdencidria conceder o beneficio mais favordvel ao segurado.
Considerando que as questoes de direito envolvidas no caso emtela encontram respaldo emjurisprudéncia predominante dos
Tribunais Superiores, impée-se o provimento ou néo do recurso diretamente por decisio monocrdtica, com amparo no artigo 557
do Codigo de Processo Civil, verbis:

Art. 557. O relator negard seguimento a recurso manfestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
stimula ou comjurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

§ 1°A- Se a decisdo estiver em manifesto confronto com simula ou comjurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal,
ou de Tribunal Superior, o relator poderd dar provimento ao recurso.

Diante o exposto, com amparo no artigo 557, caput NEGO SEGUIMENTO AAPELACAO DO INSS."
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Contudo, postos os fatos, emerge dos autos que, ao negar seguimento a apelagio do IN'SS na a¢fo subjacente (processo n° 903/2004),
mantendo a sentenga de primeira instancia, este Egrégio Tribunal concluiu, equivocadamente, de forma diversa da relatada na inicial,
que o tempo de contribuicio do requerido comanota¢io em CTPS era de 10/11/77 a 01/04/2001, de forma ininterrupta,
contrariando, inclusive, os documentos que instruirama ag¢o que comprovaramapenas os vinculos empregaticios de 01/10/77 a 24/11/77,
13/05/85 a 14/01/86; 08/05/89 a 09/11/89; 01/03/90 a 16/04/90; 03/09/96 a 06/06/97; 28/04/99, semdata de saida, e de 01/04/2001 até
31/01/2005 (data anterior a DIB do beneficio).

Ousgja, o julgado objurgado reputou existente um fato inexistente - labor ininterrupto no periodo de 10.11.1977 a01.04.2001 - e, emfingo
disso, julgou procedente o pedido formulado no feito subjacente, o que configura o erro de fato alegado pela autarquia.

Assim, ao revés do entendimento assentado na deciséo rescindenda, quanto ao labor urbano, o réu comprovou o recolhimento de 83
contribuigoes.

De igual sorte, quanto ao periodo de labor rural reconhecido na sentenga e mantido por esta Corte Regional, a decisdo rescindenda deixoude
atentar que ndo pode ser utilizado para fins de caréncia, sob pena de afronta ao art. 55, 2°, da Lei8.213/91:

""Art. 55. O tempo de servico sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, alémdo correspondente
as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade
de segurado:

§2° O tempo de servico do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado
independentemente do recolhimento das contribuicdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o
Regulamento."

Evidente, assim, que ar. decisdo, ao condenar a autarquia no pagamento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, por
entender demonstrado o exercicio de atividade ininterrupta entre 10.11.77 € 01.04.01, e computar o labor rural, semrecolhimento das
contribuicdes necessarias, para fins de caréncia violou literal disposico de lei e incidiu emerro de fato.

Nessa ordemde ideias, a rescisdo da decis@o rescindenda € imperativa.

DO JUiZO RESCISORIO

Julgado procedente o pedido de rescis@o do julgado, deve-se proceder ao rejulgamento do feito subjacente.
REGRA GERALPARAAPOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO -

Como ¢é sabido, pela regra anterior a Emenda Constitucional 20, de 16.12.98 (EC 20/98), a aposentadoria por tempo de servigo (atualmente
denominada aposentadoria por tempo de contribuigio) poderia ser concedida na forma proporcional, ao segurado que completasse 25 (vinte e
cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos de servico, se do sexo masculino, restando assegurado o direito adquirido, para
aquele que tivesse implementado todos os requisitos anteriormente a vigéncia da referida Emenda (Lei8.213/91, art. 52).

Apds a EC 20/98, aquele que pretende se aposentar com proventos proporcionais impde-se o cumprimento das seguintes condigdes: estar
filiado a0 RGPS quando da entrada em vigor da Emenda; contar com 53 anos de idade, se homem, ¢ 48 anos de idade, se mulher; somar no
minimo 30 anos, homem, e 25 anos, mulher, de tempo de servigo; e adicionar o "pedagio” de 40% sobre o tempo faltante ao tempo de servigo
exigido para a aposentadoria proporcional.

Vale lembrar que, para os segurados filiados a0 RGPS posteriormente ao advento da EC/98, ndo ha mais que se falar em aposentadoria
proporcional, sendo extinto tal instituto.

De outro lado, comprovado o exercicio de 35 (trinta e cinco) anos de servigo, se homem, e 30 (trinta) anos, se mulher, concede-se a
aposentadoria na forma integral, pelas regras anteriores a EC 20/98, se preenchido o requisito temporal antes da vigéncia da Emenda, ou pelas
regras permanentes estabelecidas pela referida Emenda, se apds a mencionada alteragio constitucional (Lei8.213/91, art. 53, T e IT).

Ressalta-se que, além do tempo de servigo, deve o segurado comprovar, também, o cumprimento da caréncia, nos termos do art. 25, 11, da
Lei8213/91. Aos ja filiados quando do advento da mencionada lei, vige a tabela de seu art. 142 (norma de transi¢do), em que, para cada ano
de implementacdo das condigdes necessarias a obtengdo do beneficio, relaciona-se um mimero de meses de contribuicdo inferior aos 180
exigidos pela regra permanente do citado art. 25, I1.

Por fim, insta salientar que o art. 4°, da referida Emenda estabeleceu que o tempo de servigo reconhecido pela lei vigente deve ser considerado
como tempo de contribuigdo, para efeito de aposentadoria no regime geral da previdéncia social (art. 55 da Lei8213/91).

REGRA GERALPARAAPOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO RURAL
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Nos termos do artigo 55, §§2° e 3°, da Lei 8.213/1991, é desnecessaria a comprovagio do recolhimento de contribuicdes previdenciarias
pelo segurado especial ou trabalhador rural no periodo anterior a vigéncia da Lei de Beneficios, caso pretenda o computo do tempo de servico
rural, no entanto, tal periodo néio sera computado para efeito de caréncia (TRF3* Regiio, 2009.61.05.005277-2/SP, Des. Fed. Paulo
Domingues, DJ 09/04/2018; TRF3* Regido, 2007.61.26.001346-4/SP, Des. Fed. Carlos Delgado, DJ 09/04/2018; TRF3* Regido,
2007.61.83.007818-2/SP. Des. Fed. Toru Yamamoto. DJ 09/04/2018; EDcl no AgRg no REsp 1537424/SC, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em27/10/2015, DJe 05/11/2015; AR 3.650/RS, Rel. Ministro ERICSON
MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), TERCEIRA SECAO, julgado em 11/11/2015, Dle
04/12/2015).

No tocante ao segurado especial, o artigo 39, inciso I, da Lei 8213/1991, garantiu ao segurado especial a possibilidade do reconhecimento do
tempo de servigo rural, mesmo ausente recolhimento das contribui¢des, para o fimde obtengio de aposentadoria por idade ou por invalidez, de
auxilio-doenga, de auxilio-reclusio ou de penséo, no valor de 1 (um) salario minimo, e de auxilio-acidente.

No entanto, comrelagdo ao periodo posterior a vigéncia da Lei 8.213/91, caso pretenda o computo do tempo de servigo rural para fins de
aposentadoria por tempo de contribuicio, cabe ao segurado especial comprovar o recolhimento das contribuicdes previdenciarias, como
contribuinte facultativo.

DO TRABALHO RURALSEM REGISTRO-CASO CONCRETO

Oora réunasceuem12/04/1951 (ID 89971706) e, por ocasido do ajuizamento da ago subjacente, segundo alegou, perfazia umtotal de 30
anos de servigo (rural e urbano), alémde possuir condi¢Zo de segurado da Previdéncia Social a época, considerando que o contrato de
trabalho firmado ainda estava emvigor.

Nos termos do artigo 142 da Lei8.213/91, deveria cumprir 144 meses de contribuicdo para fins de caréncia.

Contudo, embora comprovado que o autor exerceu atividade rural de 01/01/1963 a 30/09/1977, conforme constou da sentenga e foi
confirmado pela deciso rescindenda, a partir da vigéncia da Lei8.213/1991, para fins de aposentadoria por tempo de contribuicdo, somente
é possivel reconhecer tal periodo se houver comprovagio de recolhimento de contribuigdes previdencidrias, o que ndo foi ocorreu.

Ademais, quanto ao tempo laborado emmeio urbano - periodos nio consecutivos entre outubro de 1977 e janeiro de 2005, o réucomprovou
mimero de contribuicdes inferior ao necessario, conforme copiadesua CTPS (ID 89971706)edoseu CNIS (ID 89971706), que ora
transcrevo:

a) Outubro de 1977 a Novembro de 1977;

b) Maio de 1985 a Janeiro de 1986;

¢) Maio de 1989 a Novembro de 1989;

d) Marco de 1990 a Abrilde 1990;

e) Setembro de 1996 a Junho de 1997;

f) Julho de 1992 (Contribui¢do Individual); e

g) Abrilde 1999 a Janeiro de 2005 (sendo que a partir de Abrilde 2001 havia outro contrato de trabalho simultineo).

Quanto ao labor rural exercido inicialmente e aquele laborado entre os vinculos urbanos anotados em CTPS nio pode ser considerado para
fins de caréncia, eis que ausente recolhimento das contribuicdes previdencidrias.

Por conseguinte, em janeiro de 2005, o réu ainda ndo havia implementado o periodo de caréncia, sendo, pois, incabivel a concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de servigo.

Reitere-se que, na data da publicacdo da EC 20/98, o somatorio de tempo de servigo ¢ inferior a 30 (trinta) anos, de maneira que ¢ aplicavel ao
caso dos autos a regra de transi¢ao prevista no artigo 9° da referida Emenda Constitucional, pois a parte autora ndo possuia direito adquirido
ao beneficio de aposentadoria por tempo de servigo na data da sua publicagdo, em 16/12/1998. Dessa forma, considerando o tempo posterior
a15/12/1998, ndo teria cumprido o pedagio e a idade minima (53 anos) exigidos pelo artigo 9° da EC 20/98, na data do ajuizamento da ag3o.

Nessa esteira, colhe-se do CNIS (ID 89971706, pg. 11) que, o tempo rural reconhecido de 1963 a 1977 somado ao tempo urbano ndo
atinge tempo suficiente a aposentagao, ainda que na forma proporcional, pois totaliza pouco mais de 22 anos de tempo de servigo/contribuigdo
(22a6me 01d).

Assim, razio assiste a0 INSS emalegar que o julgado rescindendo incorreu emerro de fato e violagdo a dispositivo legal, uma vez que
computando-se o periodo rural reconhecido, semo recolhimento de contribuicoes e o tempo anotado em CTPS, o segurado nfo possui
tempo de servico suficiente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo concedido.

Observe-se que o objeto da rescisoria restringe-se a desconstituigdo do julgado somente comrelagdo a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo; mantendo-se, no mais, a decisdo quanto ao reconhecimento da atividade rural no periodo de 01/01/1963
a 30/09/1977.
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Forte nisso, emsede de juizo rescisorio, julgo improcedente o pedido de aposentadoria por tempo de servigo/contribuigio deduzido pela parte
ré no feito subjacente.

Registro, por oportuno, que ndo ha que se falar emdevolugao dos valores eventualmente pagos a parte ré, emfungo da execugio do titulo
exequendo.

Vale registrar que emcasos como o dos autos, ndo ha como se condenar o segurado a restituir os valores indevidamente recebidos, ndo s6 pelo
fato de ele t&-los recebidos de boa-f€ e de se tratar de verba de natureza alimentar, mas, sobretudo, por se tratar de valores recebidos em
fincdo de decisdo transitada emjulgado, amparada emprecedente do C. STJ de observancia obrigatoria, o Resp n° 1.334.488-SC, emque a
Corte Superior, emjulgamento realizado sob o rito dos repetitivos, possibilitava a rentiincia de beneficio previdencidrio por entender que se
tratava de direito patrimonial disponivel

Noutras palavras, diante das peculiaridades desse contexto, a C. Segao tementendido que no cabe a condenagao do segurado a restituir o
que indevidamente recebeu emdecorréncia da execugdo da decisdo rescindida, no se divisando violago ao disposto nos artigos 5°, 1 e I1, 37
§5°, 183, §3°, 195, §5° ¢ 201, todos da CF/88; no artigo 115, 11, da Lei 8.213/91; nos artigos 876, 884 e 885, do Codigo Civil, artigo 302,
do CPC;eno artigo 5°, da Lei 8.429/92, os quais ndo se aplicamao caso dos autos, emfingao de tais especificidades faticas e emdeferéncia
ao principio da seguranga juridica.

DASUCUMBENCIA

Vencida a parte ré, condeno-a ao pagamento da verba honoraria, a qual fixo emR$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia desta C.
Secdo.

A exigbilidade ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde que inalterada a situagio de insuficiéncia de recursos que fmdamentou a concessao
dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita, a teor do disposto no artigo 12, da Lei 1.060/50, e no artigo 98, § 3°, do CPC/15.

CONCLUSAO

Ante o exposto, (i) JULGO PROCEDENTE o pedido de rescisdo rescisdo para desconstituir parcialmente o julgado; € (i) emjuizo
rescisorio, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido no feito subjacente de concessao de aposentadoria por tempo de servigo,
mantidos os demais termos da condenagdo quanto ao reconhecimento de atividade ruralno periodo de 01/01/1963 a 30/09/1977,
condenando a parte ré a arcar como pagamento de custas processuais € honorarios advocaticios, suspensa a sua cobranga, nos termos antes
delineados.

E COMO VOTO.

OFICIE-SE ao MM Juizo onde tramita a agdo subjacente, enviando inteiro teor desta decisdo.

EMENTA

ACAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL: PRELIMINAR REJEITADA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO/CONTRIBUICAO. ERRO DEFATO E VIOLACAO ALITERALDISPOSICAO DE LEI CARACTERIZADOS.
ERRO NA CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO. BENEFICIO INDEVIDO.

1. Por ter sido a presente agdo ajuizada na vigéncia do CPC/1973, as situagdes juridicas consolidadas e os atos processuais impugnados
serdo apreciados em conformidade comas normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.

2.A decisdo rescindenda transitou emjulgado em04.02.2011 (ID 90071707) e a presente agdo foiajuizada em 10.01.2013 , ouseja, dentro
do prazo previsto no artigo 495 do CPC/1973.

3. Ao negar seguimento a apelacdo do INSS na a¢8o subjacente (processo n® 903/2004), mantendo a sentenga de primeira instancia, este
Egrégio Tribunal concluiu, equivocadamente, de forma diversa da relatada na inicial, que o tempo de contribuicio do requerido
comanotagio em CTPS era de 10/11/77 a 01/04/2001, de forma ininterrupta, contrariando, inclusive, os documentos que instrurama
acAo que comprovaramapenas os vinculos empregaticios de 01/10/77 a24/11/77; 13/05/85 a 14/01/86; 08/05/89 a 09/11/89; 01/03/90 a
16/04/90; 03/09/96 a 06/06/97; 28/04/99, semdata de saida, e de 01/04/2001 até 31/01/2005, data imediatamente anterior ao nicio do
beneficio.

4. Quanto ao periodo de labor rural reconhecido na sentenga e mantido por esta Corte Regional, a decis@o rescindenda deixou de atentar que
ndo pode ser utilizado para fins de caréncia, sob pena de afronta ao art. 55, 2°, da Lei8.213/91.

5. A 1. deciso, ao condenar a autarquia no pagamento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuic@o, por entender demonstrado
o exercicio de atividade ininterrupta entre 10.11.77 € 01.04.01, e computar o labor rural, semrecolhimento das contribuigdes necessarias, para
fins de caréncia violou literal disposicao de leie incidiuemerro de fato, impondo-se a rescisdo da decisio rescindenda.
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6. Computando-se o periodo rural reconhecido e o tempo anotado em CTPS, o segurado nio possui tempo de servigo suficiente a concessao
do beneficio de aposentadoria por tempo de servico concedido.

7.0 objeto da rescisoria restringe-se a desconstituicdo do julgado somente comrelagéo a concessio do beneficio de aposentadoria por
tempo de servigo; mantendo-se, no mais, a decisdo quanto ao reconhecimento da atividade rural no periodo de 01/01/1963 a 30/09/1977.

8. Nao ha que se falar emdevolugio dos valores eventualmente pagos a parte ré, em fimgio da execugio do titulo exequendo.

9. Condenago da parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios fixados emR$1.000,00 (mil reais), cuja exigibilidade fica suspensa, nos
termos do art. 98, §3°, do CPC/2015, por ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, conforme entendimento majoritario da 3* Secio
desta Corte.

10. Agéo rescisoria julgada procedente, para desconstituir parcialmente o julgado e julgar improcedente o pedido de concessdo de
aposentadoria por tempo de servico, mantidos os demais termos da condenagfo imposta ao INSS.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Sec&o, por unanimidade, decidiu julgar procedente o pedido de
rescisdo para desconstituir parcialmente o julgado e, em juizo rescisdrio, julgar improcedente o pedido deduzido no feito subjacente de
concessdo de aposentadoria por tempo de servico, mantidos os demais termos da condenagdo quanto ao reconhecimento de atividade rural no
periodo de 01/01/1963 a 30/09/1977 , nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0020485-45.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: LUZIA TROIANI DA COSTA

Advogado do(a) RECONVINTE: NADIA GEORGES - SP142826-N
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0020485-45.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: LUZIA TROIANI DA COSTA

Advogado do(a) RECONVINTE: NADIA GEORGES - SP142826-N
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Trata-se de agdo rescisoria ajuizada
em19.08.2013 emface da sentenga de ID 90064038, pags. 6/8, cujo transito emjulgado foi certificado em 12.04.2013 (ID 90064038, pag.
70).

A sentenca rescindenda, de lavra do MM Juizde Direito FERNANDO BALDI MARCHETTI, no exercicio de competéncia delegada
(art. 109, §3°, da CF/88), julgou improcedente o pedido de aposentadoria por idade rural, por entender que nio restou demonstrada, nos
autos, a qualidade de segurada especial da autora, uma vez que foramjuntados documentos que apenas atestamque seumarido seria
trabalhador rural, constando, no entanto, no CNIS, que seu conjuge exerceu atividade urbana por expressivo periodo.

Inconformada, ingressou a autora coma presente agao rescisoria, combase no inciso VII do artigo 485 do CPC/73, ao findamento de que os
novos documentos por ela apresentados sao aptos a The assegurar julgamento favoravel.

Forte nisso, pede a desconstitui¢ao do julgado.
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Justica Gratuita deferida (ID 90064038, pag. 23).

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, emque alega, preliminarmente, 1) a inépcia da inicial, nos termos dos artigos 295, inciso I, € 490,
nciso I, do CPC/73, pois ndo foiapresentada a causa de pedir; 2) caréncia da agio, uma vez que a autora utiliza-se da agdo rescisoria como
substituto do recurso que deixou de manejar no momento processual oportuno. No m¥érito, sustenta a improcedéncia da agéo (ID 90064038,
pags. 30/43).

Intimadas as partes a indicaremas provas que pretendiamproduzir, o INSS informoundo haver interesse de sua parte, e a autora requereua
produgdo de prova testemunhal, o que foi indeferido (ID 90064038, pags. 48, 50/51 e 53 ¢ 55) ao argumento de que a presente rescisoria foi
ajuizada com fimdamento no artigo 485, inciso VII, do CPC/73, sendo desnecesséaria a producio de provas.

Encerrada a instrugéo processual, as partes foramintimadas para razoes finais, tendo o INSS reiterado os termos de sua contestaco ¢ a
autora, quedado inerte (ID 90064038, pag. 58 € 57).

Aberta vista a0 Ministério Publico Federal, o parguet requereu a intimagao da autora para emendar a inicial, a fimde indicar o findamento da
rescisoria, bemcomo para juntar a certidao de transito emjulgado da decisdo rescindenda, na forma do artigo 284 do CPC/73 (ID
90064038, pags. 60/62).

A decisdo de ID 90064038, pag. 64, esclareceu que a rescisoria foi ajuizada comescopo no inciso VII (documentos novos), conforme se
verifica na inicial, € determinou a intimaco da autora para juntar copia da certiddo de transito emjulgado da ago subjacente, que ndo
acompanhou a exordial.

Por meio da peticdo de ID 90064038, pags. 68/70, a autora juntou copia dos autos subjacentes, das quais se extracmas seguintes
informagdes: interposto recurso pela autora, contra a sentenga de improcedéncia, o apelo deixou de ser recebido emrazio de sua
intempestividade, emdecisdo baixada emcartdrio na data de 07.11.2012 (ID 90064038, pag. 69). Em15.02.2013, foi certificado que os
autos estavamem carga como procurador da autora desde 04.11.2012, tendo sido devolvidos em cartdrio somente em 15.02.2013 (ID
90064038, pag. 69). Apds, foi expedida certiddo comdata de 12.04.2013, emque consta haver transitado emjulgado a sentenga (ID
90064038, pag. 70), semmengdo, no entanto, da data exata do transito emjulgado.

Novamente convertido o julgamento emdiligéncia, a autora foi intimada, por duas ocasides (ID90064038, pags. 82/83 e 85/86), a proceder a
juntada das midias de gravac@o dos depoimentos das testemunhas ouvidas as fls. 138/139, medida que deixou de atender (pags. 84, 87 e 88).

O Ministério Publico Federal opinouno sentido do nfio conhecimento da agdo, por ter como finalidade exclusiva rediscutir as provas
produzidas e sua valoragao e, no mérito, pelo desprovimento.

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0020485-45.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: LUZIATROIANI DA COSTA

Advogado do(a) RECONVINTE: NADIA GEORGES - SP142826-N
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

VOTO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Portersidoa presente acdo ajuizada
na vigéncia do CPC/1973, consigno que as situagdes juridicas consolidadas e os atos processuais impugnados serdo apreciados em
conformidade comas normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.

Friso que segundo a jurisprudéncia da C. 3* Segao desta Corte, na analise da agio rescisdria, aplica-se a legislagdo vigente a época emque
ocorreu o transito emjulgado da decisio rescindenda:

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO.ACAO RESCISORIA. ARTIGO 966, VII, DO NCPC. DIREITO
INTERTEMPORAL. PROVANOVA. OITIVADE TESTEM UNHAS. IMPOSSIBILIDADE. NAO
CONFIGURACAO DE DOCUMENTO NOVO. LEGISLACAO APLICAVEL: ADO TRANSITO EM JULGADO DA
SENTENCA OUACORDAO. ARTIGO 485, VII, DO CPC/73. HONORARIOS DE ADVOGADO.
IMPROCEDENCIADAACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.
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- A sentenca proferida na aciio matriz transitou em julgado em 19/02/2016. Como a propositura da acéio resciséria deu-se em
22/08/2016, nio fluiu 0 prazo decadencial de 2 (dois) anos, previsto nos artigos 495 do CPC/73 e 975 do NCPC.

[ed]

- Entretanto, o trinsito em julgado da sentenca deu-se na vigéncia do Céodigo de Processo Civil de 1973, que nio previa a
possibilidade de propor acéio resciséria combase emobtengéio de '"'prova nova'', mas apenas no caso de "documento novo''. Com
efeito, é bastante conhecida a licio de direito intertemporal, segundo a qual se aplica, nas acdes rescisorias, a legislaciio vigente
quando do transito emjulgado da sentenca ou acordiio a que se visa rescindir.

- Outra nio é a licio do antigo e ilustre Professor Titular de Direito Processual Civil da Faculdade de Direito da Universidade de
Séo Paulo, Celso Neves: " A Lei superveniente que regule de maneira diversa a a¢fio rescisdria, seja quanto a seus pressupostos,
seja quanto ao prazo, ndo se aplica, pois, as acdes rescisoria que, anteriormente, ja poderiamter sido ajuizadas (in Prazo de Ac¢fio
Rescisoria e Direito Intertemporal).

- No mesmo sentido: "ACAO RESCISORIA. DIREITO INTERTEM PORAL. - Acérdiio rescindendo que transitou em
julgado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1939. Acdo resciséria fundada emnovos pressupostos criados pelo atual
diploma processual. Impossibilidade, porquanto, a lei reguladora da a¢éio rescisoria é a contemporanea ao transito emjulgado da
sentenca rescindenda’" (Supremo Tribunal Federal, A¢iio Rescisoria 944/RJ, Tribunal Pleno, DJ 28/3/1980, relator Ministro
Soares Munoz). [...] (TRF3* Regisio, TERCEIRA SECAO, AR -ACAO RESCISORIA - 11342 - 0015682-
14.2016.4.03.0000, Rel. JUIZCONVOCAD O RODRIGO ZACHARIAS, julgado por unanimidade em10/05/2018, e-DJF3
Judicial 1 D ATA:18/05/2018)

E diferentemente nfio poderia ser, pois, como o direito a rescisdo surge como transito emjulgado, na andlise da rescisoria deve-se considerar o
ordenamento juridico ento vigente.

DA OBSERVANCIADO PRAZO DECADENCIAL

A decisdo rescindenda transitou emjulgado em 12.04.2013 (Id 90064038)) e a presente agdo foi ajuizada em 19.08.2013, ouseja, dentro do
prazo previsto no artigo 495 do CPC/1973.

PRELIMINARES ARGUIDAS PELOINSS

DAINEPCIADAINICIAL: Nio hd que se falar eminépcia da inicial. Ao contrério do sustentado pelo INSS, a parte autora indicou
expressamente o dispositivo que ampara a sua pretensio (fl. 05 da inicial), tendo lastreado seupedido no inciso VII do artigo 485 do
CPC/73, ndo prosperando o vicio processual alegado pelo INSS.

DA CARENCIADAACAO : Aparte ré arguia inépcia da inicial a0 argumento de que a autora se utiliza da agdo resciséria como
sucedaneo do recurso nio interposto no momento oportuno, pretendendo a rediscussio do quadro fatico-probatdrio do feito subjacente.

A preliminar nfio merece acolhimento.

Sucede que se a autora realmente pretende apenas rediscutir o cendrio fatico-probatdrio do feito subjacente, tal circunstancia enseja a
improcedéncia do pedido de rescisdo do julgado, por nfo se configurar uma das hipoteses legais de rescindibilidade, e ndo falta de interesse de

agir.
Rejeito, portanto, as preliminares arguidas.
DAPRETENSAO RESCISORIA

O artigo 485, VII, do CPC/73 autorizava a rescisdo do julgado quando "depois da sentenga, o autor obtiver documento novo, cuja
existéncia ignorava, ou de que ndo péde fazer uso, capaz, por si so, de lhe assegurar pronunciamento favoravel”.

Na mesma linha, porémde forma mais ampla, o CPC/2015, autoriza a rescisio do julgado quando "VII_- obtiver o autor, posteriormente ao
transito em julgado, prova nova cuja existéncia ignorvava ou de que ndo pode fazer uso, capaz, por si so, de lhe assegurar
pronunciamento favoradvel". Qualquer prova nova (testemunhal, inspecao judicial, pericia, documento etc. ) autoriza a rescisoria nesse caso.

Entende-se por documento novo aquele que a parte s6 teve acesso apds o julgamento, ndo se considerando novos os documentos que nio
existiamno momento do julgamento, ja que o art. 485, VII, do CPC/73, aludia a documento "cuja existéncia ignorava, ou de que néo pode
Jazer uso". Isso significa que tal documento j4 existia ao tempo da decisdo rescindenda, mas que o autor nfo teve acesso a ele.

A exigéncia da existéncia prévia da prova e a impossibilidade de a parte dele fazer uso por motivo alheio a sua vontade é um freio ou contrapeso
ao uso abusivo da prova nova, evitando-se, comisso, uma reabertura, emsede de rescisoria, da instrug@o processual. A novidade ndo diz
respeito, portanto, a0 momento da formagdo da prova, mas simao acesso da parte a ela. Logo, a prova inexistente quando da prolagao da
decisdo rescindenda ou que ndo poderia ser produzida no curso da agdo originaria ndo autoriza a rescisdo do julgado.
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Porisso, é preciso que o autor da rescisoria comprove o momento da descoberta da prova nova. Deve demonstrar que desconhecia a prova
nova ou que ndo tinha acesso a ela.

E certo que, emse tratando de trabalhador rural, a jurisprudéncia patria, seguindo a linha de entendimento do C. STJ, tem
relativizado tal exigéncia, dada as peculiaridades que cercamo labor campesino. No entanto, o0 documento (ou prova) deve (a)
comprovar umfato que tenha sido objeto de controvérsia na acio emque proferida a decisao rescindenda; e (b) ser, porsi so,
capazde assegurar umresultado favoravel na acio originiria ao autor da acfo rescisoria.

No caso vertente, nenhumdesses dois requisitos para a configuragdo da prova nova foramatendidos, sendo de rigor a rejeicao do pedido de
rescisdo do julgado.

Comefeito, a requerente afirma que devemser considerados "documentos novos" os seguintes elementos probatdrios trazidos nestes

autos: consulta de declaragio cadastral- DEC A emnome da autora; comprovante de inscrico emnome da autora como produtora rural
(nicio 05/09/2006) e de situacao cadastraldo CNPJ; recibo de entrega do documento CNPJ (2006); ficha cadastral da pessoa juridica;
declaragdo cadastral de produtor rural— DEC AP - emnome da autora (2001); autorizagdo de impressdo de documentos fiscais (nota fiscal de
produtor) emseu nome —ano de 2001; notas fiscais de produtor ruralem nome do seu irméio — produtor rural tendo como destinataria das
mercadorias a autora (2001 e 2005); notas fiscais de produtor rural emnome da autora — 2003, 2005, 2007; demonstrativo do movimento de
gado; consulta de declaracfo cadastral de contribuinte; recibo de entrega do CNPJ; ficha cadastral da pessoa juridica; pedido de baixa da
inscrigdo estadual; declaragdo de falta de estoque de mercadorias e ativo imobilizado; consulta da declaragéo cadastral; certidao de baixa de
inscrigdo no CNPJ; confirmagio de recebimento de declaragdo da DIPAM-A; e DIPAM-A.

Todavia, tais documentos nfio podemser considerados novos, para fins rescisorios, eis que eles ndo comprovamos fatos objeto de
controvérsia na agdo subjacente - emespecial, 0 exercicio do labor rural por ocasido do implemento da idade minima necessaria -, ndo sendo
capazes de assegurar umresultado favoravel na a¢do origindria a autora da ac@o rescisoria.

certiddo de casamento celebrado em 24/07/1976, indicando a qualificacdo de lavrador do seu esposo; (b) certiddo de nascimento de filho, de
24/05/1977, constando a profissdo de lavrador do seu esposo; (¢) certiddo de nascimento de filho, de 21/05/1979, figurando seumarido como
tratorista; (d) documento do Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Teodoro Sampaio/SP emnome do seu esposo (semhomologagio do
orgio competente), constando o pagamento de mensalidades entre os anos de 1977 e 1980; (e) certiddo de matricula de imovel rural emseu
nome, constando, inclusive, a profissdo do seu esposo como sendo a de motorista; (f) declaraco de exercicio de atividade rural emitida pelo
Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Teodoro Sampaio, informando que a autora trabalhou, como trabalhadora rural volante, de 1976 a
1991, para a Esténcia Resende e como trabalhadora rural emregime de economia familiar, de 1992 a 2004, semo homologago do érgio
competente ; (g) documentos relativos a propriedades rurais emnome de Emilio Troiani e de Sebastifio Delmiro da Silva ; (h) escritura ptblica
de doagio referente a imovel rural emnome da autora, constando, inclusive, a profissdo do seu esposo como sendo a de motorista; (i)
declarac@o cadastral - produtor (DEC AP), emnome de José Troiani; (j) notas fiscais e outros documentos referentes a produc@o ruralem
nome de Emilio Troiani e de Jos¢ Troiani ; (k) documentos relativos a propriedades rurais emnome de Sebastidio Delmiro da Silva .

Emque pesemos documentos colacionados, a autora deveria comprovar o labor rural emperiodo imediatamente anterior ao implemento da
idade, o que nfio ocorreu. A autora nascida em 1954, implementou o requisito etario em2009 e deveria demonstrar o exercicio de labor rural
pelo periodo minimo de 168 meses anteriormente ao cumprimento do requisito.

Todavia, haure-se dos autos que a autora verteu contribuigdes ao INSS de 08/2007 a 05/2010, inscrita como contribuinte individual sob a
ocupagdode vendedora ambulante (Id 90064037 - pg. 143), o que descaracteriza eventual natureza rural do labor  por ocasido do
implemento do requisito etéario, quer na condigdo de diarista, quer na condi¢@o de segurado especial.

Arespeito da necessidade da demonstragio do exercicio da atividade campesina emperiodo imediatamente anterior ao implemento do
requisito etario, o C. STJ estabeleceu, no julgamento do REsp n°® 1.354.908/SP, sob a sistemética dos recursos representativos de
controvérsia repetitiva, que:

"PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DAATIVIDADE RURALNO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRADE TRANSICAO PREVISTANO
ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991.REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIALPROVIDO.

1. Tese delimitada emsede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado como artigo 143 da Lei
8.213/1991, no sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se
aposentar por idade rural, momento emque podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etaria exigida no artigo 48, § 1°,
da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, semter atendido a regra transitéria da caréncia, nio
fara jus a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de umdos dois Wnicos critérios legalmente previstos para a
aquisiciio do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas nfio requereu o beneficio.

2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observéncia do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil." (InDJe de 10/02/2016, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1.354.908 / SP)
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Portanto, exige-se que o segurado esteja laborando no campo quando completar a idade minima para se aposentar, ressalvada a hipdtese do
direito adquirido, emque embora nfio tenha requerido sua aposentadoria por idade rural, tenha preenchido de forma concomitante os requisitos
no passado.

Por conseguinte, ¢ imprescindivel que o segurado esteja laborando no campo quando completar a idade minima para se aposentar, ressatvada
a hipotese do direito adquirido, emque embora nio tenha requerido sua aposentadoria por idade rural, tenha preenchido de forma
concomitante os requisitos no passado.

Conclui-se que os documentos novos trazidos ndo sdo capazes de alterar o resultado da deciso rescindenda e assegurar pronunciamento
favoravel a autora.

Adennais, a extensdo de documentos emnome do conjuge apenas configura inicio de prova material em favor do outro conjuge quando ndo
houver alteraco do quadro fatico, o que ndo € o caso dos autos porque seumarido possui vinculos urbanos de longa duragio ( 18/12/1980 a
27/11/1980, 11/12/1980 a 03/06/1988, 05/89 a 03/90 28/03/1990 a 15/09/1994, 08/1996 a 01/2002 - ID 90064037 - pg. 144), recolheu
como contribuinte individual de 01/12/1999 a 31/01/2002, na condi¢ao de auténomo ¢ entrou emauxilio-doenga (conforme consulta ao
sistema Plenus) em20/09/2001 a 10/02/2004 - NB 122847288. Seguiu-se a aposentadoria por invalidez - de 11/02/2004 a 19/06/2015 -
NB 132077810, cessada emvirtude de seu 6bito e que resultouna pensdo em favor da autora emvirtude do vinculo de comerciario do
mnstituidor do beneficio - NB 1705562423.

Comprovado que a autora exercia atividade urbana por ocasido do implemento da idade minima necessaria a concessao da aposentadoria por
idade rural, a auséncia nos autos da midia comos depoimentos das testenunhas, ndo obstante devidamente intimada duas vezes a
providenciar a sua juntada (Id 90064038), ¢ irrelevante no caso concreto, j& que nio teria a aptiddo de afastara condigdo de trabalhadora
urbana da autora, no momento do implemento do requisito etario.

Logo, ndo ha como se acolher o pedido de rescisdo do julgado deduzido combase na alegac@o de documento novo (art. 485, VII, do
CPC/1973).

DO JUIZO RESCISORIO.
Julgado improcedente o pedido de rescisdo do julgado, fica prejudicada a analise do pedido rescisdrio.
DASUCUMBENCIA

Vencida a parte autora, condeno-a ao pagamento da verba honoraria, a qual fixo emR$ 1.000,00 (mil reais), considerando que néo se trata de
causa de grande complexidade, o que facilita o trabalho realizado pelo advogado, dimnuindo o tempo exigido para o seu servigo.

A exigibilidade ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde que inalterada a situagdo de insuficiéncia de recursos que fundamentou a concessao
dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, a teor do disposto no artigo 12, da Lei 1.060/50, e no artigo 98, § 3°, do CPC/15.

CONCLUSAO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, condenando a parte autora a arcar como pagamento de custas processuais ¢
honorarios advocaticios, suspensa a sua cobranga, nos termos do artigo 12 da Lein® 1.060/50.

E COMO VOTO.

/gabiv/...

EMENTA

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. PRELIMINARES REJ EITADAS. DOCUMENTO
NOVO NAO CONFIGURADO.APOSENTADORIAPOR IDADE RURAL. ACAO RESCISORIAIMPROCEDENTE.

1. Tendo a agfio rescisoria sido ajuizada na vigéneia do CPC/1973, ela deve ser apreciada emconformidade comas normas ali inscritas,
consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.

2. Nao ha que se falar eminépcia da inicial. Ao contrario do sustentado pelo INSS, a parte autora indicou expressamente o dispositivo legal
emque esta lastreado no inciso VII do artigo 485 do CPC/73, ndo prosperando o vicio processual alegado pelo INSS.

3. Se a pretensdo da autora realmente consistir no reexame de fatos e provas, a consequéncia juridica ndo € a extingdo do feito semresolucdo
do mérito, mas sima improcedéncia do pedido de rescisdo do julgado, o que envolve o mérito da acfio auténoma de impugnagdo. Prelimnares
rejeitadas.
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4. Observado o prazo decadencial previsto no artigo 495 do CPC/1973.

5. Entende-se por documento novo aquele que a parte s6 teve acesso apds o julgamento, ndo se considerando novos os documentos que nio
existiamno momento do julgamento, ja que o art. 485, VII, do CPC/73, aludia a documento "cuja existéncia ignorava, ou de que ndo pode
fazer uso". Isso significa que tal documento j4 existia ao tempo da decisdo rescindenda, mas que o autor nfo teve acesso a ele. O documento
(ouprova) deve, ainda, (a) comprovar um fato que tenha sido objeto de controvérsia na agdo emque proferida a decisdo rescindenda; e (b) ser,
por siso, capaz de assegurar umresultado favoravel na agdo originaria ao autor da ago rescisoria. O STJ temelastecido tal hipotese de
rescindibilidade nas rescisdrias propostas por trabalhadores rurais, combase no principio in dubio pro misero, admitindo documentos ja
existentes antes da propositura da agéo originaria. A ratio decidendi de tal entendimento ¢ a condi¢do social do trabalhador rural (grau de
nstrugo e, consequente, dificuldade emcompreender a importancia da documentaggo, sendo a sua ignorancia - e ndo a negligéncia ou desidia
a causa da nfo apresentagdo da documentaco) - o que legitima a mitigacao dessa exigéncia.

6. Os documentos apresentados pela autora nesta agdo nio autorizama rescisao do julgado, eis que eles ndo comprovamos fatos objeto de
controvérsia na agdo subjacente - emespecial, 0 exercicio do labor rural por ocasido do implemento da idade minima necessaria, nfo sendo
capazes de assegurar umresultado favoravel na a¢ao originaria a autora da ac@o rescisoria.

7. Os documentos colacionados deveriam comprovar o labor rural da autora emperiodo imediatamente anterior ao implemento da idade, o
que ndo ocorreu. Tendo ela nascido em 1954 ¢ implementado o requisito etario em2009, deveria demonstrar o exercicio de labor rural pelo
periodo minimo de 168 meses anteriormente ao cumprimento do requisito.

8. Todavia, haure-se dos autos que a autora verteu contribuicdes ao INSS de 08/2007 a 05/2010, inscrita como  contribuinte individual sob a
ocupagdo de de vendedora ambulante (Id 90064037 - pg. 143), o que descaracteriza eventual natureza rural do labor por ocasido do
implemento do requisito etario, quer na condigdo de diarista, quer na condic8o de segurado especial.

9. Exige-se que o segurado esteja laborando no campo quando completar a idade minima para se aposentar, ressalvada a hipotese do direito
adquirido, emque embora ndo tenha requerido sua aposentadoria por idade rural, tenha preenchido de forma concomitante os requisitos no
passado.

10. E dizer, afigura-se imprescindivel que o segurado esteja laborando no campo quando conpletar a idade minima para se aposentar,
ressalvada a hipétese do direito adquirido, emque embora nfio tenha requerido sua aposentadoria por idade rural, tenha preenchido de forma
concomitante 0s requisitos no passado.

11. Conclui-se que os documentos novos trazidos nfio séo capazes de alterar o resultado da decisdo rescindenda e assegurar pronunciamento
favoravel a autora.

12. Ademnais, a extens@o de documentos emnome do conjuge apenas configura inicio de prova material emfavor do outro conjuge quando nfio
houver alteragdo do quadro fatico, o que nfio € o caso dos autos porque seu marido possui vinculos urbanos de longa duragéo ( 18/12/1980 a
27/11/1980, 11/12/1980 a 03/06/1988, 05/89 a 03/90 28/03/1990 a 15/09/1994, 08/1996 a 01/2002 - ID 90064037 - pg. 144), recolheu
como contribuinte individual de 01/12/1999 a 31/01/2002, na condi¢do de auténomo e entrou emauxilio-doenga (conforme consulta ao
sistema Plenus) em?20/09/2001 a 10/02/2004 - NB 122847288. Seguiu-se a aposentadoria por invalidez- de 11/02/2004 a 19/06/2015 -
NB 132077810, cessada emvirtude de seu 6bito e que resultouna pensdo em favor da autora emvirtude do vinculo de comerciario do
instituidor do beneficio - NB 1705562423.

13. Comprovado que a autora exercia atividade urbana por ocasido do implemento da idade minima necessaria a concessao da aposentadoria
poridade rural, a auséncia nos autos da midia comos depoimentos das testemunhas, nio obstante devidamente intimada duas vezes a
providenciar a sua juntada (Id 90064038), ¢ irrelevante no caso concreto, ja que ndo teria a aptiddo de afastara condi¢o de trabalhadora
urbana da autora, no momento do implemento do requisito etario.

14. Julgado improcedente o pedido de rescis@o do julgado, fica prejudicada a andlise do pedido rescisorio.

15. Vencida a parte autora, fica ela condenada ao pagamento da verba honoraria, fixada emRS$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da
Jurisprudéncia desta C. Secfo. A exigibilidade ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde que inalterada a situ agdio de insuficiéncia de recursos
que fundamentou a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, a teor do disposto no artigo 12, da Lei 1.060/50, e no artigo 98,
§3°,do CPC/15.

16. Agdo rescisoria improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque s3o partes as acima indicadas, a Terceira Secao, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o pedido,
nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 0025682-78.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: JOSE CAETANO LOPES FILHO

Advogado do(a) RECONVINTE: JOELANASTACIO - SP79728
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0025682-78.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: JOSE CAETANO LOPES FILHO

Advogado do(a) RECONVINTE: JOELANASTACIO - SP79728
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Trata-se de agdo rescisoria ajuizada
em(9.10.2013 emface da decisao terminativa de ID 90001524, pags. 147/152, cujo transito emjulgado se deuem?24.05.2012 (ID
90001524, pag. 154).

A decisdo rescindenda, de lavra do E. Desembargador Federal PAULO FONTES, negou provimento a apelacdo, mantendo a sentenga de
improcedéncia, e restou assim fundamentada:

“Objetiva esta agdo os reajustes de beneficio previdencidrio, a partir de sua concessdo, em 14/09/1992, com base
em indices diversos dos utilizados pelo réu. (pag. 148)

(...) o autor ndo logrou comprovar qualquer desrespeito aos ditames constitucionais, posto que os indexadores
utilizados encontram-se definidos em lei. Ademais, constata-se entendimento firmado no sentido de que ndo ha
vinculagdo entra os saldrios-de-contribuigdo e saldrio-de-beneficio, o que desautoriza qualquer pretensdo nesse
sentido...” (pag. 150)

Inconformado, ingressou JOSE CAETANO LOPES FILHO coma presente agio rescisria, combase no inciso IX do artigo 485 do
CPC/73, ao findamento de que a decisdo rescindenda incorreu emerro de fato.

Afirma, emsintese, que "a r: sentenga rescindenda considerou inexistente um fato (o erro matemdtico no cdlculo dos indices), tendo em
vista que julgou a lide com base em consideragdes de ordem estritamente juridicas (a legalidade do critério plasmado na lei)". Aduz,

ainda, que "o INSS ndo capitalizou, como deveria, os percentuais e residuos de inflacdo que remanesciam de um més para o outro,

dai gerando as diferengas nos indices acumulados, objeto da controvérsia ora estabelecida” (ID. 90001525).

Argumenta que o pedido da agéo subjacente dizia respeito aos critérios matematicos utilizados pelo INSS ao compensar as antecipagdes nas
oportunidades das acumulagdes quadrimestrais dos indices no ano de 1993, e ndo, propriamente sobre a legalidade dos indices, e que a
decisdo rescindenda, ao fundamentar a improcedéncia da a¢8o na analise da legalidade dos indices, incorreu emerro de fato.

Forte nisso, pede a desconstituicdo do julgado.
Foiconcedida a Justica Gratuita (ID 90001525, pag, 3).

Citado, o INSS apresentou contestago, emque alega, preliminarmente, caréncia da agéo, por auséncia de interesse processual, diante do
carater recursal da demanda, e dada a impossibilidade juridica do pedido, uma vez que o autor pretende alterar, emsede de agdo rescisoria, 0s
fundamentos de fato e de direito do pedido da lide subjacente. Emprejudicial de mérito, requer o reconhecimento da prescrigdo das parcelas
vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da demanda. No mérito, pede a improcedéncia do pedido (ID 90001525, pags. 11/53).
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Foioferecida réplica (ID 90001525, pags. 57/65).

Encerrada a instrugo processual, as partes foramintimadas para razdes finais, tendo a autora silenciado (ID 90001525, pag. 75), e o INSS
reiterado os termos de sua contestagio (ID 90001525, pag. 77).

O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da extingdo da agdo, semresolugdo do mérito, nos termos do art. 267, inciso VI, do
CPC/73, e pelo nfio cabimento da ago rescisoria, dada a ndo configuragio da hipotese do art. 485, inciso IX, do CPC/73 (ID 90001525,
pags. 79/94).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0025682-78.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: JOSE CAETANO LOPES FILHO

Advogado do(a) RECONVINTE: JOELANASTACIO - SP79728
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Por ter sido a presente aco ajuizada
na vigéncia do CPC/1973, consigno que as situagdes juridicas consolidadas ¢ os atos processuais impugnados serdo apreciados em
conformidade comas normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.

Friso que segundo a jurisprudéncia da C. 3? Sego desta Corte, na analise da agdo rescisoria, aplica-se a legislagdo vigente a época emque
ocorreu o transito emjulgado da decisdo rescindenda (TRF 3* Regidio, TERCEIRA SECAO, AR - ACAO RESCISORIA - 11342 -
0015682-14.2016.4.03.0000, Rel. JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, julgado por unanimidade em 10/05/2018, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:18/05/2018).

E diferentemente nfio poderia ser, pois, como o direito a rescisdo surge como transito emjulgado, na analise da rescisdria deve-se considerar o
ordenamento juridico ento vigente.

DAOBSERVANCIADO PRAZO DECADENCIAL

Conforme relatado, a decisdo rescindenda transitou emjulgado em?24.05.2012 (ID 90001524, pag. 154) e a presente a¢do foi ajuizada em
09.10.2013, ouseja, dentro do prazo previsto no artigo 495 do CPC/1973.

DAS PRELIMINARES SUSCITADAS

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, emque alega, preliminarmente, caréncia da agdo, por auséncia de interesse processual, diante do
carater recursal da demanda, e dada a impossibilidade juridica do pedido, uma vez que o autor pretende alterar, emsede de ago rescisoria, os
fundamentos de fato e de direito do pedido da lide subjacente. Emprejudicial de mérito, requer o reconhecimento da prescricdo das parcelas
vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da demanda.

As preliminares de caréncia de ago e impossibilidade juridica do pedido confindem-se como n¥érito e como tal serdo analisadas.
Quanto a prejudicial de prescrigo, sua apreciagdo sera levada a efeito na analise do juizo rescisério, se o caso.
DADECISAO RESCINDENDAE DAPRETENSAO RESCISORIA.

A decisdo rescindenda, de lavra do E. Desembargador Federal PAULO FONTES, negou provimento a apelaco, mantendo a sentenca de
improcedéncia, e restou assim fundamentada:

“Objetiva esta agcdo os reajustes de beneficio previdencidrio, a partir de sua concessao, em 14/09/1992, com base
em indlices diversos dos utilizados pelo réu. (pag. 148)
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(-..) o autor ndo logrou comprovar qualquer desrespeito aos ditames constitucionais, posto que os indexadores
utilizados encontram-se definidos em lei. Ademais, constata-se entendimento firmado no sentido de que néo ha
vinculagdo entra os salarios-de-contribuicdo e saldrio-de-beneficio, o que desautoriza qualquer pretensdo nesse
sentido...” (pag. 150)

Inconformado, ingressou JOSE CAETANO LOPES FILHO coma presente agio rescisoria, combase no inciso IX do artigo 485 do
CPC/73, ao fundamento de que a decisdo rescindenda incorreu emerro de fato.

Afirma, emsintese, que "a . sentenga rescindenda considerou inexistente um fato (o erro matematico no cdlculo dos indices), tendo em
vista que julgou a lide com base em consideragdes de ordem estritamente juridicas (a legalidade do critério plasmado na lei)". Aduz,

ainda, que "o INSS ndo capitalizou, como deveria, 0s percentuais e residuos de inflacdo que remanesciam de um més para o outro,

dai gerando as diferengas nos indices acumulados, objeto da controvérsia ora estabelecida” (ID. 90001525).

Argumenta que o pedido da agéo subjacente dizia respeito aos critérios matematicos utilizados pelo INSS ao compensar as antecipagdes nas
oportunidades das acumulagdes quadrimestrais dos indices no ano de 1993, ¢ ndo, propriamente sobre a legalidade dos indices, ¢ que a
decisdo rescindenda, ao fundamentar a improcedéncia da aco na analise da legalidade dos indices, incorreu emerro de fato.

Sustenta que as “questdes relativas s ACUMULACOES DE INDICES, NO ANO DE 1993, foram confundidas com as demais,
também suscitadas . Salienta que o autor “NADA DISCUTIU A RESPEITO DA LEGALIDADE daqueles indices de antecipagdes,
mas, pelo contrdrio, insurgiu-se contra os critérios MATE MATICOS utilizados pelo Réu, quando compensou aquelas antecipagdes
nas oportunidade das acumulagoes quadrimestrais dos indices, especificamente naquele ano de 1.993”.

De rigor, pois, a andlise do pedido de rescisdo do julgado para depois, se o caso, adentrar-se no juizo rescisorio.
DO JUIZO RESCINDENTE - ERRO DE FATO NAO CONFIGURADO.

Nos termos do artigo 485, IX, do CPC/1973, a decisfio de mérito podera ser rescindida nos casos emque estiver "fundada em erro de fato,
resultante de atos ou de documentos da causa”.

O artigo 485, §1°, do CPC/73, esclarecia que ha erro de fato "quando a sentenca admitir um fato inexistente, ou quando considerar
inexistente um fato efetivamente ocorrido" e que "E indispensdvel, num como noutro caso, que ndo tenha havido controvérsia, nem
pronunciamento judicial sobre o fato” (CPC/73, art. 485, §2°).

Nessa mesma linha, 0 CPC/2015 dispde, no artigo 966, VIII, que a "decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida
quando: [...] for fundada em errvo de fato verificavel do exame dos autos", esclarecendo o § 10 que "Had erro de fato quando a decisdo
rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em ambos os
casos, que o fato ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado”.

A interpretacao de tais dispositivos revela que ha erro de fato quando o julgador chega a uma conclusio partindo de uma premissa fatica falsa;
quando ha uma incongruéncia entre a representacéo fatica do magistrado, o que ele supde existir, e realidade fatica. Por isso, a leidizque ha o
erro de fato quando "a sentenca admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido". O erro
de fato enseja uma decisdo putativa, operando-se no plano da suposicdo.

Alémdisso, a legislagio exige, para a configuragdo do erro de fato, que "ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento judicial
sobre o fato". E assimo faz porque, quando se estabelece uma controvérsia sobre a premissa fatica adotada pela decisdo rescindenda e o
magistrado sobre ela emite umjuizo, umeventual equivoco nesse particular ndo se da no plano da suposicao e simno da valoragdo, caso em
que ndo se estara diante de umerro de fato, mas simde umpossivel erro de interpretago, o qual ndio autoriza a rescisio do julgado, na forma
do artigo 485, IX, do CPC, oudo artigo 966, VIII, do CPC/2015.

Por fim, exige-se que (a) a sentenca tenha se findado no erro de fato - semele a deciso seria outra -; e que (b) o erro seja identificavel como
simples exame dos documentos processuais, nfo sendo possivel a produgio de novas provas no ambito da rescisoria a fimde demonstra-lo.

Sobre o tema, precisa a licdo de Bernardo Pimentel Souza, a qual, embora erigida na vigéncia do CPC/1973, permanece atual, considerando
que o CPC/2015 manteve, emlarga medida, a sistemtica anterior no particular:

Com efeito, além das limitagdes gerais insertas no caput do artigo 485, o inciso 1X indica que s6 o erro de fato
perceptivel a luz dos autos do processo anterior pode ser sanado em agdo rescisoria. Dai a conclusdo: é inadmissivel
agdo rescisoria por erro de fato, cuja constatagdo depende da produgdo de provas que ndo figuram nos autos do
processo primitivo.

Ateordo § 2°do artigo 485, apenas o erro relacionado a fato que ndo foi alvo de discussdo pode ser corrigido em agdo
rescisoria. A existéncia de controvérsia entre as partes acerca do fato impede a desconstituicdo do julgado.
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A expressdo erro de fato" tem significado técnico-processual que consta do § 1 - do artigo 485: "Hd erro, quando a
sentenga admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido”. Assim, o erro
que pode ser corrigido na agdo rescisoria é o de percepgdo do julgador, ndo o proveniente da interpretagdo das provas.
Exemplo tipico de erro de fato é o ocorrido em sentenga de procedéncia proferida tendo em conta prova pericial que
ndo foi produzida na agdo de investigagdo de paternidade. Ja a equivocada interpretagdo da prova ndo configura erro
de fato a luz do § 1- do artigo 485, ndo dando ensejo a desconstituicdo do julgado.

Apenas o erro de fato relevante permite a rescisdo do decisum. E necessdria a existéncia de nexo de causalidade entre o
erro de fato e a conclusdo do juiz prolator do decisum rescindendo. Erro de fato irrelevante ndo da ensejo a

desconstituicdo do julgado. (SOUZA, Bernardo Pimentel. Introducdo aos recursos civeis e a agdo rescisoria. Brasilia:
Brasilia Juridica. 2000. P. 386/387).

Conforme antes frisado, no caso vertente, o autor afirma que "a r: sentenga rescindenda considerou inexistente um fato (o erro
matemadtico no cdlculo dos indices), tendo em vista que julgou a lide com base em consideragdes de ordem estritamente juridicas (a
legalidade do critério plasmado na lei)". Aduz, ainda, que "o INSS ndo capitalizou, como deveria, os percentuais e residuos de
inflacdo que remanesciam de um més para o outro, dai gerando as diferencas nos indices acumulados, objeto da controvérsia ora
estabelecida" (1D. 90001525).

Nesse cenario, ndo ha como se reconhecer a existéncia de erro de fato, nos termos da legislagao de regéncia, eis que esta, como se viu, exige
que o erro de fato seja verificavel do exame dos autos.

Nesse sentido, o seguinte precedente desta C. Segdo:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCISORIA. ERRO DE FATO. CONTROVERSIA ENTRE AS
PARTES. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL SOBRE O FATO. VALORACAO DE PROVA. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. RAZOABILIDADE. SOLUCAO JURIDICA ADMISSIVEL. PARAMETROS
LEGAIS E JURISPRUDENCIAIS DE EPOCA. INCABIVEL REANALISE DE PROVAS. DOCUMENTO
NOVO. INSUFICIENCIA, POR SISO, A MODIFICACAO DO JULGADO. INCABIVEL REABERTURA DE
DILACAO PROBATORIA PARA SUPRIR DEFICIENCIA DO CONJUNTO PROBATORIO DECORRENTE DE
DESIDIA OU NEGLIGENCIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE
CAMPESINANO PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR. OCUPACAO URBANA DO REQUERENTE.
IUDICIUMRESCINDENS. IMPROCEDENCIA DAACAO. VERBA HONORARIA. CONDENACAO.

1. Aviabilidade da ag¢do rescisoria por erro de fato pressupoe que, sem que tenha havido controvérsia ou pronunciamento
Judicial sobre o fato, o julgado tenha admitido um fato inexistente ou considerado inexistente um fato efetivamente
ocorrido, que tenha influido de forma definitiva para a concluséo do decidido.

2. O erro de fato, necessariamente decorrente de atos ou documentos da causa, deve ser aferivel pelo exame do quanto
constante dos autos da agdo subjacente, sendo inadmissivel a produgdo de provas na demanda rescisoria a fim de
demonstrd-lo. [...] (TRF 3°Regido, 3“Secdo, AR-ACAORESCIS ORIA - 5000277-13.2017.4.03.0000, Rel.
Desembargador Federal CARLOS EDUARDO DELGADO, julgado em 15/07/2019, Intimagdo via sistema DATA
19/07/2019)

In casu, ndo ha, nos autos do feito subjacente, qualquer prova acerca do "erro matemadtico no cdlculo dos indices”, de modo a se poder
concluir, a luz dos elementos j residentes nos autos, que o julgado atacado tenha considerado inexistente um fato existente.

Por conseguinte, deve ser rejeitada a alegagdo de erro de fato, impondo-se o reconhecimento da improcedéncia do pedido formulado com
base no artigo 485, IX, do CPC/1973.

foi devidamente apreciada pelo julgado atacado, ndo se podendo vislumbrar a existéncia de umjulgamento infra petita.

Embora o autor tenha se limitado a afirmar que a decisao rescindenda deveria ser rescindida emrazio de erro de fato, ele sugeriua existéncia
de nulidade no julgado objurgado, ao afirmar que as “questdes relativas as ACUMULACOES DE INDICES, NO ANO DE 1993,
Jforam confundidas com as demais, também suscitadas” e salientar que “NADA DISCUTIU A RESPEITO DA LEGALIDADE
daqueles indices de antecipagdes, mas, pelo contrdrio, insurgiu-se contra os critérios MATE MATICOS utilizados pelo Réu, quando

compensou aquelas antecipagdes nas oportunidade das acumulagdes quadrimestrais dos indices, especificamente naquele ano de
1.993”.

Todavia, a leitura acurada da decis@o rescindenda revela que tal tema foi enfrentado e decidido de forma devidamente findamentada, ndo
prosperando, pois, a alegagio de confusio dessa discussio comas demais travadas no feito primitivo.

Friso que a decisao impugnada consignou que o autor buscou, no feito subjacente, “os reajustes de beneficio previdencidrio, a partir de sua
concessdo, em 14/09/1992, com base em indices diversos dos utilizados pelo réu ”, ai se inserindo, portanto, a questdo relativa a
acumulagdo dos indices de 1993.
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Tal pretensdo foirejeitada, tendo emvista que (i) “a Lein. 8.213/91 elegeu, a principio, o Indice Nacional de Precos ao Consumidor -
INPC, ao reajuste dos beneficios (art. 41, inc. 11)”’; (ii) ndo ha que se falar em “ofensa aos principios constitucionais da preservacdo
do valor real (art. 201, § 4°) e da irredutibilidade dos beneficios (art. 194, IV)”, eis que “o E. STF, analisando a questdo, ja se
pronunciou no sentido de que o art. 41, 11, da Lein. 8.213/91, e suas alteragdes posteriores, ndo violaram tais preceitos (A1-AgR n.
540956/MG, 2 Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, v.u., DJU 07/4/2006, pag. 53)"; (iil) "o pedido de aplicagdo de qualquer outro
indice, que ndo os supracitados, carece de amparo legal, a mingua de norma regulamentadora nesse sentido, descabendo, ao
Judiciario, substituir o legislador e determinar a aplicagdo de indices outros, que ndo aqueles legalmente previstos”; e (V) que “ndo
logrou o autor comprovar qualquer desrespeito aos ditames constitucionais, posto que os indexadores utilizados encontram-se
definidos em lei”.

Vé-se, pois, que a decisdo rescindenda esta completa e devidamente fimdamentada, ndo se vislumbrando a nulidade sugerida, logo a
possibilidade de sua rescisdo sob tal fundamento.

DO JUiZO RESCISORIO.
Julgado improcedente o pedido de rescisdo do julgado, fica prejudicada a analise do pedido rescisorio.
DASUCUMBENCIA

Vencido o autor, condeno-o ao pagamento da verba honoraria, a qual fixo emR$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia desta C.
Secdo.

CONCLUSAO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, condenando o autora arcar como pagamento de honorarios advocaticios, na forma
antes delineada.

E COMO VOTO.

EMENTA

ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. ERRO DE FATO NAO CONFIGURADO. IMPROCEDENCIA DA
ACAO.

1. Por ter sido a presente agdo ajuizada na vigéncia do CPC/1973, as situacdes juridicas consolidadas e os atos processuais impugnados serdo
apreciados emconformidade comas normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.

2. Observado o prazo decadencial previsto no artigo 495 do CPC/1973.
3. As preliminares de caréncia de agéo e impossibilidade juridica do pedido confindem-se como m¥érito e como tal serdo analisadas.

4. Ha erro de fato quando o julgador chega a uma conclusio partindo de uma premissa fatica falsa; quando ha uma incongruéneia entre a
representaco fatica do magistrado, o que ele supde existir, e realidade fatica. Exige-se que (a) a sentenca tenha se findado no erro de fato -
semele a deciso seria outra -; € que (b) o erro seja identificavel como simples exame dos documentos processuais, ndo sendo possivel a
produgdo de novas provas no ambito da rescisoria a fimde demonstra-lo.

5. In casu, ndo ha, nos autos do feito subjacente, qualquer prova acerca do fato sobre o qualrecairia 0 suposto erro - "erro matemditico no
calculo dos indices" - de modo a se poder concluir, a iz dos elementos ja residentes nos autos, que o julgado atacado tenha considerado
inexistente um fato existente. Por conseguinte, deve ser rejeitada a alegagdo de erro de fato, impondo-se o reconhecimento da improcedéncia
do pedido formulado combase no artigo 485, IX, do CPC/1973.

6. A leitura acurada da decis@o rescindenda revela que todas as questoes postas emdebate no feito de origem foramenfientadas e decididas de
forma devidamente findamentada, ndo se vislumbrando a nulidade sugerida, logo a possibilidade de sua resciséo sob tal fmdamento.

7. Julgado improcedente o pedido de rescisdo do julgado, fica prejudicada a analise do pedido rescisorio.

8. Vencido o autor, fica ele condenado ao pagamento da verba honoraria, fixada emR$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia
desta C. Secao.

9. Agao rescisoria improcedente.
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ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Sec8o, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o pedido,
nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0002667-75.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
RECONVINDO:NELSON INACIO BUENO

Advogado do(a) RECONVINDO: VAGNER GOMES BASSO - SP145382-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47)N° 0002667-75.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA
RECONVINTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

RECONVINDO:NELSON INACIO BUENO
Advogado do(a) RECONVINDO: VAGNER GOMES BASSO - SP145382-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL INES VIRGINIA (RELATORA): Trata-se de agio rescisoria ajuizada
em 12.02.2016 em face da decisdo termnativa de ID 89982771, pags. 47/52, proferida em sede de conhecimento, com transito em julgado
em08.05.2014 (ID 89982771, pag. 54), e da decisdo de ID 89982827, pags. 27/30 e 36/37, que apreciou apelagio emsede de execugio,
com transito em julgado em 10.07.2015 (ID 89982827, pag. 39), determinando-se o pagamento dos atrasados corrigidos monetariamente
conforme 0 Manual de Orientagdes para os Calculos na Justica Federal emvigor (ID 89982771, pags. 47/52).

No processo de conhecimento, a parte autora foi concedida aposentadoria por tempo de servigo integral, com RMI calculada nos termos do
artigo 53 da Lei8.213/91, e DIB em 19.02.2002, reconhecida a especialidade nos interregnos de 24.10.1974 a 01.03.1989 € 23.09.1989 a
05.03.1997.

Com o transito em julgado, o autor informou que, a partir de 21.04.2012, passou a receber aposentadoria especial, € optou por continuar
recebendo este beneficio, por ser mais vantajoso do que o concedido judicialimente. Apresentou, assim, conta de liquidacio com vistas a
executar as parcelas entre 04.2002 ¢ 04.2012 (ID 89982771, pags. 59/65).

Emresposta, o INSS alegou a inpossibilidade de serem cobrados os atrasados, referentes ao beneficio reconhecido na via judicial, diante da
opedo pelo beneficio administrativo (ID 89982771, pags. 92/104).

Sobreveio sentenca extinguindo a execugio, nos termos do art. 794, inciso 111, do CPC (ID 89982771, pags. 106/107), da qual a exequente
apelou, resultando em decisdo terminativa (ID 89982827, pags. 27/30), que determinou o regular prosseguimento da execucao, autorizando,
assim, a cobranca dos valores atrasados relativos ao beneficio judicialmente concedido (de 04.2002 a 04.2012).
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Inconformado, ingressouo INSS coma presente agio rescisoria, combase no inciso V do artigo 485 do CPC/73, visando a desconstituigio
das duas decisdes terminativas mencionadas, ao findamento de que “a decisdo proferida na fase de execugdo permite a cumulagdo
indevida de duas aposentadorias ou, em outros termos, a ocorréncia de DESAPOSENTACAO INDIRETA sem restituicdo aos cofres
publicos dos valoves recebidos (que pretende executar), o que é VEDADQO pela legislacdo(...)”. Por outro lado, a r. decisdo judicial
proferida na fase cognitiva, ao determinar a observancia do contido no Manual de Orientagdo de Procedimentos para Cdlculos da
Justica Federal, aprovado pela Resolucao 267/13, do Conselho de Justica Federal, afastou a Taxa Referencial — TR como fator de
atualizagdo das parcelas em atraso, violando o disposto nos artigos 5°, 11, 37, 100, §12, 102, I, alinea “a” e §2° 97 e 103-A, da
Constituicdo Federal, 480 E 481, do Codigo de Processo Civil, 2° caput, do Decreto-lei 4.657/42, 1°-F, da lei 9494/97, com a
redagdo dada pela Lei 11.960/09” (ID 89982770, pag. 4).

Forte nisso, pede a desconstituicdo do julgado proferido emsede de execugdo, coma prolagdo de nova decisdo que declare a impossibilidade
da cobranca das parcelas devidas entre 19.04.2002 e 21.04.2012, bem como, requer a rescisdo parcial da decisdo proferida na fase de
conhecimento, para que seja determinada a corre¢do monetaria conforme os critérios previsto no art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redagéo
dada pela Lei 11.960/09. Pletteia, ainda a concessdo de tutela de urgéncia para suspender a execugio das decisdes rescindendas.

Foipostergada a anlise do pedido de antecipac@o dos efeitos da tutela (ID 89982827, pag. 62).

Citada, a ré apresentou contestagdo, em que alega, preliminarmente, auséncia de interesse processual no tocante a questo dos critérios de
correcdo monetaria, dado que, na agdo subjacente, houve concordancia com o célculo apresentado pela autarquia, que aplicou a TR, de
maneira que a desconstituicio pretendida ndo trara qualquer resultado econdmico para a autora. No m¥rito, sustenta a improcedéncia do
pedido, requerendo, outrossim, a concessao dos beneficios da Justica Gratuita (ID 89982827, pags. 108/133).

Foiindeferida a antecipago da tutela e foi concedida a Justica Gratuita (ID 89982828, pags. 9/14).

Encerrada a instrug@o processual, as partes foram intimadas para razdes finais, oportunidade em que o INSS reiterou os termos da exordial
(ID 89982828, pag. 16), tendo a ré as apresentado (ID 89982828, pag, 18/43).

O Ministério Piblico Federal manifestou-se no sentido da improcedéncia do pedido rescindendo, restando prejudicada a andlise do pedido
rescisorio (ID 89982828, pags. 46/61).

E o relatério.

ACAO RESCISORIA (47)N° 0002667-75.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA
RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

RECONVINDO:NELSON INACIO BUENO
Advogado do(a) RECONVINDO: VAGNER GOMES BASSO - SP145382-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Trata-se de agdo rescisoria ajuizada
emface de duas decisdes, uma proferida na fase de conhecimento, outra na fase de cumprimento de sentenca.

No processo de conhecimento, a parte autora foi concedida aposentadoria por tempo de servigo integral, com RMI calculada nos termos do
artigo 53 da Lei8.213/91, e DIB em 19.02.2002, reconhecida a especialidade nos interregnos de 24.10.1974 a 01.03.1989 € 23.09.1989 a
05.03.1997.

Com o transito em julgado, o autor informou que, a partir de 21.04.2012, passou a receber aposentadoria especial, € optou por continuar
recebendo este beneficio, por ser mais vantajoso do que o concedido judicialmente. Apresentou, assim, conta de liquidagdo com vistas a
executar as parcelas entre 04.2002 e 04.2012 (ID 89982771, pags. 59/65).

Emresposta, o INSS alegou a impossibilidade de serem cobrados os atrasados, referentes ao beneficio reconhecido na via judicial, diante da
opgao pelo beneficio administrativo (ID 89982771, pags. 92/104).
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Sobreveio sentenga extinguindo a execugdo, nos termos do art. 794, inciso 111, do CPC (ID 89982771, pags. 106/107), da qual a exequente
apelou, resultando em decisdo terminativa (ID 89982827, pags. 27/30), que determinou o regular prosseguimento da execuc@o, autorizando,
assim, a cobranga dos valores atrasados relativos ao beneficio judicialmente concedido (de 04.2002 a 04.2012).

Inconformado, ingressouo INSS coma presente agao resciséria, combase no inciso V do artigo 485 do CPC/73, visando a desconstituicio
das duas decisdes terminativas mencionadas, ao findamento de que “a decisdo proferida na fase de execugdo permite a cumulagdo
indevida de duas aposentadorias ou, em outros termos, a ocorréncia de DESAPOSENTA CA~ O INDIRETA sem restitui¢do aos cofres
publicos dos valores recebidos (que pretende executar), o que é VEDADQO pela legislagdo(...)”. Por outro lado, a r: decisdo judicial
proferida na fase cognitiva, ao determinar a observancia do contido no Manual de Orientagdo de Procedimentos para Cdlculos da
Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/13, do Conselho de Justica Federal, afastou a Taxa Referencial — TR como fator de
atualizagdo das parcelas em atraso, violando o disposto nos artigos 5°, 11, 37, 100, §12, 102, I, alinea “a” e §2° 97 e 103-A, da
Constituicdo Federal;, 480 E 481, do Codigo de Processo Civil, 2°, caput, do Decreto-lei 4.657/42, 1°-F, da lei 9494/97, com a
redagdo dada pela Lei 11.960/09” (1D 89982770, pag. 4).

Forte nisso, pede a desconstituicdo do julgado proferido emsede de execugdo, coma prolagdo de nova decisdo que declare a impossibilidade
da cobranga das parcelas devidas entre 19.04.2002 e 21.04.2012, bem como, requer a rescisdo parcial da decisdo proferida na fase de
conhecimento, para que seja determinada a corregdo monetaria conforme os critérios previsto no art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redagfo
dada pela Lei 11.960/09. Pleiteia, ainda a concessdo de tutela de urgéncia para suspender a execugdo das decisdes rescindendas.

Sendo assim, necessario se fazenfrentar as alegacdes de violagdo a norma juridica e, depois, se o caso, adentrar ao juizo rescisorio.
DALEGISLACAO APLICAVEL.

Como o transito emjulgado das decisdes rescindendas se deu quando ainda estava emvigor o CPC/1973 , aplica-se, in casu, o disposto no
antigo diploma processual

Friso que, segundo a jurisprudéncia da C. 3* Secfo desta Corte, na andlise da agio rescisdria, aplica-se a legislagio vigente a época emque
ocorreu o trénsito emjulgado da decisdo rescindenda (TRF 3°Regido, TERCEIRA SECAO, AR - ACAO RESCISORIA - 11342 -
0015682-14.2016.4.03.0000, Rel. JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, julgado por unanimidade em 10/05/2018, e-
DJF 3 Judicial 1 DATA:18/05/2018).

E diferentemente nfo poderia ser, pois, como o direito a rescisdo surge como transito emjulgado, na analise da rescisdria deve-se considerar o
ordenamento juridico ento vigente.

DA OBSERVANCIADO PRAZO DECADENCIAL

Nesta agao rescisoria, 0 INSS insurge-se contra a decis@o terminativa de ID 89982771, pags. 47/52, proferida emsede de conhecimento,
comtransito emjulgado em08.05.2014 (ID 89982771, pag. 54), e da decisdo de ID 89982827, pags. 27/30 e 36/37, que apreciou apelagio
emsede de execucdo, comtransito emjulgado em 10.07.2015 (ID 89982827, pag. 39).

Como a presente agdo foiajuizada em 12.02.2016, constata-se que foi observado o prazo previsto no artigo 475, do CPC/1973.
DAPRELIMINAR DEAUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.

Citada, a parte ré apresentou contestagdo, emque alega, preliminarmente, auséncia de interesse processual no tocante a questdo dos critérios
de corregdo monetaria, dado que, na ago subjacente, houve concordéancia com o célculo apresentado pela autarquia, que aplicoua TR, de
maneira que a desconstituicdo pretendida ndo trara qualquer resultado econdmico para a autora.

Considerando que ha coisa julgada desfavoravel ao INSS no que tange a corre¢do monetaria, remanesce o interesse processual da autarquia.
Por tais razoes e considerando, também, o principio da primazia da decisdo de neérito, rejeito a preliminar.
DO JUIZO RESCINDENTE - VIOLACAO ANORMA JURIDICANAO CONFIGURADA.

Previa o art. 485, inciso V, do CPC/73, que "4 sentenga de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando: [...] violar
literal disposicdo de lei".

A melhor exegese de referido dispositivo revela que "O vocdbulo "literal” inserto no inciso V do artigo 485 revela a exigéncia de que a
afion