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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n°42/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 04 de marco de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007997-93.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A
EXECUTADO:MARIAJOSE DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5010361-38.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LORIS PAMPALONI & CIA LTDA - ME, MARIA AIDE DE OLIVEIRA PAMPALONI, LORIS PAMPALONI FILHO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 29 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006396-52.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU:J. M. ANDRADE - MATERIAIS - ME, JOSE MARIA DE ANDRADE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5005606-68.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JOSE CARLOS COSTANETTO
Advogados do(a) REU: SANDRO CESAR TADEU MACEDO - SP108238-B, RAFAEL TSUHAW YANG - SP240976

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005013-10.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:TR BRANDOLIN DE OLIVEIRA TRANSPORTES - ME, IDAROSA BRANDOLIN DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REU: VALERIA ANTUNES ALVES JACINTO - SP262855

Advogado do(a) REU: VALERIA ANTUNES ALVES JACINTO - SP262855

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006649-40.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU:REGINA DE LIMA SAAD

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 09/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007264-30.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECONVINDO: LUIZ RAFAELSAGGIOMO
Advogado do(a) RECONVINDO: ORLANDO MONTEIRO SBROCCO - SP150176

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.
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Séo Paulo, 31 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001726-68.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ZIVITI MEDICINA E ENGENHARIA LTDA, RODRIGO XAVIER DE CAMARGO, THAISA SILVANUNES DE CAMARGO

Advogado do(a) EXECUTADO: DAVI QUINTILIANO - SP307552
Advogado do(a) EXECUTADO: DAVI QUINTILIANO - SP307552

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025718-92.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: ISABEL CRISTINA SOARES DA SILVA
Advogado do(a) REU:ROGERIO PEREIRA DOS SANTOS - SP254715

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5010004-58.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: HERMINIAMARIA DA SILVA, VIABELEZA LTDA - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ MANUELFITTIPALDI RAMOS DE OLIVEIRA - SP128999
Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ MANUELFITTIPALDI RAMOS DE OLIVEIRA - SP128999
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005070-57.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:NELSON DAMASCENO BATISTA
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS BORROMEU TINI - SP65792

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009606-48.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU:EYAD ABOU HARB

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 10/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027676-16.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MICHELMICHALUA FILHO
Advogado do(a) REU: LIGIAARMANI MICHALUART - SP138673

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N°® 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREAJUNQUEIRA SOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREA JUNQUEIRASOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sio Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009442-49.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: TATIANAALMEIDA
Advogado do(a) REU: ELAINE IOLANDA PIDORI - SP176696

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009442-49.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: TATIANAALMEIDA
Advogado do(a) REU: ELAINE IOLANDA PIDORI - SP176696

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5029902-91.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:AMERICO CHIRICHELLA FILHO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5029902-91.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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REU:AMERICO CHIRICHELLA FILHO
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N® 5025332-62.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:SERVICOS AUTOMOTIVOS RODOANELLTDA, DOUGLAS VIANNA CECHINEL, DANILO VIANNA CECHINEL
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO ANTONIO TURRA - SP176950, HENRIQUE MARCATTO - SP173156

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO ANTONIO TURRA - SP176950, HENRIQUE MARCATTO - SP173156
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO ANTONIO TURRA - SP176950, HENRIQUE MARCATTO - SP173156

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N® 5025332-62.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:SERVICOS AUTOMOTIVOS RODOANELLTDA, DOUGLAS VIANNA CECHINEL, DANILO VIANNA CECHINEL
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO ANTONIO TURRA - SP176950, HENRIQUE MARCATTO - SP173156

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO ANTONIO TURRA - SP176950, HENRIQUE MARCATTO - SP173156
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO ANTONIO TURRA - SP176950, HENRIQUE MARCATTO - SP173156

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011555-73.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: MARLI MARQUES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVANA DE FIGUEIREDO FERREIRA - SP202989
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011555-73.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: MARLI MARQUES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVANA DE FIGUEIREDO FERREIRA - SP202989
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N°® 5005039-82.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NELSON APARECIDO DASILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 15:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.
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Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005039-82.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NELSON APARECIDO DASILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 15:30 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5010445-84.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ROGERIO LOPES FERNANDES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 14:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116)N°® 5006213-29.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MARIA DO SOCORRO NOGUEIRA DE FARIAS

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 14:30 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005039-82.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NELSON APARECIDO DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005039-82.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NELSON APARECIDO DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116)N° 5005014-69.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ALESSANDRAMARCELINO VICTORINO

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005014-69.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ALESSANDRAMARCELINO VICTORINO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007251-31.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: PICTORIALIMPORTACAO E SERVICOS DE COMUNICACAO VISUALEIRELI, ALEXANDRE CALAZANS, LUIS ANTONIO CAETANO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS FANTOSSI - SP75945

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5007251-31.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PICTORIALIMPORTACAO E SERVICOS DE COMUNICACAO VISUALEIRELI, ALEXANDRE CALAZANS, LUIS ANTONIO CAETANO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS FANTOSSI - SP75945

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011105-67.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: DARLY GOMES SILVEIRAFILHO
Advogado do(a) REU:MARCELO FERNANDO ALVES MOLINARI - SP185932

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011105-67.2018.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: DARLY GOMES SILVEIRA FILHO
Advogado do(a) REU: MARCELO FERNANDO ALVES MOLINARI - SP185932

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5029754-80.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: MOB-DICK MANUTENCAO DE PISCINAS LTDA - ME, ADALTO DAMASCENO GOMES
Advogado do(a) EMBARGANTE: ELAINE PEREIRAROCHAARAUJO - SP160286

Advogado do(a) EMBARGANTE: ELAINE PEREIRAROCHAARAUJO - SP160286

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5029754-80.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: MOB-DICK MANUTENCAO DE PISCINAS LTDA - ME, ADALTO DAMASCENO GOMES
Advogado do(a) EMBARGANTE: ELAINE PEREIRAROCHAARAUJO - SP160286

Advogado do(a) EMBARGANTE: ELAINE PEREIRAROCHAARAUJO - SP160286

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006516-95.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:SOUZA & SANTOS INCORPORACOES E PARTICIPACOES IMOBILIARIOS LTDA, ALEXANDRE DANTAS DE SOUZA, MARCIO NUNES DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS FERREIRA SILVA - SP112414

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS FERREIRA SILVA - SP112414
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS FERREIRA SILVA - SP112414

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N® 5006516-95.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:SOUZA & SANTOS INCORPORACOES E PARTICIPACOES IMOBILIARIOS LTDA, ALEXANDRE DANTAS DE SOUZA, MARCIO NUNES DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS FERREIRA SILVA - SP112414

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS FERREIRA SILVA - SP112414
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS FERREIRA SILVA - SP112414

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 04/03/2020 12/701



PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003807-87.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ANTONIO LUCIO CARRARA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003807-87.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ANTONIO LUCIO CARRARA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5031243-55.2018.4.03.6100

EMBARGANTE:FASE 1 INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - EPP, GISLENE FALBO PORTELLA, PAULO ROGERIO PORTELLA
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5031243-55.2018.4.03.6100

EMBARGANTE:FASE 1 INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - EPP, GISLENE FALBO PORTELLA, PAULO ROGERIO PORTELLA
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.
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As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREA JUNQUEIRASOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREAJUNQUEIRA SOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005800-16.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ROSANGELA CAMPOS DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005800-16.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ROSANGELA CAMPOS DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007311-04.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: SANTOS QUEIROZ COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP, CLAUDIAMUNIS DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007311-04.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:SANTOS QUEIROZ COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP, CLAUDIAMUNIS DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sio Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006414-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU: WALTER SOARES COSTA - ME, WALTER SOARES COSTA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006414-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU: WALTER SOARES COSTA - ME, WALTER SOARES COSTA
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006548-03.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:BOCARDI PRODUCOES E EDITORA LTDA - ME, RODRIGO BOCARDI DE MOURA, ANA CLAUDIA BERNARDINO BOCARDI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006548-03.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:BOCARDI PRODUCOES E EDITORA LTDA - ME, RODRIGO BOCARDI DE MOURA, ANA CLAUDIA BERNARDINO BOCARDI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003807-87.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ANTONIO LUCIO CARRARA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sio Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003807-87.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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REU:ANTONIO LUCIO CARRARA
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N°® 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5012667-77.2019.4.03.6100

EMBARGANTE:BIG BOYS COMERCIO DE PECAS PARAAUTOS LTDA - EPP

Advogados do(a) EMBARGANTE: JULIANE FUSCO CONFORTO - SP367217, JORGE LUIS CONFORTO - SP259559
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 24/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2020.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5012667-77.2019.4.03.6100

EMBARGANTE:BIG BOYS COMERCIO DE PECAS PARAAUTOS LTDA - EPP

Advogados do(a) EMBARGANTE: JULIANE FUSCO CONFORTO - SP367217, JORGE LUIS CONFORTO - SP259559
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 24/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5010520-26.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MARCELO MENDES DO NASCIMENTO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 14:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005039-82.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NELSON APARECIDO DASILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 15:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005039-82.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NELSON APARECIDO DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005945-72.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:PEDRO AMERICO CAVALLO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007545-83.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JOTAK SHOPPING ITAQUERA - EIRELI - EPP, MARILIZA VELHO RODRIGUES

Advogado do(a) REU: MARCELO GUTIERREZ DUQUE LAMBIASI - SP166425
Advogado do(a) REU: MARCELO GUTIERREZ DUQUE LAMBIASI - SP166425

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007545-83.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JOTAK SHOPPING ITAQUERA - EIRELI - EPP, MARILIZA VELHO RODRIGUES

Advogado do(a) REU: MARCELO GUTIERREZ DUQUE LAMBIASI - SP166425
Advogado do(a) REU: MARCELO GUTIERREZ DUQUE LAMBIASI - SP166425

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5007251-31.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PICTORIALIMPORTACAO E SERVICOS DE COMUNICACAO VISUALEIRELI, ALEXANDRE CALAZANS, LUIS ANTONIO CAETANO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS FANTOSSI - SP75945

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007251-31.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PICTORIALIMPORTACAO E SERVICOS DE COMUNICACAO VISUALEIRELI, ALEXANDRE CALAZANS, LUIS ANTONIO CAETANO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS FANTOSSI - SP75945

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006993-21.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CRISMA COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA - EPP, MARCELO ANASTACIO, CRISTIANE DE CARVALHO LEAL
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006993-21.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CRISMA COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA - EPP, MARCELO ANASTACIO, CRISTIANE DE CARVALHO LEAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5029754-80.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: MOB-DICK MANUTENCAO DE PISCINAS LTDA - ME, ADALTO DAMASCENO GOMES
Advogado do(a) EMBARGANTE: ELAINE PEREIRAROCHAARAUJO - SP160286

Advogado do(a) EMBARGANTE: ELAINE PEREIRAROCHAARAUJO - SP160286

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.
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As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5029754-80.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: MOB-DICK MANUTENCAO DE PISCINAS LTDA - ME, ADALTO DAMASCENO GOMES
Advogado do(a) EMBARGANTE: ELAINE PEREIRAROCHAARAUJO - SP160286

Advogado do(a) EMBARGANTE: ELAINE PEREIRAROCHAARAUJO - SP160286

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003807-87.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ANTONIO LUCIO CARRARA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003807-87.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ANTONIO LUCIO CARRARA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO
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Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006548-03.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:BOCARDI PRODUCOES E EDITORA LTDA - ME, RODRIGO BOCARDI DE MOURA, ANA CLAUDIA BERNARDINO BOCARDI

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006548-03.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:BOCARDI PRODUCOES E EDITORALTDA - ME, RODRIGO BOCARDI DE MOURA, ANA CLAUDIA BERNARDINO BOCARDI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5004827-16.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MIDA CONFECCAO DEROUPAS - EIRELI - ME, ALIELSON CHRISTIAN DE SOUSA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO MORENO DEL DEBBIO - SP207030

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5004827-16.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MIDA CONFECCAO DE ROUPAS - EIRELI - ME, ALIELSON CHRISTIAN DE SOUSA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO MORENO DEL DEBBIO - SP207030

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0013866-98.2014.4.03.6100

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 04/03/2020  24/701



EMBARGANTE:ALCOOLMORENO EIRELI - EPP, DANTE CARLOS LODOVICO JUNIOR

Advogado do(a) EMBARGANTE: THAYNAH ELIS TEIXEIRA GALVAO MARTINS DE OLIVEIRA - SP275065
Advogado do(a) EMBARGANTE: THAYNAH ELIS TEIXEIRA GALVAO MARTINS DE OLIVEIRA - SP275065
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

ATO ORDINATORIO

Por determinagao do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 24/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0013866-98.2014.4.03.6100

EMBARGANTE:ALCOOLMORENO EIRELI - EPP, DANTE CARLOS LODOVICO JUNIOR

Advogado do(a) EMBARGANTE: THAYNAH ELIS TEIXEIRA GALVAO MARTINS DE OLIVEIRA - SP275065
Advogado do(a) EMBARGANTE: THAYNAH ELIS TEIXEIRA GALVAO MARTINS DE OLIVEIRA - SP275065
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 24/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007848-97.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:S.C. TACAR -LANCHES E INTERNET, SATURNINA CACERES TACAR
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 24/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007848-97.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:S.C. TACAR -LANCHES E INTERNET, SATURNINA CACERES TACAR

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 24/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012699-17.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158
EXECUTADO: CRISTIANE DA SILVA VIANA

Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAM DA CRUZ - SP371437

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 24/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA (156) N° 0012699-17.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158
EXECUTADO: CRISTIANE DA SILVA VIANA

Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAM DA CRUZ - SP371437

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 24/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N°® 5005960-41.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SILVIA CRISTINE FREIRE MIKE HATADA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.
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Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREA JUNQUEIRA SOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005465-94.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANDREA JUNQUEIRA SOARES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 18/03/2020 16:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007311-04.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:SANTOS QUEIROZ COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP, CLAUDIAMUNIS DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007311-04.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:SANTOS QUEIROZ COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP, CLAUDIAMUNIS DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 04/03/2020 27/701



Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009442-49.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: TATIANAALMEIDA
Advogado do(a) REU: ELAINE IOLANDA PIDORI - SP176696

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009442-49.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: TATIANAALMEIDA
Advogado do(a) REU: ELAINE IOLANDA PIDORI - SP176696

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/03/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006954-24.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
EXECUTADO:SANDRA APARECIDA FERREIRA 03868436863, SANDRA APARECIDA FERREIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006954-24.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
EXECUTADO:SANDRA APARECIDA FERREIRA 03868436863, SANDRA APARECIDA FERREIRA

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006414-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU: WALTER SOARES COSTA - ME, WALTER SOARES COSTA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006414-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU: WALTER SOARES COSTA - ME, WALTER SOARES COSTA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 11/03/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 7 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006548-03.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:BOCARDI PRODUCOES E EDITORA LTDA - ME, RODRIGO BOCARDI DE MOURA, ANA CLAUDIA BERNARDINO BOCARDI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006548-03.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:BOCARDI PRODUCOES E EDITORA LTDA - ME, RODRIGO BOCARDI DEMOURA, ANA CLAUDIA BERNARDINO BOCARDI
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5007263-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON LOESCH JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES - SP157810

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007251-31.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:PICTORIALIMPORTACAO E SERVICOS DE COMUNICACAO VISUALEIRELI, ALEXANDRE CALAZANS, LUIS ANTONIO CAETANO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS FANTOSSI - SP75945

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 12/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5007251-31.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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EXECUTADO: PICTORIALIMPORTACAO E SERVICOS DE COMUNICACAO VISUALEIRELI, ALEXANDRE CALAZANS, LUIS ANTONIO CAETANO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS FANTOSSI - SP75945

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 12/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005014-69.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ALESSANDRAMARCELINO VICTORINO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 18/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005014-69.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ALESSANDRAMARCELINO VICTORINO

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/03/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

1 VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 0001395-94.2007.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LARISSANOLASCO - SP401816-A, LIGTANOLASCO - MG136345, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO -
SP157882

REU: DANIELLE CRISTIANE DE MEDEIROS, ALEXANDRE MARQUES FRISON

Advogado do(a) REU: CATARINA APARECIDA DA CRUZ CIRILO - SP342165

Advogados do(a) REU: BADUHYE CAMILA LEME CAVALHEIRO - SP278897, GIZA HELENA COELHO - SP166349, FABIO JOSE GOMES LEME CAVALHEIRO - SP 184085

DESPACHO
Diante da informago trazida pela executada de que houve composicao entre as partes, manifeste-se a exequente, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, acerca da afirmagdo acima.
Silente, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016304-07.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: ORLANDO MOREIRA DA SILVA - PAISAGISMO - ME, ORLANDO MOREIRA DA SILVA

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001028-33.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES - SP128341-A, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: CROMADORA UNIVERSALINDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LTDA - ME, ALDO DE SOUZA BORGES, RAIMUNDA CANDIDA DE FARIA

DESPACHO
Indefiro o pedido de bloqueio pelo sistemra BACENJUD, haja vista que os executados sequer foramcitados.
Manifeste-se quanto a expedigdo de edital de citagdo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001849-03.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA MERCEDES OLIVEIRAFERNANDES DE LIMA - SP82402, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:LEAO SCHECHTMANN CONFECCOES EIRELI, GEORGIA SCHECHTMANN, PAOLA SCHECHTMANN

DESPACHO

Determino a incorporagéo dos valores bloqueados pelo sistema Bacenjud, diretamente pela Caixa Econémica Federal, servindo este despacho como documento habil, dispensando-se a expedicdo de oficio ou alvara, devendo
a CEF comprovar o recebimento nos autos.

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigéo da pretensao executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.
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Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021913-27.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388

EXECUTADO:AEROTESTE OFICINADE TESTES LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO:MARILDA LOPES DE SOUZA - SP86117

DESPACHO
Apresente a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, planilha de célculos, atualizada, dos valores restantes a executar.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

Sa0 PAULO, 2 de marco de 2020.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5014928-15.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

REU: CONDOMINIO EDIFICIO PARQUE ESPLANADA

DESPACHO

1D 26316706: Defiro a habilitagdo de MARCIO AUGUSTO RODRIGUES LIMA de como assistente litisconsorcial ativo. Ao SEDI para sua inclusdo no polo ativo. Autorizo o depdsito judicial do valor supostamente
devido (R$3.123,17), alémdaquele que desde o célculo ja venceu, no prazo de 5 (cinco) dias.

Concedo os beneficios da gratuidade da Justica, pois comprovada a hipossuficiéncia (ID 26317616).

Cite-se o réu.

Semprejuizo, considerando a alegagdo de insuficiéncia do depdsito, poderdo os autores completa-lo, em 10 (dez) dias.

Manifestentse as partes quanto a possibilidade de realizagdo de acordo.

Semo interesse na realizacdo de acordo e coma vinda da contestagdo emrelagdo a petigao de ID 26316706, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistea.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014977-27.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:J ECONSTRUCOES EREVESTIMENTO LTDA, ELDER RIBEIRO GOMES

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
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Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).
Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5031619-41.2018.4.03.6100
AUTOR: POST & MESSAGE SERVICOS DE POSTAGENS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: FABIO GARCIA LEALFERRAZ.- SP274053
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: WILLIAM CRISTIAM HO - SP146576

DESPACHO

Ciéneia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetantse os autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0018852-47.2004.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: PAULO WANDERLEY DA SILVA, MARIA HELENA FERNANDES DO CANTO

Advogados do(a) AUTOR: PATRICIA DOS SANTOS RECHE - SP201274, LUCIANE DE MENEZES ADAO - SP222927

Advogados do(a) AUTOR: PATRICIA DOS SANTOS RECHE - SP201274, LUCIANE DE MENEZES ADAO - SP222927

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOSE GUILHERME BECCARI - SP57588, MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO

Tendo emvista o transito emjulgado de fl. 516, dos autos fisicos, e ID 15549761, fl. 253, remetamtse os autos ao arquivo.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5004969-88.2017.4.03.6100
AUTOR: ILTON DO PRADO SANTANA, NOBELIA SILVEIRADE CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078
DESPACHO
Ciéneia as partes do transito emjulgado.

Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

2°VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016206-51.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RULA LAKKIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: RITAK ARK AR TURCATO - SP363235

IMPETRADO: DELEGADO DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA POLICIA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.
Abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.
Ap0s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimem-se.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001775-75.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ALIANCA BATTISTELLAAGRO PASTORILEADMINISTRADORADE BENS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO PEREIRA DUTRA - PR49123

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONALNO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo a ndo ser compelida ao pagamento dos
débitos de laudémio inscritos em divida ativa i° 80 6 17 027354-72, 80 6 17 027355-53, 80 6 17 027357-15, 80 6 17 027358-04, 80 6 17 027359-87, 80 6 17 027356-34, uma vez que foramatingidos pelo instituto da
decad@ncia, nos termos do artigo 47 da Lein® 9.636/1998, seja contado o prazo da transferéncia dos imoveis na matricula, ou até emrelag@o aos ultimos 5 anos do conhecimento da SPU pelos requerimentos formalizados em
06/2014, conforme § 1° do referido artigo 47; bemcomo pelo instituto da prescrigdo, nos termos do artigo 47 da Lein® 9.636/1998 e dos artigos 3° € 21 da Instrugdo Normativa n° 01/2007 da SPU.

Em apertada sintese, narra a Impetrante que, entre os anos de 2000 e 2002, alienou 6 (seis) apartamentos no “Edificio Central Park Residence”, no Municipio de Laguna, Estado de Santa Catarina, imoveis
localizados emterreno de marinha. Em?24/06/2014 formalizou, perante a Secretaria do Patrimonio da Unizio, Requerimentos de Transferéncia de Titularidade dos imoveis, pedidos processados e acolhidos em 18/12/2014.

Nio obstante, por considerar que o laudémio nio foi pago, a SPU encaminhou os débitos para inscrigdo emdivida ativa, tendo sido inscritos no dia 11/10/2017 pela Procuradoria da Fazenda Regional da 3* Regido.
De tal maneira, da analise do relatorio de pendéncias da Impetrante, constata-se que ainda constamos referidos débitos de laudémio das alienagdes ocorridas entre os anos de 2000 e 2002, os quais até o presente momento nio
foramexecutados judicialmente.

Sustenta a Impetrante que mencionados débitos sdo nulos, seja pela decadéncia ou, alternativamente, pela prescricao.
Nesse sentido, as transferéncias que deramensejo a cobranga do laudémio ocorreramnas seguintes datas:

08/02/2000 para o imovel objeto da matricula 21.668 (Num. 27887223 - Pag. 1/2);
08/02/2000 para o imovel objeto da matricula 21.667 (Num 27887223 - Pag. 3/4);
08/02/2002 para o imdvel objeto da matricula 22.599 (Num 27887223 - Pag. 5/6);
28/02/2000 para o imovel objeto da matricula 21.654 (Num 27887223 - Pag. 7/9);
25/02/2002 para o imovel objeto da matricula 22.850 (Num. 27887223 - Pag. 10/11);

08/02/2000 para o imovel objeto da matricula 21.669 (Num. 27887223 - Pag. 12/13).
Aduzque, a época da ocorréncia dos fatos geradores, a disposicdo legal vigente era a seguinte:

Art. 47. Fica sujeita ao prazo de decadéncia de cinco anos a constituigdo, mediante langamento, de créditos originados em receitas patrimoniais, que se submeterdo ao prazo prescricional de cinco anos para a sua
exigéneia.

§ 1° O prazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Unidio ou por solicitagdo do interessado das
circunstancias e fatos que caracterizama hipdtese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranca de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento.

Dessa maneira, argumenta a Impetrante que, ainda que se entenda que referido prazo se iniciaria apenas “a partir do conhecimento por iniciativa da Unidio ou por solicitagdo do interessado das circunstancias e fatos
que caracterizama hipotese de incidéncia da receita patrimonial”, a averbag@o — na matricula do imovel — da transferéncia ocorrida nos anos de 2000 a 2002, atende perfeitamente esse comando tendo em vista que a Lei de
Registros Publicos ¢ clara ao estabelecer, no capitulo dedicado a Publicidade (art. 16 e seguintes), que “os oficiais ¢ os encarregados das repartigdes emque se fagamos registros sdo obrigados (...) a lavrar certiddo do que lhes
for requerido e fornecer as partes as informagdes solicitadas™. Jé o art. 17 é claro ao prever que “qualquer pessoa pode requerer certiddo do registro seminformar ao oficial ou ao fimcionario o motivo ou interesse do pedido™.

Aduz, ainda, que, eventualmente considerando-se que a SPU tomou conhecimento da transferéncia dos imoveis apenas no dia 24/06/2014, quando dos protocolos dos pedidos de transferéncia de titularidade (e ndo
quando da averbagio na matricula do imovel), o prazo inicial para contagem do prazo decadencial seria, justamente, 24/06/2014. Portanto, de acordo coma regra prevista na parte final do referido § 1° do artigo 47 da Lein®
9.636/1998, a SPU somente poderia constituir débitos cuja hipdtese de incidéncia tivesse ocorrido nos tltimos 5 anos a contar de 24/06/2014, ouseja, a partir de 25/06/2009.

Em ateng@o ao principio da eventualidade, alega a Impetrante que os débitos de Laudémio foram atingidos pelo instituto da prescri¢do. Conforme o que sustenta, a Lei n® 9.636/1998, que estabelece o prazo
prescricional de 5 anos, foi regulamentada pela SPU através da Instrugéo Normativa n° 01/2007, a qual estabelece que o prazo prescricional ¢ contado a partir do lancamento, quando estabelecida a data do vencimento do
correspondente débito no sisterma: no presente caso, o vencimento dos débitos de Laudémio ocorreu no dia 19/01/2015. Consequentemente, nos termos do que defende a Impetrante, as respectivas execugdes somente
poderiamser ajuizadas até o dia 18/01/2020, o que, até a presente data, ndo ocorreu.

Noticia, ainda, estar pendente de apreciacdo Pedido de Revisdo de Divida Inscrita— PRDI.
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Requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, como objetivo de:

1.1. Determinar a suspensdo da exigbilidade dos débitos de laudémio, emrelagdo as inscrigdes emdivida ativa n° 80 6 17 027354-72, 80 6 17 027355-53, 80 6 17 027357-15, 80 6 17 027358-04, 80 6 17 027359-
87,806 17 027356-34, uma vez que estio decaidos e prescritos;

1.2. Diante da inexisténcia de outros débitos/pendéncias que impegama emissdo de CPEN (OUT22), seja deferida medida liminar para determinar a expedicdo de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa (art. 206
do CTN) emfavor da Iimpetrante.

Aapreciago da liminar foi postergada para apos a apresentagao de informagdes pela autoridade impetrada (Num 28252784 - Pag. 1), o que foi feito as fls. Num. 28692736 - Pag. 1 e seguintes.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo da liminar.

E o relatorio. DECIDO.

Para a concessdo da liminar é necessaria a presenca de dois requisitos: o fumus boni iuris e o periculum in mora.

No caso em tela, a parte impetrante pretende ver a suspensio da exigbilidade da cobranga de débitos relativos a laudémio, os quais afirma terem sido alcangados pela decadéncia, e, subsidiariamente, pela
prescrigao.

Nessa primeira andlise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante demonstrou haver a plausibilidade em suas alegagdes, a0 menos no que diz respeito a ciéneia das transagdes ocorridas e averbagio de
transferéncia das obrigagdes emdata remota (entre 2000 e 2002 - Num. 27887223 - Pag. 1/13) e anuéncia da autoridade impetrada na efetivagio da transferéncia sema exigéncia do laudémio da parte Impetrante.

Desse modo, a cobranga langada na forma como ocorreuna hipdtese dos autos, combase emmodificagdo de entendimento na via administrativa, ou seja, desprovido de embasamento legal, se demonstra abusiva.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. LAUDEMIO. INEXIGIBILIDADE. ALTERACAO INTERPRETATIVA
QUE CARECE DE AMPARO LEGAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE ATE DECISAO FINAL. RECURSO PROVIDO. 1. O deferimento da liminar emmandado de seguranga est4 condicionado
a relevancia do fimdamento e ao risco de ineficacia da ordem eventualmente concedida. 2. No caso dos autos, a relevancia do findamento invocado reside no fato de que a mudanca interpretativa promovida pela
autoridade impetrada, mediante a qual créditos decorrentes de laudémio alcangados pelo instituto da inexigibilidade passama ser cobrados, néo encontra amparo legal. 3. O § 1° do artigo 47 da Lein® 9.636/1998 nio foi
revogado por lei superveniente, de sorte que continua vigente a limitacfio a cinco anos da cobranca de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento do ocorrido, sob pena de inexigibilidade.
Ademnais, ndo se encontra nesse dispositivo nenhuma ressalva quanto a sua aplicagdo exclusivamente a receitas periodicas. 4. Embora néo haja propriamente risco de ineficacia da ordem eventualmente concedida, a r.
decisdo agravada deixou de se pronunciar acerca do cancelamento da inexigibilidade, na medida emque o findamento invocado (Stumula 496 do Superior Tribunal de Justiga) ndo se aplica ao caso dos autos, por no se
tratar, na espécie, de terreno de marinha. 5. Agravo de instrumento provido. (Al 5028555-87.2018.4.03.0000, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3
Judicial 1 DATA: 15/07/2019)

DIREITO ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. LAUDEMIO. INTERESSE DE AGIR DOS ADQUIRENTES DE DOMINIO UTIL DO
IMOVEL. PRAZO DECADENCIAL. INICIO. CIENC IA, PELA UN IAO DA ALI ENACAO DECADENCIA E PRESCRICAO NAO OCORRIDAS. APELACAO PARCIALMENTE
PROVIDA. (...) 5. Os fatos que déo causa a cobranga do laudémio (hipétese material de incidéncia) sdo a cessdo (ou cessdes) ou o registro da escritura. No entanto, o prazo decadencial s6 se inicia, para efeito de
constituicio, mediante 1 to, a partir do conheci , pela Unisio Federal (SPU), das transacdes entio noticiadas na escritura. 6. No caso concreto configura-se tal hipdtese, vez que somente a
partir da transcri¢iio do respectivo titulo na matricula do imével pode a Unido ter ciéncia nio somente da alienagio do imével retratada na matricula, como também da cessio de direito que lhe
antecedeu. 7. A prevalecer a tese recursal, bastaria aos alienantes e adquirentes que mantivessememsegredo as diversas transferéncias do dominio util durante o prazo decadencial e/ou prescricional para, s6 apds o seu
decurso, dar publicidade as transagdes, pretendendo se furtar ao pagamento do laudémio devido sob a alegagdo de prescrigdo e/ou decadéncia, o que ndo se pode admitir, sob pena de que vendedores e compradores se
beneficiem de sua propria torpeza. (...) 9. Apelagio parcialmente provida. (TRF 3* Regido, 1* Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5019020-07.2017.4.03.6100, Rel.
Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em 14/02/2020, Intimag3o via sistema DATA: 19/02/2020)

Comidéntico entendimento: TRF 3" Regjdo, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5025125-97.2017.4.03.6100, 19/02/2020 ¢ TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5015355-
80.2017.4.03.6100, 19/02/2020.

O periculum in moratambémesta presente, na medida emque os valores ja estdo inscritos emdivida ativa e sujeitos a cobranca pela PFN (Num. 28692736 - Pag, 14/20), sendo que a manutengio de tal situagio
podera ocasionar prejuizos a Impetrante.

Ante o exposto DEFIRO a liminar para determinar a imediata suspensdo da exigiilidade dos valores inscritos nas CDA’s 80 6 17 027354-72, 80 6 17 027355-53, 80 6 17 027357-15, 80 6 17 027358-04, 80 6
17 027359-87 ¢ 80 6 17 027356-34, bem cono para determinar a expedicdo de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa (art. 206 do CTN) em favor da Impetrante caso inexistentes outros débitos/pendéncias que impegam
sua emissao.

Intimem-se. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, apds, tornemos autos conclusos para sentenca.
Sao Paulo, data registrada emsistenma.
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002866-06.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BANCO PAN S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo do PIS e da COFINS emsuas
proprias bases de célculo.

Requer, ainda, seja declarado o direito de proceder a restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, através de compensago de tais valores nos tltimos 05 (cinco) anos a contar da impetragdo do
presente writ e enquanto este perdurar, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96, comredagéo dada pela Lein® 10.637/2002, acrescidos da taxa de juros SELIC, conforme determinado pela Lein® 9.250, de 27.12.95.

Requer a concessao de medida liminar para, relativamente ao periodo-base de fevereiro de 2020 e subsequentes, suspender a exigibilidade das contribuicdes incidentes sobre o faturamento, COFINS e PIS, no
que tange a parcela dos valores relativos as referidas contribuices, afastando todo e qualquer ato tendente a cobrar referida parcela, notadamente os de protesto, inscrigdo na divida ativa; ajuizamento de executivo fiscal,
inscrigdo no CADIN; e negativa de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa de Tributos Federais, até o julgamento definitivo deste wriz.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo que o fumus boni iuris ndo foi demonstrado de forma suficiente a permitir a concessao da liminar pretendida.

Isso porque em que pesem as alegagdes da impetrante e, até mesmo o entendimento firmado pelo C. STF em relagio a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, saliento que o meu
entendimento ¢ no sentido de que o conceito de faturamento conflinde-se coma receita bruta da venda de mercadoria e de mercadoria e servigos e, dessa forma, entendo que nfio hé como excluir o PIS e a COFINS da sua
propria base de calculo, ndo cabendo a aplicagio por analogia do que restou decidido emrelagéo a0 ICMS.

Ante o exposto, IND EFIRO o pleito formulado emsede liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apds, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Oficien-se. Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002763-96.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAIC PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO,
PROCURADOR-CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO-SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que declare a insubsisténcia do crédito tributario objeto do Processo Administrativo 1
16327.002810/2002-28, determinando-se as Autoridades Coatoras que cancelem dita exigéncia, bem como que se abstenham da pratica de quaisquer atos tendentes a constri¢do do patrimonio da Impetrante, tais como a
inscrigdo em divida ativa, o ajuizamento de execugdo fiscal, o apontamento no CADIN, a negativa de expedicdo de Certiddo de Regularidade Fiscal etc.. Subsidiariamente, requer seja determinada a proclamago de novo
resultado no julgamento do Recurso Especial interposto pela Impetrante, semque seja computado o voto de qualidade proferido pela Presidente da 1* Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais e que, no caso de duvida,
seja o resultado favoravel a Impetrante. Ainda subsidiariamente, requer o afastamento da taxa SELIC sobre a muilta de oficio aplicada.

Em apertada sintese, narra a Impetrante que, por meio da A¢éo Declaratoria 90.0004932-6 obteve provimento jurisdicional que reconheceu a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que a obrigasse ao recolhimento da
CSLL, ante a declaracdo de inconstitucionalidade da exagdo emcontrole difuso e concreto de constitucionalidade.

Nao obstante, emque pese a existéncia de decisao judicial transitada em julgado que autoriza a Impetrante a ndo se sujeitar ao recolhimento de CSLL, as Autoridades Fiscais lavraramo Auto de Infragdo objeto do Processo
Administrativo 16327.002810/2002-28 para cobranga da referida contribuicdo, supostamente devida entre os anos de 1998 ¢ 2000.

Liminarmente, requer seja suspensa a exigibilidade do crédito tributério objeto do Processo Administrativo 1’ 16327.002810/2002-28, nos termos do art. 151, IV do CTN, bem como determinado que as Autoridades
Coatoras se abstenham de inscrevé-lo em divida ativa, ajuizar eventual execugao fiscal e praticar quaisquer outros atos de constrigdo em face da Impetrante para a cobranga de referidos valores, tais como o apontamento da
Impetrante no CADIN, a negativa de expedigdo de Certiddo de Regularidade Fiscal.
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Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, defiro a juntada posterior de procuragao, nos termos do art. 104, § 1°, CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

A plausibilidade do direito encontra-se espelhada no que temdecidido a jurisprudéncia, inclusive no ambito de precedentes vinculantes:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RITO DO ART. 543-C DO CPC.
CONTRIBUIC;\O SOCIALSOBRE O LUCRO-CSLL. COISAJULGADA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI 7.689/88 E DE INEXISTENCIA
DE RELACAO JURIDICO-TRIBUTARIA. SUMULA 239/STF. ALCANCE. OFENSA AOS ARTS. 467 E 471, CAPUT, DO CPC CARACTERIZADA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL CONFIGURADA. PRECEDENTES DA PRIMEIRA SECAO DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. 1. Discute-se a possibilidade de
cobranga da Contribuicdo Social sobre o Lucro - CSLL do contribuinte que tema seu favor decisdo judicial transitada em julgado declarando a inconstitucionalidade formal e material da exagéo conforme
concebida pela Lei 7.689/88, assim como a inexisténcia de relagao juridica material a seu recolhimento. 2. O Supremo Tribunal Federal, reafirmando entendimento ja adotado emprocesso de controle difuso,
e encerrando uma discussdo conduzida ao Poder Judiciario ha longa data, manifestou-se, ao julgar agdo direta de inconstitucionalidade, pela adequagdo da Lei 7.689/88, que instituin a CSLL, ao texto
constitucional, a excegdo do disposto no art 8°, por ofensa ao principio da irretroatividade das leis, e no art. 9°, emrazio da incompatibilidade com os arts. 195 da Constituigdo Federal e 56 do Ato das
Disposicdes Constitucionais Transitorias - ADCT (ADI 15/DF, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, DJ 31/8/07). 3. O fato de 0 Supremo Tribunal Federal posteriormente
manifestar-se em sentido oposto a decisio judicial transitada em julgado em nada pode alterar a relaciio juridica estabilizada pela coisa julgada, sob pena de negar validade ao proprio
controle difuso de constitucionalidade. 4. Declarada a inexisténcia de relaciio juridico-tributiria entre o contribuinte e o fisco, mediante declaracio de inconstitucionalidade da Lei 7.689/88,
que instituiu a CSLL, afasta-se a possibilidade de sua cobranca com base nesse diploma legal, ainda niio revogado ou modificado em sua esséncia. 5. "Afirmada a inconstitucionalidade
material da cobranca da CSLL, niio tem aplica¢io o enunciado n’ 239 da Stimula do Supremo Tribunal Federal, segundo o qual a ""Deciséo que declara indevida a cobranca do imposto em
determinado exercicio nio faz coisa julgada em relagiio aos posteriores" (AgRg no AgRg nos EREsp 885.763/GO, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, Prineira Secio, DJ 24/2/10). 6.
Segundo umdos precedentes que deramorigema Stmula 239/STF, emmatéria tributaria, a parte ndo pode invocar a existéncia de coisa julgada no tocante a exercicios posteriores quando, por exemplo, a
tutela jurisdicional obtida houver impedido a cobranga de tributo emrelagéo a determinado periodo, ja transcorrido, ou houver anulado débito fiscal. Se for declarada a inconstitucionalidade da lei instituidora
do tributo, ndo hé falar na restricio emtela (Embargos no Agravo de Peticao 11.227, Rel. Min. CASTRO NUNES, Tribunal Pleno, DJ 10/2/45). 7. "As Leis 7.856/89 e 8.034/90, a LC 70/91 e as Leis
8.383/91 e 8.541/92 apenas modificaram a aliquota e a base de calculo da contribuiciio instituida pela Lei 7.689/88, ou dispuseram sobre a forma de pagamento, alteragdes que niio criaram
nova relacio juridico-tributiria. Por isso, esta impedido o Fisco de cobrar a exacio relativamente aos exercicios de 1991 e 1992 emrespeito a coisa julgada material" (REsp 731.250/PE, Rel.
Min. ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJ 30/4/07). 8. Recurso especial conhecido e provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civile da Resolugio 8/STJ. (REsp
1.118.893/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA SEG AO, julgado em23/03/2011, DJe 06/04/2011)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CSSL. LEI N° 7.689/88. EFICACIA DA EXACAO ESTABELECIDA PELA LEI
COMPLEMENTAR N° 70/91. EFEITOS DA COISA JULGADA. INCIDENCIA. SUMULA N° 239/STF. INAPLICABILIDADE. RECURSO REPETITIVO. EMBARGOS
DE DECLARAGAO. PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. REJEICAO. I - 1. "Afirmada a inconstitucionalidade material da cobranca da CSLL, niio
temaplica¢io o enunciado n° 239 da Stimula do Supremo Tribunal Federal, segundo o qual a 'Decisdo que declara indevida a cobranga do imposto em determinado exercicio ndo faz coisa julgada em
relagio aos posteriores'." (AgRgAgRgEREsp n° 885.763/GO, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJe de 24/2/2010). Orientagdo reafirmada pela Primeira Se¢éo desta Corte no julgamento do
REsp n° 1.118.893/MG, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, sob o rito dos recursos repetitivos. 11 - Inocorrentes as hipéteses de omissao, obscuridade ou contradicéo, néio ha como prosperar o
inconformismo, cujo real intento ¢ a obtengdo de efeitos infiingentes. I11 - E vedado a este Tribunal analisar suposta violagiio a preceitos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, uma vez que
o referido exame é de competéncia exclusiva do Pretdrio Excelso. V- Embargos de declaragio rejeitados. (EDclno AgRgno REsp 1185049/MG, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em06/03/2012, DJe 16/03/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO - CSLL.
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N. 7.689/88. COISA JULGADA. ALCANCE DA SUMULA 239/STF. MATERIA JULGADA PELA SISTEMATICA DOS
RECURSOS REPETITIVOS. 1. Se a decisdo que afasta a cobranca do tributo se restringe a determinado exercicio (a exemplo dos casos onde houve a declaracio de inconstitucionalidade somente do
art. 8°, da Lein. 7.689/88), aplica-se o emunciado n. 239 da Stimula do STF, por analogia, in verbis: "Decisdo que declara indevida a cobranca do imposto emdeterminado exercicio ndo faz coisa julgada em
relagdio aos posteriores". 2. Contudo, se a decisfio atacar o tributo emseu aspecto material da hipétese de incidéncia, niio hi como exigir o seu pagamento sem ofender a coisa julgada, ainda
que para exercicios posteriores e com fundamento em lei diversa que tenha alterado somente aspectos quantitativos da hipétese de incidéncia. Precedente: EREsp N° 731.250 - PE, Primeira
Segdo, Rel. Min. José Delgado, julgado em 28.5.2008; e REsp N° 731.250 - PE, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 17.4.2007. 3. Situa¢éo em que 0 acordiio que transitou em
julgado decl. a inconstit lidade material de toda a Lei n. 7.689/88 (argumento de que a forma de arrecadaciio do tributo e a sua destinacdo nio foram as constitucionalmente
previstas, descaracterizando-o como contribuicéio e impossibilitando o seu tratamento como imposto) e formal do seu art. 8° (fundamento de violagio ao principio da anterioridade). Sendo
assim, atacou o tributo també m em seu aspecto material da hipotese de incidéncia, nio havendo como exigir o seu pagamento (enquanto o critério material da hipotese de incidéncia for o
mesmo) sem ofender a coisa julgada, ainda que para exercicios posteriores e com fund: emlei di que tenha al d nte aspectos quantitativos da hipétese de incidéncia. 4.
Na assentada do dia 23 de marco de 2011, ao julgar o REsp 1.118.893/MG, sob a relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima e de acordo como regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, a
Primeira Segdo acabou por confirmar a orientagdo predominante nesta Corte a respeito da controvérsia sobre os limites objetivos da coisa julgada, dadas as alteragdes legislativas posteriores ao transito em
julgado de sentenga declaratoria de inexisténcia de relagdo juridica tributaria no tocante a contribuigdo social instituida pela Lei 7.689/88. 5. Agravo regimental ndo provido. (STJ, AgRg no REsp
1176454/MG, Rel. Ministo MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 28/04/2011)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE LUCRO. CSL. LEI 7.689/1988. ACAO DECLARATORIA.
ACORDAO DO TR F/1, DECLARANDO INCONSTITUCIONALIDADE INTEGRAL. COISA JULGADA.AUTO DE INFRACAO. FATOS GERADORES DE 1993. ACAO
ANULATORIA. ACORDAO ANTERIOR DE IMPROCEDENCIA, FIRMADO PELA TURMA. INTERPOSICAO DE RESP. DEVOLUCAO PELA VICE-PRESIDENCIA. RESP
1.118.893. ARTIGO 543-C, CPC. REFORMA DO JULGADO. RESSALVA PESSOAL DO ENTENDIMENTO DO RELATOR. 1. Caso em que emagdo declaratéria anterior, ajuizada
perante a Secfio Judiciaria do Distrito Federal, em 05/10/1990, o contribuinte postulou, generi pela declaragéo de inconstitucionalidade da Contribui¢sio Social sobre o Lucro -
CSL, instituida pela Lei 7.689/1988, sendo acolhida a p: fio tanto pela ¢a, em 14/03/1991, como pelo acérdio de 18/11/1991, que reconheceram a inconstitucionalidade da CSL,
por ofensa aos artigos 150, I11, b, 146, 111, a, e 154, I, todos da Constituicdo Federal, comtransito emjulgado em?20/02/1992. 2. Posteriormente, foi lavrado auto de infragio em27/02/1998, relativamente a
fatos geradores de 1993, contra o qual invocou o contribuinte a existéncia de coisa julgada decorrente da agdo declaratoria de inexigibilidade, por inconstitucionalidade da CSL, defesa esta rejeitada pela
sentenga que considerou que o auto de infragdo apurou tributo referente a periodo e legislagdo distinta da declarada inconstitucional, aplicando a Stimula 239/STF, o que foi confirmado por acérddo desta
Turma, contra o qual foi interposto RESP. 3. Coma ressalva de entendimento pessoal, cabivel, em face do que dispde o artigo 543-C, § 7°, I1, CPC, a reforma do acérddo da Turma, vez que, atualmente, o
Superior Tribunal de Justica firmou entendimento contririo ao adotado no julgado recorrido, conforme expresso no RESP 1.118.893, Rel Min. ARNALDO ESTEVES, julgado em
23/03/2011:(...) 5. Acordao reformado (artigo 543-C, § 7°, I1, CPC) para efeito de provimento da apelagdo. (TRF 3* Regidio, ApCiv 0009722-96.2005.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL
CARLOS MUTA, TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 18/05/2012)

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.118.893/MG (Tema 340), ocorrido em 23/03/2011, com publicagdo em 06/04/211 e transito em julgado em 09/05/2011, relator Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, Primeira Segéo, feito submetido a sistermtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil'1973, firmou o seguinte tese: Néo é possivel a cobranga da Contribuicio
Social sobre o0 Lucro (CSLL) do contribuinte que tema seu favor deciso judicial transitada em julgado decl: do a inconstitucionalidade formal e material da exacéo conforme concebida
pela Lei 7.689/88, assim como a inexisténcia de relacfio juridica material a seu recolhi O fato de o Supi Tribunal Federal posteriormente manifestar-se em sentido oposto 2
decisio judicial transitada em julgado emnada pode alterar a relagdo juridica estabilizada pela coisa julgada, sob pena de negar validade ao proprio controle difuso de constitucionalidade. A
ementa desse julgado ficou assim estabelecida: (...) Assim sendo, 0 acérddo recorrido encontra-se em consonincia como entendimento do STJ nos termos do aludido representativo. Ante o exposto, nego
seguimento ao recurso especial, nos termos do art. 1.030, I, b, do CPC/2015. (TRF 1* Regido, EI 0004002-87.2001.4.01.3500, DESEMBARGADOR FEDERAL HILTON QUEIROZ, TRF1, E-
DJF131/01/2018)
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Da andlise da documentagio acostada aos autos verifico, que, de fato, a Impetrante tem a seu favor provimento jurisdicional transitado em julgado no sentido da inconstitucionalidade da exagdo levada a cabo pelo fisco,
acarretando a consequente inexisténcia de relagio juridica entre as partes. Nesse sentido sentenca comcopia as fls. Num. 28701680 - Pag. 4/21, acorddo de fls. Num 28701680 - Pag. 35/40 e certiddo de transito emjulgado
de fls. Num 28701680 - Pag. 41.

A coisa julgada mantém-se incolume enquanto as circunstancias que a justificaram permanecereminalteradas. Nesse sentido, o ST ja afastou, expressamente, eventual hipotese de que as novas legislagdes que regularamo terma
pudessemter alterado os findamentos fatico-juridicos de maneira suficiente a justificar a imposi¢ao do tributo, isto €, uma nova instituicao da exagao.

No ponto, enquanto no decidido o RE 949.297, deve prevalecer o entendimento segundo o qual a decisdo posterior proferida pelo STF acerca da constitucionalidade da CSLL ndo afasta a transito emjulgado de decisdo
anterior no sentido de sua inconstitucionalidade, especialmente exauridos os prazos para sua reversao quando ainda na vigéncia do Codigo de Processo Civilde 1973.

Do mesmo modo, o perigo na demora do provimento jurisdicional se consubstancia pelo teor do Processo Administrativo n° 16327.002810/2002-28 (Num 28701668 - Pag. 1 e seguintes), emespecial do que se depreende
das decisdes de Num 28701674 - Pag. 1/18 e Num 28701674 - Pag. 42/57. Veja-se, ainda, o teor do Relatorio de Situagdo Fiscal (Num 28701674 - Pag. 35) e da intimagdo 184/2020 (Num 28701674 - Pag. 61).

Consigno, ainda, que eventual suspensdo do andamento do processo em virtude da submissdo ao rito dos recursos repetitivos, por forga do art. 1.035, §5°, do CPC, ndo impede o deferimento de tutela de urgéneia (QO na
ProAfR no REsp 1657156/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SEC AO, julgado em24/05/2017, DJe 31/05/2017).

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fimde determinar a suspens@o da exigibilidade do crédito tributario materializado objeto do Processo Administrativo n° 16327.002810/2002-28, nos termos do art. 151, IV do
CTN, bem como para que as Autoridades Coatoras se abstenham de inscrevé-lo em divida ativa, ajuizar eventual execugio fiscal e praticar quaisquer outros atos de constricdo em face da Impetrante para a cobranca de
referidos valores, tais como o apontamento da Impetrante no CADIN e a negativa de expedigdo de Certiddo de Regularidade Fiscal.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para ciéncia e cumprimento da presente decisdo.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a comina¢io de multa por descumprimento.

Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Por ora, ematengdo ao decidido no RE 949.297 (Tema 881 - Limites da coisa julgada em matéria tributdria, notade diante de juls , em controle concentrado pelo Supremo Tribunal Federal, que declara
a constitucionalidade de tributo anteriormente considerado inconstitucional, na via do controle incidental, por decisdo transitada em julgado - DJE n° 185, divulgado em31/08/2016), semprejuizo do cumprimento da
presente decisdo, determino a suspensio da tramitacéo do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030750-78.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MOHAMMED AMIR UDDIN

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido liminar, por meio do qual o impetrante, nacional de Bangladesh, pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que
receba e processe o pedido de autorizagdo de residéncia para fins laborais combase emMEI, sema exigéncia do atestado de antecedentes criminais expedido pelo pais de origem.

termos da Portaria Interministerial n® 03/2018, ha a exigéncia de varios documentos, dentre eles a certiddo de antecedentes criminais de onde tenha residido nos tltimos cinco anos.

Inform, todavia, que nfio consegue ter acesso ao documento, na medida em que o pais de origem nfo tem Consulado em Sdo Paulo, somente Embaixada na cidade de Brasilia e, no momento, nio detém
condicdes financeiras para custear a viagema Brasilia, semcomprometimento do seu sustento e ainda corre risco caso entre emcontato coma sua Embaixada/Consulado.

Sustenta seu direito liquido e certo emobter o protocolo e processamento de seu pedido de autorizagio de residéncia para fins laborais combase em Micro Empresa Individual (MEI), para a sua regularizagéo
migratoria, considerando a situagdo de refugiado e, ainda, tendo como parametro as novas diretrizes do Estatuto do Estrangeiro (art. 20 da Lein.® 13.445/2017) e do Decreto n° 9.199/2017 (art. 68) que o regulamenta, os quais
buscam flexibilizar a regularizagio documental

Afirma que a exigéncia do documento no € razoavel, diante da sua impossibilidade de obtengdo, considerando que nfio temboa relagdo como Consulado.

A liminar foi deferida para determinar a autoridade impetrada que receba e processe o pedido de autorizagdo de residéncia para fins laborais com base em MEI do impetrante, independentermente da
apresentacdo do atestado de antecedentes criminais do pais de origem, nos termos da findamentaggo supra (id 13071571).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (Id 13404617), combatendo o mérito.

Emface de referida decisio, foi interposto recurso de agravo de instrumento pela Unido Federal.
Foiapresentado parecer pelo MPF opinando pela concessdo da seguranga.
Eo relatorio, decido.

No presente caso, adoto como razio de decidir a findamentag@o da decisdo que concedeu a liminar, nos seguintes termos:
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“Ha plausibilidade nas alegagdes do impetrante, na medida emque comprova que € natural de Bangladesh e que ingressou no pais compedido de refligio (doc. id. 13042574), ndo detendo meios para a emissao
do atestado de antecedentes criminais (auséncia de representagdo consular no Estado de Sdo Paulo e impossibilidade de deslocamento a Brasilia, ou ainda, por nio gozar de boa relagio com o
Consulado/Embaixada de seu pais).

Comefeito, em que pese ndo haver sido reconhecida, ainda, na via administrativa a condigdo de refuigiado do impetrante, ha de se ressaltar que todo o arcabougo legislativo emtorno dos estrangeiros tem por
escopo a facilitagdo da regularizagio documental e migratoria e, emrelagio aos refugiados e apatridas, permite, emrazio da situagdo peculiar que os cercam, que api tema d 40 que disp

¢

Ademnis, o fato de haver ingressado comsolicitagio de refugio, o impetrante ja temassegurada a sua ndo deportagdo e a estada no para o refugiado e seu grupo familiar no pais e, ainda, fiise-se, a flexibilizagdo na
apresentagdo de documentos (art. 21 e art 43, ambos da Lein.® 9.474/97 — Estatuto dos Refugiados).

ALein® 13.445/2017 (Leide Imigragdo), assimdispde emseuart. 20:
Art. 20. A identificagdo civil de solicitante de refligio, de asilo, de reconhecimento de apatrida e de acolhimento humanitario podera ser realizada coma apresentag@o dos documentos de que o imigrante dispuser.
Nesse mesmo sentido, 0 Decreto n° 9199/2017, que regulamenta a lei supramencionada, assimpreceitua no §2° do art. 68:

Art. 68. O registro de dados biograficos do imigrante ocorrera por meio da apresentagdo do documento de viagemou de outro documento de identificagio aceito nos termos estabelecidos emato do Ministro de
Estado da Justica e Seguranga Publica.

L]

§ 20 O registro ¢ a identificagdo civil das pessoas que tiveram a condi¢do de refugiado ou de apatrida reconhecida, daquelas a quem foi concedido asilo ou daquelas beneficiadas com acolhida humanitaria
poderdo ser realizados coma apresentagdo dos documentos de que o imigrante dispuser.

Nestes termos, nio se afigura razoavel ou proporcional, a exigéneia do atestado de antecedentes para o protocolo e processamento do pedido de autorizagio de residéncia do impetrante”.
[...]

Temo presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim,
ficou caracterizada a violagao a direito do Impetrante, devendo ser concedida a seguranga.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Nesse caso, estando caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora, ¢ passivel tal ato de correg@o por mandado de seguranca.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E CONFIRMO A LIMINAR, comresolugiio do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, combinado coma
legislaciio do mandado de seguranca, CONCEDENDO A SEGURANCA, para determinar a autoridade impetrada que receba e processe o pedido de autorizagio de residéncia para fins laborais com
base emMEI do imp independ da ap tacio do do de antecedentes criminais do pais de origem, nos termos da fundamentago supra.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009.

Custas ex lege.

Decisio sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Comunique-se o relator do recurso de agravo de instrumento sobre a prolaggo desta sentenga ( Al n° 50036290820194030000- 3*. Turma).
Oportunamente, remetam-se os autos ao E. Tribunal Federal da 3*.Regiio.

PRI

Sao Paulo, data de registro emsistenma.

LSA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011983-89.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: GILDA GAGLIANONI

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO VIANNA CARDOSO - SP173348

EXECUTADO:ITAU UNIBANCO S.A., CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: ELVIO HISPAGNOL - SP34804, ROSAMARIAROSA HISPAGNOL- SP81832
Advogado do(a) EXECUTADO:MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO
Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fndamentos.
Aguarde-se a decisdo do Agravo de Instrumento interposto.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5031735-47.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO MANOELSANFILIPPO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) deposito(s) judicial(is) de fls., decorrente(s) de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(ao)
realizado(s) independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo I1I da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(0) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada muis sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingéio da execugao.

Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGOS DE TERCEIRO CiVEL (37) N° 0022388-46.2016.4.03.6100
EMBARGANTE: UADAD DEMETRIO ASZALOS
ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: RONALDO DE SOUSA OLIVEIRA

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

Despacho

Manifeste-se embargante sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéneia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, data registrada pelo sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014384-61.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LUIZ CARLOS SOARES DE FIGUEIREDO FILHO

Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON PIZZOLIO LUCAS - PR33949

REU:MINISTERIO DA EDUCACAO, INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, THIAGO BERNARDO CAVASSANTI, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU: CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo apresentada por Thiago Bernardo Cavassani, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, apresente o Instituto Federal de Educagéo, Ciéncia e Tecnologia de Sdo Paulo, os documentos elencados no item?2 da decisdo id 17830685.
Intime-se o corréu Thiago Bernardo Cavassani para que, no mesmo prazo supra, especifique as provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia.
Emnada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada emsistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014384-61.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LUIZ CARLOS SOARES DE FIGUEIREDO FILHO

Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON PIZZOLIO LUCAS - PR33949

REU:MINISTERIO DA EDUCACAO, INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, THIAGO BERNARDO CAVASSANTI, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU: CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo apresentada por Thiago Bernardo Cavassani, no prazo de 15 (quinze) dias.
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No mesmo prazo, apresente o Instituto Federal de Educag@o, Ciéncia e Tecnologia de Sdo Paulo, os documentos elencados no item?2 da decisdo id 17830685.
Intime-se o corréu Thiago Bernardo Cavassani para que, no mesmo prazo supra, especifique as provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia.
Emnada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021469-98.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: WM COMERCIALREPRESENTACAO TECNOLOGIAASSESSORIAEASISTENCIALTDA
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO TOSHIHIKO OCHIALI - SP211472, HENRIQUE ROTH NETO - SP235312
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de Procedimento comum, com pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela, por meio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que declare a nexisténcia de relagdo
juridico-tributéria entre a AUTORA e a UNIAO FEDERAL abstendo-a de exigir o recolhimento da TAXA SISCOMEX e do valor devido por adigdo a DI em valor superior a aquele estabelecido originalmente pela Lei
9.716/98, reconhecendo a ilegalidade da Portaria MF n° 257/2011 ouainda a inconstitucionalidade do art. 3°, §2° da Lein® 9.716/98.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito de repetir o indébito tributario da TAXA SISCOMEX recolhida a maior nos tltimos 5 (cinco) anos, devidamente atualizada pela Taxa Selic.

Em apertada sintese, a parte autora possui como objeto o coméreio, representagdo, importacdo e exportagao de pegas, componentes ¢ equipamentos industriais e afins, bem como a prestagdo de
servigos de assessoria técnica e de assisténcia industrial; que para o pleno desenvolvimento de suas atividades esta diretamente relacionada comas Alfaindegas dos Portos e, emmenor escala, Aeroportos e, consequentemente,
ao Sistema Integrado de Coméreio Exterior— SISCOMEX, ja que parcela expressiva de partes e insumos decorre de importagdo.

Assevera que, para registro das Declaragdes de Importagdo, assim como de seus aditivos, no mencionado Sistema ¢ exigido o pagamento de uma taxa a ser recolhida pelo usuario/contribuinte,
conforme comprovamos documentos anexo, a qual foi instituida pelo artigo 3° da Lei Federal 9.716/1998.

Argumenta que, em manifesta violagdo aos primados da legalidade e razoabilidade, a Portaria 257/2011, do Sr. Ministro da Fazenda, aumentou a mencionada taxa através de ato normativo e, o que ¢
mais grave, empercentuais abusivos, elevando a Taxa de Utilizagio no SISCOMEX de R$ 30,00, para R$ 185,00 por Declaragio de Importagdo e de R$ 10,00 para RS 29,50, para cada adi¢o de mercadorias a DI.

) Aduz que para ndo interromper os seus Compromissos empresariais, sem as quais haveria comprometimento da propria existéncia da AUTORA, termina por ser compelida a pagar os montantes
exigidos pela RE, para utilizagio do SISCOMEX, semo que ficaria impedida de iniciar o desembarago aduaneiro das mercadorias por ela importadas, imprescindiveis para o seu processo produtivo.

Sustenta que violamrse os artigos 37 caput, 145, inciso 11, e 150, inciso I, do Texto Constitucional, bem como nos arts. 77 e 97, inciso 11, do Codigo Tributario Nacional - CTN e artigo 2° da Lei
Federal9.784/1999.

Pleiteia a tutela provisoria de urgéncia antecipada, para suspender a exigibilidade dos créditos tributrios relativos a majoragao decorrente da Portaria MF 257/11 até o julgamento final da presente agdo
judicial; e para que seja determinado que a ré adote todas e quaisquer medidas necessarias para que os registros e alteragdes de Declaragdo de Importagdo da autora sejam submetidos ao pagamento dos valores originalmente
previstos na Lei Estadualn® 9.716/98.

O pedido da antecipagio dos efeitos da tutela foi indeferido.

Regularmente citada, a Unifio Federal apresentou contestagdo, afirmando a legitimidade do tributo questionado.
Na réplica 0 Autor reitera os termos da inicial

Instados a se manifestar sobre a produgdo de provas, as partes protestarampelo julgamento antecipado da lide.
E o relatorio. Fundamento e decido.

Pretende o Autor o afastamento da Portaria 257/11, que determinou o novo valor da taxa do SISCOMEX, que passou de RS 30,00 para R$ 185,00 por Declaragdo de Importagdo e de R$ 10,00
para R$ 29,50 para cada adigio de mercadorias realizada na Declaragdo de Importagio. Afirma que referido aumento foi ilegal, uma vez que o paragrafo 1° do artigo 3° da Lei 9716/98, que dispde sobre o reajuste do valor da
taxa, fala emreajuste anual emconformidade coma variagéo dos custos de operagéo e investimentos, enquanto que, emrealidade, foi efetuado umaumento, ndo reajuste e niio anual, mas simemuna tinica vez, semapresentagao
de motivagdo ou justificativa.

Insurge-se tambémem face da delega¢io ao Ministro da Fazenda, efetuada pelo paragrafo 2° desse mesmo artigo legal, para a realizagio de eventuais reajustes e, ainda, por ndo ter sido, esta alteragdo,
veiculada através de leiemsentido estrito, citando o inciso I do artigo 150 da Constituicio Federal.

Por fim acrescenta que o aumento em500% e 200% configura confisco, vedado pela Constituigdo Federal.

A Unidio Federal, emsua resposta, afirma que a propria Constituicao Federal atribui como competéncia do Ministro da Fazenda fiscalizar, controlar, arrecadar tributos relativos ao comércio exterior e
administrar essa area de interesses ndo so fiscais, mas também extrafiscais (artigos 36 e 237 da Constituicdo Federal). Assim, inexiste inconstitucionalidade na delegagdo efetuada através do paragrafo 2° do artigo 3° da Lei
9716/98, uma vez que a Taxa do Siscomex ¢ uma taxa de policia sobre o coméreio exterior, administrado pelo Ministro da Fazenda, nos termos do artigo 2° do Decreto n° 660/92, trazido pela Ré.

Informa, também, que apesar de o reajuste ter sido significativo, ndio configurou aumento ou confisco, haja vista a defasagemde 13 anos na realizagio desse reajuste, informagéo veiculada através da
Nota Técnica Conjunta COTEC/COANA 1’ 2/2011, que traza justificativa perquirida pela Autora.

Entendo néo ter razio o Autor.

Inicialmente, temos que € pacifico o entendimento de que o reajuste efetuado pelo Ministro da Fazenda é legal e constitucional: (. . .) @ matéria acerca da cobranga da Taxa SISCOMEX sobre o
registro das importagdes e adigdes, bem como o exame da constitucionalidade e legalidade da Portaria MF n° 257/11, foi exaustivamente examinada no acérddo ora embargado, onde expressamente restou
assentado que "a institui¢do da Taxa de Utilizacdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX -, deriva exatamente do poder de policia vazado nos exatos termos do disposto nos artigos 77 e 78 do
Cédigo Tributario Nacional”, e que nesse diapasdo néo se vislumbrava a ilegalidade apontada pela impetrante, uma vez que o préprio texto da lei de regéncia, a Lei n° 9.716/98, em seu artigo 3, § 2°,
expressamente delegou ao Ministro da Fazenda, por ato proprio, a faculdade de estabelecer o competente reajuste da indigitada Taxa, laa lidade - Portaria MF n° 257, de 20/05/2011, artigo 1°, a
Instrugdo Normativa RFB n° 1.158, de 24/05/2011, artigo 1°. 5. Nesse compasso, se concluiu no sentido de que, circunscrito ao dmbito normativo que lhe assiste, e ainda amparado pelo disposto no artigo 237 da
Carta Maior; que confere ao Ministério da Fazenda a fiscalizagdo e o controle sobre o comércio exterior; essenciais a defesa dos interesses fazenddrios nacionais, restava afastada qualquer possibilidade de vicio a
acoimar a atividade tipica levada a efeito pela administragdo fazendadria e ora, aqui, atacada. (e-DJF3 Judicial | DATA:30/08/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO Quarta Turma TRF3)

E ainda segue o seguinte julgado, cujos findamentos adoto como razdes para decidir:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO: TAXA DE UTILIZAGAO DO SISCOMEX PELA PORTARIA MF 257/11. LEGALIDADE E

CONSTITUCIONALIDADE. ART. 3°, §2°, DA LEI 9.716/98. AUSENCIA DE CONFISCATORIEDADE E DE IRRAZOABILIDADE NO VALOR FIXADO. APELO

DESPROVIDO. 1. A fiscalizagdo do comércio exterior ¢ atividade que se subsome ao disposto no art. 77 do CTN, que define o poder de policia. Assim, ao utilizar o SISCOMEX, o importador

esta provocando o poder de policia de diversos 6rgdos estatais vinculados as operagdes realizadas, como a Secretaria da RFB, a Secretaria de Comércio Exterior e 0 BACEN. 2. Conforme acima

supra analisado, néo vislumbro ofensa aos principios aventados, ja que o reajuste da taxa de utilizagdo do Sistema SISCOMEX feito por meio da Portaria MF 1° 257/2011, considerando que sobre a

propria Lein® 9.716/98 nfo paira qualquer de inconstitucionalidade. No art. 3°, § 2°, delegouao Ministro da Fazenda o estabelecimento do reajuste anual da referida taxa segundo a variagdo dos custos

de operagdo e dos investimentos no SISCOMEX, cabendo aquela autoridade fazé-lo obviamente por meio de ato infralegal. 3. A majoragdo ndo pode ser tida como confiscatoria, pois se encontrava
defasada pela auséncia de reajuste emmais de 10 anos quando se deu o aumento, emdescompasso coma realidade. 4. Apelagdo ndo provida. (Ap 00003833020164036100, DESEMBARGADOR

FEDERALNERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial ] DATA:30/11/2017..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Ultrapassada a questdo da competéncia e da forma de veiculagéo e concretizagdo do reajuste, passo a andlise da alegagio de descumprimento do paragrafo 1° do artigo 3° da Lei 9716/98, que
determina reajuste anual da referida taxa, emconformidade coma variagio dos custos de operagio e investimentos no comgrcio exterior.

yZ

De fato, o Autor apresenta afirmagdes semsuporte comprobatorio, alegando que néo foi obedecido o supra mencionado comando, tendo ocorrido, na verdade, aumento real e afrontada a periodicidade
determinada, haja vista ter sido efetuado emunma s6 vez e ndo anualmente, tal como determinado, tudo isso sem findamentagdo ou justificativa.

Entretanto, incorre emequivoco a parte Requerente, haja vista o contetido da Nota Técnica Conjunta COTEC/COANA n° 2/2011, trazida pela Unido Federal, que justifica o reajuste realizado pela
Portaria n® 257/2011, ora atacada e que ressalto abaixo alguns pontos:
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Desde a sua implementagéo, em 1998, a Taxa de Utilizagéo do SISCOMEX ndo sofie atualizagdo, apesar da expressa previsdo do § 2°do art. 3°da Lein®9.176/1998, de atualizagdo anual.

Cumpre ressaltar; também que os valores rep dos para a agdo org iria 2247 sofreram grandes oscilagdes ao longo dos anos, fragilizando a gestéo or¢amentdria da RF B frente a
custos que apresentam comportamento de constante elevagdo.

Os custos de operagdo do SISCOMEX compreendem, além do custo de produgdo e atualizagdo do proprio sistema informatizado, os custos com a infraestrutura tecnoldgica necessdria
para o seu pleno funcionamento.

A rede de longa dlistdncia da RF B, responsavel pela comunicagdo de dados entre as diversas unidades de comércio exterior desta Secretaria, é fundamental para o pleno funcionamento do
SISCOMEX, por permitir que o sistema seja utilizado nas mais diversas localidades do Brasil. Além disso, o parque tecnoldgico da RF B, representando pelo niimero de computadores em utilizagdo para pelo corpo
funcional da institui¢do, deve ser considerado nos custos de operagéo do SISCOMEX.

Sobre o assunto, a jurisprudéncia € pacifica no sentido da legalidade e constitucionalidade da Portaria 257/2011, conforme exenplifica a ementa abaixo colacionada, cujos fundamentos, igualmente,
adoto como razdes de depara decidir:

MANDADO DE SEGURANCA. PREVENTIVO. VIA ADEQUADA. LEGITIMIDADE PASSIVA. TAXA DE UTILIZACAO SISCOMEX. LEGALIDADE. 1. A autoridade
coatora ¢ responsavel pela aplicagdo da lei questionada e pela cobranga do tributo em questio, sendo parte legitima emago que visa ao reconhecimento da inexigibilidade de recolhimento da taxa de
utilizagio do SISCOMEX. 2. Ademis, entendo ser plenamente cabivel o mandado de seguranca preventivo, visto que existe na hipdtese, ao menos, justo receio de lesdo ao direito liquido e certo
alegado pela impetrante. 3. A institui¢fio da taxa de utilizaciio do sistema integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX esta relacionada ao exercicio do poder de policia, nos termos
dos arts. 77 e 78 do Cadigo Tributirio Nacional. 4. Destarte, nio h4 que se falar emilegalidade no reajuste da taxa de utilizacio do sistema Siscomex pela Portaria MFn°® 257/2011 e
Instruciio Normativa n° 1.153/2011, pois embora o art. 150, 1, do Texto Maior disponha ser vedado exigir ou aumentar tributo semlei que o estabeleca, sob pena de afronta ao principio

da legalidade, a propria Lei n® 9.716/98, emseu art. 3°, § 2°, delegou a0 Ministro da Fazenda, por meio de ato infralegal, o estabelecimento do reajuste anual da mienda taxa. 5. Por

derradeiro, a propria Constituiciio estabelece, emseuart. 237, que a fiscalizacéo e o controle sobre o éreio exterior, iais 4 defesa dos int arios is, serdo
exercidos pelo Ministério da Fazenda. 6. Matéria preliminar arguida em contrarrazdes rejeitada e Apelagdo improvida. (e-DJF3 Judicial | DATA:06/09/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO

SEXTA TURMA TRF3)— grifos nossos

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. TAXA DE UTILIZAGAO DO SISCOMEX. PORTARIA N. 257, DE 2011. REAJUSTE DE VALORES.
SENTENCA DEN EGATORIA. PEDIDO DE TUTELA RECURSAL PREJUDICADO. APELO DA AUTORA DESPROVIDO. - Portaria MF n. 257, de 2011. Alega a impetrante que
esse ato ndo poderia promover o aumento da taxa de registro no SISCOMEX tal como ocorrido, dado que a Lein. 9.716/1998 teria delegado ao Ministério da Fazenda somente o reajuste da exagdo,
de modo que sua efetiva majoragdo dependeria de lei em sentido estrito. - Nao ha que se confundir os vocabulos "reajuste e "majoragdo", dado que o ajustamento dos tributos (caso dos autos) diz
respeito a sua atualizagdo monetaria e nio ao seu efetivo aumento, o que inclusive constitui excegdo ao principio da legalidade, conforme explicitado no artigo 97, § 2°, do Cédigo Tributario Nacional. -
No que toca ao artigo 237 da Constituigdo Federal (A fiscalizagdo e o controle sobre o comércio exterior, essenciais a defesa dos interesses fazendarios nacionais, serdo exercidos pelo Ministério da
Fazenda), temrse que esse dispositivo confere a autoridade fazendaria competéncia para a fiscalizagdo e o controle do comércio exterior, porémnio lhe permite a alteracio das aliquotas de taxas ligadas
atal ramo, eis que, se essa fosse a vontade do constituinte origindrio, assimter-se-ia procedido, a exemplo da situagéo dos impostos extrafiscais, os quais podemter suas aliquotas alteradas pelo Poder
Executivo, nos moldes do artigo 153, § 1°, da Constituicdo Federal. - Artigo 3° da Lein. 9.716/98. Conforme expressamente previsto nessa norma, que a Lein. 9.716/1998 ndo determinou vinculagao
alguma entre o reajuste da taxa de registro no SISCOMEX a qualquer indice inflaciondrio oficial, e sima variagio dos custos de operacdo e dos investimentos no sistema, a teor do § 2° do artigo 3°,
transcrito anteriormente. Dessa forma, imprescindivel seria a analise desses critérios a fim de se verificar a legitimidade da majoragdo questionada, porém, a rigor, uma vez que néio ha prova pré-
constituida nos autos capaz de afastar a presungdo de legitimidade do ato administrativo atacado, tentse que a afericdo desses requisitos denota um onus processual que se revela improprio emsede de
agdo mandamental, o que torna inadequada a via processual adotada. - No ha se falar emafronta ao principio da legalidade, eis que houve delegagdo expressa no sentido de se permitir a0 Ministro da
Fazenda tal alteragdo, assim como igualmente rebate-se a alegagio da autora quanto a falta de motivago e ao carater confiscatorio dessa majoragao, dado que, conforme informagdes prestadas pela
autoridade coatora, subsiste razio suficiente a findamentar esse reajuste, considerado o fato de que o tributo em questdo se manteve com o valor inalterado desde 1998. - O Supremo Tribunal
Federal posicionou-se recentemente sobre a matéria e entendeu constitucional a Portaria MF n. 257/2011, conforme segue: RE 919.752 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, DJe
14/06/2016: "AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. TAXAS. SISCOMEX. MAJORACAO PELA PORTARIA
MF257/11. CONSTITUCIONALIDADE. 1. A jurisprudéncia do STF ¢ firme no sentido de que o art. 237 da Constituicio Federal imputa ao Ministério da Fazenda a fiscalizaciio e
o controlo sobre o comércio exterior, dando-lhe poderes administrativos, inclusive de indole normatlva, pam persegmr seu mster constitucional. Precedentes. 2. A verificaciio de
suposta violacdo ao principio da legalidade, por reputar a majoracio da taxa desprop e Oria, i a andlise de atos normativos
infraconstitucionais. Stimula 636 do STF. 3. As alegacGes esposadas pela Parte Recorrente encontramsse dissociadas da realidad I dos autos, uma vez que a Taxa de
utilizagio do SISCOMEX se refere ao poder de policia, e niio a servigo publico. Sumula 284 do STF. 4. A temitica relativa a defeitos na fom‘ag:ao de atos administrativos cinge-se ao ambito
infraconstitucional. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. - Igualmente inadequada a mengo a Sumula n. 160 do Superior Tribunal de Justica (E defeso, a0 Municipio, atualizar o IPTU,

mediante decreto, em percentual superior ao indice oficial de corregdo monetaria), pois, conforme explicitado anteriormente, a Lein. 9.716/98 instituiu como requisitos para o reajuste a variagao dos
custos de operagao e dos investimentos no SISCOMEX e néio a corregdo monetéria. Por fim, a matéria relativa ao artigo 545, inciso I, do Decreto n. 6.759/09, artigo 14 da IN SRF n. 680/06, artigo
151, inciso IV do CTN e artigo 74 da Lei n. 9.430/96, citados pela autora em seu apelo, nio tem o conddio de alterar o entendimento pelas razdes explicitadas anteriormente. - A vista do presente
julgamento, declaro prejudicado o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela recursal. - Sem condenagdo aos honorérios advocaticios, ex vi do disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/2009 e nas
strmulas n. 512 do Supremo Tribunal Federal e n. 105 do Superior Tribunal de Justica. - Mantida a sentenga proferida pelo juizo a quo. - Declarado prejudicado o pedido de antecipagio da tutela
recursal, bemcomo negado provimento a apelagdo. (Ap 00095153620154036104, DESEMBARGADOR FEDERALANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA24/08/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)— Destaquei.

Assim, verifica-se que ndo temrazio o Autor emsua pretensao, devendo ser rejeitado o pedido efetuado na inicial.
Posto isto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa atualizado, a ser pago pelo Autor.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas cautelas.
PR.L

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012538-72.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: EURICO DUARTE SOBRINHO
REPRESENTANTE: HELOISA SILVADUARTE
Advogado do(a) EXECUTADO: LINCOLN DE OLIVEIRA - DF07626,

SENTEN CA

Trata-se de cumprimento de sentenga.

Informa a parte exequente que ndo prosseguira com a presente execugdo diante do 6bito do executado e por no ter ele deixado bens passiveis de penhora.

O processo veio concluso.
E o breve relatério. Decido.

Considerando a disponibilidade que o exequente temde seu crédito, do qual pode desistir a qualquer tempo (art. 775, do CPC), bemcomo que o pedido de desisténcia aproveita ao executado, sO resta
acolher o requerimento de extingio, na forma como pretendida.

Ante o exposto, considerando o pedido formulado pela parte exequente, homologo a desisténcia da execugdo, declarando-a EXTINTA com findamento no artigo 775 c.c. artigo 925, ambos do
Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/03/2020  43/701



Excepcionalmente, tendo emvista o 6bito do executado, deixo de condenar a exequente emhonorarios advocaticios.
Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuicio.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010526-85.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222

REU:MNFCOM PUBLICIDADE LTDA, MARIANA KERCHE NASCIMENTO, MARCIO LUIS FERNANDES

DESPACHO

Ciéneia ao autor da certiddo id 26761950, para que dé regular prosseguimento ao feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterm.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°©5022727-46.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PERINATAL SERVICOS MEDICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ELENA GOMES DA SILVAMERCURI - SP231309, CRISTINA GARCEZ - SP231306
REU:BANCO CENTRAL DO BRASIL

DESPACHO

Esclareca a parte autora quais fatos pretende provar por meio de produgio da prova oral, bemcomo quais documentos ainda nio juntou aos autos.

Prazo, 05 (cinco) dias, sob pena de preclusdo da produgéo das provas requeridas.

Sa0 PAULO, 2 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5011571-27.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:IZAIAS RAMOS

Advogados do(a) AUTOR: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950, ORLANDO QUINTINO MARTINS NETO - SP227702
REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

DESPACHO
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, sob pena de preclusdo.

Sa0 PAULO, 2 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001048-85.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ERNESTO MANOEL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIAMARIA DE OLIVEIRAMOROZETTI - SP30900

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO DO BRASIL SA

Advogados do(a) EXECUTADO:NEI CALDERON - SP114904-A, MARCELO OLIVEIRAROCHA - SP113887-A

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/03/2020  44/701



Por ora, emque pese a afirmagdo de que a herdeira Siomara Willmersdorf Manoel ndo teminteresse na habilitagdo, traga escritura publica de reniincia da heranga, em 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, esclarega 0 Banco do Brasila juntada do documento id 23638336, tendo em vista o disposto no sexto paragrafo do r. despacho id 19453596. Ressaltando que o quinto paragrafo do referido despacho
tambémé direcionado a instituigdo financeira.

Sa0 PAULO, 2 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001048-85.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ERNESTO MANOEL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIAMARIA DE OLIVEIRAMOROZETTI - SP30900

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXECUTADO:NEI CALDERON - SP114904-A, MARCELO OLIVEIRAROCHA - SP113887-A

DESPACHO

Por ora, emque pese a afirmacao de que a herdeira Siomara Willmersdorf Manoel néio teminteresse na habilitagéo, traga escritura publica de rentincia da heranga, em 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, esclareca 0 Banco do Brasil a juntada do documento id 23638336, tendo em vista o disposto no sexto paragrafo do r. despacho id 19453596. Ressaltando que o quinto paragrafo do referido despacho
tambémé direcionado 4 instituicdo financeira.

Si0 PAULO, 2 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001048-85.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ERNESTO MANOEL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIA MARIA DE OLIVEIRAMOROZETTI - SP30900

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXECUTADO:NEI CALDERON - SP114904-A, MARCELO OLIVEIRAROCHA - SP113887-A

DESPACHO

Por ora, emque pese a afimagéo de que a herdeira Siomara Willmersdorf Manoel néio teminteresse na habilitagio, traga escritura publica de reniincia da heranga, em 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, esclarega 0 Banco do Brasil a juntada do documento id 23638336, tendo emvista o disposto no sexto paragrafo do r. despacho id 19453596. Ressaltando que o quinto paragrafo do referido despacho
tambémé direcionado a instituicio financeira.

Sa0 PAULO, 2 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007157-83.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO
Por ora, manifeste-se a parte autora sobre a petico id 20785929, bemcomo a parte ré sobre a as peticdes id 20714810 e seguintes ¢ 25950499 e seguintes, em 10 (dez) dias.

Si0 PAULO, 2 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024344-44.2009.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.
Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is) de fls., decorrente(s) de Requisigdo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) serd(ao)
realizado(s) independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo I1I da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(3o) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento do PRC 20190108969.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5023673-18.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BRAGA & MORENO CONSULTORES JURIDICOS EADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo comunica a disponibilizagdo do(s) deposito(s) judicial(is) de fls., decorrente(s) de Requisigdo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do)
realizado(s) independentemente de alvar(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo I1I da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(d0) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006936-37.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NEIDE DE CASTRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MICHELALVES PINTO NOGUEIRA MELGUINHA - SP311140
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) deposito(s) judicial(is) de fls., decorrente(s) de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(3o)
realizado(s) independentemente de alvar(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo ITI da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(3o) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucao.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006212-33.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:HESA 64 - INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANE CAROLINE JUNQUEIRA PINHEIRO CASIMIRO - SP313025, LENI PERES - SP178375
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, L. PAVINI UNIFORMES - ME

DESPACHO

Por ora, intime-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o pagamento do valor de RS 27.888,83 (vinte e sete mil, oitocentos e oitenta e oito reais e oitenta e trés
centavos), comdata de novembro de 2019, devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, a titulo de valor principal e/ou de honorérios advocaticios, sob pena de acréscimo de muilta de 10% (dezpor cento) e também
de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do art. 523 do CPC.

Apds, tornemos autos conclusos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada emsistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5026694-02.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: MARIAMARGARIDA MATIAS SANTOS CRISPIM

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Remetantse os autos a contadoria judicial para elaboragao de calculos nos termos do julgado, comparando-os comos calculos apresentados pelas partes.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0017884-94.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: FATIMA MARGARETH SARTORIO

Advogado do(a) AUTOR: ISIDORO BUENO - SP203205

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da audiéncia designada para o dia 20/03/2020, as 15h30, para otiva da testerunha Armauri Miranda, a ser realizada na Vara Unica da Comarca de Jarinu.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003547-44.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCESSOR:MARCOS ANDRE REZENDE

Advogado do(a) SUCESSOR: JOSEFAFRANCIELIA CARDOSO - SP314359

SUCESSOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria ni° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso I, alinea ‘0’ — fica(m) a(s) partes(s) intimada(s) para manifestagéo acerca dos célculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial no prazo de 15 dias— IDs 27761284; 27761790 ¢ 27761794.

Séo Paulo, 02 de margo de 2.020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014839-26.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: GLAUCIA GODEGHESE

Advogado do(a) EXEQUENTE: GLAUCIA GODEGHESE - SP207830

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Att. 1°, ¢ nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea ‘0’ — fica(m) a(s) partes(s) intimada(s) para manifestagdo acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial no prazo de 15 dias — IDs 28968403 ¢ 28968411.

Séo Paulo, 02 de margo de 2.020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004610-07.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE:ANTONIAALVES DEANDRADE, ALCIDES RIGOLETO, APARECIDA DE FATIMA TREVIZAN, JOSE DAVINO ALVES DA SILVA, DOUGLAS BENASSI, SEVERINO
ANTONIO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria 1’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Dirio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea ‘0’ — fica(m) a(s) partes(s) intimada(s) para manifestagdo acerca dos célculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial no prazo de 15 dias — IDs 27326406 € 27326414.

Séo Paulo, 02 de margo de 2.020.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5001341-23.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING,ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING,
ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING,ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO ESCOLA
SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING,ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERALDO BRASILDEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso II, alinea ‘¢’, tem "ii", fica a parte impetrante intimada
para, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestar-se sobre os embargos de declaragdo opostos, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil.

Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006644-21.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: VALMIR LAURENTINO DE JESUS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP104382

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO

Certifique-se o transito emjulgado da sentenca (id 25394092). Apds, remetamt-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Séo Paulo, 03 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003097-33.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PONTOMOBI TECNOLOGIAINFORMATICALTDA.

Advogado do(a) AUTOR:MARCELLO KARKOTLI BERTONI - SP248545

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora requer autorizagdo judicial para efetuar o depdsito integral dos tributos. Deve-se ter emmente, contudo, que o depésito caracteriza uma prerrogativa da parte na tutela de seus direitos e, nesse sentido, ndo
depende de determinagio do juizo. Assim, intime-se o autor para que, emquerendo, no prazo de 15 (quinze) dias, efetue o depésito requerido.

Intime-se.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagio, voltemr-me conclusos para a andlise do pedido de tutela de urgéncia.
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Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019446-41.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FIBRIA CELULOSE S/A

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CAMPOS - SP363226, ANDRE MENDES MOREIRA - MG87017-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezemmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘1", ficamas partes intimadas a se manifestar acerca dos esclarecimentos do perito (id. 29047224), no prazo comumde 15 (quinze) dias.

Intimem-se.

Séo Paulo, 3 de margo de 2020.

7*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003155-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SAO PAULO FEIRAS COMERCIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO NEVES LINS - SP296328

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Vistos eminspecao.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, no qual pretende a parte impetrante obter ordemjudicial determinando ao impetrado que proceda a analise dos PER/DCOMP’S 1’s 02439.54573.260216.1.3.02-
0784 ¢40963.93544.260216.1.3.03-8161, no prazo de 30 (trinta) dias.

Afirma ter transmitido referidos pedidos em?26/02/2016, semque tenhamsido analisados até a data da presente impetragdo.
Sustenta que a omissdo da autoridade coatora viola o disposto no artigo 24 da Lein® 11.457/2007.

Por esta razio, socorre-se do Poder Judiciario.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevencio como feito indicado na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Presentes os requisitos necessarios a concessao da medida postulada emsede liminar.

O artigo 24 da Lein® 11.547/2007 estabelece a obrigatoriedade de “decisédo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos
do contribuinte.”.

que configura excessiva mora da Administragdo.

Ressalte-se que a Primeira Segdo do E. Superior Tribunal de Justiga, na ocasido do julgamento do REsp 1.138.206/RS, de relatoria do Min. Luiz Fux, julgado em9.8.2010, sob o rito dos recursos repetitivos, reafirmou a
necessidade da duragdo razoavel do processo administrativo fiscal, estabelecendo que, "fanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o
advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/2007)".

Dessa forma, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR e determino ao impetrado que promova as medidas necessarias a analise conclusiva dos pedidos de compensagéo mencionados na peti¢ao inicial no prazo de 30 (trinta)
dias.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que atribua o devido valor a causa, o qual deve corresponder ao beneficio patrimonial pretendido, devendo comprovar no mesmo prazo o recolhimento da diferenca das
custas, bemcomo regularize sua representagdo processual, eis que emdesacordo como previsto no Contrato Social, tudo sob pena de indeferimento da inicial.

Cumpridas as determinagdes supra, notifique-se a autoridade impetrada para pronto cumprimento e para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como cientifique-se o representante judicial da Unido
Federal, a teor do inciso 11 do Artigo 7° da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, remetanse os autos ao Ministério Publico Federal para parecer.
Ap0s, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de margo de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020556-82.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: WILLIAM VALLE DAINTON

Advogado do(a) IMPETRANTE: GIULIANA CHAGAS FRANCIULLI - SP354546

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, no qual pretende o impetrante seja reconhecido seudireito a inscri¢ao perante o Conselho Regional de Despachantes e Documentalistas do Estado de Sao Paulo, sem
que seja apresentado o “Diploma SSP”, curso de qualificagio profissional, de escolaridade, ou exigéncia simile.

Sustenta que a exigéncia é ilegal, e que a conduta da autoridade impetrada esta obstando, de forma indefinida, o exercicio profissional por parte do impetrante, que ja trabalha na area.
Juntou procuragdo e documentos.

A medida liminar foi deferida na decisdo ID 24164388 para determinar ao impetrado que efetue a inscrigéo do impetrante perante seus quadros, independentemente da apresentagdo do Diploma SSP, da realizagéo de curso de
qualificagdo ou cumprimento de qualquer outro requisito ndo previsto na Lein® 10.602/2002.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada deixou transcorrer in albis o prazo para apresentagdo de informagdes.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranca (ID 28301282).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Conforme aduzido na decisdo que deferiu a liminar, a Lei de n° 10.602 de 2002, ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista, ndo fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio da atividade, de
modo que, a autoridade impetrada nio pode, a margemdas disposicdes legais, fazé-lo.

A matéria ¢ objeto de posicionamento majoritario do E. TRF da 3* Regido, que considera ilegal a exigéncia de Diploma SSP/SP como condigdo para inscri¢éo perante o conselho impetrado, vejamos:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. CRDD/SP. EXERCICIO PROFISSIONAL. DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. REGISTRO NO CONSELHO. EXIGENCIA SEM

PREVISAO LEGAL. REMESSA OFICIAL IMPROVIDA. 1. A Lei n° 10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a érgdos e entidades, sendo vedado - por

auséncia de prewsao legal - evnpular mqymtor ou entraves‘ aos pedidos de inscri lcao que lhes fomm endere¢ados. 2 A extgencta da 'Dtglama SSP " bem como de reallzagao de curso de quallﬂc@ao, entre autmsl
da legalidade 1 trabalh d

Oficial zmpmwda. . (g.n. ).

(RemNecCiv 0021781-33.2016.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF 3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:09/02/2018.) .

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAOQ. IMPOSICAQ
DE CONDICOES. IMPOSSIBILIDADE LEI 10.602/2002. REMESSA NECESSARIA IMPRO VIDA 1A Let 10.602/2002, que dtspoe acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Reommus dos

do de curso de qualificacdo, fere o principio da legalidade. 2. Apesar de a Constituicdo Federal permitir restrigdes ao exercicio da atividade profissional através de lei

g PR T

ordindria, tais restrigdes somente poderdo ser impostas observando-se os principios constitucionais da proporci
lesiva, o que ndo se vislumbra no caso em tela. 3. Remessa oficial improvida.”. (g.n.).

er Jjustificando-se a fiscalizagdo somente no caso de atividade potencialmente

(RemNecCiv 0007038-18.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:02/06/2017.)

Emface do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fimde confirmar a liminar deferida e assegurar ao impetrante a inscri¢io perante os quadros do
Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo, independentemente da apresentagdo do Diploma SSP, da realizagio de curso de qualificagio ou cumprimento de qualquer outro requisito nio
previsto na Lein® 10602/2002.

Custas pela parte impetrada.

Nao ha honorérios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

P.R.I e Oficie-se.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002554-92.2019.4.03.6123 / 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: BORGHI E LIMA SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA BORGHI BRASILIO DE LIMA - SP318737

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO SAO PAULO, PRESIDENTE
DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, no qual pretende a impetrante declarago de inexisténcia de relagdo juridica que a obrigue a recolher anuidades em favor da Ordemdos Advogados do Brasil.

Aduz que a cobranga ¢ ilegal, por ndo possuir respaldo na Lei 8.906/04 (Estatuto da Advocacia), que somente autoriza tal cobranga em face de seus inscritos.
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Juntou procuragao e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante o Juizo da 1* Vara Federal de Braganga Paulista— SP, que na decisdo ID 25599397 declinou de sua competéncia em favor de uma das Varas Federais da Subsegao Judiciaria de
Sao Paulo, haja vista a sede da autoridade apontada como coatora.

Redistribuidos os autos a esta 7* Vara Civel Federal, o pedido de liminar foi deferido na decisao ID 25851355, para afastar o pagamento de anuidades pela Impetrante 8 OAB/SP, suspendendo eventuais cobrangas, até
decisdo final.

Devidamente notificadas, as autoridades coatoras apresentaram suas informagdes (IDs 27187638 e 27188459) alegando em preliminar a ilegitimidade passiva do Presidente da Comissdo da Sociedade de Advogados da
OAB-SP, caréncia da agdo por auséncia de direito liquido e certo da impetrante, e no mérito, pugnarampela denegacio da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga no ID 27801660.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva “ad causami” suscitada pelo Presidente da Comissdo da Sociedade de Advogados da Ordem dos Advogados do Brasil, uma vez que ndo é de competéneia do mesmo alterar o
entendimento combatido e tampouco dar efetividade a eventual deciséo de concessao da seguranga proferida nestes autos.

A preliminar de caréncia da ago por auséncia de direito liquido e certo, suscitada pelas autoridades impetradas confinde-se como mérito, e comele sera analisada.
Passo ao exame do mérito.

O artigo 46 da Lein® 8.906/94 estabelece competir a O AB a fixago e cobranga de contribuigdes, pregos de servigos e multas, de seus inscritos, ao passo que, o artigo 3°, do mesmo diploma legal, ao esclarecer as pessoas que
estao sujeitas a inscricdo perante a Ordemdos Advogados do Brasil estabelece que:

“Art. 3°- O exercicio da atividade de advocacia no territério brasileiro e a denominagdo de advogado sdo privativos dos inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil (OAB).

$1°- Exercem atividade de advocacia, sujeitando-se ao regime desta lei, além do regime proprio a que se subordinem, os integrantes da Advocacia-Geral da Unido, da Procuradoria da Fazenda Nacional, da
Defensoria Puiblica e das Procuradorias e Consultorias Juridicas dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas entidades de administracdo indireta e fundacional.

§2°- O estagidrio de advocacia, regularmente inscrito, pode praticar os atos previstos no art. 1°, na forma do regimento geral, em conjunto com advogado e sob responsabilidade deste.”

Nota-se, ainda, que o Capitulo 111 da Lei 8.906/94 ao tratar da inscrigdo nos quadros da O AB, emseus artigos 8° ¢ 9°, refere-se aos advogados e giarios, niio i do, em nenkh a sociedade de
advogados, de modo que, néio ha na lei dispositivo que determine a sujeicdo da sociedade de advogados a inscrigao nos quadros da Ordemdos Advogados do Brasil.

Observe-se que o artigo 15 da Lei 8.906/94 ao tratar das sociedades de advogados menciona que as mesmas adquirem personalidade juridica com o registro perante o Conselho Seccional, devendo-se perceber que,
enquanto a inscrigdo do profissional na Ordem volta-se ao exercicio da atividade de advocacia, o registro da sociedade de advogados naquela entidade destina-se a aquisigdo de personalidade juridica, o que por si s6 ndo
legitima a referida sociedade a desempenhar atividades privativas de advogados regularmente inscritos.

Ademais, nos moldes do j citado artigo 46 da Lei8.906/94, a fixagdo e cobranga das contribuicdes pela O AB s6 esta autorizada perante os inscritos.
Sendo assim, o estabelecimento da obrigagdo de pagar anuidade por parte das sociedades de advogados mediante Instrugdo Normativa que ndio possui lastro emlei, viola o principio da legalidade.

De se ressaltar, inclusive, conforme ja aduzido na decisdo que deferiu o pleito liminar, que o Egrégio Superior Tribunal de Justiga ja tratou do tema pacificando que a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia € ilegal,
pois efetuada combase eminstrugdo normativa que nfio encontra suporte emlei, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. COBRANGCA DE ANUIDADE DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS. OBRIGACAO NAO PREVISTA EM LEI INEXIGIBILIDADE. SUMULA N.
83/STJ.

1- A Lei n. 8.906/94 ndo prevé a cobranga de anuidade dos escritdrios de advocacia, mas tdo somente de seus inscritos. Consequentemente, é ilegal a cobranga efetuada com base em instrugdo normativa, porque
obrigagdo ndo prevista em lei.

11 - O acdrddo recorrido estd em sintonia com a atual jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é ilegitima a cobranga da unidade de escritorios de advocacia por meio de instrugdo normativa, sob o fundamento de
auséncia de previsdo legal. Incidéncia do enunciado n. 83 da Simula do STJ.

111 - Agravo interno improvido.” (Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°913.240— SP— Ministro Francisco Falcdo— Data do Julgamento: 09/03/2017).

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido tambémjé se pronunciou sobre o tema, conforme segue:

“PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. MANDADO DE SEGURANGA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DAS ANUIDADES COBRADAS DA SOCIEDADE DE ADVOGADOS. IMPOSICAO
LEGAL QUE RECAI APENAS QUANTO AOS INSCRITOS. ADVOGADOS E ESTAGIARIO. RECURSO IMPROVIDO - Notério que a natureza hibrida da Ordem dos Advogados do Brasil impede que se
lhe apliquem todas as disposigdes atinentes aos conselhos de fiscalizagdo das profissoes. - Tais premissas advém do tr o0 constitucional privilegiado atribuido a advocacia e sua entidade maior; conforme
reconhecido pelo E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n. 3.026-4/DF, relatada pelo em. Min. EROS GRAU, cujo julgado decidiu: 1) que a AB se constitui em um servigo puiblico independente e 2)
que a mesma Ordem ndo tem finalidades exclusivamente corporativas, ndo podendo ser equiparada as demais instituicdes de fiscalizagdo das profissdes. Referida agdo versava sobre a inaplicabilidade do regime
estatutdrio aos empregados da OAB, mas as previsdes nela declinadas séo essenciais para o estabelecimento das concluses do caso sob julgamento.- Contudo, a controvérsia dos autos gira em torno da
possibilidade, ou ndo, de instituicdo pela OAB/SP de anuidade das sociedades de advogados registradas perante referido orgdo.- A jurisprudéncia do C. STJ é firme no sentido de que somente os advogados e
estagidrios detém a obrigacdo de pagar anuidade ao Conselho de Classe, sendo diferente a situagdo das sociedades de advogados, porquanto néo existe disposicéo legal nesse sentido.- Apelagdo improvida.”
(TRF3, Quarta Turma, AMS n° 001288484.2014.4.03.6100,Rel. Des. Fed. Ménica Nobre, j. 07/10/2015, DJ. 19/10/2015).

Diante do exposto:
a) Julgo extinto o feito semresolugfio do mérito, emrelacio ao Presidente da Comissio da Sociedade de Advogados da O AB-SP, nos termos do artigo 485, VI do Cédigo de processo civil

b) quanto 2 autoridade remanescente, CONCEDO A SEGURANCA,, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fimde declarar a inexisténcia de relagio juridica que obrigue a impetrante a
recolher anuidades em favor da Ordemdos Advogados do Brasil.

Custas pela impetrada.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessario.

P.R.I e Oficie-se.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A (120) N° 5015602-90.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SCHUBERTALBERTO DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: HEDIO SILVA JUNIOR - SP146736, ANIVALDO DOS ANJOS FILHO - SP273069

IMPETRADO: COMANDANTE DO SERVICO DE RECRUTAMENTO E PREPARO DE PESSOAL DAAERONAUTICA (SEREP-SP)., PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAOQ
INTERNA CSI QOCON 1-2019- SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Sentenga tipo A
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SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga, distribuido durante o plantdo judiciario, pretende o Impetrante a anulagdo de decisdo proferida pela autoridade impetrada no seio do concurso de
selegdio de candidatos para prestagdo de servigo militar e termporario.

Alega ter obtido aprova¢io emtodas as fases e apresentado os documentos tratados no item4 do Edital do certame.

No entanto foi desclassificado sob entendimento de ter apresentado certiddo negativa da Justica Estadual incompleta, pois “apresentou a certiddo de execugdes criminais — SIVEC, mas ndo
apresentou a certiddo de Execugdes criminais — SAJ PG5”

Esclarece que da desclassificagéo nio foi oportunizado o devido recurso administrativo alémde entender que a certidéo requerida néio esté expressamente consignada.
Amedida liminar foi deferida parcialmente para determinar a analise do recurso interposto.

Empeticdo ID 21261794 a parte requer nova liminar face a sua exclusio do certame, o que foideferido emID 21357427

Informagdes prestadas emID 2254704.

A Unido interpor agravo da decisdo que deferiua medida liminar.

Decisdo ID 22566381 determinou o adiamento da incorporagio até o proximo estagio realizado em fevereiro de 2020.

O MPF emparecer opinou pela concessao da ordem.

E o relato. Fundamento e decido

O impetrante foi excluido do certame aqui tratado por supostamente ter apresentado certiddo negativa da justica estadual incompleta.

Conforme observando na decisdo que deferiua medida liminar, muito embora constasse expressamente na certiddo apresentada a necessidade de complementa-la coma de execugdes criminais —
SAJ PG 5, ndo se afigura razoavel a negativa da concessdo de umprazo para a apresentagdo da certiddo complementar de Execugio Criminal Estadual, devendo-se levar emconta o principio da razoabilidade.

Conforme ja apontado, o Superior Tribunal de Justica, emcaso analogo, estabeleceu precedente no sentido da possibilidade de entrega posterior da certidéo:

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGA. CONCURSO PUBLICO. OUTORGA DE DELEGAGAO DE SERVICOS DE NOTAS E DE REGISTROS.
CANDIDATO APROVADO NAS FASES OBJETIVA E SUBJETIVA. APRESENTAGAO DE DOCUMENTO EXIGIDO NO EDITAL. CERTIDAO NEGATIVA DE DISTRIBUIGAO NA
JUSTIGA FEDERAL DE PRIMEIRA INSTANCIA. APRESENTAGAO DE CERTIDAO EMITIDA PELO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA la. REGIAO. POSSIBILIDADE DE
APRESENTACAO DA CERTIDAO NO MOMENTO POSTERIOR. RECURSO PROVIDO. 1. Incasu, o candidato, regularmente aprovado nas fases objetiva e subjetiva para o concurso de Outorga
de Delegacdes de Servigos de Notas e de Registros, por equivoco, apresentou certiddo negativa emitida pelo Tribunal Regional Federal da 1a. Regido, enquanto as certiddes exigidas seriamda Justica Federal de
Primeira Instancia. 2. Ndo se desconhece que o Edital é a lei do concurso, que deve estabelecer normas garantidoras do tratamento isondmico e impor a igualdade de condigdes para o ingresso no servigo publico.
3. Entretanto, néio se considera razoavel a exclusio do candidato do certame, emvirtude de umequivoco, totalmente desculpavel, uma vez que ¢ inteiramente admissivel a apresentagdo da referida certidao negativa
emmomento posterior, qual seja, na data da nomeagao ou até mesmo da posse. 4. Ressalte-se, emapoio a tese expendida, que o entendimento desta Corte Superior é de que, até mesmo a exigéneia de diploma ou
habilitagiio legal para o exercicio de cargo publico, somente pode ser feita na data da posse - inteligéneia da Stmula 266/STJ. 5. Recurso em Mandado se Seguranca a que se da provimento. (RMS 39.265/MA,
Rel. Ministro AR PARGENDLER, Rel. p/ Acérddo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 26/02/2015, grifei)

Ademnais, conforme apontado pelo drgio ministerial, o edital do concurso néo foi suficienteente claro.
Isto posto, pelas razdes elencadas, acolho o pedido formulado e concedo a ordemmantendo a liminar deferida.
Custas pela Impetrada
Descabemhonorarios.
Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio.
P.R.I.O
Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025983-60.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PEG PESE SUPERMERCADOS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMA DIAS - SP328169
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B
SENTENCA

Vistos eminspecio.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéneia, através da qual pretende a autora seja declarada a inexisténcia de relagdo juridico-tributéria entre as partes que tenha por
contetido a exigéncia das contribuigdes sociais ao PIS e da COFINS coma inclusio do valor do ICMS nas respectivas bases de célculo, prevalecendo a exigéncia dos aludidos tributos sema inclusdo do valor do ICMS
destacado nas Notas Fiscais ou, subsidiariamente, do ICMS efetivamente pago

Requer, outrossim, seja declarado o direito a compensagao ourestituicdo dos valores recolhidos a este titulo nos Giltimos 05 (cinco) anos e no decorrer do presente feito.

Afirma estar obrigada a incluir na base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS os valores relativos ao ICMS. No entanto, o valor do imposto configura ingresso que se destina ao pagamento de
terceiros, ndo se incorporando ao patrimbnio da empresa, de forma que ndo poderia compor as bases de calculo autorizadas constitucionalmente para as contribuicdes em questdo, ja que ndo se enquadram no conceito de
faturamento e de receita bruta.

Juntou procuragdo e documentos.

O pedido de tutela antecipada foi deferido para o fim de assegurar a parte autora o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusio do ICMS destacado das notas fiscais em suas bases de célculo,
suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario (ID 25855276).

Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestagdo no 1D 26422143, alegando empreliminar a necessidade de suspenséo do feito até o julgamento definitivo do RE 574.706, pleiteando, no mérito, a
improcedéncia do pedido.
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Instadas a especificarem as provas que pretendem produzir, a Unido manifestou-se no 1D 26840578 requerendo o julgamento antecipado da lide, ao passo que, a parte autora apresentou réplica no ID
28156986, momento emque salientou entender desnecessaria a produgdo de outras provas.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nada a deliberar acerca do pedido de suspensdo do feito formulado emcontestagio, haja vista ndo existir determinago neste sentido nos autos do RE 574706.

Ultrapassada a questo preliminar, passo ao exame do mérito.

A parte autora insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos — ICMS destacado nas notas fiscais de saida na base de calculo das contribuigdes ao PIS ea COFINS.
Amatéria emdiscussao € bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada
através das Stmulas 68 e 94.

O plendrio do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n° 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS niio integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatorio das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desermbolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobré-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado no foi dado efeito de repercussio geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins ™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definicdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordindrios n°s. 346.084, 358.273,
357.950 e 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que o ICMS se afasta do conceito de faturamento justamente por nfio compor o patrimonio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) a forma de apuragéo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir;, embora se tenha a escrituracdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a
pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composigéo

do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢éo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Puiblica.”

_ Ressalto quea ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, notadk , em razdo do jul 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA”.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente & receita bruta compreendendo a importéncia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagéo dos pardmetros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vezacolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravames operacionais integramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS
da base de calculo das contribuicdes ao PIS ea COFINS.

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da parte autora de proceder a compensago na via administrativa ou a restituicdo dos valores relativos as contribuicdes ao PIS e a COFINS recolhidos a maior
(coma inclusdo do ICMS na base de célculo), nos tltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agio e durante o curso desta, cabendo a autoridade fazendéria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologagao naquela
esfera.

O artigo 170 do Coédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulacdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Piiblica”.

Assim, o procedimento de compensago/restituigdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a ré na via administrativa, assim como ¢ de
competéncia da mesma averiguar a liquideze certeza dos créditos e débitos compensavesis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a comp do mediante o aproveli 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados/restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda
Nacionalna corre¢io de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corregdo monetdria e juros, consoante pacifico entendimento fimado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a agéo nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para assegurar a parte autora o direito de recolher as contribuigdes ao PIS e a
COFINS sema inclusdo dos valores correspondentes ao ICMS destacado nas notas fiscais.

Declaro, outrossim, o direito da autora a proceder a compensagao na via administrativa dos valores recolhidos a maior ou sua restituigdo, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, bemcomo no curso
da agdo, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributério Nacional

Competira ao Fisco verificar a adequagdo dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagéo vigente.

Condeno a Unizo Federal ao pagamento de custas e honorarios advocaticios os quais fixo combase no valor dado a causa, sobre o qual devem incidir os percentuais minimos fixados nos incisos do paragrafo
3°, do art. 85 do CPC/15, combase na regra de escalonamento prevista no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.
PR.L

Séo Paulo, 02 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025859-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GRAMPA INDUSTRIA E COMERCIO DE CAIXAS DE PAPELAO LTDA. - EPP
Advogado do(a) AUTOR: FABIO DI CARLO - SP242577

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B
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SENTENCA

Vistos eminspecio.

Trata-se de agio pelo procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de evidéncia, através da qual pretende a autora seja declarado seu direito de néio inclusdo do ICMS na base de calculo das
contribuicdes ao PIS ea COFINS.

Requer, outrossim, seja declarado o direito a restituicio dos valores recolhidos a este titulo nos tltimos 05 (cinco) anos e no decorrer do presente feito.

Afirma estar obrigada a incluir na base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS os valores relativos ao ICMS. No entanto, o valor do imposto configura ingresso que se destina ao pagamento de
terceiros, ndo se incorporando ao patrimonio da empresa, de forma que ndo poderia compor as bases de célculo autorizadas constitucionalmente para as contribuicdes em questdo, ja que ndo se enquadramno conceito de
faturamento e de receita bruta.

Juntou procuragdo e documentos.

O pedido de tutela foi deferido para o fimde suspender a exigibilidade do crédito de contribuigdes ao PIS, COFINS, sobre os valores relativos ao ICMS (ID 25778460).

Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestagdo no ID 26423397, alegando empreliminar a necessidade de suspensio do feito até o julgamento definitivo do RE 574.706, pleiteando, no mérito, a
improcedéncia do pedido.

Instadas a especificarem as provas que pretendem produzir, a Unido manifestou-se no 1D 26758604 requerendo o julgamento antecipado da lide, ao passo que, a parte autora apresentou réplica no ID
28126418, momento emque salientou entender desnecessaria a produgo de outras provas.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nada a deliberar acerca do pedido de suspensdo do feito formulado emcontestago, haja vista nio existir determinagdo neste sentido nos autos do RE 574706.
Ultrapassada a questdo preliminar, passo ao exame do merito.

A parte autora insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e Servigos — ICMS na base de célculo das contribuigdes ao PIS ea COFINS.
Amatéria emdiscussao ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sunulada
através das Stimulas 68 € 94.

O plendrio do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordindrio n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que 0 ICMS ndo integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatdrio das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para 0 Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desermbolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobré-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordindrio 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Licia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definicio de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n’s. 346.084, 358.273,
357.950 e 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que 0 ICMS se afasta do conceito de faturamento justamente por ndio compor o patrimonio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) a forma de apuragéo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir; embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a
pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composigédo

do custo, devendo ser excluido da base de calculo da contribui¢éo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Piiblica.”

_ Ressalto que a ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, dle , em razdo do jul 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA .

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussio geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente a receita bruta compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento tem levado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vez acolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravames operacionais integramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS
da base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS.

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da parte autora de proceder a restituigdo dos valores relativos as contribuigdes ao PIS e a COFINS recolhidos a maior (coma inclusio do ICMS na base de
caleulo), nos uiltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo e durante o curso desta, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologagdo naquela esfera.

O artigo 170 do Coédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulacdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Piiblica”.

Assim, o procedimento de restituigdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagao vigente, cuja fiscalizagdo compete a ré na via administrativa, assimcomo ¢ de competéncia da mesma
averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Os valores a serem restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na
corregdo de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, sera utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corregdo monetéria e juros, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a agfo nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a parte autora o direito de recolher as contribuigdes ao PIS e a
COFINS sema inclusdo dos valores correspondentes ao [CMS.

Declaro, outrossim, o direito da autora a proceder a restituicio dos valores recolhidos a maior, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da a¢ao, bemcomo no curso da agio, devidamente atualizados pela taxa
SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional.

Conypetira ao Fisco verificar a adequacao dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislacao vigente.

Condeno a Unido Federal ao pagamento de custas e honordrios advocaticios os quais fixo combase no valor dado a causa, sobre o qual devem incidir os percentuais minimos fixados nos incisos do paragrafo
3°, do art. 85 do CPC/15, combase na regra de escalonamento prevista no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal.
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Sentenga sujeita ao reexame necessario.
P.R.I.

Séo Paulo, 02 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006294-23.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RCR MARMORES E GRANITOS EIRELI - ME, JOSE ROBERTO PINTO NEGREIROS, RICARDO AURELIO WAETGE

DESPACHO

Petico de ID n° 26173189 — Considerando que ndo houve o adimplemento voluntério a obrigagao consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sisterm B4 CENJUD, dos ativos financeiros do
executado RICARDO AURELIO WAETGE, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, por se tratar de valor irrisorio, vindo-me os autos conclusos, para a apreciagdo dos demais pedidos formulados pela
exequente.

No tocante aos demais devedores, tal providéncia restou determinada a fls. 111/111-verso dos autos fisicos (ID n° 13351416).
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014990-82.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

EXECUTADO: WAGNER BISPO DE OLIVEIRA 19582095890, WAGNER BISPO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Tendo emconta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo restou prejudicada, passo a analisar o pedido formulado na petigao de ID i’ 19221036.

Considerando que ndo houve o adimplemento voluntario a obrigagdo consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sistema BA CEN.JUD, dos ativos financeiros da parte executada, observado o limite
do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, por se tratar de valor irrisorio, cientificando-se, emseguida, a Caixa Economica Federal para requerer o que entender de
direito.

Petigao de ID n° 20040847 — Indefiro o pedido de habilitagdo, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugéo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperago firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituicdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.
SAO PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003119-91.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ALEXANDRE GONCALVES KASSAMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HERICK BERGER LEOPOLDO - SP225927

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, TITULAR DA &' REGIAO FISCAL DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos eminspecao.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, objetivando a impetrante a obten¢ao de provimento jurisdicional que The assegure a imediata inscrigdo cadastral propria e especifica junto a Receita Federal do Brasil
(CNPJ).

Relata ter recebido do E. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo a outorga da delegagdo do 27° Tabeliio de Notas da Capitalno dia 31 de janeiro de 2020, razio pela qual solicitou a abertura de sua propria e especifica
inscri¢do cadastral (CNPJ) para iniciar o exercicio do servigo publico de forma regular.

Alega que a autoridade negou o pedido de abertura de inscrigio cadastral deduzida, sob o argumento de que o Cartorio ja possuium CNPJ (45.564.804/0001-51).
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Aduz que o instrumento constitutivo € o respectivo titulo de outorga do Servigo Ptiblico € que o “Cartério” ou “Serventia Extrajudicial” ndo ostenta personalidade juridica, portanto, ndo havendo que se falar na existéncia de um
CNPJ para esse Cartorio.

Sustenta evidente affonta ao artigo 236 da Constituicdo Federal e dos artigos 3° ¢ 22 da Lein® 8.935/94, os quais conferemdireito liquido e certo a obtengéo de inscrigéo cadastral mediante novo niimero de CNPJ.
Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relatério.

Fundamento e decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessao do pedido liminar.

Mudando entendimento que ja esposei sobre o tema e tendo em vista que a outorga da atividade notarial ¢ investidura de forma origindria, de forma que, nos termos do artigo 22 da Lein® 8935, “Os notdrios e oficiais de
registro sdo civilmente responsdveis por todos os prejuizos que causarem a terceiros, por culpa ou dolo, pessoalmente, pelos substitutos que designarem ou escreventes que autorizarem, assegurado o direito de
regresso.” ndo ha impedimento legal para a inscrigio requerida e, uma vez que a impetrante ndo possui qualquer vinculagdo como notario anterior, acrescido do fato de que o Cartdrio ndo possui personalidade juridica propria,
ndo parece razoavel a negativa do impetrado quanto ao pedido de nova inscrigdo.

Neste sentido, cito decisdes proferidas pelo E. Tribunal Regional Federal a 3* Regido, conforme ementas que seguen:

MANDADO DE SEGURANCA. INSCRICAO NO CNP.J. REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS. TABELIAO. VINCULAGAO A PESSOA FISICA. NOVO REGISTRO. POSSIBILIDADE.
REEXAME NECESSARIO E RECURSO DE APELACAO DESPROVIDOS. 1. Os servigos notariais e de registro foram definidos no artigo 236 da Constituicéo Federal, regulamentado pela Lei n®8.935/94.
Da interpretagdo sistemadtica dos dispositivos conclui-se que o servigo notarial e de registro é prestado por pessoa fisica, ndo tendo o cartério personalidade juridica propria. 2. No caso, a apelada foi investida no
cargo publico em cardter origindrio, ndo possuindo qualquer vinculagdo com o notdrio anterior; posto que o registro por esse efetuado junto a Receita Federal refere-se a pessoa fisica e ndo a serventia. 3. Néo ha
regramento especifico que impega a nova inscri¢do em decorréncia da mudanga de titularidade. 4. Mostra-se abusiva a negativa da autoridade impetrada em negar a possibilidade de nova inscrigdo, tendo em
vista a finalidade do cadastro de facilitar o controle e a fiscalizagdo da arrecadagdo dos tributos devidos, tais como encargos trabalhistas e previdencicrios. 5. Reexame necessdrio e recurso de apelagdo
improvidos.

(TRF —3° Regidio — Apelagdo/Remessa Necessaria 354214 —relatora Desembargadora Monica Nobre — Quarta Turma — julgado em07/03/2018)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. LEGITIMIDADE RECURSAL. OFICIAL. SERVIGO NOTARIAL E REGISTRAL. NOVA INSCRICAO NO CNPJ. POSSIBILIDADE. 1. Nos termos do art.
236 da Constituicdo Federal e na Lei n°8.935/94, o servigo notarial é atividade puiblica delegada a pessoa fisica, por meio de concurso puiblico. 2. Da andlise dos referidos dispositivos, infere-se que o cartorio ndo
possui personalidade juridica prépria. 3. Ademais, a nova outorga é investidura de forma origindria e, uma vez que os oficiais respondem pessoalmente pela atividade prestada, nos termos do art. 22 da Lei n.°
8.935/94, é necessario limitar a responsabilidade de cada contribuinte. 4. Assim, diante de nenhum outro impeditivo para a inscri¢do requerida, deve ser mantida a r. sentenga por seus proprios fundamentos. 5.
Remessa necessaria improvida.

(TRF -3 Regido — Remessa Necessaria Civel 371034 — Sexta Turma — relatora Desembargadora Federal Consuelo Yoshida — julgado em 19/04/2018 e publicado em27/04/2018)

O periculum in moraadvémda necessidade da inscri¢io para o regular exercicio das atividades.
Ante 0 exposto, defiro o pedido liminar para determinar ao impetrado que conceda a impetrante inscri¢o cadastral propria e especifica junto a Receita Federal (CNPJ).

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento da diferenca das custas. Fago a ressalva de que o valor minimo da tabela vigente corresponde ao montante de R$ 10,64 (dezreais e sessenta
€ quatro centavos).

Oficie-se a autoridade impetrada dando ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica
interessada.

Oportunamente, tornemos autos conchusos.

Intime-se.

S$40 PAULO, 2 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017844-49.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349,
JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ABDULRAHMAN MASRI IMPORTACAO E EXPORTACAO - EPP, ABDULRAHMAN MASRI

DESPACHO

Tendo emconta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo restou prejudicada, passo a analisar os pedidos formulados na peticao de ID n° 18640020.

Considerando que niio houve o adimplemento voluntario a obrigagdo consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sisterra B4 CENJUD, dos ativos financeiros da parte executada, observado o limite
do crédito exequendo atualizado no ID n° 18640023.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, por se tratar de valor irrisério, vindo-me os autos conclusos, para a apreciagdo dos demais pedidos formulados pela
exequente.

Peticio de ID n° 20008632 — Indefiro o pedido de habilitagio, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugéo PRES 1’ 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperagao firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigao financeira na contratagdo de escritorios juridicos terceirizados.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000265-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: UNIAO TRANSPORTE DE ENCOMENDAS E COMERCIO DE VEICULOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE:IAGUIANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante ndo ser compelida ao recolhimento da contribuicio ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SISTEMA S e Salério-Educag@o, na qual
utiliza a folha de salarios como base de calculo.

Requer, outrossim, seja reconhecido o direito a compensagio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos ultimos 5 (cinco) anos contados da propositura da agdo.

Alega que tais contribuigdes possuemnatureza de Contribuicdo de Intervengdo no Dominio Econémico (CIDE) e, apds a promulgagio da Emenda Constitucional n® 33/2001 passou a vigorar que as mesimas teriam como base
o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salrios.

Ressalta que a questdo acerca da constitucionalidade se encontra pendente de julgamento emsede de Repercussdo Geralno STF (RE n° 630.898/RS e o RE n° 603.624/SC).
Juntou procuragio e documentos.

A medida liminar foi indeferida no ID 26731315, emvirtude da auséncia de periculum in mora.

A Unifio Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito, nos moldes do art. 7°, I1, da Lein. 12.016/09, o que foi deferido no despacho ID 27878257.

Sobrevieraminformagdes no ID 27564241, alegando o impetrado, empreliminar, inadequagao da via eleita. No mérito, pugna pela denegagdo da seguranga.

A Unido Federal foi incluida no polo passivo da agio (ID 27894945).

O Ministério Publico Federal absteve-se de se pronunciar quanto ao nérito da demanda (ID 27960168).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a preliminar de néio cabimento do mandado de seguranga contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao recolhimento da contribuigdo a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SISTEMA S e
Salario- Educagéo, as quais vemefetivamente sendo recolhidas pela Impetrante, de modo que, niio ha que se falar emlei emtese.

Passo ao exame do mérito.

O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigio que ficou coma seguinte redaggo:
As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao;

11 - poderdo incidir sobre a importagao de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;

111 - poderdo ter aliquotas:

a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinatéria das operagdes de importagao podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

§ 4° Alei definira as hipoteses emque as contribuicdes incidirdo uma tnica vez."(NR)

O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagdo possamter aliquotas ad valorem.
Emnenhummomento vedoua adogdo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Alias esse entendimento € pacifico no TRF desta Regido. A titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017 acerca do tema:

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DEC LARACAO. CONTR]BUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA.
RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA
UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogio da folha de salrios como base de caleulo das Contribuiges de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao
argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 11, alinea "a" da Constituigéo da Republica, apos a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo para as contribuigdes de aliquota ad
valorem, do quala folha de salarios ndo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valoremséo apenas exenplificativas, na medida emque o texto constitucional ndo traz nenhuma restrico
explicita a adogio de outras bases de calculo nio constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intencéo de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declaragéo a via processual
adequada, ja que ¢ cabivel tal recurso quando na decisio prolatada houver obscuridade, contradigdo, omissdo ou corregdo de erro material, nocorrentes na espécie. 4. A interposicdo dos embargos de declaragdo implica,
tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declaragio da parte autora acolhidos. Embargos de declaragdo da Unido Federal rejeitados.

O mesmo entendimento de que a emenda constitucional néo elenca hipoteses rnumerus clausus ¢ adotado emprecedentes do TRF da 1* Regidio (veja-se a proposito o decidido na AC 00534944220104013400.

Vale destacar, por fim, que o julgamento do RE 559.937/RS — mediante o qual o STF tratou da base de célculo do PIS/COFINS — Inportagéo a partir do conceito de valor aduaneiro — ndo guarda relagdo comeste caso, no
qualse discute a base de célculo sob a perspectiva das hipdteses de incidéncia.

Emface do exposto, DENEGO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Custas pela parte impetrante.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.I e Oficie-se.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027063-59.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: GUSTAVO TEIXEIRADOS REIS

Advogados do(a) IMPETRANTE: REJANNE MIZRAHI DENTES - SP385832, JESSICAAPARECIDA DE MENDONCA - SP417942

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA 4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO
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Advogado do(a) IMPETRADO: LEANDRO CINTRA VILAS BOAS - SP234688
Advogado do(a) IMPETRADO: LEANDRO CINTRA VILAS BOAS - SP234688
Sentenga tipo B

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, em que pretende o Impetrante instrutor de ténis, provimento que assegure seu direito de ministrar aulas de ténis de campo, ainda que ausente o registro no conselho
impetrado.

Relata ter dedicado toda sua vida, desde a juventude, ao exercicio do ténis de campo e beach ténis, tendo atuado como jogador por muitos anos e, posteriormente, passou a ministrar aulas de ténis de campo.

Aduz que, embora a atividade de treinador ndo seja restrita aos inscritos no CREEF, esta entidade vem reprimindo a prética de instrugdo de ndo inscritos em diversas modalidades esportivas e, mesmo nio encontrando amparo
legal, insiste em punir e multar aqueles que violamsuas diretrizes.

Sustenta que a profissdo de treinador/técnico de ténis ndo se insere nas atividades privativas dos profissionais de educaggo fisica. Além disso, ndo ha previsdo legal para a restrigdo de acesso as fungdes de treinamento de ténis
apenas a profissionais diplomados, nemmesmo na Lei 8650/1993, que regulamenta as atividades dos técnicos.

Juntou procurag@o e documentos.

A liminar foi deferida na decisdo ID 26383177, a fimde determinar a autoridade impetrada que se abstenha de fiscalizar/autuar o impetrante por ndo estar inscrito perante o CREF 4* Regido.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes sob o ID 26541641 pleiteando pela denegagdo da seguranga.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem(ID 26853256).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A matéria aqui examinada no comporta maiores digressdes.

O treinador de ténis néo estd obrigado a inscrever-se no Conselho Regional de Educagzo Fisica para exercer essa atividade.

Importa notar que o STF quando do julgamento do RE 511.961 deixou claro que somente podemser exigidas qualificagdes profissionais de profissdes que de alguma maneira possamtrazer riscos para a coletividade.

Efetivamente, o exercicio da profissdo de técnico ou treinador de ténis ndo exige a inscrigdo perante a autoridade coatora, uma vez que esta atividade ndo ¢ exclusiva do profissional de educag@o fisica, nos termos da Lei
9.696/98.

Dessa forma, o técnico pode, ou ndo, ser diplomado no curso de Educacio Fisica, todavia, resta evidente que a ocupagdo exercida pelo impetrante esta associada as estratégias do jogo e nfo a preparacio fisica dos atletas,
razio pela qual, somente na segunda hipétese, ¢ obrigatdrio o registro, o que nio se aplica ao presente caso.

Conforme ja decidido pelo E. Superior Tribunal de Justiga, “o treinador ou instrutor de ténis de campo ndo estd obrigado a inscrever-se no Conselho Regional de Educagdo Fisica para exercer essa atividade, assim
como ndo pode o exercicio dela sofrer qualquer restri¢do para quem ndo tem diploma em Educagdo Fisica nem é inscrito naquele Conselho Profissional.” (AGRESP 201500234202, HERMAN BENJAMIN,
STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:04/08/2015 ..DTPB:.).

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de confirmar a liminar deferida, e assegurar ao impetrante o exercicio da atividade
profissional de instrutor técnico de ténis de campo, ainda que ausente registro no conselho impetrado.

Custas pela parte impetrada.

Nao hd honorarios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.
P.R.I e Oficie-se.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019974-82.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NESTLE BRASILLTDA., NESTLE WATERS BRASIL - BEBIDAS EALIMENTOS LTDA., NESTLE SUDESTE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA., DAIRY PARTNERS
AMERICAS MANUFACTURING BRASILLTDA., FUNDACAO NESTLE DE PREVIDENCIA PRIVADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA DA DELEGACIAESPECIAL
DARECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO

SENTENCATIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenca, o pedido de desisténcia da agio formulado pela impetrante NESTLE SUDESTE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA (ID 28614303), para que produza os regulares efeitos de direito.
Por consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semjulgamento do n¥érito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil, devendo o feito prosseguir emrelacfio as demais impetrantes.

Nao ha honorérios advocaticios.

P.R.L.O.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000346-73.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EDNILSON TOGNINI
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312
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IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALSUDESTE- INSS DE SAO PAULO CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EDNILSON TOGNINI em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO, com pedido de liminar, objetivando o impetrante seja
determinada a imediata analise e a devida conclusdo do seu pedido de aposentadoria por tempo de contribuicio, protocolo n° 930163619.

Informa que protocolou o pedido em02 de outubro de 2019, através do site do INSSS, sendo que até a presente data nio houve qualquer decisdo da autarquia previdenciaria.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Requereu os beneficios da Justiga Gratuita.

Juntou procuracdo e documentos.

Na decisdo ID 26823475 a liminar pleiteada foi deferida para determinar ao impetrado que proceda a andlise do requerimento administrativo versado na presente demanda.
O INSS requereu ingresso no feito (id 27246494). Pleito deferido no id 28088034.

Devidamente notificada, a autoridade coatora prestou informagdes sob o D 28086085 salientando que o pedido de aposentadoria por idade formulado foi analisado e indeferido.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo do processo por perda superveniente do objeto (ID 28303764).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que “que o pedido de beneficio em nome do Sr. Ednilson Tognini, NB 42/195.123.160-8 (Aposentadoria por tempo de contribuicdo), foi indeferido,
face néo possui o tempo minimo de contribuicéo até 16/12/98 ou até a DER (Data de entrada do requerimento),” demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

Nao ha honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024248-89.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: QUITANDA WEB COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO MONTEIRO DE SOUZA - SP396189

IMPETRADO: CHEFE DO ESTADO MAIOR DA 2* REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por QUITANDA WEB COMERCIO DE ALIMENTOS EIRELI, em face do CHEFE DO ESTADO MAIOR DA 2* REGIAO MILITAR
DO EXERCITO BRASILEIRO, objetivando a concessio de medida liminar para garantir o reconhecimento do certane licitatério conquistado pela impetrante, determinando-se a sua imediata convocagio, para assinatura
da Ata, nos tramites legais exigidos, tendo, assim, a vigéncia de 12 (doze) meses a partir do ato da concorréncia realizada através do Pregio Eletronico de niimero 07/2018 — Processo Administrativo 64287.025850/2018-71,
bem como, que seja garantida a prioridade total no fornecimento dos itens vencidos no certame pela empresa inpetrante fente as demais empresas, inclusive empresas que forneciam anteriormente, antes da realizagio deste
certae licitatorio.

O pedido liminar foi parcialmente deferido, para determinar a autoridade coatora que assegurasse a impetrante a prioridade como fornecedora dos itens do objeto do Pregio Eletronico n° 07/2018, nos quais a
impetrante sagrou-se vencedora, e a convocasse, inexistindo outros 6bices, para assinar a Ata de Adjudicacdo” do contrato em discussdo, até nova deliberagdo deste Juizo. Outrossim, foi determinada a notificagdo da
autoridade impetrada, para que prestasse as informagdes pertinentes, emespecial, acerca da nio convocagdo da impetrante para assinatura da Ata, devendo esclarecer, ainda, acerca da durag@o do contrato. Adicionalmente, foi
determinado que a parte impetrante emendasse a inicial, a fimde esclarecer sobre a formagao de litisconsorcio passivo comas autoridades mencionadas na inicial (id n° 26361062, 11.89).

Emenda a inicial, por meio da qual informou a impetrante ser necessaria a formagao do litisconsorcio passivo, coma inclusdo de todas as autoridades citadas na inicial (Id n° 26681781, 1.100).

A autoridade coatora prestou informagdes (Id n® 26812970, f1.102). Aduziu a inexisténcia de direito liquido e certo (prova pré-constituida) no caso. Aduziu que, ao contrario do informado, a vigéncia do Pregio
Eletronico n° 07/2018 ¢ até o dia 16/04/2020. Esclareceu que encaminhou a ARP (Ata de Registro de Preos) na data de 29/07/2020, a impetrante, para assinatura e devolugio, contudo, néio ha registro de devolugdo do
documento assinado pela fornecedora, o que vai de encontro ao alegado pela empresa no presente mandado de seguranga. Pontuou que, o fato de a impetrante ter se sagrado vencedora nfio gera obrigago de contratagdo, mas,
tAo somente, expectativa de direito, a futura e eventual contratagdo pela Administragdo. E que, diante da ndo assinatura da ARP, poderia ensejar, inclusive, a convocagio dos licitantes remanescentes, na ordemde classificagdo, a
teor do previsto nos artigos 13 a 15, do Decreto n° 7892/13. Por fim, aduziu que a intengdo da impetrante é de enriquecimento sem causa, pois pleiteia o pagamento por produtos ndo fornecidos, uma vez que néo houve a sua
regular contratagdo, haja vista que a ARP gera mera expectativa de direito e néo se confinde com futuro contrato eventual, que pode ser celebrado. Informou, por fim que presta informagdes de forma centralizada, pugnando
pela denegagdo da seguranga.

A Unifo Federal requereu seu ingresso no feito, comunicou a interposicao do recurso de Agravo de Instrumento (registrado sob o n° 5000547-32.2020.403.0000), id n° 26951141, f.114.
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A impetrante manifestou-se nos autos, apresentando esclarecimentos sobre as informagdes prestadas pela autoridade coatora. Aduziu que a autoridade impetrada enviou, por e-mail, em29/07/2019, o documento
denominado “1_ata_registro_pregos_Quintanda_Web.pdf), no entanto, omitiu a apresentagdo deste documentos nos autos do processo. Aduziu que o documento enviado apresentava irregularidade da data de emissdo,
contando 10/05/2019. Aduz que respondeu, no mesmo dia 29/07/19 a impetrada, requerendo a necessaria mudanca da data de emisséo, para que assim pudesse realizar a efetiva assinatura e devolug@o, o que foi negado pela
autoridade impetrada. Aduz que enviou umsegundo e-mail @ autoridade impetrada, em30/07/19, requerendo esclarecimentos sobre a correta vigéneia do contrato, contudo, até a presente data, niio obteve resposta. Requereu,
assim, que seja determinado o depdsito antecipado do valor de R$ 8.063.157,06 (oito milhdes, sessenta e trés mil, cento e cinquenta e sete reais e seis centavos), id n° 27096738, fl. 141.

Novamente manifestou-se a impetrante, informando o descumprimento da liminar, aduzindo que a autoridade coatora niio convocou a impetrante para assinatura da Ata e segue semdar prioridade de fornecimento
aos itens conquistados no Prego Eletronico n® 07/2018. Pugnou pela intimagdo da autoridade para imediato cumprimento da decis@o, sob pena de multa diaria de 1% (um por cento) do valor do contrato. Reiterou, ainda, a
necessidade de pagamento antecipado do valor contrautal ganho adjudicado, e requereu prazo para manifestagéo de todos os litisconsortes envolvidos (Id 1> 27969745).

Vieramos autos conclusos.

Delibero.
1) Emenda a inicial:

Preliminarmente, indefiro o pedido de inclusfio das autoridades coatoras indicadas na inicial no polo passivo do feito (Comandante do 21° Depésito de Suprimento, Comandante do 20° Grupo de Artilharia
de Campanha Leve, Comandante do 22° Depésito de Suprimento, Comandante do 2° Batalhdio de Policia do Exéreito, Comandante do 4° Batalhéio de Infantaria Leve, Comandante do Arsenal de Guerra, Comandante do 22°
Batalhdio Logistico Leve), bemcomo, o consequente pedido de emenda a inicial, com formag@o de litisconsorcio passivo (1d n° 26681781).

Observo que, tal como apreciado emsede de liminar, considerando que o objeto da presente ago ¢ o de dar efetividade aos termos do Pregio Eletronico n° 07/2018, do quala impetrante sagrou-se vencedora, em
alguns itens, e que, conforme referido Edital, juntado aos autos (Id n® 247772676) teve como interessado/contratante o “Comando da 2* Regido Militar”, para aquisicao de géneros de hortifiutigranjeiros (clausula I, objeto),
verifica-se que apenas esta autoridade coatora (Comandante da 2* Regido Militar) possui legitimidade para rcspondcr aos termos da prcscntc acdo, observando que “autoridade coatora é aquela que pratica ou ordena
concreta e especificamente a execugdo ou inexecugdo do ato impugnado e responde pelas suas c q ivas; executor é o agente subordinado que cumpre a ordem por dever hierdrquico,

sem se responsabilizar por ela” (In: MEIRELLES, Hely Lopes, “Mandado de Seguranca”, 18" Edi¢ao, Malheiros Editores, pags.31 e 44/55).

A medida em que a autoridade coatora (Comandante da 2* Regido Militar) respondeu, igualmente, por todo o Pregio n° 07/2018, conforme informagdes prestadas, ndo fosse a flegitimidade ora reconhecida das
demmis autoridades, teria havido a encampago do ato, como que, de rigor seria, igualmente, o indeferimento da formagéo do aludido litisconsorcio passivo.

2) Pedido de R ideracdo da decisio que deu a liminar formulado pela Unido Federal (Id n° 26951141, f.114):

Aprecio tal pedido emconjunto como requerimento da impetrante, que informa o descumprimento da liminar, e requer providéncias (Id n° 27969745, .204).
3) Descumprimento da liminar noticiado pela impetrante:

Inicialmente, observo que foi deferida a medida liminar, em caréter acautelatorio, em favor da impetrante, e, por conta da suposta existéncia de periculum in mora, para determinar-se que fosse assegurado a
impetrante a prioridade como fornecedora dos itens do objeto do Pregio Eletronico n® 07/2018, nos quais a interessada sagrou-se vencedora, ¢ houvesse a sua convocagdo, inexistindo outros 6bices, para assinar a Ata de
Adjudica¢io” do contrato emdiscussao, até nova deliberagdo deste Juizo.

Observo que referida decisdo foi proferida, semprejuizo de sua reandlise, por ocasido da vinda das informagdes, verbis:

(..)

No caso em apreco, da anilise dos poucos documentos juntados com a inicial, verifica-se que a impetrante participou do Processo Licitatorio, referente ao Pregio Eletronico n° 07/2018 - Processo
Administrativo n® 64287.025850/2018-71, cujo objeto € o registro de pre¢os de géneros do Quantitativo de Rancho (QR)- Material de Hortifrutigranjeiros, tendo impetrado, na data de 21/01/2019, o mandado de
seguranga n° 5000643-17.2019.403.6100 (Id n® 24772682), que tramitou pela 17* Vara da Justica Federal de Sao Paulo, por meio da qual arguiu a inobservancia, pela autoridade competente, das normas
editalicias, objetivando a anulagdo do procedimento de habilitagdo, e declarago das vencedoras do aludido certame, apds o saneamento das irregularidades, de forma que se obedecesse a ordemde classificagdo.

De acordo coma sentenga proferida naqueles autos (juntada, por copia, no Id n® 24772682, .69 e ss), a autoridade coatora informou que “procedeu a homologago da licitagdo em 17/04/2019, perdurando o
resultado das habilitagdes até 16/12/2019”, sendo que, por entender o MM Juizo da 17* Vara Civel Federal que deveria a ali impetrante ter integrado a lide os demais concorrentes vencedores do pregio, alémde a
acdo demandar dilagio probatoria, extinguiu o processo, semresolugdo do mérito (artigo 485, VI, do CPC), e denegoua seguranga.

Verifica-se que nos autos do mandado de seguranga em questdo, foi juntado oficio, expedido pelo Chefe do Estado Maior da 2* Regido Militar, em 21/10/2019 (Id n°® 23638126), informando que o Pregio
Eletronico n° 07/2018 “encontra-se na situagdo de HOMOLOGADO, conforme art.4°, XXII, da Lei 10.520/2002, desde a data de 17 ABR 19 e encerra-se dia 16 DEZ 19”.

Observo que o aludido dispositivo legal, a saber, o inciso XXII, do artigo 4°, da Lei 10.520/2002, dispde que “homologada a licitaciio pela autoridade competente, o adjudicatario sera convocado
para assinar o contrato no prazo definido emedital”.

Verifica-se, ainda, que a impetrante juntou aos autos a Ata de Registros de Pregos, extraido da pagina do Ministério da Economia (Governo Federal), no qual consta como 1* classificada para o fornecimento de
diversos produtos hortiffutigranjeiros, desde 16/04/2019 (Id n° 24772687).

Assim, verifica-se que, diante das informagdes da autoridade impetrada no aludido mandado de seguranca n° 5000643-17.2019.403. 6100 mfbmando que houve a homologacio da licitagdo em questo, e o
adjudicatario seria convocado para assinar o contrato no prazo do edital”, o que, todavia, nio ocorreu até o present bra-se, emsede de icfio sumedria, a plausibilidade, em
parte, das alegacdes da impetrante, no tocante ao direito de assinar a Ata de adjudicacfio” dos itens dos quais sagrou-se vencedom no certame.

St

Observo que, diante dos poucos documentos juntados aos autos, ha necessidade, todavia, da vinda de informagdes, para maiores esclarecimentos da situagdo fatica”. A presente decisdo, concedida, sobretudo,
diante da informag@o de que houve o encerramento do contrato de fornecimento da impetrante, a partir de 16/12/2019, presta-se apenas a acautelar o direito da impetrante, para que, nos itens em que sagrou-se
vencedora, seja respeitado o direito de preferéncia da impetrante no fornecimento dos itens licitados, até nova deliberagio deste Juizo.

Ante o exposto, sem prejuizo de nova deliberaciio, no curso da d da, considk do a situagiio de periculum in mora existente, DEFIRO, EM PARTE, A LIMINAR, para determinar a

autoridade coatora que assegure a impetrante a prioridade como fornecedora dos itens do objeto do Pregio Eletronico i 07/2018, nos quais a impetrante sagrou-se vencedora, € a convoque, inexistindo outros
dbices, para assinar a Ata de Adjudicacdo” do contrato emdiscusso, até nova deliberacdo deste Juizo™.

Pois bem.

Verifica-se que a medida liminar foi concedida, ao entendimento de que aplicar-se-ia ao caso o disposto no inciso XXII, do artigo 4°, da Lei 10.520/2002, que trata do Pregio Eletronica e dispde que:

“homologada a licitacdo pela autoridade comy o adjudicatdrio serd do para assinar o contrato no prazo definido em edital”.

No caso, acolheu-se a informagdo inicial, embora ndo demonstrada documentalmente, de que a impetrante, nfio obstante houvesse sido reconhecida como vencedora do Pregio n° 07/2018, emalguns itens, nio
havia sido notificada para assinar a Ata de Adjudicacdo (ARP).

Todavia, conforme informagdes prestadas pela autoridade coatora, e documentos juntados, constata-se que foi encaminhada, em 29/07/2019, a ARP (Ata de Registro de Pregos) ao enderego eletrdnico da
impetrante, para sua assinatura.

Nesse sentido o documento (e-mail) juntado sob o Id n° 2681970 (fl.106), subscrito pelo 2° Tenente responsavel pela Seco de Aquisicdes, Licitagdes e Contratos da 2* Regido Militar, no qual consta a seguinte
informagio:

“Segue ATA referente ao Pregio SRP 07/2018, UASG 160488 para formalizarmos a aquisi¢io. Conforme consta no documento, assinatura em duas vias do mesmo teor e reconhecida firma do

representante legal”

Portanto, verifica-se que a informagdo da impetrante, constante da inicial, de que “ndo foi convocada para assinar a Ata” apos sua homologago no certame licitatorio (item 05 da inicial), ndo corresponde a situagdo
fatica do processo.

Observo que ndo desconhece o Juizo a discussdo trazida pela impetrante, informada por meio da petigdo constante do id n° 27096738 (f1.130), de que o documento enviado pela autoridade impetrada (ARP)
apresentaria iregularidade na data de emissao (constando a data de 10/05/2019), o que teria levado a impetrante a, igualmente, por e-mail, solicitar a mudanga da data de emissao, para efetiva assinatura do contrato, 0 que nio
teria sido aceito pela autoridade coatora.

Todavia, fato é que, niio obstante o questionamento emquestio, acerca da suposta irregularidade da ARP, houve a notificagdo emquestéio, a impetrante, por parte da autoridade coatora, como cumprimento, ainda
que formal, dos termos da lei e do Pregiio emdiscussdo, para que houvesse a assinatura do contrato.
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Observa-se que, tendo a autoridade coatora efetuado a notificagdo da impetrante, devidamente comprovada, para assinatura da Ata de Adjudicacdo e do contrato (ARP), ndo poderia simplesmente a impetrante, ao
seu alvedrio, deixar de comparecer e assinar o contrato, oumesno, de adotar eventuais medidas judiciais que entendesse cabiveis, para assegurar-lhe o direito a referida Adjudicagdo — semque incorresse emmora-, nos moldes
emque entendia cabivel (semo suposto vicio da ARP questionada).

A medida emque se quedou inerte, limitando-se a questionar a autoridade, via e-mail, no que ndo foi atendida, incidiu a impetrante em descumprimento contratual.

Observo que a ndo assinatura da Ata de Registro de Pre¢os no caso, além de expor a impetrante a descumprimento contratual, permite, inclusive, a convocagdo dos licitantes remanescentes na ordem de
classificagdo, conforme previsto nos artigos 13 a 15 do Decreto 7.892/13, que regulamenta o Sistema de Registro de Pregos previsto na Lei de Licitagdes (artigo 15, da Lein® 8666/93), verbis:

()

Art. 13. Homologado o resultado da licitago, o fornecedor mais bem classificado sera convocado para assinar a ata de registro de precos, no prazo e nas condi¢des estabelecidos no instrumento
convocatério, podendo o prazo ser prorrogado uma vez, por igual periodo, quando solicitado pelo fornecedor e desde que ocorra motivo justificado aceito pela administracfio. (Redagio dada pelo
Decreto n°8.250 de 2.014)

Paragrafo tnico. E facultado 4 administraciio, quando o convocado ndio assinar a ata de registro de precos no prazo e ¢ ¥ 0s
classificaciio, para fazé-lo emigual prazo e nas mesmas condicdes propostas pelo primeiro classificado.

, na ordem de

Art. 14. A ata de registro de pregos implicara compromisso de fornecimento nas condigdes estabelecidas, apds cumpridos os requisitos de publicidade. Paragrafo {inico. A recusa injustificada de fornecedor
classificado emassinar a ata, dentro do prazo estabelecido neste artigo, ensejara a aplicagdo das penalidades legalmente estabelecidas.

Art. 15. A contratagdo comos fornecedores registrados sera formalizada pelo 6rgio interessado por intermédio de instrumento contratual, emissdo de nota de empenho de despesa, autorizagdo de compra ou outro
instrumento habil, conforme o art. 62 da Lein°8.666, de 1993.

Conforme exposto, a autoridade coatora demonstrou haver enviado a ARP para assinatura da impetrante, todavia, esta ndo devolveureferida ARP assinada.

Tal constatagdo € o quanto basta, na presente acdo mandamental, que no tem por objeto discutir a validade ou lisura do documento enviado pela autoridade coatora (ARP), mas apenas se houve a
referida notificagéo, como previsto emlei e no contrato, ante a alegagéo de suposta ilegalidade no procedimento licitatério da autoridade coatora.

A luzdas informagdes e documentos juntados aos autos, verifica-se que néio houve o descumprimento contratual alegado pela impetrante.

Ademais, o referido contrato, consoante informagdes, nfio encerrou-se em 16/12/2019, mas temsua vigéncia até abril/2020, como que, novamente, sequer haveria de se falar empericulum in mora”, igualmente, ao
termpo da concessdo da liminar.

Por fim de se destacar que o pleito da impetrante na presente agdo, que, no ¥rito, ¢ o de obter cunho condenatério, pelo valor do contrato, afigura-se, emprincipio, nio dotado de plausibilidade, uma vez que o fato
de ter se sagrado vencedora do certame nfio gera a obrigacdo irrestrita de contratagdo, mas tio somente expectativa de direito a futura e eventual contratagio pela Administragdo, que podera, inclusive, contratar comterceiros,
desde que observado os procedimentos previstos na Lein® 8666/93 e demais normas correlatas, conforme expressamente previsto no art. 16 do Decreto 7.892, de 23 de janeiro de 2013, que regulamenta o Sisterma de Registro
de Precos previsto no art. 15 da Lein®8.666, de 21 de junho de 1993, haja vista que a Ata de Registro de Pregos gera mera expectativa de direito e nio se confunde como futuro contrato eventual que poderé ser celebrado.

Ante o exposto, de rigor a cassagdo da liminar deferida, como acolhimento do pedido de reconsideragdo formulado pela Unido Federal.

Ante 0 exposto, em juizo de retratagio, n idero a liminar dida (Id n° 26361062), para o fimdecassa-la, acolhendo o pedido da Uniio Federal, e indefiro os pedidos formulados pela i
(Ids n’s 27096738 e 27969745), de forma a inexistir, por parte deste Juizo, qualquer 6bice ou restri¢cio emrelaciio ao Pregéio Eletronico n’ 07/2018.

Notifique-se a autoridade impetrada e intime-se a Unifio Federal, para ciéncia.

E ink copia da presente decisiio ao Relator do Agravo de Instrumento n° 5000547-32.2020.403.0000 (l.115), icando a reforma da decisiio agravada.

Apos, intime-se 0 Ministério Publico, para apresentagdo de parecer, e venhamos autos conclusos, para sentenga.
PRL

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

Dra. CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

Bel. SILVIO MOACIR GIATTI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 17755

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0039045-11.1989.403.6100 (89.0039045-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019095-16.1989.403.6100 (89.0019095-4) ) - JOSE TAVERN A X DALVA LUQUETA TERRIVEL
X WALDEMAR APPARECIDO DOMINGUES TERRIVEL X DIVADE ANDRADE FELIPPE X DIVA THEREZINHA CONTUCCI DE CAMARGO X MARIAAPPARECIDAMOUTINHO
HERNANDEZ X ELZA ZANETTI(SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS) X YOLITADAMASCENO CASAES X MARIAAPPARECIDA DE FARIA X MARIAPESSOA DE MELLO
OLIVEIRAX JOSEALVARO VAZ DE OLIVEIRA X JOSEANTONIO PESSOADEMELLO OLIVEIRA X JOSE LUIZ PESSOA DE MELLO OLIVEIRA X MARIAREGINAPESSOADE
MELLO OLIVEIRA X POMPILIO DEANDRADE FELIPPE X LILIANE FELIPPE VIEGAS X FRANCISCO DEANDRADE FELIPPE(SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 -
ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO E SP182568 - OSWALDO FLORINDO JUNIOR E SP228388 - MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1118 - NILMA DE CASTRO ABE E SP228388 - MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES) X JOSE TAVERNA X UNIAO FEDERAL X WALDEMAR APPARECIDO DOMINGUES
TERRIVEL X UNIAO FEDERAL X ERASMO BARBANTE CASELLA X ANTONIO MARCELO BARBANTE CASELLA X MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES

CERTIDAO / ATO ORDINATORIO
Nos termos do artigo 203, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civile do disposto na Portaria 1i®41/2016 deste Juizo, intimo as partes para ciéncia da confecgdo do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 05 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0022370-65.1992.403.6100(92.0022370-2) - SAN GENARO QUIMICA LTDA.(SP028587 - JOAO LUIZ AGUION E SP187289 - ALEXANDRE LUIZ AGUION) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2015 -
FLAVIA OLIVAZAMBONI) X SAN GENARO QUIMICALTDA. X UNIAO FEDERAL

CERTIDAO / ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civile do disposto na Portaria n° 41/2016 deste Juizo, intimo as partes para ciéncia da confecgao do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 05 (cinco) dias.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029628-30.2018.4.03.6100

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436, VANESSA PAIOLA SIERRA - SP382921, LARISSAMANZATTI MARANHAO DEARAUIJO - SP305507-B
REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Manifeste-se 0 INMETRO acerca da alegagdo de descumprimento da tutela deferida, conforme peticao ID 24967917, no prazo de 5 (cinco) dias.
Petigao ID 17903226: indefiro, considerando que ndo compete a este Juizo determinar ao Juizo das Execugdes Fiscais a suspensao das agdes que 4 tramitam

Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021396-29.2018.4.03.6100
AUTOR:MARMORARIAMANCHESTER LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: MARCIO SUHET DA SILVA - SP166069
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DECISAO

Trata-se de ago de conhecimento sob o rito comum, ajuizada por MARMORARIA MANCHESTER LTDA - EPP, emface da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessio de tutela antecipada de urgéncia, para
que seja determinada a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario em virtude do pagamento ou, ainda, diante da ocorréncia da prescrigdo.
Relata, em sintese, que teve conhecimento da inscri¢io em divida ativa de dois débitos referentes aos procedimentos fiscais: 13804-007.847/2003-62 ¢ 13804007848/2003-15, débitos que foram liquidados por meio dos

Docurrentos de Arrecadagio de Refeitas Federais — DARF’s, e, ainda que assim nfio tivessem sido, estariam acobertados pelo instituto da prescrigdo, visto que foi intimado da decisdo final no processo administrativo em
18/05/2013.

Coma inicial, foramjuntados documentos.
A parte autora procedeu ao aditamento da inicial, atribuindo novo valor a causa: R$ 47.513,17
A tutela antecipada foi indeferida, nos termos da decisdo proferida sob o ID n° 13748674.

Devidamente citada, a Unido Federal se manifesta, conforme se verifica no ID 16048461.
Sob o ID 18628917 e 18628692, juntada de decisdo e certidio de transito emjulgado do Agravo de Instrumento n° 5002428-78.2019.4.03.0000.
E o resumo.

Da anglise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que a empresa autora é enquadrada como empresa de pequeno porte, o que permite a propositura de agdo perante o Juizado Especial Federal, nos termos do inciso I
do artigo 6° da lei 10.259/2001, que regulamenta a atuagio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal.

Alémdisso, a citada lei determina a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa ndo ultrapasse o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bemcomo para agdes de anulago ou cancelamento de ato administrativo federal
de langamento fiscal. Vejamos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO ANULATORIA DE DEBITO OBJETO DE LANCAMENTO FISCAL. VALOR DA CAUSA
INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ARTIGO 3° § 1° INCISO Il DA LEI N° 10.259/2001.
APLICACAO. 1. Conflito de competéncia deflagrado pelo Juizo da 2 Vara Federal de Bauru, tendo como suscitado o Juizo do Juizado Especial Federal Civel de Bauru, em agdo
anulatdria de Notificagdo de Débito do Fundo de Garantia e da Contribuicdo Social. 2. Tratando-se de pretensdo de anulagdo de débito objeto de langamento fiscal, incide a regra de
excegdo que exp fixa a competéncia do Juizado para o conhecimento da causa, conforme disposi¢do constante do artigo 3¢ § 1° inciso III da Lei n° 10.259/2001.
Precedentes deste e. Tribunal e do C. Superior Tribunal de Justica. 3. Tendo sido atribuido a causa origindria valor inferior a sessenta saldrios minimos e visando a anulagdo de ato
administrativo consistente em langamento fiscal, justifica-se a competéncia do Juizado. 4. Conflito de competénciajulgado procedente.

(CC  00113157820154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/05/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACA~O DE SUSTA CA~0 DE PROTESTO. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ARTIGO 3°, § 19 11, DA LEI
10.259/2001. 1. O autor busca a anulagéo de protesto de Certiddo de Divida Ativa - CDA, o que corresponde a anulagdo de ato administrativo federal de langamento fiscal uma vez
quie, reconhecidas como indevidas as cobrangas, ndo haverad tributo a exigir: 2. Considerando que o valor da causa é de R$ 6.397,39, aplicavel as disposi¢des contidas no artigo 3°, §
1° 111, da Lei 10.259/2001, que dispde sobre a institui¢do dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justiga Federal. 3. Como se verifica das disposigdes preconizadas no
citado inciso 111, as agdes de sustagdo de protesto oriundo de langamento fiscal ndo se inserem entre as hipoteses de exclusdo da competéncia do Juizado Especial Federal. 4. Apelagdo
ndo provida.

Assim, considerando o que dispde a Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n.° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regido, verifico que a presente agdo deve ser
processada e julgada perante o Juizado Especial Federal

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Séo Paulo, dando-se baixa na distribuicdo.

Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026644-39.2019.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: ODINEIDE GOMES DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: JAIR DE JESUS JUNIOR - SP379571, ISIS DE FATIMA SEIXAS LUPINACCI - SP81491

REU: UNIESP S.A, INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO - IESP, UNIVERSIDADE BRASIL, UNIESP PAGA FUNDO DE INVESTIMENTO MULTIMERCADO
EXCLUSIVO CREDITO PRIVADO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

Advogado do(a) REU: ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

Advogado do(a) REU: ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

Advogado do(a) REU: ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

DECISAO

Trata-se de agdo de Procedimento Comum proposta por ODINEIDE GOMES DOS SANTOS em face da UNIESP S.A, INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO -
IESP, UNIVERSIDADE BRASIL, UNIESP PAGA FUNDO DE INVESTIMENTO MULTIMERCADO EXCLUSIVO CREDITO PRIVADO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
objetivando a concessao de tutela de urgéneia para determinar que a parte ré se abstenha de realizar qualquer cobranga, desconto ou inscrigao nos 6rgaos de protegio ao crédito, suspendendo o Contrato de Abertura de Crédito
para o Financiamento de Encargos Educacionais ao Estudante de Ensino Superior — FIES firmado apds aderir ao programa: “UNIESP PAGA”. Requer, ainda, que o Grupo UNIESP seja compelido a cumprir com os
pagamentos das parcelas do Financiamento Estudantil ou, alternativamente, seja expedido oficio ao banco financiador, para suspender todos os efeitos do FIES emnome da autora.

Alega que, no inicio de 2012, recebeu um panfleto coma propaganda da ré UNIESP coma promessa de que poderia cursar curso superior semnenhum pagamento, que seria custeado pelo FIES, motivo pelo
qual fezuma prova que Ihe permitiu o ingresso no Curso de Enfermagempara o primeiro semestre de 2012, cujo contrato deveria ser averbado ou aditado junto & instituigao bancaria (CEF ou Banco do Brasil).

Relata que “apds o inicio do curso, comegarama surgir exigéncias que deveriam ser observadas e cumpridas pelos alunos, o que chegou ao conhecimento da Autora, apds a contratagdo do FIES, calcada na
PROMESSA FEITANA PROPAGANDA, emque devia ser observado: o trabalho voluntario; exceléncia académica e nota minima no EN ADE, (quesitos estes inexistentes 1o ato da contratagdo e inicio do curso de forma
obrigatoria)”, e, cada més que passava, havia mudancas nas regras.

Informa que, a principio, pagava para a CEF o valor de R$ 50,00, e que, posteriormente, “disserant”que, para ela ser beneficiria do programa, deveria efetuar financiamento junto 8 CEF e passoua ser cobrado
altos valores “muito maiores que mensalidade de faculdades congéneres a época”.

Aduz que foi langado no contrato n° 21.4142.185.0003877-86 o valor de R$ 49.293,38, cujo primeiro valor relativo a 1* mensalidade do semestre (2012) foide R$ 939,50 e, atualmente, a divida cobrada pela
CEF ¢ de R$96.460,87, contrariando totalmente a publicidade ofertada, j que as rés nada pagaramdo financiamento.

Pontua que foi obrigada a firmar Contrato de Abertura de Crédito para o Financiamento de Encargos Educacionais ao Estudante de Ensino Superior (FIES) e ter conta bancéria para o desconto de R$50,00
bimestrais ou trimestrais.
Expde que colou grauemmargo de 2017 ¢ a CEF ameaga a inscri¢éo do seunome perante os 6rgdos creditorios.

Afirma que o Ministério Piblico Federal esta investigando o grupo educacional UNIESP, por estar sendo acusado de fraude, que foi assinado um TAC — Termo de Ajustamento de Conduta para promover a
regularizagio dos financiamentos, e que foram distribuidos 02 (dois) processos perante o Tribunal Regional Federal da 3* Regiiio a A¢ao Civil Publica (processo n® 5013061-55.2017.403.6100) contra o Grupo Educacional
UNIESP, umpara que sejamapresentadas garantias financeiras para assegurar o pagamento dos valores contratados de financiamento estudantil no programa chamado “Uniesp Paga!”, cujos andamentos vém sendo juntados
nesta oportunidade e outro relativo & Execugio de Titulo Extrajudicial (processo n° 5013103-07.2017.403.6100) emdecorréncia do descumprimento do Termo de Ajustamento de Conduta (TAC) anteriormente firmado.

Assim, postula a declaragdo de inexigibilidade do débito que vem sendo cobrado pelo banco, bem como, que o grupo UNIESP cumpra coma sua obrigagdo assumida publicamente, inclusive perante o MPF,
alémda nulidade das clausulas apontadas 3.2, 3.3 e 3.4, muito embora curmpridas emsua totalidade, a fimde que honre como contrato firmado.

A apreciagdo da tutela antecipada foi postergada para apds a formagio do contraditdrio.

A CEF apresentou a sua contestag@o alegando, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva ou, subsidiariamente, a incluisdo da Unifio no polo passivo, tendo em vista que 0 FNDE assumiu o papel de agente
operador do FIES a partir de 14/01/2010, restando 8 CEF somente atuar como Agente Financeiro. No mais, alega que a autora celebrou o contrato de FIES junto a CEF, sob o n° 21.4142.185.0003877/86, em02/07/2012.

A Universidade Brasil apresentou a sua contestagio alegando, igualmente, a sua flegitimidade passiva, por ndo guardar relagao comos fatos, haja vista que a parte se matriculou no curso de enfermagemoferecido
pela instituigdo de ensino Faculdade de Sdo Paulo e o contrato de garantia de pagamento das prestagdes do FIES foi firmado coma Uniesp Paga Fundo de Investimento Multimercado Exclusivo Crédito Privativo.

Por fim, a Unido das Instituigdes Educacionais de Sao Paulo— Uniesp, o Instituto Educacional do Estado de Sao Paulo —Iesp e a Uniesp Paga Fundo de Investimento Multimercado Exclusivo Crédito Privado
apresentaram contestagdo, alegando, prelimnarmente, a ilegitimidade da UNIESP PAGA e a necessidade de suspensdo do feito diante do tramite da A¢do Civil Publica n® 1000974-11.2018.8.26.0286. No mérito, informa,
emsintese, que o Programa UNIESP Paga surgiu como possibilidade de pagamento das parcelas de amortizagdo do Financiamento Estudantil (FIES) do aluno participante do referido programa desde que cumpridas integral e
satisfatoriamente as responsabilidades constantes no item I1 do regulamento e na Clausula Terceira (3.2 — 3.3 — 3.4 — 3.5 —3.6), 0 que ndo ocorreu no presente caso, uma vez que a autora coma clausula 3.2, pois foi avaliada
comnotas inferiores a média sete (7,0), conduta incompativel como rendimento de exceléncia académica exigida. Assim, a rescisdo do contrato estava prevista nas clausulas 3.7 e 4.3.

E o breve relato.
Decido.

De inicio, providencie a Uniesp e IESPa juntada dos respectivos contratos sociais.

Das preliminares

Considerando a alegacdo da CEF de que o FNDE passou a ser o gestor do FIES a partir do ano de 2010, determino a citaciio do FNDE. No entanto, mantenho a presenga da CEF, instituico financeira,
diante do pedido de suspensio da cobranga e inexigibilidade do débito, haja vista possuir a responsabilidade de efetuar a cobranga dos valores atrelados ao contrato FIES.

Acolho, por sua vez, a alegacdo de ilegitimidade passiva da UNIESP PAGA e da UNIVERSIDADE BRASIL por auséncia de relagio juridica direta comos fatos narrados na inicial.
Por fim, ndio verifico que a existéncia de uma agdo civil publica seja capaz de gerar impedimento legal para o prosseguimento de uma agio individual, havendo interesse processual da autora.

Quanto ao mérito, temse que a autora firmou, em 02/07/2012, CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA O FINANCIAMENTO DE ENCARGOS EDUCACIONAIS AO
ESTUDANTE DO ENSINO SUPERIOR FIES n° 21.4142.185.0003877-86 como FNDE, representado pela CEF, e, posteriormente, em05/09/2014, CONTRATO DE GARANTIA DE PAGAMENTO DAS
PRESTACOES DO FIES (id 26177455) coma UNIESP, no qual constou as seguintes clausulas:

“CLAUSULA TERCEIRA-DAS RESPONSABILIDADES DO(A) BENEFICIARIO(A)
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)

3.2 Mostrar exceléncia no rendimento escolar e na frequéncia as aulas e as atividades académicas realizadas no Curso Superior escolhido; ser disciplinado e colaborador da Instituigdo em suas iniciativas de
melhorias académicas, culturais e sociais;

3.3 Realizar 6 (seis) horas semanais de trabalhos voluntarios, comprovadas por meio de documento emitido pelas entidades conveniadas coma Instituicao que recebe-los e por meio de Relatorios de Trabalhos
Sociais mensais, entregues no Setor de Projetos Sociais da faculdade até o dia 12 de cada més;

3.4 Ter no minimo media 3,0 (trés) de desempenho individual no EN ADE, numa escala de 1,0 (um) a 5,0 (cinco), conforme critério do Ministério da Educagéo;

3.5 Realizar o pagamento da amortizagio ao FIES, no valor miximo de R$ 50,00 a cada trés meses, sendo que a falta de pagamento impossibilitaré o aditamento deste programa e o consequente desligamento
do(a) BENEFICIARIO(A);

3.6 Permanecer no curso matriculado até a sua formagio e a consequente realizagio da prova ENADE;

3.7 Havendo descumprimento de quaisquer obrigagdes descritas neste instrumento por parte do(a) BEN EFICIARIO(A), ensejaré a desobrigagdo da INSTITUICAO no pagamento do FIES do(a)
BENEFICIARIO(A).

CLAUSULA QUARTA - DAS DISPOSICOES GERAIS
)

4.3 Reitere-se que a falta de cumprimento de quaisquer das disposicdes previstas neste contrato importa emrescisdo do presente instrumento particular, independentemente de qualquer avisou ou notificagéo
judicial ou extrajudicial, ficando entendido que a INSTITUIC AO estard desobrigada a garantir o pagamento do contrato de FIES assinado pelo(a) BENEFICIARIO(A);”

Com isso, ndo obstante a UNIESP alegue que a parte autora tinha conhecimento das referidas clausulas, que versam sobre as condicdes especificas a serem observadas pelo aluno para a preservagdo da
contraparte de pagar o FIES pela UNIESP, ¢ necessario ressaltar que o Contrato de Garantia de Pagamento das Prestagdes do FIES somente foi assinado em setembro de 2014, no momento emque a autora cursava o 6°
semestre (do total de 10 semestres) do curso de Enfermagem

Assim, € plenamente possivel constatar que a parte autora, de fato, criou expectativa de que, ao final do curso, nio restaria nenhum 6nus financeiro a ela, e que a UNIESP contribuiu para essa expectativa, a0
realizar o contrato de garantia somente ap6s 2 anos do inicio do curso superior.

Por fim, verifica-se, a partir do 7° semestre, semestre seguinte a formalizagéo do Contrato de Garantia, que a parte autora ndo obteve nenhuma nota abaixo da média 7,0 (sete), necessaria para garantir a
exceléneia do rendimento escolar (id 26177243).

Ante o exposto, DEFIROA TUTELA PLEITEADA , determinando que as rés: a) suspendam qualquer tipo de cobranga que esteja sendo dirigida a parte autora ODINEIDE GOMES DOS SANTOS,
referente ao contrato de financiamento estudantil— FIES identificado pelo n° 21.4142.185.0003877/86, e b) abstenhanse de inscrever ou cancelem, imediatamente, eventuais inscrigdes ja promovidas nos sistermas e 6rgios de
protegdo ao crédito, emdecorréncia do mesmo contrato, até que sobrevenha julgamento no presente feito.

Cite-se 0o FNDE para resposta.
Proceda a Secretaria a exclusdo da Universidade Brasile UNIESP PAGA, conforme supra determinado.

Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzi, justificando-as.

PRIC.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001993-06.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:JRPS - COMERCIO, IMPORTACAO, EXPORTACAO E SERVICOS DE SANEAMENTO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELAINE APARECIDAARCANIJO - SP192254

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE JULGAMENTO (DRJ) SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por JRPS - COMERCIO, IMPORTACAO, EXPORTACAO E SERVICOS DE SANEAMENTO LTDA - EPP emface do DELEGADO DA
DELEGACIA DE JULGAMENTO (DRJ) SAO PAULO/SP, objetivando seja concedida medida liminar para determinar a autoridade coatora que aprecie e conclua a Manifestagdo de Inconformidade do processo
administrativo de n. 19679.720179/2018- 16 ¢ efetue a restituigdo da totalidade do crédito.

Alega que formulou pedido de restituicio de créditos, constante do processo administrativo n® 119679.720179/2018- 16, tendo a autoridade coatora emitido Despacho Decisorio de indeferimento, em
14/06/2018.

Relata que, inconformada, apresentou Manifestagdo de Inconformidade, em31/07/2018, juntando documentos comprobatorios do seu direito ao recebimento do valor totalde R$ 170.010,52.

Sustenta que transcorrido 1 ano e 6 meses, ndo houve qualquer manifestagio da autoridade coatora e o site do COMPROT do Ministério da Fazenda, no dia 06/02/2020, traz a informag&o que o processo
ainda estd “EM ANDAMENTO”.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 170.010,52.

Aapreciagdo da medida liminar foi postergada para apos a vinda das informagdes.
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Notificada, a autoridade coatora informou, emsintese, que o processo administrativo n° 19679.720179/2018- 16 estava localizado, inicialmente, no Centro Nacional de Gestdo de Processos em Contencioso de
1* Insténcia— CEGEP, contudo, foi distribuido para julgamento, por colegiado, na 14* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Sao Paulo.
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficécia da deciso se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Emsede de cogni¢do sunxiria, entendo que se encontramp 0s requisitos para a 40 da liminar.

Inicialmente, observo que a duragao razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fndamental pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIII, verbis:

"' A todos, no Ambito judicial e inistrativo, sio dos a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacéo."

A Lei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte, para que a administragdo fiscal proceda a analise dos pedidos de revisdo feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

defe

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decis@io administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, ou recursos inistrativos do
contribuinte.”

O Colendo Superior Tribunal de Justica firmou entendimento, por meio do julgamento de recurso representativo de controvérsia, RESP n® 1.138.206, nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil
de 1973, que sdo aplicaveis o prazo previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/07 aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes, tanto os efetuados anteriormente a sua vigéneia, quanto os apresentados posteriormente
aedigdo da referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CpC. DURAGCAO RAZOAVEL DO
PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO
70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragio razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitago."

2. A conclusio de processo administrativo em prazo razodvel € coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,

TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,

PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagéo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,
mandamento legal relativo 4 fixagdo de prazo razoavel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°,
mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio conx (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigagao tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do
procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimag@o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no §
1°, os atos referidos nos incisos I e I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.

5. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisio administrativa no prazo miximo de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris:

"Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, def ou recursos inistrativos do
contribuinte."
6. Deveras, o referido dispositivo legal processual fiscal, ha de seraplicado i aos pedidos, defe ou recursos administrativos pendentes.

TR 1o,

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos p p apos o
aplicivel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado nio esta obrigado a rebater,
uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os findamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisao.

A

do referido diploma legislativo, o prazo

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio

STJ 08/2008”. (STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010) (grifos nossos)

Embora seja garantido @ Administragdo o exercicio da discricionariedade para a organizagéo de seus servigos internos, utilizando-se dos critérios de oportunidade e conveniéncia, ¢ cedigo que este grau de
liberdade na analise desses critérios deve convergir para, dentro dos pardmetros da legalidade e razoabilidade, conferir eficiéncia a sua atuagdo (art. 37, CF), a fimde atender ao interesse publico.

Sob essa 6tica, oportuno considerar que, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa problemas ao atendimento em geral, deve a Administragdo buscar
formas de compatibilizar, de forma equanime, as exigéncias legais.

Assimse posiciona o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO. EFEITOS DO RECEBIMENTO. SENTENCA DENEGATORIA. EXCEPCIONALIDADE JUSTIFICADORA DA
ATRI BUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO. PRAZO DE 360 DIAS PARA ANALISE DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. LEI 11.457/07. 1. O mandado de seguranga ¢ uma agao
constitucional comrito especial previsto na Lei 12.016/2009, a qual permite a execugdo provisoria da sentenca concessiva de seguranga e afasta, emregra, a possibilidade de atribuicéo de efeito suspensivo a0
recurso de apelagdo (art. 14°, §3°). 2. Emque pese a leindo ter cuidado de tratar emque efeitos o recurso seré recebido quando interposto de sentenga denegatdria da seguranga, oumesno extintiva do processo
semexame de mérito, o STJ, na esteira da Strmula 405 do STF, firmou entendimento no sentido de que, neste caso, a apelagdo deve ser recebida no efeito meramente devolutivo, regra essa que deve ser mitigada
tao-somente emhipdteses excepcionais, nas quais haja ameaga de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, casos emque o apelo podera ser recebido no duplo efeito. 3. O art. 24 da Lei 11.457/07, que dispde
sobre a admnlstraqao tributiria federal, estabelece a obrigatoriedade da prolaciio de decisdio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de

peticd ou ini ivos do contribuinte. 4. A ado¢do de um prazo paraa anilise do pedldo ¢é postura consentanea comuma das alteracdes promovidas pela EC 45/2004,
que acresceu ao art. 5° da CF o inciso LXXVIII: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio gurados a avel d dop e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitacfio". 5. O STJ, quando do julgamento do RE n° 1.138.206/RS, sob a sistematica do art. 543-C do CPC, firmou o entendimento no sentido da aplicabilidade plena e imediata do art. 24 da
Lei 11.457/07 aos processos administrativos tributarios, de modo que o prazo de 360 (trezentos e sessenta dias) deve serobedecndo pam a apmcnag:ao de todos os pedidos administrativos, ainda
que protocolizados antes do adv daquele dipl legal, como forma de impedir que a Administracio Piblica p gue, indefi lusio de procedimentos administrativos. 6.
Agravo legala que se nega provimento”. (TRF 3* Regido, 1* Turma, Al 00214903920124030000, Rel. Des. Fed TORUYAMAMOTO, e-DJF3 Jud|c1al 1 DATA:05/11/2013)
“APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DURACAO RAZOAVEL. 1. A partir de 2007, fixou o legislador prazo para a
lusdo de litigios Ivendo a Fazenda Piblica e o contribuinte na esfera admini iva, determinando o desfecho do p Iministrativo fiscal no prazo de 360 dias a contar do
protocolo do pedido (art. 24 da Lei n° 11.457/07). 2. Tal norma foi editada para concretizar o disposto no inciso LXXVIII do art. 5° da CF, segundo o qual "a todos, no Ambito judicial e
administrativo, sio assegurados a razoavel duracio do processo e os meios que gamntam a celeridade de sua tramitacfio". 3. Portanto, a demora excessiva na anilise do pedido do
administrado implica afronta aos primados da razoabilidade, proporcionalidade e eficié ados na Constitui¢iio Federal e pelos quais deve a Administragio Publica se pautar, dentro
da estrutura de Estado Democratico de Direito emque se encontra. 4. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento”. (TRF 3* Regido, 3* Turma, AMS 00023048520114036104, Rel. Des. Fed.
CECILIAMARCONDES, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/03/2013)
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“TRIBUTARIO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO.
PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. ART. 24 DA LEI 11.457/07. 1. O art. 24, da Lei 11.457/2007 estabelece o prazo

maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias para que a Administragfio Publica profira decisio administrativa a contar do protocolo de peticdes, defe our inistrativos do
contribuinte. 2. O impetrante ingressou no dia 05/02/2010 junto 4 Secretaria da Receita Federal do Brasil para que a autoridade admini: iva apreci os pedidos de restituicio do
contribuinte, mas até a data da impetracfio do presente mandado de seguranca, em 10.11.2011, néio havia obtido resp do 6rgio responsével pela andlise dos processos administrativos. 3. E

did 1

deverlegal da Administragio Piblica p i dentro de um prazo razoavel sobre os p que lhe sfio apr do pela boa pr ¢fio de seus servicos. Eventuais defeitos na
sua estrutura funcional niio a eximem de seus deveres piblicos e do cumprimento da lei. 4. Agravo legal improvido”. (TRF 3* Regifio, 1* Turma, Al 00373241920114030000, Rel. Juiza Federal
Convocada SILVIAROCHA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/05/2012)

Da analise dos documentos juntados a inicial depreende-se que a Manifestagao de Inconformidade foi apresentada nos autos do Processo Administrativo n. 19679.720179/2018-16 ha mais de 360 dias.
Em relagdo ao pedido de reconhecimento de direito creditorio, todavia, anoto ser atribuicdo da autoridade coatora, cabendo a este juizo afirmar apenas o direito ao processamento ¢ andlise conclusiva do
documento apresentado 4 Administragéo, afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a a cumprir o seu minus publico e apresentar decisao nos autos dos pedidos de restituigao.

Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada aprecie, no prazo de 90 (noventa) dias, conclusivamente, a Manifestagao de Inconformidade apresentada
nos autos do Processo Administrativo n. 19679.720179/2018-16.

Intime-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisdo, bemcomo a Unifio Federal, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein 12.016/09.
Ap6s, a0 MPE.

PRI.C.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002882-57.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: WHIRLPOOLS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELPRADO AMARANTE DE MENDONCA - SP304471-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por WHIRLPOOL S.A, em face daDELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIADE SAO PAULO - DERAT-SP, requerendo, liminarmente, que a autoridade coatora:

a) Abstenha-se de aplicar a Impetrante a redugdo do percentual do crédito relativo ao REINTEGRA de 3% para 1%, bem como de 1% para 0,1%, determinada pelos Decretos n° 8.415/15 e n°
8.543/15, mantendo-se o percentual de 3% previsto no Decreto n°8.304/14 para apuragdo do crédito do REINTEGRA até 31.12.2015.

b) Ndo considere eventuais débitos quitados de acordo com o percentual de 3% previsto no Decreto n° 8.304/14 no periodo de 01.03.2015 a 31.12.2015 como dbices a renovagdo de certiddo de
regularidade fiscal da empresa;

¢) Abstenha-se de propor agdo de execugdo fiscal, bem como qualquer outra medida constritiva do patriménio da Impetrante, tais como protestos, inscrigdes em cadastro de inadimplentes (CADIN,
SERASA, etc.), ou quaisquer outras sangdes decorrentes da mora, relativamente a supostos débitos oriundos da aplicagdo do percentual de 3% previsto no Decreto n® 8.304/14 no periodo de
01.03.2015a31.12.2015.

Sucessi , Caso se da pela aplicabilidade apenas da anterioridade nonagesimal, pugna-se pela concessdo da tutela de urgéncia para, nos termos do art. 151, IV do CTN, ordenar a
autoridade coatora que:

a) Abstenha-se de aplicar a Impetrante a redugdo do percentual do crédito relativo ao REINTE GRA de 3% para 1% determinada pelo Decreto n° 8.415/15, mantendo-se o percentual de 3% previsto no
Decreto n° 8.304/14 para apuragdo do crédito do REINTEGRA durante o periodo de 01.03.2015 a 28.05.2015, bem como se abstenha de aplicar a Impetrante a redugdo do percentual do crédito
relativo ao REINTEGRA de 1% para 0,1% determinada pelo Decreto n®8.543/15, mantendo-se o percentual de 1% previsto no Decreto n®8.415/15 para apuragdo do crédito do REINTE GRA durante
o periodo de 01.12.2015 a 20.01.2016;

b) Nao considere eventuais débitos quitados de acordo com o percentual de 3% previsto no Decreto n® 8.304/14 no periodo de 01.03.2018 a 28.05.2018 como dbice a renovagdo da certidio de
regularidade fiscal da empresa, bem como débitos quitados de acordo com o percentual de 1% previsto no Decreto n®8.415/15 durante o periodo de 01.12.2015 a 20.01.2016;

¢) Abstenha-se de propor agéo de execugdo fiscal, bem como qualquer outra medida constritiva do patriménio da Impetrante, tais como protestos, inscri¢des em cadastro de inadimplentes (CADIN,
SERASA, etc.), ou quaisquer outras sangdes decorrentes da mora, relativamente a supostos débitos oriundos da aplicagdo do percentual de 3% previsto no Decreto n® 8.304/14 no periodo de
01.03.2018 a 28.05.2018, e do percentual de 1% previsto no Decreto n’8.415/15 durante o periodo de 01.12.2015 a 20.01.2016".

Relata estar inserida no Regime Especial de Reintegragio de Valores Tributérios para as Empresas Exportadoras — REINTEGRA, instituido pela Lein® 12.546/11 e que tem por objetivo reintegrar os custos
tributarios residuais nas cadeias de produgio de empresas exportadoras.

Alega que o Decreto n° 7.633/11, ao regulamentar o REINTEGRA, estabeleceu, emseuart. 2°, §1°, que as empresas exportadoras de produtos indicados pela norma teriamdireito a umcrédito de PIS/COFINS
de 3% sobre a receita decorrente das exportagdes por elas efetuadas.

Aduz que o Governo Federal editou 0 Decreto n° 8.415/15, alterando as regras de fruicio do REINTEGRA previstas pelo Decreto 11’ 8.304/14 e Portaria n® MF 428/14, desde 14/11/2014, emespecial, a que
dispunha sobre o percentual a ser aplicado para apuragdo do crédito, e, em22/10/2015, foi publicado o Decreto n° 8.543/15, reduzindo, desde essa data, mais uma vezos percentuais do crédito do REINTEGRA.

Sustenta ser impossivel a redugio de beneficio fiscal sem a observancia dos principios da anterioridade anual e nonagesimal, por caracterizar majoragéo de carga tributéria. Assim, o aumento da carga tributaria
perpetrado pelos Decretos no 8.415/15 e no 8.543/15 s6 podemproduzr efeitos a partir do exercicio de 2016.

Assevera, ainda, que o regramento trazido pelo Decreto n° 8.415/15 s6 deve ter validade apds o decurso do prazo de 90 dias da data da publicag@o da referida norma, ou seja, a partir de 28.05.2015, tal qual o
regramento previsto pelo Decreto n° 8.543/15, publicado em22.10.2015, cujos efeitos devemter validade a partir de 21.01.2016.
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Atribuiu-se a causa o valor de R$ 22.639.000,00.

A inicial veio acompahada de documentos.

E o relatério.

Decido.

Afasto a hipotese de prevengdo comos autos apontados na aba “associados”.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficécia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akém do risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Requer a parte impetrante que a autoridade coatora observe os principios da anterioridade anual e nonagesimal para aplicar a redugdo do percentual do crédito relativo ao REINTEGRA.

Inicialmente, observo que a Lei n° 12.546/2011, fruto da conversdo da Medida Provisoria n° 540/2011, criou o Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras
(REINTEGRA), estabelecendo, dentre outras regras, a possibilidade de apuragio de créditos de PIS e de COFINS sobre a receita auferida coma exportagio, mediante a aplicagdo dos percentuais varidveis entre 0,1% a
3%, conforme se verifica dos seus dispositivos legais:

()

Att. 1° E instituido o Regime Especial de Reintegragio de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras (Reintegra), com o objetivo de reintegrar valores referentes a custos tributarios federais residuais
existentes nas suas cadeias de produgdo.

Art. 2° No ambito do Reintegra, a pessoa juridica produtora que efetue exportagdo de bens manufaturados no Pais poderd apurar valor para fins de ressarcir parcial ou integralmente o residuo tributario federal
existente na sua cadeia de produggo.

§ 1° O valor sera calculado mediante a aplicagio de percentual estabelecido pelo Poder Executivo sobre a receita decorrente da exportagao de bens produzidos pela pessoa juridica referida no caput.
§ 2° O Poder Executivo podera fixar o percentual de que trata o § 1° entre zero e 3% (trés por cento), bemcomo podera diferenciar o percentual aplicavel por setor econdmico e tipo de atividade exercida. (...)

7° A empresa comercial exportadora € obrigada ao recolhimento do valor atribuido a empresa produtora vendedora se: I - revender, no mercado interno, os produtos adquiridos para exportagdo; ou I1 - no prazo de
180 (cento ¢ oitenta) dias, contado da data da emissdo da nota fiscal de venda pela empresa produtora, nio houver efetuado a exportagdo dos produtos para o exterior. (...)

Art. 50. O Poder Executivo regulamentara o disposto nos arts. loa 30, 70a 10, 14 2 20, 46 € 49 desta Lei.

O regime foi regulamentado pelo Decreto n. 7.633/11, que fixou o percentual aplicavel sobre a receita decorrente de exportagéo em3% e tambémelencou os bens manufaturados beneficiados, assimcomo os limites
percentuais de insumos importados.

Verifica-se que tal regime vigorou até 31/12/2013, sendo reinstituido, em09/07/2014, pela Medida Provisoria n. 651/2014, convertida na Lein. 13.043/2014, atualmente regulamentada pelo Decreto n. 8.415/15,
comcondigdes e termos semelhantes aqueles do regime instituido pela MP 540/11, verbis:

LEIN°13.043,DE 13 DENOVEMBRO DE 2014.

Do Regine Especial de Reintegragéo de Valores Tributdrios para as Empresas Exportadoras

()

Art. 21. Fica reinstituido o Regime Especial de Reintegracio de Valores Tributdrios para as Empresas Exportadoras - REINTEGRA, que tem por objetivo devolver parcial ou infegralmente o residuo tributario
remanescente na cadeia de produgao de bens exportados.

Art. 22. No ambito do Reintegra, a pessoa juridica que exporte os bens de que trata o art. 23 podera apurar crédito, mediante a aplicagio de percentual estabelecido pelo Poder Executivo, sobre a receita auferida
coma exportagdo desses bens para o exterior.

§ 10 O percentual referido no caput podera variar entre 0,1% (umdécimo por cento) e 3% (trés por cento), admitindo-se diferenciagdo por bem

§ 20 Excepcionalmente, podera ser acrescido ematé 2 (dois) pontos percentuais o percentual a que se refere o § 1o, emcaso de exportagio de bens emcuja cadeia de produgdo se verifique a ocorréncia de residuo
tributario que justifique a devolugdo adicional de que trata este paragrafo, comprovado por estudo ou levantamento realizado conforme critérios e parametros definidos emregulamento.

§ 30 Considera-se tambémexportagdo a venda a empresa comercial exportadora - ECE, como fimespecifico de exportagdo para o exterior.
(..)

DECRETO N°8.415,DE 27 DE FEVEREIRO DE 2015

()

CAP{TULOIT

DO CREDITO

Art. 2° A pessoa juridica que exporte os bens de que trata o art. 5° podera apurar crédito, mediante a aplicaciio do percentual de 3% (trés por cento), sobre a receita auferida com a exportacio
desses bens para o exterior.

§7° O percentual de que trata o caput sera de:

1-1% (umpor cento), entre 1° de marco de 2015 e 30 de novembro de 2015; (Redacio dada pelo Decreto n° 8.543, de 2015)

11 - umdécimo por cento, entre 1° de dezembro de 2015 e 31 de dezembro de 2016; (Redaciio dada pelo Decreto n°9.393, de 2018); e
111 - dois por cento, entre 1° de janeiro de 2017 e 31 de maio de 2018; e (Redaciio dada pelo Decreto n° 9.393, de 2018);

IV -umdécimo por cento, a partir de 1° de junho de 2018. (Redaciio dada pelo Decreto n®9.393, de 2018)

()

No ponto, o art. 22 da Lein® 13.043/2014 previu que a pessoa juridica podera apurar crédito, mediante a aplicagdo de percentual estabelecido pelo Poder Executivo, sobre a renda auferida coma exportagdo de
determinados bens, e que esse percentual poderia variar entre 0,1% ¢ 3%.

No entanto, coma publicagdo do Decreto n° 8.543/2015, o percentual de 1% foi restringido ao periodo de 1° de margo de 2015 a 30 de novembro de 2015. Posteriormente, em29/08/2017, por meio do Decreto
n°9.148/2017, o percentual de 2% foi delimitado para o periodo de 1° de janeiro de 2017 a 31 de dezembro de 2018. Atualmente, o Decreto n° 8.415/2015 foialteragio pelo Decreto n®9.393/2018.

Da leitura dos dispositivos acima transcritos, € evidente que o legislador, ao estabelecer o beneficio fiscal do REIN TEGRA, reconheceu a existéncia de umresiduo tributario na cadeia produtiva de bens destinados a
exportagio, bemcomo previua devolugdo deste valor apurado combase emumpercentual da receita de exportagdo.

Deste modo, verifica-se que 0 REIN TEGRA possui natureza tributaria, mas comevidentes contornos de extrafiscalidade, pois trata da concessdo de beneficio fiscal a exportadores.

A extrafiscalidade, como ¢ cedico, implica em legjtimar tratamento desigual entre contribuintes, invocando findamentagdo social, politica ou economica, ¢ emrazio do carater excepcional, impde-se, portanto, a
observagao rigorosa dos limites objetivos da norma que cria o fator de discriminag@o entre os contribuintes.

Diante disso, temse que é evidente a possibilidade de alteragdo dos percentuais de calculo do crédito pelo Poder Executivo, de forma a ajusta-los aos objetivos da politica cambial e do comércio exterior, tal como
1o caso dos impostos de natureza nitidamente extrafiscal, os quais constituemnuma técnica de intervengdo estatal.

Ressalte-se que a propria Constituicio Federal, em seu artigo 153, pardgrafo 1°, faculta a alteragéo das aliquotas do imposto de exportagio pelo Poder Executivo desde que atendidas as condicdes e limites
estabelecidos pela lei. No mesmo sentido, 0 Ministro Ricardo Lewandowski, em voto no Recurso Extraordinario n® 570.680/RS, com caracteristica de repercussdo geral, julgado em 28.10.2009, discorrendo acerca do
imposto de exportacio, ressaltou que a competéncia excepcional conferida ao Poder Executivo da Unido para alterar as aliquotas do tributo emquestdo, dentro das condigdes e dos limites estabelecidos nas leis e regulamentos
pertinentes, decorre, exatamente, de seu carater regulatorio, cuja conformagao deve amoldar-se, coma maior presteza possivel, as vicissitudes dos mercados nacional e internacional. O Ministro acrescentou ainda que a redugdo
ou o aumento das aliquotas dos impostos aduaneiros exige, portanto, agéo pronta e tecnicamente adequada por parte do Governo para que o Pais possa reagir de modo eficiente as oscilagdes da conjuntura econdmica inerna e
internacional.
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Os Decretos n° 8.415/2015 e n° 8.543/2015 observaram os limites das aliquotas devidamente fixadas em lei e nfio inovaram a ordem juridica; executaram os comandos da Lei que instituiu o beneficio fiscal do
REINTEGRA.

Todavia, em que pese a legalidade e a constitucionalidade dos Decretos n°8.415/2015 e n°8.543/2015, houve violagdo da seguranga juridica em razio da ofensa aos principios da anterioridade anual e da
anterioridade nonagesimal.

De fato, a hipétese dos autos refere-se a uma redugdo de beneficio fiscal, de sorte que ndo ha como se furtar da conclusdo de que o contribuinte soffe um agravamento do tributo. Dessa forma, tratando-se de
agravamento indireto de tributo, temr-se que ¢ aplicavel ao caso a incidéncia do principio constitucional tributario da ndo surpresa, consubstanciado no art. 150, I1I, b (principio da anterioridade) e ¢ (principio da anterioridade
nonagesimal). Isso porque o principio da anterioridade busca assegurar previsibilidade da relag@o fiscal ao nfio permitir que o contribuinte seja surpreendido comumaumento subito do encargo, confirmando o direito inafastavel
ao planejamento de suas finangas.

Logo, deve ser entendida como majorago de tributo toda redugio de beneficios fiscais, visto que tal constitui agravamento do encargo tributario, impondo-se, portanto, a aplicagdo ao caso concreto dos principios
da anterioridade geral e nonagesimal.

Tal entendimento que ora adoto esta afinado coma orientago recente perfilhada pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, que, no Julgamento do Recurso Extraordindrio n® 564.225/RS, de Relatoria do
Ministro Marco Aurélio (DJe 17/11/2014), assentou que no caso de aumento indireto de tributo, tal como a redugdo de beneficio fiscal, deve ser observado o principio da anterioridade, geral e nonagesimal, constante das
alineas b e ¢ do inciso 111 do artigo 150, da Constituigdo Federal.

Ainda nesse sentido, confira-se o recente entendimento:

EMENTA APELACAO E REMESSANECESSARIA. TRIBUTARIO. REINTEGRA. REDUCAO DE ALIQUOTA PELO PODER EXECUTIVO. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO
DAANTERIORIDADE TRIBUTARIA E DA IRRETROATIVIDADE. NECESSIDADE. MAJORAGAO INDIRETA DA CARGA TRIBUTARIA. JURISPRUDENCIA DO STF. 1. O STF
pacificou entendimento quanto a inconstitucionalidade das alteragdes promovidas pelo Decreto n® 8.415 no dmbito do REINTEGRA diante da ofensa ao principio da anterioridade, em seu aspecto anual e
nonagesimal. Nesse cendrio jurisprudencial, deve ser assegurado a parte autora o percentual de 3,0% até o fimde 2015. 2. Assentado o ponto, é mister reconhecer o direito a restituigdo/compensagao dos valore
recolhidos indevidamente por forga do Decreto n° 8.415/15. A corregdo do indébito devera ser feita pela Taxa SELIC, bemcomo devera ser observado o prazo prescricional quinquenal e a incidéncia do art. 170-
A do CTN. Optando o contribuinte pela posterior compensagdo administrativa, deve observar os termos do art. 26-A da Lein°® 11.457/07, introduzido pela Lein® 13.670/18. 3. Com reforma da r. sentenca,
deixando de haver sucumbéncia reciproca, resta a Unido Federal condenada ao pagamento da integralidade dos honorarios advocaticios fixados pelo MM. Magistrado a quo. 4. Apelagio da parte autora provida.
Apelagdo da Unidio Federal e remessa necessaria improvidas.

(ApReeNec 5008026-44.2018.4.03.6112, Desemrbargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, TRF3 - 6" Turma, e - DIF3 Judicial | DATA: 12/02/2020.)

Ante o0 exposto, DEFIRO a liminar para determinar a autoridade coatora que observe os principios da anterioridade anual e nonagesimal na aplicagio dos Decretos n° 8.415/2015 e ni° 8.543/2015, se abstendo
de exigir da Impetrante a redugdo do percentual do crédito relativo ao REINTEGRA de 3% para 1%, bemcomo de 1% para 0,1%, mantendo-se o percentual de 3% previsto no Decreto n° 8.304/14 para apuragéo do crédito
do REINTEGRA até 31.12.2015, bem como ndo considere eventuais débitos quitados de acordo como percentual de 3% previsto no Decreto n° 8.304/14 no periodo de 01.03.2015 a 31.12.2015 como dbices a renovagio
de certiddo de regularidade fiscal da empresa. Por fim, determino que a autoridade coatora se abstenha de propor agéo de execugio fiscal, bem como qualquer outra medida constritiva do patrimonio da Impetrante, tais como
protestos, inscrigdes em cadastro de inadimplentes (CADIN, SERASA, etc.), ou quaisquer outras sangdes decorrentes da mora, relativamente a supostos débitos oriundos da aplicacdo do percentual de 3% previsto no
Decreto n° 8.304/14 no periodo de 01.03.2015a31.12.2015.

Notifique-se a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento desta decisdo, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009.
Ap0s, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

PRIC.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002847-97.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRUNA FERNANDES MARANGONI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAIARA CRISTINARAMOS FONSECA - SP438233

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E INSCRICAO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL- SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BRUNA FERNANDES MARANGONTI, emface do PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL DA SECAO DE
SAO PAULO - OAB/SP, com pedido liminar inaudita altera pars, objetivando provimento jurisdicional que determine a inscrigio da impetrante no quadro de advogados da O AB/SP para posterior inscrigio junto a0
Convénio da Defensoria Publica, possibilitando o exercicio da atividade laborativa.

Relata a impetrante que, em 14/01/2020, requereu a sua inscrigio no quadro de advogados da OAB/SP e a expedigio da carteira profissional para exercicio da atividade da advocacia, tendo em vista ser
bacharel emdireito e sido aprovada no exame da ordem

Alega que o pedido foi indeferido, sob a alegagdo de que a atividade de conciliadora do Estado de Sdo Paulo seria incompativel coma advocacia, nos termos do art. 28, 11, da Lein® 8.906/94.
Sustenta que atua como conciliadora de forma voluntaria na Comarca de Altindpolis/SP, emcircunscrigio diversa da qual solicitou a inscrigio, ndo possuindo vinculo como Poder Judicidrio.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 10.000,00.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.
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Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da deciséo se concedida somente ao final.

Relata a impetrante que foi indeferido o seu pedido de inscri¢o no quadro de advogados pelo fato de atuar como conciliadora voluntéria na Comarca de Altindpolis/SP, e de a autoridade coatora entender que se
trata de atividade incompativel.

A Politica Nacional de Conciliagdo, criada pelo CNJ — Conselho Nacional de Justica, para atender ao disposto no art. 167 do CPC/2015 e no art. 6°, IX, da Resolugdo CNJ n° 125/2010, instituiu a figura do
conciliador, que reunira as partes emumcontlito para umacordo sema necessidade de se recorrer ao Poder Judiciario.

Nao obstante os conciliadores atuem como auxiliares da Justiga, ndo verifico impedimento para a inscrigdo na Ordem dos Advogados do Brasil, uma vez que nio sdo servidores publicos, nem vinculados ao
quadro do Poder Judicidrio. Ademais, o inverso ¢ permitido, ou seja, que o mediador seja um advogado, ndo podendo somente, ter atuagdo duplice — ser n‘edlador e advogado 10 Mesmo Centro de Conciliagao/Centros
Judicidrios de Solugdo de Conflitos e Cidadania (CEJUSCs), no mesmo Juizo ou mesma Comarca (https:
comarca/).

O § 5°doart. 167, do CPC/2015, por sua vez, dispde que os conciliadores e mediadores judiciais cadastrados na forma do caput, se advogados, estardo impedidos de exercer a advocacia nos juizos emque
desempenhemas suas fungdes.

Desse modo, ndo vislumbro que o fato de a impetrante exercer a fingdo de conciliadora obste a sua inscri¢do no quadro de advogados da OAB/SP e seja proibida de exercer a profissdo de advocacia emtodas
as comarcas, observando-se somente o local especifico onde a impetrante atua como conciliadora, no caso, Comarca de Altinopolis/SP.

Face ao exposto, presentes os requisitos necessarios, DEFIRO A LIMINAR para determinar a autoridade coatora que proceda a inscrigdo da impetrante no quadro de advogados da O AB/SP, fomecendo-
Ihe o correspondente nimero no prazo de 72 horas para a posterior inscrigdo no Convénio Defensoria Publica/O ABS P, conforme requerido.

Notifique-se e intime-se a autoridade coatora para ciéneia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que presteminformagdes no prazo legal.
Por fim, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias.

Por fim tornemconclusos para sentenga.

PRIC

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10° VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009740-34.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:JAINER BORETTO PROCENCIO

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.
Peticdo id. 26737725: Promova a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, a regularizagdo da sua representagdo processual.
Semprejuizo, proceda-se a imediata liberagdo dos valores bloqueados das contas do executado por meio do sistema BACENJUD (id. 25174862).

Int.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5012650-41.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: SILVANAMALUMBRES DE SALLES

Advogado do(a) EMBARGANTE: ROBERTO TCHIRICHIAN - SP73390

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando a sua pertinéncia, no prazo de 15 dias.
Oportunamente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5028470-37.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE:ALFASENE COMERCIO E SERVICOS INDUSTRIAIS DE USINAGEM LTDA - ME
Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLOS GABRIEL GALANI CRUZ - SP299829

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista que a matéria tratada nos embargos a execugdo ¢ de direito e que a embargante ndo demonstroua pertinéncia da produgao da prova oral, indefiro a oitiva da parte embargada.

No que concerne ao pedido de produgo de prova pericial, verifico que a produgdo de prova técnica simplificada ¢ suficiente para o esclarecimento dos pontos controvertidos desta demanda.

Assim, comfindamento no artigo 464, paragrafos 3° ¢ 4°, indefiro o pedido de produco de prova pericial, e determino a remessa do processo ao Contador Judicial para elaboragdo dos célculos, esclarecendo

0s pontos controvertidos.

Int.
Sa0 PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0018311-91.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: RACHEL QUINTILIANO

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELA VERGNA BARCELLOS SILVEIRA - SP148271
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Dé-se vista a embargada.
Apds, torne concluso.

Int.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0001467-32.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: FIDELLIO PRODUCOES EIRELI - EPP, ANDRE OLIVEIRA GEDEON

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EMBARGADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
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DESPACHO
Os embargantes emId 18450312 revogaramos poderes conferidos emprocurago, mas ndo constituiramnovos patronos.
Sendo procurados para regularizaremas suas representagdes, os embargantes nio foramencontrados nos enderegos indicados, descumprindo a determinago contida no artigo 77, V.do CPC.

Assim, na forma do artigo 76, paragrafo 1°, I do CPC, torne o processo concluso para extingdo.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5013602-20.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: DENISE GURJAO QUEIROZ - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: DEBORA CRISTINABOTTURI NEGRAO - SP240721
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Intime-se a embargante para cumprimento do despacho emID 23192396.
Ap0s, torne 0 processo concluso.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003124-16.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:KAZAN - COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, KAZAN - COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, KAZAN - COMERCIO, IMPORTACAO E
EXPORTACAO LTDA, KAZAN - COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, KAZAN - COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA PLINTA - SP204006

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA PLINTA - SP204006

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA PLINTA - SP204006

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA PLINTA - SP204006

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA PLINTA - SP204006

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Providencie a impetrante:

1) A juntada de nova procuragdo que contenha a indicagio expressa do nome da pessoa que a subscreve, bem assim do correio eletrénico da advogada constituida, nos termos do artigo 287 do Cddigo de
Processo Civil;

2) A juntada de copia integral de seu contrato social.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0020448-80.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: MAKI DIESEL COMERCIO DEAUTOPECAS EIRELI - EPP, RICARDO ESTEVES MACEDO PEREIRA
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Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO PEREIRA - SP43133

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO PEREIRA - SP43133
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

DESPACHO
Cumpra a embargante o despacho emfl. 15.
Ap0s, torne o processo concluso.

Int.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5006052-71.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: TM. CONSULTORIA EMPRESARIALLTDA - ME

Advogados do(a) EMBARGANTE: RICARDO HASSON SAYEG - SP108332, BEATRIZ QUINTANANOVAES - SP192051

EMBARGADO:SANTOS CREDITMASTER FUNDO DE INVESTIMENTO RENDA FIXA CREDITO PRIVADO, SANTOS CREDITPLUS FUNDO DE INVESTIMENTO RENDAFIXA
CREDITO PRIVADO

DESPACHO
Dé-se vista ao embargado acerca da manifestagdo da embargante, no prazo de 15 dias.
Apos, torne concluso.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002730-09.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DVG TRANSPORTE E LOGISTICANACIONALE INTERNACIONALLTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL OLIVEIRAMATOS - SP315236

IMPETRADO: DIRETOR DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DECISAO

Recebo a petigdo Id 28978247 como emenda a inicial.

Outrossim, considerando que a impetrante, sediada em Mogi das Cruzes/SP, ratificou a indicag@o do Diretor da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres - ANTT como autoridade coatora e, emrazio de
seu domicilio fimcional, requereu a remessa do presente mandado de seguranca a Justica Federal em Brasilia, determino o encaminhamento deste feito com urgéncia a E. Subsecfio Judicidria do Distrito Federal, comas
devidas homenagens.

Dé-se a baixa por remessa a outro 6rgiio imediatamente apos a publicagdo desta deciséo.

Int.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5008174-57.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EMBARGANTE: JOSE JAKUTIS FILHO

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE JAKUTIS FILHO - SP97499

EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO
Devolvo o prazo da embargada acerca do despacho emID 17296638.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0018382-30.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: JAMILB. NEVES TRANSPORTES - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE VICENTE DA SILVA - SP346621

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
Cumpra-se a parte embargada (CEF) o despacho de fl. 18.
Apds, torne concluso.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002952-74.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RICARDO BENTO DIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: JACINTO MIRANDA - SP77160

IMPETRADO: CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.
Providencie o impetrante a emenda da inicial, formulando o seu pedido final no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MONITORIA (40) N° 5020974-20.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:ROSANADE SOUZA

DESPACHO
Esclarega a parte autora (CEF )acerca dos contratos cobrados neste processo e os contratos incluidos no processo 5006984-59.2019.403.6100, no prazo de 15 dias.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0018414-26.2001.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AURO DOYLE SAMPAIO, CEZAR JOSE SANTANNA, EGLANTINE GUIMARAES MONTEIRO, HELENICE SILVA DEMARTIN CAPUTO, SANDRA REGINAALVES
Advogados do(a) IMPETRANTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLALENCIONI - SP162712

Advogados do(a) IMPETRANTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLALENCIONI - SP162712

Advogados do(a) IMPETRANTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712

Advogados do(a) IMPETRANTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712

Advogados do(a) IMPETRANTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLALENCIONI - SP162712

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SP

DESPACHO

Intimem-se as partes para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importéncia da aferigdo esta relacionada ao impulso
processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagdo do feito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Ap6s, venhamos autos conclusos.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0007367-98.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:EDINADOS SANTOS FARIAS

Advogado do(a) AUTOR:ALBERTO GERMANO - SP260898

REU: ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: RODRIGO AMORIM PINTO - SP352411-A, ALEXANDRE PETRILLI GONCALVES FERRAZ DE ARRUDA - SP252499, FABIANA CARVALHO MACEDO - SP249194

DESPACHO

Intimemse as partes para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da aferi¢do esta relacionada ao impulso
processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagdo do feito.

Semprejuizo, decorrido o prazo acima, digamas rés sobre a manifestagdo dos sucessores da Sra. Edina dos Santos Farias (id. 28230423), no prazo de 15 dias.

Outrossim, considerando que este juizo, por intermédio da decisdo de fls.622/622 verso dos autos fisicos (id.27906357), mais especificamente emseus itens 2a, 2b. e 2c, verificou que as embalagens dos medicamentos
utilizados pela Sra. Edina dos Santos Farias acondicionadas emautos suplementares apensados aos autos fisicos, niio se prestarama conprovar a utilizagdo do montante de RS 25.144,32, manifesten-se o advogado da parte
autora e as rés se concord