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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 45/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 09 de marco de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5005713-31.2017.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO
EXECUTADO: DORALICE APARECIDA PINTO DE MORAES

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIAANTONIA FERREIRA - SP205313

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 30/04/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizacio da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5005713-31.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO: DORALICE APARECIDA PINTO DE MORAES
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIAANTONIA FERREIRA - SP205313

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 30/04/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 5 de margo de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116)N°® 5005713-31.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

EXECUTADO: DORALICE APARECIDA PINTO DE MORAES
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIAANTONIA FERREIRA - SP205313

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 30/04/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizacio da audiéncia.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020.
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1 VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 5021628-75.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ATELIER DE EXPERIMENTOS CIENTIFICOS EDUCACIONAIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, WLAMIR CAMPO, ANIBALFONSECA DE FIGUEIREDO NETO
Advogado do(a) REU: ELSON JOSE DA SILVA - SP337087

DESPACHO

Peticiona o executado Wlamir Campo informando, ter soffido bloqueio em sua conta corrente pelo sistema BACENJUD, e requerendo o desbloqueio, haja vista ser valores recebidos a titulo de rescisdo de contrato de
trabalho.

Para corroborar suas afirmagdes juntousob ID 17515686 o Termo de Rescisdo do Contrato de Trabalho e extrato do banco comprovando a retengdo dos valores emsua conta no Banco Itat.
Assim, nos termos do inciso I'V do artigo 833 do Cddigo de Processo Civil, defiro o desbloqueio como requerido, haja vista sua natureza alimentar.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0000448-25.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: FRANCISCO GIUETSON DE QUEIROZ, FRANCISCO GIUETSON DE QUEIROZ

Advogados do(a) REU: HEITOR FERNANDES MOREIRA - RN 14419, ANTONIO MATTHAUS DANTAS DE LIMA - RN 14453
Advogados do(a) REU: HEITOR FERNANDES MOREIRA - RN 14419, ANTONIO MATTHAUS DANTAS DE LIMA - RN 14453

DESPACHO
Converto o julgamento emdiligéncia.

Verifico que os procuradores dos requeridos, regularmente constituido nos autos (ID 12866673), nio foram cadastrados no sistema processual e, por tal razio, ndo foram ntimados acerca do teor do despacho de ID
19698442.

Assim, para evitar eventual alegagdo de nulidade, proceda-se a regularizagdo da representag@o processual dos requeridos e, apos, intimen-se para que informem, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir,
justificando a sua pertinéncia.

No mesmo prazo, para a analise do pedido de gratuidade de justica, tragamos requeridos documentos que comprovema hipossuficiéncia alegada.

Séo Paulo, 05 de margo de 2020.

AGAO CIVILPUBLICA (65) N° 0001096-62.2017.4.03.6102 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: LUIZANTONIO TAVOLARO - SP35377, RICARDO GARCIA GOMES - SP239752, HOLMES NOGUEIRA BEZERRANASPOLINI - DF49968
REU: FRANCISCO YUTAK A KURIMORI, LUIZ ROBERTO SEGA, NIZIO JOSE CABRAL

Advogado do(a) REU: LUIZ FELIPE MIGUEL - SP45402

Advogado do(a) REU: WALMIR DE GOIS NERY FILHO - DF43005

Advogados do(a) REU: JOSE PALMA JUNIOR - SP86055, THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898, WALMIR DE GOIS NERY FILHO - DF43005

DESPACHO

Notificados, os corréus Francisco Yutaka Kurimori (ID 14630593) e Nizio José Cabral (ID 14630589- Pag. 35) apresentaram defesa prévia, conforme peticdes de ID 1463084 (Pag. 3-21) e ID 14630589 — Pag.
37/58), respectivamente.

Embora devidamente notificado, o corréu Luiz Roberto Sega (ID 21727746) manteve-se silente.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, conforme determinado na decisdo de ID 14630591 — Pag. 98/104.

Int.
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Séo Paulo, 05 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000767-05.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ARTES GRAFICAS MARTINHO LTDA - EPP, WILSON MARTINHO SOBRINHO, SIDNEY MARTINHO

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019023-59.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: FERNANDO TAVARES DA COSTA

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012210-79.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:M&D MANUTENCAO, PROJETOS, INSTALACOES, COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS EPARA CONSTRUCAO CIVILEIRELI - ME, ROGERIO CONFORTO
Advogados do(a) EXECUTADO:ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084, FELIPE FERNANDES - SP384786

Advogados do(a) EXECUTADO:ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084, FELIPE FERNANDES - SP384786

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028824-62.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:RODRIGO ATHAYDE RIBEIRO FRANCO

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006243-17.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ROGERIO MARQUES BRUZACA

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002089-21.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: V.H. G.D. A.

REPRESENTANTE:ISABELLE DOS SANTOS GRANADO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEF{CIO PARA RECONHECIMENTO DE
DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTEI - CEAB/RD/SR I

DECISAO

Vistos emdecisao.

V. H. G. D. A, qualificado na inicial, representado neste ato por sua genitora e representante legal, ISABELLE DOS SANTOS GRANADO, inpetrou o presente mandado de seguranga, com pedido
liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA
REGIONAL - SR SUDESTE I - CEAB/RD/SR 1, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que conclua o processo administrativo (protocolo 1370091353) de
requerimento de beneficio previdenciario de Auxilio-Reclusdo sob o NB 193.971.913-2, dentro do prazo de 48 (quarenta e oito horas).

Alega o impetrante, emsintese, que ingressou comseu pedido de auxilio-reclusdo (NB 193.971.913-2), por meio do Processo Administrativo, protocolo 1370091353, Relata, ainda, que apds o recurso, em
24/09/2019 o processo ainda nio fora concluido.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o protocolo do e a impetra¢do do presente writ.
Requer a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

A nicial veio instruida comos documentos.
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Decisdo 1D 28180462 declinando da competéncia.

Peticao do impetrante ID 28730098 informando da decisdo do conflito de competéncia n® 5007662-41.2019.4.03.0000.
E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Em razio da peticdo do impetrante ID 28730098 informando do Conflito de Competéncia n® 5007662-41.2019.4.03.0000, que reconheceu a competéncia das Varas Civeis para objeto do
presente mandamus, tormo semefeito a decisdo 1D 28180462.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade que determine a autoridade impetrada que conclua o processo administrativo (protocolo 1370091353) de requerimento de beneficio
previdenciario de Auxilio-Reclusdo sob o NB 193.971.913-2, dentro do prazo de 48 (quarenta e oito horas).

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Assim, a prorrogacao, na forma da lei, € excecdo e no a regra geral. Pois beny € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso foi protocolado em24/09/2019 (ID 28151395), e tendo a presente impetragdo ocorrido em 10 de fevereiro de 2020, houve o decurso
de 137 (cento e trinta e sete) dias, pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte,
assiste razio ao impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifo. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administrag@o Piblica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que Ihe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVII1, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "'a todos, no dmbito judicial e administrativo, sio assegurados a razoivel duracio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacdo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para concluséo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno méiximo 30 dias, prazo que, in casu, ji
havia expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n°5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos)
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Ademnais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se emconsideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a analise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada emcasos como o presente, entendo que a concessdo de um
prazo derradeiro de 10 dias é razoavel

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada conclua o processo administrativo (protocolo 1370091353) de requerimento de beneficio previdencidrio de
auxilio-recluséo sob o NB 193.971.913-2, no prazo de 15 (quinze) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Puiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003125-98.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DORACY DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA - SP162082

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

DORACY DOS SANTOS., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO
PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que conclua o processo administrativo (protocolo 316148335) de requerimento de beneficio aposentadoria por idade,
dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

Alega a impetrante, emsintese, que ingressou comseu pedido de beneficio de aposentadoria por idade, por meio do Processo Administrativo, protocolo 316148335, o qual foi protocolado em 13/11/2019. E
afirma que o processo ainda ndo fora analisado.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o protocolo do e a impetra¢do do presente writ.
Requer a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

A nicial veio instruida comos documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
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Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade que determine a autoridade impetrada que conclua o processo administrativo (protocolo 316148335) de requerimento de beneficio
aposentadoria por idade, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein® 9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Assim, a prorrogacao, na forma da lei, € excecdo e ndo a regra geral. Pois beny € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o requerimento foi protocolado em 13/11/2019 (ID 28956717), e tendo a presente impetragdo ocorrido em?28 de fevereiro de 2020, houve o
decurso de 106 (cento e seis) dias, pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte,
assiste razio ao impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifo. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administrag@o Piblica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que Ihe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVII1, no artigo 5° da Constituicéio, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sio assegurados a razoivel duracio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacdo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para concluséo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno méiximo 30 dias, prazo que, in casu, ji
havia expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n°5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos)

Ademnais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se emconsideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a analise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada emcasos como o presente, entendo que a concessao de um
prazo derradeiro de 30 (trinta) dias ¢ razoavel

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada conclua o processo administrativo (protocolo 316148335) de requerimento de beneficio aposentadoria por
idade, no prazo legal de 15 (quinze) dias.
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Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Ptiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003077-42.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LUCIAALMEIDA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

LUCIAALMEIDA DE OLIVEIRA. , qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO
PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que conclua o processo administrativo (protocolo 1430969036 ) de requerimento de beneficio prestagdo continuada— BPC
para idoso.

Alega a impetrante, emsintese, que ingressou comseu pedido de beneficio de prestagao continuada— BPC para idoso, por meio do Processo Administrativo, protocolo 1430969036, o qual foi protocolado em
20/12/2019. E afirma que o processo ainda ndo fora analisado.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o protocolo do e a impetragio do presente writ.
Requer a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

A nicial veio instruida comos documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade que determine a autoridade impetrada que conclua o processo administrativo (protocolo 1430969036 ) de requerimento de beneficio
prestagdo continuada— BPC para idoso.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); € b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.
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Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir;, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Assim, a prorrogacao, na forma da lei, € excecdo e ndo a regra geral. Pois beny € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o requerimento foi protocolado em 20/12/2019 (ID 28922088), e tendo a presente impetragéo ocorrido em 28 de fevereiro de 2020, houve o
decurso de 69 (sessenta e nove) dias, pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte,
assiste razio ao impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifo. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administrag@o Piblica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que Ihe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVII1, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sio assegurados a razoivel duracio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacdo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para concluséo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno méiximo 30 dias, prazo que, in casu, ji
havia expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n°5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos)

Ademnais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se emconsideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a andlise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada emcasos como o presente, entendo que a concessdo de um
prazo derradeiro de 30 (trinta) dias é razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada conclua o processo administrativo (protocolo 1430969036) de requerimento de beneficio prestagdo
continuada— BPC para idoso, no prazo legal de 15 (quinze) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representago judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.

Intimemse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID
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Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020728-24.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TRIYA COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE MUXFELD KNEBEL - SC36492, FERNANDO SOTTO MAIOR CARDOSO - SC21623-A
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

TRIYA COMERCIO DE ROUPAS LTDA. — EPP, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir o crédito presumido de
ICMS da base de calculo do IRPJ e CSLL; determinando & autoridade impetrada que se abstenha de praticar quaisquer atos punitivos em decorréncia da referida exclusdo, suspendendo a exigibilidade dos tributos ndo
recolhidos.

Narra a impetrante, emsintese, que se dedica as atividades de comércio varejista, atacadista e venda de roupas pela infernet, estando sujeita ao recolhimento de diversos tributos, dentre os quais o Imposto de
Renda Pessoa Juridica— IRPJ, apurado pelo Lucro Real, e a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido— CSLL.

Relata que ¢ beneficiaria de incentivo fiscal consistente em créditos presumidos de ICMS concedidos pelo Estado de S&o Paulo, acarretando na redugéo do efetivo valor do tributo a ser recolhido, arcando, em
contrapartida, como cumprimento das condi¢des estabelecidas pelas legislagdes que incorremno Estado.

Alega que “os beneficios fiscais concedidos pelos Estados ndo devem sofrer a incidéncia de tributos federais, em especifico do IRPJ e da CSLL, sob pena de afronta ao Pacto Federativo e a diversos
principios, tais como a autonomia das pessoas politicas, a vedagdo da tributagdo das rendas de uma pessoa juridica de direito puiblico por outra (imunidade reciproca), além da invasdo a competéncia tributdria
estadual e ofensa a hipdtese de incidéncia dessas exagdes federais”.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Proferido despacho determinando o sobrestamento do feito (ID 24163262).

Ajimpetrante juntou comprovante de recolhimento das custas processuais (1D 25244358).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, torno semefeito o despacho de ID 24163262, que determinou o sobrestamento do feito, tendo em vista que a hipdtese mencionada naquela decisdo é diversa da situagdo a que se refere a presente
acdo.

Para a concessdo de medida liminar na via mandamental, faz-se necessaria a demonstragdo do fumus boni iuris e do periculum in mora.

Postula a embargante a concessdo e provimento jurisdicional que reconhega o seu direito, dito liquido e certo, de excluir o crédito presumido de ICMS da base de calculo do IRPJ ¢ CSLL, sob o fundamento de
que o crédito presumido de ICMS € benesse tributaria concedida a impetrante que representa mera redugéo nos custos experimentados pelo contribuinte de ICMS e, em se tratando de politica de rentincia fiscal do ente
Estadual, permitir que a Unidio inclua tais montantes na base de célculo dos tributos emcomento representa “afionta ao Pacto Federativo e a diversos principios, tais como a autonomia das pessoas politicas, a vedagéo da
tributagdo das rendas de uma pessoa juridica de direito piiblico por outra (imunidade reciproca), além da invasdo a competéncia tributaria dual e ofensa a hipotese de incidéncia dessas exagdes federais”.

Pois bem, no tocante ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica— IRPJ, dispde o inciso 111 do artigo 153 da Constituicio Federal:

“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
()
111 - renda e proventos de qualquer natureza;”
()
2° O imposto previsto no inciso I11:
1 - sera informado pelos critérios da generalidade, da universalidade e da progressividade, na forma da lei;
(grifos nossos)

E, nesse sentido, dispde o paragrafo primeiro do artigo 43 ¢ o caput do artigo 44 do Cédigo Tributario Nacional:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unidio, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisi¢ao da disponibilidade econdmica ou juridica:
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1 - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagio de ambos;

)

()
Art. 44. A base de cilculo do imposto ¢ o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.”
(grifos nossos)

Nesse sentido, dispde o artigo 1° da Lein.® 9.430/96:

“Art. 1° A partir do ano-calendario de 1997, o imposto de renda das pessoas juridicas sera determinado com base no lucro real, presumido, ou arbitrado, por periodos de apuragio trimestrais, encerrados nos
dias 31 de margo, 30 de junho, 30 de setembro ¢ 31 de dezembro de cada ano-calendario, observada a legislagdo vigente, comas alteragdes desta Lei.”

Ao caso dos autos, afirma a impetrante que apura o Imposto de Renda combase no Lucro Real, e nesse sentido, dispde o artigo 6° do Decreto-Lein.® 1.598/77:

“Art 6° - Lucro real é o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adicdes, exclusdes ou compensacdes prescritas ou autorizadas pela legislacéo tributiria.

§ 1° - O Iucro liquido do exercicio ¢ a soma algébrica de lucro operacional (art. 11), dos resultados nio operacionais, do saldo da conta de corre¢do monetaria (art. 51) e das participagdes, ¢ devera ser
determinado comobservancia dos preceitos da lei comercial.

§2°- Na determinacio do lucro real serfio adicionados ao lucro liquido do exercicio:

dedutiveis na determinaciio do lucro real;

b) os resultados, rendimentos, receitas e quaisquer outros valores nfo incluidos na apuraggo do lucro liquido que, de acordo coma legislagdo tributaria, devamser computados na determinagao do lucro real.

a) os valores cuja dedugdo seja autorizada pela legislagdo tributaria e que ndio tenhamsido computados na apuragdo do lucro liquido do exercicio;
b) os resultados, rendimentos, receitas e quaisquer outros valores incluidos na apuragéo do lucro liquido que, de acordo coma legislago tributdria, ndio sejamcomputados no lucro real;
¢) os prejuizos de exercicios anteriores, observado o disposto no artigo 64.”

(grifos nossos)
Consequentemente, estatui o artigo 3° da Lein.® 9.249/95:

“Art. 3° A aliquota do imposto de renda das pessoas juridicas é de quinze por cento.

§ 1° A parcela do lucro real, presumido ou arbitrado, que exceder o valor resultante da multiplicagdo de RS 20.000,00 (vinte mil reais) pelo nimero de meses do respectivo periodo de apuragio, sujeita-se a
incidéncia de adicional de imposto de renda 4 aliquota de dez por cento.”

(grifos nossos)
Ja emrelagdo a Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido, dispde a alinea “a” do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento;”
(grifos nossos)

Por conseguinte, disciplinamos artigos 1° ¢ 2° da Lein.° 7.689/88:

“Art. 1° Fica instituida contribui¢@o social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.
Art. 2° A base de calculo da contribuiciio é o valor do resultado do exercicio, antes da provisfio para o imposto de renda.
Art. 3° Aaliquota da contribuigao ¢ de:
()
111 - 9% (nove por cento), no caso das demais pessoas juridicas”
(grifos nossos)

No que concerne @ CSLL cuja base de calculo € determinada pelo lucro real, emrazio do contribuinte ter optado pela apuragdo do Imposto de Renda pelo lucro real, estabelece o paragrafo 3° do artigo 57 da
Lein.®8.981/95:

“Art. 57. Aplicam+se a Contribuigao Social sobre o Lucro (Lein.® 7.689, de 1988) as mesmas normas de apuragao e de pagamento estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas, inclusive no que
se refere ao disposto no art. 38, mantidas a base de calculo e as aliquotas previstas na legislagdo emvigor, comas alteragdes introduzidas por esta Lei.

()
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3° A pessoa juridica que determinar o Imposto de Renda a ser pago emcada més combase no lucro real (art. 35), deveri efetuar o pagamento da contribuicéo social sobre o lucro, calculando-
a combase no lucro liquido ajustado apurado emcada més.”

(grifos nossos)

Assim, de toda a legislagdo acima descrita, denota-se que o Imposto de Renda da Pessoa Juridica, optante pela apuragdo com base no lucro real, bem como a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido
determinada pelo resultado ajustado incidirdo as aliquotas de 15% (IRPJ) e 9% (CSLL) sobre o lucro liquido ajustado pelas adicdes, exclusdes ou compensagdes prescritas ou autorizadas pela legislacdo tributaria.

Ao caso dos autos, sustenta a impetrante que o crédito presumido de ICMS é benesse tributéria que Ihe foi concedida.

De fato, a concesséo de crédito presumido de ICMS pelo ente tributante Estadual tem por finalidade a diminuigdo da carga tributaria, no intuito de fomentar a atividade produtiva. Trata-se de verdadeira rentincia
fiscal.

Tal beneficio fiscal ndio gera aumento de patrimdnio ou lucro ao contribuinte e, portanto, nao constitui receita tributavel.

O C. Superior Tribunal de Justiga consolidou o entendimento no sentido de que é indevida a inclusdo dos crédito presumidos de ICMS nas bases de calculo do IRPJ e da CSLL, por representar ofensa ao
principio federativo e a seguranca juridica. Confira-se:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. CREDITO PRESUMIDO DE ICMS. BASES DE CALCULO DO IRPJ E
DACSLL. INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. PRINC{PIO FEDERATIVO. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONALA QUE SENEGA PROVIMENTO.

1. A Primeira Secéio do STJ, no julgamento dos EREsp 1.517.492/PR (Rel. p/ acérdio Ministra REGINA HELENA COSTA, DJe de 01/02/2018). firmou o entendimento no sentido de que
niio é possivel a incluséo de créditos presumidos de ICMS na base de célculo do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica - IRPJ e da Contribuicio Social sobre o Lucro Liquido - CSLL,
porrepresentar interferéncia da Unifio na politica fiscal adotada por Estado-membro, configurando ofensa ao principio federativo e 4 seguranca juridica.

2. A Primeira Segdo, no julgamento do Aglnt no EREsp 1.462.237-SC, relativamente a entrada em vigor da LC 160/2017, decidiu que a invocagio de legislagdo superveniente, no ambito do recurso especial,
ndo ¢ admitida porque essa espécie recursal tem causa de pedir vinculada a findamentagéo adotada no acérddo recorrido, ndo podendo ser ampliada por fatos supervenientes ao julgamento do Tribunal de
origem, alémdo que, "a superveniéncia de lei que determina a qualificagdo do incentivo fiscal estadual como subvengao de investimentos ndo tem aptidao para alterar a conclusdo de que a tributago federal do
crédito presumido de ICMS representa violagdo ao principio federativo". Ademais, no julgamento dos EREsp n. 1.517.492/PR apoiou-se a Segdo em pronunciamento do Pleno do Supremo Tribunal Federal,
no regime da repercussdo geral, de modo que nio hé obrigatoriedade de observancia do art. 97 da CF/1988. Nesse sentido: Aglnt nos EREsp 1.462.237/SC, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Secéo,
DJe21/03/2019).

3. Agravo Interno da Fazenda Nacional a que se nega provimento.”

(AIEDVERESP - AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL - 1603082 2016.01.39499-4,
NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA: 05/12/2019).

“TRIBUTARIO. CREDITO PRESUMIDO DO ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA CSLLE DO IRPJ. INVIABILIDADE. ERESP 1.517.492/PR. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A Primeira Secfio do STJ no julgamento do EREsp 1.517.492/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe 1°2/2018, assentou a inviabilidade de incluséo do crédito presumido de ICMS nas
bases de célculo do IRPJ e do CSLL, porquanto entendimento contririo sufraga a possibilidade de a Unido retirar, por via obliqua, o incentivo fiscal que o Estado-membro, no exercicio de sua
competéncia tributaria, outorgou.

2. O acérdio recorrido ndo esta emsintonia como atual entendimento do STJ, razio pela qual merece prosperar a irresignago.

3. Recurso Especial provido.”

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1762209 2018.02.18097-0, HERMAN BENJAMIN - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:27/11/2018).

(grife)
Nesse mesmo sentido, inclusive, o seguinte precedente jurisprudencial do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido:

“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EXCLUSAO DOS VALORES DE CREDITO PRESUMIDO DE ICMS DAS BASES DE CALCULO DO IRPJ
E DA CSLL. SENTENGCA QUE DENEGOU A SEGURANCA. PEDIDO DE DEFERIMENTO DE PROCESSAMENTO DE REDARF. PREJUDICADO. APELACAO DO
CONTRIBUINTE. PROVIMENTO.

- Pedido do contribuinte relativo ao processamento de REDARF. Declaro prejudicado o pedido de processamento de REDARF formulado nos autos do mandado de seguranga, dada a posterior analise do
procedimento e manifestagao conclusiva da autoridade competente, conforme informagdes apresentadas pela fazenda por meio da petigao de Id. 105769299.

- Mérito. Cinge-se a controvérsia a respeito da possibilidade de exclusio de crédito presumido de ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL. Sobre o tema, o Superior Tribunal de
Justica ja se pronunciou e, no julgamento dos Embargos de Divergéncia em REsp n. 1.517.492/PR, concluiu no sentido de ser invidvel a inclusio, uma vez que, se assim fosse, esvaziar-se-ia o
incentivo fiscal legitimamente outorgado ao contribuinte (EREsp 1517492/PR, Rel Ministro OG FERNANDES, Rel. p/ Acérddo Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em08/11/2017, DJe 01/02/2018).

- Semhonorarios advocaticios, ex vi do disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

- Declarado prejudicado o pedido do contribuinte emrelag@o ao processamento de REDARF, bemcomo dado provimento a apelagdo para reformar a sentenca a fimde conceder a ordempara reconhecer-lhe o
direito a exclusdo dos valores de crédito presumido de ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, nos termos da findamentagéo explicitada.”

(TRF 3* Regido, 4* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5005616-68.2017.4.03.6105, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 17/02/2020, Intinago via
sistema DATA: 21/02/2020).

(gifei)
Indevida, portanto, a inclusdo dos crédito presumidos de ICMS nas bases de calculo do IRPJ e da CSLL.
Assimsendo, verifico presentes os requisitos que ensejamo deferimento da ordempretendida.

Diante do exposto, presentes os requisitos da Lein.® 12.016/2009, DEFIROAMEDIDA LIMINAR , para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir a inclusdo dos créditos presumidos
de ICMS na base de calculo do IRPJ e da CSLL, bemcomo de praticar quaisquer atos punitivos emdecorréncia da referida exclusdo.
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Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bem como para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.®
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para se manifestar no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.
Séo Paulo, 04 de marco de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002976-05.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EGIDIO PIRES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

EGIDIO PIRES, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE —
SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda imediatamente a anélise do requerimento administrativo protocolizado em?26/09/2019 sob o n.° 1356277865.

Narra o impetrante, emsintese, que em26/09/2019 formulou pedido administrativo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, protocolizado sob o n.° 1356277865.

Afirmm que nio ainda néio obteve resposta, encontrando-se em mora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagdo de seu requerimento administrativo e a impetragdo do
presente writ.

Suscita a Constituicio Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.
Anicial veio instruida comdocumentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Defiro a gratuidade de justica. Anote-se.

Pleiteia 0 impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise do requerimento administrativo protocolizado em?26/09/2019 sob o n.° 1356277865.
Para a concessdo de medida liminar na via mandamental, faz-se necessaria a demonstragdo do fumus boni iuris e do periculum in mora.

No caso emtela, os requisitos estio presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigio Federal:

“Art. 5°(...)
LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lein.® 9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do érgio ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga
maior.

Paragrafo tiico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.
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Entretanto, dispdemos artigos 48 €49, da Lein.® 9.784/99:
“Art. 48. A Administragéo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”
Assim, a prorrogago, na forma da lei, € excego e ndo a regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma
legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifico que o requerimento administrativo foi protocolizado em26/09/2019 e permanece semconclusdo (ID 28846323), pelo que merece guarida a pretensio do
impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OF]CIALEAPELACAO IMPROVIDAS.
-A Administrago Piiblica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de umprazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.
-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, séio assegurados a razodvel duraciio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.
-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusfio de processos administrativos.
-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administraciio Piiblica deve emitir decisiio nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno miximo 30 dias, prazo que, in casu, ji
havia expirado quando da impetracfio destes autos em16/11/2017:
-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).

(grifos nossos)

Ademais, ndo ha que se falar em ofensa ao principio da isonomia, fundada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tio
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em consideragao a deficiéncia de recursos humanos para a anélise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada emcasos como o presente, entendo que a concessao de um
prazo derradeiro de 30 (trinta) dias é razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada, que analise, no prazo méximo de 15 (quinze) dias, o requerimento administrativo (protocolo
1356277865) referente ao pedido administrativo de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.® 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, 04 de margo de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002787-27.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:BANCO INTER S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FONSECA PAES DE SOUZA - MG129963, PAULO MARAJAMARES GUIMARAES - MG96335, FABIANAMARTINS DA COSTAALVARES -
MG104693, GLAYDSON FERREIRA CARDOSO - MG81931

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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BANCO INTER S.A. devidamente qualificado na inicial, impetrou mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINFe UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que: (i) reconhega como
dedutiveis na base de calculo do PIS e da COFINS, as despesas de intermediagdo financeira relativas a Provisdo de Créditos de Liquidag@o Duvidosa - PCLD, e (ii) determine & autoridade coatora que se abstenha de tomar
qualquer medida que importe denegacao de certiddes negativas ou inscri¢do do seunome no CADIN, SERASA ou SPC, até a decisio final do presente Mandado de Seguranga.

Afirma a impetrante ser companhia aberta, constituida sob a forma de Sociedade Andnima, que temcomo objeto social as atividades bancarias em geral, nos termos do art. 2° do seu Estatuto Social e, emrazio
disso, esta sujeita a0 pagamento de diversos tributos, dentre eles o PIS ea COFINS.

Informa que, nos termos da legislagdo de regéncia, que dispde especificamente sobre base de calculo do PIS e da COFINS devidos pelas instituicdes financeiras, ¢ prevista a possibilidade de exclusdo ou
dedugdo das despesas incorridas nas operagdes de ntermediagdo financeira, dentre as quais se incluemaquelas atinentes a Provisdo de Créditos de Liquidagdo Duvidosa— PCLD.

Entretanto, relata que a Receita Federal do Brasil vemse manifestando no sentido de impedir o reconhecimento da PCLD como despesa habil a reduzir a base de calculo do PIS e da COFINS.

Narra que a autoridade coatora reconhece que a dedugo para o calculo do PIS e da COFINS, somente poderia ser admitida quando configurarem DESPESAS INCORRIDAS, ou seja, quando
representaremprejuizos efetivos no recebimento de créditos, motivo pelo qual impetrou o presente mandamus.

Inicialmente a agdo foi distribuida perante a 10* Vara Civel Federal de Belo Horizonte/MG, cujo Juizo declinou da competéncia por verificar que a autoridade impetrada indicada pela impetrante tem sede na
cidade de Sdo Paulo/SP e, emrazio disso, remeteu os autos ao Juizo Federal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Os autos foramredistribuidos ao presente Juizo e vieramconclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Para concessdo de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragio do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que, no caso sob andlise, ndo se comprova.
Postula a impetrante pelo reconhecimento da dedugio das despesas de intermediagdo financeira relativas a PCLD, na base de calculo do PIS e da COFINS.

Verificanm-se as hipoteses de dedugdo das despesas de intermediag@o financeira na base das referidas contribuigdes, no art. 3°, § 6°, inciso I, alinea a, da Lein®. 9.718/1998:

“§ 6% Na determinagdo da base de calculo das contribui¢des para o PIS/PASEP e COFINS, as pessoas juridicas referidas no § 1o do art. 22 da Lei no 8.212, de 1991, além das exclusoes e
dedugdes mencionadas no § 50, poderdo excluir ou deduzir:

1 - no caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito imobilicrio,
sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobilidrios, empresas de arrendamento mercantil e cooperativas de crédito:  (Incluido pela Medida Provisérian®2.158-35. de 2001)

a) despesas incorridas nas operagdes de intermediacdo financeira;” (grifos nossos)
Logo, a Lein®9.718/1998 determina que apenas as despesas incorridas nas operacdes de intermediacéo fi iras pods deduzidas da base de célculo das referidas contribuigdes, ndo sendo

possivel admitir que a Provisdo de Créditos de Liquidagdo Duvidosa— PCLD seja de fato despesas incorridas, pois sdo meras estimativas oontabels contrariando a definicdo legal.

Alémdisso, as hipdteses de exclusdo do crédito tributario, como pode ser entendido no caso emaprego, deve ter interpretagdo literal da lei, nfio havendo a possibilidade de extensdo nos conceitos, conforme
determinaoart. 111,1,do CTN:

“Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre:

1 - suspensdo ou exclusdo do crédito tributdrio;”

Essa questdo ja foiapreciada pelo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos seguintes termos:

“PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - TRIBUTARIO - PIS - COFINS - PROVISOES PARA CREDITOS DE LIQUIDACAO DUVIDOSA (PCLD) - DEDUGAO -
INTERPRETAGAO LITERAL- IMPOSSIBILIDADE.

1- A dedugdo tributaria, prevista emlei, € hipotese de exclusio do crédito tributario. A aplicagdo da dedugfo esta sujeita a interpret

2- As despesas relativas 8 PCLD sdo estimativas contabeis. Ndo sdo efetivas despesas incorridas na atividade financeira.
3- A pretensio da agravante ¢ vedada, nos termos do artigo 111, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional. Jurisprudéncia desta Corte.
4- Agravo de instrumento improvido.”

(TRF 3* Regiao, 6" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5009981-79.2019.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado LEILA PAIVA MORRISON, julgado em24/01/2020, Intimag3o via
sisterma DATA: 31/01/2020). (grifos nossos)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI N° 9.718/98. PROVISOES PARA CREDITOS DE LIQUIDACAO DUVIDOSA (PCLD). DEDUCAO DE
DESPESAS DE INTERMEDIACAO FINANCEIRA NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. ARTIGO 111, DO CTN. INOCORRENCIA. NAO CARACTERIZADA A
NATUREZA DE PREJUIZO. MERA EXPECTATIVA.

O artigo 111, do CTN, dispde que deve ser interpretada de maneira literal a legislago tributéria que disponha sobre suspensdo ou exclusio do crédito tributario, outorga de isen¢ao ou dispensa de cumprimento
de obrigagdes tributarias acessoria. A Lein® 9.718/1998 declara que apenas as despesas incorridas nas operacdes de intermediagdo financeiras podem ser deduzidas, o que afasta a pretensio da ora recorrente,
visto que, emque pese 0 conceito econdmico adotado pelo BACEN. para fins fiscais, referidas despesas sdo. na verdade, estimmativas e ndo possuemnatureza de “prejuizo certo”, a justificar a dedugéo. Agravo
de instrumento a que se nega provimento.”

(TRF 3* Regido, 4* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5015611-53.2018.4.03.0000, Rel. Desermbargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em07/12/2018, Intimagéo
via sistema DATA: 14/12/2018). (grifos nossos)

Conforme exposto acima, nio se verificamos requisitos necessarios para a concessdo da medida, ora pleiteada.
Diante doexposto, INDEFIRO o pedido de liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao, no prazo legal.

Intimen-se. Oficie-se.
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Séo Paulo, 4 de margo de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003117-24.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: REINAM GOMES ARAUJO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

REINAM GOMES ARAUJO, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do COORDENADOR GERAL DA CEAB —
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que encaminhe o recurso ordinario
para a junta de recurso e o analise.

Alega o impetrante, em sintese, que protocolou Recurso Ordinario Administrativo a fim de recorrer do indeferimento da concessdo a aposentadoria, mais especificamente, aposentadoria por tempo de
contribuigdo, sob o protocolo 1450556920 e NB n® 190.040.844-6, o qual foi protocolado em29/09/2019. E afirma que o processo ainda néo fora analisado.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o protocolo do e a impetragao do presente writ.
Requer a concessao dos beneficios da justia gratuita.

A nicial veio instruida comos documentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade que determine a autoridade impetrada que objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada
que encaminhe o recurso ordindrio para a junta de recurso e o analise.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigio Federal:

“Art, 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.
“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo

motivo de for¢a maior:
Pardgrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:
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“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na

defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso foi protocolado em29/09/2019 (ID 28948393 — pags.03/04), e tendo a presente impetragdo ocorrido em 28 de fevereiro de 2020,
houve o decurso de 150 (cento e cinquenta) dias, pelo que, merece guarida a pretenséo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por

conseguinte, assiste razio ao impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3°. Regifo. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGCAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA

OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de umprazo razoavel, sob pena de ofensa aos

principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, séio assegurados a razoivel duracio

do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.
-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusiio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja

havia expirado quando da impetracio destes autos em16/11/2017:
-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec 1’ 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos)

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingao aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,

tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se emconsideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a analise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada emcasos como o presente, entendo que a concessdo de um

prazo derradeiro de 30 (trinta) dias ¢ razoavel

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que encaminhe o

recurso ordinario para a junta de recurso e o analise, no prazo legal de 15 (quinze) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei.

Posteriormente, ao Ministério Ptiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.
Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005340-21.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
EXECUTADO:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA
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DESPACHO

Ciéneia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restricdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022072-74.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TCR SERVICOS DE USINAGEM LTDA - ME, CLEAHENRIQUE ALVES OLIVEIRA, ALMIR DE OLIVEIRARAMOS

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024424-05.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ADY FARIA DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:ADY FARIA DA SILVA - MS8521

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024179-91.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MAURICIO DE SOUSAMUSSOLINO

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5022866-32.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MARIA EMILIA DE AZEVEDO SOARES E RAMALHO

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistermas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012215-67.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

INVENTARIANTE: GLOBALWORK SERVICOS EM SEGURANCA DO TRABALHO LTDA - ME, SILZIE ELAINE PIRES DEARAUJO, RODRIGO PIRES DEARAUJO

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019835-04.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: TUBETES SAO LUIZ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, RICARDO BAPTISTA, ELIANAREGINA VALEZIN BAPTISTA

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010158-13.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:S S F LEITE COMERCIO DE MAQUINAS - EPP, SUZANA SANTOS FERREIRA LEITE
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DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026220-65.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:HBM - COMERCIO E SERVICOS SEGUROS LTDA - ME, HILMER NAPOLEON BLAS MONTES

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018811-38.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ALIEUDA BEZERRA DE OLIVEIRA - ME, ALIEUDA BEZERRA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008718-16.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, MARIAMERCEDES OLIVEIRAFERNANDES DE
LIMA - SP82402, KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAMERCEDES OLIVEIRAFERNANDES DE LIMA - SP82402, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: C.A.F. CONSTRUCOES E REFORMAS - EIRELI - ME, FERNANDO ALVES COSTA

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/03/2020 20/1142



Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008209-17.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:LUDOVICUS COMERCIO EIRELI - EPP, HAEKYUNG JIN

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restrigdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021600-71.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ALEXANDRE DE GOES

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027399-63.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: ERIC SARTORI - ME, ERIC SARTORI

DESPACHO

Ciéneia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restricdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5002980-54.2017.4.03.6130/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:ROGERIO CESAR SASSO, VERA REGINA LELLIS VIEIRA RIBEIRO, FRESENIUS HEMOCARE BRASILLTDA., PAULO HENRIQUE FRACCARO, TANIAMARA RODRIGUES
FIGUEIREDO DE BRAGANCA

DECISAO

Comefeito, proposta a presente a¢io junto a Primeira Vara da Justica Federal de Osasco- SP, aquele Juizo declinou da competéncia nos termos da decisdo constante do ID 4684847.
Redistribuida a agio, deu-se ciéncia ao MPF, sendo intinada a UNTAO a se manifestar acerca de seu interesse emingressar na presente demanda (1D 5492243).

Alegouo Ministério Publico Federal a incompeténcia deste Juizo para analise da demanda.

AUNIAO peticionourequerendo o reconhecimento da competéncia deste Juizo nos termos da petigio do 1D 8657342.

Analisando estes autos em cotejo coma agdo n° 5006046-35.2017.403.6100, verifico que as irregularidades apontadas nos dois feitos sdo exatamente as mesmas, o que ensejou a instauragdo do
inquérito policialn® 0004/2011-11 que deu origema “Operagdo Paraiso Fiscal”a partir de 04.08.2011.

Rogério Cesar Sasso é réu tanto nesta agio como na agiio proposta pela UNTAO sob r° 5006046-35.2017.403.6100 e que se encontra tramitando nesta Vara, constando como seu domicilio o bairro
do Morumbi, em Sao Paulo-SP.

Assim, correta a decisdo adotada pelo Juizo da Primeira Vara Federal de Osasco bemassima argumentagio expendida pela UNTAO, visto que, residindo o réuem Sio Paulo, deve a agio contra ele
ajuizada ser proposta em seu domicilio, nos termos do art. 109, § 1° da Constituigdo Federal e, ainda, buscando agdes distintas responsabilizagédo do mesmo réu em juizos diferentes, devem elas ser reunidas para julgamento
conjunto pelo juizo prevento, nos termos do artigo 55§ 3° da Codigo de Processo Civil

Feitas estas consideragdes, rejeito as alegagdes de incompeténcia do juizo, brandidas pelo Ministério Publico Federal por meio da peticdo de ID 21149651 e determino o prosseguimento da agdo neste
Juizo.

Int.
Sa0 PAULO, 4 de marco de 2020.
TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003318-16.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NEUZA TARDIO DEALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DOS SANTOS LEITAO - SP163283

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Alémdisso, ndo concedo os beneficios da gratuidade da Justica, ante notoria contradi¢io entre as afirmagdes prestadas pela autora, que se apresenta como pessoa financeiramente independente:

Peticdo Inicial (ID 29063105): “esclarece a Autora que nio tem QUALQUER BEM e ndo declara Imposto de Renda por ser isenta desta obrigagdo, dependendo EXCLUSIVAMENTE
dos rendimentos de seu companheiro Jair Pedro Louzada™;

Escritura Publica de Unido Estavel (ID 29063655 — f. 2): “Dependéncia econdmica: Nfo sfio reciprocamente dependentes, uma vez que possuem vida econdmica, patrimonial e
financeira independente. Pretendem continuar comtal independéncia durante a unido, semqualquer confusdo patrimonial ou financeira. (grifos nossos).

Soma-se a isso o fato de autora viver numa casa avaliada em R$2.100.000,00 (dois milhdes e cemmil reais).

Sendo assim, recolha as custas iniciais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigo, nos termos do art. 290 do CPC. No siléncio, ao SEDI para cancelamento da distribuicao.
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Verifico, ademais, que a parte autora alega que o inadimplemento do contrato bancério, que ndo contou coma devida outorga uxéria de parte da Autora, pode implicar a perda do tnico imovel a que temdireito em
virtude da unidio estavel. Assim, sem prejuizo do acima decidido, nos termos do REsp 1592072/PR, apresente, no prazo de 15 (quinze) dias, noticia no registro imobiliario da compropriedade decorrente da unido estavel, bem
como o registro da unido estavel decorrente de escritura piblica, conforme Provimento do CNJ N° 37 de 07/07/2014, que dispde sobre o registro de unizio estavel, no Livro "E", por Oficial de Registro Civil das Pessoas
Naturais.

Por fim, verifico que o Sr. JAIR PEDRO LOUZADA, a principio, declarou, em agosto de 2013, ser solteiro (ID 29063668 — fl. 3), ao passo que, em14 de marco de 2016, declarou estar em
convivéncia more uxéria com intengdo duradoura, de conhecimento publico e prazo indeterminado, desde o dia 02/04/1966. Assim, diante dessa contradigdo, esclareca a parte autora, ainda em Unidio Estavel como Sr.
JAIR PEDRO LOUZADA, se as afirmagdes feitas por ela emescritura publica sdo condizentes coma realidade.

Ap0s, venhamos autos conclusos para analise de possivel pratica de crime a fimde remeter cpias ao Ministério Publico Federal
Aapreciagio do pedido de tutela sera realizada apds a analise supracitada.
Retire-se o sigilo dos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021412-46.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:IARA TEIXEIRABESNOSOFF

Advogado do(a) AUTOR: JOAO PAULO AVILA PONTES - SP205549

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Decido conforme determinado no autos de Conflito de Competéncia n. 5001613-47.2020.4.03.0000.

Trata-se de a¢do de procedimento cooum COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, emque a(s) parte(s) autor(a)(s), qualificada(s) nos autos, objetiva(m) alcangar provimento
jurisdicional comvistas ao recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigio a TR, desde o ano de 1999.

Para a concessdo da tutela de urgéneia € necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil

ao processo. Passo a analisé-los.

Embora presente o fumus boni iuris, todavia, vejo que ndo se encontra presente o periculum in mora. Pelo exame dos autos a matéria tratada nesse feito, ou seja, o cabimento da TR na
atualizagdo dos saldos de FGTS, € questdo juridica cujo debate nos Tribunais subsiste ha décadas, e emtodo esse periodo sempre se aplicando a TR para corregdo monetéaria. Assim, por ora, INDEFIRO O PEDIDO DE
TUTELA pleiteado pelo(s) autor(es).

Sobreste-se o feito a fimde aguardar decis@o definitiva do Conflito de Competéncia.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002906-85.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: WAYNE TEIXEIRA GONCALVES

Advogados do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO ATHIE PICCELLI - SP345307, QUEREN HAPUQUE JANJAO DO NASCIMENTO - SP329841

REU: SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR MOZARTEUM, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU, UNIAO FEDERAL

DECISAO

'WAYNE TEIXEIRA GONCALVES, qualificado na inicial, propde a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em face de SOCIEDADE DE ENSINO
SUPERIOR MOZARTEUM, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU e UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio dos efeitos do
cancelamento do registro do diploma do autor, registrado em Nova Iguagw/RJ, em05 de fevereiro de 2015, sob o n° 232, no livro FAMOSP002, na folha 5, processo i’ 122014211, nos termos da Resolugdo CNE/CES n°
12,de 13/12/2007-D.0O.U. de 14/12/2007, Segdo 1, p. 22. Akmdisso, requer a retirada da situagdo de “REGISTRO CANCELADO” do diploma do autor, at¢ final julgamento da presente demanda.

Afirma que frequentou e concluiu, emdezembro/2013, o curso de LICENCIATURA EM ARTES VISUAIS emunidade da 1* Ré, FACULDADE MOZARTEUM DE SAO PAULO — FAMOSP.

Informa que o referido curso foi reconhecido pela portaria do MEC n° 234/84, publicada no D.O.U. em 30 de maio de 1984. Portaria Normativa MEC n° 40, de 12 de dezembro de 2007, publicada no
D.0.U. em13 de dezembro de 2007, republicada no D.OU. de 29 de dezembro de 2010.

Narra que seu diploma foi registrado emNova Iguagw/RJ, em035 de fevereiro de 2015, sob o n° 232, no livro FAMOSP002, na folha 5, processo n° 122014211, nos termos da Resolugao CNE/CES n° 12, de
13/12/2007 - D.O.U. de 14/12/2007, Segdo 1, p. 22.

Sustenta que em meados de dezembro/2018 soube pela midia e redes sociais que o registro de seu diploma de licenciatura em artes visuais encontrava-se cancelado, junto a outros milhares de diplomas

registrados pela 2* Ré.
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A nicial veio instruida comdocumentos.

E o relatério.

Decido.

Concedo os beneficios da gratuidade da Justica.

Para a concessao da tutela de urgéncia € necessaria a presenga dos requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util ao processo.

Passo a analisa-los.

Da andlise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que o autor colou grauno Curso de Artes Visuais, em28/06/2014, pela Faculdade Mozarteumde Séo Paulo (ID 28800573), porémteve seu registro
cancelado (ID 28800574).

Constata-se que o registro do dipl do autor foi emitido em 05/01/2015, sendo, portanto, anterior 2 Portaria n’ 738 do Ministério da Educacfio, de 22/11/2016, que determinou instauragdo de

processo administrativo para aplicagdo de penalidades emface da Universidade Iguagu— UNIG.
De acordo como exposto, a referida faculdade seria impedida de registrar os diplomas futuros, emrazio de irregularidades encontradas pelo MEC.

Entretanto, tal situagdo ndo pode afetar o ato administrativo anteriormente praticado, plenamente valido, em respeito ao principio da seguranga juridica e do direito adquirido, possibilitando a estabilidade das
relagdes juridica.

Vale dizer que, a manutencio do diploma do autor, pelo menos nessa fase processual, preserva a sua boa-f¢ que acreditou na licitude e transparéncia dos atos emitidos pela entidade educacional, evitando, assim,
evidentes prejuizos.

Salienta-se que a reativagdo do registro ora questionado visa manter a atual condigéo profissional do autor, até que a questdo ora debatida seja aclarada, ressaltando-se ainda a possibilidade de dano maior caso
mantivesse o cancelamento do diploma, e ao final da demanda fosse vislumbrada a legalidade do certificado.

Assim, verificado o fumus boni iuris, esta presente também o periculum in mora, diante da possibilidade prejuizo ao autor de exercer suas atividades profissionais, a qualquer momento, em razio do

cancelamento do registro do diploma, estando patente o perigo de dano irreparavel.

Em face do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA para determinar a reativagdo proviséria do registro do diplorm do autor, no prazo de 5 (cinco) dias a
contar da intimag3o, até julgamento definitivo da presente ag#o.

Citemrse 0s réus.
Intimen-se, emcarater de urgéneia.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025205-90.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SIMONE RODRIGUES DEANDRADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA

Advogados do(a) REU: CARLA ANDREA BEZERRA ARAUJO - RJ094214, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DE AZEVEDO - RJ 117413
Advogado do(a) REU:ANTONIO ALBERTO NASCIMENTO DOS SANTOS - SP371579

DECISAO
Trata-se de embargos de declaragiio opostos pela ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU, sob alegago de omissio na decisdo declinou da competéncia (ID 28681513).
Recebo os embargos, eis que tempestivos. No ngrito, rejeito-os.
Os embargos declaratdrios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradigdo, ouainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil.
No caso emtela, niio procede a pretensio da embargante, pois inexistemos alegados vicios na decisdo embargada, que apreciou as questdes comargumentos e critérios objetivos.
A decisdo foi findamentada nos ditames legais para indeferir o pedido, confrontando as informagdes alegadas na inicial coma legislagéo ali colacionada.
Dessa formma, a decisdo nio deixou de enffentar os argumentos trazidos pela parte autora, como alegado no presente recurso.
Emverdade, verifica-se que, de fato, a embargante pretende obter efeitos infringentes comvistas a alteragéo do decisium ora guerreado.

Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a decisdo embargada, pois os embargos declaratorios ndo constituem meio idoneo para demonstrar inconformismo com o
julgado.

Int.

S@o Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015281-26.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ADRIANA FERREIRA DE QUEIROZ

DESPACHO

Nestes autos foramrealizadas busca de bens pelos sisteras RENAJUD e BACENJUD emcumprimento a determinagio datada de 21/02/2020.
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As buscas foramrealizadas em?27/02/2020 e juntadas ao feito em03/03/2020.

Em04/03/2020 a exequente informa que as partes entabularamacordo e requerema homologacio do mesmo, coma consequente extingio do feito.
Assim, determino o desbloqueio de bens e valores.

Apos, remetamse os autos para sentenga de extingdo.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024179-91.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MAURICIO DE SOUSAMUSSOLINO

DESPACHO
Nestes autos foramrealizadas busca de bens pelos sistermas RENAJUD e BACENJUD emcumprimento a determinagéo datada de 28/02/2020.
As buscas foramrealizadas em27/02/2020 e juntadas ao feito em03/03/2020.
Em04/03/2020 a exequente informa que as partes entabularamacordo e requerema homologacdo do mesmo, coma consequente extinggo do feito.
Assim, determino o desbloqueio de bens e valores.
Apbs, remetam-se 0s autos para sentenca de extingao.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022571-58.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: VIVIANE BEZERRAITO DE SOUZA - EPP, VIVIANE BEZERRA ITO DE SOUZA

DESPACHO

Tendo emvista que a busca de bens do executado, por meio dos sistermas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,

bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigao da pretensdo executiva, nos termos do artigo

771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagéo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma

legal.
Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0015034-58.2002.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EGNALDO JOSE SOARES DURAES
Advogado do(a) AUTOR: JANETE STELA - SP131676

REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES, AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, UNIAO FEDERAL
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DESPACHO
Emface do pagamento ficamprejudicados os embargos. Manifeste-se o exequente e apos, faga-se conclusdo para extingdo por pagamento.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003483-63.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:IAMENE CRISTIANE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: STEPHANIE BATISTA DOS REIS - SP432189

REU: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

DECISAO

TAMENE CRISTIANE DA SILVA, qualificada na inicial, propde a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em face de CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a cessagdo das cobrangas das anuidades referentes a manuteng@o do registro indevido junto ao CRASP, até o deslinde da
presente demanda, considerando a data emque deu entrada ao pedido de baixa do registro, margo de 2019, abstendo na cobranga especialmente da anuidade do ano de 2020, tudo sob pena de multa didria a ser oportunamente
arbitrada.

Alega que ¢ formada emadministragdo de empresas pelo Centro Universitario da Fundago Educacional de Barretos/SP, colando grauna data de 15/01/2014.
Informa que, assimque concluiua graduagdo, pediua sua inscrigdo no registro de administrador junto ao Conselho Regional de Administragio de Sdo Paulo — CRA-SP.

Sustenta que no ano de 2019 recebeu cobranca referente as anuidades atrasadas de sua inscrigdo junto a0 CRA-SP, razio pela qual imediatamente procurou o requerido para cancelar sua inscrigdo junto a

autarquia.
Narra que encaminhou por correio o pedido de cancelamento dia 15.03.2019.

Alega que acordou com o requerido para realizar o pagamento de todas as parcelas em aberto, fazendo o pagamento no importe de RS 1.558,43 (mil quinhentos e cinquenta e oito reais e quarenta e trés

centavos).

Informa que o requerido alémde continuar cobrando a anuidade do ano de 2020, emseu sisterma elenca uma parcela emaberto de margo de 2019. Sustenta que a parcela foi paga, pois ja realizou 0 pagamento de
todas as parcelas atrasadas mediante acordo como préprio requerido.

Afirma, ainda, que o seupedido de cancelamento foi submetido a analise do plenario, o qual decidiu pelo seu indeferimento.
Sustenta que até hoje as anuidades sdo cobradas.

A nicial veio instruida comdocumentos.

E o relatorio.

Decido.

Concedo os beneficios da gratuidade da Justica.

Para a concessdo da tutela de urgéncia ¢ necessaria a presenga dos requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil ao processo.

Passo a analisa-los.

Da anélise dos docurmentos juntados aos autos, verifica-se que a autora requereu o cancelamento de seu registro no conselho réu em 18/03/2019 (data do protocolo), tendo seu pedido indeferido, conforme ID
29192116.

O parecer que analisou o pedido de cancelamento de registro da autora constatou o exercicio da profissdo de Administrador, na qualidade de gestor da empresa Banco Bradesco S/A, desempenhando atividades
proprias dos profissionais da Administracdo (ID 29192116 1. 2).

Pois bem.
Inobstante ter o conselho réu constatado o exercicio de atividades proprias dos profissionais da Administrago, entendo que tal fato é irrelevante para o deslinde da causa.

O direito de se desligar dos conselhos de fiscalizagdo profissional ¢ livre, bastando a manifestagdo da vontade do inscrito, ndo podendo ser condicionado nem a prova do ndo-exercicio da profissdo, nem ao
pagamento de anuidades, sob pena de afionta ao art. 5°, XX, da CF.

Isso significa que a autora, emhip6tese alguma, poderia ser compelida a associar-se oua permanecer associado ao conselho réu.

E obrigagiio do conselho de classe cancelar imediatamente a inscrigio de seus inscritos tao logo que solicitado, ja que, segundo a Constituigio Federal, ¢ direito potestativo da pessoa desfiliar-se de qualquer
instituigdo.

Por fim, destaco que, cabe ao conselho, pelas vias proprias, provar que o individuo exerce irregularmente atividade exclusiva de determinada profissao.

Alémdisso, a declarag@o do empregador, dentre outros elementos, apontampara a desnecessidade de ser Administrador para o exercicio da fungao exercida (gerente bancario).

Em face do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA para determinar a cessago das cobrangas das anuidades da autora referentes & manutengdo do registro indevido junto ao
CRASP, desde o dia 18/03/2019, até o julgamento final da causa, sob pena de muilta diaria de R$500,00 (quinhentos reais).

Cite-se o réu.

Intimemse, emcarater de urgéneia.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010562-23.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: CDF COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA - ME, KATIASANTOS DE SOUZA

DESPACHO
Aguarde-se o praceamento do bememarquivo sobrestado.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5014780-04.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:ANILCE MARIAZORZI DO NASCIMENTO

Advogado do(a) EMBARGANTE:ANILCE MARIA ZORZI DO NASCIMENTO - SP154798
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO
Torno semefeito o despacho retro haja vista que, foi langado comincorregdo, pois trata-se a exequente da Ordemdos Advogados do Brasil e nio Caixa Econdmica Federal, como constou.
Ciéncia a Ordemdos Advogados do Brasil, no prazo legal, acerca dos presentes embargos a execugao.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001559-17.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NEC SOLUCOES DE SEGURANCA CIBERNETICABRASILS A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GLAUCO SANTOS HANNA - SP217026

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

NEC SOLUCOES DE SEGURANCA CIBERNETICA BRASIL S.A ., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato
do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT objetivando concessao de provimento jurisdicional
que declare o direito de ndo incluir o ISS na base de célculo do PIS e da COFINS, emrelagdo aos fatos geradores vincendos e aos vencidos, correspondentes aos 5 anos anteriores ao ajuizamento da presente agio e,
consequentemente, que os valores indevidamente recolhidos sob tais rubricas sejampassiveis de compensago nos termos da legislag@o federal em vigor, apds o transito emjulgado da decisdo, aplicando-se para atualizagdo dos
valores a taxa SELIC, ressalvando-se, no entanto, o direito fiscalizatorio da Receita Federal do Brasil acerca dos valores dos créditos que serdo habilitados para compensagdo.

Alega a impetrante, emsintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes para o PIS ea COFINS.

Argumenta, no entanto, a inclusdo dos valores relativos ao ISS na base de célculo das referidas exagdes viola o conceito de faturamento.

Afirma que a inclusio do IS S na base de célculo das referidas contribuicdes sociais é ilegal e inconstitucional.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Foiproferida decisdo que deferiua medida liminar no ID 27798111.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, alegando empreliminar a pendéncia de transito emjulgado no RE 574.706/PR, bemcomo a inadequagao da via eleita (ID 28060070).

Intimado, o drgiio de representacdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico requereu seu ingresso no feito (ID 28004158).

Manifestou-se o Ministério Publico Federal pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 28224811).
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Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Afasto a preliminar de inadequag@o da via eleita, uma vez que o direito liquido e certo ora debatido, pode ser apreciado na presente demanda, cuja natureza néo se opde ao pedido da agdo.

Afasto a preliminar quanto a auséncia de transito emjulgado do RE n° 574706, pois a pendéncia de apreciagdo do recurso ndo impede a imediata aplicagdo da tese fimada pelo E. STF, conforme entendimento
jaexplanado pela propria Corte:

“JULGAMENTO — REPERCUSSAO GERAL — OBSERVANCIA IMEDIATA. Julgada a matéria sob o dngulo da repercussdo geral, o entendimento hd de ser. desde logo, observado em
processos anteriormente sobrestados, independentemente de possiveis declaratdrios.

PEDIDO DE MODULAGAO — EFEITOS — REJEITADO. O Pleno, apreciando declaratérios no Recurso Extraordindrio n° 595.838/SP, negou acolhida ao pedido de modulagéo dos efeitos da
decisdo de inconstitucionalidade.”

(RE 504794 AgR, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 19/05/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 16-06-2015 PUBLIC 17-06-2015).  (grifos
N0SS0S)

A aplicagao imediata do entendimento do E. STF tambémé sustentada pelo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — AGRAVO INTERNO — INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUICOES SOCIAIS -
INCONSTITUCIONALIDADE - APLICAGCAO IMEDIATA DA TESE.
ercussdo geral: a pendéncia de embargos de

1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo das contribuicdes sociais. no regime de rej

declaracdo. no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicacdo da tese.

2. A eventual limitagdo dos efeitos da deciséo, pelo Supremo Tribunal Federal, deverd ser objeto de recurso proprio, se for o caso.

1 »

3. E autorizada a compensagdo tributdria, apés o transito em julgado (artigo 170-A, do Cédigo Tributdrio Nacional), segundo os critérios legais vi a época da propositura da agdo, a

possibilidade de compensagdo com contribuiges previdencicrias.
)

5. Considerado o trabalho adicional realizado pelos advogados, em decorréncia da interposicdo de recurso, fixo os honordrios advocaticios em 12% (doze por cento) do valor da causa, nos termos do
artigo 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil. 6. Agravo interno improvido.”

(APELACAO 5007757-75.2017.4.03.6100, TRF 3°Regido, 6 Turma, DES. FED. FABIO PRIETO, DJE 16/08/2018). (grifos nossos)

Dessa form, ndio se verifica impedimento legal para a apreciagdo do mérito da presente agdo, emrazio de decisdo ulterior a ser proferida pela Corte Suprema.

Superadas as preliminares suscitadas, passo a anlise do mérito.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare o direito de nfio incluir o ISS na apuragio da base de calculo do PIS e da COFINS, impedindo qualquer tipo de autuagdo da
Autoridade Impetrada, bemcomo de reaver o crédito tributario decorrente dos recolhimentos indevidos a titulo das ditas contribuicdes, emrazio da inclusdo do ISS nas respectivas bases de calculo, respeitando-se a prescrigdo
quinquenal, devidamente atualizado pela Taxa Selic, ou outro que vier a substitui-1o.

Inicialmente verifico que, apds a decisdo que deferiu o pedido liminar nfio houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entdo perfilhado.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, medi recursos proveni dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

[ - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

)

b) areceita ou o faturamento: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998) . (grifos nossos)

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° e 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Art. 1.°- E instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragdo Social, destinado a promover a integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagdo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assim definido pela Legislagdo Trabalhista.

§ 2°- A participagdo dos trabalhadores avulsos, assim definidos os que prestam servigos a diversas empresas, sem relagdo empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-d nos termos do
Regulamento a ser baixado, de acordo com o art. 11 desta Lei.

)
Art. 3°- O Fundo de Participagdo serd constituido por duas parcelas:

a) a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seu recolhi ao Fundo j comop do Imposto de
Renda;

b) a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento, como segue:”  (grifos nossos)

Ademais, dispdemos artigos 2°, 3° ¢ 8° da Lein® 9.715/98:

“Art. 20 A contribuicdo para o PIS/PASEP serd apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias,
com base no faturamento do més;
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()

Art. 30 Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se
conta prdpria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia.

()

Art. 8o A contribuicdo serd calculada mediante a aplicagdo, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

[ - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento:” (grifos nossos)

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n° 70/91:

“Art. 1° Sem prejuizo da cobranga das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (P1S) e para o Programa de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida
contribui¢do social para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituigdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela
legislagdo do imposto de renda, destinadas exclusi as de com atividades-fins das dreas de saide, previdéncia e assisténcia social.

Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias. de mercadorias e
servicos e de servico de qual natureza.” (grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° ¢ 3° e o artigo 8°, todos da Lein®9.718/98:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislacdo vigente e as
alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598. de 26 de dezembro de 1977.

()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquotada COFINS.” (grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislagdo supra colacionada, tanto a Lein® 9.715/98 quanto a Lei 9.718/98 dispdem que as contribuicdes para 0 PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assim entendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 19 DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O ssistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade super

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributdrio Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a defini¢éo, o contetido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e
formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA-NOGCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n® 20/98. consolidou-se no sentido de tomar as expressoes receita bruta e
[faturamento como sinénimas. jungindo-as a venda de mercadorias. de servicos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o § 1°do artigo 3°da Lei n®9.718/98. no que ampliou o conceito de
receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, inde I da atividade por elas desenvolvida e da classifica¢do contdbil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n°346.084/PR, Rel. Min. llmar Galvdo, Rel. p/ Acorddo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19).

(grifos nossos)

Assim, seguindo a orientago firmada no julgamento do RE n° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagéo de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Conplementar n. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributdria nio ¢é veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos “faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo 110
do Cédigo Tributario Nacional, verbis:

“Art. 110. A lei tributdria ndo pode alterar a defini¢do, o conteiido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constitui¢do Federal,
pelas  Constituicbes  dos ~ Estados, ou pelas Leis orgdnicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias.”
(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributaria ndo pode alterar a defini¢éo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significagéo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, com o escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcancadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n° 07/70 que institui a contribuicdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n® 70/91, que instituiu
contribuico para financiamento da Seguridade Social - COFINS, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servios de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sinénimo de receita bruta.

Portanto, na locugo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, no estio compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido
nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuigdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussio geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706/PR, a tese de que “O ICMS ndo compde a
base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa é a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contdbil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contdbil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2° inc. I, da Constitui¢do da Repuiblica, cumprindo-se o principio da néo
cumulatividade a cada operagao.
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3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir. conquanto se tenha a escrituracdo da parcela ainda a se co do ICMS, ndo se incluir todo ele na definicdo de faturamento aproveitado por
este Supremo Tribunal Federal. O ICMS ndo compoe a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3. Seoart. 3, § 2° inc. 1, in fine, da Lei n. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuices sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que nao ha
como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribui¢cdo ao PIS e da COFINS.”

(STE, Tribunal Pleno, RE n°574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017).

(grifos nossos)

O mesmo entendimento ¢ adotado para o ISS, que tampouco devera compor as bases de célculo dos referidos tributos. No mesmo sentido € o posicionamento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. EXCLUSAO DO ICMS e ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Inicialmente, destaque-se que, para a aplicagdo do entendimento sedimentado no acérddo proferido no RE n.° 574.706, afigura-se suficiente a publicagéo da respectiva ata de julgamento, o que
ocorreuem 20/03/2017 (DJe n.°53), conforme previsdo expressa do artigo 1.035, § 11, do CPC. (...)

- No mérito, a decisdo recorrida, nos termos do artigo 932, inciso V, alinea "b", do CPC deu parcial provimento ao apelo da Unido, para reformar a sentenga e julgar parcialmente procedente o
pedido, para declarar o direito de a recorrente efetuar o recolhimento das contribui¢des ao PIS/COFINS com a excluséo do ICMS e do ISS de suas bases de cdlculo, bem como de compensagdo do

quantum pago a maior, apenas no periodo comprovado nos autos._Foi considerada para tanto a jurisprudéncia da Corte Suprema no_sentido do reconhecimento de que 0 1CMS ndo compde a base
de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins (RE n.° 574.706. com repercussdo geral). E: li 0 aplicavel ao ISS. Nesse contexto, ndo ha se falar em permanéncia da validade da inclusd@o

discutida (Leis n.° 10.637/02 e n.” 10.833/03) e afasta-se, bém, a a do de que ndo ha inconstitucionalidade no fato de o valor de um tributo fazer parte da base de cdlculo do mesmo
tributo ou de outro, haja vista o entendimento firmado no julgamento mencionado, o qual esgotou a matéria e fundamenta o decisum ora agravado.

)

- Qutrossim, embora o juls 0 do RE n.°574.706 ndo tenha abrangido o ISS, como a lo. d se que no caso afigura-se ple cabivel a aplicagdo do raciocinio utilizado no

julgamento do citado paradigma a situagdo concreta apresentada.

/

- Destarte, inalterada a situagdo fdtica e devidamente enfrentadas as questdes controvertidas e os ar os deduzidos, naquilo que
se a manutengdo da deciséo recorrida.

para a solugdo das questdes controvertidas, justifica-

- Agravo interno desprovido.” (AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL N° 0008586-82.2015.4.03.6110/SP, TRF 3°Regidio, Quarta Turma, Relator Desembargador Federal ANDRE
NABARRETE, DJF 27/02/2019). (grifos nossos)

Portanto, considerando-se o reconhecimento expresso, pelo Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS,
bem cono a aplicagdo do regime de repercussdo geral, previsto no artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civil, e em observéncia ao disposto no inciso 111 do artigo 927 e no artigo 1.040 do CPC, bem como do mesmo
entendimento perfilado ao IS S, revejo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, para reconhecer a inconstitucionalidade suscitada pela impetrante.

Por fim, no tocante ao pedido de compensagao/restituicao, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n° 566.621, Repercussao Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 04/08/2011,
DJ 11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, com relagéo aos valores recolhidos indevidamente, limitado ao periodo de 5 (cinco) anos anteriores a
propositura da agdo, pautando-se a compensago pela lei em vigor no momento do ajuizamento da agdo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para afastar a exigibilidade da inclusdo do ISS, na base de calculo das
contribuicdes ao PIS e a COFINS, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar atos tendentes a sua cobranga, bem como para reconhecer o direito da impetrante a restituicdo ou compensagio dos valores
indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo, apds o transito em julgado, nos termos do art. 74, da Lein.® 9.430/96, com redagdo dada pela Lein.° 10.637/02, cujos valores deveréo ser
atualizados unicamente pela taxa SELIC, que ¢ composta de juros e corre¢éo monetaria, ndo podendo ser cumulada comjuros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp n° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j.
6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161). Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, com findamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

E incabivel a condenagiio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.° 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem
prejuizo de eventual recurso voluntario.

Intimemse e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009664-17.2019.4.03.6100

AUTOR:EURO BRAKE COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LYGIA CAROLINE SIMOES CARVALHO CAMPOS - SP204962
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3" Regidio, comas homenagens de estilo.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

*PA1,0 DR. MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GILDE SOUZA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7691
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PROCEDIMENTO COMUM
0005335-52.2016.403.6100- PEDRO HENRIQUE DE OLIVEIRAMONTEIRO(SP147931 - CARLOS ROGERIO RODRIGUES SANTOS) X UNIAO FEDERAL
Aguarde-se providéncias nos autos emapenso.

PROCEDIMENTO COMUM

0024796-10.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0005335-52.2016.403.6100 () ) - PEDRO HENRIQUE DE OLIVEIRA MONTEIRO(SP147931 - CARLOS
ROGERIO RODRIGUES SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Translademse as copias principais do agravo emapenso para estes autos. Apos, remetant-se aqueles autos ao arquivo. No mais chamo o feito 4 ordem Ad cautelam, dé-se vista as partes para que especifiquemas provas que
pretendemproduzir. Apds, voltemconclusos.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005834-08.2019.4.03.6144 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: HEIDELBERG DO BRASIL SISTEMAS GRAFICOS E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: KATIA LOCOSELLI GUTIERRES - SP207122, EVADREN ANTONIO FLAIBAM - SP65973, EDUARDO FROEHLICH ZANGEROLAMI - SP246414
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DAALFANDEGA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILNAALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL
DE GUARULHOS, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNO AEROPORTO INTERNACIONAL DE VIRACOPOS, DELEGADO DAALFANDEGA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - ALF/SPO

DECISAO

HEIDELBERG DO BRASIL SISTEMAS GRAFICOS E SERVICOS LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do
DELEGADO DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DO AEROPORTO DE CAMPINAS, DELEGADO DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDO
AEROPORTO DE GUARULHOS ¢ DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que Ihe garanta o
direito, dito liquido e certo, de excluir os valores relativos ao seguro e frete da base de célculo do Imposto de Importagdo incidente sobre suas mercadorias importadas.

Alega a impetrante, emsintese, que, no exercicio de suas atividades, realiza operagdes de importagéo de mercadorias sujeitas a incidéncia do Imposto de Importacio, sendo que as autoridades inmpetradas, para
proceder ao desembarago aduaneiro de suas mercadorias, vem exigindo que a referida exagdo também incida sobre “os valores atinentes as despesas com transporte das mercadorias importadas até o porto ou local de
importagao (‘frete internacional’), e aos custos despendidos com ‘seguro’”

Sustenta que, tal exigéncia ¢ inconstitucional e ilegal pois “afronta o principio da legalidade tributdria, previsto no artigo 150, 1, da Constituicdo Federal e no artigo 97, Il e 1V, do Codigo Tributdrio
Nacional, bem como contorna a exigéncia de lei compl para I ¢do da base de cdlculo do Imposto de Importagéo, conforme artigo 146, 111, “a”, da Carta Magna”.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Inicialmente distribuida perante o Juizo da 1* Vara Federal da Subsecdo Judiciaria de Barueri, em atenc@o a determinagéo de ID 26297836, a impetrante apresentou esclarecimentos acerca da impetragéo
perante aquela Subsegdo (1D 27632231).

Por forga da decisdo de ID 27704838 os autos foramremetidos a Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo e redistribuidos a esta 1* Vara Federal Civel.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevincia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora).

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que lhe garanta a exclusdo dos valores relativos ao seguro e fiete da base de calculo do Imposto de Importagdo incidente sobre suas mercadorias
importadas.

No que concerne ao Imposto de Importagao, dispde o inciso I do artigo 153 da Constituigio Federal:

“Art. 153. Compete a Unifio instituir impostos sobre:

1 - importacdo de produtos estrangeiros;”

()

§ 1°E facultado ao Poder Executivo, atendidas as condicdes e os limites estabelecidos em e, alterar as aliquotas dos impostos enumerados nos incisos I, 11, IV e V.

(grifos nossos)
Por sua vez, dispde o artigo 19 e o inciso I1 do artigo 20 do Cddigo Tributario Nacional:

“Art. 19. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a importagdo de produtos estrangeiros temcomo fato gerador a entrada destes no territorio nacional.
Art. 20. A base de calculo do imposto é:
I - quando a aliquota seja especifica, a unidade de medida adotada pela lei tributaria;

11 - quando a aliquota seja ad valorem, o prego normal que o produto, ou seu similar, alcangaria, ao tempo da importagéo, emuma venda em condigdes de livre concorréncia, para entrega no porto ou lugar de
entrada do produto no Pais;

111 - quando se trate de produto apreendido ou abandonado, levado a leildo, o prego da arrematagao.”
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E, aregulamentar referido artigo, estabelece o artigo 2° do Decreto-lein.® 37/66 que dispde sobre o Imposto de Importaggo:

“Art.2°- A base de cilculo do imposto é :
1 - quando a aliquota for especifica, a quantidade de mercadoria, expressa na unidade de medida indicada na tarifa;
11 - quando a aliquota for "ad valorem", o valor aduaneiro apurado segundo as normas do art. 7° do Acordo Geral sobre Tarifas Aduaneiras e Comércio - GATT.”
(grifos nossos)

Ademais, estabelecemas alineas “a”a “c” do inciso 2 do artigo 8° do Acordo sobre Valoragdo Aduaneira do GATT promulgado pelo Decreto n.° 1.355/94:

“Artigo 8°
()
2. Ao elaborar sua legislagio, cada Membro devera prever a incluséo oua exclusdo, no valor aduaneiro, no todo ou emparte, dos seguintes elementos:
() - o custo de transporte das mercadorias importadas até o porto oulocal de importacéo;
(b) - os gastos relativos ao carregamento descarregamento e manuseio associados ao transporte das mercadorias importadas até o porto oulocal de importacio;
(c)- o custo do seguro;”
(grifos nossos)

Por fim estabelece o artigo 77 do Decreto n.° 6.759/09:

“Art. 77. Integramo valor aduaneiro, independentemente do método de valoragao utilizado (Acordo de Valoragdo Aduaneira, Artigo 8, paragrafos 1 e 2, aprovado pelo Decreto Legislativo no 30, de 1994, e
promulgado pelo Decreto n° 1.355, de 1994; e Norma de Aplicago sobre a Valoragdo Aduaneira de Mercadorias, Artigo 7°, aprovado pela Decisdo CMC n° 13, de 2007, internalizada pelo Decreto n° 6.870,
de 4 de junho de 2009):

1 - 0 custo de transporte da mercadoria importada até o porto ou o aeroporto alfandegado de descarga ou o ponto de fronteira alfandegado onde devam ser cumpridas as formalidades de
entrada no territério aduaneiro;

11 - os gastos relativos a carga, a descarga e a0 manuseio, associados ao transporte da mercadoria importada, até a chegada aos locais referidos no inciso I; e
111 - o custo do seguro da mercadoria durante as operagdes referidas nos incisos I e I1.”
(grifos nossos)

De acordo comtoda a legislagio supra, depreende-se que o Imposto de Importaggo incide sobre o valor aduaneiro, ai acrescidos os custos de transporte da mercadoria importada (frete) e os gastos relativos a
carga, a descarga e ao manuseio, associados ao transporte da mercadoria importada até o porto ou o acroporto alfandegado de descarga ou o ponto de fronteira alfandegado onde devam ser cumpridas as formalidades de
entrada no territorio aduaneiro e o custo do seguro da mercadoria durante referidas operagdes.

Conforne ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido:

Recebido o Acordo Internacional com status de lei ordindria, na forma dos arts. 49 e 84 da CF, e do art. 98 do CTN, além das disposicdes previstas pela prépria Constitui¢do Federal, pelo CTN e
pela Lei 10.865/04 quanto & incidéncia das exagdes em tela, ndo se tem qualc eiva de ilegalidad na I cdo do que seja valor aduaneiro por meio dos Decretos 6.759/09 e
92.930/86, concretizando base de cdlculo ja definida por lei e pela norma constitucional, e delimitando-a conforme possibilidade ja expressa no GATT, ja internalizada.” (TRF3, 5003805-08.2019.4.03.6104,
julgamento em21.02.2020).

ou inconstitucic lidade

DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTA CA~O BASE DE CALCULO. VALOR ADUANEIRO. DESPESAS DE ENTREGA DA MERCADORIA ATE O PORTO ALFANDEGADO. SEGURC
Desse modo, no caso emtela, ausentes os requisitos para a concesso da medida pleiteada.
Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Notifiquentse as autoridades apontadas como coatoras para que apresentemas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.° 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da novel lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico
Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, 5 de margo de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0018668-18.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADIDAS DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO HENRIQUE CAUMO - SP256666, VICTORIA PUPERI DAROSA - SP427208, LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, WILLIAM
ROBERTO GRAPELLA - SP68734, ROQUEANTONIO CARRAZZA - SP140204

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

ADIDAS DO BRASIL LTD A devidamente qualificada na inicial, propds o presente Mandado de Seguranga, compedido de liminar, emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando provimento jurisdicional que Ihe garanta a exclusio do valor do ICMS nas bases de céleulos do P15 ¢ COFINS, bem como a
compensagio dos valores recolhidos a muaior.

Asentenca ID 27331665, pags. 50-54, julgou improcedente o pedido e denegoua seguranca.
Decisdo do E.TRF da 3* Regido ID 27331666, pags. 45-47, dando provimento, emjuizo de retratagdo, a apelagdo da impetrante. Ocorrendo o transito emjulgado em25/05/2019.

A inpetrante apresentou, emsua peticdo ID 27331676, pedido de homologagdo de sua declaragdo de inexecugdo judicial do direito que Ihe foi reconhecido nestes autos, para fins e efeitos dos artigos 100 e
seguintes da referida IN RFB 1717 e, caso a compensagdo pela via administrativa ndo seja homologada, a requerente se resguarda no direito de executar os créditos reconhecidos nesses autos pela via judicial, conforme
entendimento consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga na Stmula 461.

E o relatério.
Fundamento e decido.

Tendo emvista o requerido pela impetrante, HOM OLOGO o pedido de certificagio de inexecugdo judicial do direito que Ihe foi reconhecido nestes autos.
Recebo a manifestagdo constante do item?2 apenas como declaragdo volitiva de inocorréncia de rentincia ao crédito emsi e enquanto expressdo da intengdo de efetivar o direito na via administrativa.

Publique-se. Registre. Intime-se
Séo Paulo, data registrada no sistema.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

JuizFederal Substituto

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009664-17.2019.4.03.6100

AUTOR: EURO BRAKE COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LYGIA CAROLINE SIMOES CARVALHO CAMPOS - SP204962
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.
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Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023778-51.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: EUNICE PEREIRA DOMINGUES

DESPACHO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordempara impor ao executado bloqueio de circulag@o ¢ licenciamento de seu veiculo pelo sistema RENAJUD.

Note-se que 0 mesmo ja se encontra restrito quanto a transferéncia pelo mesmo sistema.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor; direitos e garantias fimdamentais, como o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo do bem, e néio comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga:
“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontanea,
cumprir com o direito que lhe é exigido ", destacando, contudo, que ‘néo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes
civis de natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punigdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acordao
proferido no julgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcéo, Data de Julgamento:
14/05/2019).

Assim, comesse findamento indefiro o pedido para que se aplique no presente caso os bloqueios de circulagdo e de licenciamento.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000750-66.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: LARANJEIRADOCES - EIRELI - ME, EDSON ROBERTO BRUNASSE, ELIZETE CARDOSO DOS SANTOS

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposi¢ao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigao da pretensdo executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 5031812-56.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU:ASSESSORIA CADASTRAL SICAF CAUFESP EIRELI - ME, FERNANDA MOTA DE CARVALHO, NUCLEO DE INFORMACAO E COORDENACAO DO PONTO BR - NIC .BR
Advogados do(a) REU: RODRIGO NACARATO SCAZUFCA STENICO - SP302689, GUILHERME HENRIQUE MARTINS SANTOS - SP314817

Advogados do(a) REU: RODRIGO NACARATO SCAZUFCA STENICO - SP302689, GUILHERME HENRIQUE MARTINS SANTOS - SP314817

Advogado do(a) REU: KELLI PRISCILAANGELINI NEVES - SP193817
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora (MPF) acerca das provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia. Decorrido o prazo legal sem manifestac 0s autos para

sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003074-87.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VIACAO ITAPEMIRIM S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIAAMANCIO MIRANDA - ES30000

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIARODOVIARIA FEDERALNO ESTADO DE PERNAMBUCO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Indefiro o pedido de gratuidade de justica. Ndo ha nos autos comprovagdo de eventual paralisagdo nas atividades da pessoa juridica, ou que demonstre que o pagamento das custas processuais comprometera a sua
continuidade, de modo a justificar a concessao do beneficio.

Assim, promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicéo, na forma do artigo 290, do Codigo de Processo Civil.

Sa0 PAULO, 6 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000268-50.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:D.L.C ARTIGOS EACESSORIOS FITNESS LTDA - ME, EDILSON LOPES COSTA, DENISE LOPES COSTA SILVA

DESPACHO

Nestes autos todas as buscas comobjetivo de ressarcir o patrimonio da exequente foramdeferidas e implementadas por este juizo.
Assim, indefiro a realizacdo das medidas ja realizadas.
Sobrestentse os autos como ja determinado emdespacho anterior.

Int.

Sdo Paulo, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001428-13.2018.4.03.6100
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EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO DE SAO PAULO
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO
EXECUTADO: FRANCISCO CARLOS MEDINA

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: CELSO ANISIO CIRIACO

Despacho

1. Comfindamento na autorizago contida no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugao 524/2006, do Conselho da Justica Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se
proceda a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das informagdes bancarias do(s) executado(s), a fimde saber este(s) mantém valores emdepdsitos de qualquer natureza eminstituigdes financeiras no Pais,
salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.

2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execugdo R$ 646,01 ( seiscentos e quarenta e seis reais e um
centavo). Caso tenhamsido bloqueados valores emmais de uma conta bancaria ou instituigao financeira, emmontante superior ao valor atualizado da execugdo, o excedente devera ser desbloqueado assimque as informagdes
foremprestadas pelas instituicdes financeiras revelando tal fato (Resolugio 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.°).

3. Efetivado o bloqueio, publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que os valores arrestados serdo convertidos empenhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seuadvogado, para
fins de contagemde prazo para recurso ou oposi¢ao de embargos (Resolugao 524/2006, do Conselho da Justiga Federal, artigo 8.°, 2.°).

4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execugéo ndo serdo objeto de bloqueio, e que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag. 0265.

Int.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2019.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003338-07.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ROSANAAPARECIDAMESQUITACARNAVAL

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Denota-se ainda que no houve o recolhimento de custas e despesas de ingresso do presente feito.

Em face do exposto, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a pega vestibular, adequar o valor da causa ao benefici dmico total p dido com a presente acéio, sob pena de
indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC, bem com promova o recolhimento das custas e despesas de ingresso junto 2 Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas
judiciais (http://www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/),sob pena do cancelamento da distribuicio (artigo 290 do CPC).

Se emtermo, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003338-07.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ROSANA APARECIDAMESQUITACARNAVAL

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Denota-se ainda que no houve o recolhimento de custas e despesas de ingresso do presente feito.
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Em face do exposto, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a pega vestibular, adequar o valor da causa ao benefici dmico total p dido com a presente acéio, sob pena de
indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC, bem com promova o recolhimento das custas e despesas de ingresso junto & Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas
judiciais (http://www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/),sob pena do cancelamento da distribuico (artigo 290 do CPC).

Se emtermo, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016956-95.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:JOSE MARCOS ALMEIDA RODRIGUES

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA MIRIAN DA COSTAFERREIRA - SP332391, EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA - SP306764
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo do presente feito.

Intime-se a parte impetrante para que informe se remanesce o interesse processual.
Semprejuizo, abra-se vista ao Ministério Piiblico Federal.

Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017524-14.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: VALTER PEREIRANUNES

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia da redistribuicdo do presente feito.

Intime-se a parte impetrante para que informe se remmanesce o interesse processual.

1d 27372820: Defiro o ingresso do IN'SS no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, devendo ser intimado de todas as decisdes proferidas nestes autos.
Semprejuizo, abra-se vista ao Ministério Piiblico Federal.

Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001574-83.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: TEVAFARMACEUTICALTDA., TEVAFARMACEUTICA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DE SAO PAULO/SP

DESPACHO MANDADO

Ante a auséncia de pedido liminar, notifique-se a autoridade impetrada para apresentar informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Ciéneia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao drgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento de ingresso no feito, fica
desde ja deferido.

Promova-se vista ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimemse. Oficie-se.
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Cumpra-se, servindo o presente de oficio/mandado.

A(0) Senhor(a)

INSPETOR(A) DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

Avenida Celso Garcia, 3.580, 1° andar, Tatuapé.

CEP: 03064-000 - Sdo Paulo(SP)

Segue copia de todo o processado para a consulta, comdisponibilidade por 180 dias, no enderego eletronico: http:/web.trf3. jus.br/anexos/download/Y8CISFSFD6

Séo Paulo, 05 de margo de 2020.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003206-47.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SOUZA LIMA SEGURANCA PATRIMONIALLTDA., SOUZA LIMA TERCEIRIZACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO LASAS LONG - SP331249

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO LASAS LONG - SP331249

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que declare a inconstitucionalidade da incidéncia das contribuigdes sociais destinadas ao
SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sistema S” (SESI, SENAI, SESC SENAC, SENAT) e salario educacio sobre a folha de salarios , a partir da emenda constitucional n° 33/2001 ou, subsidiariamente, limitar a
base de célculo das contribui¢des ao teto de 20 (vinte salarios minimos).

Pretende, ainda, seja declarado o direito de compensagao dos valores indevidamente pagos, no periodo dos ultimos 5 (cinco) anos, desde o ajuizamento da ago até o efetivo transito emjulgado, comas futuras contribuigdes de
mesma espécie, devidamente corrigidos pela Selic.

Requer seja concedida medida liminar para obstar a autoridade coatora no sentido de exigir as contribuicdes mencionadas, ou limitar a base de calculo ao teto de 20 (vinte) salarios minimos.
E o relato do necessério.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

Emanélise superficial do tema, tenho que estéo presentes tais requisitos, ao menos para a concessio do pedido subsidiario, sendo vejamos:

Do pedido principal

O cermne da controvérsia cinge-se em dirimir se a exac¢io das contribuicdes atacadas - contribuicdo aos terceiros, teria sido ou nfo recepcionada pela Constituigdo Federal/88, diante da edicdo da Emenda Constitucional
33/2001.

Emque pese a questdo estar emdiscussdo commerito pendente junto ao C. STF, emsede de repercussio geral (Recursos Extraordinarios n°s 603.624 e 630.898) — especificamente emrelagdo ao INCRA, mas que se aplica
as demais contribuigdes -, ndo vislumbro presente o fumus boni iuris € o periculumin mora para a concessao da liminar.

Ademais, ha de se ressaltar que o C. STJ ja firmou a legalidade da exag@o e, quando da elaboragdo da stimula 516, exarou o entendimento de que a contribuigdo a0 INCRA possui natureza juridica de contribuicdo de
intervengao no dominio econdmico (CIDE) e encontra findamento no artigo 149 da CF/88.

Assim, ao menos nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que ha legitimidade para a cobranga das exagdes emcomento, devendo ser indeferido o pedido principal.
Do Pedido subsididrio

A parte impetrante esta sujeita ao recolhimento das contribuicdes ao INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, “Sistema S” (SESIL, SENAI, SESC, SENAC, SENAT) e salario educagdo e pretende subsidiariamente a limitagio
da base de calculo das contribuicdes ao teto de 20 (vinte) salérios minimos.

Coma edigdo do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribui¢des previdenciarias, a elas se referindo expressamente o dispositivo
legal:
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Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo néio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salério-minimo vigente no Pas.

Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia, no entanto, a limitagao nio alcanga o Salario- Educagéo:

EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADICAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A BASE DE CALCULO
DAS CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS MINIMOS.
SALARIO-EDUCACAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE
REMUNERACOES PAGAS OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange & alegagiio de obscuridade acerca do pedido subsidiario no sentido de afastar a exigéncia de
tais tributos na parte em que exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradi¢éo interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradi¢io
interna aquela existente entre as proposicdes e conclusdes do proprio julgado - e nio eventual antagonismo entre o que se decidiu ¢ o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagéo do
limite apenas para as contribuigées previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20 saldrios minimos para as contribui¢des a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se
refere as contribui¢des do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, é de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja
reconhecida a limitaciio da base de calculo de até 20 salarios-minimos para o calculo das contribuicdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por
oportuno, que o Saldrio-Educagio, possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei n® 9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de calculo de 20 saldrios-minimos. Quanto a mengdo da Lei
n° 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, 0 qual deve passar a constar Lein® 9.424/96, que trata sobre Salario- Educagdo. (...) Embargos de declarago parcialmente acolhidos, para sanar o erro material
onde se Ié "Lein® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acérddo, passe a constar "DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelacfio para reconhecer que a base de calculo
das contribui¢des destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte salarios minimos.", nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador FederalNELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turmn, Intimago via sistema DATA: 14/02/2020)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de célculo das contribuigdes devidas a0 INCRA, ao SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vezque apds a interposigdo do presente agravo de instrumento o
juizo de origem acolheu embargos declaratérios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuicéio a terceiros sobre as parcelas que
excedam a base de calculo de vinte salari ini das contribuicdes a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Com efeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 tenha afastado a
limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lei n’ 6.950/81 para apuragio da base de calculo apenas da contribuicio previdenciaria, permanecendo valida em relacfio as contribui¢des devidas a terceiros,
posteriormente foi editada a Lei n® 9.424/96 que, tmtando especifi do Salario-Educaca tabel emseuartigo 15 sua base de calculo como "o total de remuneracdes pagas ou creditadas,
a qualquer titulo, aos segurados gados'' sem q limitagfo. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do
Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TREF3 - 1* Turma, Intimagao via sistema
DATA: 11/01/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGCAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MiINIMOS. ART. 40. DA
LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30. DO DL 2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretensiio recursal
encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior; segundo a base de calculo das contribui¢des parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo de 20
salarios-minimos, nos termos do paragrafo tinico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador
diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o art. 4°, pardgrafo inico, da Lei n. 6.950/81, que limita o
recolhimento do saldrio-de-contribuigdo de vinte vezes o valor do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuigdo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagiio sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp.
1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, di-se provimento ao Recurso
Especial da Contribuinte, a fimde reconhecer que a base de calculo da contribuiciio de terceiros fique limitada a 20 salirios minimos, na forma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertem-se os 6nus
sucumbenciais, ficando os honorérios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagdo. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIAL N° 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, emcaso anal firmou o di no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986
nio alterou o limite de 20 salrios-minimos do art. 4°, parigrafo winico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribui¢des parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIALN®
1.241.362 - SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, no que se refere as contribuigdes relativas ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC E SENAT, observando-se o limite de 20
salarios-minimos para a sua base de calculo. IND EFIR O quanto ao salario-educagio, nos termos da fundamentagao supra.

Retifique-se a autuagdo para a retirada de sigilo/segredo dos autos.

Notifique-se a Autoridade Impetrada (DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP - Rua Luis Coelho, n. 197, 12° andar,
Consolagiio, emSio Paulo/SP, CEP: 01309-001) para apresentar informagdes no prazo legal, servindo a presente deciséo de mandado.

O cunprimento da medida ndio demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de multa por descumprimento.

A integra dos autos encontra-se disponivel emhttp:/web.trf3 jus.br/anexos/download/NSBD32F08.
Intime-se 0 6rgdo de representagio judicial da pessoajuridicainteressada, nos termos doart. 7°,inciso II, da Lei n° 12.016/09, cujoingresso nalide fica des de ja deferido.
Comavinda aos autos das informacdes, ao Ministério Piiblico Federal e conclusos parasentenga.

Sio Paulo, dataregistradanosistema.

ctz
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001961-98.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: RUI DE OLIVEIRAMELO SOBRINHO

ESPOLIO:RUI DE OLIVEIRAMELO SOBRINHO

INVENTARIANTE: GLAUCIA HELENA GUERREIRO MELO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JORLANDO NASCIMENTO OLIVEIRA - SP244892,

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a emissdo de certiddo negativa de
débito.

A parte impetrante relata que fez parte da sociedade empresaria Rede de Jornais Associados Ltda de 27.09.1999 a 27.08.2002. Informa que ao requerer a certiddo de regularidade fiscal junto a
Receita Federal, seu pedido foi indeferido ao argumento de que ha débitos emrelagdo ao SIMPLES desde abril de 1999 a janeiro de 2000.

Aduz que se retirou da sociedade emagosto de 2002 e nunca exerceu poder de geréncia.

Sustenta o direito a emissdo de certiddo negativa de débitos federais e a ilegalidade no ato que teria negado tal certiddo, haja vista que ndo seria responsavel tributario.

Alega o seudireito liquido e certo e 0 periculum in mora consubstanciado na necessidade de dar segmento ao inventario da massa do espélio e, consequentemente, a sucessdo da legitima.

A apreciagio do pedido liminar foi relegada para apos a vinda aos autos das informagdes.

Notificada, a autoridade coatora apresentou informagdes afirmando a sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da demanda e a legitimidade da Procuradoria Seccional da Fazenda Nacional em
Taubaté, a qualja teria, inclusive, apreciado e indeferido o pedido na via administrativa. Requereua extingéo do feito, nos termos do art. 485, inciso VI, do CPC eart. 6°, §5°, da Lei n° 12.016/2009.

E o relatério. Decido.

A autoridade apontada como coatora aduziua llegitimidade passiva e a legitimidade da Procuradoria de Taubaté.

Ora, da analise da documentago acostada aos autos ¢ possivel extrair que, de fato, que a Procuradoria responsavel pela inscrigdo em divida ativa que impede a emisso de certiddo de regularidade
fiscal para o impetrante € de Taubaté, inclusive, local emque foi apresentado o pedido administrativo que restou indeferido, consoante se infere do documento juntado no id. 28666746.

Como ¢ cedigo, a competéncia no mandado de seguranga ¢ absoluta e definida emrazio da sede da autoridade coatora.

Entende-se como autoridade coatora aquela que “tem competéncia para adotar a providéncia necessaria a satisfagdo do direito vindicado, se deferido o pedido” (STJ, 1* Turma, Resp.
403.297-SC, rel. Min. Garcia Vieira, .9.4.02, DJU 29.4.02, p.198).

Desta forma, deixo de extinguir o feito, considerando o principio da economia processual, DECLINO da competéncia para p e julgaro p te feito, coma remessa dos autos para o
Juiz Distribuidor da Subsegao Judiciaria de Taubaté.

Decorrido o prazo recursal, cumpra-se comurgéneia.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

ctz
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025001-46.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PROMAFLEX INDUSTRIALLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT- SP211331, JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAQO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela impetrante emque se insurge contra a decisao que indeferiu o pedido liminar.

Sustenta existéncia do vicio de omissdo da decisdo ao argumento de que é assente que as contribui¢des ao PIS e a COFINS ndo aumentam o patriménio da empresa, e trata-se, em verdade, de
receita da Unido Federal, tais contribuicdes ndo podem integrar a base de cdlculo de tributos, seja quando incluidas ao conceito de faturamento, seja quando incluidas no conceito de receita bruta.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Passo a decidir.

Quanto ao recurso admito-o porque tempestivos e passo a analise do mérito.

No mérito niio proced 1

Os embargos de declaracdo téma funcio de integrar coerentemente o provimento jurisdicional, devendo abarcar todo o, thema decidendum, porém, néo se presta a rediscussiio da causa ou a
soluciio de diividas hermenéuticas, seja a propésito do Direito aplicado, seja da propria decisdo jurisdicional.

Comefeito, ndo se vislumbra qualquer omiss o, contradi¢éo ou obscuridade na deciséo atacada.

Isso porque, em verdade, a embargante apresenta argumentos que reforgama sua tese de inconstitucionalidade da inclusdo do PIS e da COFINS sobre suas proprias bases de calculo quando este
Juizo ndo temesse entendimento.

Nesse diapasdo, verifico que as alegacdes postas pela parte embargante, em verdade, demonstram o inconformismo com a deciso liminar ndo havendo qualquer vicio a ser sanado, mas sim
discordincia do entendimento esposado, posto que a via apropriada ndio ¢ a de embargos de declarago.

Mantenho a deciso tal como proferida.

Ante 0 exposto,

Conhego dos embargos declaratorios e NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
Vistao MPF e conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

CTz

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 0005477-95.2012.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: RICARDO POLASTRINI
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Despacho

1. Comfindamento na autorizagdo contida no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se
proceda a pesquisa, por meio do sisterma informatizado Bacen Jud, das informagdes bancarias do(s) executado(s), a fimde saber este(s) mantémvalores emdepdsitos de qualquer natureza eminstituigdes financeiras no Pais,
salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.

2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor inicial da execugo. Caso tenhamsido bloqueados valores emmais de uma
conta bancéria ou instituigio financeira, emmontante superior ao valor atualizado da execug@o, o excedente devera ser desbloqueado assimque as informagdes foremprestadas pelas instituicdes financeiras revelando tal fato
(Resolugao 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°,§ 1.°).

3. Efetivado o bloqueio, publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que os valores arrestados serdo convertidos empenhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seuadvogado, para
fins de contagemde prazo para recurso ou oposicdo de embargos (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 2.°).

4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execugdo no serdo objeto de bloqueio, ¢ que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag. 0265.
5. Semprejuizo, defiro a pesquisa e eventual penhora de bens através dos sistemas RENAJUD E INFOJUD.

Int.
Siao Paulo, 26 de novermbro de 2019.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000977-16.1994.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JULIO JORGE FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: VIANEY MREIS LOPES JUNIOR - SP191513

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: SILVIO LUIS LEONARDI CALDEIRA, CHRISTIANE LEONARDI CALDEIRA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:REINALDO GALON
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: REINALDO GALON

DESPACHO

Por meio do despacho id 13121111 - pagina 74, a CEF foi intimada a apresentar os valores constantes da planilha id 13121111 - pagina 49, atualizados para 31/01/2002, de forma discriminada.
A CEF juntou planilha de calculos indicando apenas o valor total atualizado até 31/01/2002 (id 24393347).

Assim, intime-se a CEF para que, no prazo de 10 (dez) dias, cumpra integralmente o despacho id 13121111 - pagina 74, apresentando planilha de céalculos comos valores referentes a condenagdo principal,
custas e honorérios advocaticios devidamente atualizados até a data do depdsito (31/01/2002).

Se emternos, vista a parte autora, para manifestagdo em05 (cinco) dias.
Coma concordancia, expegamse os alvaras de levantamento.
Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009293-87.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:FREEDOM COSMETICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO DANTAS DA SILVA - SP341916, DOUGLAS CAETANO DA SILVA- SP317779
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de embargos declarat6rios opostos pela Unifio emface da sentenga id Num 26634771.
Alega a parte embargante, emsintese, a existéncia de omisséo/contradi¢ao/obscuridade na sentenca.

Afirma que em razéo da possibilidade de modulagéo dos efeitos pelo Supremo Tribunal Federal, caso o marco seja a prolagéo da decisdo pela Suprema Corte, ou seja, 15/03/2017, eventual
direito reconhecido em favor da Autora devera se submeter a modulagdo dos efeitos, na forma ali decidida. Diante disso, requer seja consignado que o direito da Autora nessa agdo deverd respeitar a modulagédo
dos efeitos pelo Supremo Tribunal Federal, caso ela se aplique para agdes ajuizadas posteriormente a 15/03/2017.

Disserta sobre a impossibilidade de restitui¢do administrativa de indébito reconhecido judicialmente.

Argumenta que a r: Sentenga embargada foi omissa quanto ao valor de referéncia sobre os quais incidiria os percentuais minimos, se sobre o valor da causa ou o valor da condenagdo,; que o
decisum incorreu em erro material por omissdo do § 4° do artigo 85 do NCPC.

Por fim, aduzque Segundo o art. 496 do CPC, a regra geral é o duplo grau de jurisdigéo para as sentengas proferidas contra a Unido, salvo quando a sentenga estiver fundada em sumula de
Tribunal Superior; acorddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos; que a presente hipdtese ndo se amolda a excegdo prevista no artigo
496 § 4°do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal ndo se encontra concluido e pende de andlise em sede de embargos declaratorios.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conhego dos embargos porque termpestivos.
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Nao vislumbro, no presente caso, a existéncia de qualquer ponto obscuro, contraditorio ou omisso, ou, ainda, erro material, ndo estando sujeita a reparo a deciso recorrida.

Ao contrario do que afirmm a parte embargante, a sentenga proferida no presente processo ¢ liquida e no iliquida. Nos termos do artigo 509, §2°, do CPC, considera-se suficiente, para fins de liquidez,
aapuragdo do valor exato da condenagio dependa de meros calculos aritmeticos, cujas balizas ja foramprecisamente definidas na sentenga.

A questdo da modulagao dos efeitos da decisdo proferida no RE 574.706 ja foi decidida na sentenga e dispensa qualquer esclarecimento.
Nio se pode olvidar, ainda que o artigo 496 do CPC fazreferéncia tambéma dispensa do duplo grau de jurisdigéo na condenagio ou proveito econdmico obtido na causa de valor inferior a 1.000 (i)
salrios-minimos para a Unido e as respectivas autarquias e findagdes de direito publico.
O que se apresenta ¢ verdadeiro inconformismo como julgado pela parte embargante, pretendendo obter sua modificago, o que deve ser feito pelas vias proprias, ndo sendo o presente recurso cabivel
Posto isso, improcede o pedido da parte embargante.
Ante o0 exposto, conheco dos embargos declaratérios, mas NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e

do Cédigo de P Civil.

td

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

£se

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003145-89.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SIERRA BRASILCOMERCIO DEALIMENTOS E BEBIDAS IMPORTACAO E EXPORTACAO - EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SIQUEIRA LAZZARESCHI DE MESQUITA - SP180369

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAQ

Tratamrse de agdo ajuizada pelo procedimento comum, com pedido de tutela, em que a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que declare o seu direito em recolher as contribuicdes ao
PIS ea COFINS sema inclusdo das proprias contribuigdes emsuas bases de calculo, bemcomo seja reconhecido o direito de compensar/restituir os valores que foram indevidamente recolhidos, nos {iltimos cinco anos, antes
do ajuizamento da agao, devidamente corrigidos pela SELIC.

Sustenta a parte autora, emsintese, que a inclusdo do PIS e da Cofins emsuas proprias bases de calculo ¢ inconstitucional e ilegal, uma vez que niio se enquadramno conceito de receita e faturamento,
devendo ser dado igual tratamento como o caso do ICMS sobre a base de calculo de PIS e COFINS (RE 574.703/RG).

Em tutela pretende a concessdo da medida para que seja determinado o afastamento do PIS e da COFINS da base de célculo dos proprios PIS e COFINS, coma suspensdo da exigibilidade, nos
termos do art. 151, inciso Vdo CTN

E o relatorio. Decido.
TUTELA PROVISORIA

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, emseus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de
dano ourisco ao resultado ttil do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragéo do perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos
nos incisos do art. 311.

No presente caso, entendo ausentes os requisitos autorizadores para a concessao da tutela.

Apesar de, recentemente, o Plenario do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordindrio n° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, ter concluido por maioria de votos pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, tenho que nio ha como conceder a tutela emrelagéo a exclusdo dos mesmos da base dos proprios tributos.

Isso porque emque pesemas alegagdes da impetrante e, até mesmo o entendimento firmado pelo C.STF emrelagio a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, entendo que ndo
ha como excluir o PIS e a COFINS da sua propria base de célculo, por se tratar de parcela da receita auferida pelo impetrante, ndo cabendo a aplicag@o por analogia ao que restou decidido emrelagéo ao ICMS.

Ademais, ndo se vislumbra qualquer violagdo aos principios constitucionais tributarios a eleigéo da base de calculo de tais contribuigdes.
Nesse sentido, trago aresto exemplificativo abaixo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ISS NA BASE DE CALCULO DA CONTR[BUICAO AO PIS E DA COFINS. ORIENTACAO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL EM REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO IMEDIATA. EXCLUSAO DA CONTRIBUICAO AO PIS E DA COFINS DE SUAS
PROPRIAS BASES DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A COFINS e a Contribuigio ao PIS integrama base de calculo das proprias contribuiges, pois nada mais siio do que
uma parcela das receitas auferidas pelo contribuinte. 2. Aplicagio, nesse particular, da mesma ratio decidendi que levou o STF a reconhecer, em acorddo com repercussdo geral, que a CSLL
integra a base de célculo do IRPJ (RE n° 582.525/SP). 3. (...). Embargos de declaragdo da Impetrante a que se da provimento, com atribuicdo de efeitos infringentes. (APELREEX - Apelagdo /
Reexame Necessario - Recursos - Processo Civel e do Trabalho 0006955-91.2017.4.02.5001, LETICIA DE SANTIS MELLO, TRF2 - 4 TURMA ESPECIALIZADA.)— Destaquei.

Desta formn, indefiro a tutela requerida.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagio por se tratar de direito indisponivel.

Cite-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada emsistenm.

ctz

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002424-74.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GANDINI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, EDUARDO GANDINI
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Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO JOSEROMAGNOLO - SP70711, ANDRE PHELIPE PACE - SP308373
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE PHELIPE PACE - SP308373, SEBASTIAO JOSE ROMAGNOLO - SP70711
REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO

Entendo ndo ser possivel provar que a parte autora "ndo intermedeia comercialmente a compra, venda e administragdo de imoveis de terceiros" por meio de oitiva de testemunhas, razio pela qual indefiro a

produgdo de tal prova.

Nada mis sendo requerido, em 15 (quinze) dias, tornemconclusos para prolagio de sentenca.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005111-24.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GLOBO INTERMEDIACAO COMERCIALLTDA. - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO TITULAR DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO
PAULO (DERAT), DELEGADO(A) DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM LAURO DE FREITAS

SENTENCA

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pela parte impetrante que sustenta haver

equivoco na sentenca proferida no id 27809073.

Assevera que a sentenca foi omissa em relacio a discussdo sobre a legitimidade passiva

no presente Mandamus, pois este ponto especifico ainda estd pendente de julgamento no bojo do
Agravo de Instrumento n° 5019329- 24.2019.4.03.0000, em trdamite 4“ Turma do Tribunal Regional

Federal da 3° Regido.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conheco dos embargos porque tempestivos.

Nao assiste razio a parte embargante.

A questdo acerca da legitimidade passiva foi enfrentada em decisdo lancada no

documento id 19265296, que ora transcrevo:

1d. 16575198 Rejeito os presentes embargos de declaracdo, uma vez que ndo hda qualquer
omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada.

Isso porque consoante jd restou apreciado nas r.decisdes anteriores, devem permanecer no
polo passivo tanto o Delegado da Receita Federal de Lauro de Freitas quanto o Delegado
da Receita Federal de Sdo Paulo, nos termos jda determinado e que consta da autuacdo da
presente demanda, ndo restando qualquer obscuridade a esse respeito.

Com a vinda aos autos das informagoes da DRF - Lauro de Freitas, tornem os autos
conclusos para sentenca, considerando que o MPF jd apresentou parecer em que opinou
pela auséncia de interesse e prosseguimento do feito. (Sem destaque no original).

ANTE O EXPOSTO, conheco ambos os embargos declaratorios, mas NEGO-LHES

PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
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P.R.1.C.
Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017742-97.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCIAREGINAFRUGIS DOS SANTOS DIAS

Advogado do(a) AUTOR:MARCIO ROGERIO DOS SANTOS DIAS - SP131627

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para recolher as custas sob pena de cancelamento da distribuigdo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Sa0 PAULO, 4 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023966-51.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WALMIR SOLA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS GONCALVES GASPAR - SP367468

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Determino a suspensio da tramitagdo do presente feito, ante o teor do decidido pelo Eg. STF nos autos da Medida Cautelar na Agéo Direta de Inconstitucionalidade n® 5.090/DF (DJE n° 196, divulgado em
09/09/2019).

Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003258-43.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: OSORIO EMAYA FERREIRAADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA KUGELMAS MELLO - SP107102, MARIAHELENA CALDAS OSORIO - SP210704-A, LUCA SICILIANO NAJAN - RJ209191
EXECUTADO:AGENCIANACIONALDE PETROLEO E GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEL-ANP

DESPACHO
Verifico que a digitalizagdo dos presentes autos se deu emdesconformidade como determinado na Resolugdo 142/17 do Eg TRF.
Isso posto, promova o exequente o peticionamento nos autos n° 0015401-67.2011.4.03.6100, os quais ja se encontramdigitalizados e disponiveis no Sistema PJe.
Oportunamente, proceda-se ao cancelamento da distribuicdo dos presentes autos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5017818-24.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:HAVAN LOJAS DE DEPARTAMENTOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Intime-se o INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO para que, no prazo de 05 (cinco) dias, independentemente do prazo para apresentar a
contestagdo, verifique a integralidade e regularidade do seguro garantia ofertado pela parte autora (id 23058931).

Verificada a integralidade e regularidade, por consequéncia, providencie as anotagdes cabiveis quanto a suspensdo da exigibilidade do crédito sub judice.

Ressalto que a realizagdo do deposito judicial da multa emcobranga ¢ faculdade da parte autora, ndo havendo necessidade de autorizagao judicial.
Deixo de designar audiéncia de composicdo das partes, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.
Intimem-se. Cite-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003454-13.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VINICOLASALTON S.A.

Advogado do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da redistribuico do feito.
Retifico os atos até entdo praticados.
Nada sendo requerido, no prazo comumde 10 (dez) dias, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem+se. Oportunamente, cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018773-89.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PROMETEON TYRE GROUP INDUSTRIA BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: TOMAS BORGES OTONI NEIVA - SP304987

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes para suas contrarrazdes a respectiva apelagao, no prazo de 15 dias ao impetrante e 30 (trinta) dias & Unidio Federal, nos termos dos artigos 183 ¢/c 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.
Apos, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 1.010, § 3°, CPC).

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024392-97.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:BANCO HONDA S/A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/03/2020 46/1142



DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil
Apbs, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003731-34.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS SARAIVAIMPORTACAO E COMERCIO S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE LIMANAVES - MG91166, RAFAEL FABIANO DOS SANTOS SILVA - MG116200, DAYAN ARODRIGUES FERREIRA - MG164408
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.
Ap0s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003731-34.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS SARAIVAIMPORTACAO E COMERCIO S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE LIMANAVES - MG91166, RAFAELFABIANO DOS SANTOS SILVA - MG116200, DAYAN ARODRIGUES FERREIRA - MG164408
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.
Apds, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019549-89.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SHOULDER INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VANESSANASR - SP173676, HELIO LAULETTA JUNIOR - SP268493

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DESPACHO
Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.

Apds, subamos autos ao E. TRF da 3 Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimem-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003846-55.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VALID CERTIFICADORA DIGITALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: EMMANUEL BIAR DE SOUZA - RJ130522, ANDREI FURTADO FERNANDES - RJ89250

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil
Apbs, subamos autos ao E. TRF da 3" Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018127-79.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CLINICAPREMIUM CARE S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LETICIARAMIRES PELISSON - SP257436

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DARECEITAFEDERALEM SP

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil
Ap0s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023599-61.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CITIGROUP GLOBALMARKETS BRASIL, CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623, JOSE LUIZMATTHES - SP76544

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP - DEINF, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.
Ap0s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021063-43.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CRISTIANE DA CUNHA CASAGRANDE

Advogado do(a) AUTOR: VILMA LUCIAAMARAL DE OLIVEIRA CHAIM - SP257999

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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DESPACHO

Intime-se a autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o recolhimento das custas complementares no valor de R$ 48,75 (quarenta e oito reais e setenta e cinco centavos), sob pena de

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003452-43.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NUCLEO DEINFORMACAO E COORDENACAO DO PONTO BR - NIC .BR

Advogados do(a) AUTOR: KELLI PRISCILAANGELINI NEVES - SP193817, KAREN RANIELLI BORGES - SP276222
REU:INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

DESPACHO
Deixo de designar a audiéncia de composicao das partes, tendo emvista a natureza do direito emitigio.
Cite-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010918-93.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SILVIO APARECIDO CHIESI, PAULO SERGIO FERME

Advogado do(a) AUTOR: MICHEL HENRIQUE BEZERRA - SP376818

Advogado do(a) AUTOR: MICHEL HENRIQUE BEZERRA - SP376818

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Tendo em vista a noticia de que o imbvel objeto do contrato de financiamento em discusséo nos autos foi arrematado, bem como que eventual procedéncia da demanda ra afetar a esfera de direitos dos
arrematantes, intime-se a parte autora para integra-los na lide, e fornecer enderego para a promogao da citagdo.

Se emtermos, citerm-se.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026431-22.1999.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE:ARMANDO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR - SP18992
EXECUTADO: ERIK STEINMEYER

Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO SERGIO FIALDINI FILHO - SP137599

DESPACHO
Ciéneia a Caixa Econdmica Federal do deposito retro, e requeira o que entender de direito, em05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011800-84.2019.4.03.6100
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AUTOR: JAIROANTONIO RODRIGUES
ADVOGADO do(a) AUTOR: LUANADA PAZBRITO SILVA
REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

ADVOGADO do(a) REU: ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA

Despacho

Regularize o corréu Banco do Brasil sua representagio processual, trazendo aos autos seus atos constitutivos.

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéneia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019454-25.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CONSTHRUIR ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO SURIAN BALESTRERO - SP210802

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 05 (cinco) dias, junte aos autos a 16" alteragao societaria, conforme noticiado no item3 do despacho id 24069581.
Apds, tornemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada emsistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009832-95.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MOVIMENTO SEM TERRA DE SAO MIGUEL PAULISTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO BATISTARODRIGUES DE ANDRADE - SP64665

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Sobrestentse os autos até a decisdo no Agravo de Instrumento 5024363-48.2017.403.0000.

Sa0 PAULO, 5 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003093-93.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de S@o Paulo

AUTOR: DAVID CALDERONI

Advogados do(a) AUTOR: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396, MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305
REU:UNIAO FEDERAL

DECISAQ

Trata-se de acdo ajuizada pelo procedimento comum, compedido de antecipagdo de tutela, por meio da qual o autor pretende obter provimento jurisdicional que declare nulo o processo administrativo
disciplinar instaurado em face do autor, coma recondugdo ao cargo e restabelecimento a percepgdo de aposentadoria por invalidez, coma condenagio da ré a devolugdo de todas as verbas de aposentadoria, desde a sua
cassagio, devidamente corrigida e acrescida de juros.
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Emsuas razdes argumenta que o processo disciplinar € nulo emrazio de ter sido composto por servidor nfo estavel; a existéncia de direito adquirido a percepgao de aposentadoria adquirida antes da
instaurago do processo disciplinar, a existéncia de prescri¢do, a nulidade do processo no tocante a auséncia de dolo e pratica de infragdo disciplinar, ouemrazio de vicio de motivagio do ato disciplinar; excesso de aplicagdo de
penalidade; nulidade do ato do Ministro de Estado que homologou a demissdo e cassagdo da aposentadoria do autor.

sua aposentadoria em 17 de jutho de 2019.

Aduz que os atos tidos como praticados ocorreram apds a concessdo da aposentadoria e, em consequéneia sua cassagdo, emrazio desses atos posteriores a aquisicdo do direito violaria o direito
adquirido, estabelecido no art. 5°, inciso XXX VI, da CF.

Alega que, ndo se admitindo a alegacio do direito adquirido, decorrente da aposentadoria por invalidez, que ja preenchia os requisitos para a aposentadoria quando da instauragdo do processo
disciplinar, emdecorréncia de uma contribuigéo vertida durante umdeterminado periodo de tempo, sob pena de caracterizagdo de enriquecimento ilicito da Administragdo Publica.

Emsede de tutela pretende a imediata suspenséo dos efeitos da decisdo final do PAD e, consequentemente, do ato ilegal que cassou sua aposentadoria, como restabelecimento de imediato o pagamento
até o julgamento final da demanda.

Os autos vieram conclusos para apreciagio da tutela.

E o relatério. DECIDO.

TUTELAPROVISORIA

Defiro os beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, emseus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de
dano ourisco ao resultado ttil do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragéio do perigo de dano ou de risco ao resultado il do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos
nos incisos do art. 311.

Tenho que estio presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da tutela pretendida.

Nessa primeira analise inicial e perfunctoria, tenho que ha verossimilhanca nas alega¢des do autor no que tange a eventual desproporcionalidade da penalidade administrativa aplicada, qual seja a
cassacdo de sua aposentadoria.

Ademais, ainda que demande a formagéo do contraditdrio, me parecem plausiveis as alegagdes de prescrigdo e de nulidade do processo administrativo disciplinar por ter sido composto por servidor
ndo estavel.

O fundado receio de dano esta presente, considerando que se trata de verba alimentar suprimida de uma pessoa idosa.

Por tais motivos,

DEFIRO a tutela pleiteada para determinar a suspensdo imediata dos efeitos da decisio final do processo administrativo disciplinar n° 16302.00131/2012-74 e, por consequéncia, restabelecer o
pagamento da aposentadoria, até o julgamento final da demanda, ou decisao ulterior que a altere.

Tendo emvista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso 11, do CPC/2015, desnecessaria a designagdo de audiéncia de composicao das partes.
Cite-se. Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz
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4*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025713-07.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ALLIMAGLIA INDUSTRIA E COMERCIO DE MALHAS EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO MERHEJE TREVISAN - SP170382

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ALLIMAGLIA INDUSTRIA E COMERCIO DE MALHAS EIRELI-EPP contra ato praticado pelo DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTAIRIA-DERAT/SP, com pedido de liminar para que seja mantida ou incluida no regime simplificado de tributagao, denominado SIMPLES, instituido pek
Comyplementar n. 123/2006 ¢ alterada pela Lei Complementar n. 147/2014.

Ao final, requer a confirmagio da liminar, concedendo a seguranga para determinar a desconstituigio do “7ermo de Indeferimento impugnado e, por corolario logico, seja deferida a Solicitagdo de Opgdo pelo Sin
Nacional, com efeito retroativo”.

Narra que formulou pedido no ambito administrativo em(04/01/2017 para sua inclusdo no sistema SIMPLES, que restou indeferido, uma vez que apresentava débitos coma Receita Federal e como Municipio de Sdo Paulo.

Relata que contestou o indeferimento, no ambito administrativo, argumentando que os débitos apontados foramobjeto de parcelamento. Contudo, a autoridade impetrada indeferiu a impugnag@o, ao argumento de que tais débito:
foramquitados, nem objeto de parcelamento.

O pedido de liminar foi postergado para depois de prestadas as informagdes (id 5165966). Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (id 6071636), nas quais reitera os motivos pelos quais a impugn
administrativa foi indeferida, ou seja, existemdébitos nio quitados nemforam objeto de parcelamento.

Aoid 8412708, consta decisdo que indeferiua liminar emface da quala impetrante interpds Embargos de Declaragéio (id 8603876).

A Unido Federal requereu seu ingresso no feito (id 8579270).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agéo mandamental (id 8581104).

Apbs ajuntada de documentos pela impetrante (id 10794644 e 10965572), sobrevieramdecisdes mantendo a decisdo que indeferiua liminar (id 10947173 e 11002883).
Aoid 11518923, consta decisdo que conheceu dos embargos de declaragdo, mas rejeitou-os.

A impetrante informou nos autos a interposi¢ao de Agravo de Instrumento (5028662-34.2018.403.0000), cuja decisdo indeferiua liminar pleiteada (id 15390010).

E o relatério.

Fundamento e decido.

O mandado de seguranca constitui agio constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de prote¢ao de direito liquido e certo nio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel
ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, nexistir situagéo que possa en
prejuizos a garantia do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.

E da esséncia do mandado de seguranga a prova pré-constituida das alegagdes, bemcomo do ato coator ja realizado ou do justo receio de que venha a ser efetivado comlegalidade ou abuso de poder.

O parcelamento de débitos ¢ espécie de moratoria e, tratando-se de beneficio fiscal, devemser observadas as condigdes e os termos da lei que a disciplina, como determina o artigo 155-A, do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 155-A. O parcelamento sera concedido na forma e condi¢o estabelecidas emlei especifica™

Nessa medida, a concessdo de moratoria, na forma de parcelamento de débitos, esta subordinada a observancia das condi¢des preestabelecidas pelo ente tributante e previamente conhecidas pelo aderente que, com
concordando, tema opgao de se candidatar ao beneficio.

Temrse assimque a adesdo ¢ facultativa, devendo o contribuinte, alémde usufiuir do beneficio, observar a contrapartida imposta pela lei

Desta feita, “‘o parcelamento de débitos tributarios € um beneficio concedido ao contribuinte devedor que preenche determinados requisitos, sendo irrefragavel que o deferimento da adesdo, bem como a permanéncia no progr
implica o cumprimento das condi¢es exigidas pela legislagdo pertinente. Diante disso, o contribuinte, ao aderir ao parcelamento, aceita de forma plena e irretratavel as condigdes nele estabelecidas” (TRF 3* Regido, 3* Tt
APELREEX 00253323620074036100 (1377449), Rel. Des. Fed. CECILIAMARCONDES, e-DJF3 Judicial | DATA24/08/2012).

A Lei Complementar n. 123, de 14 de dezembro de 2006, que disciplina o regime especial de arrecadag@o de tributos e contribuigdes por Microempresas e Empresas de Pequeno Porte, dispde:

“Art. 17. Néo poderdo recolher os impostos e contribuigdes na forma do Simples Nacional a microempresa oua empresa de pequeno porte:

()
V—que possua débito como Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, oucomas Fazendas Piblicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade néo esteja suspensa; (...)”

No caso emtela, narra a impetrante que formulou pedido no dmbito administrativo em 04/01/2017 para sua opgéo pelo Regime do Simples Nacional, oportunidade em que foi emitido pela Secretaria da Receita Federal do Br:
relatorio de pendéncias impeditivas (id 3693296, paginas 77/78).

A impetrante alega que tais débitos foramparcelados. Contudo, néo juntou documentos que comprovemtal situagdo.

A autoridade impetrada, por sua vez, comprovou que os débitos ndo foramobjeto de parcelamento, nem foram quitados por parte da impetrante, conforme o Diagndstico Fiscal na Receita Federal (id 6071636, pagina 6, extraid
13/04/2018). Referido relatorio de débitos desfiuta da presuncio de legitimidade, eis que extraido de banco de dados publico, sendo certo que a impetrante nio logrou abalar a presungdo, embora instada a se manifestar (id 71511

Mesmmo que assimnéo fosse, o mandado de seguranca exige a prova pré-constituida do alegado direito liquido e certo, no admitindo dilagéo probatoria decorrente da comprovagdo extemporénea de eventual causa de suspensz
exigibilidade.

Sendo assim, da leitura dos dispositivos legais, bem como dos documentos acostados aos autos, depreende-se que, tendo a impetrante débitos de PIS, COFINS, IRPJ e CSLL, bem como débitos referentes ao SIMP
NACIONAL contraidos entre maio/2014 e janeiro/2016, anteriores, portanto, ao pedido de inclusdo, que se deuemjaneiro de 2017, torna-se impossivel manté-la ouinclui-la no regime simplificado de tributagéo.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, DENEGO ASEGURANCA, extinguindo o feito comresolugo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Noticie-se & E. Relatora do agravo de instrumento n° 5028662-34.2018.403.0000 a prolacdo da presente sentenga.
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Como transito emjulgado, arquivent-se os autos.
Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data lancada no sistema.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 0002065-83.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: DROGARIA SAO PAULO S.A.
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso II, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposi¢ao de apelago pela impetrada (Id ).

Apds, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5000768-71.2018.4.03.6115

IMPETRANTE: JULIO CESAR ZAVAGLIA

IMPETRADO: DIRETOR SECRETARIO GERALDA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILEM SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO
PAULO

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diério Eletrnico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso II, alinea k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil, considerando a interposicdo de apelagao pela impetrada (Id ).

Ap6s, encaminhentse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022162-48.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARLENE MONTEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANO BONOTTO - SP161924

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
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Cuida-se de embargos de declaragdo opostos em face da decisdo que declinou da competéncia para o Juizado Especial Federal (id 24831721). Afirma que a decisdo é omissa, uma vez que ndo enffentou o requerimento de
prazo 30 (trinta) dias para a juntada dos extratos analiticos que redundariamna alterag@o do valor da causa. Outrossim, afirmou que o valor da causa, na verdade, ¢ de R$ 60.000,00.

E breve o relato.
Nao ha amparo legal ou constitucional na atribuigdo de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, embaraga o direito de defesa da parte adversa, pois temo direito de saber quala magnitude da causa emque ¢ demandada, até para decidir quantos recursos ira ouno destinar para sua atuagao
emcorncreto.

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao art. 292 do CPC, que determina a atribuicio combase no beneficio econdmico pretendido.
O direito de acesso a justiga ndo € absoluto ou incondicionado, sendo mister a observancia das regras processuais vigentes.
Na hipétese posta nos autos, os proprios embargos de declaragio (id 25456960) sdo incoerentes, uma vez que afirma necessitar de prazo para a busca do real valor da causa, mas atribui valor aleatorio, na mesma manifestago.

Aagdo foi ajuizada emnovermbro de 2019 e o valor do salario minimo era de R$ 998,00 (novecentos e noventa e oito reais) que, multiplicado por 60 (sessenta), perfaz o valor total de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil
oitocentos e oitenta reais).

Nesta oportunidade, atribui a causa o valor aleatorio de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), restando evidente que a parte busca que sua demanda néo se enquadre na algada do Juizado Especial Federal.
Por fim, o art. 1022, paragrafo tnico, do CPC dispde que:

"Art. 1022.(...)

Pardgrafo uinico. Considera-se omissa a deciséo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungéo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento,

on

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, §

Eo§ 1°doart. 489, CPC, elenca as seguintes hipoteses:

"'§ 1° Ndo se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutdria, sentenga ou acorddo, que:

1-selimitar a indicagdo, & reprodugdo ou a pardfrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questdo decidida;
11 - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;

I - invocar motivos que se prestariam ajustificar qualquer outra decisdo,

1V - nao enfrentar todos os ar 0s deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;

) 7

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de siimula, sem identificar seus f o0s determil nem ar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;

"

VI - deixar de seguir enunciado de siimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do entendimento.

Assim, tendo emvista que, nos termos da lei, niio houve omissdo, cumpra-se a decisao (id 24831721), encaminhando-se os autos ao JEF.
Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020864-21.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PAULO HENRIQUE SIGLIANO

Advogado do(a) AUTOR: DANIELLA VALADARES DE SOUZA SANTOS - PE42708

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Nos termos do art. 2° da Lein® 9289/96, c/c Resolugdo Pres n° 138/2017, o recolhimento das custas judiciais devera ser efetuado na Caixa Econémica Federal, en GRU - Guia de Recolhimento da Unizio, UG 090017,
Gestdo 00001 e codigo 18740-2, razio pela qual o deposito id. 24818802 ndo pode ser aceito.

Esclarega o recolhimento das custas, tendo emvista a declaragdo de hipossuficiéncia (id. 24817894).
Outrossim, indique o autor a profissdo, nos termos do art. 319, I1, do CPC.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial (art. 321, paragrafo tmico, CPC).

Int.

Séo Paulo, 4 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004835-61.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CONIBASE COMERCIO DE MATERIAIS P/ CONSTRUCOES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: EMELY ALVES PEREZ - SP315560, LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de agdo de procedimento comum ajuizada por CONIBASE COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA em face d a UNIAO FEDERAL, para que, emnome da matriz e filiais,
seja julgada totalmente procedente a agdo, reconhecendo-se incidentalmente a inconstitucionalidade do Decreto n° 6.957/09, para o fimde:

“(i) ser declarada a inexisténcia de relagdo juridica entre a Autora e a Ré que obrigasse a primeira a recolher a contribuigdo ao SAT na forma do Decreto n° 6.957/09, autorizando-a assim a calcular e recolhera
contribui¢do ao SAT nos termos da legislagdo anterior;

(ii) autorizar a Autora a compensar com quaisquer tributos federais vencidos e vincendos a importancia a maior recolhida a Ré, nos ultimos cinco anos, em fungdo da majoragdo da aliquota da contribui¢do ao
SAT perpetrada pelo Decreto n®6.957/09, devidamente corrigida pela taxa Selic;

(iii) ser declarado o direito da Autora a compensagdo dos valores a maior que também vierem a ser recolhidos por for¢a do Decreto n® 6.957/09 ao longo da tramitagdo deste feito até o transito em julgado, com
quaisquer tributos federais vencidos e vincendos administrados pela Receita Federal do Brasil.”

Subsidiariamente, requer-se o reconhecimento do direito a ambas as compensagdes postuladas comtributos federais destinados ao custeio da Seguridade Social, conforme sua respectiva disciplina normativa.

Alega, em sintese, que esta sujeita ao recolhimento das contribuicdes sociais do empregador, dentre elas o Seguro Acidente de Trabalho (SAT), para o financiamento dos beneficios decorrentes do Grau de Incidéncia de
Incapacidade Laborativa decorrente dos Riscos Ambientais do Trabalho (GIILRAT), nos termos ao artigo 22, inciso 11, da Lein. 8.212/91.

Aduz que a aliquota ao risco de ocorréncia de acidentes do trabalho ¢ individualizada para cada tipo de atividade econdmica.

Contudo, relata que o Decreto n. 6.957/09 ofendeu os principios da referibilidade e do equilibrio financeiro-atuarial, assimcomo da motivagdo, da publicidade e da estrita legalidade tributaria na medida emque modificou de uma
s0 vezo graude risco de centenas de atividades econdmicas, inclusive majorando a aliquota do SAT/RAT para o codigo CN AE da autora, semquaisquer razdes ou justificativas.

Nesse sentido, sustenta a autora que ¢ inegavel o direito da Autora de ndo se submeter ao reenquadramento da sua atividade para fins de definicio da aliquota do S AT/RAT determinado pelo Decreto n° 6.957/09.
Afnicial veio acompanhada de documentos, inclusive as guias GPS e GFIPs.

Citada, a Unifio Federal apresentou contestacio (id 2203581).

A autora, por sua vez, apresentou réplica (id 4709474).

Intimadas, as partes ndo manifestaraminteresse em produzir novas provas (ids 4674780 € 4966685).

Saneado os autos (id 5279342), vieram conclusos para sentenga.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Partes legitimas e bemrepresentadas, sempreliminares pendentes de apreciagdo, a demanda se encontra emtermos para julgamento.

O artigo 22, I1, “a”, “b” e “c”, da Lein® 8212/91, estabelece os percentuais de 1%, 2% e 3%, incidentes sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores
avulsos, de acordo coma atividade preponderante da empresa, cujo risco de acidentes do trabalho seja, respectivamente, considerado leve, médio ou grave.

De seuturno, o artigo 10 da Lein® 10.666/2003 assimdispds:

“Art. 10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, ematé cinquenta por cento, ou aumentada, ematé cempor cento, conforme dispuser o regulamento, emrazio do desempenho
da empresa emrelagdo a respectiva atividade econdmica, apurado emconformidade comos resultados obtidos a partir dos indices de frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada
pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social.” (g.n.)

Assim, resta legalmente caracterizada a obrigagdo tributaria, identificando o sujeito passivo, aliquota, base de célculo e aspecto temporal, cabendo consignar a expressa disposicao do artigo 10 da Lein® 10.666/2003 no que
tange a alteracéo de aliquotas.

Por outro lado, o Decreto n° 6.957/2009, ao regulamentar os artigos 202-A, 303, 305 e 337 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto no 3.048, de 6 de mio de 1999, ndo inovou a ordem juridica,
limitando-se a explicitar os comandos da lei de regéncia.

Com efeito, a lei incumbe veicular comandos genéricos e abstratos, objetivando abarcar em seus dispositivos o maior nimero de situagdes faticas de possivel ocorréncia. Ndo ¢ de sua natureza ontologica minudenciar as
hipoteses ali descritas, tarefa esta que € atribuida a faculdade regulamentar, conforme previsto pelo artigo 84, 1V, da Constituicdo Federal.

Ora, regulamentar a lei € estabelecer mecanismos que possibilitemseu cumprimento — esta € a fimg&o propria do decreto combatido, vezque a leindo ¢ dado fazé-lo.

E certo que a competéncia regulamentar néio pode criar dever, obrigagiio ou restricio nfio previstos em lei. Nio ¢ menos certo, porém, que sua fungiio propria ¢ a de especificar a regéncia de situages que reclamem
operatividade futura.

Verifica-se, na hipotese vertente, que a obrigagéo de recolher as contribui¢des, na forma impugnada, foi determinada em lei, niio sendo licito afirmar que o decreto regulamentador tenha inovado a ordemjuridica, impondo dever
nela ndo previsto. A integragdo de conceitos utilizados pelo legislador insere-se no ambito da competéncia regulamentar, constituindo meio para fiel execugdo da lei.

Nessa medida, validas s3o as regras veiculadas pelo decreto que regulamenta a espécie, ndo havendo que se falar emilegalidade ou inconstitucionalidade.

No mesmo sentido, confira-se o recente julgado do Colendo Superior Tribunal de Justiga que bemelucida o caso:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 INEXISTENTE. CONTRIBUICAO DESTINADA AO SAT/RAT. DECRETO 3.048/1999, COM A
REDACAO DADA PELO DECRETO 6.957/2009. REENQUADRAMENTO. ACORDAO RECORRIDO QUE CONSIDEROU NAO APENAS O NUMERO DE ACIDENTES NO
PERIODO RELEVANTE, MAS TAMBEM OS INDICES DE FREQUENCIA, GRAVIDADE E CUSTO. ALTERACAO DA ALIQUOTA. REVISAO DAS CONCLUSOES
ADOTADAS NA ORIGEM. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Inicialmente, constata-se que nio se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do C6digo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira
amplamente fndamentada, a controvérsia, emconformidade como que The foi apresentado.

a0 SAT/RAT, na forma do Decreto n° 6.957/09, que alterou 0 Anexo V do Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n° 3.048/99), promovendo o reenquadramento do grau de risco das atividades da
recorrente. Inicialmente, cabe referir que a constitucionalidade e legalidade da fixagao das aliquotas da contribuicio ao SAT por Decreto, ja se encontra pacificada na jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justiga, consoante se verifica dos seguintes precedentes: (...) Nessa toda, constata-se que ndo houve ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade na
elevagdo da aliquota para a atividade preponderante desempenhada pela empresa apelante, uma vez que ndo se consideram apenas o niimero de acidentes no periodo relevante, mas também os indices de
frequéncia, gravidade e custo, divulgados pela Portaria Interministerial MPS/MF n° 254/2009. Emsuma, o enquadramento foi realizado combase emestatisticas e estudos alinhados comos critérios legais e,
neste passo, se afigura razodvel e proporcional. E mister ressaltar que nfio cabe ao Poder Judicidrio substituir-se ao ente arrecadador, estabelecendo, reduzindo ou mmjorando aliquotas com base em suas
percepgdes subjetivas'.

3. Dessume-se que o acorddo recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, segundo a qualé legitima a majoracéio do SAT/RAT por meio de decreto
regulamentar.

4. Atese da inobservancia dos requisitos essenciais para alteragdo do enquadramento no grau de risco também encontra 6bice na Stimula 7/STJ por exigir o revolvimento do quadro fatico e probatorio dos
autos.
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5. Aapontada divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quemrecorre demonstrar as circunstancias que identificamou assemelhamos casos confrontados, comindicago da similitude fatica
e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. 6. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e art. 255 do RI/STJ), como o que se afigura no presente caso, impede o conhecimento
do Recurso Especial combase na alinea "c" do inciso I11 do art. 105 da Constituigdo Federal.

7. Agravo Interno ndo provido.

(Aglntnos EDclno REsp 1776628/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em27/08/2019, DJe 05/09/2019) - destaquei

Oportuno registrar os seguintes precedentes do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, dentre outros:

ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO AO SAT/RAT. DECRETO N°6.957/2009.

1. O Supremo Tribunal Federal declaroua constitucionalidade da contribuigdo ao S AT, bemcomo a desnecessidade de lei complementar para sua instituigdo.

2.0 fato de a lei deixar para o regulamento a complementagio dos conceitos de "atividade preponderante" e "grau de risco leve, médio e grave", nfio implica ofensa ao principio da legalidade genérica, C.F.,
art. 5°, I1, e da legalidade tributéria, C.F., art. 150, I.” (RE 343.446, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno, julgado em20/03/2003, DJ 04-04-2003 PP-00040 EMENT VOL-02105-
07 PP-01388)

3. O enquadramento da empresa para fins de fixagéo da aliquota do RAT se da pela confrontagéo de seu CNPJ coma lista do anexo V do Decreto 3.048/99 (precedentes).

4. O RAT ¢ genérico (para o segmento econdmico) e o FAP é especifico (para cada empresa).

5. “Ndo cabe ao Poder Judicidrio corrigir eventuais distorgdes na distribuigdo da carga tributaria, redefinindo aliquotas destinadas pelo legislador a determinados segmentos econémicos. (...)A necessidade de
estudos estatisticos para fins de alteragéo da aliquota relativa a Contribuicio ao SAT decorre do disposto no art. 22, § 3°, da Lei 8.212/91 (norma primdria); e emse tratando de ato do Poder Piblico (sujeito
ao regime de Direito Publico), milita em favor do regulamento a presungéo de conformidade coma norma primvria. Nesse contexto, incumbe ao ente inconformado coma aliquota fixada/alterada, seja pessoa
de direito piiblico ou privado, comprovar a auséncia de observancia de estudos estatisticos, na forma prevista no art. 22, § 3°, da Lei8.212/91.” (STJ, AgRgno RECURSO ESPECIALN® 1.538.487 -
RS, Segunda Turma, votagdo unanime, 15/09/2015)

6. “De acordo com o disposto no artigo 22, § 3°, da Lein. 8.212/91, ‘o Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social podera alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas em
inspegdo, o enquadramento de empresas para efeito da contribuicio a que se refere o inciso 1 deste artigo, a fimde estimular investimentos emprevencio de acidentes’. Verificada a correspondéncia entre as
atividades preponderantes listadas no Anexo V do Decreto n. 6.957/2009, e o grau de risco que lhes foi atribuido pelo regulamento, a demonstrar que néio houve extrapolagio dos pardmetros estabelecidos na
lei, afasta-se a alegada ofensa ao principio da legalidade.” (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1585985 2016.00.44503-8, FRANCISCO FALCAO, STJ -
SEGUNDA TURMA, DJE DATA23/11/2016 .DTPB:.)

7. Apelagdo desprovida.

(TRF 3* Regiio, 1* Turma, ApCiv- APELAGAO CIVEL - 0012046-29.2014.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em 06/01/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA: 14/01/2020)

APELACAOQ. FATOR ACIDENTARIO DE PREVENGAO - FAP. ALIQUOTAS. LEI N. 10.666/03. DECRETO N. 6.957/2009. LEGALIDADE. AUSENCIA DE VIOLAGAO AO
PRINCIPIO DA LEGALIDADE, AMPLA DEFESA E DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. O artigo 22 da Lein®. 8.212/91 dispde que a contribuicdo previdenciaria constitui encargo da empresa, devida a aliquota de 20% (vinte por cento) incidente sobre o total das remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo (inciso I), e mais a contribuigdo adicional para o financiamento dos beneficios concedidos em razio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa, decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, conforme dispuser o regulamento, incidente & aliquota de 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidente seja considerado leve; a aliquota de
2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidente seja de graumédio; e a aliquota de 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de
acidente seja considerado grave.

2. Resta legalmente caracterizada a obrigagdo tributaria, identificando o sujeito passivo, aliquota, base de calculo e aspecto temporal, cabendo consignar a expressa disposicdo do artigo 10 da Lei n°
10.666/2003 no que tange  alteragdo de aliquotas.

3. Comrelagéo a base de calculo, foi estabelecida como sendo o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados, trabalhadores avulsos ou médicos residentes e
sobre esta incide uma das aliquotas variaveis previstas em lei. Os elementos objetivos da referida obrigagdo foram sim previstos pelo legislador, que regulou de forma suficiente o elemento quantitativo, pois
estabeleceu com clareza a sua base de célculo ao eleger a grandeza representada pelo total das remuneragdes pagas ou creditadas e fixoualiquotas progressivas segundo o risco representado pela atividade
preponderante da empresa.

4. A lei conferiu ao Poder Executivo o mister de alterar, periodicamente, o enquadramento da empresa, com base nas estatisticas de acidente de trabalho, tarefa que, na esteira do entendimento pacificado
pelas Egrégias Cortes Superiores, ndo ofende os principios contidos nos artigos 5°, inciso 11, e 150, inciso I, da Constituicio Federal e no artigo 97 do Cédigo Tributario Nacional.

5. O Decreto n° 6957, de 09/09/2009, atualizou a Relago de Atividades Preponderantes e Correspondentes Graus de Risco, constante do Anexo V ao Decreto n° 3048/99, com base na Frequéncia,
Gravidade e Custo da acidentalidade, em conformidade comos parametros contidos nas Resolugdes n°s 1308/2009 e 1309/2009, do Conselho Nacional de Previdéncia Social, e comestatisticas e registros
junto ao INSS, cujos nimeros médios foramdivulgados na Portaria Interministerial n° 254/2009, do Ministério da Fazenda e do Ministério da Previdéncia Social.

6. O citado decreto, ao indicar as atividades econdmicas relacionadas com o grau de risco, explicitou e concretizou o comando da lei, para propiciar a sua aplicagdo, sem extrapolar o seu contorno, nio
havendo violagio ao disposto no artigo 97 do Cddigo Tributario Nacional e no artigo 150, inciso I, da Constituicdo Federal.

7. Cumpre ressaltar que o Decreto n° 6.957/2009, que deunova redag@o ao Decreto n° 3.048/99, ndo inovou emrelagio a Lein® 8.212/91 e a Lein® 10.666/03, mas apenas explicitou os critérios de célculo
do FAP. Nio se constata, assim, qualquer violagdo a principio da legalidade, razoabilidade e proporcionalidade. Outrossim, cabe salientar que o referido decreto ndo fixou parametros genéricos para a
apuragdo do FAP, haja vista que foram pautados em estatisticas de acidentes de trabalho e seus equiparados, levando em consideragio os indices de frequéncia, gravidade e custos dos acidentes laborais. A
jurisprudéncia desse Tribunal é no sentido da constitucionalidade e legalidade do FAP e da validade de seus critérios de fixagdo. Precedentes.

8. No caso dos autos, os critérios utilizados para a fixagdo do indice do FAT estdo adequados, pois foram definidos utilizando-se os percentuais de frequéncia, gravidade e custo por Subclasse da
Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas (art. 202-A, §5°, do Decreto n°® 3.048/99), de maneira a compor uma classificagdo do indice composto desses trés fatores, que possibilitou a verificagdo
adequada do desempenho da empresa dentro da sua CN AE-Subclasse, razio pela qual ndo ha qualquer violagdo a principio da ampla defesa ou do devido processo legal. Os dados que compdemo FAP
sdo devidamente divulgados por Portaria Interministerial Anual da Previdéncia Social, conforme dispde a regulamentagdo devidamente aprovada, permitindo-se a empresa ter acesso a todas as informagdes
que lhe permitamverificar o FAP que Ihe foiaplicado, sendo concedida a oportunidade, inclusive, de contestar os indices aplicados.

9. Apelagdo da parte impetrante desprovida.

(TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCivel 50007349720174036126,j. 29/08/2019, Rel. Des. Fed. VALDECI DOS SANTOS)

Portanto, nio hé que se falar emilegalidade ou inconstitucionalidade da cobranga instituida pelo art. 10 da Lei 10.666/03, regulamentada pelo Decreto n° 6.957/2009.
DISPOSITIVO

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e resolvo o m¥rito, nos moldes do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa (art. 85, §§3°, I €4°, 111 do CPC).

Custas “ex lege”.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003674-79.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FRANCISCO FERREIRA DE LIMA
Advogado do(a) AUTOR: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276
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REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °k’, fica a Uniio Federal intimada para que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresente contrarrazes de apelagio, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1° ¢/c artigo 183, do Cddigo de Processo Civil, tendo
emvista a apelagio interposta pelo autor (id. 28478286).

Apos, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014666-34.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: HOLDON JOSE JUACABA - SP76439

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bem como nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitério expedido nos termos do art. 11, da Resolugdio CJF n° 458/2017.

Apos, se emtermos, proceda-se coma transmissdo eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Séo Paulo, 05 de agosto de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5027603-44.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE ERNANI SOUTO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO AUGUSTO PEDROSO CAVALCANTI - SP112626-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bem como nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n° 458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Sao Paulo, 05 de agosto de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010739-27.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FLAVIO BEDINELLI MARCHINI, NAIF SALOMAO, JAIR MONGIAT, IDALIO DA CRUZ INACIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLENE SALOMAO - SP56276

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLENE SALOMAO - SP56276

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLENE SALOMAO - SP56276

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLENE SALOMAO - SP56276

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n®458/2017.

Apds, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0043706-23.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:INDUSTRIAPLASTICARAMOS SA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIAMARISASANTOS CANUTO - SP51621

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitério expedido nos termos do art. 11, da Resolugdio CJF n° 458/2017.

Apos, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Séo Paulo, 05 de agosto de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0749754-06.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BUNGE FERTILIZANTES S/A, CHOAIB, PAIVAE JUSTO ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitério expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n° 458/2017.

Apos, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Séo Paulo, 05 de agosto de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5008005-70.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
SUCEDIDO: CONCREMIX S/A

Advogado do(a) SUCEDIDO: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bem como nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitrio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdio CJF n° 458/2017.

Apos, se emtermos, proceda-se coma transmissdo eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Séo Paulo, 05 de agosto de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0749754-06.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: BUNGE FERTILIZANTES S/A, CHOAIB, PAIVAE JUSTO ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bem como nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitrio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdio CJF n° 458/2017.

Apos, se emtermos, proceda-se coma transmissdo eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Séo Paulo, 05 de agosto de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0032652-07.1988.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: SAHUGLIO COMERCIALE LOCADORA LIMITADA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIO SALOMONE - SP11322, ERIC OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA - SP166213, PATRICIAFERNANDES CALHEIROS - SP275535
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bem como nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitérios expedidos, nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n° 458/2017.

Apos, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 05 de margo de 2020
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5026250-03.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:APETECE SISTEMAS DEALIMENTACAO S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARINA SORATO ROMERO GARCIA - SP289373

EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apds, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Séo Paulo, 05 de margo de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5025808-03.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ENVELOPELCOMERCIO DE PAPEIS LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apds, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Séo Paulo, 05 de margo de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009793-30.2007.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE XAVIER RUAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUTH PRESTES SANCHES - SP94630

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 05 de margo de 2020

.*A1,0 Dra. RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCOAURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10661

ACAO CIVILPUBLICA

0025168-03.2009.403.6100(2009.61.00.025168-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1122 - EUGENIAAUGUSTA GONZAGA FAVERO E Proc. 1341 - MARLON ALBERTO WEICHERTE
Proc. 951 - JEFFERSON APARECIDO DIAS E Proc. 1133 - ADRIANA DA SILVAFERNANDES) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO(SP115202 - MARIACAROLINA
CARVALHO) X PREFEITURAMUNICIPALDE SAO PAULO(SP175805 - RICARDO FERRARI NOGUEIRA) X ROMEU TUMA X ROMEU TUMA JUNIOR X ROGERIO TUMA X RONALDO
TUMA X ROBSON TUMA(SP123877 - VICENTE GRECO FILHO E SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOS E SP207633 - SERGIO RICARDO ZEPELIM) X HARRY SHIBATA(SP077009 -
REINIVALBENEDITO PAIVA) X PAULO SALIM MALUF(SP254644 - FERNANDO AGRELA ARANEO E SP098709 - PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES) X MIGUEL
COLASUONNO - ESPOLIO(SP083022 - MOACYR PEREIRADA COSTAE SP093617 - MOACYR PEREIRADA COSTA JUNIOR E SP146868 - PAULO EMENDABILI S BARROS DE
CARVALHOSAE SP157682 - GUILHERME ALVIM CRUZ) X FABIO PEREIRABUENO - ESPOLIO X FABIO PEREIRA BUENO FILHO(SP157682 - GUILHERME ALVIM CRUZ)

Emface da decisdo proferida emsede do Agravo de Instrumento niimero 5002317-60.2020.403.0000 (fls. 3033/3045) interposto pelo Autor (fls. 3030/3032), emque se desonerou o Ministério Publico Federal do depdsito
dos honorérios periciais, intimense os Réus, via publicagdo no Didrio Eletrénico da Justiga, do teor do despacho exarado as fls. 3028.
Int.

DESAPROPRIACAO
0002182-27.1987.403.6100(87.0002182-2) - TELEFONICA BRASIL S/A(SP111887 - HELDER MASSAAKI KANAMARU E SP183762 - THAIS DE MELLO LACROUX) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP172328 - DANIELMICHELAN MEDEIROS) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Diante do traslado de fls. 708/ 757 requeira a parte interessada o qué de direito, emtermos de prosseguimento do feito, em 15 (quinze) dias.
Apds, voltemconclusos.
Int.

ACAODEDESPEJO

0022527-32.2015.403.6100- SEULAR EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME(SP034089 - RUBENS ANGELO PASSADOR) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO)
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Tendo emvista o teor da certiddo lavrada as fls. 194, prossiga-se nos termos do despacho exarado as fls. 189, determinando ao Autor que proceda a virtualizagao destes autos, observando que os dados ja foraminseridos no
sistera METADADOS (fls. 193).
Int.

MONITORIA

0026747-54.2007.403.6100 (2007.61.00.026747-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP235460 - RENATO VIDALDE LIMA) X MONICA
MORA(SP211173 - ANTONIO MARCOS SILVA DE FARIAS)

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugio n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de setermbro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagdo no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhem-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

ACAOPOPULAR
0022730-57.2016.403.6100- OLIVIO ALVES JUNIOR(SP118603 - OLIVIO ALVES JUNIOR) X ANGELICA TAMIAO ZAFALON(SP287971 - ELISANGELA QUEIROZ NUNES) X FUND
COORD DEAPERFEICOAMENTO DE PESSOALDE NIVEL SUP

Fls. 507: Diante do certificado retro, prossiga-se nos termos do despacho exarado as fls. 505, procedendo os Réus & virtualizagdo destes autos, devendo a Secretaria providenciar a inclusdo no sistema METADADOS.
Realizada a virtualizagdo, a Serventia devera, outrossim, certificar sua realizagdo bemcomo o niimero conferido a demanda, junto ao PJE.
Ao final, arquivense estes autos fisicos, observadas as formalidades legais.

PROCEDIMENTO SUMARIO
0007280-55.2008.403.6100 (2008.61.00.007280-1) - CONDOMINIO CONJUNTO JARDIM NOVA EUROPA(SP095991 - ADRIANO OLIVEIRA VERZONI E SP063811 - DALVAMARIA DOS
SANTOS FERREIRA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP172328 - DANIELMICHELAN MEDEIROS)

CIENCIA DO DESARQUIVAMENTO.

FIs. 195: Requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender cabivel, em 10 (dez) dias.

Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Fica ciente a R¢é, outrossim, de que eventual prosseguimento do feito devera se dar no sisterma PJE, providenciando a R¢é sua insergo no referido sisterma.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011898-43.2008.403.6100(2008.61.00.011898-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARCO AURELIO DE SANCTIS X NAIR BROGLI DE
SANCTIS(SP247755 - LIVIAMARIA DE OLIVEIRA COSTA E SP241464 - VANDERLEI APARECIDO DA COSTA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL X MARCO AURELIO DE SANCTIS
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea o - ficamas partes intimadas para manifestagao acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial no prazo de 15 dias.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0025741-66.1994.403.6100 (94.0025741-4) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP073529 - TANIAFAVORETTO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCAE SP119738B - NELSON
PIETROSKI) X WILSON DAROSAFERREIRA XACOS BOA VISTALTDA

CIENCIA DO DESARQUIVAMENTO.

Fls. 310/312: Esclare¢a a Caixa Econdmica Federal o seu requerimento, eis que contraditorio, dizendo se pretende seja extinta a presente agdo ou se almeja o bloqueio de ativos financeiros dos Executados, pois ambos os
pedidos foram formulados na presente petiao.

Prazo de 10 (dez) dias.

Apds, tornemconclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023317-23.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S@o Paulo

AUTOR:MORIS ARDITTI

Advogados do(a) AUTOR: AMAURI FERES SAAD - SP261859, LEONARDO LIMA CORDEIRO - SP221676, IVAN HENRIQUE MORAES LIMA - SP236578
REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °k’, fica a parte ¢ intimada para que, no prazo legal, apresente contrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, tendo emvista a apelago interposta pelo autor (id.
28905892).

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5027349-08.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: SCATI BRASILTECNOLOGIALTDA.

IMPETRADO: INSPETOR DAALFANDEGA DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO- 8" REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de mar¢o
de 2018, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea °k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposicdo de apelagio pela impetrada.
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Apbs, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5012056-61.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: DIEGO PEDROSO CAVALCANTI

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADE SAO PAULO DA 4°REGIAO, CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA 4
REGIAO

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposicio de apelagdo pela impetrada.

Apos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5019333-31.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: HUSSEIN ASFOUR

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERALDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposicio de apelagdo pela impetrada.

Apos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.

Expediente N° 10667

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0003232-87.2007.403.6100(2007.61.00.003232-0) - MARFRIG FRIGORIFICO E COM/DE ALIMENTOS LTDA(SP242542 - CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO E SP020047 -

BENEDICTO CELSO BENICIO) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Defiro a vista dos autos conforme requerido. Considerando os termos da Resolugdo n° 142, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que teve sua tltima alteragdo pela Resolugo ni® 152, de 27 de setembro
de 2017, fica o requerente intimado de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera emmeio eletronico, observando-se a forma estabelecida nas mencionadas Resolugdes. Prazo: 10 (dez) dias. Outrossim, decorrido o prazo
semque os interessados tenhamvirtualizado os autos e dado inicio ao cumprimento da sentenga, os autos fisicos serdo encaminhados ao arquivo, onde aguardardo provocagdo da parte interessada. Realizada a virtualizagdo, a
Secretaria devera certifica- la, arquivando-se os autos fisicos, comas anotagdes de praxe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003402-17.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FATIMA APARECIDA TASSINARI

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL PEDRAZ DELGALLO - SP187364

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Quanto ao pedido de concessao dos beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita, anoto que o Demonstrativo de Proventos ( Id 29118028), referente a novermbro de 2019, registra o recebimento do valor liquido de R$
7.637,17 (sete mil seiscentos e trinta e sete reais e dezessete centavos), 0 que infirma a presungdo relativa de veracidade da alegacao de hipossuficiéncia.

-atribuir a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado;
- esclarecer o ajuizamento em face da Caixa Econémica Federal uma vez que se trata de iseng@o de imposto de renda.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial (art. 321, paragrafo tnico, CPC).

Int.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003471-49.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTO POSTO PORTALTREMEMBE EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Nao ha amparo legal ou constitucional na atribuigdo de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, embaraga o direito de defesa da parte adversa, pois temo direito de saber quala magnitude da causa emque ¢ demandada, até para decidir quantos recursos ira ouno destinar para sua atuagao
emcorncreto.

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao art. 292 do CPC, que determina a atribuicio combase no beneficio econdmico pretendido.
O direito de acesso a justiga ndo € absoluto ou incondicionado, sendo mister a observancia das regras processuais vigentes.
Concedo prazo de quinze dias para adequacio do valor da causa, e consequente recolhimento de custas, sob pena de indeferimento da inicial.

Outrossim, informe a parte autora se persiste seu interesse de agir, tendo em vista a alegacio de que o documento faltante era 0 Alvara de Funcionamento, expedido dela Municipalidade de Sao Paulo, e estava emprocesso de
renovagao.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5000057-77.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411
REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Altere-se a classe para PROCEDIMENTO COMUM.

Tendo emvista que as partes ndo requererama produgdo de provas, tormemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003263-36.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: ENERGESP SOLUCOES DE ENERGIA E INFRAESTRUTURA LTDA. - EPP

DESPACHO
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Tendo emvista a certidao de transito emjulgado, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000874-71.2015.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MANUELBASTOS QUEIROZ

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO AGOSTINHO FILHO - SP104065

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Mantenho a sentenca tal como langada.
Recebo a apelagdo da parte autora (id 18572505).
Cite-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL para responder ao recurso, nos termos do art. 332, § 4.°, do C6digo de Processo Civil
Ap6s, sendo apresentadas as contrarrazdes, encaminhem-se os autos ao E. T.R.F, da 3. Regido.
Na auséncia de manifestagao, certifique-se o decurso e, igualmente, encaminhem-se os autos ao Tribunal.

Int.

Séo Paulo, 5 de margo de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016735-44.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERTE AMERICO MOLLETA - SP148863-B
EXECUTADO: MARIA DE FATIMA DA SILVA FERREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE LUIZ MELONI GUIMARAES - SP285543

DESPACHO

Considerando que a Executada nao se manifestou sobre o bloqueio efetuado (ID 25030252), dé-se
cumprimento ao determinado no despacho ID 25030274, com a transferéncia dos valores
bloqueados a conta judicial, via BACENJUD.

Cumpra-se e, apos, publique-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016735-44.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERTE AMERICO MOLLETA - SP148863-B
EXECUTADO: MARIA DE FATIMA DA SILVA FERREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE LUIZ MELONI GUIMARAES - SP285543

DESPACHO

Considerando que a Executada nao se manifestou sobre o bloqueio efetuado (ID 25030252), dé-se
cumprimento ao determinado no despacho ID 25030274, com a transferéncia dos valores
bloqueados a conta judicial, via BACENJUD.

Cumpra-se e, apés, publique-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

7 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011969-71.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ECOLE SERVICOS MEDICOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR:JOAO CARLOS ZANON - SP163266
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos eminspecio.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéneia, objetivando a declaragdo de nulidade do processo admnistrativo n. 33910.019713/2018-71, ou o reconhecimento da
ilegalidade da decisdo proferida naqueles autos, ou o reconhecimento da reparagdo voluntaria eficaz promovida emambito administrativo, afastando-se a condenago imposta pela AN'S.

Sucessivamente, requer seja reconhecido o bis in idem imposto na aplicagio da multa, ou o valor da mesma seja reduzido.

Alega que o referido processo administrativo se destinou a apurar a existéncia de infragdo por suposta negativa para garantir o procedimento de descompressdo medular ¢/ou cauda equina a beneficidria
Lusinete Batista da Silva, no qual esclareceu que jamais houve tal negativa, tendo inclusive sido informado a beneficiaria a liberagdo do procedimento.

Relata que passado quase 1 (um) ano da resposta a notificagio, a beneficiaria informou a AN'S que no dia designado para a cirurgia, o procedimento teria sido negado sob a alegagdo de cancelamento do
contrato.

Aduzter sido, entdo, lavrado o auto de infragéo n° 39.710/2018 e instaurado o procedimento administrativo n° 33910.019713/2018-71 para apurar se tal conduta caracterizaria infragdo ao artigo 25 da Lein®
9.656/98 c/c a Resolugdo Normativa n® 195/2009 — deixar de garantir obrigagdo de natureza contratual ao beneficidrio.
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Informa que, ndo obstante tenha sido instaurado o processo administrativo supracitado para apuragdo do ocorrido, a ANSS lavrou outro auto de infragéo (Al n® 41107/2018) e instaurou novo procedimento
administrativo (PA n° 33910.026133/2018-30), razio dos mesmos fatos, para apurar se a conduta da autora caracterizaria infragdo ao artigo 12, I1 da Lei9.656/98 c/c Resolugdo Normativa 387/2015.

Sustenta a ocorréncia de “bis in idem " entre os dois processos administrativos, o que ¢ vedado pelo ordenamento juridico brasileiro, além de ndo ter havido qualquer irregularidade, muito menos negativa de
cobertura de procedimento, razio pela qual deve ser afastada a aplicagéo da multa prevista no artigo 78 da Resolugdo Normativa da AN'S, por suposta infragdo da operadora ao artigo 25 da Lein® 9656/98.

Juntou procuragdo e documentos.
Os autos foramdistribuidos inicialmente perante o Juizo da 1* Vara Civel Federal, o qual determinou a sua redistribuigao por dependéncia aos autos n° 5011965-34.2019.403.6100.
Redistribuido o feito a esta 7* Vara Civel Federal, o pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte autora foi indeferido, diante da auséncia dos requisitos necessarios a sua concessdo (ID 19371483).

Emface do referido indeferimento da tutela a autora interpds recurso de agravo de instrumento, consoante noticiado no ID 20600871, sendo certo que a decisdo recorrida restou mantida emsede de juizo de
retratagio (ID 20653430).

Devidamente citada a ANS apresentou contestagdo sob o ID 21213252 defendendo a regularidade do processo administrativo, bem como, a legitimidade da sangio imposta, pleiteando, por fim, a
improcedéncia da agdo.

Instadas a especificarem as provas que pretendem produzr, a ANS requereu o julgamento antecipado da lide (ID 21762205), ao passo que, a autora apresentou réplica no ID 22410594 informando nio
possuir outras provas a seremproduzidas alémda documental ja carreada ao feito.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatoério.
Fundamento e decido.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja fixou que "O controle de legalidade exercido pelo Poder Judicidrio sobre os atos administrativos diz respeito ao seu amplo aspecto de obediéncia aos postulados
formais e materiais presentes na Carta Magna, sem, contudo, adentrar o mérito administrativo. Para tanto, a parte dita prejudicada deve demonstrar; de forma concreta, a mencionada ofensa aos referidos
principios” (STJ, RMS 47.595/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/10/2015).

Orientando-se de acordo coma jurisprudéncia pacificada pelo STJ este Juizo deve se ater tdo somente ao exercicio do controle da legalidade do ato administrativo impugnado, sendo interdita a apreciagdo do
mgrito administrativo, no que toca aos critérios da conveniéncia e oportunidade da decisdo.

Observando tais limites e examinando os documentos carreados ao feito coma inicial e contestagdo, verifica-se que o pedido formulado é improcedente.

Convém salientar, neste primeiro momento, que o processo administrativo n. 33910.019713/2018-71, objeto destes autos, trata do tema “Produto ou Plano >> Contratos ¢ Regulamentos >> Suspensdo ¢
Rescisao Contratuais”, fruto do desmembramento do processo administrativo 33910.026133/2018-30, para andlise pormenorizada e distinta da suposta suspensdo/rescisdo do contrato coletivo empresarial (a0 passo que o
processo administrativo 33910.026133/2018-30 trata da suposta negativa de atendimento de natureza assistencial).

A andlise dos documentos colacionados aos autos permite concluir que a sangdo administrativa imposta a parte autora ¢ devida e encontra respaldo na Lein® 9.656/98, bem como na Resolugdo Normativa n®
124/06, da Agéncia Nacional de Satide Suplementar (ANS).

Nota-se do Relatério de Autuagdo 39710/2018 que “Em manifestagdo a NIP, a Operadora alegou ter tido problemas com o fornecimento de energia elétrica durante parte do dia 05/10, mas que,
apos, a interlocutora conseguiu entrar em contato e obter informagdes sobre o procedimento solicitado. Disse ainda que enviou duas notificagdes eletrénicas a interlocutora: a primeira, em 09/10, a fim de prestar
esclarecimentos e a segunda, em 11/10, para informar que o procedi 0 “descompressdo medular cervical” estava autorizado, com protocolo disponivel a partir de 16/10/2018. Diante dessas informagdes e da
auséncia de manifestagdo da usudria/interlocutora, a demanda foi arquivada. Em 10/04/2018 foi solicitada a reabertura da reclamagao sob a seguinte justificativa: “Feito contato ativo, através da pesquisa de
inativas, onde a interlocutora relata que a operadora negou o procedimento no dia da cirurgia, alegando que o plano estava cancelado. A pessoa juridica contratou outra operadora, AMENO ASSISTENCIA
MEDICA S/S LTDA, Reg. ANS 409464, onde a beneficidria passou por consulta com médico no dia 17/01/2018 ...”". Apés a andlise das informagdes e documentos registrados na demanda, constatou-se que a
operadora ndo se pronunciou acerca da suposta suspensdo/rescisdo do contrato coletivo empresarial, mas, conforme relato da beneficidria, o procedimento foi novamente negado apos registro da presente
reclamagao, em decorréncia de rescisdo contratual. Assim, ha evidéncia de que o contrato estavainativo.”. (documento ID 19086623 —pag. 36).

De fato, a Resolugdo Normativa AN'S n° 195/2009 prevé emseuartigo 17 que:

“Art. 17. As condigdes de rescisdo do contrato ou de suspensdo de cobertura, nos planos privados de assisténcia a saiide coletivos por adesdo ouempresarial, devem também constar do contrato
celebrado entre as partes.

Pardgrafo unico. Os contratos de planos privados de assisténcia a saiide coletivos por adeséo ou emp ial poderdo ser rescindidos imotivade apds avigéncia do periodo de doze
meses e mediante prévia notificacdo da outra parte com déncia minima de dias.”. (g.n.).

Nota-se, tanto ao longo do procedimento administrativo instaurado, como ao longo da presente demanda, que a autora deixou de demonstrar a prévia notificagdo da outra parte do contrato acerca de sua
rescisdo, comantecedéncia minima de 60 (sessenta) dias, bem como, que esses 60 (sessenta) dias se escoaramantes que o procedimento de descompressdo medular fosse solicitado pela beneficiaria Lusinete Batista da Silva,
6nus este que lhe incumbia.

Logo, percebe-se que a aplicagdo da penalidade impugnada se encontra perfeitamente justificada e motivada.

Nio se verifica no caso dos autos também, a alegada ocorréncia de bis in idem em relagdo a penalidade aplicada nos autos do PA n® 33910.026133/2018-30, eis que, consoante acima ja explanado, o
processo administrativo n. 33910.019713/2018-71, objeto destes autos, trata do tema “Produto ou Plano >> Contratos ¢ Regulamentos >> Suspensio e Rescisdo Contratuais”, fruto do desmembramento do processo
administrativo 33910.026133/2018-30, para analise pormenorizada e distinta da suposta suspensao/rescisdo do contrato coletivo empresarial (ao passo que o processo administrativo 33910.026133/2018-30 trata da suposta
negativa de atendimento de natureza assistencial).

Tratam-se, portanto, de infragdes distintas, distintamente analisadas e capituladas (infragdo ao artigo 25 da Lein® 9.656/98 c/c a Resolugdo Normativa n° 195/2009, pelas condutas previstas no artigo 78, da
RN 124/2006, ao deixar de garantir aos beneficiarios de planos privados de assisténcia a saude o cumprimento de obrigagio de natureza contratual, ao suspender/rescindir o contrato coletivo empresarial; e infragdo ao artigo 12,
11 da Lei 9.656/98 c/c Resolugdo Normativa 387/2015, pela conduta prevista no artigo 77 da RN 124/2006, por deixar de garantir ao beneficiario acesso ou cobertura previstos em lei, a0 deixar de garantir o procedimento
descompressao medular e/ou cauda equina a beneficidria Lusinete Batista da Silva, conforme solicitado pelo médico assistente. ).

Ademais, consoante acentuado pela AN'S emsua defesa, “esclarece o Relatorio Conclusivo NUCLEO-SP/DIFIS/ANS, no PA/ANS 33910.019.713/2018-71 apurou-se a indevida (por desrespeito
das suas regras, i.e., auséncia de notificacio prévia) rescisao contratual do plano de saiide coletivo levada a cabo pela operadora em face da denunciante. A negativa de atendimento a cobertura obrigatdria,
conduta evidentemente distinta do ato de rescisdo, foi objeto de outro Processo Administrativo. Neste sentido, pelo menos aqui, onde ndo se debate a negativa de atendimento, ociosa a discussdo a respeito da
ocorréncia da reparagdo voluntdria eficaz.”.

No que tange ao valor da penalidade imposta, observa-se que a Lein® 9.656/98, prevé a possibilidade de aplicagdo de multa para as infragdes cometidas pelas operadoras de plano de saide e ainda descreve
os limites minimo e mAximo para a sua fixagéo. Veja-se:

“Art. 25. As infragdes dos dispositivos desta Lei e de seus regulamentos, bem como aos dispositivos dos contratos firmados, a qualquer tempo, entre operadoras e usudrios de planos privados de
assisténcia a saiide, sujeitam a operadora dos produtos de que tratam o inciso I e o § 1o do art. 1o desta Lei, seus administradores, membros de conselhos administrativos, deliberativos, consultivos,

2, 7i 7 7

fiscais e as P sem prejuizo de outras estabelecidas na legislagdo vigente:

I —adverténcia;
11 - multa pecunidria;

111 - suspensdo do exercicio do cargo; .

“Art. 27. Amulta de que trata o art. 25 serd fixada e aplicada pela ANS no dmbito de suas atribuicées, com valor néo inferior a R$ 5.000,00 (cinco mil reais) e ndo superior a R$ 1.000.000,00 (um
milhdo de reais) de acordo com o porte econémico da operadora ou prestadora de servico e a gravidade da infragdo, ressalvado o disposto no § 6o do art. 19.”.

E, a Resolugdo Normativa n® 124/06, que dispde sobre a aplicacdo de penalidades para as infragdes a legislagdo dos planos privados de assisténcia a satde, prevé que a infragdo cometida pela parte autora
gera multa no valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), e considerando-se o fator multiplicador para o calculo do valor da mesmma, previsto no artigo 10, 11T da mesma Resolugdo (eis que a autora contava na ocasido com
55.588 beneficidrios—doc. ID 21213255 pag. 30), o total da penalidade aplicada perfaza quantia de RS 36.000,00 (trinta e seis mil reais), tal como fixada no presente caso concreto.
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“Art. 78. Deixar de garantir aos consumidores de planos privados de assisténcia a saiide o cumprimento de obrigagdo de natureza contratual:

Sangdo—multa de R$ 60.000,00.”.

“Art. 10. Serdo considerados os seguintes fatores multiplicadores para o cdlculo do valor das multas, com base no mimero de beneficidrios das operadoras, constante no cadastro jd fornecido a ANS:
1-de I (um) a 1.000 (mil) beneficidrios: 0,2 (dois décimos);
11 -de 1.001 (mil e um) a 20.000 (vinte mil) beneficiarios: 0,4 (quatro décimos)

11T - de 20.001 (vinte mil e um) a 100.000 (cem mil) beneficidrios: 0,6 (seis décimos);

o

1V - de 100.001 (cem mil e um) a 200.000 (duzentos mil) beneficidrios: 0,8 (oito décimos), e
V- apartir de 200.001 (duzentos mil eum): 1,0 (um).”. (g.n.).

Nota-se, portanto, que akém de encontrar-se dentro do patamar previsto em lei, a multa aplicada a parte autora esta suficientemente findamentada no parecer emitido nos autos do Processo Administrativo n®
33910.019713/2018-71 e, emespecial na planilha de calculo acostada a fls. 38 do documento ID 21213255, adotados como findamentag@o na decisdo que convalidou o auto de infragdo (decisdo 1895/2018).

Entendo, ainda, que a fixagdo/redugdo da multa a0 patamar minimo previsto na lei em comento, retiraria o caréter punitivo e pedagdgico inerentes a autuagdo infracional, tal como tratado no julgamento da
Apelagio Civeln® 512319, pelo E. TRF da 2* Regido:

“ADMINISTRATIVO. ANS. PLANO DE SAUDE. RESSONANCIA MAGNETICA. ROL DE PROCEDIMENTOS OBRIGATORIOS. CONTRADITORIO. AMPLA DEFESA. 1. Em
respeito ao inciso LV do artigo 5° da Constitui¢do Federal, foi devidamente oportunizada d recorrente a possibilidade de influir decisivamente no julgamento do processo administrativo. 2. A recusa
da apelante em autorizar o exame de ressondncia magnética requerido por um de seus beneficidrios configura violagdo ao disposto no inciso I do artigo 12 da Lei n° 9.656/98. 3. A autuagdo
infracional da apelante e a conseqiiente cominagdo das sangdes pecunidrias legalmente previstas visam a inibir violagdes a regulamentagdo delineada pela ANS. 4. Apelagdo improvida.”.

(Relator: Desembargador Federal Luiz Paulo S. Araujo Filho. 7 Turma Especializada. E-DJFR: 23/08/2012).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDEN TE o pedido, combase no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, § 3°, I do Cddigo de Processo Civil.
Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenca proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, I11, do provimento COGE n° 64/05.
PRI

Séo Paulo, 03 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011965-34.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ECOLE SERVICOS MEDICOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: JOAO CARLOS ZANON - SP163266
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos eminspegao.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum objetivando seja declarada a nulidade do processo administrativo, ou, pelo menos, reconhecida a ilegalidade da decisdo proferida no &mbito do Processo
Administrativo n° 33910.026133/2018-30 ou, no minimo, seja reconhecida a reparagéo vohmtaria eficaz promovida pela Autora emémbito administrativo, afastando-se a condenagio imposta pela AN'S.

Sucessivamrente, requer seja reconhecido o bis inidemimposto na aplicagdo da multa, ou o valor da mesma seja reduzido.

Alega que o referido processo administrativo se destinou a apurar a existéncia de infragdo por suposta negativa para garantir o procedimento de descompressdo medular e/ou cauda equina a beneficiaria
Lusinete Batista da Silva, no qual esclareceu que jamais houve tal negativa, tendo inclusive sido informado a beneficidria a liberag@o do procedimento.

Relata que passado quase 1 (um) ano da resposta a notificagdo, a beneficiaria informou a AN'S que no dia designado para a cirurgia, o procedimento teria sido negado sob a alega¢io de cancelamento do
contrato.

Aduz ter sido, entdo, lavrado o auto de infragéo n® 39.710/2018 e instaurado o procedimento administrativo n® 33910.019713/2018-71 para apurar se tal conduta caracterizaria infragao ao artigo 25 da Lein®
9.656/98 c/c a Resolugdo Normativa n° 195/2009 — deixar de garantir obrigagao de natureza contratual ao beneficiario.

Informa que, ndo obstante tenha sido instaurado o processo administrativo supracitado para apuragdo do ocorrido, a AN lavrou outro auto de infragdo (Al n® 41107/2018) e instaurou novo procedimento
administrativo (PA n° 33910.026133/2018-30), razio dos mesmos fatos, para apurar se a conduta da autora caracterizaria infragéo ao artigo 12, II da Lei9.656/98 c/c Resolugdo Normativa 387/2015.

Sustenta a ocorréncia de “bis in idem " entre os dois processos administrativos, o que ¢ vedado pelo ordenamento juridico brasileiro, alémde néo ter havido qualquer irregularidade, muito menos negativa de
cobertura de procedimento, razio pela qual deve ser afastada a aplicagdo da muilta.

Juntou procuragio e documentos.
O pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte autora foi indeferido, diante da auséncia dos requisitos necessarios a sua concessao (ID 19268633).

Emface do referido indeferimento da tutela a autora interpds recurso de agravo de instrumento, consoante noticiado no ID 20599972, sendo certo que a deciso recorrida restou mantida emsede de juizo de
retratagdo (ID 20652891).

Devidamente citada a AN'S apresentou contestagdo sob o ID 21424172 defendendo a regularidade do processo administrativo, bem como, a legitimidade da sangéo imposta, pleiteando, por fim a
improcedéncia da agdo.

Instadas a especificaremas provas que pretendem produzir, a parte autora apresentou réplica no 1D 22573669, ocasido emque salientou entender suficiente ao deslinde do feito a prova documental ja carreada
a0 Mesmo, a0 passo que, a r¢ quedourse inerte.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja fixou que "O controle de legalidade exercido pelo Poder Judicidrio sobre os atos administrativos diz respeito ao seu amplo aspecto de obediéncia aos postulados
formais e materiais presentes na Carta Magna, sem, contudo, adentrar o mérito administrativo. Para tanto, a parte dita prejudicada deve demonstrar; de forma concreta, a mencionada ofensa aos referidos

principios” (STJ, RMS 47.595/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/10/2015).

Orientando-se de acordo coma jurisprudéncia pacificada pelo STJ este Juizo deve se ater tio somente ao exercicio do controle da legalidade do ato administrativo impugnado, sendo interdita a apreciagdo do
mgrito administrativo, no que toca aos critérios da conveniéncia e oportunidade da decisdo.

Observando tais limites e examinando os documentos carreados ao feito coma inicial e contestagdo, verifica-se que o pedido formulado é improcedente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/03/2020 66/1142



Convém salientar, neste primeiro momento, que o processo administrativo n. 33910.026133/2018-30, objeto destes autos, trata do tema “Produto ou Plano >> Cobertura >> Gerenciamento das A¢des de
Satide por Parte da Operadora (autorizagdes prévias, franquia, co-participago e outros)”, que restou desmembrado para andlise pormenorizada e distinta da suposta suspensao/rescisdo do contrato coletivo empresarial — PA
33910.019713/2018-71.

A andlise dos docurmentos colacionados aos autos permite concluir que a sangdo administrativa imposta a parte autora ¢ devida e encontra respaldo na Lein® 9.656/98, bem como na Resolu¢do Normativa n®
124/06, da Agéncia Nacional de Saude Suplementar (ANS).

Nota-se do documento 1D 21424173, pag. 33, que a autora foi devidamente intimada, via sistema PTA, para oferecimento de defesa administrativa, tendo transcorrido in albis o prazo para tanto.
Posteriormente, houve nova inéreia da autora que regularmente intimada da decisédo administrativa proferida (certiddo de fls. 45 do processo administrativo) ndo se manifestou.

Sendo assim, evidente a observancia ao devido processo legal, nio havendo que se falar emofensa ao principio da verdade real

Sobre a alegagdo de que a multa € indevida diante da auséncia de negativa de cobertura, convémdestacar o quanto mencionado nas razdes expostas no julgamento administrativo: “Preliminarmente, cumpre
salientar que ndo existe qualquer vicio no auto de infragdo, que preenche todos os requisitos previstos pela regulamentagéo da ANS. Trata-se de processo administrativo instaurado a fim de apurar eventual
ilegalidade na auséncia de cobertura para a realizagdo do procedimento DESCOMPRESSAO MEDULAR E/OU CAUDA EQUINA , ¢ beneficidria de contrato firmado sob a égide da Lei 9.656/98.
Inicialmente, cumpre registrar que o procedimento é de cobertura obrigatoria, ja que consta no Rol de Procedimentos vigente a época da solicitagdo. Instada a se manifestar em sede de NIP a operadora alegou
quie houve um problema no fornecimento de energia elétrica no dia 05/10/2017 (data em que a beneficidria tentou contato), mas que o procedimento foi liberado no dia 11/10/2017, dentro do prazo da RN 259/2011.
Solicitou, na ocasido, o arqui da d la. A de la permaneceu inativa por auséncia de resposta do consumidor: Em 10/04/2018, em contato com a beneficidria, este orgdo regulador foi informado que
no dia da cirurgia o procedimento foi negado, sob a alegagdo de cancelamento de contrato. Impende ressaltar que a demincia referente ao cancelamento do contrato estd sendo apurada em outra demanda
(3680522). Apés a lavratura do auto de infragdo por auséncia de cobertura para a realizagéo do procedimento DESCOMPRESSAO MEDULAR E/OU CAUDA EQUINA, em que pese a operadora ter sido
devidamente notificada e ter realizado o download por meio do sistema, néio houve ap ¢do de defesa. Ressall que muito embora a operadora ndo tenha se defendido, restou evidente a caracterizagéo da
infragdo descrita no auto de infragdo, jd que o procedimento solicitado, que é de cobertura obrigatoria no caso concreto, ndo teve sua cobertura garantida.”. (doc. 1D 21424173 — pag. 36).

Nota-se, tanto ao longo do procedimento administrativo instaurado, como ao longo da presente demanda, que a autora deixou de demonstrar a efetiva realizagéo do procedimento e, muito embora alegue té-lo
autorizado, a beneficidria em08.06.2018 confirmou a inexisténcia do atendimento.

Logo, percebe-se que a aplicagdo da penalidade impugnada se encontra perfeitamente justificada e motivada.

Nio se verifica no caso dos autos também, a alegada ocorréncia de bis in idem em relag@o a penalidade aplicada nos autos do PA n° 33910.019713/2018-71, eis que, consoante acima ja explanado, o
processo administrativo n. 33910.026133/2018-30, objeto destes autos, trata do tema “Produto ou Plano >> Cobertura >> Gerenciamento das A¢des de Satde por Parte da Operadora (autorizagdes prévias, franquia, co-
participacdo e outros)”’, que restou desmembrado para analise pormenorizada e distinta da suposta suspensdo/rescisdo do contrato coletivo empresarial— PA 33910.019713/2018-71.

Tratam-se, portanto, de infragdes distintas, distintamente analisadas e capituladas (infragdo ao artigo 25 da Lein® 9.656/98 c/c a Resolugdo Normativa n° 195/2009, pelas condutas previstas no artigo 78, da
RN 124/2006, ao deixar de garantir aos beneficirios de planos privados de assisténcia a satide o cumprimento de obrigagdo de natureza contratual, ao suspender/rescindir o contrato coletivo empresarial; e infragdo ao artigo 12,
11 da Lei 9.656/98 c/c Resolugio Normativa 387/2015, pela conduta prevista no artigo 77 da RN 124/2006, por deixar de garantir ao beneficidrio acesso ou cobertura previstos em lei, ao deixar de garantir o procedimento
descompressdo medular e/ou cauda equina a beneficiaria Lusinete Batista da Silva, conforme solicitado pelo médico assistente).

Ademais, consoante acentuado pela ANS emsua defesa, “Para a caracterizagdo da reparagdo voluntdria e eficaz, em se tratando de negativa de cobertura, exige-se que a conduta reparadora
ocorra antes do prazo de 05 dias titeis previstos na RN 388 de dezembro de 2015.”.

Veja-se o que dispde o artigo 10 da RN 388/2015:
“Art. 10. Recebida a demanda de reclamagdo pela ANS, a operadora serd notificada para que adote as medidas necessdrias para a solugdo da demanda junto ao beneficidrio no seguinte prazo:
1-até 5 (cinco) dias iiteis na NIP assistencial; e

11 - até 10 (dez) dias uteis na NIP ndo assistencial.(...)”

Ocorre, entretanto, que o procedimento sequer chegoua ser realizado, ndo havendo que se falar me reparagéo da conduta e observancia do prazo legal para tanto.

No que tange ao valor da penalidade imposta, observa-se que a Lein® 9.656/98, prevé a possibilidade de aplicagdo de multa para as infragdes cometidas pelas operadoras de planos de satide e ainda descreve
0s limites minimo e maximo para a sua fixagao. Veja-se:

“Art. 25. As infragdes dos dispositivos desta Lei e de seus regulamentos, bem como aos dispositivos dos contratos firmados, a qualquer tempo, entre operadoras e usudrios de planos privados de
assisténcia a satide, sujeitam a operadora dos produtos de que tratam o inciso I e o § 1o do art. 1o desta Lei, seus administradores, membros de conselhos administrativos, deliberativos, consultivos,

fiscais e lhados as penalidades, sem prejuizo de outras estabelecidas na legislagdo vigente:

I —adverténcia;
11 - multa pecunidria;

111 - suspensdo do exercicio do cargo;”.

“Art. 27. A multa de que trata o art. 25 serd fixada e aplicada pela ANS no dmbito de suas atribuicdes, com valor ndo inferior a R$ 5.000,00 (cinco mil reais) e néo superior a R$ 1.000.000,00 (um
milhdo de reais) de acordo com o porte econémico da operadora ou prestadora de servico e a gravidade da infragdo, ressalvado o disposto no § 6o do art. 19.”.

E, a Resolugdo Normativa n° 124/06, que dispde sobre a aplicagio de penalidades para as infragdes a legislagdo dos planos privados de assisténcia a saude, prevé que a infragdo cometida pela parte autora
gera multa no valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais), e considerando-se o fator multiplicador para o célculo do valor da mesma, previsto no artigo 10, 111 da mesma Resolugdo (eis que a autora contava na ocasiio com55.588
beneficidrios), e a agravante de reincidéncia (art. 7°, I11, da RN 124/2006), equivalente a 10% (dez por cento) do valor da multa (paragrafo tnico do art. 7° da RN 124/2006), o total da penalidade aplicada perfaza quantia de
R$ 52.800,00 (cinquenta e dois mil ¢ oitocentos reais), tal como fixada no presente caso concreto.

“Art. 77. Deixar de garantir ao consumidor beneficio de acesso ou cobertura previstos em lei:

Sangdo—multa de R$ 80.000,00.”.

“Art. 10. Serdo considerados os seguintes fatores multiplicadores para o cdlculo do valor das multas, com base no mimero de beneficidrios das operadoras, constante no cadastro jd fornecido a ANS:
1-de I (um) a 1.000 (mil) beneficidrios: 0,2 (dois décimos);
11 -de 1.001 (mil e um) a 20.000 (vinte mil) beneficiarios: 0,4 (quatro décimos)

11T - de 20.001 (vinte mil e um) a 100.000 (cem mil) beneficidrios: 0,6 (seis décimos);

o

1V - de 100.001 (cem mil e um) a 200.000 (duzentos mil) beneficidrios: 0,8 (oito décimos), e

V- apartir de 200.001 (duzentos mil eum): 1,0 (um).”. (g.n.).

“Art. 7°Sao circunstdncias que sempre agravam a sangdo, quando ndo se constituem na propria infragdo:

()

111—ser o infrator reincidente.

()

Pardgrafo vinico. Cada circunstancia agravante implicard o acréscimo de 10% (dez por cento) do valor da multa, exceto a descrita no inciso 1V, quando o valor da multa serd aplicado em dobro.”.
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Nota-se, portanto, que akémde encontrar-se dentro do patamar previsto em lei, a multa aplicada a parte autora esta suficientemente findamentada no parecer emitido nos autos do Processo Administrativo n°
33910.026133/2018-30, adotado como findamentago na decisdo que convalidou o auto de infragdo.

Entendo, ainda, que a fixagdo/redugdo da multa a0 patamar minimo previsto na lei em comento, retiraria o caréter punitivo e pedagdgico inerentes a autuagdo infracional, tal como tratado no julgamento da
Apelagio Civeln® 512319, pelo E. TRF da 2* Regido:
“ADMINISTRATIVO. ANS. PLANO DE SAUDE. RESSONANCIA MAGNETICA. ROL DE PROCEDIMENTOS OBRIGATORIOS. CONTRADITORIO. AMPLA DEFESA. 1. Em
respeito ao inciso LV do artigo 5° da Constituicdo Federal, foi devidamente oportunizada a recorrente a possibilidade de influir decisivamente no julgamento do processo administrativo. 2. A recusa
da apelante em autorizar o exame de ressondncia magnética requerido por um de seus beneficidrios configura violagdo ao disposto no inciso I do artigo 12 da Lei n® 9.656/98. 3. A autuagdo

infracional da apelante e a consegiiente cominagdo das sangdes pecunidrias legalmente previstas visam a inibir violagdes a regulamentagdo delineada pela ANS. 4. Apelagdo improvida.”.

(Relator: Desembargador Federal Luiz Paulo S. Araujo Filho. 7 Turma Especializada. E-DJFR: 23/08/2012).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, combase no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a parte autora a0 pagamento de custas e honorérios advocaticios, os quais fixo em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, § 3°, I do Cédigo de Processo Civil.
Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, I11, do provimento COGE n° 64/05.
PR.I.

Séo Paulo, 03 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020660-67.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: DETROIT COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE LAMPADAS LTDA - EPP, ADRIANAMUNIZ FERREIRA, VILMA FIGUEIREDO

DESPACHO

Considerando-se que a audiéncia de tentativa de conciliagio restou prejudicada, passo a analisar os pedidos formulados na petigo de fls. 135/140 dos autos fisicos (ID n° 13349214).

Em consulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que os executados DETROIT COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE LAMPADAS LTDA — EPP e ADRIAN A MUNIZ FERREIRA ndo
sdo proprietarios de veiculos automotores, consoante se infere dos extratos anexos. Dé-se ciéncia a exequente.

Passo a analisar o segundo pedido formulado.
Pretende a Caixa Economica Federala realizagio de consulta ao INFOJUD, visando a localizagdo de bens emnome da parte devedora.
Diante do resultado infrutifero obtido coma adogéo dos sistemas BACENJUD e REN AJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal dos executados, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, € admissivel a requisicdo, através do juizda execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justiga na realizagao da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado nfo ter apresentado a sua
declarag@o de Imposto de Renda, emrelago ao referido exercicio.

Contudo, esta requisicdo de informagdes de anos anteriores restringe-se a tiltima declaragio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragio de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal da executada ADRIANA MUNIZ FERREIRA, emrelagéo a titima declaragdo de Imposto
de Renda prestada pela mesma.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagdo a declaragéo de Imposto de Renda da aludida devedora.

Considerando-se a natureza sigjlosa do referido documento, decreto a sua tramitagéo sob Segredo de Justica. Anote-se no sistema processual.
Quanto a Pessoa Juridica, nio houve entrega de declaragdes a Secretaria da Receita Federal, conforme demonstra a consulta anexa.

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.
No tocante a executada VILMA FIGUEIREDO, incabivel a consulta aos sistemas supramencionados, haja vista a auséncia de sua citagio.
No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003628-56.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CLUB ATHLETICO PAULISTANO

Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650

REU: UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA
ELETRICA- CCEE

Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
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DESPACHO

Vistos eminspecio.
Comunique-se o Relator do Al . 5024098-75.2019.4.03.0000 a prolagdo de sentenga no presente feito.
Decorrido o prazo para oposi¢io de Embargos de Declarago pelos demais réus, tomemos autos conchusos.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003628-56.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CLUB ATHLETICO PAULISTANO

Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650

REU: UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA
ELETRICA- CCEE

Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

DESPACHO

Vistos eminspegao.
Comunique-se o Relator do Al . 5024098-75.2019.4.03.0000 a prolago de sentenga no presente feito.
Decorrido o prazo para oposi¢io de Embargos de Declarago pelos demais réus, tornemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 3 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003628-56.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CLUB ATHLETICO PAULISTANO

Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650

REU: UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA
ELETRICA- CCEE

Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

DESPACHO

Vistos eminspecio.
Comunique-se o Relator do Al . 5024098-75.2019.4.03.0000 a prolagdo de sentenga no presente feito.
Decorrido o prazo para oposi¢io de Embargos de Declarago pelos demais réus, tomemos autos conchusos.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024438-23.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: BEZERRA & LIMA COMERCIO DE MADEIRAS E MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA - ME, MARIA LIMA BEZERRA, TIAGO LIMA BEZERRA

DESPACHO

Peti¢ao de ID n° 26019033 — Emconsulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que os executados nio sdo proprietarios de veiculos automotores, consoante se infere dos extratos anexos. Dé-se ciéncia a exequente.
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Passo a analisar o segundo pedido formulado.
Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando a localizagdo de bens emnone da parte devedora.
Diante do resultado infiutifero obtido coma adogdo dos sistemas BACENJUD e REN AJUD, inperiosa se faza quebra do sigilo fiscal dos executados, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISIC/&O DE INFORM AC()ES ARECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisi¢do, através do juizda execugio, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado nfo ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, emrelagio ao referido exercicio.

Contudo, esta requisigao de informagdes de anos anteriores restringe-se a tiltima declaracéio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragéo de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal dos executados BEZERRA & LIMA COMERCIO DE MADEIRAS E MATERIAIS
PARA CONSTRUCAO LTDA-ME, MARIA LIMA BEZERRA e TIAGO LIMA BEZERRA, emrelagdo a tiltima declaragdo de Imposto de Renda prestada pelos mesmos.

Juntenr-se as vias das consultas ao INFOJUD, emrelagéo as declaragdes de Imposto de Renda dos aludidos devedores.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto a sua tramitagéo sob Segredo de Justiga. Anote-se no sistema processual.
Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca das consultas realizadas, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.
No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005348-58.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FELIPE PAZZINI SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FRANKLIN PEREIRA DA SILVA - SP254765

REU: UNIAO FEDERAL, CARLOS HENRIQUE MARTINS ROCHA

SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos eminspecio.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia o autor, FELIPE PAZZINT SILVA, em face dos réus, UNIAO FEDERAL ¢
CARLOS HENRIQUE MARTINS ROCHA, Comandante do 2° Grupo de Artilharia Antiaérea (2° GAAAE), (1) a declaragio de sua estabilidade, comatendimento as promogdes regulamentares do quadro especial, as
quais teria galgado caso ndo tivesse sido desligado da carreira, bemcomo (1) o ressarcimento pelos danos morais soffidos.

Aduz, basicamente, haver sido incorporado as fileiras do Exéreito Brasileiro e incluido no estado efetivo do 2° Grupo de Artilharia Antiaérea (2° GAAAe) em 1° de margo de 2006 e, apesar de supostamente
haver adquirido a estabilidade decenal — assegurada pelo artigo 50, IV, “a”, da Lei 6880/80 (Estatuto dos Militares) — foi desligado em28 de margo de 2019, apos 13 (treze) anos de servigo ativo, o que entende indevido.

Relata que, neste interim, permaneceu afastado por umperiodo, emdecorréncia de umacidente sofrido emservico, mais precisamente em 1° de agosto de 2007, gerando incapacidade para o desempenho das
atividades militares, a qual se agravou como passar do tempo.

Apesar da gravidade de seu quadro clinico, aduz haver sido informado por superiores hierarquicos acerca de iminente licenciamento, o qual se daria emmeados de 2014, razio pela qual ingressou com uma
a¢do para manter-se na corporagéo, coma continuidade dos cuidados médicos necessarios, na qual obteve tutela antecipatoria a seu favor (Processo n° 0008454-89.2014.403.6100).

Sendo assim, entende haver cumprido os requisitos para o reconhecimento da estabilidade mencionada, ja que antes do licenciamento promovido, possuia mais de 10 (dez) anos de exclusiva dedicagio ao
servigo das armas.

Aduz que o inesperado desligamento das fileiras do Exército, coma consequente interrupgdo do pagamento do soldo (verba de natureza alimentar), causou abalos e soffimento imensuraveis tanto a ele como a
seus dependentes, motivo pelo qual pleiteia indenizagdo pelo dano moral soffido.

Requereu os beneficios da Justiga Gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.

Indeferido o pedido de tutela de urgéncia, bemcomo determinada a comprovagio das condicdes necessarias para a concessao da justica gratuita e a prestagao de esclarecimentos acerca de omissoes relativas
ao processo emtramite na 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo (n° 0008454-89.2014.4.03.6100) — ID 16219469, o que foi cumprido na manifestagéo ID 16455325 e ss.

Deferidos os beneficios da justiga gratuita; indeferida a necessidade de acompanhamento do processo pelo Ministério Publico Federal e mantida a decisdo que indeferiu o pedido de tutela (ID 16692295).
O autor noticioua interposi¢io de Agravo de Instrumento (ID 17700243 e ss).

Citada, a Unido Federal ofertou contestagdo (ID 18767514 e ss) e pugnou pela improcedéncia dos pedidos, colacionando aos autos copia da integra do processo n° 0008454-89.2014.403.6100.

O corréu Carlos Henrique Martins da Silva ofertou contestagdo. Suscitou preliminar de ilegitimidade passiva e, quanto ao mérito, pugnou pela improcedéncia da demanda (ID 19452453).

O autor requereu a exclusdo do comandante corréu do polo passivo (ID 19652607).

Determinada a manifestagdo dos corréus acerca do referido pedido de exclusdo, bemcomo a especificagdo de provas as partes (1D 20791664).

A Unido Federal informounéo haver demais provas a produzir (ID 21015555) e o autor colacionou aos autos documento comprobatério de seutempo de servigo (ID 21413403 e ss).

Sobre o pedido de exclusdo, os réus ndo se manifestaram

Vieramos autos a conclusdo.
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E o relatorio.
Fundamento e Decido.

Tendo em vista a auséncia de manifestagdo dos corréus acerca do pedido de exclusdo do comandante CARLOS HENRIQUE MARTINS DA SILVA, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva
suscitada emsua contestagdo, pois os atos/omissdes questionados pelo autor nesta agéo forampraticados pela Administragéo Publica e nio pelo servidor emquestdo.

Cabe ainda mencionar que os pedidos formulados (reconhecimento da estabilidade e pagamento de indenizagdo por danos morais) s6 podem ser cumpridos pela Unido Federal, entidade representativa do
Exéreito Brasileiro, sendo completamente descabida a propositura da agéo em face do Comandante do 2° Grupo de Artilharia Antiaérea (2° GAAAE).

Quanto ao mérito propriamente dito, os pedidos formulados sdo improcedentes, pois o presente caso simplesmente nio se enquadra na hipotese legal prevista no artigo 50, IV da lein® 6.880/80 (Estatuto dos
Militares), nio havendo qualquer inconstitucionalidade ou ilegalidade na auséncia de declaragéo de estabilidade do autor, conforme se passa a demonstrar.

Dispde o referido dispositivo:
Art. 50. Sao direitos dos militares:
()
1V - nas condigdes ou nas limitagdes impostas por legislagdo e regulamentagdo especificas, os seguintes:
a) a estabilidade, quando praga com 10 (dez) ou mais anos de tempo de efetivo servigo; (redagdo vigente a época da propositura da agdo).

Ocorre que, tal como aduzido na decisdo que indeferiu a antecipago de tutela, o autor apenas manteve-se nos quadros da Forga Aérea por conta de decisdo precaria conferida nos autos do Processo n°
0008454-89.2014.4.03.6100, datada de 28/07/2014, feito emque buscava justamente a anulagdo do ato de licenciamento, obviamente efetivado antes do periodo legal emaprego.

Vale destacar que a sentenca proferida na agdo mencionada julgou improcedente o pedido e cassou a antecipagdo de tutela concedida, motivo pelo qual, o licenciamento definitivo do autor ndo poderia mais ser
obstado.

Sendo assim, inexiste qualquer omissao por parte do Exército Brasileiro no tocante ao reconhecimento da estabilidade requerida, pois o autor nunca preencheu os requisitos necessarios a tanto, “uma vez que o
computo do prazo de 10 (dez) anos de alegado servico militar se deu exclusivamente por conta da antecipagdo de tutela, ndo ha absolutamente nenhum direito adquirido do Autor (at. 5°, XXXVI, da CF) a declaragdo de sua
estabilidade emrazio do tempo decorrido entre a concessdo da tutela antecipada (decisio precaria e provisoria, nos termos dos artigos acima citados) e seu posterior desligamento por conta de sentenga de improcedéncia”, tal
como aduzido pela ré.

Nesse exato sentido, ndo ha como deixar de observar o posicionamento do C. Superior Tribunal de Justiga sobre o tema, expresso nos seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MILITAR TEMPORARIO. ESTABILIDADE. DECENIO. TEMPO DE SERVICO
PRESTADO POR FORCA DE DECISAOJUDICIAL. APROVEITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para o efeito de aquisicdo da estabilidade no servi¢o, na forma do art. 50, 1V, "a", da Lei n. 6.880/1980, ndo é possivel o aproveitamento do tempo de atividade prestado pelo militar
tempordrio com amparo em decisio judicial precdria. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AgRg no REsp 1325104/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 22/05/2019)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. OMISSOES. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. MILITAR TEMPORARIO. LAPSO DECENAL. PERMANENCIA NO SERVICO POR FORCA DE DECISAO
JUDICIALPRECARIA. ESTABILIDADE. INOCORRENCIA.

1. E deficiente a alegagiio genérica de violagiio dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, configurada quando o jurisdicionado niio expde objetivamente os pontos supostamente omitidos pelo Tribunal local e réio
comprova ter questionado as suscitadas falhas nos embargos de declaragdo. Incidéncia da Stumula 284/STF.

2. O art. 502 do CPC/2015 néo serviu de embasamento a qualquer juizo de valor emitido no acérdo recorrido, carecendo do necessario prequestionamento. Aplicagdo da Stmula 282/STF.

3. Ndo é possivel, para a aquisicdo do direito a estabilidade previsto no art. 50, 1V, "a", da Lei n. 6.880/1980, o aproveitamento do tempo de servigo prestado pelo militar tempordrio com amparo
emdecisdo judicial precdria. Precedentes.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensio, nio provido.
(REsp 1706546/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em07/05/2019, DJe 14/05/2019)

Ainda que assimnio fosse, vale notar, de acordo coma redagio do proprio dispositivo citado, que alémdo prazo decenal, demais condigdes ou até mesimo limitagdes impostas por legislagdo e regulamentagdo
especificas devemser observadas para a aquisigao da estabilidade emaprego, circunstancias estas que, por ndo haveremsido sequer ilustradas, contribuempara invalidar as pretensdes autorais.

E, ndio havendo ilicito por parte da Administragdo Ptiblica ao néio reconhecer a estabilidade e haver licenciado das fileiras do Exército o autor, ndo ha que se falar emressarcimento por dano moral.
Diante do exposto:

A) Quanto ao corréu CARLOS HENRIQUE MARTINS ROCHA, Comandante do 2° Grupo de Artilharia Antiaérea (2° GAAAE), julgo extinto o feito, nos termos do artigo 485, VI, CPC, emrazio de
sua ilegitimidade passiva.

B) No que tange a Unido Federal, julgo IMPROCEDENTE a agdo, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Condeno o autor ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% do valor dado a causa, nos termos do artigo 85, § 2°¢ § 3°, I, CPC (para cada umdeles), observada a gratuidade
da justica conferida.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, I11, do provimento COGE n° 64/05.

PR.L

Sa0 PAULO, 4 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017544-94.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ROBSON ROBERTO ESTEVES

DESPACHO
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Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do resultado infutifero do bloqueio efetivado no sistema BACENJUD.
Tendo emconta que a adogdo do BACENJUD restou infiutifera, passo a analisar os demais pedidos formulados na peticao de ID n® 23584717.

Em consulta a0 sistema RENAJUD, este Juizo verificou que o devedor ROBSON ROBERTO ESTEVES ¢ proprietario de 01 (um) veiculo, o qual possui as anotagdes de “BAIXADO” e “RESTRICAO
ADMINISTRATIVA”, consoante se infere dos extratos anexos, restando invidvela penhora do bem

Passo a analisar o terceiro pedido formulado.

Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando localizar bens penhoréveis.

Diante do resultado parcial obtido coma adogo dos sistemas BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal do devedor, na esteira das reiteradas decisoes jurisprudenciais.
Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISIC/&O DE INFORM AC()ES ARECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisi¢do, através do juizda execugio, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado nfo ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, emrelagio ao referido exercicio.

Contudo, esta requisigao de informagdes de anos anteriores restringe-se a tiltima declaracéio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragéo de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALM ENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado ROBSON ROBERTO ESTEVES, emrelagdo a ultima declaragéo de Imposto
de Renda prestada pelo mesmo.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagéo a declaragéo de Imposto de Renda do aludido devedor.

Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a sua tramitagdo sob Segredo de Justica. Anote-se no sistema processual.
Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.
No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019273-58.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: BERNARDINA ESTEVAM DISTRIBUIDORADE AUTO PECAS LTDA, LEONARDO BERNARDINA, LUCILABERNARDINADE SOUZA

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do resultado infiutifero do bloqueio efetivado no sistera BACENJUD.
Tendo emconta que a adogdo do BACENJUD restou infiutifera, passo a analisar os demais pedidos formulados na peticao de ID n°® 24406865.

Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que os executados BERNARDINA ESTEVAM DISTRIBUIDORA DE AUTO PECAS LTDA e LEONARDO BERNARDINA ndo sio proprietarios de
veiculos automotores, consoante se infere dos extratos anexos.

Por outro lado, a devedora LUCILA BERNARDINA DE SOUZA ¢é proprietaria de 01 (um) veiculo, a saber: /NISSAN SENTRA 20SV CVT, ano 2016/2017, Placas GHM 8133/SP, o qual contéma anotagio de
Alienagdo Fiduciaria, consoante se depreende do extrato anexo.

Diante dessa constatagdo, esclarega a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, se hd interesse na restrigao de direitos sobre o contrato de financiamento do veiculo supramencionado.

Emcaso positivo, diligencie a credora, no sentido de obter o nome da institui¢do bancaria, na qual foi celebrado o Contrato de Financiamento do referido automovel.

Passo a analisar o terceiro pedido formulado.

Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando localizar bens penhoraveis.

Diante do resultado parcial obtido coma adogao dos sistemas BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal da parte devedora, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os neios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisi¢o, através do juizda execucdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisigdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado nfo ter apresentado a sua
declarag@o de Imposto de Renda, emrelago ao referido exercicio.

Contudo, esta requisi¢do de informagdes de anos anteriores restringe-se a tltima declaragéo prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragio de todos os bens de sua propriedade.
Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal dos executados BERNARDINA ESTEVAM DISTRIBUIDORA DE AUTO PECAS
LTDA, LEONARDO BERNARDINA e LUCILA BERNARDINA DE SOUZA, emrelagdo a tltima declarag@o de Imposto de Renda prestada pelos mesmos.
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Juntemr-se as vias das consultas a0 INFOJUD, emrelagéo as declaragdes de Imposto de Renda dos aludidos devedores.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto a tramitagdo destes sob Segredo de Justiga. Anote-se no sistema processual.
Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca das consultas realizadas, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.
No siléncio, proceda-se ao levantamento da penhora realizada no ID n° 17344212, remetendo-se, por fim, os autos a0 arquivo permanente.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 5013908-57.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: LUCIO ANTONIO SANTANA, ANTONIO LUCIO SANTANA JUNIOR, FRANCISCO DEASSIS LUCIO SANTANA, SUELI BELETTI SANTANA, ALICE DE JESUS
SANTANA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Tendo em conta a manifestagdo nos ID 26421555, noticiando o acordo formulado entre a CEF e o exequente LUCIO ANTONIO SANTANA, JULGO EXTINTO O PROCESSO, com resolugdo do mérito,
aplicando o disposto no artigo 487, inciso I11, b, do Cédigo de Processo Civil

Sobrestentse os autos, até que sobrevenha a noticia do transito em julgado nos autos da A¢do Civil Publica n® 0007733-75.1993.4.03.6100, para prosseguimento do cumprimento de sentenga em relagéo aos demais
exequentes.

P.R.1.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0009241-84.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CONCEPCION RODRIGUEZ CABALLERO, MARIA OTILIA DE OLIVEIRA, VILMA ANAVATE SIQUEIRA FERREIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO - SP246004
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Tendo em conta a manifestacdo da CEF nos ID’s 23706427 ¢ 26425362, noticiando o acordo formulado entres as partes, JULGO EXTINTO O PROCESSO, comresolucio do n¥érito, aplicando o disposto no artigo
487, inciso 111, b, do Cddigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado desta decisdo, arquiventse os autos comas cautelas legais.

P.R.1.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019617-73.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: SPORTISE MARKETING ESPORTIVO, TURISMO E EVENTOS EIRELI - ME, NELSON BRAGA CALIL

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontramcom os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado inffutifero do bloqueio,
via BACENJUD.

Tendo emconta que a adogdo do BACENJUD restou infiutifera, passo a analisar os demais pedidos formulados na peticao de ID n° 24414595.

Emconsulta ao sistera RENAJUD, este Juizo verificou que os executados SPORTISE MARKETING ESPORTIVO, TURISMO E EVENTOS EIRELI - ME e NELSON BRAGA CALIL nfo sdo proprietarios
de veiculos automotores, consoante se infere dos extratos anexos.

Passo a analisar o terceiro pedido formulado.
Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando localizar bens penhoraveis.

Diante do resultado parcial obtido coma adogao dos sisterms BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal da parte devedora, na esteira das reiteradas decises jurisprudenciais.
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Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisicdo, através do juizda execugao, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justiga na realizagdo da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisigdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do dltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado niio ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, emrelagéo ao referido exercicio.

Contudo, esta requisigo de informagdes de anos anteriores restringe-se a tltima declaracfio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragio de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal dos executados SPORTISE MARKETING ESPORTIVO, TURISMO E EVENTOS
EIRELI-ME e NELSON BRAGA CALIL, emrelagdo a tltima declaragio de Imposto de Renda prestada pelos mesmos.

Juntem-se as vias das consultas a0 INFOJUD, emrelagéo as declaragdes de Imposto de Renda dos aludidos devedores.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto a tramitagdo destes sob Segredo de Justiga. Anote-se no sistema processual.
Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca das consultas realizadas, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.
No siléncio, remetam+-se os autos ao arquivo permanernte.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003257-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WILTON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ELIANA GALVAO DIAS - SP83977

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos eminspegao.
Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Concedo a autora o prazo de 15 (quinze) dias para que emende a inicial, acostando aos autos documentos que comprovemo quanto alegado, tais como a CDA e comunicagdo de protesto, sob pena de indeferimento da inicial.

Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos.

S4a0 PAULO, 4 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000918-95.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOAQUIM DEVANY SIMOES DE SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: WALMIR ARAUJO LOPES JUNIOR - SP193225

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
VISTOS EM INSPECAO.
Ciéneia as partes acerca da virtualizago do feito.
Sobrestem-se, conforme previamente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de marco de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005861-58.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

EXECUTADO:ANS

DESPACHO

Diante da concordancia manifestada pelas partes, transmitamse os oficios requisitorios expedidos.

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal, solicitando a transformagéo empagamento definitivo do montante total atinente 8 GRU 45.504.018.465-2, bemcomo o montante relativo a GRU 45.504.023.327-0, descontados R$

70,00, que serdo soerguidos pela exequente.

Confirmada a transagdo, dé-se vistaa ANS.

Na auséncia de impugnacio, expeca-se alvara de levantamento do saldo total remanescente depositado, vinculado ao presente feito.
Cunpra-se o primeiro topico, Intimense as partes e prossiga--se nos demais termos.

Sa0 PAULO, 13 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0012716-63.2006.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:BANCO ITAULEASING S.A.

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE SANSONE PACHECO - SP160078, FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO - SP103364
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspecao.
Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito.
Expega-se alvara, conforme previamente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014107-72.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ANDREIA GAMEZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: WAGNER GAMEZ - SP101095

EXECUTADO: EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, RJI CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO

Vistos eminspecao.

Petigao ID 29121340: Indefiro nova intimago da executada EMGEA para impugnago ao bloqueio efetuado através do sistema BACENJUD.

Os céleulos apresentados pela parte autora aos 13 de junho de 2019 perfaziamo montante de R$ 167.607,92, ndo se sustentando a alegagdo de que seria devido somente parte desta quantia.
As executadas foramdevidamente intimadas dos bloqueios, sendo que somente a Caixa Econdmica Federal ofereceu depésito da quantia exequenda, requerendo o levantamento da constrigao.
Atente-se a executada para o curso do prazo emquestdo.

Silente, prossiga-se transferindo-se o montante para conta vinculada a este Juizo e, expedindo-se alvara de levantamento nos termos do despacho anterior.

Int.

S4a0 PAULO, 4 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026648-13.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:SOMAR COMERCIO E CONSTRUCOES EIRELI

Advogado do(a) EXECUTADO: EDIMILSON DEANDRADE - SP251156
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DESPACHO

Vistos eminspegao.
Peticio ID 29159747 e seguintes: Anote-se a rentincia comprovada, retirando-se os dados dos patronos ap6s o prazo de 10 (dez) dias, fixado no artigo 112, §1° do Codigo de Processo Civil
Int.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022604-14.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:DANIELA SABOYA DEALBUQUERQUE

Advogado do(a) AUTOR:ANA BEATRIZNONES SIQUEIRA BOMBI - SP165607

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.
Recebo a peticdo de IDn® 29157316 emaditamento a inicial.
Providencie a autora a complementago das custas judiciais, em05 (cinco) dias, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007154-58.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MOSTAFAABDALLAH MUSTAFA, ALIABDALLAH MUSTAFA, SAMIR ABDALLAH MUSTAFA, JAMILABDALLA MUSTAFA
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON CARLOS DOS SANTOS - SP192734

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON CARLOS DOS SANTOS - SP192734

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON CARLOS DOS SANTOS - SP192734

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON CARLOS DOS SANTOS - SP192734

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO:JORGE ALVES DIAS - SP127814, MARCUS VINICIUS CORDEIRO TINAGLIA - SP270722, MAURY IZIDORO - SP135372
TERCEIRO INTERESSADO:ABDALLAH ALI MUSTAFA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDILSON CARLOS DOS SANTOS

DESPACHO

Vistos eminspegao

1D 28866093: Proceda a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT a regularizagdo de sua representagdo processual, trazendo aos autos o devido instrumento de procuragio, onde conste a advogada que deve
figurar como representante na minuta de oficio requisitorio elaborada, conforme pleiteado.

Regularizado, altere-se a aludida minuta e venhamos autos conclusos para assinatura da requisi¢ao.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019666-25.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:FUNDACAO "PROF.DR. MANOELPEDRO PIMENTEL"

Advogados do(a) AUTOR: MARTAMARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980, WAGNER BALERA - SP38652
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspegdo
Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito.

Sobrestentse, conforme previamente determinado.
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Int.

S3a0 PAULO, 5 de margo de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5001255-18.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: DETLEV MANFRED DEVANTIE

Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE ROBERTO BENTO SAPUCAIA - SP366905

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos eminspegao.

tendo emvista a nadequagio da via eleita, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial
Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026336-84.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NOVAALVORADA CORRETORA DE SEGUROS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ALEIXO PEREIRAADVOGADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROGERIO ALEIXO PEREIRA

DESPACHO

Transmita-se a minuta de oficio requisitrio.
Petigao ID 28419464: Quanto aos honorarios contratuais, mantenho a decisao anterior por seus proprios fundamentos.
Cumpra-se e publique-se.

Sa0 PAULO, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001597-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: CAMILA ELIZABETH SAAVEDRA CANDIA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANELISE PAULA GARCIA DE MEDEIROS SILVA - SP320125, WASLEY RODRIGUES GONCALVES - SP170228
IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO

Advogado do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108

Advogado do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108

DECISAO

Vistos eminspe¢ao.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado por CAMILA ELIZABETH SAAVEDRA CANDIA emface do REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE, objetivando
seja determinado o imediato trancamento da matricula no curso de Medicina para o primeiro semestre de 2020.

Informa que ingressouno curso no ano de 2018 e, por questdes de satde, solicitouno inicial do ano vigente o trancamento da matricula, sendo surpreendida coma negativa da instituicao de ensino.
Alega que frequentou o curso por mais de trés semestres, e que a clausula 15, §4° do contrato de prestacio de servigos prevé a possibilidade de trancamento pelo periodo de umsemestre, razio pela qual discorda da negativa.
Deferido os beneficios da justica gratuita e postergada a analise do pedido para ap6s a vinda das informacdes (id 27862903 ).

Informagdes prestadas, esclarecendo o impetrado que a cada semestre € firmado novo contrato de prestagdo de servigos e que vigente para este semestre prevé emsua clausula 14 que os discentes que ndo pretendemmanter o
vinculo académico, por desisténcia ou transferéncia formal e escrita deverdo comparecer na Secretaria e formalizar o pedido, por meio de requerimento proprio, ndo havendo previsdo para trancamento do curso (id 29042970).

Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Nao verifico a presenga do fumus boni juris.

Conforme apontado pelo impetrado em informagdes, a cada semestre é firmado novo contrato, sendo que, o contrato de prestagdo de servigos firmado entre as partes no 1° semestre de 2020 ndo prevé a possibilidade de
trancamento da matricula, mas tio somente de rescisdo por desisténcia ou por transferéncia formal e escrita.
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Nos termos do artigo 207 da CF as universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, razio pela qual ndo se configuram abusivas as condigdes estabelecidas no mencionado contrato, cabendo aos alunos obedecer as
normas da instituigao, sendo vedado ao Poder Judicidrio interferir na mencionada autonomia.

Assim, ausente umdos requisitos, fica prejudicada a anélise do periculum in mora.
Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDALIMINAR .

Dé-se vista ao Ministério Pblico Federal para manifestagdo.

Apbs, voltemconclusos para prolagdo da sentenca.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002895-56.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MAYARA SOBRALFERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO ZOZIMO DE OLIVEIRA - SP419798

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, MINISTERIO DA PREVIDENCIA SOCIAL- MPAS - SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTEIT

DESPACHO

Vistos eminspegao.

dias, sob pena de indeferimento da inicial

Cumprida a determinagio supra, oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se o representante judicial da Unido Federal, nos termos do Artigo 7°, inciso 11, da
Lein® 12.016/2009.

Coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, tornemos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010131-93.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: ELEVADORES ATLAS SCHINDLER LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, EDUARDO KAUFFMAN MILANO BENCLOWICZ - SP423472, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS -
SP367956, CRISTIANEIANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DESPACHO

Vistos eminspecao.

1D's 29194018 € 29194022: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N°® 5001182-46.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ISABELLASOARES DOMINGOS DE SOUSA

Advogado do(a) REQUERENTE: NEILDA GOMES SOARES - GO29046

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos eminspegao.
Ciéneia da redistribuicdo do feito.

Concedo a requerente o prazo de 15 (quinze) dias a devida adequagdo da petigao inicial, considerando que distribuida inicialmente como tutela cautelar incidental vinculada a A¢ao Civil Publica 5001113-14.2020.403.6100,
bemcon esclareca se persiste interesse no prosseguimento do feito, seja por ser domiciliada em Goias/GO e o réu indicado ter sede em Brasilia/DF, bemcomo emrazio do lapso de tempo transcorrido desde o ajuizamento.
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Oportunamente, tornemos autos conchusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001101-05.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA SOUZA LEITE - MG101856, ANDRE DE ALBUQUERQUE SGARBI - MG98611, NINA SUE HANGAI COSTA - MG143089, JANETE
SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:SWEET DREAMS ENXOVAIS LTDA - EPP, IVANEIDE DOS SANTOS SOARES, ANAMARIAFERNANDES

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontramcom os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado infiutifero do bloqueio,
viaBACENJUD.

Tendo emconta que a adogdo do BACENJUD restou infiutifera, passo a analisar os demais pedidos formulados na peticao de ID n° 25253278.

Emconsulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que o executado SWEET DREAMS ENXO VAIS LTDA-EPP nio € proprietario de veiculo automotor, consoante se infere dos extratos anexos.
Passo a analisar o terceiro pedido formulado.

Pretende a Caixa Econdmica Federala realizago de consulta ao INFOJUD, visando localizar bens penhoraveis.

Diante do resultado parcial obtido coma adogo dos sistemas BACENJUD e REN AJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal da parte devedora, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, € admissivel a requisicdo, através do juizda execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justiga na realizagao da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado nfo ter apresentado a sua
declarago de Imposto de Renda, emrelagdo ao referido exercicio.

Contudo, esta requisi¢do de informagdes de anos anteriores restringe-se a tiltima declaragio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragio de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado SWEET DREAMS ENXOVAIS LTDA-EPP, emrelagdo a tltima declaragdo
de Imposto de Renda prestada pelo mesmo.

Juntemr-se as vias das consultas a0 INFOJUD, emrelago as declaragdes de Imposto de Renda dos aludidos devedores.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto a tramitagéo destes sob Segredo de Justiga. Anote-se 1o sistema processual.
Emrelagdo a executada IVANEIDE DOS SANTOS SOARES, as providéncias restaramdeterminadas no despacho de ID n° 14997322.
Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 50303 19-44.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: PAULO VERNINI FREITAS

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDERSON ROGERIO PRAVATO - SP174093

DESPACHO

Vistos emInspegdo.

Considerando-se que o valor bloqueado ¢ infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu desbloqueio, haja vista que tal numerdrio ndo satisfaz o crédito exequendo.
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Tendo emconta que a adogio do BACENJUD mostrou-se ineficaz, passo a apreciar os demais pedidos formulados na petigao de ID n® 26088827.

Emconsultaao RENAJUD, este Juizo verificou que o executado PAULO VERNINI FREITAS ¢ proprietdrio do seguinte veiculo: GM/MONZA SL/E 2.0, ano 1988/1989, Placas CCG 5933/SP, o qual possui o registro
de “VEICULO ROUBADO”, consoante se infere do extrato anexo.

Emvirtude da constatagdo de roubo, invidvel a realizagdo de penhora sobre o aludido bem.

Passo a analisar o tltimo pedido da exequente.

Pretende a O AB a realizagio de consulta ao INFOJUD, visando a obtengdo de copias de declaragdes de Imposto de Renda, apresentadas pelo referido devedor.

Diante do resultado insatisfatorio obtido coma adogzo dos sisterms BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal do executado, na esteira das reiteradas decises jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISIC/&O DE INFORM AC()ES ARECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisi¢do, através do juizda execugio, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado nfo ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, emrelagio ao referido exercicio.

Contudo, esta requisigao de informagdes de anos anteriores restringe-se a tiltima declaracéio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragéo de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado PAULO VERNINI FREITAS, emrelagio a (iltima declarag@o de Imposto de
Renda prestada pelo mesmo.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagéo a declaragéo de Imposto de Renda do aludido devedor.

Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a sua tramitagdo sob Segredo de Justica. Anote-se no sistema processual.
Dé-se ciéncia a O AB acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.

No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 2 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010687-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RODRIGO HARA - ME, GLAUCIA OLIVEIRA PRIETO, RODRIGO HARA

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA CRISTINACAMPOS KRENEK - SP131160

DESPACHO

Vistos em Inspe¢éo.
Petigao de ID n° 25923499 — Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando localizar bens penhoraveis.

Diante do resultado infiutifero obtido coma adogo dos sistermas BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faz a quebra do sigilo fiscal da devedora GLAUCIA OLIVEIRA PRIETO, na esteira das reiteradas decisdes
Jjurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISIC/&O DE INFORM AC()ES ARECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisi¢do, através do juizda execugio, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado ndo ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, emrelagio ao referido exercicio.

Contudo, esta requisi¢ao de informagdes de anos anteriores restringe-se a tiltima declaracéio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragéo de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal da executada GLAUCIA OLIVEIRA PRIETO, emrelagiio a tiltima declaragdo de Imposto
de Renda prestada pela mesma.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagéo a declaragdo de Imposto de Renda da devedora.

Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a sua tramitagdo sob Segredo de Justiga. Anote-se no sistema processual.
No tocante aos demais executados, indefiro a adogdo desta providéncia, haja vista que sequer foramcitados.

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanernte, observadas as cautelas de estilo.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 2 de margo de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004554-37.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:BECA SYSTEM SERVICOS E ESTACIONAMENTO LTDA - ME, CARLOS ANTONIO DE OLIVEIRA, ALESSANDRAANDRADE DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO:ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904

Advogado do(a) EXECUTADO:ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904

Advogado do(a) EXECUTADO:ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Peticdo de ID n° 29072283 — Indefiro o pedido de justiga gratuita, porquanto ndo restou demonstrada a situagdo de hipossuficiéncia econdmica narrada pelos executados.
Peti¢cdo de ID n° 29093901 — Diante da concordancia manifestada pela Caixa Econdmica Federal, remetam-se os autos a Central de Conciliagdo de Sdo Paulo— CECON/SP.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0021623-12.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: DEUSA LINGERIE COMERCIO DE MODA INTIMA E VESTUARIO LTDA - ME, ADRIAN A APARECIDA MENDES, MARIA CARMEM MENDES - ESPOLIO

DESPACHO

Vistos eminspecao.

Peticio de ID n° 29152881 — Aguarde-se, por 30 (trinta) dias, o efetivo cumprimento da Carta Precatéria n® 0006889-25.2019.8.26.0609.
Decorrido o prazo supra, semque tenha havido a devolugéo da deprecata, soliciten+se informagdes ao Juizo Deprecado, via correio eletronico.
Intime-se.

SAO PAULO, 5 de margo de 2020.

EXECUGAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITAGCAO (1117) N° 5015694-68.2019.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO: WANDERLEY CORREA CARDOSO - ESPOLIO

INVENTARIANTE: LUCILAOLIVEIRANUNES CARDOSO

DESPACHO

Vistos eminspecao.

Petigdo de ID n® 29149999 — A providéncia requerida devera ser providenciada pela propria exequente, perante o Cartorio de Registro Imobilidrio, valendo-se do niimero da prenotagdo constante no oficio de ID n®
28620268.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001965-72.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RESIDENCIALSAO JOAO CLIMACO

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON IZIDORO - SP275583, FABIO ALESSANDRO CASSEMIRO FLORENCIO - SP231581
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917
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DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Considerando a planilha de débito juntada aos autos no ID n° 29107288, retificando o valor inicial pretendido pelo exequente, expega-se oficio para conversdo do novo montante indicado a favor do exequente, conforme os
dados informados na peca de ID n° 29107285.

Apos, expeca-se alvara de levantamento para o saldo remanescente, a favor da CEF.
Semprejuizo, diga o exequente se ha algo mais a requerer nestes autos.
Silente, venhamos autos conclusos para extingao.

Int.

Si0 PAULO, 4 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5004351-75.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: CONNECTAPPS - NEGOCIOS E TI LTDA, MARCELO OLIVEIRA DA SILVA, MARCELO JANUZZI MAGALHAES
Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO DE SA DUARTE - SP239754
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO SOUZA DE OLIVEIRA - SP149211

DESPACHO

Vistos eminspegao.
Peticdo de ID n° 29194991 — Cunmpra a Caixa Econdmica Federal adequadamente o despacho de ID n° 28214296, devendo promover a regularizagio de sua representagio processual.
Intime-se.

SAO PAULO, 5 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010056-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:AM3 INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DEARAME LTDA - EPP, MARIO SERGIO GARCIA, MARCELO DE SOUSASANTOS, FERNANDO BORATTO ARONE
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757, WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821

DESPACHO

Vistos eminspe¢ao.

Petiio de ID r° 29195656 — Diante do comparecimento espontineo do executado AM3 INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE ARAME LTDA— EPP, reputo-o citado, nos termos do artigo 239, § 1°, do
NCPC.

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos bens indicados a penhora, bemassimquanto a diligéncia negativa de ID n® 25215626.
Semprejuizo, aguarde-se a eventual oposigdo de Embargos a Execugdo, alémdo cumprimento da carta precatoria expedida no ID n° 25324036.
Intime-se.

SAO PAULO, 5 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001896-06.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: SOLAVAR LTDA - ME, LEANDRO GONZALES NAVARRO, PATRICIANOGUEIRA CANTELLI NAVARRO
Advogado do(a) EMBARGANTE: MONICANOGUEIRA DE SOUZA - SP233205

Advogado do(a) EMBARGANTE: MONICANOGUEIRA DE SOUZA - SP233205

Advogado do(a) EMBARGANTE: MONICANOGUEIRA DE SOUZA - SP233205

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Vistos eminspegao.

Peticio de ID n° 29069279 — Considerando-se que o instrumento de procuragdo outorgado no ID n°® 27992308 também contempla o nome da advogada regularmente constituida, prossiga-se como curso do feito, sendo
desnecessaria a comunicagdo do ocorrido 4 Ordemdos Advogados do Brasil.

Tornemestes autos conchusos para prolago de sentenga, conforme determinado nos autos da A¢io de Execucio de Titulo Extrajudicial n® 5005109-54.2019.4.03.6100.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030209-45.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MARIAHELENARAMOS SAMPAIO ROCHA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIO BENHAME - SP30266

DESPACHO

Considerando-se o bloqueio efetuado no valor de R$ 119,89 (cento e dezenove reais e oitenta e nove centavos), intime-se a executada MARIA HELENA RAMOS SAMPAIO ROCHA (via imprensa oficial, na pessoa de
seuadvogado), para — caso queira— oferega eventual Impugnacio a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depésito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal.

Apbs, expega-se alvara de levantamento em favor da Ordemdos Advogados do Brasil— Secgdo de Sao Paulo (CNPJ n°43.419.613/0001-70).

Semprejuizo, proceda-se ao desbloqueio do valor de R$ 7,63 (sete reais e sessenta e trés centavos), eis que irrisorio.

Tendo emconta que a adogéo do BACENJUD foi parcialmente frutifera, passo a analisar os demis pedidos formulados na peticao de ID n° 26090764.

Emconsultaao RENAJUD, este Juizo verificou que a executada MARIA HELENA RAMOS SAMPAIO ROCHA n#o ¢ proprietaria de veiculo automotor, consoante se infere do extrato anexo.
Prejudicada a consulta ao sistema eletronico da Secretaria da Receita Federal, em virtude da auséncia da data de nascimento da executada supramencionada.

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para a executada promover a juntada do instrumento de procuragio, tal como postulado na Central de Conciliagdo (ID n° 24586448).

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 28 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009950-92.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CELIAMARIA HUMAIRE RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE PEDREIRA IBANEZ - RS60607

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPOA

SENTENCA

Vistos eminspecio.

Trata-se de agfio inicialmente proposta no Juizado Especial Federal, compedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia a autora, CELIA MARIA HUMAIRE RODRIGUES, emface da UNIAO
FEDERAL (I) a declaragdo de isengdo de Imposto de Renda sobre os proventos de aposentadoria recebidos do INSS e sobre os proventos de previdéncia complementar recebidos pela FUNCEEF, bem como (II) seja
condenada a r¢é a repetir o indébito a partir de maio de 2014 emrelagdo aos proventos de aposentadoria recebidos do INSS, ¢ a partir de maio de 2017 emrelagio aos proventos de previdéncia complementar recebidos da
FUNCEEF, devidamente atualizado, apurando-se o exato valor emsede de liquidago de sentenga, respeitando o prazo prescricional.

Informa, basicamente, estar aposentada pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS desde setermbro de 2009 (RGPS) e pela Fundagio dos Economiérios Federais — FUNCEF desde maio de 2017
(previdéncia complementar), alémde ser portadora de Lesdo de Esforgo Repetitivo — LER e Distirbio Osteomuscular Relacionado ao Trabalho — DORT, a conhecida LER/DORT, presente e diagnosticada desde 1999, por
pericias médicas conduzidas pelo proprio INSS.

Aduz que, no decorrer dos anos, a doenga se agravou e exige a constante aquisicdo de medicamentos e gastos para custear o tratamento, compronetendo consideravelmente os proventos de sua
aposentadoria, motivo pelo qual, combase no artigo 6°, XIV da Lein® 7.713, de 1988, pleiteia pelo reconhecimento da isen¢io de Imposto de Renda— Pessoa Fisica dos proventos mencionados.

Requer os beneficios da justica gratuita.

Juntou procuragdo e documentos.

Ainda no Juizado, foi determinada a citagdo da R¢ e apresentag@o dos demonstrativos do Imposto de Renda antes de apreciagdo da tutela (ID 18013634).

Em contestagdo (ID 18013635), a Unidio Federal alega preliminar de falta de interesse processual por auséncia de pedido na via administrativa bem como pela ocorréncia de legislagdo superveniente que
disciplina o calculo do IR sobre valores recebidos de forma acumulada a partir do ano calendario de 2010. Alga também que deve ser observada a prescri¢do quinquenal. Quanto ao n¥érito, alega ndo estar comprovada a
mokéstia por meio de laudo pericial emitido por servigo médico oficial, pugnando pela improcedéncia da agéo.

O Juizo da 3* Vara Gabinete do JEF/SP declinou de sua competéncia, determinando a remessa dos autos ao Juizo comumem fingao do valor da causa.

Redistribuida a a¢io para este Juizo, indeferiu-se a Justica Gratuita e houve a determinagdo para recolhimento de custas, bem como para que a autora esclarecesse se havia formulado requerimento
administrativo de isencao prévio (ID 18093536).

Na manifestagdo ID 18715455 e ss a autora comprovou recolhimento de custas e argumentou sobre a desnecessidade de prévio requerimento administrativo.
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Adecisdo ID 18997615 afastou a preliminar de falta de interesse de agir ¢ a alegagao de prescrigdo, bemcomo deferiu o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela e determinou a especificagdo de provas as
partes.

A Unizo Federal reiterou os termos da contestagdo apresentada anteriormente (ID 21099802) e noticioua interposigéo de Agravo de Instrumento—ID 21099801 ess.
Ambas as partes requereramo julgamento antecipado da lide.

Apos as determinagdes provenientes do Despacho ID 21251331, a autora apresentou Réplica (ID 22033171).

Os autos vierama conclusao.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco que a preliminar de falta de interesse de agir e a prejudicial de mérito relativa a prescrigdo ja foram devidamente afastadas pela decisao 1D 18997615, motivo pelo qual passo a analise do

Aagio é procedente.

Nota-se, a partir dos documentos carreados aos autos, que a autora preenche as condicdes para obter a isen¢éo do Imposto de Renda (IR) incidente sobre os proventos de sua aposentadoria (INSS) e
previdéncia complementar (FUN CEF), nos termos do artigo 6°, XIV, da Lein® 7.713/88, que prevé:

Art. 6° Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

()

XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente emservigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose miiltipla, neoplasia
maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenca de
Paget (osteite deformante), contaminagéo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusiio da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da
aposentadoria oureforma; (Redagdo dada pela Lein® 11.052, de 2004) (Vide Lei n® 13.105, de 2015) (Vigéncia)”

Tal como aduzido na decisdo que deferiua antecipagdo de tutela, combase nos documentos acostados aos autos, verifica-se do laudo elaborado por perito judicial em26/02/2005 a conclusdo de que a autora,
padece de quadros de LER-DORT localizadas no punho e ombro direitos, concluindo-se “pela existéncia do nexo de causalidade entre o trabalho e as sequelas que implicam na redug@o parcial da capacidade laborativa da
autora” (id 18013606 — pag. 101 e ss). Ha outro laudo, datado de 17/08/2018 (id 18013606 — pag. 107 e ss) no qual conclui-se que a autora apresenta LER/DORT com diagndsticos especificos de cervicalgia, tendinite do
supraespinhoso, epicondilite lateral do cotovelo, tenossinovite emdedos das méios emmembro superior direito, cujo quadro € cronico acarretando limitagdo fimcional parcial e permanente.

A insurgéneia da r¢é relativa ao nio enquadramento da LER-DORT no rol do citado dispositivo ¢ descabida, pois houve a constatagdo do nexo de causalidade entre o trabalho e as sequelas que reduzirama
capacidade laboral da autora, qualificando-se, portanto, como moléstia profissional.

Nesse sentido, tambémvale citar julgado do E. TRF 3* Regido no qual esté clara a concessdo da isengio do Imposto de Renda para contribuinte acometido pela mesma moléstia do caso dos autos:

DIREITO TRIBUTARIO. REPETICAO DO INDEBITO. IMPOSTO DE RENDA. LEI N°7.713/88. MOLESTIA PROFISSIONAL. LER/DORT. NAO INCIDENCIA DO IMPOSTO DE
RENDA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. IRRELEVANCIA. APELACAO PROVIDA.

1. O artigo 6°, inciso X1V, da Lein®7.713/88 impde a presenga de dois requisitos cumulativos para a isengdo do imposto de renda, a saber: que os rendimentos sejam relativos a aposentadoria, penséo
ou reforma, e que a pessoa fisica seja portadora de uma das doengas referidas. Enquadrando-se nas condigdes legais, o rendimento é isento do tributo.

2. A leséo por esforco repetitivo - LER, doenga que acomete a autora, é moléstia profissional e garante a isengdo pleiteada.

3. A isengdo de imposto de rendla sobre proventos de aposentadoria em razdo de moléstia grave tem por objetivo desonerar quem se encontra em des  face ao 0 de de
tratamento da doenga. Precedentes.

Sp com o

4. Em momento algum se exige para a concessdo da isengdo do imposto de renda que os proventos de aposentadoria sejam oriundos de aposentadoria por invalidez, ou ainda, que tenham decorrido
diretamente da moléstia profissional adquirida.

5. A Lein®7.713/88 prevé a possibilidade de isengdo mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma. Assim, ndo ha vinculagdo entre a modalidade de aposentadoria
recebida e o direito a isengdo aqui pleiteada.

6. Ter a apelante se submetido a reabilitagdo profissional, passando a exercer na empregadora fun¢do compativel com as condigdes de satide, ndo altera o fato de que ainda é portadora da
enfermidade.

7. Demonstrada a hipdtese de isengdo tributdria no caso concreto, bem como a necessidade de acc /

Nacional.

0 médico, ndo hd o que se falar em violagdo ao artigo 111 do Cddigo Tributdrio

8. Condenagdo da Unido Federal e INSS ao pagamento de honordrios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, observado o artigo 23 do CPC/73.
9. Apelagdo provida.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2128425 / SP 0008391-73.2010.4.03.6110. Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA Orgdo Julgador QUARTA TURMA Data do
Julgamento 22/11/2017 Data da Publicagdo/Fonte e-DJF 3 Judicial 1 DATA:27/02/2018).

Desnecessdrio, ainda, que o diagndstico seja produzido por laudo médico oficial, tal como aduza Unido Federal
Nesse sentido, veja-se posicionamento do C. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA. MOLESTIA GRAVE. CARDIOPATIA GRAVE
FARTAMENTE COMPROVADA. O MAGISTRADO NAO ESTA ADSTRITO AO LAUDO MEDICO OFICIAL, JA QUE E LIVRE NA APRECIACAO DAS PROVAS. PRECEDENTES
DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justiga vem entendendo que a norma prevista no art. 30 da Lei 9.250/95 néo vincula o Juiz, que é livre na apreciagdo da prova apresentada por ambas as partes, nos
termos dos arts. 131 e 436 do CPC. Precedentes: REsp. 1.251.099/SE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 16.03.2012; AgRg no REsp. 1.160.742/PE, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJe
29.04.2010, dentre outros.

2. Olaudo pericial do servigo médico oficial é, sem diivida alguma, uma importante prova e merece toda a confianga e credibilidade, mas ndo tem o conddo de vincular o Juiz que, diante das demais
provas produzidas nos autos, poderd concluir pela comprovagéo da moléstia grave; entendimento contrdrio conduziria ao entendimento de que ao Judicidrio ndo haveria outro caminho sendo a mera
chancela do laudo produzido pela pericia oficial, o que ndo se coaduna com os principios do contraditério e da ampla defesa.

3. Apericiamédica oficial ndo é o vinico meio de prova habilitado a comprovagao da existéncia de moléstia grave para fins de isengdo de imposto; desde que haja prova pré-constituida, o Mandado
de Seguranga pode ser utilizado para fins de afastar/impedir a cobranga de imposto.

4. Agravo Regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 81.149/ES, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 04/12/2013)

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO FORMULADO, nos termos do Artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, declarando-se a isengéio do Imposto de Renda sobre
os proventos de aposentadoria recebidos do IN'SS e sobre os proventos de previdéncia complementar recebidos pela FUNCEEF.

Determino, ainda, a restituigdo dos valores indevidamente recolhidos - a partir de maio de 2014 emrelagio aos proventos de aposentadoria recebidos do INSS, e a partir de maio de 2017 emrelagdo aos
proventos de previdéncia complementar recebidos da FUNCEF — os serdo apurados emsede de liquidagio de sentenga, respeitando o prazo prescricional.

Os valores serdo corrigidos pela taxa SELIC.
Fica assegurado a Unizio Federal o direito de compensar os valores eventualmente restituidos apds cada declaragio anual.
Condeno a ré¢ ao pagamento de custas emreembolso e honorarios advocaticios, tomando-se por base o proveito econdmico obtido pela autora a ser apurado emsede de liquidagao, valor sobre o qual devem

incidir o percentual minimo previsto no inciso I do § 3° do artigo 85 do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/03/2020 84/1142



Sentenga dispensada do reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 3°, I, CPC.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenca proferida, tendo em vista 0 Agravo de Instrumento noticiado nos autos, nos termos do artigo 149, 111, do provimento
COGE° 64/05.

PR.L

S4a0 PAULO, 5 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030188-69.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MARIALUCIADOS SANTOS GIMENES

DESPACHO

Vistos emInspegao.
Considerando-se que o valor bloqueado ¢ infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu desbloqueio, haja vista que tal numerario ndo satisfaz o crédito exequendo.
Tendo emconta que a adogido do BACENJUD nostrou-se ineficaz, passo a apreciar os demais pedidos formulados na petigao de ID n° 17784344.

Emconsultaao RENAJUD, este Juizo verificou que a executada MARIA LUCIA DOS SANTOS GIMENES é proprietaria do seguinte veiculo: I/M.BENZ B 200 T, ano 2007/2008, Placas JHJ 4207/DF, consoante se
infere do extrato anexo.

Registre-se que, em fungdo do ano de fabricagdo do referido automovel, este ndo possui valor de mercado, o que reduz sensivelmente as possibilidades de arrematagdo do bem, em leildo judicial, conforme manual de
procedimentos da CEHAS.

Prejudicada a consulta ao sisterma eletrnico da Secretaria da Receita Federal, emvirtude da auséncia da data de nascimento da executada supramencionada.
Assimsendo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 03 de margo de 2020.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5025738-83.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JOAO CARLOS KUMRUIAN

DESPACHO

Vistos emInspegdo.
Considerando-se que o valor bloqueado ¢ infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu desbloqueio, haja vista que tal numerdrio ndo satisfaz o crédito exequendo.
Tendo emconta que a adogédo do BACENJUD mostrou-se ineficaz, passo a apreciar os demais pedidos formulados na petigao de ID n® 15638355.

Em consulta a0 REN AJUD, este Juizo verificou que o executado JOAO CARLOS KUMRUIAN é proprietrio de 02 (dois) veiculos, os quais possuem Restrigio Judicial oriunda da 4* Vara Civel do Foro Regional de
Santo Amaro, consoante se infere dos extratos anexos.

Registre-se que a existéncia de restrigdes judiciais anotadas por outros Juizos, revelama improvavel satisfagdo do débito cobrado nestes autos, emfingdo da observancia a ordemde preferéncia de credores, tal qual estabelecida
pelo artigo 797, paragrafo tnico, do Novo Cédigo de processo Civil

Desta feita, eventual arrematacio dos bens, em Leildo Judicial, ndo seria o suficiente para o pagamento da divida exigida nestes autos.

Prejudicada a consulta ao sistera eletrnico da Secretaria da Receita Federal, emvirtude da auséncia da data de nascimento da executada supramencionada.
Assimsendo, requeira a exequente, 1o prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito.

No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 03 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022579-33.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
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EXECUTADO: DULCE RODRIGUES SANTOS, MARCOS PEREIRA DE MORAIS
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA PAULA GARCIA BADDOURE DE SOUSA - SP172663, BRUNA PILI ROMANATO - SP377590
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA PAULA GARCIABADDOURE DE SOUSA - SP172663, BRUNA PILI ROMANATO - SP377590

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Ante o depdsito efetuado pela CEF, proceda-se ao imediato desbloqueio da quantia de 1D 28741638.
Ap0s, expeca-se alvara de levantamento em favor do patrono da executada.

Oportunamente, a0 arquivo.

Cumpra-se, int-se.

Sa0 PAULO, 03 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017813-44.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:JOSE TAVARES FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Vistos eminspegao.
Ciéneia da redistribuicao do feito.
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
Postergo a reapreciagdo do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.
Oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomo cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

S4a0 PAULO, 4 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003136-30.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SOUZA LIMA SEGURANCA PATRIMONIALLTDA., SOUZA LIMA TERCEIRIZACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO LASAS LONG - SP331249

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO LASAS LONG - SP331249

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT

DECISAO
Vistos eminspe¢ao.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, no qual pretende a Impetrante a suspensdo da a exigbilidade do crédito tributario referente a contribuicdo social patronal, SAT/RAT e outras entidades (terceiros)
incidente sobre a folha de salrios exigidas sobre as seguintes verbas: adicional de hora extra, adicional noturno, adicional de periculosidade, adicional de insalubridade, gratificagdes e descanso semanal remunerado.

Sustenta que tais verbas possuemnatureza indenizatdria e, portanto, no devemcompor a base de calculo das mencionadas contribuigdes.

Juntou procuracdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo comcomos feitos indicados na aba associados, ante a divergéncia de objeto.

Quanto ao alcance do conceito “contribuigdes previdencidrias”, deve-se deixar claro que o termo abrange tanto a cota patronal como as contribuigdes para terceiros e a0 SAT/RAT, posto que incidentes sobre a mesma base de
calculo, qual seja, a remuneragio paga ao empregado como contraprestagdo pelo trabalho prestado (TRF3, Al 0010764-35.2014.403.0000, Décima Primeira Turma, Relatora: Desembargadora Federal Cecilia Mello,
julgado em?26/08/2014, Fonte: e-DJF3 Judicial 1 Data: 05/09/2014).
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Assim, ha de se esclarecer que, concluindo este Juizo ser indevida a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre determinadas verbas pagas aos empregados, consequentemente também serdo consideradas indevidas as
contribuicdes destinadas a0 RAT/S AT e a entidades terceiras sobre as mesmas verbas, ja que estas, repita-se, possuema mesma base de calculo das contribuicdes previdencidrias.

Verifica-se que a contribuicdo social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso I, alinea “a”, da Constitui¢do Federal, que autoriza a sua incidéncia sobre a folha de salrios e demais rendimentos decorrentes do
trabalho, razio pela qual somente ¢ permitida a incidéncia do tributo sobre valores de cunho salarial.

Dito isto, passo a analisar as verbas requeridas pela impetrante.

Emrelag@o ao adicional de horas extras, adicional noturno e adicional de periculosidade, verifica-se que 0s mesmos ostentam carater salarial, uma vez que sdo pagos como retribuigdo ao trabalho realizado emcondi¢des
extremas, razio pela qual integramo salario de contribuigdo para a incidéncia da contribuigdo emcomento.

Este ¢ 0 entendimento consolidado da jurisprudéncia, conforme decidido pela Primeira Se¢do do Colendo STJ, no rito do artigo 543-C do CPC, no REsp 1.358.281/SP, da relatoria do Ministro Herman Benjamin, julgado em
23/04/2014, publicado em05/12/2014.

Tal posicionamento estende-se ao adicional de insalubridade, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA
PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: SALARIO MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, FALTAS ABONADAS, HORAS EXTRAS E RESPECTIVO
ADICIONAL E ADICIONAIS NOTURNO, PERICULOSIDADE E INSALUBRIDADE. 1. A Primeira Se¢do/STJ, ao apreciar o REsp 1.230.957/RS (Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de
18.3.2014), aplicando a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, pacificou orientagdo no sentido de que incide contribuigéo previdencidria (RGPS) sobre a verba paga a titulo de saldrio maternidade. 2. A ndo
incidéncia de contribuigdo previdencidria em relagdo a importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga ndo pode ser ampliada para os casos em ha afastamento, esporddico, em razdo de falta
abonada. Isso porque o pardmetro para incidéncia da contribuicdo previdencicria é a existéncia de verba de cardter salarial, de modo que néo é qualg ¢ o do empregado que implica sua néo incidéncia
(EDcl no REsp 1.444.203/SC, 2 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 26.8.2014). 3. O pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o
saldrio de contribuicdo (AgRg nos EAREsp 138.628/AC, 1Segdo, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe de 18.8.2014; AgRg nos EREsp 1.355.594/PB, 1Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 17.9.2014).
4. A Primeira Se¢do/STJ, ao apreciar o REsp 1.358.281/SP (Rel. Min. Herman Benjamin, Sesséo Ordindria de 23.4.2014), aplicando a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, pacificou orientagdo no sentido
de que incide contribuigéo previdencidaria (RGPS) sobre as horas extras e respectivo adicional, e sobre os adicionais noturno e de periculosidade (Informativo 540/STJ). 5. A orientagdo desta Corte é firme no
sentido de que o adicional de insalubridade integra o conceito de remuneragdo e se sujeita a incidéncia de contribuigdo previdenciaria (AgRg no AREsp 69.958/DF, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de
20.6.2012; AgRg no REsp 957.719/SC, 1“Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 2.12.2009). 6. Agravo regimental néo provido.

(STJ-AGRESP 201402122350 — Segunda Turma—  relator Ministro Campbell Marques — julgado em23/10/2014 e publicado no DJE de 05/11/2014)

. 7

No tocante ao d 1 ado, conforme entendimento do E. STJ, “insuscetivel classificar como i Orio o descanso ado, pois sua natureza estrutural remete ao inafastdvel
cardter remuneratorio, integrando parcela salarial, sendo irrelevante que inexiste a efetiva prestagéo laboral no periodo, porquanto mantido o vinculo de trabalho, o que atrai a incidéncia tributdria sobre a
indigitada verba" (STJ, REsp 1.444.203/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 24/6/2014).

Relativamente as gratificagdes, entendo, emum primeiro momento, que se tratamde liberalidades do empregador a fimde incentivar os fincionérios ao cumprimento de metas. Nao ha nos autos qualquer documento que permita
a0 Juizo constatar a auséncia de habitualidade de tais pagamentos, de forma que, ao menos emuma analise prévia, néo hé como suspender a tributagdo sobre tais valores.

Conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, “Quanto as gratificagdes e prémios, em andlise, a incidéncia da contribui¢do a Seguridade Social sobre a referida gratificagio depende da habitualidade com que
esta é paga. Se é habitual, integra a remuneragdo e sobre ela recai a contribuicdo. Em caso contrdrio, quando néo ha habitualidade, nédo integra a remuneragdo e, em conseqiiéncia, ndo é devida a contribuigdo.
Todavia, conforme se verifica pelos documentos acostados a este agravo, a impetrante ndo demonstrou, de plano, o direito liquido e certo a ser amparado pelo "mandamus”, até porque a matéria demanda a

produgdo de provas, incompativel com as vias estreitas da agdo mandamental, que reclama a existéncia de direito liquido e certo.” (AMS - APELAGAO CIVEL — 341030, Relator DESEMBARGADOR
FEDERALJOSE LUNARDELLI, TRF3, PRIMEIRA TURMA Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:04/07/2013).

Nesse passo, ante a0 acima exposto, ausente o fumus boni juris.

Quanto ao periculum in mora, considerando que os pressupostos legais necessarios a concessdo do pedido liminar devem apresentar-se concomitantemente, a analise acerca de sua existéncia resta prejudicada em face do
acima sustentado.

Diante do exposto, IND EFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-Ihe ciéncia da presente decisdo, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo de (dez) dias.
Intime-se o representante judicial da Unido Federal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao e apos, venhamos autos conclusos para sentenga.

Considerando que ndo ha pleito de segrego de justica, retire-se a anotagdo neste tocante.

Intime-se.

S40 PAULO, 5 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003489-70.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARINEZ JORGE CRISTINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO ROBERTO GASPAR - SP124864

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERI