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JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000414

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0003330-90.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301003565
RECORRENTE:HELIO RAZERA (SP304984 - ROBERTO DE SOUZA FATUCH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007095-44.2018.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301003566
RECORRENTE: SEBASTIAO PEREIRA TEODOSIO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000962-51.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301003571
RECORRENTE:JERONIMO FERREIRA DE SOUZA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP326493 - GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004492-92.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301003570
RECORRENTE:JOSE GERALDO FERREIRA (SP086679 - ANTONIO ZANOTIN, SP275645 - CAROLINADUTRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000756-61.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301003562
RECORRENTE:ELZA NAIR SILVA (SP334591 - JULIANA DE PAIVAALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005335-56.2016.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301003559
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA ORTIZ DA SILVA (SP 134562 - GILMAR CORREA LEMES)

{#TERMO Nr:9301061096/2018PROCESSO Nr: 0005335-56.2016.4.03.6325 AUTUADO EM 25/10/2016ASSUNTO: 040113 - BENEFICIO ASSISTENCIAL (ART. 203,V CF/88) - BENEF. EM
ESPECIE/ CONCESSAO/CONVERSAO/RESTABELECIMENTO/ COMPLEMENTAGCAOCLASSE: 16- RECURSO INOMINADORECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORECDO:APARECIDA ORTIZ DA SILVAADVOGADO(A): SP999999 -
SEMADVOGADODISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 07/02/2018 15:225:56JUIZ(A) FEDERAL: SERGIO HENRIQUE BONACHELA[#- VOTO - EMENTAASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. MISERABILIDADE NAO COMPROVADA .PRESTACAO DE ALIMENTOS. DEVER LEGAL DOS FILHOS. RECURSO DO INSS
PROVIDO. SENTENCA DEPROCEDENCIA REFORMADA. 1. Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra a sentenga que julgou procedente em parte o pedido de concessao de beneficio
assistencial ao deficiente.2. O INSS recorre sustentando a auséncia do requisito relativo a hipossuficiéncia econdmica, bem como requer que, caso mantida a sentenga, a corre¢do monetaria seja feita mediante a
integral aplicag@o do artigo 1°-F da Lein. 9.494/97.3. O recurso comporta provimento.4. O beneficio de prestagdo continuada, correspondente a um salario minimo, foi assegurado pela Constituigdo Federal, no
ambito da Assisténcia Social, nos seguintes termos:“Art. 203 - A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, e tem por objetivos:(...)V - a garantia
de um salario minimo de beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a
lei”.5. A Lein® 8.742/93 regulamentou a referida norma constitucional estabelecendo no artigo 20, os requisitos necessarios para a concessao do aludido beneficio, “verbis™:“Art. 20. O beneficio de prestagdo
continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia.§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, s pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os
filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto. § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.§ 30
Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.”dependentes elencados no § 1° do artigo 20
da Lei8.742/93, ja transcrito, desde que vivam sob 0 mesmo teto. Além disso, nos termos do acorddo do Recurso Extraordinario n® 567.985 que declarou incidenter tantum a inconstitucionalidade parcial, sem
prontincia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lein® 8.742/1993, o Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou a necessidade de que seja analisado, em concreto e caso a caso, a efetiva falta de meios para que o
deficiente ou o idoso possa prover a propria manuteng@o ou té - la provida por sua familia. Desse modo, deve-se analisar a situagdo concreta da parte autora, verificandose ela ou a sua familia tém condi¢des de prover
a subsisténcia de forma digna, cabendo o beneficio somente nos casos em que essa situagao ndo esteja presente.7. Ademais, além da renda dos integrantes do grupo familiar que vivam sob o mesmo teto, deve ser
levado em consideragdo o dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil, nos termos da Stimula TRU-SP 23:"O beneficio de prestagdo continuada (LOA S) ¢ subsidiario e para sua concessdo ndo se
prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil.”8. No presente caso, as informagdes contidas nos autos ndo sio suficientes para concluir que a familia da parte autora ndo possua
meios de lhe prover a manutengdo nem que ela se encontre abaixo da linha da pobreza. Ao contrario, os dados constantes dos autos indicam que o grupo familiar, composto pela autora e seu esposo, tem se mantido
com dignidade. Com efeito, de acordo com o laudo socioecondmico, o grupo familiar tem renda decorrente da aposentadoria do esposo da autora, no valor de R$ 932,00 e reside em casa propria em razoavel estado de
conservagdo, equipada com os moveis e eletrodomésticos necessariospara uma vida digna. A demais, o filho da autora reside no mesmo terreno, juntamente com sua familia, e realiza atividade remunerada de
borracheiro e cabelereiro.9. Assim, diante das provas dos autos, verifica-se que a autora ndo se encontra em condi¢do de miserabilidade, ndo fazendo jus a concessao do beneficio assistencial. 10. Com efeito, o
beneficio de prestagdo continuada ndo se dirige aqueles que se encontram em posi¢ao de pobreza, mas aos submetidos & condi¢do de miséria, indigéncia ou extrema pobreza. Isto porque, o beneficio de prestagao
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continuada serve para resgatar a pessoa da miséria e néo para complementar sua renda. 11. Ante o exposto, dou provimento ao recurso do Instituto Nacional do Seguro Social para reformar a sentenga recorrida,
Jjulgando improcedente o pedido deduzido na inicial, determinando a cassag@o da antecipagdo dos efeitos da tutela deferida. 11. Oficie-se ao Instituto Nacional do Seguro Social para ciéncia do acérddo. 12. Sem
condenago ao pagamento de honorérios advocaticios, por s6 haver previsao legal nesse sentido em relagiio ao recorrente vencido (art. 55 da Lein® 9.099/95).<# - ACORDA O Vistos, relatados e discutidos estes
autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal
Sergio Henrique Bonachela. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera.Sao Paulo, 14 de maio de 2018 #>#]#}JUIZ FEDERAL RELATOR Assinado
digitalmente por SERGIO HENRIQUE BONACHELA:10281Documento N°2018/930100614815-76006C onsulte a autenticidade em httpz/web.trf3.jus.br/autenticacaojef

0000740-28.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301003561
RECORRENTE:JOSE DE OLIVEIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0008621-12.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301003558
RECORRENTE:ANEZIO MARTINEZ HERNANDEZ (SP281821 - GRACILEIDE DE JESUS PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo 10 dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000415

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0052379-90.2009.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029264
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: LUISANTONIO CARVALHO FUNCIA (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO AMARALAMORIM)

Homologo o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o feito com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Cédigo de Processo Civil
Certifique-se o transito em julgado.
Apds as formalidades de praxe, dé-se baixa da Turma Recursal.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0052712-76.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029054

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALMARIA DO CARMO GONCALVES FEBRAIO (SP062475 - MARIA APARECIDA LUCCHETTA) ALINE APARECIDA FEBRAIO
(SP062475- MARIAAPARECIDA LUCCHETTA) ANDREIA APARECIDA FEBRAIO SILVA (SP062475 - MARIAAPARECIDA LUCCHETTA)

RECORRIDO: TORQUATO FEBRAIO (FALECIDO) (SP062475 - MARIAAPARECIDA LUCCHETTA)

A CEF noticiou a adesdo da parte autora ao acordo de Pagamento de Planos Econdmicos da Poupanga, contra a qual a parte autora nao se opds, motivo pelo qual homologo os termos do acordo celebrado entre as
partes, com fundamento no artigo 487, inciso I11, “b” do CPC.

Sem condenag@o em honorarios, tendo em vista que o artigo 55, da Lein®9.099/95 somente fixa tal condenagdo caso o recurso seja improvido.

Considerando a explicita auséncia de interesse recursal (art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da lein® 10.259/2001), publique-se a presente decisdo e certifique-se o transito em julgado, dando-se
baixa do feito ao juizo de origem.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituiao bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedig¢do de ordem ou alvara judicial.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Homologo o acordo celebrado entre as partes. Certifique-se, oportunamente, o trinsito em julgado da sentenca e remetam-se os autos ao juizo de origem, observadas as formalidades legais.
Int.

0087828-80.2007.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301008818
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ARNALDO GIACOMO CHEMIN (SP054044 - JOSE FRANCISCO SILVA JUNIOR, SP089307 - TELMA BOLOGNA TIERNO)

0013651-69.2008.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301008822
RECORRENTE:MARIAAMASSE OTAGURO (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407- RICARDO VALENTIM NASSA)

0000967-69.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301008826
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA DA GLORIADOS SANTOS TADA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0063950-92.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301008820
RECORRENTE:ARNALDO MIGUEL SAAD (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0063979-45.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301008819
RECORRENTE:MORI OHTA (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005856-03.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301008824
RECORRENTE:ADELIA MASSON VICENTE (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005801-52.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301008825
RECORRENTE:LUIZ FERNANDO HEISE (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0010825-78.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301008823
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:IRINEU MARINO (SP198229 - LEANDRO MONTEIRO MOREIRA)

0044100-86.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301008821
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SILVIA MARIA PUGIN FERNANDES (SP 147686 - RONALDO BARBOSA DE CAMPOS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, em decisdo. Homologo o acordo celebrado entre as partes e julgo o processo extinto, com resolucio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso II1, alinea “b” do Cédigo de Processo
Civil. Publique-se.

0012576-03.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301024467

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALNEUSAALVES BURGARELLI LUCIANA DE OLIVEIRAALVES NELSON ALVES NEIDE ALVES TONAMI RONALDO DE
OLIVEIRAALVES TEREZAALVES FERREIRA DE CARVALHO CLEUSAAPARECIDA ALVES SIMONE DE OLIVEIRAALVES ROGERIO DE OLIVEIRAALVES LUIS
CARLOS DE OLIVEIRAALVES

RECORRIDO:JANDIRARAMOS ALVES (SP104851 - TEREZA ALVES FERREIRA DE CARVALHO)

0053777-09.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301028298
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SANDRA ELIZA FERRAGGINE (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

FIM.

0009659-18.2008.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301026579
RECORRENTE: CLAUDIA LENCIONI KUHL (SP194550 - JULIANA PONIK PIMENTA) TEREZINHA DE JESUS OLIVEIRA LENCIONE (SP 194550 - JULIANA PONIK PIMENTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, em decisdo.
Homologo o acordo celebrado entre as partes e julgo o processo extinto, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b™ do Cédigo de Processo Civil

Publique-se.

0013213-02.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301028334
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CELIDONIA LOURENCO DOS SANTOS (SP404074 - FERNANDO HENRIQUE ACACIO DE VASCONCELOS COSTA)

Homologo o acordo firmado entre as partes para que produza seus efeitos legais, pelo que julgo extinto o feito com resolugido do mérito, nos termos do art. 487,111, "a",do CPC.
Apos as formaliddes de praxe, dé-se baixa da Turma Recursal.

Cumpra-se. Intimem-se.

0016286-65.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301024466
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALBANCO CENTRAL DO BRASIL THIAGO DOS SANTOS VEDOATTO
RECORRIDO:EVAMARIANO DOS SANTOS (FALECIDA) (SP256645 - DALVA DE FATIMA PEREIRA) SALVADOR VERDUATTO (SP256645 - DALVA DE FATIMA PEREIRA)

Vistos.
Analiso a prevengdo apontada no termo anexado como evento 32.

O processo 00098379120084036301 possui pedido distinto, uma vez que pretende a corregéo pelos expurgos da conta poupanga 00062117-0 referente a competéncia de janeiro de 1989, ao passo que nos presentes
autos, o pedido se refere as competéncias de margo, abril, maio e julho de 1990, e fevereito de 1991.

O processo 0001577-88.2008.403.6183 possui parte diversa - Antonio Carlos Veduatto, que é representada pela parte autora dos presentes autos. Além disso, a causa de pedir e o pedido s&o distintos, posto que se
refere a beneficio assistencial.

Verifica-se, portanto, que ndo ha identidade entre as demandas a ponto de caracterizar litispendéncia ou coisa julgada, inexistindo, portanto, prevengao.
Intimadas as partes a se manifestarem sobre a proposta de acordo apresentada pela parte ré (eventos 48/49 e 51), quedram-se inertes (evento 55).
Assim sendo, homologo o acordo celebrado entre as partes e julgo o processo extinto, com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b” do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Anote-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Homologo a transacio firmada entre as partes, pelo que julgo extinto o feito com resolucéio do mérito, nos termos do art. 487, I11, "b", do CPC/2015. Apés as formalidades de praxe, remetam-
se os autos a origem. Cumpra-se. Intimem-se.

0004347-37.2008.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029069
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: FABIO LEONARDI (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0005514-09.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029028
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:IRAIR JACINTO DA SILVA (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

0006369-85.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029029

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: TERUO TANAMA CHI- ESPOLIO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS) KIMIKO TANAMACHI (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA
RAMOS)

0001014-43.2009.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029071

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA JOSE RAVAGNANI DE FARIA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) HUGO MANOEL RAVAGNANI (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
ANOR RAVAGNANI JUNIOR (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) LUZIA TERESA RAVAGNANI NEVES (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0006560-33.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029030

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA DE LOURDES NOGUEIRA (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS) TARCISIO NOGUEIRA FILHO (SP265953 - VANESSA DA COSTA
PEREIRA RAMOS) GENARO PEREIRA - ESPOLIO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

0004105-95.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029073
RECORRENTE:JOSE LUIZ DE SOUZA (SP350420 - FELIPE ALLAN DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0000933-94.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029026
RECORRENTE/RECORRIDO:MARIA HELENA FECHIO MORGAN (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0011234-54.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029032
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:ODVALDO HONORIO DA SILVA (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO)

FIM.

0001179-17.2009.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029708

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE: CAMILANOGUEIRA DA CRUZ THAIS NOGUEIRA DA CRUZ MARIANGELA MAIANOGUEIRA DA CRUZ (SP194550- JULIANA PONIK
PIMENTA) THIAGO NOGUEIRA DA CRUZ

- A Caixa Econémica Federal peticionou nos autos informando a celebragéo de acordo entre as partes. Instada a se manifestar sobre a proposta de acordo e os valores depositados, a parte autora nio se manifestou.

- O siléncio da parte autora corresponde a auséncia de impugnac¢do em relagéo aos valores depositados pela CEF. Assim, ante a auséncia de impugnago pela parte autora, homologo, para que surtam os efeitos
juridicos, nos termos do artigo 487, inciso I11, alinea b, e 998, do Cddigo de Processo Civil, a transagdo firmada pelas partes.

- Certifique-se o transito em julgado e baixe-se o processo ao Juizado Especial Federal de origem, ao qual cabera adotar eventuais providéncias quanto ao cumprimento do acordo, a exting@o da execugéo e ao
levantamento de dep0sitos, se realizados & ordem da Justiga Federal. A resolu¢do de questdes referentes ao cumprimento do acordo e ao levantamento de valores depositados a ordem da Justiga Federal, bem como o
decreto de extingdo da execugdo competem ao Juizado Especial Federal de origem. O cumprimento do titulo executivo e demais atos relacionados, incluida a extingéo da execugo, sdo realizados no Juizado Especial
Federal de origem. A cabega do artigo 52 da Lei9.099/1995 ¢ expressa nesse sentido: “Art. 52 A execugdo da sentenga processar-se-a no proprio Juizado, aplicando-se, no que couber, o disposto no Codigo de
Processo Civil, com as seguintes alteragdes: (...)".

Intimem-se.

0000046-60.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029306
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL MUNICIPIO DE ITAPEVA (SP272074 - FABIO DE ALMEIDA MOREIRA)
RECORRIDO:JANAINAPIRES DE OLIVEIRA SILVA (SP283444 - RITA DE CASSIA DOMINGUES DE BARROS PEREIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Evento 110: Como bem alertado pela parte autora, a peticdo da parte ré constante do evento 105 foi protocolada equivocadamente como "pedido de uniformizagao".

Naio havendo recurso excepcional pendente, a instincia recursal esta exaurida.

Assim, determino a certificagio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Questdes relativas a fase de cumprimento serdo apreciadas pelo juizo a quo, emrespeito a competéncia funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000996-53.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029051
RECORRENTE:GILDA VITORINO SOARES DE SOUZA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 42: nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA DO RECURSO. Certifique-se o transito em julgado. Baixem-se os autos. Intimem-se.

Manifeste-se 0 INSS, no prazo de 10(dez) dias, acerca do pedido de desisténcia da agéo formulado pela parte autora.

Recebo a peti¢o contida no evento 48 como pedido de desisténcia do recurso, uma vez que apds proferida sentenga de mérito ndo é possivel requerer a desisténcia da agdo,e 0o HOMOLOGO, nos termos do art.
998 do Cddigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado. Baixem-se os autos. Intimem-se.

0000783-47.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301026583
RECORRENTE:EDIVALDO FULINDI (SP375861 - YAGO MATOSINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
O artigo 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, independentemente da anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Assim sendo, homologo a desisténcia do recurso interposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil.

Intime-se.

0005744-40.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301029375
RECORRENTE: GILBERTO RODRIGUES DE MORALIS (SP 190404 - DANIELLA GARCIA SANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia da agdo apresentado pela parte autora (peti¢cdo evento n. 56).

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do art. 485, § 5°,do Codigo de Processo Civil, a desisténcia da agdo podera ser apresentada até a sentenca. Isso se justifica pelo fato de a desisténcia implicar em julgamento sem analise do mérito (art.
485, VIII, do CPC). Ora, havendo pronunciamento judicial sobre o meritum causae, e resolvida a questdo controvertida, opera-se a preclusdo logica, sendo inviavel o retorno do processo ao status quo ante.
Contudo, a parte pode desistir do recurso a qualquer momento, ex vido art. 998 do Codigo de Processo Civil. Considerando que ha pedido de uniformizagao apresentado pela parte desistente, recebo o pedido em tela
como desisténcia do recurso interposto, em homenagem aos principios informadores do Juizado Especial Federal. Ora, se a parte ndo tem mais interesse no prosseguimento da a¢ao, ha perda superveniente do objeto
do recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: R
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto. Certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se, registre-se e intimem-se.

0007923-08.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301028453
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO ALEXANDRE DA SILVA (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO)

0003722-88.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301028454
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZAKIRAMURAKAMI (SP178332- LILIAM PAULA CESAR)
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0002704-45.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301028455
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS MEDINA (SP334591 - JULIANA DE PAIVAALMEIDA)

FIM.

0003074-12.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301028508
RECORRENTE:JOSE RICARDO LARA VIEIRA (SP238982 - DANIEL HENRIQUE MOTA DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agravo de instrumento interposto por José Ricardo Lara Viera em face da decisdo proferida na a¢do principal que homologou os calculos de liquidagdo da sentenga apurados pela contadoria do juizo de
origem.

E o sucinto relatério. Decido.

Compulsando os autos da a¢do principal, observo que a parte autora interpds recurso em face da mesma decisdo impugnada neste agravo de instrumento.

Logo, resta prejudicado o presente agravo, razio pela qual nego-lhe seguimento.

Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000416

DESPACHO TR/TRU -17

0003222-36.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301001083
RECORRENTE:DIONE FERREIRA DA COSTA SANTOS (SP287782-NOEMI DOS SANTOS BISPO TELES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em face da auséncia de interposi¢ao de recurso, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao juizo de origem.
Int.

0000580-55.2018.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301028503
RECORRENTE: GLORIAAPARECIDA DA SILVAMARZOLA (SP143118-ANALI SIBELI CASTELANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista o exaurimento da prestago jurisdicional deste 6rgao recursal, expega-se o transito em julgado do acordio e dé-se baixa da Turma Recursal, remetendo os autos ao juizo de origem, que devera a
analisar a alegac@o de erro nos calculos da RMI (eventos 98 a 103).

Cumpra-se. Intimem-se.

0027168-86.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301011190

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERALBANCO CENTRALDO BRASIL

RECORRIDO:NELSON WENDEL PIROTTA (SP157444 - ADRIANA SIMONIS MARTINS) NILTHE MIRIAM PIROTTA (SP 157444 - ADRIANA SIMONIS MARTINS) NELSON
WENDEL PIROTTA (SP174099 - CLAUDIA FERNANDES ESTEVES ) NILTHE MIRIAM PIROTTA (SP 174099 - CLAUDIA FERNANDES ESTEVES ) NELSON WENDEL PIROTTA
(SP210433 - CLAUDIA LOPES GOMES)

Vista a parte autora do informado acordo extrajudicial realizado.
Nada requerido, tornem os autos conclusos para homologagdo do acordo. Int.

0012299-69.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029248
RECORRENTE:MARIAINES DE SOUZA DOS SANTOS (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do da parte autora anexada aos autos em 09/01/2020: dé-se ciéncia a0 INSS para manifesta¢@o no prazo de cinco (05) dias.
Int.

0005868-17.2008.4.03.6318 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301011191
RECORRENTE:MARCOS CINTRA MALTA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vista a parte autora do informado acordo extrajudicial realizado.
Nada requerido, tornem os autos conclusos para homologagao do acordo. Int

0004928-69.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301026740
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OTACILIO TAVORA MOREIRA DA SILVA (SP336831 - VANESSA CHRISLENE MENDES SOPRANZI)

Determino a retirada do feito de pauta de julgamento.
Intime-se 0 INSS para que se manifeste a respeito da contraposposta apresentada pela parte autora (evento 67).

5006467-31.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029179
RECORRENTE:JOSE DOS PASSOS BITENCOURT (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de agdo em que ha pedido de reafirmagdo da DER.

Ao gabinete para que anexe aos autos o extrato CNIS atualizado da parte autora.

Apbds, remetam-se os autos a secretaria para que se dé vista as partes pelo prazo comum de 5 (cinco) dias.
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Decorrido o prazo, com ou sem manifestag¢o, tornem-se os autos conclusos.
Cumpra-se.

0022270-15.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301024616
RECORRENTE:LUIZA HELENA BRITO (SP316132 - ERICA CRISTINA MIRANDA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vista as partes pelo prazo comum de 5 (cinco) dias sobre a documentagao anexada pela UBS do Sacoma.

Intimem-se.

0056714-40.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029243
RECORRENTE: VALDEMAR DE SOUZA LIMA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Peti¢do de terceiro anexada aos autos em 11/02/2020 (anexos 72/73): ciéncia as partes.
Apos, aguarde-se a inclusio do feito em pauta de julgamento.

Int.

0008439-52.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029250
RECORRENTE:ALEXSANDRO ALVES DA CRUZ (SP262679 - KATIA MARIA FRANCISCHINELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do da parte autora anexada aos autos em 23/01/2020 e 17/02/2020: dé-se ciéncia a parte autora das informagdes prestadas pelo INSS em 17/02/2020 (anexo 76) de cumprimento da tutela e de eventual
necessidade da parte autora atualizar seu endereco perante a autarquia previdenciaria.

Apbs, certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa ao juizo de origem.

Int.

0002368-05.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301028267
RECORRENTE: SIDALMA MARTINS DE OLIVEIRA (SP292995 - CARLOS EDUARDO CLAUDIO, SP291419 - MARIA RITAMONROE DANIELLE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Intime-se a procuradoria do INSS da decisdo anexada como evento 44.
Prazo: 5 dias.

Cumpra-se.

0002799-04.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029270
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO FRAZAO BEZERRA (SP225658 - EDGAR HIBBELN BARROSO)

A manifestagdo da empresa Mac Prado Oftalmicos ltda. veio descompanhada do PP R A mencionado.
Assim, reitere-se a expedi¢do de oficio para que o referido documento seja apresentado, em 15 (quinze) dias.
Apbs, dé-se nova vista as partes.

0001099-30.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301001058
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO:MARIADA CONCEICAO VELOSA DE ABREU (SP301592 - DANIELLE CRISTINA GONCALVES PELICERI)

Remetam-se os autos ao juizo a quo para cumprimento do acérddo (evento 67).
Apbs, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento. Int.

0006571-62.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301011193
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ULISSES DALPRAT - ESPOLIO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

Vista a parte autora do informado acordo extrajudicial realizado.
Nada requerido, tornem os autos conclusos para homologagdo do acordo. Int.

0000536-72.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301001127
RECORRENTE:RAFAEL DE CARLI FENGA DE MORAES (SP268144 - RENATA RODRIGUES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Remetam-se os autos ao juizo a quo para cumprimento do acérddo prolatado (evento 56).
Ap6s, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento. Int.

0047046-79.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301025870
RECORRENTE:MAURO ROGERIO CIPRIANO DOS SANTOS (SP198332- CLAUDIA CENCIARELI LUPION)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 67-69: Defiro o pedido de dilagéo, pelo prazo de 30 dias. Int.

0034855-02.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029055
RECORRENTE:ANTONIO VINICIUS PAVARINI LEMOS (SP 105487 - EDSON BUENO DE CASTRO, SP226286 - SIMONE BASTOS DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 107: Os esclarecimentos vindicados devem ser tomados diretamente junto a autarquia federal.
Esclareca a parte autora se desiste do recurso interposto em face da sentenga proferida.

Em caso positivo, venham os autos conclusos para homologagao.

Int..
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0003122-91.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029285
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA BENEDITA DEARAUIJO (SP359323 - ANDRE LUIS RABELO)

Dada a relevancia da alegagdo recursal do INSS, referente ao periodo de 01/2003 a 08/2004, encaminhem-se os autos a contadoria das Turmas Recursais para analise da complementagéo dos recolhimentos
previdenciarios efetuados pela parte autora, em cumprimento ao despacho proferido nestes autos (evento 22).

Apobs, retornem os autos conclusos.

Cumpra-se. Intimem-se.

0004659-10.2008.4.03.6319 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301028506
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)
RECORRIDO:JUBILEO MOCO (SP127650 - PAULA CRISTINA CARDOSO COZZA)

Evento 38: Autorizo a parte autora a realizar o levantamento dos valores decorrentes do acordo firmado entre as partes.
Int.

0002176-37.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301003207
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA SOLANGE DOS SANTOS FERREIRA (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI)

Periodos de 24/08/1992 a 25/04/1996, de 14/10/1996 a 05/03/1997 e de 19/11/2003 a 20/09/2004 e de 06/03/1997 a 31/05/2001 (fls. 21/22 — evento 2). Nao consta do PP P responsavel técnico para todo o periodo em
que a parte autora trabalhou. Dessa forma, atendendo aos principios do contraditério e da ampla defesa, converto o julgamento em diligéncia, a fim de que seja a parte autora intimada a, no prazo de 30 dias,
providenciar declaragdo da empregadora quanto 8 manutengao ou ndo das condi¢des ambientais verificadas a época em que existia responsavel técnico, desde o periodo laborado, ou a juntada de laudo técnico pericial
do periodo ndo acobertado pela atividade do responséavel indicado no laudo.

Coma juntada do documento, determino que seja intimado o INSS a apresentar manifestago. A pds, retornem os autos para prosseguimento do julgamento do recurso. Int.

0000577-59.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301001122
RECORRENTE:NIVALDO LEITE DA SILVA (SP329698 - MARCIO DINI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Eventos 60/67: Ciéncia a parte autora.
Eventos 64 e 66: Tendo em vista a possibilidade de realizagao de acordo, remetam-se os autos ao CECON para realiza¢do de audiéncia.
Sendo infrutifera a conciliagido das partes, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento. Int.

0012582-89.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301013793
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER JACINTO RODRIGUES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

Tendo em vista que 0 INSS deixou de se manifestar acerca do alegado descumprimento da ordem judicial (evento 59), fixo multa de R$ 100,00 por dia de descumprimento.
Oficie-se 0 INSS. Int.

0002606-86.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301016088
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORIVALDO DONIZETI SCARPARI (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

1. Periodo de 29/01/1974 a 17/10/1977 (fls. 09/10 — evento 11). Nao consta do PP P responséavel técnico para todo o periodo em que a parte autora trabalhou. Dessa forma, atendendo aos principios do contraditério e
da ampla defesa, converto o julgamento em diligéncia, a fim de que seja a parte autora intimada a providenciar declaragéo da empregadora quanto a manuteng@o ou ndo das condi¢des ambientais verificadas a época
em que existia responsavel técnico, desde o periodo laborado, ou a juntada de laudo técnico pericial do periodo ndo acobertado pela atividade do responsavel indicado no laudo;

2. Periodo de 27/07/2010 a 01/03/2016 (fls. 18— evento 11). No que diz respeito 8 medi¢ao do agente nocivo ruido,a TNU, ao julgar o Tema n® 174, em sede embargos de declaragdo, fixou a seguinte tese: (a) "A
partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigéo de
exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medig¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou divida
quanto a indica¢do da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico
(LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢éo, bem como a respectiva norma". Dessa forma, faculto a parte autora, a juntada do laudo técnico (LTCAT) que respaldou a elaboragédo do PPP
anexado aos autos.

3. Prazo: 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusio,

4. Coma juntada dos documentos, determino que seja intimado 0 IN'SS a apresentar manifesta¢@o. A pos, retornem os autos para prosseguimento do julgamento do recurso. Int.

0002654-11.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301028715
RECORRENTE:LUISA MARIA DE SOUSA (SP221947 - CRISTIANE PINHEIRO CAVALCANTE BASILE, SP379267 - RODRIGO LIBERATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de a¢do ajuizada contra 0 INSS objetivando a concessdo/restabelecimento de beneficio por incapacidade.

A parte autora foi submetida a pericia na especialidade de ortopedia, tendo o perito concluido pela auséncia de incapacidade laborativa.

Considerando a necessidade de avaliagdo do quadro de insuficiéncia respiratoria obstrutiva, o perito sugeriu a realiza¢do de pericia na especialidade de clinico geral ou pneumologista.

O juizo singular deixou de acatar a referida sugestao, com base na Lein. 13.876, de 20.09.2019, que limita a uma pericia médica por processo, e julgou improcedente o pedido inicial por falta de incapacidade.

Da anilise detida dos autos, verifica-se que a parte autora ja havia alegado a doenga pulmonar na inicial e na pericia administrativa, como ¢é possivel verificar pela pesquisa SABI anexada ao evento 12 e relatdrios
médicos do evento 2.

Ressalte-se que, embora o § 3°do art. 1°da Lein. 13.876, de 20.09.2019, limite a realizagdo de apenas uma pericia por processo, o § 4° prevé que, “Excepcionalmente, e caso determinado por instancias superiores do
Poder Judiciario, outra pericia podera ser realizada nos termos do § 3° deste artigo™.

Assim, converto o julgamento em diligéncia para a realizagdo de pericia na especialidade de medicina do trabalho ou clinica geral para avaliar a doenga pulmonar da parte autora, nos termos da fundamentagio acima.
Para tanto, determino o retorno dos autos ao juizo de origem.

Concluida a diligéncia, manifestem-se as partes no prazo de 05 (cinco) dias.

Apds, venham os autos conclusos para julgamento.

0003378-32.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301017596
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SEZARIO DA SILVA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)

Periodos de 19/11/2003 a 05/05/2009 e 22/02/2011 a 20/03/2013 (fls. 8/11 — evento 2 e 13/16— evento 12).

Nao consta do PP P responsavel técnico para todo o periodo em que a parte autora trabalhou. Dessa forma, atendendo aos principios do contraditério e da ampla defesa, converto o julgamento em diligéncia, a fim de
que seja a parte autora intimada a, no prazo de 30 dias, providenciar declaragdo da empregadora quanto 8 manuteng@o ou ndo das condi¢des ambientais verificadas a época em que existia responsavel técnico, desde o
periodo laborado, ou a juntada de laudo técnico pericial do periodo ndo acobertado pela atividade do responsavel indicado no laudo.

Coma juntada do documento, determino que seja intimado o INSS a apresentar manifestag¢ao. Apos, retornem os autos para prosseguimento do julgamento do recurso. Int.
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0000815-74.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029049
RECORRENTE:IVANETE APARECIDA BOCCHI FAUSTINO (SP327218 - ALLAN MAYKON RUBIO ZAROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia e determino que a contadoria da Turma Recursal verifique o preenchimento dos requisitos para aposentadoria hibrida considerando o tempo rural reconhecido judicialmente e
averbado perante o INSS, o tempo de servigo incontroverso considerado pelo INSS na via administrativa e o tempo de servigo urbano questionado nos autos e nio aproveitado em outro regime.

Apds dé-se vista as partes independentemente de novo despacho.

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Manifeste-se a parte autora sobre o acordo informado pela CEF, no prazo de 5 dias. Nada requerido, tornem os autos

! 40 do acordo. Int.

os paral

0025040-93.2008.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301025871

RECORRENTE: VANIA FILOMENA FARINA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETIJUNIOR) JOANNA NACARATO FARINA - ESPOLIO (SP221160- CARLOS AFONSO
GALLETIJUNIOR) FRANCISCO FARINANETTO (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004650-48.2008.4.03.6319 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301001130
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO SOUZA E SILVA (SP 127650 - PAULA CRISTINA CARDOSO COZZA,SP080931 - CELIO AMARAL, SP229401 - CASSIA CRISTINA BOSQUI)

0074088-55.2007.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301001129
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: EMILIA DA SILVA CAIRES (SP 129789 - DIVA GONCALVES ZITTO MIGUEL DE OLIVEIRA)

FIM.

0029031-91.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029031
RECORRENTE:PAULO BELCHIOR DE FREITAS (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRADE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, se possui interesse na produgéo de prova testemunhal para comprovagéo do vinculo controvertido - 24/03/1987 a 16/11/1987.

Intime-se.

0008324-70.2017.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301019101
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS FERREIRA (SP225003 - MARIAISABEL OLYMPIO BENEDITTINI, SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI)

Periodos de 02.05.1985a 13.05.1987 ¢ 14.05.1987 a

05.03.1997 (fls. 24/25 — evento 12).

Nio consta do PPP responsavel técnico para todo o periodo em que a parte autora trabalhou. Dessa forma, atendendo aos principios do contraditério e da ampla defesa, converto o julgamento em diligéncia, a fim de
que seja a parte autora intimada a, no prazo de 30 dias, providenciar declaragéio da empregadora quanto a manuteng@o ou ndo das condigdes ambientais verificadas a época em que existia responsavel técnico, desde o
periodo laborado, ou a juntada de laudo técnico pericial do periodo ndo acobertado pela atividade do responsavel indicado no laudo.

Coma juntada do documento, determino que seja intimado o INSS a apresentar manifestagdo. Apos, retornem os autos para prosseguimento do julgamento do recurso. Int.

0051549-61.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301025872
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:FRANCISCO PASCHOARELLI (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Eventos 27-28: Manifeste-se a CEF sobre o pedido de habilitagao.
Apods, tornem o autos conclusos para apreciagdo do pedido de homologagao de acordo. Int.

0041722-74.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301002359
RECORRENTE:ANTONIO ROSA DOS SANTOS NETO (SP197535- CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRAANDERSEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Periodos de 17/05/1993 a 12/02/2014 e 01/07/2014 a 25/11/2015 (fls. 97/98 e 99/100 — evento 02):

1. Nao consta do PPP responsavel técnico para todo o periodo em que a parte autora trabalhou. Dessa forma, atendendo aos principios do contraditério e da ampla defesa, converto o julgamento em diligéncia, a fim
de que seja a parte autora intimada a providenciar declaragio da empregadora quanto @ manutengdo ou ndo das condigdes ambientais verificadas a época em que existia responsavel técnico, desde o periodo laborado,
oua juntada de laudo técnico pericial do periodo ndo acobertado pela atividade do responsavel indicado no laudo;

2. No que dizrespeito a medigao do agente nocivo ruido, a TN'U, ao julgar o Tema n°® 174, em sede embargos de declaragéo, fixou a seguinte tese: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido
continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposicdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a
medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagao da metodologia empregada para
aferigdo da exposigdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na
medi¢do, bem como a respectiva norma". Dessa forma, faculto a parte autora, a juntada do laudo técnico (LTCAT) que respaldou a elaboragao do PP P anexado aos autos.

3. Prazo: 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusio,

4. Coma juntada dos documentos, determino que seja intimado o IN'SS a apresentar manifestag@o. A pos, retornem os autos para prosseguimento do julgamento do recurso. Int.

0002961-41.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301001502
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:EDNO LAGE (SP185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA)

Evento 72: vista as partes para manifestagdo.
Apbs, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento. Int.

0004909-33.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301029717
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDISON ANTONIO BUENO DE OLIVEIRA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)

1. Eventos 90/91: defiro.
2. O ponto controvertido a ser sanado com base na nova pericia médica consiste de eventual preexisténcia da incapacidade ao reingresso ao RGP S.
A pericia médica do INSS se baseou no relato do autor ao médico da Prefeitura Municipal de Osasco, ocorrido em 26/08/2015, de que apresentava dificuldades para andar ha dois anos, além das demais informagdes
sobre o quadro conico de tetraparesia ha dois anos.
O perito médico judicial fixou em 24/10/2016 a data de inicio da incapacidade com base na ressonincia magnética que confirmou processo compressivo cervical.
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Contudo, o perito médico judicial ndo justificou os motivos pelos quais, nos aspectos relacionados a incapacidade fisica de executar movimentos da vida pratica e a polineurite alcodlica, ndo estaria correta a conclusdo
da pericia médica oficial ao fixar em 26/08/2014 a data de inicio da incapacidade, limitando-se o perito judicial a centralizar a discussdo da questdo apenas quanto & compressdo na coluna cervical, quando foram outros
os aspectos que pesaram para a pericia oficial do INSS fixar a incapacidade em 26/08/2014.

Depois de ndo prestar os esclarecimentos determinados por esta Turma Recursal, indispensaveis para a resolugdo do caso, determinou-se a realizagéo de nova pericia, por médico diverso.

Ante os documentos juntados aos autos, com base nos quais se funda a alegagao do INSS de fato impeditivo do direito do autor (preexisténcia da incapacidade ao reingresso ao RGP S), bem como considerando que
para a revisdo da decisdo administrativa ¢ indispensavel a produgao de pericia médica em juizo, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, atribuo a parte autora o 6nus da prova da data de inicio da incapacidade,
com fundamento no art. 373, § 1° do CPC: “§ 1°Nos casos previstos em lei ou diante de peculiaridades da causa relacionadas a impossibilidade ou & excessiva dificuldade de cumprir o encargo nos termos do caput ou
a maior facilidade de obteng@o da prova do fato contrario, podera o juiz atribuir o 6nus da prova de modo diverso, desde que o faga por decisao fundamentada, caso em que devera dar a parte a oportunidade de se
desincumbir do 6nus que Ihe foi atribuido”.

3. Fica a parte autora advertida de que o ndo comparecimento, sem justa causa devidamente comprovada,  nova pericia, a ser realizada no Juizado Especial de origem, implicara o julgamento do recurso com base no
6nus da prova que lhe foi atribuido nesta decisao.

4. Remeta a Secretaria os autos ao Juizado Especial Federal, para cumprimento da diligéncia, nos termos da decisdo proferida no evento 79.

0003372-79.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301028475
RECORRENTE:IVONE MARTINS (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 30: Promova a parte autora a regularizagdo de sua sua representacdo processual, na medida em que a procurag@o anexada nos autos (fls. 1 - evento 2) ndo outorga poderes de rentincia.
Int.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000417

DECISAO TR/TRU-16

0065488-98.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029796
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO LOURENCO DAS MERCES (SP079395 - DAMARIS SILVEIRA FERNANDEZ DIAS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federale de recurso extraordinario, interpostos pelo INSS, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal reconheceu a natureza especial da atividade de frentista exercida no periodo de 01/06/1978 a 28/04/1995, com base no mero enquadramento profissional, bem como, a corregio das parcelas
atrasadas pela Resolu¢@o n. 267/2013 do CJF.

Recorre 0 INSS, emapertada sintese, sustenta a impossibilidade de ser reconhecida, pelo mero enquadramento profissional, a especialidade do exercicio da atividade do frentista de posto de combustivel. A duz, por
meio de recurso extraordinario, que a corre¢do monetaria das parcelas atrasadas deve ocorrer pelos mesmos indices aplicados nas cadernetas de poupanga.

E o breve relatorio.

Decido.

1— Do pedido de uniformizagao.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 157 (PEDILEF 5009522-37.2012.4.04.7003/P R), julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Néo ha presungdo legal de periculosidade da atividade do frentista, sendo devida a conversdo de tempo especial em comum, para concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigéo, desde que comprovado o
exercicio da atividade e o contato com os agentes nocivos por formulario ou laudo, tendo em vista se tratar de atividade ndo enquadrada no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao recorrido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Desse modo, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagéo.

1I - Do recurso extraordinario

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS sustentando que a corre¢do monetaria das parcelas atrasadas deve ocorrer pelos mesmos indices aplicados nas cadernetas de poupanga.

Verifico que o mérito do recurso extraordinario envolve a discussdo relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral, com a seguinte questdo
submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5° da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢do monetaria e dos juros moratodrios incidentes sobre condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remunerago basica da caderneta de poupanga (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei
11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Pblica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributério, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo
higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remunerago oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina”.

Emregra, publicado o acérddo, ¢ possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito
suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°,do CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragéo ja foram julgados, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, por ora, quanto ao recurso
extraordinario, intime-se 0 INSS para manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, se deseja prosseguir com o recurso extraordinrio.

Ante o exposto, quanto ao recurso extraordinario, intime-se o IN'SS. Quanto ao pedido de uniformizag&o, nos termos do artigo 14, IV, “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM.
Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagéo de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugfio n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisiio que nio admitiu pedido de uniformizagio interposto contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éio Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos préprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimacéo, a ser dirigido 2 Turma Nacional de
Uniformizacio, no qual o agravante devera d trar, fund tad nte, 0 equivoco da decisdo recorrida. Em anilise da decisio de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicacéio de
precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizac¢io. No que concerne ao emprego de stimula como
base para ainadmissio de pedido de uniformizacio, caso o aludido e iado ndo importe aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgéo ad quem, qual seja, a
TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformiza¢io bem explicita essa hipotese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018
O agravo contra a decisio de inadmissfo do Incidente de Uniformiza¢io com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicacdo de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e ndo a
Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, 4 unanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacio
do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisfo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicdo do agravo dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacéo, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo
dispositivo. Por fim, em relagfio as razoes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragiio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retrataciio. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolugiio n. 586/2019, remetam-se os autos 2 Turma Nacional de Uniformizacéo para apre ciacfio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0001406-15.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027001
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ DA SILVA (SP 159986 - MILTON ALVES MACHADO JUNIOR)

0001052-29.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026984
RECORRENTE:LUISAQUINO SILVA DE SOUSA (SP263312-ADRIANO JOSE PRADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005633-14.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026978
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MARIA DAMIAO DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0001273-45.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026983
RECORRENTE:MOACIR PALUDETTI (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0063930-23.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026997
RECORRENTE:R. DE SOUZA PIMENTA SISTEMAS - ME (SP162818 - ALEXANDRE DE ALMEIDA DIAS)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP 135372 - MAURY 1ZIDORO)

0001017-18.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026985
RECORRENTE: GERSON CANDIDO ALBINO (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001331-29.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026981
RECORRENTE:ROZELITA MARIA DA SILVA (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012922-07.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026977
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:NOURIVALPENHA (SP125998 - EDSON FERNANDES DE PAULA)

0005009-23.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026979
RECORRENTE: VAGNER JOAO DE OLIVEIRA (SP223408 - HAILTON SOARES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001323-31.2017.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026982
RECORRENTE:APARECIDA RAFAELBAPTISTELLA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004076-85.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026980
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO DE LIMA (SP 194490 - GISLAINE APARECIDA ROZENDO CONTESSOTO)

FIM.

0007150-50.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026999
RECORRENTE:DANIEL MOREIRA DA SILVA (SP 147425 - MARCOS ANTONIO MARIN COLNAGO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisao que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I ¢ V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a
contar da intimago, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformiza¢&o, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos dirigido @ Turma Nacional de
Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de stimula como base para a inadmisséo de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado ndo importe aplica¢éo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao
orgao ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizag¢do bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmiss@o do Incidente de Uniformiza¢do com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem
como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, & unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagdo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)
Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar,a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo
dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagdo, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resolug¢@o n. 586/2019, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagéo para apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que nio admitiu pedido de uniformizacéo dirigido a Turma Regional de Uniformizac¢io
interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judicidria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugio n. 3/2016 do
Conselho da Justica Federal da 3* Regifo, inadmitido o pedido de uniformizacéo dirigido a Turma Regional de Uniformizacéo, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso 1X, a parte
podera, no prazo de quinze dias iteis a contar da publicagio da decisfo, interpor agravo nos préprios autos aser dirigido ao respectivo érgio colegiado, observada a necessidade de indicagio do
equivoco da decisfo recorrida. Em andlise da deciséio de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicagfio de precedente obrigatério, descrito no artigo art. 10°, I1 e IT1, Res. n. 3/2016
CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido a0 Turma Regional de Uniformizagdo. Por fim, com relacio as razoes expendidas no recurso, considero que sio
insuficientes para a reconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagéio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolugio CJF3R n. 3/2016,
remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagio para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0000153-30.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027426
RECORRENTE:MARIA MARTA BERGAMINI BERTOCO (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S.(PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)
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0001156-79.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027425
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANILDA APARECIDA CULVEIRO DOS SANTOS (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0007033-77.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027421
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ENILSON DE SOUZA FERREIRA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

0001899-52.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027423
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE VINICIO TEIXEIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0002758-34.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027422
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEFA JANDIRA RIBEIRO REIS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0001353-80.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027424

RECORRENTE:NILZA TIEMI OSHIRO MIZUNO (SP171517 - ACILON MONIS FILHO) REINALDO TOSHISTUGU OSHIRO (SP171517 - ACILON MONIS FILHO) REGINALDO
AUGUSTO OSHIRO (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003462-24.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027298
RECORRENTE:NEIDE APARECIDA TOFOLETTI SANCHEZ (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo.
DECIDO.

Prevé oart. 1.030 do Codigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizagao de juizo negativo de
admissibilidade sem a aplicagdo de precedente julgado sob a sistematica da repercussdo geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I1I - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I - negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral ou a recurso extraordinario interposto contra acérdao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado
no regime de julgamento de recursos repetitivos;

11 — encaminhar o processo ao 6rgao julgador para realiza¢do do juizo de retratacao, se o acérddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado,
conforme o caso, nos regimes de repercussao geral ou de recursos repetitivos;

11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional;

1V — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito a0 Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussdo geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagdo.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberé agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissdo de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do
art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagdo
do equivoco da decisdo recorrida.

Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagéo de competéncia da Suprema Corte emrelagao a agravos interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso
extraordinario que ndo tenha aplicado a sistematica da repercussdo geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Sumula n° 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no ambito
dos juizados especiais.”

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatdrio, descrito no artigo 1.030, I e 111, do Codigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelagéo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsidera¢do do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 1§°, do CP C, c¢/c o artigo 10, §§ 1°e 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciagdo do agravo a ele dirigido.
Cumpra-se. Intime-se.

0008798-65.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029719
RECORRENTE:RAQUELROSAIPERO (SP235323- LEANDRO ANDRADE GIMENEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que deve ser anulada a autuagio fiscal que The impds multa em razio do atraso na entrega da GFIP, pois os valores minimos fixados pelo art. 32-A, § 3°,1 e 11, da Lei8.212/1991
contrariam os ditames aplicaveis as microempresas e empresas de pequeno porte enquadradas no regime do Simples Nacional, que lhes confere tratamento diferenciado, bem como violam os principios
constitucionais da razoabilidade, proporcionalidade e vedag@o ao confisco.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°¢ 2°,da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpreta¢do da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Por sua vez, anota o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar ¢ julgar o incidente de uniformizagao, quando apontada divergéncia, em questdao
de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido”.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da violagéo dos principios constitucionais da razoabilidade, proporcionalidade e vedagdo ao confisco pela aplicagdo a empresas enquadradas no Simples
Nacional de multa nos valores minimos fixados pelo art. 32-A, § 3°, I e I1, da Lei 8.212/1991, independentemente do valor do tributo devido.

O acordao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“No caso, a autora se insurge precisamente contra o valor minimo acima mencionado, aplicado por més de atraso na entrega da declaragdo.
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Nio vislumbro a inconstitucionalidade alegada pela parte autora.

O controle judicial da atividade legislativa no que tange a definicao de sangdes fiscais deve ser exercido de forma subsidiaria, somente em caso de flagrante abusividade ou desproporcionalidade, até para que seja
prestigiada a isonomia entre os contribuintes.

No caso, ndo ha que se falar em desproporcionalidade da multa em relag@o a obrigag@o principal, uma vez que a multa ¢é aplicada em fung@o do descumprimento da obrigagdo acessoria de prestar informagdes,
incidindo também nos casos em que ndo ha fatos geradores de contribui¢io previdenciaria, no valor de R$ 200,00 ao més (art. 32-A, §3°, inciso I, do dispositivo acima mencionado).

Também ndo esta demonstrado o efeito confiscatorio, visto que ndo apresentados elementos que demonstrem, no caso concreto, a desproporgao entre a multa aplicada e a capacidade financeira da pessoa juridica.
Nio vislumbro, ainda, desrespeito ao tratamento diferenciado as microempresas e empresas de pequeno porte. Colhe-se da legislagao que, emregra, o valor da multa é proporcional ao montante das contribui¢des
devidas, ndo sendo desarrazoada a fixa¢do de um patamar minimo aplicado também as microempresas e empresas de pequeno porte.

Por fim, ha sélida jurisprudéncia no sentido de que ndo se aplica o instituto da dentincia espontanea quanto a responsabilidade pelas obrigagdes tributarias acessorias”.

No entanto, 0 acorddo paradigma colacionado pela parte recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“ - RELATORIO Trata-se de agdo ajuizada por FERRAZA & SOARES— ME em face da Fazenda Nacional para anular autuagdes fiscais, a revisdo das multas aplicadas e sua manutengo no SIMPLES
NACIONAL. Proferiu-se sentenga de improcedéncia. Recorre a parte autora a reforma da r. sentenga. Postula a reforma da sentenga para o fim de revisar a multa a patamares ndo confiscatorios. O MM. Juiz
Relator Jairo da Silva Pinto nega provimento ao recurso, ao entender que a multa punitiva tem limite na lei de regéncia sem correlagao coma obrigagao tributaria principal. Data maxima venia, apresenta esse Juiz
voto divergente do Relator, como segue. E orelatério. Passoa decidir. I1 - VOTO VENCEDOR As irresignagdes apresentadas no recurso da parte autora comportam provimento parcial. A controvérsia nos autos
releva a questdo a respeito de limites da autuagdo fiscal tributaria, como obrigagdo acessoria e a sua relagdo ao montante tributavel, tido como obrigag@o principal aos olhos do Codigo Tributario Nacional. Assim,
requer a parte autora a declarag¢io de nulidade da CD A objeto do Auto de Infragao n°. 0811006.2015.4065076 e a revisdo da multa imposta pelo nio cumprimento de obriga¢ao acessoéria, fiel aos precedentes judiciais
do STE, justamente para adequar sua mensurag@o aos patamares do montante tributdvel — 20% para o patamar de multa moratéria e de 50% na forma da Lei Complementar n. 23/06. A questdo controversa nos autos
dizrespeito a eventuais limites legais, em sede de principios e estrutura tributaria para vincular a obrigagdo acessoria (dever de informar a GFIP) a dimensao da segunda, a obrigagao tributaria (pagamento do valor
devido). Explicitou o juizo a quo a situagdo em debate, nos termos da legislagao que confere azo a autuagao fiscal, nos seguintes termos: A empresa autora é optante pelo Simples Nacional, sendo regida pelas regras
da Lei Complementar n° 123/2006. A autuag@o decorre do atraso na entrega da GFIP. Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo e Informagdes a Previdéncia Social - GFIP tem amparo
na Lein. 8.212/91: Art. 32-A. O contribuinte que deixar de apresentar a declaragio de que trata o inciso I'V do caput do art. 32 desta Leino prazo fixado ou que a apresentar com incorre¢des ou omissdes sera
intimado a apresenta-la ou a prestar esclarecimentos e sujeitar-se-a as seguintes multas: (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009). I — de R$ 20,00 (vinte reais) para cada grupo de 10 (dez) informagdes incorretas ou
omitidas; e (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009). IT — de 2% (dois por cento) ao més-calendario ou fragdo, incidentes sobre 0 montante das contribuicdes informadas, ainda que integralmente pagas, no caso de falta
de entrega da declaragio ou entrega apds o prazo, limitada a 20% (vinte por cento), observado o disposto no § 3o deste artigo. (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009). § 1o Para efeito de aplicagdo da multa prevista no
inciso II do caput deste artigo, sera considerado como termo inicial o dia seguinte ao término do prazo fixado para entrega da declaragdo e como termo final a data da efetiva entrega ou, no caso de ndo-apresentagdo,
a data da lavratura do auto de infra¢@o ou da notificag@o de langamento. (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009). § 20 Observado o disposto no § 3o deste artigo, as multas serdo reduzidas: (Incluido pela Lein® 11.941,
de 2009). I — a metade, quando a declaragio for apresentada apds o prazo, mas antes de qualquer procedimento de oficio; ou (Inchuido pela Lein® 11.941, de 2009). 11 — a 75% (setenta e cinco por cento), se houver
apresentagdo da declaragdo no prazo fixado em intimagéo. (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009). § 30 A multa minima a ser aplicada sera de: (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009). I — R$ 200,00 (duzentos reais),
tratando-se de omissdo de declaragdo sem ocorréncia de fatos geradores de contribuigdo previdencidria; e (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009). IT — R$ 500,00 (quinhentos reais), nos demais casos. (Incluido pela
Lein® 11.941, de 2009). Verifica-se, no caso concreto, que houve o descumprimento de um dever sancionado pelo ordenamento, qual seja, prestar as informagdes no prazo e tempo devidos. (...) A parte autora ndo
atendeu as regras estabelecidas para o cumprimento de sua obrigagao tributaria, incidindo na penalidade corretamente aplicada pela Fiscalizagdo Federal. Em que pese argumentativo do juizo a quo, vislumbro que a
Constituigdo Federal assegura um rol de garantias e direitos aos contribuintes, cujos mais relevantes ao caso presente sdo o principio da vedagao ao confisco e o principio da razoabilidade, ambos incorporados apos
anos de debates e reflexdes da doutrina e da jurisprudéncia para conferir valores e exigéncias razoaveis ao contribuinte em sintonia com a higidez de um sistema tributério justo. O Supremo Tribunal Federal em varias
oportunidades ja explicitou que ambos os principios alcangam as obrigag¢des principais como as acessorias, até porque apesar da autonomia dessas, a natureza juridica que essa se converte ¢ de natureza tributria (art.
113 do CTN)— RE- AgR523.471, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, DJe 23.4.2010). Deveras, essa a orientagdo que deve seguir o intérprete na ardua tarefa de aplicar concretamente os
principios em pauta, até como imperativo de senso econdmico ja explicitado na Lei de Introdugdo ao Direito Brasileiro, fiel as consequéncias de cumprimento razoavel de obrigagdes acessorias a luz da capacidade
econdmica do contribuinte materializado pelo proprio valor do tributo principal em discussdo. E justamente essa orientagio agasalhada pelo STF ao explicitar a graduagio de até 20% de aliquota para as multas
moratorias, fiel ao art. 61 da Lein. 9.430; bem como divisar patamar fluido para aplicagdo das multas punitivas firmadas em langamento de oficio quando ha omissdo explicita de informar o Fisco ou de sonegagdo
tributaria. Essa fora a discussdo efetivada recentemente no STF no julgamento do A gravo Regimental no A gravo de Instrumento n. 727.872/RS, Rel. Min. Barroso. Segue trecho do acorddo prolatado: (...) “A tese
de que o acessorio ndo pode se sobrepor ao principal parece ser mais adequada enquanto parametro para fixar as balizas de uma multa punitiva, sobretudo se considerado que o montante equivale a propria incidéncia.
Apds empreender estudo sobre precedentes mais recentes, observeique a duas Turmas e o Plenario ja reconheceram que o patamar de 20% para a multa moratdria ndo seria confiscatorio. Este parece-me ser,
portanto, o indice ideal. O montante coaduna -se coma ideia de que a impontualidade ¢ uma falta menos grave, aproximando-se, inclusive, do montante que um dia ja foi positivado na Constituigdo.” (...) Prossegue o
Ministro Barroso ao distinguir as multas tributarias moratdrias e punitivas, o ministro Roberto Barroso, para concluir o seu julgamento, estabeleceu os limites de percentuais estabelecidos pacificamente pelo STF para
a aplicagdo das referidas san¢des aos contribuintes, nos termos do trecho a seguir: (...) “Considerando as peculiaridades do sistema constitucional brasileiro e o delicado embate que se processa entre o poder de
tributar e as garantias constitucionais, entendo que o carater pedagégico da multa é fundamental para incutir no contribuinte o sentimento de que nio vale a pena articular uma burla contra a A dministragdo fazendaria.
E nesse particular, parece-me adequado que um bom parametro seja o valor devido a titulo de obrigagdo principal. Com base em tais razdes, entendo pertinente adotar como limites os montantes de 20% para multa
moratoria € 100% para multas punitivas.” (...) Ora, como o caso concreto explicita um caso de multa moratoria, ja que efetivada a declaragdo da GFIP diretamente por parte do contribuinte, sem qualquer
procedimento prévio do Fisco, nota-se que a multa em foco é a moratdria. Tanto assim que a autuac¢do do Fisco so ocorrera emrazio das GFIPs apresentadas pelo contribuinte antes da decadéncia tributéria. Essa é
a posicdo tutelada pela doutrina, nos seguintes termos: “Nao sé a vedag@o ao confisco, mas também os principio da proporcionalidade e da razoabilidade devem ser aplicados no exame das multas.[...] O contribuinte
que constitui o crédito tributdrio mediante a apresentagdo das declaragdes necessarias, mas deixa de recolhé-lo por qualquer razio, deve ser sancionado de forma moderada, porque cumpriu suas obrigagdes
acessorias regularmente. Diferente ¢ a situag@o o contribuinte que é autuado pela fiscalizag@o tributaria porque deixou de constituir alguma obrigacao tributaria, situagdo em que poderia ser beneficiado pela
ocorréncia da decadéncia. Neste caso especifico, deve ser levado em consideragao, na hora da fixagado da multa, que o beneficio econdmico deste contribuinte seria de 100% do valor do tributo.”( CEZAROTTI,
Guilherme. A plicagao de multa pelo descumprimento de obrigag¢des acessorias. Razoabilidade e proporcionalidade em sua aplicagdo. RDDT n° 148, jan/2008) Assim, dada as declaragdes prestadas pelo contribuinte,
ora recorrente, aos 27.01.2015 nos termos da documentagdes coligida aos autos, vislumbro tratar de multa moratoria. Veja o quadro das obrigagdes informadas, explicitadas pela SRF em sede administrativa: Nesse
passo, imperativo aplicar o mesmo entendimento do STF ao caso presente como dic¢ao do principio do ndo confisco e da orientagdo do STF ao caso para limitar a aliquota da multa a 20% do valor da obrigagdo
principal. Dadas as consequéncias do caso, o recorrente tem direito a revisdo da multa aplicada no Auto de Infragao n°. 0811006.2015.4065076 para limita-la a 20% de cada valor da obrigag@o principal, a teor do art.
32-A,11,da Lein. 8.212/91 e dos julgados iterativos do STF. [...] Da mesma forma, tem o recorrente o direito de permanecer no SIMPLES, desde que presentes seus requisitos, independentemente dos valores
discutidos nessa agdo e GFIPs declarados. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para determinar a ré proceder a revisao do Auto de Infragao n’. 0811006.2015.4065076 para limitar o valor da
autuagdo a 20% do valor de cada obrigag@o principal. Reconheco, ainda, o direito da parte autora a manter-se no sistema SIMP LES, desde que presentes seus requisitos, independentemente dos valores discutidos
nessa a¢do e GFIPs declarados. Sem honorarios advocaticios, a teor do art. 55 da Lein. 9.099/95. E o voto”.

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exer¢a a
sua fungdo institucional, definindo a interpretacao juridica definitiva a ser conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1V, da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, admito o pedido regional de uniformizagao de interpretagao de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizag¢do, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0025587-84.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026781
RECORRENTE:NUBIA FERREIRA DA SILVA (SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES)
RECORRIDO:EDILSON SILVA FERREIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que o oficio ja foi devidamente cumprido (arquivo 106), certifique-se o trnsito em julgado e devolva-se os autos & origem

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Verifico que o mérito recursal envolve a discussio relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Recurso extraordinirio em que se discute, 2 luzdos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da
Constituicio Federal, a validade, ou ndo, da correcio monetiria e dos juros moratoérios incidentes sobre condenacdes impostas a Fazenda Piiblica segundo os indices oficiais de remuneracio
basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacéio dada pela Lei 11.960/2009”. E de se destacar que ja houve
julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacio dada pela Lein°® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratérios aplicaveis a condenac¢des da Fazenda Piblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacéo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de
mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relacio
juridica nio-tributaria, a fixa¢do dos juros moratérios segundo o indice de remuneracéio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta extenso, o disposto no art. 1°-F
daLein®9.494/97 com aredacfo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualiza¢io mone taria das
condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a re muneracio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢io desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida ade quada a capturar a variaciio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”. Emregra,
publicado o acérdio, é possivel, desde logo, a aplica¢iio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso,
concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaracio apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°, do CPC. Tendo em vista que os embargos de declaracio ja foram
julgados, sem modulagéo de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se
deseja prosseguir com o recurso. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0001983-53.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028674

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS XAVIER DOS SANTOS (SP172977- TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP305419 -
ELAINE MOURA FERNANDES, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

0002282-58.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANNA CLARA MENDES DOS SANTOS (SP021350 - ODENEY KLEFENS)

0009609-35.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028664
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS EDUARDO MICELLI (SP256762 - RAFAELMIRANDA GABARRA)

0001755-46.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028676
RECORRENTE: TIZUKA KIWAMEN (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005339-08.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028667
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIVIO RAMOS (SP334591 - JULIANA DE PAIVAALMEIDA)

0005353-98.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028666

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO SILVESTRE (SP 158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES, SP219629 - RICARDO LUIS RAMOS
DA SILVA, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)

0003642-66.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028670
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO FERREIRA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)

0003980-40.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028669
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO RODRIGUES (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0001858-04.2015.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028675
RECORRENTE:ROSANGELA ALBINO DA FONSECA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008330-56.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028665
RECORRENTE:FRANCISCO DAS CHAGAS SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP296181 - MARILIN CUTRI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004728-14.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028668
RECORRENTE:ALCIDES FERREIRA (SP 199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001994-77.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028673
RECORRENTE:JOEL PATRICIO DE SOUZA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002969-29.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028671
RECORRENTE:MATILDES SILVERIO FERREIRA GONCALVES (SP334591 - JULIANA DE PAIVAALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006022-95.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029698
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARLENE PEREIRA JADOWSKI DOS SANTOS (SP 151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)

Chamo o feito a ordem.

O Egrégio Superior Tribunal de Justi¢ca exarou decisdo nos autos dos REsp 1767789/PR e REsp 1803154/RS (Tema 1018), na qual determinou a suspensao de todos os processos em curso sobre a matéria objeto
destes autos virtuais, a saber:

Possibilidade de, em fase de Cumprimento de Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Socialreceber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida judicialmente até a data inicial de aposentadoria
concedida administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma agao judicial, com implantagéo administrativa definitiva dessa ultima por ser mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, § 2°, da Lei8.213/1991.

Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformizagao de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugagao de valores dentro da sistematica processual moderna
baseada pela ponderagéo entre principios como a celeridade, a seguranga e a justica.

Por fim, na crescente superagdo da demanda liberal individual pela homogeneizagio do caso concreto e pela necessidade pos-moderna de tutela de direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizagao dos julgados
a categoria de direito fundamental, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade,
coma aplicagdo da decisdo dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0012360-24.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028749
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEIDE DORNELA ANGELUNI (SP354207 - NAIARA MORILHA, SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA)

Verifico que a sentenga proferida em 26/04/2019 (evento 24) julgou procedente o pedido autoral, determinando o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga da parte autora desde 01/08/2018, e determinou a
antecipagdo dos efeitos da tutela.

Foi expedido oficio determinando o cumprimento da ordem em 30/04/2019 (evento 25). Emresposta, 0 INSS informou o cumprimento da determinag@o (evento 34), e convocando a parte a se submeter a
procedimentos relativos ao programa de reabilitagao profissional no dia 24/10/2019. Foi cientificada a autora (eventos 35, 38/39).

Compareceu aos autos a parte autora informando que se dirigiu ao enderego informado pela autarquia federal, e, no entanto, ndo se tratava de procedimento de reabilitagdo, mas de pericia administrativa, apds o que
seu beneficio foi cessado.

Em 13/11/2019 (evento 46) foi proferido despacho intimando-se a parte ré a se manifestar acerca da alegagdo da parte autora de descumprimento da ordem judicial de reabilitagdo. O oficio expedido foirecebido pela
ré em 13/12/2019 (evento 51), no entanto até o presente momento nao houve resposta desta quanto ao determinado.

Em 17/02/2020 compareceu novamente aos autos a parte autora (evento 52) requerendo providéncias no sentido de que seja reimplantado seu beneficio.

Assim, tendo em vista a auséncia de resposta, por parte da ré, até o presente momento, oficie-se a A géncia de Atendimento a Demandas Judiciais — A ADJ, requisitando-se o imediato restabelecimento do beneficio
desde a cessagdo indevida, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, sob pena de multa equivalente ao valor da prestagao do beneficio devido a parte autora por més de descumprimento, sem prejuizo de eventual
responsabilidade criminal da autoridade administrativa responsavel pelo cumprimento da decisao.

Int.
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0006663-26.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026576
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP207332- PAULO SILAS CASTRO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:MAURICIO RIGO (FALECIDO) (SP207332- PAULO SILAS CASTRO DE OLIVEIRA)

Defiro o pedido de habilitago.
Anote-se a alteragdo no polo ativo da presente agao.
Apbs, retornem os autos para que se aguarde a inclusdo do feito em pauta.

Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se.

0042371-73.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029076
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JULIANO MIYASHIRO DENIS (SP312462- VERAANDRADE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizag@o, interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o auxilio-almogo possui carater indenizatdrio, o que afasta a incidéncia de imposto de renda.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizag@o refere-se ao Tema 160, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O auxilio-almogo ou auxilio-alimentag¢o pago em pecunia a empregado celetista possui natureza remuneratoria, estando sujeito, portanto, a incidéncia do Imposto sobre a Renda”.

Contra o acérdo paradigma foi interposto pedido de uniformizag@o para o Superior Tribunal de Justiga (PUIL 1.316/DF), que ainda pende de julgamento. Tal fato obsta, por ora, 0 exame preliminar de
admissibilidade do recurso aqui apresentado (art. 14, § 6°,da Lei 10.259/2001).

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Verifico que o mérito recursal envolve a discussio relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Recurso extraordinirio em que se discute, 2 luzdos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da
Constitui¢cio Federal, a validade, ou ndo, da correcio monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre condenacdes impostas a Fazenda Piiblica segundo os indices oficiais de remuneracéo
basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagéo dada pela Lei 11.960/2009”. E de se destacar que ja houve
julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratoérios aplicaveis a condenac¢des da Fazenda Piblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacéo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de
mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relacio
juridica niio-tributaria, a fixacdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneracéio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F
daLein®9.494/97 com aredacfo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualiza¢io mone taria das
condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a re muneracio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢io desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida ade quada a capturar a variaciio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”. Emregra,
publicado o acérdio, é possivel, desde logo, a aplicagiio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso,
concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaracio apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°, do CPC. Tendo em vista que os embargos de declaracio ja foram
julgados, sem modulacio de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se
deseja prosseguir com o recurso. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004946-03.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028687
RECORRENTE:PAULO PANASJUK (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000365-83.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028650
RECORRENTE:NICOLY EDUARDA DA SILVA MARTINS (SP326663 - KEZIA COSTA SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001243-12.2014.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028649
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSEAPARECIDA DE LIMA (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI)

0003286-42.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028647
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOS DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP038399 - VERA LUCIA D'AMATO, SP238315 - SIMONE JEZIER SKI)

0008171-50.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028645

RECORRENTE:FABIANA PEREIRA DO NASCIMENTO (SP099858 - WILSON MIGUEL) KARINA PEREIRA DO NASCIMENTO (SP099858 - WILSON MIGUEL) PRISCILLA
PEREIRA DO NASCIMENTO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006690-20.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028646
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINALVA SILVAANDRADE (SP 158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

0002369-68.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028648
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO IGNACIO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DEABREU)

FIM.

0000512-08.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029301
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO/RECORRENTE:ILDO PEREIRA DOS SANTOS (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA)

Nos autos do Recurso Especial representativo da controvérsia - ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 1.830.508 - RS (2019/0139310-3) RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, o Superior Tribunal de Justi¢a estabeleceu e determinou o seguinte: “a) a tese representativa da controvérsia fica delimitada aos seguintes termos: possibilidade de reconhecimento da especialidade da
atividade de vigilante, exercida apés a edi¢ao da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo. b) a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem sobre a questdo delimitada e que tramitem no territorio nacional, inclusive no sistema dos Juizados Especiais Federais™.

Em cumprimento a tais determinagdes, fica suspenso o processamento deste recurso, até ulterior determinag@o do Superior Tribunal de Justica.
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0000716-54.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028241
RECORRENTE:JOSE RAMOS DE SANTANA (SP294136- LUIZ EDUARDO VIRMOND LEONE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando a admissdo do IRDR n° 5022820-39.2019.4.03.0000 pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que determinou a suspensdo da tramita¢do das agdes que versem sobre a “possibilidade de
readequagdo dos beneficios calculados e concedidos antes do advento da CF/88 aos tetos de salarios-de-contribui¢io de R$1.200,00 e de R$2.400,00, fixados, respectivamente, pelas EC n°20/98 e EC n°41/2003
(...) Néo e olvida que o E. STF, ao apreciar RE 546.354-SE, assentou o entendimento de que a aplicagdo do novo valor teto com base nas emendas constitucionais 20/1998 e 41/2003 aos beneficios ja concedidos
ndo viola o ato juridico perfeito, desde que o salario de beneficio ou a renda mensal inicial tenha sido limitado ao teto (STF, RE 564354, Relatora: Ministra Carmem Lucia, Tribunal P leno, julgado em 08/09/2010, DJe
14-02-2011). A analise de referido precedente revela que o E. STF analisou a questdo a luz da legislagao constitucional posterior a CF/88. A situagéo aqui versada, entretanto, ¢ distinta, na medida em que se discute a
possibilidade de tal ratio decidendi ser aplicada aos beneficios previdencidrios calculados e concedidos antes do advento da CF/88.”, determino o sobrestamento do presente feito nos termos do art. 982, I do Codigo de
Processo Civil

Publique-se. Cumpra-se.

0000832-08.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028122
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBINSON DA COSTA PEREIRA (SP 153995 - MAURICIO CURY MACHI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizago, interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o ter¢o constitucional de férias recebido por empregado esta sujeito a incidéncia de contribui¢do previdenciaria.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

Ao julgar recurso extraordinario sob a sistematica da repercussao geral (Tema 163),a Suprema Corte firmou a seguinte:

“Nao incide contribuigdo previdenciaria sobre verba nao incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor piiblico, tais como ‘tergo de férias’, “servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional de
insalubridade’”.

Essa tese, contudo, aplica-se exclusivamente a contribuicao previdenciaria do servidor publico filiado a regime proprio, como deixou claro o Plenario do STF no proprio leading case e, ainda, em julgado posterior:
“DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. REGIME PROPRIO DOS SERVIDORES PUBLICOS. NAO INCIDENCIA DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE PARCELAS NAO INCORPORAVEIS A APOSENTADORIA.

1. O regime previdenciario proprio, aplicavel aos servidores publicos, rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constituicao, e por dois vetores sistémicos: (a) o carater contributivo; e (b) o principio da
solidariedade.

2. Aleitura dos §§ 3°e 12 doart. 40,c/c 0 § 11 doart. 201 da CF, deixa claro que somente devem figurar como base de calculo da contribui¢io previdenciaria as remuneragdes/ganhos habituais que tenham
‘repercussdo em beneficios’. Como consequéncia, ficam excluidas as verbas que nio se incorporam a aposentadoria.

3. Ademais, a dimensdo contributiva do sistema ¢ incompativel com a cobranga de contribui¢do previdenciaria sem que se confira ao segurado qualquer beneficio, efetivo ou potencial.

4. Por fim, ndo é possivel invocar o principio da solidariedade para inovar no tocante a regra que estabelece a base econdmica do tributo.

5. A luz das premissas estabelecidas, é fixada em repercussdo geral a seguinte tese: ‘Nio incide contribuigio previdenciaria sobre verba nio incorporével aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais
como ‘ter¢o de férias’, ‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional de insalubridade.”

6. Provimento parcial do recurso extraordinario, para determinar a restituigao das parcelas nao prescritas” (STF, Plenario, RE 593.068/SC, rel. min. Roberto Barroso, j. 11/10/2018, DJe 21/3/2019, Tema 163, grifo
no original);

“DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDEN CIARIA. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICAE JURIDICA ENTRE O ACORDAO EMBARGADO E OS ACORDAOS PARADIGMAS. DEFICIENCIA DO COTEJO ANALITICO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADA.

1. Conforme consignado na decisdo agravada, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal vem, reiteradamente, negando a repercussao geral de controvérsias relativas a cobranga de contribuigdo previdenciaria
sobre valores pagos pelo empregador, quando pendente discussdo acerca da natureza juridica das verbas.

2. O acérdao do tribunal de origem nio solucionou a controvérsia com base no alcance da expressio ‘folha de salarios’: apenas decidiu pela incidéncia da contribuigao previdenciaria patronal sobre os valores pagos a
titulo de férias usufruidas, sob o fundamento de que tal rubrica teria natureza salarial.

3. A questdo discutida no RE 593.068-R G refere-se exclusivamente ao regime proprio dos servidores publicos, ndo se fundamentando de forma alguma na natureza juridica das parcelas, mas, tao s, na necessaria
correlagdo entre a base de calculo da contribui¢éo e o valor do beneficio a ser auferido oportunamente.

4. A embargante ndo teve éxito em demonstrar a existéncia de identidade ou de similitude entre os temas discutidos no agravo interno e os fundamentos dos recursos paradigmas apontados como divergentes, tal como
previstonoart. 331 do RI/STF.

5. Nos termos do art. 85, § 11, do CP C/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoréria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°,do CP C/2015.

6. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015, em caso de unanimidade da decisdo” (STF, Plenario, RE 964.626 AgR-EDv-AgR/PR, rel. min.
Roberto Barroso, j. 10/5/2019, DJe 22/5/2019, sem grifo no original).

No caso emanalise, o autor ¢ empregado, estando filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social (art. 12,1, da Lei8.212/1991). Tal peculiaridade ¢ suficiente para dissociar o caso concreto do acorddo paradigma e,
por conseguinte, obstar a aplicagdo da tese.

Além disso, no acordao do Tema 163, o Supremo fundamentou sua conclusdo pela ndo incidéncia de contribui¢io previdenciaria na “necessaria correlagdo entre a base de calculo da contribuigdo e o valor do beneficio
a ser auferido oportunamente™, ¢ ndo em eventual natureza juridica indenizatéria da verba. Essa questdo, por sua vez, ¢ objeto do Tema 985:

“Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de incidéncia da contribui¢io previdenciaria patronal”.

Ainda que a controvérsia do caso piloto diga respeito a contribuigdo previdenciaria patronal, o futuro precedente vinculante sera aplicavel ao caso concreto, na medida em que a natureza juridica do adicional de férias
¢ questdo comum tanto & contribuicdo da empresa quanto a do segurado, ndo se alterando para integrar, ou deixar de integrar, a base de calculo deste ou daquele tributo. Trata-se de questdo que se resolve no plano
logico, pois, a luz do principio da identidade, ndo pode algo, sob o mesmo ponto de vista, ser e ndo ser a0 mesmo tempo.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001021-64.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030211
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MILTON BERNARDES FARIAS (SP179459 - MARCIA REGINA GUSMAO TOUNI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Verifico que o mérito recursal envolve a discussao relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a
julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, I, e 195, § 5°, da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corregao monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragéo basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei
11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Pblica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
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(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remunerag@o da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo
higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo a remunerag@o oficial da caderneta de poupang a, revela-se inconstitucional ao impor restri¢ao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5% XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Emregra, publicado o acorddo, ¢ possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito
suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°,do CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragdo ja foram julgados, sem modulagao de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para
manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001857-92.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301002373
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIAHELENAALVAREZ (SP174556 - JULIANA DIAS GONCALVES)

O Egrégio Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo nos autos dos Recursos Extraordinarios nos 591.797-SP (Tema 265), 626.307-SP (Tema 264), 631.363 (Tema 284), 632.212-SP (Tema 285), no sentido de
recomendar o sobrestamento de todas as demandas que tém por objeto a recomposi¢ao de expurgos inflacionarios ocorridos nos Planos Bresser, Verao, Collor I e Collor IT.

Assim, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagéo pela jurisprudéncia pelo STF acerca da recomposigéo dos saldos de poupanga com base nos expurgos inflacionario ocorridos nos Planos
Bresser, Verdo e Collor I e I1.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000300-72.2020.4.03.9301 - - DECISA’O TR/TRU Nr. 2020/9301029721
RECORRENTE: VALERIAPROCOPIO DOS SANTOS (SP424825- RONALD ELI BARBOSA) ANA BEATRIZ PROCOPIO DAROCHA (SP424825-RONALD ELI BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto por Valéria Procopio dos Santos e Ana Beatriz Procdpio da Rocha em face do INSS, contra decisdo que indeferiu o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela
nos autos da a¢do principal. Requer a concessao da antecipagdo dos efeitos da tutela para que seja concedido o beneficio de Pensdo por Morte em favor das autoras, em razao do 6bito de Ricardo Rossida Rocha,
ocorrido em 31/12/2017.

Sustentam as Recorrentes que estdo presentes os requisitos essenciais para a concessdo da liminar almejada na peti¢do inicial, uma vez que ““...a Recorrentes entendem que houve erro quanto a leitura do N. Julgador
acerca das provas apresentadas, as quais comprovam cabalmente o direito do Segurado, eis que o falecido na data do obito ainda estava na qualidade de segurado abrangido pelo periodo de graga e o respectivo
preenchimento dos requisitos que autorizam a concessao da tutela provisoria...”

E o relatorio relato.

Decido.

Em sede de cogni¢do sumarissima ndo vislumbro a presenga dos requisitos necessarios para conceder o efeito suspensivo pretendido pelas recorrentes.

De inicio, registro que o poder geral de cautela € inerente ao exercicio da jurisdi¢do, sendo ela no &mbito dos Juizados Especiais ou em qualquer outro ramo do P oder Judiciario, ndo havendo que se falar em vedagao a
concessao de medida de natureza cautelar, pois, entender-se de outro modo, significaria deixar o direito da parte sem possibilidade de protegéo pelo P oder Judiciario, em evidente afronta a norma insculpida no artigo
5°,inciso XXXV, da Constituigdo da Republica.

De acordo comart. 300 do Cédigo de Processo Civil, referéncia legislativa propria do artigo 4° da Lein. 10.259/2001, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo.

No caso, entendo que, nesta analise sumarissima, ndo esta presente o requisito da probabilidade do direito invocado.

Assim, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se vislumbre a conformagao das alegagdes com o demonstrado
documentalmente na pega recursal, ¢ que sera possivel a concessdo de prestacdo jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida
dilagao probatoria no curso regular do processo. Como a concessao de medida liminar requer comprovagao primo ictu oculli do direito invocado, isto &, que se demonstre, sem necessidade de aprofundamento nos
elementos probatérios, que ha verossimilhanga na alegagao, ¢ forgoso concluir que a decisdo combatida nio merece reforma, neste momento.

Ademais, o indeferimento pelo Juizo a quo foi neste sentido:

“...A parte autora juntou aos autos copia de certiddo de dbito de Ricardo, carteira de trabalho, sentenga homologatéria de acordo proferida pela 2* Vara do Trabalho de Araraquara/SP e recibos (evento 01).

A agio trabalhista foi proposta por Ricardo em face da empresa Supermercado Palomax, objetivando o reconhecimento de vinculo laboral de 1990 a 2017 ¢ o recebimento de valores. A sentenga proferida homologou
acordo para pagamento de valores, mas deixou claro que a reclamada ndo estava reconhecendo o vinculo empregaticio.

O fato ¢ que tais documentos ndo fazem prova plena da existéncia do vinculo empregaticio do falecido no periodo de 1990 a 2017, principalmente porque o INSS ndo fez parte da relag@o juridica nos aludidos autos
que tramitaram na Justi¢a Trabalho.

Por outro lado, a parte autora ndo juntou aos autos certiddo de tempo de contribui¢ao do periodo em que o falecido esteve vinculado a regime proprio de previdéncia.

Logo, considerando que a ultima contribui¢do de Ricardo foiem 31.12.2017 e os documentos juntados, neste momento, é possivel considerar apenas que ele manteve a qualidade de segurado até 16.02.2019.
Portanto, conclui-se que 0 caso em questdo traz circunstancias faticas que demandam maior contetido probatério, sobretudo com a realizagdo de audiéncia de instrugao para oitiva de testemunhas e juntada de
certiddo de tempo de contribuigdo de regime proprio de previdéncia.

Dessa forma, ndo verifico, neste momento, a presenga dos requisitos necessarios para a concessdo de tutela de urgéncia.

Por essas razdes, indefiro o pedido de tutela de urgéncia. Saliento que tal decisdo pode ser reapreciada, oportunamente...”

No caso presente, faz-se mister uma apreciagdo mais acurada, em cognigdo plena, que permita a verificagio da farta documentagao apresentada, de forma a extrair os elementos que indiquem com seguranga que a
autora preenche os requisitos necessarios para que seja antecipado o provimento final.

Denota-se que o controle judicial dos atos administrativos somente podera ocorrer pelo Poder Judicidrio em razio de possiveis ilegalidades ou nulidades, o que ndo é o caso dos autos, tendo em vista que a ndo
concessao do beneficio previdencidrio in casu ocorreu em razio da discricionariedade da A dministragao Piblica, sob a alega¢do de que o de cujus ndo possuia qualidade de segurado no momento do 6bito.
Diante disto, a decisdo ora combatida, ndo viola o principio da separagio de poderes, em razio da ingeréncia do P oder Judiciario de forma prévia, sem qualquer andlise acerca da
legalidade/ilegalidade/vicio/irregularidade do ato atacado, acarretando-se uma oneragao desnecessaria & A dministragdo Publica pela repeti¢do de um ato administrativo ja realizado.

Saliento que, com novas provas juntadas aos autos ou coma oitiva de testemunhas, nova analise da tutela antecipada podera ser realizada pelo Juizo de Origem.

Com efeito, tendo em vista o rito célere do Juizado Especial de Federal ndo vislumbro a existéncia de risco de perecimento de direito ou prejuizo de dificil reparag@o.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001241-70.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026267
RECORRENTE:EDNA PAULA DE SOUZA CORDASSO (SP262090 - JULIANA GIUSTI CAVINATTO BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se pedido da parte autora (evento-50), requerendo a intimag¢@o do INSS, para que cumpra a decisdo proferida no v. acorddo (evento-42), que antecipou a tutela de urgéncia.

Como bem relatado pela autora, a autarquia-ré foi intimada em 04/11/2019, para cumprir a antecipag@o da tutela de urgéncia, implantando o beneficio por incapacidade concedido na presente a¢do, mas até o
momento o beneficio ndo foi implantado.

Desse modo, oficie a0 INSS, para que cumpra, no prazo de 5 (cinco) dias, contados da intimagao da presente decisdo, a tutela de urgéncia concedida no v. acérdio (evento-42), sob pena de multa diaria de R$ 500,00
(quinhentos reais), no caso de ndo cumprimento no prazo determinado, que sera revertida em favor da autora.

Considerando o decurso do prazo para eventual recurso, certifique-se o transito em julgado.

Apds o cumprimento da tutela de urgéncia, dé-se baixa dos autos, com retorno ao juizo de origem.

Em caso de ndo cumprimento da tutela de urgéncia, retornem os autos, para deliberagao.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0002787-69.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027250
RECORRENTE:EVERALDO RODRIGUES (SP301372- PAULA CRISTINA SILVA BRAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Foi determinado no processo n® 1.831.371/SP, n° 1.831.377/PR e n° 1.830.508/RS (Tema 1031/STJ), em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de Justica:

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N®1.831.371 - SP (2019/0184299-4)

RELATOR :MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO :JOSE FERNANDES DE SOUSA

ADVOGADO :REJANE DUTRA FIGUEIREDO DE SOUZA E OUTRO(S) - SP288853

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DEAFETACAO DO RECURSO ESPECIALAO RITO DOS REPETITIVOS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE,COM OU SEM USO DE ARMA DE FOGO,APOS A EDIGAO DA LEI 9.032/1995 E DO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57E 58 DA LEI 8.213/1991.
ATO DE AFETACAO PELO COLEGIADO DA PRIMEIRA SECAO DO STJ. OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036,§ 50. DO CODIGO FUX E DOS ARTS. 256-E, I1,256-1 DO RISTJ.
SUSPENSAO DO FEITO EM TERRITORIO NACIONAL.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Intimem-se as partes, nos termos do § 8°do artigo 1.037 do Cédigo de Processo Civil.
Apbs, acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000013-05.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301017875
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372- MAURY IZIDORO)
RECORRIDO:PEDRO ANTONIO DA SILVA ROUPAS (SP 141463 - VALERIA LANZONI GOMES UEDA)

Determino a retirada do feito da pauta de julgamento e seu retorno ao Juizo de origem para a apreciagdo dos embargos de declaragdo opostos em face da sentenga (evento 28)

0006493-50.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029027
RECORRENTE: VILMA BENEDITAALBANO (SP139921 - RODRIGO EUGENIO ZANIRATO, SP 191272 - FABIANA ZANIRATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, prejudicado o pedido da autora.
Intimem-se.

0012802-92.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030181
RECORRENTE:ARNALDO LOPES DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Verifico que o mérito recursal envolve a discussao relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral, com a seguinte questido submetida a
Jjulgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, L, e 195, § 5°, da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corregao monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragéo basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei
11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remunerag@o da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo
higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo a remunerag@o oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢ao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5% XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Emregra, publicado o acordio, ¢ possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito
suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°,do CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragdo ja foram julgados, sem modulagao de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para
manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006776-18.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029793
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOSALBERTO GUIMARAES (SP232323 - BIANCA TIEMI DE PAULA USSIER)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.
A Turma Recursal, com fundamento na prova colhida nos autos, negou provimento ao recurso inominado, interposto pela parte autora, visando a revisao de beneficio previdencidrio, com a exclusdo ou a modulagao do
fator previdenciario.
Sustenta a parte autora, em sintese, que tem direito a revisdo do beneficio previdenciario, coma exclusdo do fator previdenciario.
A discussio levantada no pedido de uniformizagio foi afetada pelo Tema 616 do STF.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou
¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discusséo levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral, com a seguinte
questdo submetida a julgamento:
“Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transigdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geralaté 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000253-89.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301026575

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ALTAMIRO MOREIRA FERRAZ (FALECIDO) (SP213974- REGINA BERNARDO DE SOUZA) ZILDA PEREIRA MOREIRA FERRAZ (FALECIDA) (SP213974 -
REGINA BERNARDO DE SOUZA)

Defiro o pedido de habilitagéo.

Anote-se a alteragdo no polo ativo da presente agdo.
Apbs, conclusos.

Intimem-se.

Publique-se. Cumpra-se.

0000161-23.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029211
RECORRENTE:MARIAALVES DE OLIVEIRA (SP220833 - MAURICIO REHDER CESAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que ja houve o julgamento do recurso em 04/03/2020, reputo prejudicado o pedido de desisténcia formulado em 05/03/2020 (evento 07).
Intimem-se.

0001825-96.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028138
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LENIR LIMA DOS SANTOS (SP295145 - TATIANA MEDEIROS DA COSTA DE OLIVEIRA)

Verifico que o recurso, pendente de julgamento, ndo possui efeito suspensivo, portanto, vige a sentenga, que deve ser cumprida.

Assim, verifico que esta havendo descumprimento, devendo ser oficiado 0 INSS para restabelecer o beneficio de auxilio-doenga a parte autora, no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta. Devera também
submeter a autor ao processo de reabilitagdo, conforme determinado no julgado.

Oficie-se 0 INSS para cumprimento e, apos, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Publique-se. Intime-se.

0000104-44.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029203
RECORRENTE:ANTONIO JOAQUIM VIANA (SP296397 - CEZAR ADRIANO CARMESINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, a inconstitucionalidade na cobranga de contribuigdes previdenciarias, vertidas em decorréncia do exercicio de atividade remunerada, apds a aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal,
exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1065, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

"EMENTA Recurso extraordinario com agravo. Direito Previdencidrio. A posentado. Retorno ou permanéncia no trabalho. Cobranga de contribui¢io previdenciaria. Possibilidade. Principio da solidariedade.
Existéncia de repercussio geral. Reafirmagéo da jurisprudéncia da Corte sobre o tema.

(ARE 1224327 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 26/09/2019, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-238 DIVULG 30-10-2019
PUBLIC 04-11-2019)"

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, "a" e "b", do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000212-67.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029245
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO RICARDO ARRUDA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Nos termos do art. 112 da Lein® 8213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados a pens@o por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil,
independentemente de inventério ou arrolamento.

A habilitagdo dos sucessores processuais requer, além dos documentos anexados em 13/01/2020, a apresentagio dos seguintes documentos:

Certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pensdo por morte fornecida pelo proprio INSS;

b) Carta de concessdo da pensdo por morte ou provas da condigdo de sucessores na ordem civil (certiddo de casamento, instrumento piblico ou sentenga que comprove unido estavel, certidao de nascimento, copias
das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc), conforme o caso;

¢) Comprovante de enderego legivel de todos os habilitandos, ainda que menores.

Diante do exposto, suspendo o processo por 60 (sessenta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitagdo dos sucessores processuais.
Int.

0002983-19.2016.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029213
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENI PAULINO PAULO (SP343342- JONATHAN WESLEY TELES, SP 136387 - SIDNEI SIQUEIRA)

Tendo em vista que 0 Municipio de Presidente Prudente/SP ja cumpriu a decisdo proferida em 04/03/2020 (evento 90), expega-se oficio apenas a Santa Casa de Misericordia de Presidente Prudente/SP para o
cumprimento da referida deciséo.
Intimem-se.

0015759-95.2012.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028748
RECORRENTE:ANTONIO EDISSON MENDES (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Como a Turma Recursal de origem ndo se retratou, ndo houve transito em julgado, devendo-se remeter os autos @ Turma Nacional de Uniformizagéo, a fim de que esta possa apreciar o pedido de uniformizagéo a ela
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dirigido.

Esclareco que, como 0 acérddo de ndo retratagdo foi proferido em 8/10/2019, ndo incide no caso a regra do artigo 14, § 7°, da Resolugao 586/2019 - CJF, pela qual “a nova decisdo proferida pela Turma de origem
substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Ante o exposto: (i) invalido a certiddo de transito em julgado (evento 75); e (i) determino a remessa dos autos para a Turma Nacional de Uniformizagdo, a fim de que esta possa apreciar o pedido de uniformizagdo a
ela dirigido.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010054-55.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030183
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: CREUSA SANTANA MACARIO (SP274728 - RONNY KLEBER MORAES FRANCO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Verifico que 0 mérito recursal envolve a discussdo relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a
Jjulgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, L e 195, § 5°, da Constitui¢ao Federal, a validade, ou ndo, da corre¢ao monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre condenag¢des impostas a
Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragdo basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei
11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remunerag@o da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo
higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo a remuneraga o oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢ao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Emregra, publicado o acérdao, ¢ possivel, desde logo, a aplicagio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil. Todavia, 0 Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito
suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°,do CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragdo ja foram julgados, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para
manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001503-28.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028481

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSIVALDO RIBEIRO LEANDRO SILVA (SP278939 - 1ZIS RIBEIRO GUTIERREZ) MARIA DE LOURDES LEANDRO DA SILVA (SP278939 - 1ZIS RIBEIRO
GUTIERREZ)

Vistos, etc.

Trata-se de a¢do ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessio de aposentadoria por tempo de contribuigio.

O INSS recorre contra a sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido para condenar a autarquia a averbar na contagem de tempo de contribui¢do do autor o tempo especial de: 14/02/1977 a 04/08/1977,
04/11/1982 a 19/12/1984, 04/01/1985 a 03/03/1993, 18/03/1993 a 30/03/1993,03/09/1993 a 08/02/1994, 01/03/1994 a 28/04/1995 e de 14/01/1996 a 28/05/1996. Insurge-se contra o reconhecimento de atividade
especial como vigilante no periodo posterior a Lein®9.032/95, com ou sem o uso de arma de fogo.

Tendo em vista que o ponto controvertido nos presentes autos ¢ o mesmo afetado pelo TEMA 1031, no REsp 1831371/SP: "P ossibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos
a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo", com ordem de suspensio pela 1* Se¢do do Superior Tribunal de Justica, de Relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho (acérdao publicado no DJe de 21/10/2019), é de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DEAFETACAO DO RECURSO ESPECIALAO RITO DOS REPETITIVOS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE,COM OU SEM USO DE ARMA DE FOGO,APOS A EDIGAO DA LEI 9.032/1995 E DO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57E 58 DA LEI 8.213/1991.
ATO DE AFETACAO PELO COLEGIADO DA PRIMEIRA SECAO DO STJ. OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036, § 50.DO CODIGO FUX E DOS ARTS. 256-E, 11,256-1 DO RISTJ.
SUSPENSAO DO FEITO EM TERRITORIO NACIONAL. Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primeira Secao do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e, por unanimidade, suspender a tramita¢o de processos em todo territrio nacional, inclusive
que tramitem nos juizados especiais, conforme proposta do Sr. Ministro Relator. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina,
Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Herman Benjamin e, nos termos do art. 257-B do RISTJ, o Sr. Ministro Francisco Falcdo. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Diante do exposto, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento do Tema 1031 pelo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sio Paulo. Decido. Verifico que o mérito recursal envolve a discussio relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esti pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistemitica da repercussio geral, com aseguinte questio submetida a julgamento: “Recurso extraordinirio em que se discute, 2 luzdos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da
Constitui¢io Federal, a validade, ou ndo, da corre¢fio monetaria e dos juros moratoérios incidentes sobre condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de re muneragiio
basica da caderneta de poupanc¢a (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacfio dada pela Lei 11.960/2009”. E de se destacar que ja houve
julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redaciio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratorios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Piiblica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagfo juridico-tributaria, aos quais devemser aplicados os mesmos juros de
mora pelos quais a Fazenda Publica remuneraseu crédito tributirio, em respeito ao principio constitucional daisonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagio
juridica nio-tributiria, a fixacdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca é constitucional, perm: do higido, nesta extensio, o disposto no art. 1°-F
da Lein®9.494/97 com aredacio dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagiio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualiza¢io mone taria das
condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida ade quada a capturar a variacio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”. Emregra,
publicado o acérdio, é possivel, desde logo, a aplica¢fio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso,
concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaracéo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°, do CPC. Tendo em vista que os embargos de declaracio ja foram
julgados, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se
deseja prosseguir com o recurso. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001876-28.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030207
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELSO ALVES DEAZEVEDO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

0000226-11.2014.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030215
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS ROBERTO DOS SANTOS (SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DEALMEIDA)

0000788-70.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029362
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RITA DE CASSIA BORGES DURVAL (SP 103996 - MILTON CARLOS BAGLIE)

0011928-14.2014.4.03.6312 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030182
RECORRENTE:OSVALDIR GODOI CARMINATO (SP239415 - APARECIDO DE JESUS FALACI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003547-66.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029351
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) ;
RECORRIDO:JOSE MARIA DE CAMARGO (SP257676- JOSE OTAVIO DEALMEIDA BARROS JUNIOR, SP313345- MARCUS VINICIUS MARINO DEALMEIDA BARROS)
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0001360-92.2016.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030209
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PRISCILA MARIS DE SOUZA (SP315749 - MARLY SHIMIZU LOPES)

0006283-95.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030189
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO:BRUNO DELLEVEDOVE (SP329565 - IVETE APARECIDA FABRI MADUREIRA)

0006267-50.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029345
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIME ANTONIO DE SOUZA (SP290814 - PAMELA CRISTINA GUIMARAES DA CRUZ, SP338980 - ALEXANDRE SILVA DA CRUZ)

0002608-35.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029355

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO:EDUARDO GONCALVES (SP114818- JENNER BULGARELLI, SP311959- ANDRE GOEDE E SILVA, SP283023 - EDUARDO GONCALVES JUNIOR, SP317230 -
RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO)

0004738-55.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029348
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ORLANDO RUIZ (SP201485 - RENATA MINETTO)

0003465-81.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030199
RECORRENTE: VALDEIR DA SILVA (SP134910- MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA, SP268908 - EDMUNDO MARCIO DE PAIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0000117-82.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030216
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ GONZAGA PIRES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0088372-24.2014.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030169
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISAIAS DAROCHA FARIAS (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0000576-44.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030212
RECORRENTE:FAUSTINO FACCHINELLI (SP100343 - ROSA MARIA CASTILHO MARTINEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013934-91.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030180
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:BYRON RIBEIRO NUNES (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

0041800-73.2015.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029335
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONETE CANDIDO NEGRAO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0005376-62.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030191
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSUE GOMES DA COSTA (SP307263 - EDISON DE PAULA NAVES)

0001870-58.2009.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029356
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO AUGUSTO GUEDES PEREIRA DE SOUZA (SP093545 - PAULO ERIXRAMOS PEREIRA)

0009455-51.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030186
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER ALVES TEIXEIRA (SP229388 - ANTONIO CARLOS PEREIRA FARIA)

0054987-90.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030173
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JESUS KILL (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO)

0004007-97.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030194
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO ANTONIO OLIMPYO (SP082554 - PAULO MARZOLANETO, SP338139- DORA MIRANDA ESPINOSA)

0003587-08.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030197
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIMONE GOMES DA SILVA (SP329624 - MIRELA DE LIMA ROSA)

0000254-56.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029172
RECORRENTE:JOANAARCANGELO DOS SANTOS (SP327045 - ANDRE REIS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013591-91.2015.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029170
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILMARA RIBEIRO DE SOUSA (SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

0000113-90.2014.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030218
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PAOLA CRISTINAANTUNES (SP313044 - CLELIA FRANCISCO DA SILVA)

0001682-62.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029357
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIA THEREZA MACIELDE CAMARGO (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

0002902-11.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029353

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DE CASSIA OLIVEIRA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP299725 - RENATO CARDOSO DE
MORAIS)

0002901-53.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030202
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MASARU SHINOZAKI (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

0001269-43.2015.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030210
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPPARECIDA CORTEZ ROSSETTO (SP333226- MARCOS DOS SANTOS TEIXEIRA)

0001383-38.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030208
RECORRENTE:ADALBERTO GOMES DA SILVA (SP074701 - ELIANE MENDONCA CRIVELINI, SP090558 - ELAINE MENDONCA CRIVELINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002859-79.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030203
RECORRENTE: TANIA REGINA RIBEIRO DE LIMA (SP169336 - ALEXANDRE AUGUSTO OLIVEIRA MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

0003981-67.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030195
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NILSON GOMES DE SOUZA (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)
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0011699-72.2014.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029342
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDIVALDO APARECIDO SANTANA (SP 152406 - JOSE ROSENILDO COSTA DOS SANTOS)

0001988-44.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030206
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEANTONIEL DE SOUZA GUERRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001143-33.2013.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029361
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIAHELENA FURLAN ZULETA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0006906-23.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030187
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAYME XAVIER DE SOUZA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0003156-02.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030200
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CATARINA KABAROFF (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

0003507-84.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029352
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDOMIRO APARECIDO DE SOUZA (SP292849 - ROBSON WILLIAM BRANCO)

0002670-43.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030204
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSEMEIRE JOSE MARIA (SP328824- VERONICA NADIM JARDIM)

0033021-03.2013.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030176
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: GORO ONO (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

0010065-53.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029343
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO MARQUES DOS SANTOS (SP319009 - LAIS CRISTINA DE SOUZA, SP322908 - TANIAAPARECIDA FONZARE DE SOUZA)

0044489-90.2015.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030175
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIONICE SOUZA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)

0060048-58.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030171
RECORRENTE: ERISVALTON BATISTA DA CRUZ (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002737-07.2015.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029354
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO FERREIRA DE MELLO (SP268500 - RICARDO FLORENTINO BRITO)

0000115-06.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030217
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: LINDALVA MENCHAO DE OLIVEIRA (SP318694- LINCOLN MICHEL PILQUEVITCH)

0000021-57.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030220
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIELZE GOMES DOS SANTOS (SP 194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

0009767-92.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030185
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRADOS SANTOS (SP288255- GUSTAVO DE SALVI CAMPELO, SP303787 - PATRICIA MENDONCA GONCALVES

CAMPELO)

0040048-08.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029336
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LEANDRO DO CARMO MONTEIRO (SP241857 - LUIZ FRANCISCO CORREA DE CASTRO, SP 194326 - CESAR JORGE FRANCO CUNHA)

0001402-60.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029358
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA COELHO DE BRITO (SP061549 - REGINA MASSARIN)

0050286-52.2012.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030174
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE GERALDO ANGERAMI (SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO, SP200053 - ALAN APOLIDORIO)

0004354-27.2015.4.03.6304 - 9" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030192
RECORRENTE:ANTONIO NASCIMENTO MOURA (SP191601 - MARILU RIBEIRO DE CAMPOS BELLINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004838-90.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029347
RECORRENTE:JOSE MAURO NOBRE DE OLIVEIRA (SP 125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019748-88.2012.4.03.6301 - " VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029340
RECORRENTE:EDUARDO SANTANA DE SOUSA (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRAROCHA, SP265955- ADRIANA DE ALMEIDANOVAES SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030602-44.2012.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030177
RECORRENTE:ANTONIO MARIO GUINAMI (SP309940 - VANESSAANDRADE PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0065387-27.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030170
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE JULIO DOS SANTOS (SP360980 - ERIC ROBERTO FONTANA, SP 166985 - ERICAFONTANA)

0058062-64.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030172
RECORRENTE: CLOTILDE FRANCISCO BERTIN (SP274842 - JULIANA COSTA HASHIMOTO BERTIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028780-15.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030178
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ANTONIO DE JESUS (SP332548 - BARBARA AMORIM LAPA DO NASCIMENTO, SP335224 - WANESSA APARECIDA ALVES DARIO)

0005945-68.2014.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029346
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIANA GRILLO (SP160139 - JAMILE ABDEL LATIF)

0038148-48.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029169
RECORRENTE:LUCIENE FERREIRA DA SILVA (SP263015 - FERNANDA NUNES PAGLIOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003531-43.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030198
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE SIQUEIRAARAUIJO (SP298231 - KELSEN MARCONDES PORTO)

0006887-62.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030188
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANGELA APARECIDA ZANON (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)

0000104-04.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030219
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA GOMES DO NASCIMENTO (SP 151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)

0007971-11.2014.4.03.6310 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029344
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LENICE MARIA DA SILVA (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0004195-15.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030193
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU) i
RECORRIDO: VALDIRENE PRADO MOREIRA RODRIGUES (SP 188319 - ABILIO AUGUSTO CEPEDA NETO, SP 183855 - FERNANDO LUCIO SIMAO)

0004427-58.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029350
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESINHA LAZARA GONCALVES (SP226231 - PAULO ROGERIO BARBOSA, SP226172 - LUCIANO MARINS MINHARRO)

0014299-18.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028707
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SOLANGE ALVES FERREIRA (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

0006209-55.2012.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030190
RECORRENTE:ILDELFONSO RODRIGUES DA SILVA (SP225431 - EVANS MITH LEONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023537-56.2016.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029338
RECORRENTE:ERACILIO ELEUTERIO DA LUZ (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022638-29.2014.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029339

RECORRENTE:JOAO BARBOSA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) WELLINGTON JUSTINO DA SILVA (SP138058 - RICARDO
AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) JOAO BARBOSA DA SILVA (SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013895-61.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029341

RECORRENTE:FLAVIO APARECIDO MARTINHO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP326340 - ROBERTA NASCIMENTO FIOREZI GRACIANO, SP235326 -
MAGNEI DONIZETE DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0088240-11.2007.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029168
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMIR DE CAMARGO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0009980-33.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030184
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA FERREIRA DOS SANTOS (SP325606 - GILBERTO FAGUNDES DE OLIVEIRA, SP279195 - CLOVIS BRONZATTI)

0001364-88.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029360
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SELMA FIGUEIRA KOBAYASHI (SP310940 - JOSE APARECIDO CUSTODIO, SP171962 - ANDERSON LUIZ FIGUEIRA MIRANDA)

0004470-41.2013.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029349
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:MANOELDE OLIVEIRA (SP218320- MURILO VILHARVA ROBLER DA SILVA)

0001401-30.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029359
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:AILTON CARLOS FERNANDES CARMINATTI (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

0000265-13.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030214
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS EUDES DE SOUZA (SP166123 - MARCELO AUGUSTO SILVA LUPERNI)

0039557-69.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029337
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARLENE DA SILVA RODRIGUES (SP201125- RODRIGO PUPIMANTHERO DE OLIVEIRA)

0003818-35.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301030196
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) R
RECORRIDO: CARMEN LUCIA RANGEL LIMA (SP168061 - MARIA ROSEMEIRE GOUVEA DEALMEIDA)

0000748-10.2014.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029363
RECORRENTE:JOSE EDSON ALVES LINS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP299725 - RENATO CARDOSO DE MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretaciio de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de Sio Paulo. Alega, emsintese, que faz jus a revisio da RMI de seu beneficio na forma do artigo 29, I da Lei
n°8.213/91, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribui¢des vertidas anteriormente a julho de 1994, por ser mais vantajoso. Decido. Nos termos do artigo 14
daLein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretaciio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 14, I1, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensfo do pedido de uniformizacio de interpretagio
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinirios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢io ou em pedido de uniformizagiio de interpretacio de
lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) em incidente de resolu¢fio de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢fio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso
concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se a0 Tema 999 (REsp 1554596/SC e REsp 1596203/PR), cujo caso piloto estd pendente no STJ, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Aplica-se aregra definitiva previstano art. 29,1 e IT da Lei 8.213/1991, na apuragio do salario de beneficio, quando mais
favoravel do que aregrade transicio contida no art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicacdo da Lei
9.876/1999.” Diante disso, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugéio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-
se. Intime-se. Cumpra-se.

0047444-26.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029791
RECORRENTE:PEDRO DOS SANTOS FILHO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH, SP279999 - JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODDRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002996-56.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029785
RECORRENTE:PAULO CESAR CAPATTO (SP379267 - RODRIGO LIBERATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000285-58.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029784
RECORRENTE: GERSON GOMES DA SILVA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025460-83.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029790
RECORRENTE:MARIO JOSE SPINELLI (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002470-50.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027705
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.8. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WANDERLEI RODRIGUES DE GODOY (SP197070- FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)

1. Evento 72: Trata-se de pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, a fim de que seja determinada a implantag@o do beneficio concedido na sentenca e confirmada pelo acérdao.

2. Constou da sentenga em embargos (evento 45):

“Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido e condeno 0 INSS na conversao dos periodos especiais em comuns, de 01.06.87 a 10.01.89 (Companhia Brasileira de Cartuchos), 01.12.91 a 25.01.93
(Blitz Industria e Comércio de Plasticos Ltda.), de 01.01.99 a 31.03.99 (Ford Motor Company Brasil Ltda. ), de 25.03.02 a 15.03.08 (Cimento Tupy S/A) e de 15.04.08 a 09.02.10 (Intercement Brasil S/A), e na
concessao da aposentadoria por tempo de contribuigio integral ao autor, WANDERLEI RODRIGUES DE GODOY, com DIB em 04.08.2016, fixando-lhe a renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 2.818,92
(100% do salario de beneficio) e mediante o pagamento da renda mensal atual (RMA ) no valor de R$2.899.42 (DOIS MIL OITOCENTOS ENOVENTA ENOVE REAIS E QUARENTA E DOIS
CENTAVOS), em janeiro/2018”.

3. Posteriormente, foi proferido acérdio (evento 66), negando provimento aos recursos de ambas as partes.

4. Considerando a natureza alimentar do beneficio, defiro a antecipagao dos efeitos da tutela, para que 0 INSS proceda a implantagao do beneficio, no prazo de 45 dias. Oficie-se.

5. Int.

0003103-62.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029206
RECORRENTE: SOLANGE APARECIDA GALUZZI (SP105409 - SOLANGE APARECIDA GALUZZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. Trata-se de embargos de declarag@o opostos em face da r. decisdo que indeferiu o pedido de tutela recursal, em que alega apresentar quadro com dor progressiva e importante limitagdo para caminhar, razio pela
qual foi compelida a realizar tratamentos mesmo trabalhando, o que agravou o quadro de dores, resultando em novo afastamento por 15 dias do perito médico do trabalho (desde 10/01/2020 a 24/01/2020).

2. Os embargos de declarag@o sdo recurso destinado a suprir eventual vicio interno do julgado, e ndo em cotejo com eventuais elementos de prova ou argumentos outros passiveis de serem esposados pela parte. Por
isso mesmo ndo ¢ dotado de efeito devolutivo, destinando-se ao mesmo prolator (monocratico ou colegiado) da sentenga ou acorddo, tampouco de efeito infringente, modificativo do julgado, reconhecido somente em
hipéteses excepcionais, o que ndo € o caso.

3. Tenho que nio assiste razio a parte embargante em seus embargos de declaragdo emrelagdo a alegacao de existéncia de supostos vicios no julgado. Com efeito, basta analisar a fundamentagao trazida nos
embargos declaratérios para se concluir que a parte embargante busca a reforma da decisdo proferida, ndo se conformando com os seus termos.

4. Ressalto que a incapacidade laborativa somente podera ser aferida apos a realizagdo de pericia judicial.

5. Emrazio exposto, conhego dos Embargos de Declaragéo opostos, porém, no mérito, rejeito-os.

6. Int.

0002806-87.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029033
RECORRENTE:MARCOS MATEUS DE MATTOS (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, verifico que esta havendo descumprimento, devendo ser oficiado 0 INSS para restabelecer o beneficio de aposentadoria especial em favor da autora, no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta, sob pena de
multa diaria em favor da parte autora, que arbitro em R$ 100,00 (cem reais).

Apbs, considerando a interposig¢do de recurso pelo réu, prossiga o feito para a fase de admissibilidade.

Cumpra-se. Intimem-se.

0002258-58.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029068
RECORRENTE:JOSE MAION (SP208777-JOAO PAULO SILVEIRA RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Observo que o E. TRF, quando da analise da Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas n° 5022820-39.2019.4.03.0000 (Rel. Desembargadora Federal INES VIRGINIA, TERCEIRA SECAO, julgado
em 01/10/2019, DJe 21/10/2019) admitiu o incidente, para que seja analisada questdo atinente a “possibilidade de readequag@o dos beneficios calculados e concedidos antes do advento da CF/88 aos tetos de salarios-
de-contribui¢do de R$1.200,00 ¢ de R$2.400,00, fixados, respectivamente, pelas EC n°20/98 e EC n°41/2003”.

Destaco, ainda, que o A cérddo determinou “a suspensao dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que tenham como objeto a tematica posta neste incidente e que tramitam nesta 3* Regido, inclusive dos
feitos que correm nos Juizados Especiais Federais (artigo 982, I, do CPC/2015)”.

Assim, determino que os presentes autos permane¢am sobrestados, acautelados em pasta propria, até ulterior deliberagdo daquela Corte ou desse juizo.

Intime-se. Cumpra-se.

0003650-25.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029584
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO APARECIDO PEREIRA BATISTA (SP 158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Diante da documentag@o anexada pela parte autora (evento-37, fls. 3/9) e considerando o decurso do prazo para a manifestagdo do INSS, defiro pedido de habilitagio de Aline Pereira Batista, na qualidade de
sucessora do autor falecido, nos termos dos artigos 687 e 688, do CP C/2015 e 1.829, I, do Cédigo Civil.

Determino ao setor competente que providencie a alteragdo do cadastro nos registros informatizados desse Juizado Especial Federal, para incluir o(s) habilitado(a)(s) no polo ativo da demanda.

Apds, considerando o decurso do prazo para eventual recurso, determino o prosseguimento do feito, certificando-se o transito em julgado, dando-se baixa dos autos, com retorno ao juizo de origem.

Intimem-se.

0002768-47.2019.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027319
RECORRENTE:DANILO LUIZ COELHO (SP164203 - JOSIAS DE SOUSA RIOS, SP 134577 - LUCILENE DULTRA CARAM, SP268691 - RODRIGO TAMBELLINI SANCHES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em decisdo.

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora, em face da r. sentenga que homologou o acordo extrajudicial firmado entre as partes e julgou improcedente o pedido em relagdo aos demais indices ndo
acolhidos pela jurisprudéncia.

A parte ré apresentou peti¢ao (arquivos 17 e 18) reiterando os termos de sua contestagao.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos de admissibilidade recursal consiste na apresentago das suas razdes, conforme previsto no art. 41, da Lein®9.099/95.

Segundo o art. 41, da Lein®9.099/95, o recurso sera interposto no prazo de dez dias, contados da ciéncia da sentenga, por peticdo escrita, da qual constardo as razdes e o pedido do recorrente.
No caso concreto, a parte autora interpds o recurso (arquivo 19) desacompanhado das razdes.

Assim, resta patente a irregularidade do recurso apresentado, que, portanto, ndo merece ser conhecido.

Diante do exposto, ndo conhego do recurso interposto pela parte autora.

Intimem-se.

Oportunamente, arquive-se.
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0004214-94.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029247
RECORRENTE:NISLANDIAMARIUSA BARBOSA MAGALHAES (SP399613 - TONY GOMES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Petigdo da parte autora anexada aos autos em 15/01/2020:

Considerando que ndo hé noticia de cumprimento do oficio expedido em 18/11/2019, determino a intimag¢@o do INSS para cumprimento, no prazo improrrogavel de 24 (vinte e quatro) horas, da tutela antecipada
concedida em 25/10/2019, de modo a implantar o beneficio previdenciario de auxilio-doenga.

Oficie-se com urgéncia.
Sempre prejuizo, verifique a Secretaria se ouve o transito em julgado, centrificando-se nos autos. Em seguida dé-se baixa nos autos.

Int.

0003268-92.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029207
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO DONIZETE DE FREITAS (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o ter¢o constitucional de férias recebido por servidor celetista esta sujeito a incidéncia de contribui¢do previdenciaria.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou
¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

Ao julgar recurso extraordinario sob a sistematica da repercussao geral (Tema 163),a Suprema Corte firmou a seguinte:

"Nio incide contribui¢do previdenciaria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor piiblico, tais como ‘tergo de férias’, ‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional de
insalubridade”".

Essa tese, contudo, aplica-se exclusivamente a contribuicao previdenciaria do servidor publico filiado a regime proprio, como deixou claro o Plenario do STF no proprio leading case e, ainda, em julgado posterior:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. REGIME PROPRIO DOS SERVIDORES PUBLICOS. NAO INCIDENCIA DE
CONTR]BUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE PARCELAS NAO INCORPORAVEIS A APOSENTADORIA.

1. O regime previdenciario proprio, aplicavel aos servidores publicos, rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constituicdo, e por dois vetores sistémicos: (a) o carater contributivo; e (b) o principio da
solidariedade.

2. Aleitura dos §§ 3°e 12 do art. 40,c/c 0 § 11 do art. 201 da CF, deixa claro que somente devem figurar como base de célculo da contribuigdo previdenciaria as remuneragdes/ganhos habituais que tenham
‘repercussdo em beneficios’. Como consequéncia, ficam excluidas as verbas que ndo se incorporam a aposentadoria.

3. Ademais, a dimensao contributiva do sistema ¢ incompativel com a cobranga de contribuigdo previdenciaria sem que se confira ao segurado qualquer beneficio, efetivo ou potencial.

4. Por fim, ndo é possivel invocar o principio da solidariedade para inovar no tocante a regra que estabelece a base economica do tributo.

5. A luzdas premissas estabelecidas, ¢ fixada em repercussio geral a seguinte tese: ‘Nao incide contribuigio previdencidria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor piblico, tais
como ‘ter¢o de férias’, ‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional de insalubridade.’

6. Provimento parcial do recurso extraordinario, para determinar a restituigao das parcelas nao prescritas" (STF, Plenario, RE 593.068/SC, rel. min. Roberto Barroso, j. 11/10/2018, DJe 21/3/2019, Tema 163, grifo no
original);

"DIREITO TRIBUTARIO.AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA E JURIDICA ENTRE O ACORDAO EMBARGADO E OSACORDAOS PARADIGMAS. DEFICIENCIA DO COTEJO ANALITICO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADA.

1. Conforme consignado na decisdo agravada, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal vem, reiteradamente, negando a repercussao geral de controvérsias relativas a cobranga de contribuigdo previdenciaria
sobre valores pagos pelo empregador, quando pendente discussdo acerca da natureza juridica das verbas.

2. O acoérdao do tribunal de origem ndo solucionou a controvérsia com base no alcance da expresséo ‘folha de salarios’: apenas decidiu pela incidéncia da contribui¢ao previdenciaria patronal sobre os valores pagos a
titulo de férias usuftruidas, sob o fundamento de que tal rubrica teria natureza salarial.

3. A questdo discutida no RE 593.068-R G refere-se exclusivamente ao regime proprio dos servidores publicos, ndo se fundamentando de forma alguma na natureza juridica das parcelas, mas, tdo s, na necessaria
correlagdo entre a base de célculo da contribuicdo e o valor do beneficio a ser auferido oportunamente.

4. A embargante ndo teve éxito em demonstrar a existéncia de identidade ou de similitude entre os temas discutidos no agravo interno e os fundamentos dos recursos paradigmas apontados como divergentes, tal como
previstonoart. 331 do RI/STF.

5. Nos termos do art. 85, § 11,do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoréria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°,do CPC/2015.

6. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CP C/2015, em caso de unanimidade da decisdo" (STF, Plenario, RE 964.626 AgR-EDv-AgR/PR, rel. min.
Roberto Barroso, j. 10/5/2019, DJe 22/5/2019, sem grifo no original).

No caso em anlise, o autor ¢ servidor, estando filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social (art. 12,1, da Lei8.212/1991). Tal peculiaridade ¢ suficiente para dissociar o caso concreto do acérdao paradigma e, por
conseguinte, obstar a aplicagdo da tese.

Além disso, no acordao do Tema 163, 0 Supremo fundamentou sua conclusdo pela ndo incidéncia de contribui¢io previdenciaria na "necessaria correlagdo entre a base de calculo da contribui¢io e o valor do beneficio
a ser auferido oportunamente", e ndo em eventual natureza juridica indenizatoria da verba. Essa questdo, por sua vez, ¢ objeto do Tema 985:

"Natureza juridica do ter¢o constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de incidéncia da contribui¢ao previdenciaria patronal".

Ainda que a controvérsia do caso piloto diga respeito a contribui¢ao previdenciaria patronal, o futuro precedente vinculante sera aplicavel ao caso concreto, na medida em que a natureza juridica do adicional de férias
¢ questdo comum tanto a contribui¢do da empresa quanto a do segurado, ndo se alterando para integrar, ou deixar de integrar, a base de calculo deste ou daquele tributo. Trata-se de questdo que se resolve no plano
logico, pois, a luz do principio da identidade, ndo pode algo, sob 0 mesmo ponto de vista, ser € ndo ser a0 mesmo tempo.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0030152-57.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028067
RECORRENTE:MARIA CREUZA OLIVEIRADE ARAUJO (SP037209 - IVANIR CORTONA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
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Considerando as discussdes ocorridas durante a sessio de julgamento dessa 12a Turma Recursal, realizada no dia 03/03/2020, com relag@o a produg@o de prova em sede recursal, torno sem efeito a decisdo anexada
no evento 45.

Inclua-se o feito em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante da decis o proferida pelo C. Superior Tribunal de Justicano TEM A 995, em que se firmou a seguinte tese: "E possivel a reafirmagfio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o
momento em que implementados os requisitos para a concesséo do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agio e a entrega da prestacio jurisdicional nas
instancias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CPC/2015, observada a causa de pedir.", determino a reativaciio do presente feito. Considerando o teor da mencionada decisio e o
pedido de reafirmagiio da DER, apresente a parte autora o calculo do tempo de contribui¢io, no prazo de 30 (trinta) dias, especificando a data em que pretende seja fixada anova DER, devendo
comprovar que os recolhimentos constamno CNIS. Com a juntada dos calculos elaborados pela parte autora, intime-se o INSS, para que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o
prazo, com ou sem manifestacio do INSS, tornem os autos conclusos para anlise, observando que o siléncio da autarquia sera interpretado como concordéincia com o calculo do tempo de
contribui¢iio apresentado pela parte autora. Intimem-se.

0001097-74.2018.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028055
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE TAVARES (SP311957 - JAQUELINE BLUM)

0000412-37.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029387
RECORRENTE:RICARDO YAMAUCHI (SP383147 - MAGDA CRISTINE INOWE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdio Judiciaria de Sio Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢io da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordinario, as causas decididas em tnica ou ultima instincia, quando a deciséo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. Em comple mento, dispde o artigo 1.030, ITI, do Codigo de
Processo Civil que deve sersobrestado o recurso que versarsobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica,
conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional. No caso concreto, a discussio le vantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 69, julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, sob asistematica da repercussio geral. Na oportunidade, firme aseguinte tese: “O ICMS nio compde abase de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”. Contra o acérdio
paradigma foram opostos embargos de declaragiio, ainda nio julgados. Tal fato obsta, por ora, o exame preliminar de admissibilidade do recurso aqui apresentado. Diante disso, com fulcro no
artigo 1.030, 111, do Cédigo de Processo Civil, determino 0o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5019872-94.2018.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028180
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:IPIRANGA TRANSPORTES LTDA (SP072064 - JOSE AMORIM LINHARES) (SP072064 - JOSE AMORIM LINHARES, SP281853 - LEONARDO LINHARES)

0039754-09.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301028181
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:LOGER TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA (SP072064 - JOSE AMORIM LINHARES) (SP072064 - JOSE AMORIM LINHARES, SP281853 - LEONARDO LINHARES)

FIM.

0000040-75.2019.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301016675
RECORRENTE: VALDIR ALMEIDA SILVA (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP 124077 - CLEITON LEAL DIAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Considerando as discussdes ocorridas na sessdo de julgamento dessa 12a Turma Recursal, realizada no dia 03/03/2020, relativas a produgao de prova em fase recursal, ndo tendo se chegado a um consenso, torno
sem efeito a decisdo anexada no evento e considero prejudicada a analise da petigao do evento 42.

Inclua-se o feito para julgamento na proxima pauta.
Intimem-se.

Publique-se. Oficie-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O Superior Tribunal de Justica determinou a suspensio do processamento de todos os processos pendentes que tramitem em territério nacional e que envolvam a questio da atividade especial
de vigilante, com ou sem uso de arma de fogo, apés a edi¢do da Lein. 9.032/95 e do Decreto 2.172/97, arts. 57 e 58 daLein. 8.213/91 (TEMA 1.031 STJ). Assim, determino o sobrestamento do
feito, até que a questio seja decididapelo STJ (REsp 1831371/SP). Acautelem-se os autos em pasta propria. Int.

0002401-88.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301003599
RECORRENTE:JOSINO MENDONCA (SP341065 - MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002151-58.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301002760
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RINALDO COLTRI (SP100967 - SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ)

FIM.

0066227-71.2014.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029797

RECORRENTE:LOURISVALDO SOARES DOS SANTOS (SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO, SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP299855 - DAVI FERNANDO
CABALIN, SP200965 - ANDRE LUIS CAZU)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, interposto pelo INSS, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento nas provas anexadas aos autos, deu parcial provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer a natureza especial do exercicio da atividade de ajudante de produgao,
exposto ao ruido de 97 decibéis, no periodo de 20/01/2011 a 01/05/2011, nos seguintes termos:

“... No periodo de 20/01/2011 a 01/05/2011, trabalhado também na empresa Pianofatura Paulista LTDA.., o recorrente exerceu a fungdo de ajudante de produgéo, no setor de serraria (PPP, fls. 98/99, do arquivo 01).
Durante o periodo acima mencionado, o nivel maximo de ruido permitido era 85 Db, e, segundo o PP P mencionado acima, o ruido ao qual o recorrente foi exposto ao longo do periodo era de 97 Db, ou seja, superior ao
maximo permitido.

Embora nio conste no PPP que a atividade do recorrente estava exposta habitual e permanente ao agente nocivo, tal questdo pode ser aferida pela analise profissiografica, na qual ¢ possivelidentificar que pela

natureza da atividade desempenhada pelo recorrente, o qual desenvolvia atividades de apoio no setor de serraria, estava exposto habitual e permanentemente ao agente nocivo ruido. ...” (grifei)

Recorre 0 INSS, em sintese, sustentando a nulidade do acérddo recorrido, ao argumento de que néo foi regularmente fundamentada a decisdo. Aduz que a exposi¢do ao agente agressivo ruido teria ocorrido de modo
intermitente.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Preliminarmente, de acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar as provas produzidas nos autos, ndo havendo vicio ou cerceamento do direito de defesa quando profere
julgamento adequadamente fundamentado.

Conforme acima transcrito, 0 acordao recorrido examinou os aspectos delineados na lide e apresentou os fundamentos faticos e juridicos que deram suporte as suas conclusdes.
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Nio fosse assim, além disso, o Colendo Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que a sentenga confirmada pelos proprios fundamentos, ndo afronta o artigo 93, inciso I X, da Constituigdo Federal, consoante indica a
ementa do seguinte julgado:

“O § 5° doartigo 82 da Lein® 9.099/95 dispde que ‘se a sentenga for confirmada pelos proprios fundamentos, a simula do julgamento servira de acordéo’. O preceito legal preveé a possibilidade de o 6rgao revisor
adotar como razdo de decidir os fundamentos do ato impugnado, o que ndo implica violagdo do artigo 93, 1X da Constitui¢do do Brasil. E fora de divida que o acorddo da apelagdo, ao reportar-se aos fundamentos do
ato impugnado, ndo ¢ carente de fundamentagao, como sustentado pela impetrante”. (STF - HC n° 86553-0/SP — Relator Min. Eros Grau— in DJ de 02/12/2005)

Desse modo, afasto eventual nulidade processual, eis que o acérdio recorrido examinou os aspectos delineados na lide e apresentou adequadamente os fundamentos faticos e juridicos que deram suporte as suas
conclusdes.

No mérito, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUI SICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou 0 mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF §*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende 0 INSS a rediscussdo sobre a prova da habitualidade e da permanéncia do trabalho em exposi¢ao ao ruido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, afasto a nulidade alegada e, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007592-49.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029794
RECORRENTE:FERNANDO JOSE DA SILVA (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO RU1Z)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal deu parcial provimento ao recurso inominado interposto pela parte autora, nos seguintes termos:

“No periodo de 09.12.74 a 02.02.77, trabalhado na empresa Quimbrasil, o recorrente exerceu a fungdo de auxiliar de fabrica¢do. O formulario (fls. 14, do arquivo 02), emitido em 29//12/1997, ndo indica a exposi¢do a
nenhum agente quimico que constem nos decretos acima mencionados, ndo sendo possivel o reconhecimento da atividade como especial, neste periodo.” (grifei)

Alega o autor, em apertada sintese, que trabalhou em exposi¢do ao agente quimico sulfato de aménia e teria direito ao reconhecimento, como exercicio de atividade especial, no periodo 09/12/1974 a 02/02/1977.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO),QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente a rediscussao sobre a prova de que trabalhou em exposi¢@o a produtos quimicos nocivos a saude.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (P EDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0003483-56.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029789
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EZIQUIELDE MELLO (SP131234- ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA, SP128929- JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal e de recurso extraordinario, interpostos pelo INSS, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, manteve a sentenga que reconheceu o exercicio de atividade rural, em regime de economia familiar, no periodo de 13/06/1970 a 31/12/1974, nos seguintes
termos:

“... O recorrido apresentou inicio de prova material do trabalho rural, tanto ¢ que os documentos estdo elencados na sentenga, especialmente certiddo de dispensa de incorporagao, certiddo de casamento e certiddo de
nascimento da filha.

Embora as datas destes documentos sejam posteriores ao periodo reconhecido, ndo ¢ razoavel que o trabalhador rural apresente um documento para cada ano de trabalho, além de que ha presungao da continuidade
do exercicio da atividade rural, uma vez que ndo ha prova em sentido contrario.”

Recorre 0 INSS, em apertada sintese, sustentando que ndo ha inicio de prova material do exercicio de atividade rural. A duz, por meio de recurso extraordinario, que a corre¢do monetaria das parcelas atrasadas deve
ocorrer pelos mesmos indices aplicados nas cadernetas de poupanga.

E o breve relatorio.

Decido.

1— Do pedido de uniformizag@o.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente a rediscussao sobre a valoragio da prova documental anexada aos autos, para fins de comprovagao do inicio da prova material.

A divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagao
de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UN IFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

1T - Do recurso extraordinario

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS sustentando que a corre¢do monetaria das parcelas atrasadas deve ocorrer pelos mesmos indices aplicados nas cadernetas de poupanga.

No caso, verifico que 0 mérito do recurso extraordinario envolve a discussao relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral, com a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da Constitui¢do Federal, a validade, ou ndo, da corre¢do monetéria e dos juros moratdrios incidentes sobre condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragao basica da caderneta de poupanga (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei
11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios apliciveis a condenagdes da Fazenda Pblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo
higido, nesta extenséo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizagdo monetaria das condenagdes impostas & Fazenda P1iblica segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina”.

Emregra, publicado o acérdéo, ¢ possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, 0 Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito
suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°,do CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragéo ja foram julgados, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, por ora, intime-se 0 INSS para
manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, se deseja prosseguir com o recurso extraordinrio.

Diante do exposto, quanto ao recurso extraordinario, por ora intime-se o INSS e, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000490-24.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029792
RECORRENTE: WAGNER WOLFGANG MULLER (SP223890- VICTOR HUGO PEREIRA DE LIMA CARVALHO XAVIER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal, interposto pela parte autora contra, acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal manteve, pelos proprios fundamentos, a sentenga que ndo reconheceu o exercicio de atividade nociva a satide e julgou improcedente o pedido de revisdo, nos seguintes termos:

“No caso em aprego, ndo devem ser reconhecidos como laborados em condi¢des especiais os periodos requeridos, porquanto, em relagao ao periodo de 01/05/79 a 30/04/86, o formulario PP P, de fls. 54, além de ndo
identificar exposi¢do a agentes nocivos, nos termos da legislag@o previdenciaria e ndo ter o carimbo da empresa; assina como representante legal da empresa o Engenheiro de Seguranga Trabalho, Sr. Marcos
Antonio Lanzeloti, ndo constando dos autos procuragao outorgando-lhe poderes para tanto. ” (grifei)

Alega a parte autora, em sintese, que trabalhava na area de telecomunicagdes e que bastaria a comprovagao do exercicio de atividade na fung@o, para que fosse reconhecido como especial, nocivo a saude, o periodo
de 01/05/1979 a 30/04/1986, em razio do exercicio de atividade com enquadramento em categoria profissional reconhecida como especial.

O autor ndo colacionou acérddo paradigma referente, especificamente, ao exercicio de atividade em telecomunicagdes.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se nao for
indicado paradigma vélido, com a devida identificagdo do processo em que proferido, ou nio for juntada copia do acérdao paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior
Tribunal de Justiga ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:
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“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicag@o da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal
divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. Nao esta, pois, demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non
para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE J URISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO
EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei
(Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

Alémdisso, a fungdo institucional da Turma Regional ou Nacional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO),QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)”

No caso concreto, pretende a parte recorrente a rediscussao sobre a fungdo efetivamente exercida, bem como, reanalise da prova documental.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que
compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de pedido de uniformizagéo.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UN IFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “b” e “d”, da Resolug¢do n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011055-76.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029798
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO RIBEIRO DE MOURA (SP 113424 - ROSANGELA JULIAN SZULC)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma recursal, com fundamento na prova documental, ndo reconheceu a natureza especial do trabalho desenvolvido pela parte autor e manteve a sentenga recorrida, nos seguintes termos:

“Hipotese dos autos:

Nos periodos de 24/01/1975 a 29/02/1980 e de 04/03/1997 a 08/10/1998 a parte autora trabalhou em estabelecimento que comercializa 0 GLP, gas de cozinha, contudo a substancia “gas natural” s consta do Decreto
n°3.048/99, como agente nocivo nas hipéteses de extra¢ao, processamento, beneficiamento e manutengdo em unidades de extragao, plantas petroliferas e petroquimicas, o que diverge das atividades desempenhadas
pela parte autora.

No mais, ndo ha a comprovagdo da exposi¢do de outro agente nocivo cujo medi¢@o esteja acima do limite de tolerdncia determinado para o enquadramento da atividade como especial, como bem observou a
sentenga.”

Alega o autor, em apertada sintese, que trabalhou na Companhia Ultragaz S/A, com exposi¢do habitual e permanente a periculosidade.

O autor nao demonstrou a similitude fatica entre o acérdao recorrido e o paradigma colacionado aos autos, nem eventual divergéncia jurisprudencial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo
demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da Turma
Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“{...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagéo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados e o acérdao impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situago fatica. Assim, falta a necessaria
divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS
NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS
NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR
APROVADOSAUTOS,AFIMDE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. AP LICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UN IFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizag@o:

“E possivel o no-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdio paradigma.”

Alemdisso, a fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio.

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da atividade desempenhada na empresa empregadora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0047689-08.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301027233
RECORRENTE: CREUZA RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, ter direito ao beneficio assistencial de prestagdo continuada (LOAS), a partir da data do requerimento administrativo, tendo em vista que foi reconhecida sua situagdo de hipossuficiéncia
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econdmica.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifico que o acorddo manteve a sentenga de parcial procedéncia, que julgou devido o beneficio assistencial de prestagdo continuada (LOAS) a partir da data do laudo socioecondmico, visto que a parte autora
somente ingressou com agdo passados mais de dois anos data do requerimento administrativo, ndo havendo provas nos autos de que apresentava a mesma situagdo econdmica, aquela época .

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional , assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagao da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TREF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre 0 momento do inicio do beneficio, da condi¢do de miserabilidade desde o requerimento administrativo, contudo, no acérdao foi concedido o
beneficio a partir do laudo socioecondmico, visto que decorrido mais de dois anos desde o requerimento até o ingresso da agdo judicial, ndo ha provas nos autos de que o autor apresentava a mesma condigdo
econdmica.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incide nte de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova e de fato, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao
de Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS

SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V,“d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0043428-34.2014.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029795
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BERND HERBERT SPRINGER (SP205026 - SIBELI OUTEIRO PINTO SANTORO JOIA, SP 140835 - RINALVA RODRIGUES DE FIGUEIREDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, interposto pelo INSS, contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento nas provas anexadas aos autos, negou provimento ao recurso do INSS, nos seguintes termos:

“... O que a legislagdo veda ¢ que contribui¢des recolhidas com atraso, anteriores ao pagamento da primeira contribuigdo sem atraso, sejam computadas para o efeito de caréncia. Ha, inclusive, previsdo expressa na
legislagdo, disciplinando a forma de proceder-se aos recolhimentos extemporaneos, conforme se verifica pelo artigo 45-A da Lein®8.212/1991, que prevé uma indeniza¢do ao INSS nas hipéteses que elenca.
Todavia, essa previsdo se refere apenas aos casos em que o periodo que se pretende computar ja foi alcangado pela decadéncia, sendo que o computo desse tempo de servigo, para efeito de aposentadoria, fica
condicionado ao pagamento dessa indenizagdo.

No caso dos autos, verifica-se que o periodo de recolhimento entre 04/2008 a 10/2009 reconhecido pela sentenga ¢ justamente o periodo que antecede o primeiro recolhimento sem atraso, bem como néo consta dos
autos qualquer prova de que a indenizag¢@o prevista no artigo 45-A da Lein®8.212/1991 tenha sido efetuada, até porque ndo se trata de hipdtese em que se transcorreu o prazo decadencial de modo a ensejar a
indenizagdo mencionada.

Em verdade, restou comprovado que o autor prestava servigos para empresa, de modo a atrair a exce¢do prevista pelo artigo 4° da Lein® 10.666/2003 quanto a responsabilidade sobre a realizagdo dos pagamentos.
Uma vez que era atribuicdo da empresa efetuar os recolhimentos, ndo se pode impor ao autor as consequéncias decorrentes da realizago de contribuigdes a destempo, de modo que devem ser computadas conforme
determinou a sentenga. ...”

Recorre 0 INSS, em sintese, sustentando a nulidade do acérdao recorrido, ao argumento de que ndo foi regularmente fundamentada a decis@o.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar as provas produzidas nos autos, ndo havendo vicio ou cerceamento do direito de defesa quando profere julgamento
adequadamente fundamentado.

Conforme acima transcrito, o acérddo recorrido examinou os aspectos delineados na lide e apresentou os fundamentos faticos e juridicos que deram suporte as suas conclusdes.

Nio fosse assim, além disso, o Colendo Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que a sentenga confirmada pelos proprios fundamentos, ndo afronta o artigo 93, inciso IX, da Constituigdo Federal, consoante indica a
ementa do seguinte julgado:

“O § 5° doartigo 82 da Lein® 9.099/95 dispde que ‘se a sentenga for confirmada pelos préprios fundamentos, a simula do julgamento servira de acérddo’. O preceito legal prevé a possibilidade de o 6rgao revisor
adotar como razio de decidir os fundamentos do ato impugnado, o que niio implica violagdo do artigo 93, X da Constituigao do Brasil. E fora de duvida que o acérddo da apelagio, ao reportar-se aos fundamentos do
ato impugnado, ndo ¢ carente de fundamentagao, como sustentado pela impetrante”. (STF - HC n° 86553-0/SP — Relator Min. Eros Grau—in DJ de 02/12/2005)

Desse modo, em juizo de admissibilidade recursal, ndo reconhego eventual nulidade processual, eis que o acérddo recorrido examinou os aspectos delineados na lide e apresentou adequadamente os fundamentos
faticos e juridicos que deram suporte as suas conclusdes.

Destarte, ndo admito o pedido de uniformizago.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000548-57.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029787
RECORRENTE:MARIA VANDECI DE ALMEIDA BERNARDO (SP252506 - ANDREA CHIBANI ZILLIG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.
A Turma Recursal, com fundamento no parecer da Contadoria Judicial, manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo, em razio de o beneficio ndo ter sido limitado pela aplicag@o dos novos tetos
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estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003.

Alega a parte autora, em sintese, que o beneficio previdenciario auferido teria sido limitado pelos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003.

O beneficio do autor, na origem, foi concedido em 19/03/1991, ou seja, apds a promulgagéo da Constituigdo Federal de 1988 ¢ a Contadoria Judicial apurou que o beneficio nio foi limitado pelos tetos constitucionais.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Regional ou Nacional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscutir o historico da renda mensal percebida desde a concessao do beneficio.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que
compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de pedido de uniformizagéo.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 do CJF, ndo admito pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0058196-96.2013.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029786
RECORRENTE: WALDEMAR FERNANDES FRAJUCA (SP308435- BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento no parecer da Contadoria Judicial, manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo, em razio de o beneficio ndo ter sido limitado pela aplicagdo dos novos tetos
estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003.

Alega a parte autora, em sintese, que o beneficio previdenciario auferido teria sido limitado pelos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003.

O beneficio do autor foi concedido em 23/02/1991, ou seja, apds a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 e a Contadoria Judicial apurou que o beneficio ndo foi limitado pelos tetos constitucionais.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Regional ou Nacional &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou 0 mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TREF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)”

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscutir o histérico da renda mensal percebida desde a concessao do beneficio.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatério que
compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de pedido de uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 do CJF, ndo admito pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002970-97.2013.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301029788
RECORRENTE:APARECIDA REGINA MARCON STECH (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao nacional e de recurso extraordindrio, interpostos pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
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Paulo.

Sustenta, em sintese, a necessidade de reajustes das diferengas de 10,96% de 1998,0,91% de 2003 e 27,23% de 2004, aplicados nos salarios de contribui¢do, que deveriam ter sido repassados aos beneficios da
Previdéncia Social

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo merecem seguimentos.

1— Do pedido de uniformizag@o.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido de que inexiste vinculagdo entre os critérios legais utilizados para a atualizagao dos salarios-de-contribuigio e os designados para

os reajustes dos beneficios em manutengdo. Nesse sentido, confira-se:

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagdo entre os
critérios legais para atualizagdo dos salarios-de-contribui¢do e os reajustes dos beneficios em manutengo, entendimento do qual ndo destoou o Tribunala quo. Aplicagdo da Stimula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo
regimental desprovido.” (AgRgno AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe
15/04/2013)

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N°20/1998. EQUIVALI::N CIAENTRE OS
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONALIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisdo agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsdo legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdenciarios na
mesma propor¢ao do aumento do teto dos salarios de contribuicdo. 2. A verificagdo da ocorréncia ou ndo de contrariedade a principios consagrados na Constituigdo Federal, ndo é possivel em recurso especial, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, IT1, "a", da Constituigdo Federal. 3. A gravo regimental a que se nega provimento.” (AgRgno REsp 986.882/PR, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) - destaquei

No caso concreto, verifico que 0 Acorddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores.

Desse modo, 0 pedido de uniformizag¢do ndo merece seguimento.

11— Do recurso extraordinario.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tnica ou (iltima instincia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretag¢do das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta
ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica.

A controvérsia veiculada no recurso extraordinrio ja foi objeto de aprecia¢@o pelo Supremo Tribunal Federal, tanto no julgamento do RE 685.029 RG (Relator Ministro LUIZ FUX, julgado em 18/09/2012) como no
julgamento do RE 686.143 RG, Relator Ministro CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012.

Nessas assentadas, a Suprema Corte firmou a orientagdo no sentido de que ndo apresenta repercussio geral o tema relativo a possibilidade, ou nio, de ser determinada em juizo a equivaléncia dos reajustes dos
beneficios previdenciarios na mesma proporgao do aumento do teto dos salarios de contribui¢do, em razdo do carater infraconstitucional da controvérsia.

A propdsito:

“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do salario de contribuigdo. Questdo infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussao geral.
Recurso extraordinario recusado. Nao apresenta repercussdo geral o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria
infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)” — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4°, DA CRFB/88.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.(ARE 685029 RG,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014)"

Por fim, para ndo pairar davidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussao geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu nio serem
inconstitucionais as normas relativas aos indices de correg¢do monetaria de beneficios previdencidrios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.
Desatendida a exigéncia do art. 102, ITI, “a”, da Constitui¢ao da Repblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugéo n. 586/2019— CJF c.c. artigo 7°,IX, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao e o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000117

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0005696-28.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9201001631
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:AIDE SARDINHA MACEDO (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

POSTO ISSO, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao recurso inominado interposto pela parte ré e confirmo a r. sentenga pelos proprios fundamentos os quais fago integrantes desta decisdo acrescidos da
fundamentagéo supra.

Caso a parte recorrida esteja sendo assistida por advogado regularmente constituido nos autos nesta instancia recursal (art. 41, § 2° da Lein. 9.099/95), CONDENO a parte recorrente ao pagamento dos honorarios
advocaticios os quais arbitro em 10% do valor da condenagao.

Sem incidéncia de custas processuais in casu, por ser a parte recorrente isenta deste encargo tributario (art. 4° 1, da Lein. 9.289/96).

Intimem-se. Decorrido in albis o prazo legal para apresentagio de recursos voluntarios certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem para que sejam tomadas as providéncias pertinentes.
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DECISAO TR-16

0007964-55.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001574

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MAURICIO JUNIOR MENEZES FRIOZI (MS006052 - ALEXANDRE AGUIAR BASTOS, MS009993 - GERSON CLARO DINO,MS017712- RODRIGO MARQUES
MIRANDA)

Trata-se de agdo ordinaria em que o autor pleiteou o pagamento de valores referentes as diferencas de progressdes, reconhecidos administrativamente.

O acoérddo manteve a sentenga.

A Unido interpds embargos de declaragdo com proposta de acordo no tocante aos juros.

Instada a se manifestar, a autora apresentou contraproposta de acordo.

Todavia, no acordao dos embargos de declarag¢do a questio do acordo ficou omissa, nesse ponto, negando provimento ao recurso da Unido e mantendo o acorddo, sem mencionar a proposta de acordo.
A Unido pugnou pela reconsideragdo dos Embargos para a homologagao do acordo.

Sendo assim, intime-se a parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, informar se concorda com todos os termos do acordo, para que se efetive a homologag@o do referido acordo.

0004132-24.2008.4.03.6201 - - DECISAO TR Nr. 2020/9201000549
RECORRENTE:KATIADE SOUZA MACEDO SOARES (MS002521 - RUI BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

Vistos etc.

A parte autora, apesar de devidamente intimada da determinag@o judicial, ndo se manifestou nos autos.

Dessa forma, deixo de homologar o acordo extrajudicial e determino a devolugéo dos autos ao arquivo eletrnico.
Intimem-se. Anote-se.

0002151-73.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001592

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:LEOCADIADUTRA POLASTRI (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA, MS015752 -
ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS019234- EDUARDO MILANEZI SIQUEIRA SOUZA,MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS
ARENADA COSTA)

Vistos.
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolug@o n°® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.
Preliminarmente, observe-se que a questdo trazida no libelo recursal encontra-se pendente de julgamento em Instincia Superior.
Nessas circunstincias, em conformidade como art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordemn. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado,
até o julgamento do tema afetado.
No presente caso, o objeto do recurso corresponde a controvérsia a ser apreciada no PUIL 60/RN (2017/0093560-6), em tramite no STJ, nos seguintes termos:
“Saber se a VPNI, instituida pela Lein. 10.698/2003, no importe de R$59,87 constituiu revisdo geral anual.”
Tema 132/TNU
Processo
PEDILEF 0512117-46.2014.4.05.8100
Decisdo de afetagdo: 21/03/2016
Relator (a) Juiz Federal Gerson Luiz Rocha
Julgado em 16/06/2016
Acoérdaos publicados em 22/06/2016 e 23/09/2016
Transito em julgado 18/08/2017 (conforme certificado pelo STJ) com decisdo para baixar pegas a origem para aguardar julgamento do PUIL 60/RN
Pelo exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO dos presentes autos até o julgamento em definitivo da controvérsia.
Viabilize-se.

0003031-05.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001617
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DARIO MARQUES SILVA (MS004625 - NEDSON BUENO BARBOSA)

Vistos.

A matéria de direito discutida nos presentes autos ¢ objeto de Pedido de Uniformizag¢ao de Interpretagdo de Lei, tendo sido afetada como representativa de controvérsia, a ser julgada pela Turma Nacional de
Uniformizagéo.

A respeito, observo que, conforme decisdo proferida pelo Juiz Relator Ronaldo Desterro, determinou-se a suspensdo da tramitacdo de todas as a¢des judiciais, individuais e coletivas, que abordem a seguinte
controvérsia:

Se o pagamento da GACEN ¢ devido ou nio ¢ devido aos servidores inativos da FUNASA.

Diante de tal determinag@o de sobrestamento até que seja ultimado o julgamento do representativo de controvérsia (Tema 235), determino o sobrestamento do presente feito.

Intimem-se.

Viabilize-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O tema em debate é objeto daADI 5090 - STF, tendo sido determinada, em 06/09/2019, pelo Ministro Relator, a suspensiio do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos,
que versemsobre a questio e tramitem no territério nacional, nos termos do art. 1.037, IT do CPC. Assim, determino o sobrestamento do feito, no aguardo do que vier aser fixado pelo
Supremo Tribunal Federal. Acautelem-se os autos em pasta prépria.

0006949-17.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000915
RECORRENTE:MOYSES CARLOS PEREIRA NETO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001030-13.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001017
RECORRENTE:MAILZA DA SILVA PIAZER (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000174-49.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001041
RECORRENTE:JORIVAL GABRIEL SANTOS DA SILVA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000159-80.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001042
RECORRENTE:EDEVALDO OLIVEIRA CARDOSO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)
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0000182-26.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001035
RECORRENTE:REINALDO RIBEIRO RODRIGUES (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000233-37.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001028
RECORRENTE:ISAIAS BORGES DA FONSECA (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0007141-81.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000913

RECORRENTE:ANILBERTO DIOGO PEREIRA (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS007787 -
SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002754-86.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000996

RECORRENTE:ROSA NOGUEIRA DA SILVA (MS005452 - BENTO ADRIANO MONTEIRO DUAILIBI, MS019464 - JESSICA BARBIERI FERNANDES, MS006052 - ALEXANDRE
AGUIAR BASTOS)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001693-93.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001014
RECORRENTE:JOAO CARLOS DOS SANTOS (MS011980 - RENATA GONCALVES PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006941-40.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000918
RECORRENTE:LUANA BEJARANO MARTINS (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006737-93.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000929
RECORRENTE:ALEXANDRE AMORIM MACIEL (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006670-31.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000935
RECORRENTE: CINARA CRISTINA CANCIAN (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006596-74.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000942
RECORRENTE:HUDSON RICARDO RODRIGUES (SP207899 - THIAGO CHOHFI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006498-26.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000943

RECORRENTE:LUIZ CLAUDIO ALVES DE MENEZES (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI,
MS007787- SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004837-41.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000967
RECORRENTE:ALESSANDRA BARBOSA RIVAS PAZ (MS016456 - GUILHERME HENRIQUE GARCIA MOREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004322-74.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000976
RECORRENTE:GETULIO OLIVEIRA DA CONCEICAO (MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO,MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004210-08.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000980
RECORRENTE:LUIZANTONIO DEARAUJO (MS010145 - EDMAR SOKEN, MS012494 - JAYME DE MAGALHAES JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000106-02.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001049
RECORRENTE: CLAUDIONOR DA COSTA REZENDE (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0005325-64.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000963

RECORRENTE: CLEONICE QUEIROZ DEARAUJO (MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI,
MS005738 - ANAHELENA BASTOS E SILVA CANDIA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006667-13.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000936
RECORRENTE:ANTONIO RAMOS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006735-26.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000930
RECORRENTE: GILBERTO MARTINS (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000069-69.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001051

RECORRENTE:EVERALDO RODRIGUES (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA,MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES)

0002614-86.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001010
RECORRENTE: EVARISTO CANDELARIO (MS008225 - NELLO RICCINETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0005729-18.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000953
RECORRENTE:ROSELENE DA SILVA RIBEIRO (MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO,MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004522-13.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000971
RECORRENTE: SERGIO MURILO DIASAZEVEDO (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004934-12.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000966
RECORRENTE: GIOVANNI PEREIRA DA ROCHA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000128-60.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001047
RECORRENTE:ANTONIO SERGIO DE SOUZA DOS SANTOS (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0005438-15.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000960

RECORRENTE: ORMANDO FELICIO CARNEIRO (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0004321-89.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000977
RECORRENTE:MARCIO LUIZ FRANCO OJEDA (MS016303- ARTHUR ANDRADE FRANCISCO,MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)
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0000146-15.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001044

RECORRENTE:ILAIRCE RODRIGUES MARTINES (MS016924- DAIANI BALBINA DE ARAUJO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480-ALFREDO DE SOUZA
BRILTES) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS015438 - ENLIU
RODRIGUES TAVEIRA,MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES)

0006240-45.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000948
RECORRENTE:MOACIR VALEJO DE GOES JUNIOR (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006646-03.2015.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000941
RECORRENTE:JACOB MELO PEREIRA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0008699-88.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000905
RECORRENTE: SEBASTIAO DA SILVA (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000112-06.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001048

RECORRENTE:JOAO LEITE RIBEIRO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA
BRILTES) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO)

0006666-91.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000937
RECORRENTE: VANDERLEI DUARTE DE SOUZA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003137-61.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000991

RECORRENTE:APARECIDO LOPES DE LIMA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA
BRILTES) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES)

0002694-50.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001003
RECORRENTE:NEUZA DA SILVA SOUZA DE BRITES (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO,MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002692-80.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001004
RECORRENTE:JOSE FERREIRA RIBEIRO (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO,MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006935-33.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000920
RECORRENTE:ADILSON FELICIO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006431-82.2014.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000944

RECORRENTE:MARILISA DE SOUZA FERREIRA DOS SANTOS (MS006052- ALEXANDRE AGUIAR BASTOS, MS009559- DANIELLY GONCALVES VIEIRA DE PINHO,
MS005452 - BENTO ADRIANO MONTEIRO DUAILIBI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006194-27.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000949
RECORRENTE:MIRIAN RODRIGUES DA SILVA (MS005398 - MARCO ANTONIO DEARAUJO CURVAL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0005673-82.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000954
RECORRENTE:JOSE LEITE DA SILVA SOBRINHO (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003480-94.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000986
RECORRENTE:ALEXANDRO PEIXOTO SANCHES (MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO,MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003212-69.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000989
RECORRENTE:JESSEI LEAL DA ROCHA (MS008225- NELLO RICCINETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001519-16.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001015
RECORRENTE:ELAINE LAMBERTI (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO,MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000134-67.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001045
RECORRENTE:ADELINO CANDIDO DE LIMA JUNIOR (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002680-63.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001009 )
RECORRENTE:ADARO SIDNEIALVES FARIAS (MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO, MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO)

0000230-82.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001029
RECORRENTE: GILSON DE SOUZA ZANATA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001893-66.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001013
RECORRENTE: VERA LUCIA GOMES (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001300-03.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001016
RECORRENTE:DIEGO MARTINS RUSSI (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO,MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000336-44.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001025
RECORRENTE:JORGE RODRIGUES FERREIRA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0002697-05.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001000
RECORRENTE:HELENA PEDROSO DE BARROS (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO,MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000072-24.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001050

RECORRENTE:PEDRO BAEZ (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES)

0000339-96.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001024
RECORRENTE: SULIVAN RAMIRES ALBUQUERQUE (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)
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0000228-15.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001030
RECORRENTE:NELSON LIMA DA SILVA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000188-33.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001032
RECORRENTE:MARLI LIMA DO NASCIMENTO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000177-04.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001039
RECORRENTE:ADIR FOGACA PEREIRA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000176-19.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001040
RECORRENTE: CLAUDIO JOSE DA CRUZ (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0007024-90.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000914
RECORRENTE:AGNALDO RODRIGUES PEREIRA DIAS (MS012494 - JAYME DE MAGALHAES JUNIOR,MS010145 - EDMAR SOKEN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006021-03.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000952
RECORRENTE: WILLIAN JOSE DIAS LOPES (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003479-12.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000987
RECORRENTE:ALESSANDRA DE SOUZA VARGAS (MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO,MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0008489-37.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000906
RECORRENTE:ADOLFO FONSECA FERNANDES (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0008040-79.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000909
RECORRENTE:RODRIGO TEODORO CAMPOS (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006948-32.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000916
RECORRENTE:JOSE MARCOS DE SOUZA LEAL (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006744-85.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000927
RECORRENTE:MARCOS ROBERTO DELGADO (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000131-15.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001046
RECORRENTE:ANANIAS SOARES DE OLIVEIRA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0005666-90.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000957
RECORRENTE:MILTON APARECIDO DE SOUZA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004431-54.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000974
RECORRENTE:ALEXANDRO CASANATTO (MS004254 - OSVALDO SILVERIO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000191-85.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001031
RECORRENTE:OSCARAZEVEDO RIOS (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006726-64.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000931
RECORRENTE:FRANCISCO POMPEU DA SILVA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006847-92.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000925
RECORRENTE: SALUSTIO CORREA CASPACIO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006851-32.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000924
RECORRENTE:ANTONIO ALVES BANDEIRA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003973-37.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000983
RECORRENTE:FRANCISCO CONSTANTINO JUNIOR (MS004254 - OSVALDO SILVERIO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006742-18.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000928
RECORRENTE:LUIS FRANCISCO DOS SANTOS (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006854-84.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000923
RECORRENTE:JOAO PEDRO GOMES NONATO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006936-18.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000919
RECORRENTE: SANDRO MIGUEL PAULIK (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006942-25.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000917
RECORRENTE:EDUARDO PIRES DE SOUZA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006777-12.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000926
RECORRENTE:RAMIRO BATISTA DE OLIVEIRA (MS012494 - JAYME DE MAGALHAES JUNIOR,MS012215- NEY RAMON INSFRAN JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000179-71.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001036
RECORRENTE:DEJAIR GONCALVES RAMOS (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000184-93.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001034
RECORRENTE: SEBASTIAO ORTEGA FILHO (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002946-19.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000995
RECORRENTE: MAIARA FARIA DE OLIVEIRA (MS005452 - BENTO ADRIANO MONTEIRO DUAILIBI, MS006052 - ALEXANDRE AGUIAR BASTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
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0002683-21.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001008

RECORRENTE:ALDO MALTA RANGEL (MS013975- PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI,MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI, MS005738 -
ANAHELENA BASTOS E SILVA CANDIA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006666-28.2014.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000938
RECORRENTE:ALAIDES RIBEIRO DOS SANTOS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0004209-23.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000981
RECORRENTE: SIDINEIA PATEIS FRANCA (MS010145 - EDMAR SOKEN, MS012494 - JAYME DE MAGALHAES JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0005327-34.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000962

RECORRENTE: SENIO APARECIDO AZEVEDO (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS007787- SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI, MS013975 -
PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0005662-53.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000959
RECORRENTE: LAURINETI MARIA DA SILVA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000944-08.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001021
RECORRENTE:RUBENS LEMES DUARTE (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0007427-59.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000911

RECORRENTE: WILIAN FRANCISCO DA SILVA (MS011980 - RENATA GONCALVES PIMENTEL, SP285117 - FABIO PINTO DE FIGUEIREDO,MS016177 - NADIELE MARA
MANFRIN, MS015266 - EVA MARIA DEARAUJO,MS012147 - LUDIMMILLA CRISTINA BRASILEIRA DE CASTRO E SOUSA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0007431-96.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000910

RECORRENTE:MARCO ANTONIO FERREIRA (MS015266 - EVA MARIA DE ARAUJO,MS011980 - RENATA GONCALVES PIMENTEL,MS012147 - LUDIMMILLA CRISTINA
BRASILEIRADE CASTRO E SOUSA, SP285117- FABIO PINTO DE FIGUEIREDO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0008481-60.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000907
RECORRENTE:JOSE FERNANDO DE LIMA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000187-48.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001033
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO FERREIRA BRITO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006933-63.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000921
RECORRENTE:JOSE GERALDO CILIRIO RIBEIRO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000235-07.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001027
RECORRENTE:JOAO CARLOS PIRES FERREIRA (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000867-67.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001023
RECORRENTE:PAULO EDSON OSSUNA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006423-08.2014.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000945

RECORRENTE:NATACHA CRISTINEALVES LINHARES (MS006052 - ALEXANDRE AGUIAR BASTOS, MS009559 - DANIELLY GONCALVES VIEIRA DE PINHO, MS005452 -
BENTO ADRIANO MONTEIRO DUAILIBI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0005665-08.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000958
RECORRENTE: WALTER RIBEIRO HOMEN JUNIOR (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004235-21.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000978

RECORRENTE:FIRMINO DA SILVAARRUDA (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS007787 -
SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004421-39.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000975
RECORRENTE:REGINALDO MOTA DA SILVA (MS004254 - OSVALDO SILVERIO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0004705-52.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000969

RECORRENTE: SENDOVAL PEDRO DO NASCIMENTO (MS015266 - EVA MARIA DE ARAUJO,MS016177 - NADIELE MARA MANFRIN, MS011980 - RENATA GONCALVES
PIMENTEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0005012-06.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000965
RECORRENTE: VANESSA AMIN (MS011277 - GISLAINE DE ALMEIDA MARQUES GASPARINI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006855-69.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000922
RECORRENTE:RODINEY APARECIDO PEREIRA VIANA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006269-32.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000946
RECORRENTE:AILTO CARLOS FERREIRA DA SILVA (MS005452 - BENTO ADRIANO MONTEIRO DUAILIBI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006665-09.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000939
RECORRENTE:SEBASTIAO RODRIGUES DE OLIVEIRA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0002719-60.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000997 i

RECORRENTE:JORGE MATHIAS MOURA (MS016924 - DAIANI BALBINA DE ARAUJO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS
BASEGGIO)

0006723-12.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000933
RECORRENTE:LUIZ CARLOS FERREIRA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0008110-96.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000908
RECORRENTE:DALVA APARECIDA DA SILVA (MS016303-ARTHUR ANDRADE FRANCISCO,MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)
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0003206-33.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000990
RECORRENTE:NORIVAL VITORIO VALENTE (MS009154 - LUIZ HENRIQUE DE ALMEIDA MAGALHAES, MS012494 - JAYME DE MAGALHAES JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000335-59.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001026
RECORRENTE: CELIO LEMES RAMIRES (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002022-71.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001012
RECORRENTE: CARLA ROCHA DA SILVA (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0002529-03.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001011

RECORRENTE:RIVAIR FRANCISCO MARQUES (MS005738-ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA, MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI,
MS013975- PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002685-88.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001006

RECORRENTE:JOSE SEGUNDO DE OLIVEIRA (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI, MS015852 -
RENATA CANDIA ROSA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006241-98.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000947
RECORRENTE:JOSE LUIZ COSTA (MS008225- NELLO RICCINETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003018-37.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000994

RECORRENTE:APARECIDO RAMOS DE SOUZA (MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE, MS011448 - ORLANDO DUCCINETO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0003048-72.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000993 i

RECORRENTE:ADRIANO JOSE DA SILVA (MS016924 - DAIANI BALBINA DE ARAUJO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113-ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0005669-45.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000956
RECORRENTE: VILMA MIRANDA SILVA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003053-94.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000992 )

RECORRENTE: VOLMIR JOSE VERDI (MS016924 - DAIANI BALBINADE ARAUJO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS
BASEGGIO)

0003403-82.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000988
RECORRENTE: GILSON SILVEIRA DE MELO (MS017497 - ATILADUARTE ENZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO)

0004225-71.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000979

RECORRENTE: CLEUZA BARBOSA (MS016924- DAIANI BALBINA DE ARAUJO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS
BASEGGIO)

0004439-31.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000972
RECORRENTE:JOACIR GOMES DE LIMA (MS004254 - OSVALDO SILVERIO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0005672-97.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000955
RECORRENTE:ELZA RODRIGUES DE SANTANA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005171 - VALDIR FLORENTINO DE SOUZA)

0002695-35.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001001
RECORRENTE: PATRICIA DE PAULA PORFIRIO (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO,MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006664-24.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000940
RECORRENTE: VALERIA FARIAS ROCHA GRACA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000178-86.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001038
RECORRENTE:DILSON ALVES DE ARAUJO (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000954-86.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001019
RECORRENTE:MICHELLE BENAIDE OLIVEIRA PEREIRA (MS005452 - BENTO ADRIANO MONTEIRO DUAILIBI)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000975-28.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001018
RECORRENTE:FABIO JUNIOR CASTELANI (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000157-13.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001043
RECORRENTE:LEANDRO CAETANO BEVENUTO (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0002684-06.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001007

RECORRENTE:NERIVALDO GREGORIO (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA, MS015852 - RENATA CANDIA ROSA,MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS
E SILVA VERNETTI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002691-95.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001005
RECORRENTE:EDILZA APARECIDA DE ARAUJO (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO,MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0005092-67.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000964
RECORRENTE:ROSINEIAMARIA DOS SANTOS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002698-87.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000999
RECORRENTE:ADAIR DA SILVEIRA BRUM (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO,MS016303-ARTHUR ANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004706-37.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000968
RECORRENTE:MARILENE BRITEZ SORRILHA (MS015266 - EVA MARIA DE ARAUJO,MS016177 - NADIELE MARA MANFRIN, MS011980 - RENATA GONCALVES PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
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0003483-49.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000985
RECORRENTE:KEYLA CHRISTINA MARTINS DE SOUZA (MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO,MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003964-75.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000984
RECORRENTE: CRISTIANO PAEL DA SILVA (MS004254 - OSVALDO SILVERIO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004104-43.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000982

RECORRENTE:MARIANEILE LOPES DA SILVA (MS009750 - SIDNEI PEPINELLI,MS001613 - MAURO ALONSO RODRIGUES, MS006436 - MAURICIO RODRIGUES CAMUCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0004650-33.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000970
RECORRENTE:EDNA BARBOSA VIANA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0014301-81.2014.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000904
RECORRENTE:ODAIR CAMPOS (MS016303 - ARTHUR ANDRADE FRANCISCO,MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

FIM.

0007913-44.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001573
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCOS CAMARGO FONTES (MS006052 - ALEXANDRE AGUIAR BASTOS,MS009993 - GERSON CLARO DINO,MS017712- RODRIGO MARQUES MIRANDA)

Trata-se de agdo ordinaria em que o autor pleiteou o pagamento de valores referentes as diferencas de progressdes, reconhecidos administrativamente.
O acoérdiao manteve a sentenga.
A Unio interpds embargos de declaragdo com proposta de acordo no tocante aos juros.

Instada a se manifestar, a autora apresentou contraproposta de acordo, com a qual concordou a Unido, requerendo a homologagdo do acordo. A parte autora também se manifestou requerendo a homologagdo do
acordo (evento 70/71).

Todavia, no acordao dos embargos de declara¢do a questdo do acordo ficou omissa, nesse ponto, negando provimento ao recurso da Unido e mantendo o acorddo, sem mencionar a proposta de acordo.
A Unido pugnou pela reconsideragdo dos Embargos para a homologag@o do acordo.

Sendo assim, intime-se a parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, informar se concorda com todos os termos do acordo, para que se efetive a homologagao do referido acordo.

0000124-15.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000726
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SIVIO PASSARINE (MS016181 - BRUNA SILVA BRASIL,MS014142B - ALAIR LARRANHAGA TEBAR)

A parte autora informa que o INSS realizou, tdo somente, pericia médica, e cessou o beneficio, sem oportunizar a reabilitagéo a parte autora, conforme determinado na sentenga que foi mantida pelo acérdao
proferido por esta Turma Recursal.

Sendo assim, considerando que restou consignado na sentenga que a parte autora esta incapacitada apenas para o exercicio de suas atividades laborais habituais, podendo ser reabilitada para uma nova profissao,
devera o INSS restabelecer o beneficio de auxilio-doenga e comprovar nos autos que realizou 0 agendamento da reabilitagdo da pare autora,

Diante da informagéo trazida pela parte autora, intime-se o réu para cumprimento da determinagao judicial, sob pena de aplicagdo das sangdes previstas no art. 77, §2°, do NCP C. Prazo: 10 (dez) dias.

Viabilize-se.

0001901-69.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001602

RECORRENTE:JOSE MARTINS BONFIM (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA
BRILTES) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO)

O tema em debate ¢ objeto da ADT 5090 - STF, tendo sido determinada, em 06/09/2019, pelo Ministro Relator, a suspensdo do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitem no territorio nacional, nos termos do art. 1.037, 11 do CPC.

Assim, determino o sobrestamento do feito, no aguardo do que vier a ser fixado pelo Supremo Tribunal Federal.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O tema em debate é objeto daADI 5090 - STF, tendo sido determinada, em 06/09/2019, pelo Ministro Relator, asuspensiio do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos,
que versem sobre a questiio e tramitem no territério nacional, nos termos do art. 1.037, II do CPC. Assim, determino o sobrestamento do feito, no aguardo do que vier aser fixado pelo
Supremo Tribunal Federal. Acautelem-se os autos em pasta propria. Deixo de analisar o agravo interposto, bem como as respectivas contrarrazjes, por auséncia de interesse recursal no
momento, uma vez que ainda nio houve a analise do recurso extraordindrio. Intimem-se.

0001618-85.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001606

RECORRENTE:ELEANDRO QUINTANA RIBEIRO (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113-ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0001594-57.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001607

RECORRENTE:JORGE FARIAS PORANGABA (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0001596-27.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001624

RECORRENTE: CELIA FERREIRA DOS SANTOS DE ARAUJO (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS
BASEGGIO)

0000598-59.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001595

RECORRENTE:IZAURA DE SOUZA OJEDA (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)
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0001619-70.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001605

RECORRENTE:ADJALMA SOUZA DA SILVA (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS
BASEGGIO)

0001621-40.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001622

RECORRENTE: EDMILSON SANTIAGO (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS
BASEGGIO)

0000391-67.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001596

RECORRENTE:LIDIO AYALA (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0000603-81.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001593

RECORRENTE:APARECIDO TEODORO DA SILVA (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0001620-55.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001623

RECORRENTE:DERCINO FERREIRA (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0001592-87.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001625

RECORRENTE:JOAO BATISTADOS SANTOS (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0000588-15.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001598

RECORRENTE:JURENIR DE ANDREA (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0000589-97.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001597

RECORRENTE:PAULO CESAR GONCALVES (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0002378-34.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001621

RECORRENTE: CICERO DIAS MACHADO (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS
BASEGGIO)

0002387-93.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001604

RECORRENTE:ILDO DOS SANTOS DE LEAO (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS
BASEGGIO)

0000600-29.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001594

RECORRENTE: CREMILSO GOMES (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0000335-27.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001599

RECORRENTE:JOSE ROJAS ERNESTO (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

0003666-17.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001603

RECORRENTE: SIDNEY SEVERIANO DOS SANTOS (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA)

FIM.

0002882-09.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001407
RECORRENTE:CIRILO LAUDELINO CARDOSO (MS012195-ALEXANDRE CHADID WARPECHOWSKI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Trata-se pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

O(s) suscitante(s) alega(m), em sintese, que o entendimento do acérddo impugnado viola o posicionamento firmado pela TN'U, no sentido de que a exigéncia de demonstragao de invalidez do marido viola o principio
da isonomia.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

De pronto, consigno que a Turma Nacional de Uniformizagao firmou entendimento de que viola o principio da isonomia a exigéncia de invalidez do viivo (conjuge vardo supérstite) para concessao do beneficio
previdenciario por morte de segurada ocorrida no interregno entre a promulgagio da Constituigdo:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizag¢@o nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo a reforma de acérddo da Turma Recursal de origem que julgou
procedente o pedido de pensdo por morte ao autor, proveniente de sua esposa. Sustenta a parte requerente que o acorddo recorrido diverge da jurisprudéncia do STF e do STJ no sentido da impossibilidade de
concessdo de penso por morte a0 marido ndo invélido. R equer, assim, o provimento do recurso. E o relatorio. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade e
passo a analisar o pedido de uniformizagao. O presente recurso ndo comporta provimento. A Turma Nacional de Uniformizagao, no julgamento do PEDILEF 2008.33.00.709665-2, assim dirimiu a controvérsia:
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO. PENSAO POR MORTE. MARIDO CAPAZ. OBITO DA SEGURADA ANTERIOR A LEIN.°8.213/91
EDEPOIS DEPROMULGADAA CONSTITU]CAO. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA MANTIDA PELA TURMA RECURSAL DO CEARA. ALEGACAO DE DISSIDIO
COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JU STICA E DE DECISAO DA TURMA RECURSAL DE SANTA CATARINA. PARADIGMA DE TR/SC.
AUSENCIA DE COPIAAUTENTICADA OU INDICACAO DA FONTE DO QUAL EXTRAIDO O JULGADO. COTEJO ANALITICO PREJUDICADO. PARADIGMAS DO STJ.
ISONOMIA ENTRE HOMENS E MULHERES. SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. DIVERGENCIA COMPROVADA. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO INCIDENTE.
(...)-A TNU alterou seu antigo entendimento para firmar que "viola o principio da isonomia a exigéncia de invalidez do vitivo (conjuge varao supérstite) para concessao do beneficio previdenciario por morte de
segurada ocorrida no interregno entre a promulgag@o da Constituigao [...]. O art. 201, V, da Constituigdo Federal, declarado auto-aplicavel pelo STF, ndo recepciona a parte discriminatéria da legislagdo anterior,
tendo equiparado homens e mulheres para efeito de pensao por morte". (PEDILEF 5028294320114058500, Rel. Juiza Federal SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU de 196/12). Conclui-se
que o acorddo recorrido esta em consondncia com a jurisprudéncia da TNU, tendo em vista que o 6bito da instituidora da pensao ocorreu apds a promulgagio da CF/88. Dessa forma, estando o acérddo recorrido em
consonancia com o entendimento firmado na TNU, incide, & espécie,a QO 13/TNU: "Néo cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido". Ante o exposto, conheg¢o do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a, do RITNU. Intimem-se.
(PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI 0000825-62.2014.4.01.3823, TNU, RELATOR MINISTRO RAULARAUJO, DOU 27/04/2018)

Compulsados os autos, entretanto, observa-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e o referido entendimento.
Diante disso, possui(em) razio o(s) sucitante(s).
Pelo exposto, alinhavadas as consideragdes acima, submeto-o ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagao, nos termos do artigo 7°, VII, da Resolugdo n®
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3/2016, alterada pela Resolugao n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.
Viabilize-se.

0007411-32.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001618
RECORRENTE:RAMAO SALGEIRO GOMES (MS008249 - MAIRA PIRES REZENDE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

Vistos.

Considerando a exting@o do feito sem resolu¢do de mérito e que eventual provimento do recurso interposto pelo autor demandara que este colegiado adentre ao cerne da causa, em cumprimento a decisdo proferida na
ADI n°5.090 - DF, pelo Ministro Relator Roberto Barroso, determinando a suspensdo de tramita¢do das a¢des que discutam a rentabilidade do FGTS, determino a suspenséo deste feito até o julgamento em
definitivo da questdo submetida ao Supremo Tribunal Federal.

Proceda a Secretaria as medidas necessarias no Sistema Processual para o cumprimento da presente deciso.

Intimem-se. Viabilize-se.

0001153-26.2007.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001194
RECORRENTE:DAVINA BRIZOLA DE OLIVEIRA CALDAS (MS008883 - FABIO NOGUEIRA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que 0 acorddo impugnado contraria inimeros julgados, inclusive da Turma Nacional de Uniformizagdo e do Superior Tribunal de Justica.

Alega que, conforme demonstrado nos autos, vive emsituagao de vulnerabilidade econémica e financeira, uma vez que € arrimo do lar, em razio da condigéo de satide de seu atual marido (hipertrofia testicular
direita), bem como que ndo teve melhora substancial na sua condi¢do econdmica apds contrair novas nipcias.

E o relatorio. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n°® 3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Da leitura dos autos, verifica-se, que a Turma Nacional de Uniformizagdo (TN'U) determinou novo julgamento, a fim de que houvesse o exame de provas sobre a matéria de fato (Questdo de Ordem n°20).

Pois bem.

De acordo com o entendimento adotado no acérdao impugnado a suscitante ndo comprovou os fatos alegados no processo (auséncia de melhora substancial na sua condi¢do econémica apds contrair novas nipcias):

“(...) E, analisando todo o contido nos autos, constato que o falecido primeiro marido daautora foia 6bito em 23/02/1981, quando he foi concedida a pensdo por morte. E, ao contrario do que afirma,tudo leva a
conclusdo de que a pensdo que foi extinta em 11/12/1993 foia de seus filhos, por se tornarem maiorde idade, e ndo a sua, que se extinguiu com a contragio das novas nupcias, no ano de 1984.

Ademais, de acordo com os autos, a autora, apos o falecimento de seu primeiro esposo,manteve inimeros vinculos empregaticios, sendo que o primeiro data de 27/05/1981 (contemporaneo ao 6bito).

Também o seu novo marido, de acordo com o CNIS acostado aos autos, manteve vinculos empregaticios desde 1978 a 2004, ou seja, a sua remuneragdo, certamente serviu para melhor a condi¢éo financeira da
autora, que seantes contava apenas com os seus rendimentos, com o casamento, houve uma soma de rendas.

Desta forma, entendo que, no caso dos autos, como consignado na sentenga, seja pelofato de que a autora somente reclamou o beneficio muito tempo apos a cessag¢do do pagamento que era efetuadoaos seus filhos,
seja pelo novo casal auferirem renda, entendo que houve, com a contrag¢do das novas nipcias, amelhoria da condi¢ao familiar.

Na verdade, a autora apds novas niipcias, seguiu percebendo pensdo por morte quepertencia aos seus filhos, e ndo a ela, o que somente veio a requerer apds o seu atual marido ficar enfermo. Ouseja, somente mudou
a sua condigdo financeira, para pior, com tal fato (enfermidade de seu atual marido), o quendo Ihe confere o direito de ressuscitar uma pensdo que ja havia se perdido ha mais de duas décadas.

Nio ¢ demais recordar ao recorrente que, nos termos do art. 373, I, incumbe ao autor acomprovagao dos fatos que alega, o que nao logrou ser feito nos presentes autos.(...)"”

Outrossim, consigno que as decisdes das instdncias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que
compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na stimula 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique
reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizag¢do, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0003430-68.2014.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001611
RECORRENTE:ESTER VEGA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS013324 - GUSTAVO FERREIRA LOPES,MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal suscitado pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que, ao contrario do que restou decidido pelo acérdao impugnado, a Turma Nacional de Uniformizagdo (TN U) tem reconhecido que, nas agdes de pensio por morte, a certiddo de casamento
religioso ¢ suficiente para o reconhecimento de dependéncia econdmica.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n°® 3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Consigno que, de acordo com o disposto no Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU), cabera pedido de uniformizagéo quando restar demonstrada divergéncia da decisdo impugnada com
entendimento dominante da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Eo que dispde o artigo 12, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019:

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 10 O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

§ 20 O recorrido sera intimado pela Turma Recursal ou Regional de origem para, no mesmo prazo, apresentar contrarrazoes.

P ois bem.

Compulsando os autos, verifica-se que, no caso em questio, a suscitante, a fim de comprovar sua relagdo matrimonial com o segurado falecido juntou aos autos certidao de casamento religioso, porém na certidao de
bito consta o estado civil do de cujus como solteiro. Assim, considerando a instrugdo probatdria, o entendimento firmado pelo Juizo de primeiro grau e confirmado em sede recursal foi no sentido de que os
documentos carreados aos autos sio bastante frageis, ndo havendo inicio razoavel de prova material acerca da unido estavel até a data do obito.

Entretanto, a suscitante, no incidente de uniformizag¢ao, apenas menciona um julgado da Turma Nacional de Uniformiza¢do (TN'U) com o entendimento de que o casamento religioso faz presumir a dependéncia
econdmica, sendo desnecessaria sua comprovagao.

Nota-se, portanto, que ndo houve uma demonstragéo de similitude fatica dos casos discutidos no acérdao impugnado e no acérdao paradigma.
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Nesse contexto, incide, no caso, a Questdo de Ordem n°22/TN U, in verbis: “E possivel 0 ndo conhecimento do pedido de uniformizago por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude
fatica e juridica com o acorddo paradigma'.

Pelo exposto, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.

Oportunamente, a origem, certificando-se.

0000881-51.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201000512
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GISELE MARTINS DA SILVA (MS011138 - LEONEL DEALMEIDA MATHIAS) ELVIRA MARTINS (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o falecido ndo possuia a qualidade de segurado no momento do 6bito e, consequentemente, € indevida a concessao do beneficio previdenciario de pensao por morte.

E o relatorio. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugao n°® 3/2016, alterada pela Resolu¢do n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Da leitura dos autos, verifica-se, de acordo com o entendimento adotado na sentenga e confirmado em sede recursal, que houve o preenchimento dos requisitos exigidos para a concessao do beneficio previdenciario
de penséo por morte.

Outrossim, consigno que as decisdes das instdncias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que
compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na stimula 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique
reexame de matéria de fato”.

Neste sentido, trago o seguinte julgado:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformiza¢@o nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo a reforma de acérdao da Turma Recursal de origem, no qual discute
a possibilidade de concessao de pensio por morte & parte autora. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade e passo a analisar o pedido de
uniformizagdo. O presente recurso nio comporta provimento. A instancia ordinaria, de posse do caderno probatério dos autos, entendeu haver comprovagao da qualidade de segurado do falecido e condi¢do de
dependente da parte autora, sendo devido o beneficio previdenciario. A pretensdo de se alterar tal entendimento ndo € possivel em virtude da necessidade de revisdo de provas dos autos. Aplica-se, assim, a Stmula
42/TNU ("Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato"). Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1,a,do RITNU.
Intimem-se. (Pedido de Uniformizag&o de Interpretagdo de Lei (Presidéncia) 5000535-65.2015.4.04.7016, Relator MINISTRO RAULARAUJO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO, data
da publicagao 08/03/2018)

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugio n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0003564-66.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001627 ;
RECORRENTE: LAUDELINA RIBEIRO (MS014093 - DANIELA RIBEIRO MARQUES,MS013574- MARCELA MARINA DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacédo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acorddo impugnado contraria jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n°® 3/2016, alterada pela Resolug@o n°® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

De pronto, no tocante a questdo da ma-fé da suscitada, consigno que o entendimento adotado no acérdao impugnado foi no seguinte sentido:

“(...) a suposta irregularidade na concessao do beneficio assistencial ndo foi objeto da presente ag@o. A questdo da ma-fé, que ndo pode ser presumida, ndo foi submetida ao contraditorio e a ampla defesa. Desse
modo, somente através de procedimento especifico, seja administrativo ou judicial, poderia a autora se ver privada de sua verba alimentar, para o fim de restituir eventual valor recebido indevidamente.(...)"”

E ainda:

“(...) O companheiro da autora era aposentado por invalidez, conforme consta de documento que acompanhou a inicial, portanto o beneficio dele seria excluido do computo da renda familiar. Destarte, é plausivela
duvida suscitada, quanto a declara¢do prestada pela autora, no tocante a boa fé de sua inteng@o, perante a autarquia, quando requereu o beneficio assistencial. Caberia abertura de procedimento para averiguar a
verdade, uma vez que a ma-fé nao pode ser presumida, especialmente no contexto dos fatos, quando se trata de pessoa analfabeta e que apresenta situa¢do de miserabilidade social. Todavia, a questdo perde espago e
importancia, ja que ndo trara qualquer modificagdo no direito ao beneficio assistencial, ja que seu companheiro recebia o beneficio de aposentadoria por invalidez. Este, como ja afirmado, ndo seria computado para o
fim de estabelecer a renda familiar minima, em paridade com a previsdo legal.(...)”

Pois bem.

De acordo com o disposto no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, ¢ cabivel o incidente de uniformizagao quando a decisao contrariar siimula ou jurisprudéncia dominante do STJ.

Entretanto, embora o suscitante alegue que o entendimento do Colegiado contraria a jurisprudéncia dominante do STJ, uma vez que entende ndo ser cabivel a restituigdo da quantia indevidamente recebida pela
suscitada, verifica-se auséncia de similitude entre os casos, pois o entendimento firmado no acérdao impugnado foi no sentido de que:

“(...) a sentenga deve ser reformada, em parte, seja porque extrapolou os limites da lide proposta, seja porque € clarividente o direito da autora ao beneficio assistencial recebido — e que, ainda, s6 poderia ser
declarado como indevido, apds o cumprimento do devido processo legal, com exercicio da ampla defesa e do contraditrio especifico.(...)”

Assim, diante da falta de similitude fatico-juridica entre o acérdao recorrido e o paradigma (julgados do ST1J), incide, no caso, a Questdo de Ordemn°22/TNU, in verbis: “B possivel 0 ndo conhecimento do pedido de
uniformizag¢ao por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acordao paradigma".

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0002092-06.2007.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001307
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINA DA SILVA MENEZES (MS010909 - CYNTHIA RENATA SOUTO VILELA)

Trata-se pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

O(s) suscitante(s) alega(m), em sintese, que o entendimento do acorddo impugnado contraria jurisprudéncia firmada pelo STJ e pela Turma Nacional de Uniformizagdo (TN U) que afasta a possibilidade de
comprovagdo da condi¢do de desemprego apenas com base em registros na CTP S/CNIS.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n°® 3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.
O recurso ndo comporta admisso.
Da leitura dos autos, verifica-se que o Juizo a quo reconheceu que néo houve a perda da qualidade de segurado, uma vez que o segurado falecido estava acometido por uma patologia psiquiatrica:
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“(...) Acerca da incapacidade aduziu que ndo ha como precisar o seu estado mental entre 2002 e 2004. Esteve incapacitado no final de 1996 e no inicio de 1998. Conseguiu emprego numa reflorestadora em jutho de
2002, mas foi demitido apds quatro meses, fato sugestivo de improdutividade. N&o ha como precisar seu estado mental na ocasido e até sua morte.

Conquanto a perita afirme a impossibilidade de se afirmar o estado mental do ““de cujus” na data do 6bito, presumiu que a demisséo do trabalho em julho de 2002 apéds 4 meses de labor € sugestivo de improdutividade.
Ademais ¢ relevante esclarecer que a qualidade de segurado perdurou até 15/12/2003, e o 6bito ocorreu em 21/02/2004, 02 (dois) meses apos a perda da qualidade de segurado, sendo que resta presumida sua
improdutividade no labor em decorréncia da patologia psiquiatrica de que era portador, segundo se infere do laudo pericial.

Ademias ¢ de se registrar ainda, que a perda da qualidade de segurado somente se verifica quando o desligamento da Previdéncia Social ¢ voluntario, ndo determinado por motivos alheios a vontade do segurado.
Consoante iterativa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia: “Nao perde a qualidade de segurado o trabalhador que, por motivo de doenga, deixa de recolher as contribui¢des previdenciarias” (REsp n® 134212-
SP, Relator Ministro ANSELMO SANTIAGO,j. 25/08/98, DJ 13/10/1998, p. 193).

A toda evidéncia a qualidade de segurado restou efetivamente comprovada.(...)”

Outrossim, em sede recursal, 0 acorddo impugando confirmou o entendimento adotado na sentenga que teve como base a pericia judicial realizada para reconhecer a qualidade de segurado do falecido:

“(...) Comefeito, a controvérsia gira em torno da qualidade de segurado do de cujus, que, conforme visto acima, foi reconhecida pelo juizo de primeira grau.

O acdrdao, todavia, acolhendo o recurso do IN'SS, afastou a qualidade de segurado, trazendo valoragdo diversa do juizo de primeiro grau ao laudo pericial, que serviu de sustentag@o para reconhecer a qualidade de
segurado do marido da autora, por ocasido de seu 6bito.

No entanto, conforme aponta a autora, nao foi considerado, na analise da qualidade de segurado, o previsto no art. 15, §2°, da Lei 8.213/91, que amplia o prazo de caréncia do segurado, em caso de desemprego.
Sendo assim, levando-se em conta que o de cujus possuia a qualidade de segurado até 12/2003, conforme reconhece a autarquia (arquivo 43), somados os 12 meses do art. 15, § 2° retro referenciado, tem-se que a
qualidade de segurado 0 acompanhou até a data do 6bito, ocorrida em 21/02/2004. Com efeito, acrescidos os 12 meses, estaria o de cujus coberto pela caréncia até 12/2004, ndo fosse acometido pelo infortinio que o
levou a morte.(...)”

Pois bem.

Consigno que a parte suscitante impugna o acérdao alegando que, de acordo com a jurisprudéncia do STJ e da TNU, ndo ha possibilidade de comprovagao da condigdo de desemprego apenas com base em registros
na CTPS/CNIS.

Assim, considerando que o entendimento adotado na sentenga/acérdao teve como base a pericia judicial e ndo a auséncia de registros na CTP S/CNIS, entendo que falta a necessaria similitude fatico-juridica entre o
acordio recorrido e o paradigma. Nesse contexto, incide, no caso, a Questio de Ordem n®22/TNU, in verbis: “E possivel o ndo conhecimento do pedido de uniformizago por decisdo monocratica quando o acordio
recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma".

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0002860-11.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001187

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:OSVALDO FRANCO RUIZ (MS007738 - JACQUES CARDOSO DA CRUZ, MS020243 - VINICIUS CRUZ LEAO, MS014810 - FABIO ALEXANDRO PEREZ, MS011576 -
LEIDE JULIANA AGOSTINHO MARTINS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, nulidade do acérdao impugnado, em razio da falta de analise das impugnagdes deduzidas no recurso.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Compulsando os autos, verifica-se que o Juizo singular, ao considerar as provas constantes nos autos, afastou a pretensdo autoral com o seguinte entendimento (doc. eletrénico n. 23):

“(...) O beneficio foi indeferido na via administrativa sob o fundamento de que, & época do 0bito, Liicia ndo mais detinha a qualidade de segurada, pois a tltima contribui¢ao registrada no CNIS ocorreu em 30.09.1987
(fl. 13, evento 2).

Porém, como ja assentado, a perda qualidade de segurado do de cujus ¢ irrelevante no presente caso, em decorréncia da aplicagdo da redag@o original do art. 102 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido:
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. A PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO NAO OBSTA O DIREITO A PENSAO. DEPENDENCIA ECONOMICA.
COMPANHEIRA E FILHOS MENORES DE 21 ANOS. RENDA MENSAL DO BENEFICIO. TERMO INICIAL. CORRECAO MON ETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CUSTAS PROCESSUAIS I-Tendo ocorrido o 6bito na vigéncia da lei8.213/91, antes de sua alteragdo pela Leino. 9528/97, aplica-se o artigo 102, ¢/c. com o artigo 26, inciso I da lei supra
citada, ndo importando a perda da qualidade de segurado para a percepgao do beneficio da pensdo por morte. I1-A dependéncia econdmica da esposa ¢ presumida, independendo de comprovagao para a percepgao
do beneficio. ITI Valor do beneficio a ser calculado conforme art. 75 da Leino. 8213/91, acrescido dos abonos anuais. IV O termo inicial do beneficio € a data do 6bito (art. 74 da lei 8213/91), devendo ser respeitado o
preceito do artigo 103 da Leino. 8213/91. V-A corre¢do monetaria sera efetuada desde de quando as prestagdes se tornaram devidas nos termos da simula no. 148 (C. STJ) e stimula no. 08 desta Egrégia Corte.
VI-Os juros moratérios devem ser aplicados a taxa de 6% ao ano a partir da data da citagdo, sem prejuizo a corregao monetaria, conforme os artigos 1.062 e 1536 do Cédigo Civil, cumulado com o artigo 219 do CPC
VII-Honorérios advocaticios fixados em 15% do valor da condenagao, ndo devendo incidir sobre as parcelas vincendas (sumula no. 111 STJ). VIII-A autarquia previdenciaria esté isenta do pagamento de eventuais
custas processuais (Leino. 8620/93 artigo 8° paragrafo primeiro). IX- Apelagio da autora provida. (A C 00244266220024039999, DESEMBARGADOR FEDERAL ROBERTO HADDAD, TRF3 -
PRIMEIRA TURMA, DJU DATA:15/10/2002)

Destarte, preenchidos os requisitos legais, deve-se reconhecer & parte autora o direito ao beneficio de pensao por morte.

O beneficio ¢ devido a partir da data do bito, nos termos do art. 74 da Lei 8.213/1991, com a redagdo vigente naquela data, observando-se a prescrigdo das parcelas vencidas ha mais de cinco anos do ajuizamento da
acdo.(...)”

Posteriormente, o suscitante, através de recurso inominado, impugnou a sentenga alegando, além das questdes sobre a data do inicio do beneficio e da aplicagao de juros/corre¢ao monetaria, a perda da qualidade de
segurado antes do 6bito, uma vez que afastada a exigéncia da manutengdo da qualidade de segurado para a concessdo de pensdo por morte, este beneficio deixaria de ser previdenciario para ser assistencial, o que ndo
se admite.

Finalmente, a perda da qualidade de segurado apenas poderia ser desconsiderada caso a autora comprovasse, que o falecido ja havia preenchido todos os requisitos para a concessao de aposentadoria, conforme
disposto no art. 102, § 1o da Lei8213/91, o que ndo logrou fazer (doc. eletronico n.24).

Em sede recursal foi mantido o entendimento adotado em primeiro grau:

“(...) o ordenamento juridico prevé, expressamente, a possibilidade de o drgdo revisor adotar, como razio de decidir, os fundamentos do ato impugnado, o que, como visto, ndo implica violagao ao artigo 93, X, da
Constituigdo Federal.

Nessa toada, no caso dos autos, a sentenga, no mérito, ndo merece reparos, uma vez que se fundamentou em norma juridica e orientagao jurisprudencial aplicaveis a espécie.

A sentenga ¢, portanto, irretocavel.(...)”

Pois bem.

Consigno que a lei que trata dos pedidos de uniformizagao dirigidos a Turma Nacional de Uniformizagao exige que a parte postulante da uniformizagao de questio de direito material demonstre de forma cabal que ha
divergéncia jurisprudencial entre Turmas Recursais de diferentes regides.

E o que dispde o artigo 14, da Lein® 10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizag¢do de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretag¢do da lei.

§ 10 O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 20 O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Assim, no caso dos autos, verifica-se que os dois acordaos (impugnado e paradigma) referem-se a consideragdes genéricas na fundamentagao, entretanto as questdes discutidas em cada um ndo guardam similitude
(manutengdo da qualidade de segurado e aposentadoria por invalidez).
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Outrossim, de acordo com o entendimento da TN'U (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):"[....] - A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre
Turmas de diferentes regides Questdo de Ordemn.®3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no
acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpreta¢des para a mesma questio de direito."
Nesse contexto, incide, no caso, a Questao de Ordem n® 22/TNU, in verbis: “E possivel 0 ndo conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude
fatica e juridica com o acorddo paradigma'.

Acrescente-se, ainda, que eventual analise da alegagdo acerca da perda da qualidade de segurado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, o que esbarra na Stimula 42,da TNU.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugio n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.

Oportunamente, a origem, certificando-se.

0001308-48.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001277
RECORRENTE:AMELIA DA MATA SOUZA (MS010909 - CYNTHIA RENATA SOUTO VILELA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformiza??o de interpreta??o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein+ 10.259/2001, contra ac?rd?o proferido por ?rg?o fracion?rio destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se??0 Judici?ria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em s?ntese, que o entendimento adotado no ac?rd?o impugnado diverge do entendimento da Turma Nacional de Uniformiza??0 e do Superior Tribunal de Justi?a, no sentido de que a depend?ncia econ?
mica entre paie filho n?0 precisa ser exclusiva, mas indispens?vel.

Outrossim, alega que ficou demonstrada nos autos a depend?ncia econ?mica da suscitante com seu filho (segurado falecido), ainda que n?0 exclusiva.

? orelat?rio. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolu??o n+3/2016, alterada pela Resolu??0 n+30/2017, ambas do CJF3x Regi?o.

O recurso n?0 comporta admiss?0.

Da leitura dos autos, verifica-se, de acordo com o entendimento adotado na senten?a e confirmado em sede recursal, que n?o ficou comprovado um dos requisitos exigidos para a concess?o do benef?cio pens?o por
morte (depend?ncia econ?mica):

“(...) As provas documentais juntadas aos autos e a prova oral colhida n?o demonstram satisfatoriamente a depend?ncia econ?mica da autora emrela??0 ao ex-segurado.

Verifica-se que a pr?pria autora informou que recebe dois benef?cios do INSS, uma pens?o por morte de seu ex-marido e uma aposentadoria por invalidez. Disse que, um ano antes do falecimento de Maur?cio, este
parou de enviar dinheiro, deixou apenas um carro, que vendeu por RS 1.000,00, mas custear a aquisi??o de medicamentos.

? cedi?o ser dispens?vela depend?ncia exclusiva, conforme entendimento do pr?prio INSS, que editou o seguinte Enunciado:

Enunciado CRPS n. 13:"A depend?ncia econ?mica pode ser parcial devendo,no entanto, representar um aux?lio substancial, permanente e necess?rio, cujafalta acarretaria desequil?brio dos meios de subsist?ncia do
dependente”

Todavia, v?-se que a assist?ncia dada por Maur?cio aos seus n?o0 chegou a gerar a depend?ncia econ?mica substancial que ensejasse o preenchimento os requisitos necess?rios ? percep??o do benef?cio. (...)”

Outrossim, consigno que as decis?es das inst?ncias ordin?rias s?0 soberanas na an?lise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ? imprescind?vel desconsiderar a moldura f?tica delineada pela decis?o recorrida e reexaminar o conjunto f?tico-probat?rio
que comp?e a lide. Procedimento incab?vel em sede de pedido de uniformiza??o ? vista do ?bice contido na s?mula 42, da Turma Nacional de Uniformiza??0: “N?0 se conhece de incidente de uniformiza??0 que
implique reexame de mat?ria de fato”.

Neste sentido, trago o seguinte julgado:

Trata-se de agravo interposto contra decis?o que inadmitiu o incidente de uniformiza??o nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo a reforma de ac?rd?o da Turma Recursal de origem, no qual se
discute a possibilidade de concess?o de pens?o por morte ? parte autora. ? o relat?rio. Preliminarmente, conhe?o do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade e passo a analisar o pedido
de uniformiza??0. O presente recurso n?o0 merece prosperar. As inst?ncias ordin?rias, de posse do caderno probat?rio dos autos, entenderam n?o haver comprova??o dos requisitos legais para a concess?o do benef?
cio pleiteado (depend?ncia econ?mica). A pretens?o de se alterar o referido entendimento n?o ? poss?vel em virtude da necessidade de revis?o de provas dos autos. Aplica-se, assim, a S?mula 42/TNU ("N?o0 se
conhece de incidente de uniformiza??o que implique reexame de mat?ria de fato"). Ante o exposto, conhe?o0 do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a, do RITNU. Intimem-se.
(Pedido de Uniformiza??o de Interpreta??o de Lei (Presid?ncia) 0500229-57.2017.4.05.8300, Relator Ministro RAUL ARA?JO, TNU, data da publica??0 27/04/2018)

Pelo exposto, N?0 ADMITO o pedido de uniformiza??o, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolu??0 n+ 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, ? origem, certificando-se.

0014366-13.2013.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001609
RECORRENTE:ALICE PEREIRA DE ASSIS (MS014653 - ILDO MIOLA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagédo de lei federal interposto pela parte autora contra decisdo de inadmiss@o de outro Pedido de Uniformizagdo manejado pela propria parte autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein® 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei. O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

No caso concreto, no entanto, o incidente foi interposto em face de decisdo de inadmissao de Pedido de Uniformizagao manejado pelo proprio recorrente (autor), contra a qual caberia 0 manejo de agravo, na forma do
artigo 14, §§ 2°¢ 3° da Resolugdo n. 586/2019/CJF.

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, 1, da Resolugdo n. 586/2019/CJF,NAO CONHECO do recurso interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viablize-se.

0003150-94.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001428

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) RONALDO LOPES BATISTA VALDEIR LOPES BATISTA MARIA VITORIA LOPES
BATISTA

RECORRIDO: VERA LUCIA LOPES DE JESUS (MS014809 - LUIS HENRIQUE MIRANDA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acorddo impugnado diverge do entendimento da 4* Turma Recursal de Sdo Paulo no sentido de que ndo cabe a condenac@o dos atrasados quando houver percepgdo do beneficio
previdenciario de pens@o por morte integral pelo niicleo familiar.

E o relatorio. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n°® 3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Compulsando os autos, verifica-se que o acérddo impugnado (doc. eletronico n. 117) assim entendeu:

“(...) Semrazio a recorrente.

Verifico que a sentenga que condenou o INSS a inclusio da parte autora como beneficiaria da pensdo por morte e a consequente condenag¢@o ao pagamento da sua cota parte desde o requerimento administrativo
(21/05/2013) transitou em julgado na data de 25/09/2018 (evento 78).

Desta feita, o calculo apresentado pela Contadoria do Juizo obedeceu estritamente o comando judicial imutavel.
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Desta forma, tendo em vista a inexisténcia de agdo rescisoria no dambito do Sistema JEF (art. 59 da Lei9.099/95), ndo pode o INSS, por via obliqua, requerer a alteragdo de questdo ja imutavel (Enunciado 44
FONAIJEF).(...)”

Pois bem.

Consigno que a lei que trata dos pedidos de uniformizagao dirigidos a Turma Nacional de Uniformizagao exige que a parte postulante da uniformizagdo de questdo de direito material demonstre de forma cabal que ha
divergéncia jurisprudencial entre Turmas Recursais de diferentes regides.

E o que dispde o artigo 14, da Lein® 10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§ 10 O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 20 O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Nota-se, portanto, que o acérdao impugnado, que ndo conheceu do recurso em razio da formagao da coisa julgada e da inexisténcia de a¢do rescisoria no ambito do Juizado Especial Federal, ndo guarda similitude
fatica e juridica com o acérddo paradigma, que entendeu pelo ndo cabimento de condenagéo dos atrasados quando houver percepgdo do beneficio previdenciario de pensdo por morte integral pelo niicleo familiar.
Nesse contexto, incide, no caso, a Questdo de Ordemn®22/TNU, in verbis: “B possivel 0 ndo conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude
fatica e juridica com o acorddo paradigma'.

Pelo exposto, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.

Oportunamente, & origem, certificando-se.

0004525-28.2012.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001412
RECORRENTE:KLEBER SAMPAIO (MS009381 - BRUNO TERENCE ROMERO R. G. DIAS,MS011540 - JULIO SERGIO GREGUER FERNANDES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e n° 3/2016/CJF3R.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal da Se¢@o Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Alega, em suma, ser indevido o recolhimento de contribuigdo para o Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural (FUNRURAL) sobre a receita bruta proveneiente da comercializagdo da produgdo rural de
empregadores pessoas fisicas.

Decido.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 669 da repercusséao geral, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, RE 718874/RS.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional formal e materialmente a contribuicio social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagao de sua produgao”.
Ementa: TRIBUTARIO. EC 20/98. NOVA REDACAO AO ARTIGO 195,1 DA CE. POSSIBILIDADE DE EDICAO DE LEI ORDINARIA PARA INSTITUICAO DE CONTRIBUICAO DE
EMPREGADORES RURAIS PESSOAS FISICAS INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUGAO RURAL. CONSTITUCIONALIDADE DA LEI 10.256/2001. 1.A
declaragdo incidental de inconstitucionalidade no julgamento do RE 596.177 aplica-se, por forga do regime de repercussao geral, a todos os casos idénticos para aquela determinada situagao, ndo retirando do
ordenamento juridico, entretanto, o texto legal do artigo 25, que, manteve vigéncia e eficacia para as demais hipteses. 2.A Lei 10.256, de 9 de julho de 2001 alterou o artigo 25 da Lei 8.212/91, reintroduziu o
empregador rural como sujeito passivo da contribui¢do, com a aliquota de 2% da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producdo; espécie da base de célculo receita, autorizada pelo novo texto da EC
20/98. 3. Recurso extraordinario provido, com afirmagao de tese segundo a qual E constitucional formal e materialmente a contribuigo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/01, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo.

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada pela Corte Suprema na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Pelo exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is).

Viabilize-se.

0003606-81.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001630
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA VIGNOLI BIAZIM (MS014202 - BEATRIZ RODRIGUES MEDEIROS, MS018469 - JACKSON DA SILVA FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do
Sul.

A recorrente sustenta, em sintese, que o acérddo impugnado ofende os principios da isonomia e da legalidade, além de ferir lei federal, em razio da ndo concessdo de pensdo por morte, sem qualquer conclusdo
plausivel.

Alega ainda, que o segurado falecido preencheu os requisitos que caracterizam o trabalhador rural/segurado especial (artigo 195, §8°,da CF).

Por fim, aduz que houve violagao dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, bem como que seu pedido encontra suporte nos artigos 11, VII; 16,1 ¢ §4°; 74 ¢ 75, todos da Lein® 8.213/91 ¢ 201,
V,da CF.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n°® 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Da leitura dos autos, verifica-se, de acordo com o entendimento adotado na sentenga e confirmado em sede recursal, que ndo ficou caracterizado o trabalho de subsisténcia familiar:

“(...) Nao restou caracterizado trabalho de subsisténcia. O conjuge falecido tinha maquinario, contratava empregados na época do plantio, alugava caminhdo e ainda tinham dois veiculos. E, ainda, os trés filhos
estudaram em universidade particular, sendo contraditoria a fala da autora. Um deles, inclusive, estudou odontologia em universidade particular em Marilia-PR. Tinham casa na cidade, em Sao Gabriel D’Oeste.
De fato, 0 marido falecido da autora pode ser caracterizado como produtor rural, razio pela qual deveria ter recolhido contribuig@o social sobre a venda/produgdo, consoante prevé o disposto no art. 195, § 8°, da
CF/88.(...)”

Outrossim, consigno que as decisdes das instdncias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.
Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que
compde a lide. Procedimento incabivel em sede de recurso extraordinario a vista do dbice contido na sumula 279, do STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n°® 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.
Oportunamente, & origem, certificando-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e n° 3/2016/CJF3R. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal da
Secio Judiciaria de Mato Grosso do Sul. Alega, em suma, a constitucionalidade da exigibilidade de contribui¢io previdenciaria sobre o terco constitucional de férias, a gratificacdo natalina, os
servicos extraordinarios, o adicional noturno e o adicional de insalubridade, tendo em vista a natureza juridica de tais verbas. Decido. O(s) recurso(s) nio merece(m) seguimento. A discussio
trazida no presente recurso refere-se ao tema 163 da repercussio geral, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, RE 593068/SC. Na oportunidade,
firmou-se aseguinte tese: “Nio incide contribui¢iio previdenciaria sobre verba ndo incorporivel aos proventos de aposentadoria do servidor piblico, tais como tergo de férias, servicos
extraordinarios, adicional noturno e adicional de insalubridade.” Ementa: Direito previdencidrio. Recurso Extraordinario com repercussio geral. Regime préprio dos Servidores publicos. Ndo
incidéncia de contribui¢des previdencidrias sobre parcelas ndo incorporaveis a aposentadoria. 1. O regime previdencidrio proprio, apliciavel aos servidores publicos, rege-se pelas normas
expressas do art. 40 da Constitui¢fio, e por dois vetores sistémicos: (a) o carater contributivo; e (b) o principio da solidariedade. 2. A leitura dos §§ 3° e 12 do art. 40, c/c 0 § 11 do art. 201 da CF,
deixa claro que somente devem figurar como base de célculo da contribui¢fio previdencidria as remuneragdes/ganhos habituais que tenham “repercussiio em beneficios”. Como consequéncia,
ficam excluidas as verbas que niio se incorporam a aposentadoria. 3. Ademais, a dimens o contributiva do sistema é incompativel com a cobranca de contribuicio previdenciiriasem que se
confira ao segurado qualquer beneficio, efetivo ou potencial. 4. Por fim, niio ¢ possivel invocar o principio da solidariedade para inovar no tocante a regra que estabelece a base econdomica do
tributo. 5. A luz das premissas estabelecidas, é fixada em repercussio geral aseguinte tese: “Nio incide contribui¢iio previdencidria sobre verba nio incorporivel aos proventos de
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S anding

aposentadoria do servidor publico, tais como ‘terco de férias’, ‘servi¢os extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e 1 de insalubridade.” 6. Provimento parcial do recurso extraordinario, para
determinar a restituicfio das parcelas nio prescritas. Decisfio: Apos o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que dava parcial provimento ao recurso, no que foi acompanhado pela
Ministra Rosa Weber, e o voto do Ministro Teori Zavascki, que lhe negava provimento, pediu vista dos autos o Ministro Luiz Fux. Falaram, pela recorrente, o Dr. Robson Maia Lins, OAB/SP
208576, e, pela Unido, o Dr. Fabricio Sarmanho de Albuquerque, Procurador da Fazenda Nacional. Presidéncia do Ministro Ricardo Le wandowski. Plenario, 04.03.2015. Decisfo: Apés o voto-
vista do Ministro Luiz Fux, dando parcial provimento ao recurso, e o voto do Ministro Dias Toffoli, negando-lhe provimento, pediu vista dos autos a Ministra Carmen Lucia. Ausente,
justificadamente, o Ministro Celso de Mello. Presidéncia do Ministro Ricardo Lewandowski. Plendrio, 27.05.2015. Decisfio: Apos os votos dos Ministros Carmen Liicia, Edson Fachin e
Ricardo Lewandowski, que acompanhavam o Relator, dando parcial provimento ao recurso, e o voto do Ministro Marco Aurélio, negando-lhe provimento, pediu vista dos autos o Ministro
Gilmar Mendes. Ausente, justificadamente, o Ministro Celso de Mello. Presidéncia da Ministra Carmen Lucia. Plenario, 16.11.2016. Decisdo: O Tribunal, por maioria, apre ciando o tema 163
darepercussio geral, deu parcial provimento ao recurso extraordinario para determinar a restituicdo das parcelas ndo prescritas, nos termos do voto do Relator, vencidos os Ministros Teori
Zavascki, Dias Toffoli (Presidente), Marco Aurélio e Gilmar Mendes. Em seguida, por maioria, fixou-se aseguinte tese: “Ndo incide contribuicio previdenciiria sobre verba nio incorporivel
aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como 'tergo de férias', 'servicos extraordinarios', 'adicional noturno' e 'adicional de insalubridade'”, vencido o Ministro M arco Aurélio.
Nio votou o Ministro Alexandre de Moraes, sucessor do Ministro Teori Zavascki. Ausente, justificadamente, 0 Ministro Celso de Mello. Plendrio, 11.10.2018. Desta forma, o acérdio
guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada pela Corte Suprema na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso. Pelo
exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is). Viabilize-se.

0003406-74.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001414
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JOSE RESINA FERNANDES JUNIOR (MS008713 - SILVANA GOLDONI SABIO, MS005800B - JOAO ROBERTO GIACOMINI,MS014198 - ANALINEVES COSTA)

0000515-17.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001413
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:LEANDRO CAMERA DOS REIS (MS007422 - LUIZ FRANCISCO ALONSO DO NASCIMENTO)

FIM.

0002195-03.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001310

RECORRENTE:LINDAMAR FERREIRA DA SILVA (MS012492 - FELIPE MATTOS DE LIMA RIBEIRO,MS013652 - LUIZ FELIPE FERREIRA DOS SANTOS, MS013997 -
GUILHERME AZAMBUJA FALCAO NOVAES,MS014947 - PEDRO HENRIQUE FRANCO CALDEIRA,MS015100 - RODRIGO SOUZAE SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS8999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, que, de acordo com a jurisprudéncia majoritria, a dependéncia econdmica dos genitores de baixa renda em relagdo aos seus filhos é presumida, bem como que mencionada dependéncia nao
precisa ser exclusiva.

Alega que o acérdiao impugnado violou o disposto no artigo 201, incisos I e V, da CF, e que o Colegiado ndo apreciou devidamente as provas (documental/testemunhal) constante nos autos, haja vista que ficou
demonstrado que o segurado falecido ajudava substancialmente nas despesas da casa e da familia.

Por fim, pleiteia a revalorizagdo das provas.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Da leitura dos autos, verifica-se, de acordo com o entendimento adotado na sentenga e confirmado em sede recursal, que ndo ficou comprovado um dos requisitos exigidos para a concessao do beneficio pensdo por
morte (dependéncia econdmica):

“(...) Conforme constatado pelos documentos trazidos aos autos e pela prova testemunhal colhida durante a instru¢ao do feito, a parte autora recebia mera ajuda financeira por parte de seu filho, segurado

da Previdéncia Social. Contudo, ndo ha demonstragdo e que dependesse substancialmente para a sua subsisténcia da contribui¢ao financeira a ponto de caracterizar a dependéncia econdmica legalmente exigida para
a concessao do beneficio ora pleiteado.

()

Desta feita, diante da auséncia de provas materiais e considerando que a prova oral ndo corrobora a tese autoral, ndo ¢ possivel afirmar a existéncia de dependéncia econdmica da recorrente em relagdo ao segurado
quando do 6bito do instituidor do beneficio.(...)”

Outrossim, consigno que as decisdes das instancias ordinrias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.
Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que
compde a lide. Procedimento incabivel em sede de recurso extraordinario & vista do dbice contido na simula 279, do STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, I, “b”, da Resolugio n° 3/2016, alterada pela Resolugao n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0001068-85.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001190
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEIR XAVIER STAUDT (MS014311 - BRUNA CECILIA SOUZA STAUDT)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré em face de acordéo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
A recorrente sustenta, em sintese, que a o acérddo impugnado diverge do entendimento firmado pelo STF no sentido de que o prazo decadencial de 10 (dez) anos instituido pela MP 1.523/1997, convertida na Lein®
9.528/1997, incide sobre os beneficios previdenciarios concedidos em data anterior a sua edi¢ao (RE 626489/SE).

Alega que, ao vedar a incidéncia da leinova instituidora do prazo decadencial aos beneficios previdenciarios concedidos antes de sua publicag@o, o acorddo impugnado viola as garantias constitucionais (artigo 5°,
caput, XXX VT e artigo 201, caput e §1°).

E o relatorio. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n°3/2016, alterada pela Resolug@o n°30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo merece seguimento.

Compulsando os autos verifica-se que o entendimento adotado na sentenga e confirmado em sede recursal foi de que, embora a autarquia tenha concedido o beneficio de Renda Mensal Vitalicia, o segurado
preenchia, a época do requerimento, os requisitos da aposentadoria por invalidez:

“(...) Se a época do requerimento, a aposentadoria por invalidez era mais vantajosa do que a renda mensal vitalicia por incapacidade concedida, e a autarquia se omitiu em orientar o segurado, este tem o direito de
exigir a mais vantajosa.

Comprovada a incapacidade total e permanente para o trabalho, e preenchidos os demais requisitos dos arts. 42, 25 e 26, todos da Lei 8.213/91, concede-se a aposentadoria por invalidez.(...)”

Outrossim, para efeito de decadéncia, considerou como termo inicial a data do requerimento do beneficio de pensdo por morte:

“(...) Inicialmente, em relagdo a decadéncia, decidiu o Superior Tribunal de Justiga que nos casos em que o beneficio originario foi concedido de forma equivocada, o prazo decadencial deve ter como termo inicial o
requerimento da pensdo por morte (STJ, AgRgno REsp 1469610 PR 2014/0177696-9, 09/09/2014).

Considerando que o requerimento foi realizado em 2015 e a agdo ajuizada em 2017, ndo ha que se falar em decadéncia.(...)”

Pois bem.

No presente recurso, a parte recorrente aduz que o prazo decadencial de 10 (dez) anos instituido pela MP 1.523/1997, convertida na Lein®9.528/1997, incide sobre os beneficios previdenciarios concedidos em data
anterior a sua edi¢do (RE 626489/SE).

Entretanto, no julgamento do mencionado RE 626483/SE, além da tese acima firmada, o STF também entendeu que inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario:
EMENTA:RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisigio, nio deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisio de beneficio ji concedido, com
fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizago dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido
pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forga de disposi¢@o nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos
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anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituic@o. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido. (RE
626489/SE, Relator Ministto ROBERTO BARROSO, STF, Dje 23/09/2014)

Assim, consigno que o acorddo impugnado harmoniza-se coma tese firmada pela Suprema Corte.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, 11, “a”, da Resolugao n° 3/2016, alterada pela Resolugao n° 30/2017, ambas do CJF3* Regio.
Intime-se. Viabilize-se.

0002557-26.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001334
RECORRENTE:ZILDA DE BARROS OLIVEIRA (MS019751 - ANDRE EIDI OKU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Mato Grosso do
Sul.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n°® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo merece ser admitido.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagao no Dirio da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3°e¢ 4°, da Lein®
11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do vigente Codigo de Processo Civil: " Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-do somente os dias uteis. O disposto neste artigo
aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 21/08/2019, data do primeiro dia util subsequente a publicagao do acérdio recorrido no Diario Eletronico da Justiga (doc. eletronico n. 43).

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 1.003, §5° do Codigo de Processo Civil e no artigo 44 da Resolugdo n®3/2016, alterada pela Resolugdo n®30/2017, ambas do CJF3* Regido, os apelos excepcionais
serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagao do acérdao recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 25/09/2019 (protocolo n° 2019/9201020782), restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 11/09/2019.

Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Pelo exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Oportunamente, a origem, certificando-se.

DESPACHO TR -17

0000803-20.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201001632
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ESTHER DE MATOS DA SILVA (MS006599 - RAYMUNDO MARTINS DE MATOS)

A parte autora requer o prosseguimento do feito, por ser idosa e passar por problemas de satide.

Este processo esta sobrestado em razio da decisio proferida pelo Ministro Napoledo Nunes Maia Filho nos Recursos Especiais n° REsp 1674221/SP e Resp 1788404/PR (Tema 1007), conforme decisdo retro.
Apesar de haver tese firmada sobre o referido tema, esta pendente, no Superior Tribunal de Justiga, a analise da admissibilidade dos Recursos Extraordinarios interpostos pelo INSS (em 04/03/2020), o que, por ora,
dificulta a regular tramitagao do feito.

Assim, retornem os autos a pasta suspenso/sobrestado.

Intimem-se.

0004710-06.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201001451
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO WILLAMS TEIXEIRA MARTINS (MS017798 - ALEX BONTEMPIALENCAR CAMPOS)

Deixo de apreciar o pedido de expedi¢do de RP V por ser impertinente a essa fase processual, devendo, pois, ser dirigido ao Juizo da execugéo.
No mais, aguarde-se o transito em julgado.
Intimem-se. Viabilize-se.

0000259-55.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201000712
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ) i
RECORRIDO:RODRIGO JOSE DA CRUZ (MS019754 - MARIA PAULA DE CASTRO ALIPIO) ELIZABETE MIKAS (MS019754 - MARIA PAULA DE CASTRO ALIPIO)

Deixo de apreciar o pedido de levantamento dos valores por ser impertinente a essa fase processual, devendo, pois, ser dirigido ao Juizo da execugéo.
No mais, aguarde-se a apreciagao dos embargos de declaragéo.
Intimem-se. Viabilize-se.

0001202-81.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201001613
RECORRENTE:URBANO PADILHA (MS012494 - JAYME DE MAGALHAES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Diante da determinag@o de sobrestamento do presente feito, torno sem efeito a certiddo de transito em julgado retro. Proceda a Secretaria a exclusdo do documento 42.

0000104-52.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201001409
RECORRENTE: WANDA FERREIRA DE MELO PIMENTA (MS016102 - ANTONIA MARIA DOS SANTOS ALMEIDA BRESSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Deixo de apreciar o pedido de cumprimento do acérdo (apresentagao de calculo), porquanto impertinente a essa fase processual, devendo, pois, ser dirigido ao Juizo da execug@o.
No mais, aguarde-se a o transito em julgado.
Intimem-se. Viabilize-se.

0001502-43.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201001615
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PEDRO FERREIRA DO NASCIMENTO (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR, MS008978 - ELOISIO MENDES DE ARAUJO)

Diante da determinagdo de sobrestamento do presente feito, torno sem efeito a certiddo de transito em julgado retro. Proceda a Secretaria a exclusdo do documento 47.
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0000349-35.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201001450

RECORRENTE: LUCIO MARTIMIANO BORGES (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011401 - ELIANO CARLOS FACCIN, MS011223 - LILIAN
RAQUELDE SOUZAE SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

A parte autora informou no evento n. 50 que o INSS agendou pericia para reavaliagdo em 12.05.2020, todavia, cessou o beneficio sem avaliagdo médica.

Sendo assim, intime-se 0 INSS para, no prazo de 10 (dez) dias, informar nos autos se a pericia médica foi realizada, e em hipétese positiva, devera juntar aos autos pericia médica administrativa realizada na parte
autora, ou informar a razio da cessagao sem prévia avaliagio médica.

ATO ORDINATORIO -29

0001400-31.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000881
RECORRENTE: WILSON ALVES VIANA (MS008993 - ELIETE NOGUEIRA DE GOES, MS013962 - JACOB NOGUEIRA BENEVIDES PINTO)

Fica a parte autora intimada da juntada de peticdo pelo réu nos autos em epigrafe.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes ao Recurso Extraordinario/Pedido de Uniformizacéio no prazo legal.

0006251-74.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000889JORGE DE OLIVEIRA (MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES, MS018629 - CRISTIANE
OLIVEIRA DA SILVA,MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001441-82.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000884

RECORRENTE:MARIO ROBERTO DA CRUZ (MS011423 - SOLANGE FERREIRA SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,MS009877 - JUNE DE JESUS
VERISSIMO GOMES) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) (MS008113 -
ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA)

0003547-54.2017.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000886
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DIVINA DA SILVA MOREIRA (MS015986 - CRISTIANO PAES XAVIER, MS015989 - MILTON ABRAO NETO)

0005528-21.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000888
RECORRENTE: GEISELAINE PRISCILA DE SOUZA (MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES,MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002298-36.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000885
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CICERO DA SILVA (MS016228 - ARNO LOPES PALASON, MS010840 - WILSON OLSEN JUNIOR)

0004261-16.2014.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000887
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP044804 - ORLINDA LUCIA SCHMIDT)
RECORRIDO: GENI VIEIRA PINTO (MS006861 - PAULO RIBEIRO SILVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contriria intimada a apresentar contrarrazoes aos Embargos de Declaracio no prazo legal.

0000909-14.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000893
RECORRENTE:ANDREIA GRIMALDI (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000551-93.2011.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000891
RECORRENTE: SAMIRA MORAES DA SILVA (MS009607 - LEONARDO BORGES OLIVEIRA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000946-41.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000894
RECORRENTE: SUELI SOUZA SILVA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002694-08.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000896
RECORRENTE:ALCIDES DA SILVA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003491-21.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000898

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WALDSON LOUREIRO (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI, MS013975 - PAULA
LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI)

0002953-03.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000897
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGUINOLINA DE JESUS (MS018223 - JANAINA MARCELINO DOS SANTOS,MS017853 - JORGE RICARDO GOUVEIA)

0000757-26.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000892
RECORRENTE:LAERCIO TELES DA VEIGA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001046-90.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000895
RECORRENTE:PEDRO PEREIRA SANTIAGO (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0001711-72.2019.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000899MARIA AFONSO DA COSTA ROCHA (MS013159 - ANDREA DE L1Z, MS015751 - ROGERIO
CASTRO SANTANA)

0002525-21.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000900EMILIA RECALDE (MS019237 - EDGAR AMADOR GONCALVES FERNANDES)

0005482-32.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000902
RECORRENTE:JOHNNY BOTELHO CAPRIATA (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0006461-57.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201000903
RECORRIDO:ANALIALEAO BASTOS (MS007787- SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI,MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS005738 -
ANAHELENA BASTOS E SILVA CANDIA)

FIM
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TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000118

DECISAO TR-16

0000891-27.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201001022
RECORRENTE:HELTON RICCI TENORIO (MS008225- NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

O tema em debate ¢ objeto da ADT 5090 - STF, tendo sido determinada, em 06/09/2019, pelo Ministro Relator, a suspens@o do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitem no territorio nacional, nos termos do art. 1.037,1I do CPC.

Assim, determino o sobrestamento do feito, no aguardo do que vier a ser fixado pelo Supremo Tribunal Federal.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000087

SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO -2

0004979-94.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049780
AUTOR:OLGA AYABE (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nio reconheco a ocorréncia de prevengdo em relagdo ao processo indicado no termo. Prossiga-se.
Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A parte autora pleiteia a aplicagdo do expurgo inflacionario de fevereiro de 1991.

No que tange a adesdo, nos termos da Lei Complementar n° 110/2001, bem como ao saque regulado pela Lein.® 10.555/2002, denoto que tais matérias ndo foram objeto do pedido sediado na peca vestibular, razao
pela qual afasto as preliminares suscitadas.

O mesmo ocorre com as preliminares concernentes a auséncia de causa de pedir emrelagdo aos indices de fevereiro/89, margo/90 e junho/90, multa de 40 % ou de 10%, esta nos termos do Decreto n®99.684/90, pois
verifico ndo haver qualquer mengdo na exordial atinente a tais matérias, de modo que afasto as citadas alegagdes.

Emrelagdo aos indices referentes aos meses de janeiro de 1989 (P lano Verdo) e abril de 1990 (Plano Collor I), rendo-me ao entendimento do egrégio Supremo Tribunal Federal, conforme decisdo proferida no
Recurso Extraordinario n® 226.855-7 RS, Relator Ministro Moreira A lves, julgado em 31/08/2000, que reconheceu a legitimidade na aplicagéo do indice de 42,72% em janeiro de 1989 e do indice de 44,80% em abril
de 1990.

O colendo Supremo Tribunal Federal reconheceu a aplicagdo do indice de janeiro de 1989 uma vez que o citado periodo ficou sem indice de atualizagdo dos saldos da conta de FGTS para o més de janeiro de 1989
porque houve lacuna da lei preenchida pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga para ser aplicado o indice de 42,72% neste periodo; e mais ainda, que tal aplicagdo ndo resulta de direito adquirido e sim do
preenchimento de lacuna de legislagao pertinente a essa atualizagao.

Ja comrelag@o ao periodo de abril de 1990, o egrégio STF decidiu que a aplicagdo do IP C para atualizagio dos saldos até o limite de cinquenta mil cruzados novos néo se faz com base no direito adquirido, mas sim na
legislagdo que permaneceu em vigor por ndo ter sido revogada pela Lein®8.024, de 12 de abril de 1990. Ja como relagdo a atualizagao dos saldos que excederam esse limite, a aplicagdo do IPC emvezdo BTN fiscal
decorreu de ofensa ao disposto na republicagdo da Medida Provisoria n® 168, de 19 de margo de 1990 (convertida na Lein® 8024/90), porque estava em vigor desde o inicio do més de abril, ndo havendo assim
aplicag@o do principio do direito adquirido, mas sim aplicag¢ao contraria ao determinado legalmente, o que, no plano constitucional, ndo é como ja salientado anteriormente, atacavel quer pelo artigo 5°, inciso XXXV,
quer pelo artigo 5°, inciso 1, ambos da Constituicdo Federal.

As agdes relativas ao FGTS sujeitam-se, a partir de 13.11.2014, no entanto, a prescrigéo quinquenal, conforme entendimento jurisprudencial estampado na Stimula 362 do TST, “in verbis™:

FGTS. PRESCRIGAO (nova redagdo) - Res. 198/2015, republicada em razio de erro material - DEJT divulgado em 12, 15 ¢ 16.06.2015

I— Para os casos em que a ciéncia da lesdo ocorreu a partir de 13.11.2014, é quinquenal a prescri¢o do direito de reclamar contra o ndo-recolhimento de contribuigdo para o FGTS, observado o prazo de dois anos
apos o término do contrato;

11— Para os casos em que 0 prazo prescricional ja estava em curso em 13.11.2014, aplica-se o prazo prescricional que se consumar primeiro: trinta anos, contados do termo inicial, ou cinco anos, a partir de 13.11.2014
(STF-ARE-709212/DF).
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Nos termos da referida Sumula, para os casos em que o prazo prescricional ja estava em curso em 13.11.2014, o prazo a ser aplicado ¢ aquele que se consumar primeiro, ou seja, trinta anos, contados do termo inicial,
ou cinco anos, a partir de 13.11.2014.

Desse modo, para agdes ajuizadas apos 13.11.2019, deve-se reconhecer a ocorréncia de prescrigdo emrelagdo a todos os indices aventados na pega inaugural.
Diante do exposto, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, RECONHECO A PRESCRICAO do direito & aplicagio dos indices de corre¢io monetéria referentes ao indice de fevereiro de 1991
Sem condenagdo em custas e honorarios.

Apobs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0042780-78.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301047301
AUTOR:LECI SOARES (SP211875 - SANTINO OLIVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a proposta formulada pelo INSS e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a autora LECI SOARES e o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso 11, “b” do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RPV.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051000-65.2019.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050940
AUTOR: GABRIEL FERRAZ VILELA (SP201906 - CRISTINA DE ARRUDA MATARAZZO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Anexos 11/122HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no art. 487, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012494-20.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051098
AUTOR:GERALDO BATISTA SOBREIRA (SP 128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/1995.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, e ante a auséncia de impugnagdo a esse respeito, reputo inexequivel o titulo judicial, e, por conseguinte, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.
Apbs o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: -
Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenag¢io, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do
art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043701-42.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAOADE MERITO Nr. 2020/6301051038 R
AUTOR:LEANDRO APARECIDO RODRIGUES PINTO (SP261062 - LEANDRO ANGELO SILVA LIMA, SP275458 - ELISANGELA RODRIGUES LOPES LIMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR)

0016797-77.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051071
AUTOR:FELIPE MELO AMARO (SP328974 - LILIAN MANOELA MONTEIRO CINTRA DE MELO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0035472-25.2018.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051040
AUTOR:JOSE CLAUDIO PAVAN (SP391766 - SABRINA STEFANNY MARCELINO, SP 107427 - SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037318-14.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051039
AUTOR:REGIANE RIBEIRO DE MENEZES (SP344318 - PATRICIA DA SILVA BRANDAO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031651-76.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MER}TO Nr. 2020/6301051043
AUTOR:RODRIGO LOPES DA LUZ (SP295630 - CARLOS AUGUSTO SANTOS ASSUNCAO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065729-38.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051035
AUTOR: CICERO MOISES DE MELO (SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022601-26.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051048
AUTOR: CARLOS RODRIGUES DOS SANTOS (SP351110- DURVALINO DOMINGUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035300-20.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051041
AUTOR:VALTER BICALHO DE SOUZA (SP197535- CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA ANDERSEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025167-16.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051046
AUTOR:ADMILSON COSTA OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039579-07.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051036
AUTOR:HENRY KOTARO NISHIZAWA (SP054222 - NEWTON MONTAGNINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019640-15.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051050
AUTOR:SONIA MARIA DA SILVA QUARESMA (SP321011 - CAIO CRUZERA SETTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027546-27.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051044
AUTOR:MARIADAS DORES LIMAAMARAL (SP037209 - IVANIR CORTONA, SP097118 - FABIO CORTONA RANIERI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0021211-55.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051049
AUTOR:EMY VIVINA OVIEDO PAREJA (SP222566 - KATIA RIBEIRO, SP320151 - GEORGE ALEXANDRE ABDUCH, SP106076 - NILBERTO RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035000-92.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051042
AUTOR:OZIAS PINHEIRO DA SILVA (SP182799 - IEDA PRANDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023498-54.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051047
AUTOR:ANTONIO LUCIANO (SP393431 - RENAN FABRICIO DE OLIVEIRA, SP393334 - LARISSA FURLANETTO MENDES DE OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0005197-69.2012.4.03.6183 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051059
AUTOR:MARIAAPARECIDA ZEFERINO FERREIRA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS , SP325792 - ARIANA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/1995.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenago, sem resultar, contudo, em diferengas para pagamento judicial, e ante a auséncia de impugnagao da parte contraria, DECLARO EXTINTA
AEXECUGCAOQ, nos termos do art. 924, inc. I1, ¢/c art. 925, ambos do Cadigo de Processo Civil de 2015.

Apbs o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/1995. Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagiio, e ante a auséncia de impugnacfo da parte contraria,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. I1, c/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil de 2015. Apos o transito em julgado, e observadas as formalidades
legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5019775-39.2018.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051112
AUTOR:SILVIO DE SA SILVA (SP362026 - ANTONIA EDMAR VIEIRA MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048412-22.2018.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050819
AUTOR:APARECIDA CELIA DE MELO MODOLO (SP176035 - MARIA APARECIDA DE MORAIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003413-81.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050829
AUTOR:GERSON EUGENIO DA SILVA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007324-23.2017.4.03.6306 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050828
AUTOR:JOAO SOARES RIBEIRO (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019091-05.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050825
AUTOR:ANTONIO AMARAL JUNIOR (SP186568 - LEIVAIR ZAMPERLINE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022067-82.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050824
AUTOR:MAURICIO DA SILVA CERQUEIRA (SP367832 - SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035708-11.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051114
AUTOR: SILVIAMARIA PASQUALINI BARROSO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5021003-07.2018.4.03.6100 - 3 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050479
AUTOR:ROBERTO PINTO SALLES (SP178070 - MEIRE LOPES MONTES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029693-55.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050822
AUTOR:SEBASTIAO JOSE DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP220953 - PAULO HENRIQUE MARCIANO DA SILVA)
REU:JULIA VITORIA SALES DE OLIVEIRAINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027249-49.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050823
AUTOR:EVA SOARES FALCAO (SP286795 - VALERIA SILVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044612-83.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050820
AUTOR: CLAUDIONILTON MARTINS ALVES DE SOUSA (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008017-51.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050827
AUTOR:VILMA ZANATA DE MORAES (SP233521 - LEILA CRISTINA CAIRES PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066061-68.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051113
AUTOR:BRAS CAVALCANTE DA SILVA (SP290047 - CELIO OLIVEIRA CARVALHO FILHO, SP238438 - DANILO ROBERTO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0019075-22.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050033

AUTOR:MARCO ANTONIO GONCALVES LOBO (SP254728 - AMARILDO DONIZETE MERLINI DE SOUZA) MONICA DONIZETE CAFALDO LOBO (SP254728 - AMARILDO
DONIZETE MERLINI DE SOUZA)

REU:CAIXA SEGURADORA S.A (SP344647 - ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP205411 - RENATA CRISTINA
FAILACHE DE OLIVEIRA FABER) RENOVA COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS S.A. (SP253384 - MARIANA DENUZZO) (SP253384 - MARIANA
DENUZZO,SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

Cadatre-se a advvogada

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cdigo de Processo Civil.
Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023522-19.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051086
AUTOR:FLAVIO LOPES DA SILVA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI, SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

No mais, tendo em vista a comprovagao do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. 11, ¢/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Apods o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO. Apés o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046802-82.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051032
AUTOR:EDINA ROSA LIMA GAGINI (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047683-59.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051031
AUTOR:JOAO OSVALDO SACCUMANN (SP072659-JOAO JOSE DE SOUZA ROQUE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0050702-10.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051125
AUTOR:THIAGO BEGNOSSI GTANGROSSI (SP 194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/1995.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento integral da condenagéo, inclusive com o depdsito do montante objeto do oficio requisitdrio, e ante a auséncia de impugnagdo da parte contraria, DECLARO
EXTINTAAEXEC UCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, c/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengao judicial, conforme art. 40, § 1°, da Resolugao n°458/2017 do E.
Conselho da Justica Federal, e diante do que dispde o art. 44, caput, da Resolugio mencionada. P ortanto, reconsidero eventual determinago proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029974-11.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050682
AUTOR:MARIA DE FATIMA SANTOS DA CRUZ (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorérios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5009591-58.2017.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050056
AUTOR:PEDRO SINKIVICIO (SP242054 - RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de agdo ajuizada por PEDRO SINKIVICIO em face dos INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, objetivando a reviso de aposentadoria por tempo de contribui¢do, mediante
reconhecimento de periodo especial de trabalho.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a alegag@o de prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®
8.213/1991).

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redag@o original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo
prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva
conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redagao foi dada ao art. 57, §
5°,da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder
Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da
Lei8.213 de 1991, na redagdo dada pelas Leis n° 9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado
tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia,a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da Lei 8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei,
deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei8.213/91, ndo existindo Obice legala conversao de tempo trabalhado sob condig¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo
comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos seguintes: “A conversdo de tempo de atividade sob condicdes
especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,00233

DE 20ANOS 1,501,75

DE 25ANOS 120 140

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversio de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em comum, independentemente da época em que laborou o
segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a
respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no
Anexo XXVIIL.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo
exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com
o tempo exigido para a atividade preponderante nao convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, ap6s a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito
constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica

(art. 201, § 1°, da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, 0 enquadramento das
atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a
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concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementag@o de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposigdo aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢do a ruidos e calor, que
sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagéo das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengdo do beneficio de aposentadoria especial, a comprovagdo da exposicdo aos agentes
nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de
servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar, original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da
Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP'S, observado o art. 246, acompanhada dos seguintes documentos:

1 - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formuldrios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de exposigdo ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a
apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;
11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de exposi¢ao ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagdo
do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I11 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagao da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado
pelo § 3°doart. 68 doRPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para exposi¢ao a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes
ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, 0 documento a ser apresentado devera ser o PP P, conforme estabelecido por meio da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003,
em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da
atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagio atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuigéo, a Lei9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,
da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social
— INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Posteriormente, o referido
dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redagdo: A comprovagao da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formuldrio, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga
do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagdo da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento
histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragdo biologica e das
avaliagdes ambientais, os resultados de monitorago biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacao da exposi¢do aos agentes nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como
especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §I°ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUALE
PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes
especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. II - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a
Crianga Deficiente, tendo em vista a exposicdo a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo IT, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil
Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. I11 - A gravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-
31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t¢ém decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢des especiais, nos termos da legislagdo entéo vigente, e que teria direito por isso a
aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual altera¢do no regime ocorrida
posteriormente, mesmo que ndo mais reconhe¢a aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico
(...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢ao a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal

de Justica: “A Terceira Sec¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposicdo permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no
Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta
Turma, j. 6.9.2005,DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90
dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apoés o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragéo Piblica reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial a
saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se
pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:
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PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao P tblica
reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a satide deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de
trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, so sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp
1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizago provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagdo referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de maneira diversa, em sessao ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposigdo a ser considerado ¢ de 80 decibéis; apds 5 de margo de 1997, emrazio do advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 decibéis,
reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito & aposentadoria especial
pressupde a efetiva exposigdo do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento de Protegdo Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a

concessdo constitucional de aposentadoria especial”.

Nota-se, portanto, que a comprovagdo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresenta¢do
PPP sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, o autor pleiteia o reconhecimento, como tempo especial, do periodo trabalhado entre 02/12/1980 e 05/03/1997 juntoa TVSBT CANAL 4 DE SAO PAULO S/A.

Inicialmente, importa destacar que somente periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela simples fungao ou atividade, exigindo-se, para os periodos posteriores a 29/04/1995, a
efetiva comprovagdo da exposicdo a agentes nocivos, por intermédio de formularios, PP Ps e/ou laudos técnicos.

Note-se que a fungdo de “técnico de manutengio”, comprovada pelo autor (fls. 40/41, 63 e 72 do ev. 01), ndo encontra previsdo nos Anexos aos Decretos n°53.831/1964 e n° 83.080/1979, razio pela qual néo ha que
se cogitar 0 enquadramento.

Por seu turno, verifica-se que o PP P apresentado indica a existéncia de responsavel técnico somente a partir de 09/06/1995, em que pese certifique exposicdo nociva a ruido de 85 decibéis durante todo o periodo de
trabalho — isto ¢, nivel superior ao limite de 80 dB, que vigorou até 05/03/1997 (fls. 40/41 do ev. 01).

Contudo, observa-se que o PP P ndo informa se a exposi¢do corria de modo habitual e permanente, dado essencial ao reconhecimento da especialidade de periodos posteriores a 28/04/1995. A contrario sensu, anote-
se o entendimento ja sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagdo:

Stmula 49. Para reconhecimento de condi¢do especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposicdo a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de forma permanente.

Portanto, dada a inexisténcia de responsavel técnico até 09/06/1995 - que permitiria eventual reconhecimento do intervalo de 09/06/1995 a 05/03/1997 - e a ndo comprovagdo do contato habitual e permanente com o
agente nocivo (tal como exigido para periodos posteriores a 28/04/1995), inviavel o reconhecimento de qualquer interregno em favor do demandante.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pleito revisional.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Apos o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0035685-94.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049306

AUTOR:MARIAIEDA DE SOUSA RODRIGUES (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concess@o de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadéo que no pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de
maneira digna e autdnoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituigdo ou complementag@o da remuneragdo do
segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos € na
forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgéo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela
Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo,
omesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho ¢ da Previdéncia
Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/03/2020 ~ 53/1065



Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve
reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produgao de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento
da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producdo de prova pericial.

Emrelagdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo, concluiu que a autora ¢ portadora de transtornos mentais e comportamentais devidos a lesdo ou disfun¢do cerebral, moléstia que lhe acarreta
incapacidade laborativa total e temporaria desde 03/2018, conforme relatério médico.

Deste modo, da analise do conjunto probatdrio, especialmente do CNIS (anexado aos autos), infere-se que a autora manteve empregaticio como empregada doméstica desde 01/10/1995, com (iltima remuneragdo em
31/12/1997, vindo a perder a qualidade de segurada 02/1999 e, apds isso, retornou ao sistema previdenciario quando recolheu como contribuinte individual contribui¢des nas competéncias de 06/2017, 07/2017, 09/2017
€ 12/2017. Assim, de acordo com laudo médico — baseado em relatdrios médicos - a data da instalacdo da incapacidade total e temporaria se deu a partir 03/2018, quando ndo havia cumprido a caréncia, tendo em vista
a vigéncia da Lei 13.457/2017, que determinava a caréncia legal de 06 recolhimentos apds a perda da qualidade de segurado, alterando o artigo 27 da Lei 8213/91.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorérios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033870-62.2019.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050690
AUTOR:EVELYN VANESSA RIBEIRO BARBOSA (SP301379 - RAQUEL MIYUKI KANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0036298-17.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049325
AUTOR:ADERLANDA RAMOS ANTUNES (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessio de beneficio assistencial de prestagao continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentagio se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Orgénica da Assisténcia Social), nos
artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem néo possuir meios de prover sua propria manutengao ou té-
la provida por sua familia. £ o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco)
anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da
LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com
deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de
“pessoa com deficiéncia”, paraa LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstincias e impedimentos que obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com
as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério
objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou 0 Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que
instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagao do critério objetivo da renda familiar no valor de "2 salario minimo per capita como referéncia na
analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até¢ um salario minimo eventualmente percebidos
por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicagdo analogica do paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢ao da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um
minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mao de outros elementos probatdrios que afirmem a condi¢@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagao do valor
da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tnica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um
elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer
beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet
2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEGCAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definigéio de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar
(por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc. ), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esté inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua

objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de Y% salario minimo per capita, vez que é
possivel a produgdo de prova em contrario em rela¢do a situagao de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.
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Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengéo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara
suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condigdes de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
nio declarada ou de capacidade econémica da familia para prover a manuteng@o do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo gerando presungio relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada
por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a %2 salario minimo.

Stmula n°23 - O beneficio de prestagao continuada (LO A S) ¢ subsidiario e para sua concessdo nio se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine & composi¢ao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou
o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser
interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais
de capacidade economica dos familiares, ndo havera que se falar em concessdo do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois séo os requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a
parte autora para o trabalho e vida independente; ¢ 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideragdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéo beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categérica ao concluir que a parte autora nio apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos -
que impossibilitem sua participagdo plena na sociedade em igualdade de condigdes com os demais individuos, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da Lein.®
8.742/93, com as alteragdes introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagao retro ndo apresenta informagao ou fato novo que justifique a desconsideragao dos laudos
apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo ou deformidade nio ¢ sinénimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a
mera discordancia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo ¢ causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de
improcedéncia.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do(a) demandante que a incapacite para o trabalho e vida independente, condigdo exigida pela Lein® 8.742/93 para justificar a intervengao
estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolu¢@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Portodo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concesséo de
justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢iio Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50. Sem condenagfio em custas processuais ou honoririos advocaticios nesta instincia
judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Apés o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢io.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042252-44.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050162
AUTOR:CARLOS ALBERTO DOS SANTOS (SP387616 - KARINA GOBETTI GARCIA GUERRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062689-09.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050153
AUTOR:ESBELTA LEVERSINA DA SILVA (SP263231 - RONALDO AMARAL CASIMIRO DE ASSIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062885-76.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050151
AUTOR:JOSE PEREIRA DOS SANTOS (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043698-82.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050161
AUTOR:JOSELITO SABINO DA SILVA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053074-92.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050155
AUTOR:SILVIA FERREIRA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047079-98.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050158
AUTOR: VANESSA DA SILVA DELPHITO (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045051-60.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050160
AUTOR:JOSIMAR BATISTA DA SILVA (SP163670 - SANDRA MARIA LACERDA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5021454-95.2019.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051201
AUTOR:RENATA MICHELLE BERNARDES (SP160885 - MARCIAALVES DOS SANTOS)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agdo proposta por Renata Michelle Bernardes em face da Caixa Econdmica Federal visando a declaragao de inexisténcia de débito ¢ a condenagéo da ré em danos materiais, na importancia de R$
10.000,00.

A preliminar de falta de interesse processual confunde-se com o proprio mérito e nele seré analisada.
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Passa-se ao exame do mérito.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso 11, da Constituicdo Federal, a Caixa Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de Direito Privado, instituicdo financeira em questdo, fica sujeita ao regime
juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter as disposi¢des da Lein°. 8.078/90, que dispde sobre prote¢do ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagdo de seus servigos, independentemente de culpa, observando-se o principio da inversdo do 6nus da prova em
favor do consumidor e a presungdo de veracidade dos fatos narrados. Tal premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor é considerado vulneravel
perante o fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do consumidor “a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversdo do 6nus da prova, a seu
favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegagao ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias”.

Narra a autora, em sintese, que, em razao de suposta inadimpléncia originada de contrato de empréstimo pessoal, teve o seu nome indevidamente negativado pela CEF, o que lhe ocasionou constrangimentos e
humilhagdes. Expde que foi impedida de efetuar atos ordinarios da vida civil e que, em entrevista, foi indagada, pelo seu chefe, sobre apontamento de divida em seu nome. Expde que houve erro no sistema do banco,
porquanto ndo foram debitados os valores concernentes as competéncias de 10 e 11/2018.

Dois importantes principios suportam a seguranga juridica das relagdes contratuais. Sdo eles o da autonomia das vontades e o da for¢a obrigatéria dos contratos. Pelo primeiro, “o sujeito de direito contrata se quiser,
com quem quiser e na forma que quiser” (Fabio Ulhda Coelho in Curso de Direito Comercial, Saraiva, vol. 3. pag. 9). Ha liberdade da pessoa de optar por contratar ou ndo, e, se contratar, com quem vai contratar, e
ainda como vai contratar.

Do principio da forga obrigatdria dos contratos nasce a expressdo “o contrato ¢ lei entre as partes”, oriunda da expressdo latina “pacta sunt servanda”, o que significa que aos contratantes ndo ¢ permitido o
descumprimento das clausulas previamente acordadas a ndo ser que as mesmas padegam de algum vicio que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes. Nesse sentido ¢ a ligdo de Orlando Gomes: “O contrato obriga
os contratantes, sejam quais forem as circunstancias em que tenha de ser cumprido. Estipulado validamente seu conteudo, vale dizer, definidos os direitos e obriga¢des de cada parte, as respectivas clausulas tém, para
os contratantes, for¢a obrigatoria” (A tualizador Humberto Teodoro Junior, in Contratos, Ed. Forense, 17" ed, p. 36)

Mesmo sob a dtica do Direito do Consumidor, os principios do direito contratual estdo vigentes, ainda que mitigados. Observados esses principios, somente em casos excepcionalissimos, a revisdo de clausulas
contratuais podera ser feita por outros que ndo os proprios contratantes. A aplicabilidade das normas consumeristas ¢ a mais ampla possivel, ou seja, onde haja um consumidor hipossuficiente estara ele acobertado
pelas referidas normas protetivas. Recentemente, o STF definiu a plena aplicabilidade dessas normas as instituigdes financeiras, celeuma que durou anos para ser definida pelo Pretorio Excelso.

Conforme sobejamente se expendeu acerca dos principios da autonomia da vontade e da forga obrigatdria dos contratos, os tratados tém forga legal entre as partes que os implementaram, pois devem ser efetuados
sob a égide da lei.

O agir da autora ¢, assim, incompativel com os mandamentos basilares do ordenamento juridico patrio, atinente as relagdes obrigacionais, e com os principios da boa-f¢, consoante se colige do teor do art. 422 do
Codigo Civil

No caso, é incontroverso que as partes firmaram o contrato de empréstimo consignado n°21.1679.110.00010986-80, de modo que a discusséo cingir-se-ia, em principio a suposta falha da Caixa Economica Federal
em computar na divida valores descontados, diretamente, da folha de pagamento da parte autora. Sustenta a CEF, porém, que o contrato encontrava-se averbado e com desconto na folha salarial até margo de 2018,
de modo os pagamentos subsequentes — a partir de abril de 2018 — deveriam ser efetuados por meio de boleto ou débito na conta n® 1679-001-00028295/6.

Verifica-se, inicialmente, do exame do contrato de empréstimo “sub judice”, que, de fato, na clausula oitaba, subsistia previsdo de que as prestagdes seriam descontadas em folha e teriam como vencimento do dia 08
de cada més. Todavia, no paragrafo segundo da referida clausula, advertia-se que, na hipétese de inexistir desconto em folha de pagamento, cabia ao devedor efetuar o pagamento da parcela ndo descontada. Caberia,
ainda, ao devedor efetuar pagamento do valor residual necessério a quitagdo, caso o empregador descontasse apenas uma parte do valor da prestagao devida (fl. 26, ev. 19).

Ao langar sua assinatura, a parte autora aceitou “in totum” com o contrato firmado, cujas clausulas constituem-se fontes formais de direitos. Ndo se reconhece a citada falha da instituigdo bancaria, visto que o sistema
de desconto das parcelas findou em margo de 2018 e, consoante os extratos apresentados pela propria requerente, é possivel depreender que, pelo menos desde 05/2018, os pagamentos passaram a ocorrer por meio
de boleto ou débito em conta (fls. 56/59, ev. 1). N&o houve, pois, qualquer expectativa legitima de que persistiriam os descontos diretos na sua folha salarial.

Por fim, ¢ possivel constatar pelo Sistema de Historico de Extratos que, deveras, a partir de 01/10/2018 e no ano de 2019, ndo foram debitados da conta da parte autora nenhum valor concernente ao empréstimo
consignado (fls. 61/68, ev. 1), de modo que o procedimento no adimplemento era, realmente, no periodo, por boleto/débito. Observe-se, igualmente, que a requerente junta multiplos extratos, mas ndo ha prova cabal,
por exemplo, de que a parcela - com data de vencimento em 08/08/2019 — teria sido, de fato, oportunamente adimplida e que todas as presta¢des teriam sido regularmente pagas (vide o pagamento de 12/09/2019, que
revela, na verdade, a quitagdo extemporanea da prestagio de 06/2019 acrescida de encargos — 119, ev 19).

A existéncia de valores em atraso da suporte a cobranga da divida e & inclusdo do seu nome no cadastro de prote¢do ao crédito, que deve refletir fielmente determinada situagdo juridica, em estrita observancia ao
principio da veracidade, ndo podendo, dessa forma, haver omissdo de dados. Trata-se de exercicio regular de direito da instituicao bancaria.

Para a configura¢do dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a
obrigacdo de indenizar do causador do dano e lhe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado
dano morala dor, vexame, sofrimento ou humilhagéo que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo, causando-Ihe afli¢des, angustia e desequilibrio em seu bem-estar.
Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagdo ou sensibilidade exacerbada estdo fora da orbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os
amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio pscicologico do individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* ed, 2003, p. 99).

Confira-se, a esse respeito, o seguinte julgado proferido pelo colendo Superior Tribunal de Justiga:

“INDENIZACAO. DANO MORAL. QUEDA EM COLETIVO. O mero receio ou dissabor niio pode ser algado ao patamar do dano moral, mas somente aquela agressdo que exacerba a naturalidade dos
fatos da vida, causando fundadas afli¢des ou angustias no espirito de quem ela se dirige. "O valor da indenizagao por dano moral ndo pode escapar ao controle do Superior Tribunal de Justica" (REsp n. 53.321/RJ,
Min. Nilson Naves). Na estipulagio do valor do dano moral deve-se observar os limites dos bons principios e da igualdade que regem as relagdes de direito, para que néo importe em um prémio indevido ao ofendido,
indo muito além da recompensa ao desconforto, ao desagrado, aos efeitos do gravame suportado. Recurso especial conhecido e provido” (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - Classe: RESP -
RECURSO ESPECIAL - 337771 - Processo: 200101057940 UF: RJ Orgio Julgador: QUARTA TURMA - Data da decisdo: 16/04/2002 - DJ DATA:19/08/2002 PAGINA:175 RNDJ VOL.:00034
PAGINA:140 RSTJ VOL.:00163 P AGINA 400 Relator(a) CESAR ASFOR ROCHA)

A autora ndo se desincumbiu, no tocante aos danos morais, de comprovar o fato constitutivo do seu direito. Frise-se, ainda, que, no caso, a divida originou-se de ndo pagamento pela propria autora, de modo que a ré
CEF néo concorreu, por meio de conduta ilicita, para a lesdo alegada.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulado na pega inaugural, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenagdo em honorarios advocaticios e custas. Concedo a parte autora os beneficios da justiga gratuita.

Com o transito em julgado, se ndo houver manifestagao das partes, arquivem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o trinsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0066778-75.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049770
AUTOR:EDITE MARIA XAVIER DO NASCIMENTO (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0063560-39.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051013
AUTOR:JOAO BATISTA DA COSTA (SP367832 - SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047050-48.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050891
AUTOR:SILVIA CONCEICAO CARDOSO DAS NEVES (SP220492 - ANTONIADUTRA DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013912-90.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051080
AUTOR:MARCOS CESAR DA SILVA (SP233857 - SMADAR ANTEBI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004648-98.2019.4.03.6317 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049836
AUTOR:MARIA DE LOURDES DAS NEVES BRITO (SP070790 - SILVIO LUIZ PARREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067566-89.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050086
AUTOR:ROSA MARIA RIBEIRO SALES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041592-50.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050935
AUTOR:MARCIO ANTUNES (SP279818 - ANDRE LUIZ OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita. Sem custas e
honoririos advocaticios, ateordo art. 1°da Lein°®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein°. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0050714-87.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050576
AUTOR:EDILAINE AUMADA CORDEIRO TEIXEIRA (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039725-22.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050788
AUTOR: CRISTIANE MARIA DOS SANTOS NEPOMUCENO BATISTA (SP265479 - RENATO CARLOS FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052657-42.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050688
AUTOR:JOSE ROBERTO MUSSA (SP314398 - NATALIA SILVA DE CARVALHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045641-37.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050623
AUTOR:RITA DE CASSIARODRIGUES LIMA (SP393078 - SANDRO RAFAEL DA SILVA CORREA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0049604-53.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050567
AUTOR: CINTIA REGINA DE OLIVEIRA NUNES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora.

Sem custas ou honorarios advocaticios na presente instincia judicial.

Concedo o beneficio da gratuidade da justica & parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peticdo inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 98 do Codigo de

Processo Civil de 2015.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028010-80.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049908
AUTOR:DEBORA ROSA DOS SANTOS MELO (SP235201 - SEFORA KERIN SILVEIRA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, independentemente de ulterior despacho.

Sentenga registrada eletronicamente. P ublique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Posto isto, em relagfio a Unidio, JULGO EXTINTO o feito, sem resolu¢io de mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil; e emrelagiio ao INSS, julgo IMprocedente o
pedido formulado, com resoluciio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Céodigo de Processo Civil. Sem custas e honoririos advocaticios, a teor do art. 1° da Lein’. 10.259/01 c.c. o art. 55,

caput, da Lein®. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0000205-21.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050648
AUTOR:LEIDIENE DE SOUSA CARVALHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0000341-18.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050650

AUTOR:MARIADAS GRACAS DOS SANTOS HENRIQUE (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0055552-73.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050645

AUTOR:EVELYN DE SOUZA INNOCENCIO SIMOES SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0052938-95.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050640
AUTOR:ELIANA RUFINA DE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0036782-32.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301039762
AUTOR:ANTONIA CLAUDIMAN RAMOS DOS ANJOS (SP254710- IVETE QUEIROZ DIDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por ANTONIA CLAUDIMAN RAMOS DOS ANJOS em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que requer, o reconhecimento da especialidade dos periodos de
01/10/2000 a 30/07/2005, de 01/02/2006 a 26/01/2015 e 19/05/2016 a 22/12/2017, para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/191.959.907-7, com DER em 07/ 05/2019.

Narra em sua inicial que postulou a concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/191.959.907-7, administrativamente em 07/05/2019, o qual foi indeferido sob a alegagdo de falta de
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tempo de contribuigdo, j & que somente foi reconhecido o tempo de 29 anos e 27 dias.

No dia 02/09/2019 foi proferida sentenga parcial de extingdo com relag@o aos periodos de 01/10/2000 a 30/07/ 2005, de 01/02/2006 a 26/01/2015 e 19/05/2016 a 23/08/2017, ante a ocorréncia de coisa julgada.
Permanecendo como objeto destes autos a controvérsia quanto ao reconhecimento da especialidade do periodo de 24/08/2017 a 22/12/2017.

Citado, 0 INSS apresentou contesta¢ao alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa, bem como prejudicial de mérito, a ocorréncia da prescrigao. No mérito, requer a
improcedéncia da agdo.

E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgéo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a
formagdo da convicgdo deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da competéncia do JEF.

Refuto também a prejudicial de mérito de prescrigéo quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessio administrativamente em 07/05/2019 e ajuizou a presente agdo em
22/08/2019.

Passo a analise do mérito.

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigcdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto
porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nio langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o
valor referente a contribuigdo mensal previdencidria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a
configuragao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstra¢o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos,
quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribui¢des previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. Isto
porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nio langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o
valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, nio impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a
configuragdo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragio, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos,
quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

O nicleo da lide reside em aferir se fazjus a parte autora ao reconhecimento do periodo especial de 24/08/2017 a 22/12/2017, laborado na empresa Barcelona Centro Automotivo e de Conv.Ltda.

No mérito

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da prova ¢ o encargo atribuido a cada uma das
partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragéo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas ¢ argumentos, uma
afirmagéo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem resolu¢@o do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do
que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentag@o da prova em Juizo incube a quem
alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢do visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugao legislativa acerca da matéria.

A consideragdo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes ambientais nocivas & saude do individuo, o que deve ser comprovado
como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale analisar a evolugo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de marco de 1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os
servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas ou penosas, emrazio de exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, com o tempo de trabalho minimo
exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n° 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n® 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-
A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I1, que tratavam, respectivamente, da classificagdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos fisicos,
quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagio entre as atividades
profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n® 53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n°® 62.755/68, e, apos,
restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e I1, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de
atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presungo legal, s3o nocivos a satide e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugdo, restaram vigentes, com aplicag@o conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram para o enquadramento em razao da categoria profissional e devido a
exposicdo aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagao original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade
profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Se¢do I11 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por
cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera
somado, aps a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragio ou de representagdo sindical, sera contado
para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. Arelagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasdo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo
ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBP' S, aprovado
pelo Decreton® 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de concessdo de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e II do
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RBPS aprovado pelo Decreto n°®. 83.080, de 1979 e 0 Anexo do Decreton®. 53.831, de 1964.

Taldisciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo especial, inpds a necessidade de comprovagéo pelo segurado da efetiva
exposi¢do habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997, republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova
redagd@o ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposi¢des estabelecem a obrigatoriedade de apresenta¢do de Laudo Técnico de Condigdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do trabalho ou
médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protegdo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente prejudicial a saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica. Por esta razido, o Decreto n®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou 0 anexo I'V que trata da Classificagdo dos A gentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo
64 e respectivos paragrafos, impde intimeros requisitos para o computo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado (15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagéo da efetiva exposicdo aos
agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio; comprovagao de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretagdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condi¢des especiais € a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas.
Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversio para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entio vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n®. 3.048/99, com redagéo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003,
o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo
reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servi¢os, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversio do tempo de atividade especial em comum, para fins de obteng@o de outro beneficio previdenciario, foi prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®.
8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Provisoria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a saude
em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da edi¢ao n° 15 dessa Medida Proviséria, ndo previu a revogagdo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera critérios
para conversao do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.®9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagdo do artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual ¢ possivel a conversdo do
tempo de atividade especial em comum sem limitag@o temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagao do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender
que o §5°% em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo ap6s 28/05/98 nao ganhou espago fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento é
corroborado pela atual redag@o do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagdo da atividade especial.
Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungdo exercida conste no
quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, sendo dispensavel a produgéo de prova emrelagdo a presenca de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, 0 enquadramento somente é possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos
mesmos Decretos. Tal comprovago ¢ feita mediante a apresenta¢do de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagao de laudo técnico de condi¢des ambientais, uma vez que a
legislag@o jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 ¢ a Portaria n°. 3.214/78.

Apbs a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungdo da atividade as categorias profissionais descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a
sistematica de comprovagao da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redag¢ao ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para a comprovacao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se
indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel o enquadramento pleiteado. O Decreto n.°2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que demandama
comprovago via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 é necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da nocividade ambiental. De fato, se a legisla¢@o anterior exigia a comprovagio
da exposicdo aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel caréter restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes
pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson
Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instru¢do Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva exposi¢do aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que dio ou ndo direito & aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes
acessorias dispostas na legislagdo previdencidria e trabalhista.

§ 1°As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

11 - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

111 - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Constru¢do - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condig¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apds 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da
atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢éo a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser
aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente
a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submissio ao agente nocivo ruido quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque
a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°®. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6,do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade
como tempo especial.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/03/2020  59/1065



Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto
n°. 2.172,de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢do a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragao legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagao editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.°9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da TN'U foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n.
32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢@o a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar
de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.
2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo,
no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida
aredugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe
29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC,
Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP
1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justi¢a. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroag@o da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido
em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo € regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo
de prestagdo de servigo em condigdes especiais, devido a exposi¢ao do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias daiadvindas.
Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posigéo do Judicidrio como um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes pardmetros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracterizagio (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagao dos EPI’s - isso para o periodo posterior ao advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo
Superior Tribunal de Justi¢ca ndo analisara a questao, por revolver matéria fatica (REsp 1.108.945/R S, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais por meio da Edigao da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de
Equipamento de Protegdo Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposi¢do a agentes agressivos de forma habitual e permanente, em aplicagdo analogica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem
jus" ("para a mesma razio, 0 mesmo direito").

REAFIRMACAO DA DER (Data de Entrada do Requerimento A dministrativo).

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagdo pelo interessado de pedido de concessao do beneficio a0 INSS, emuma de suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a
analise do pleito. Este processo administrativo é iniciado por um pedido formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagdo do direito do segurado, a partir de quando teria direito ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias
existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussio sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagéo do pedido administrativo, com a formalizagdo de seu interesse e informago a administragdo, isto é, na data do
requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condigdes para a concessdo do beneficio, ou para a concessao na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagdo benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a
integralizar todos os elementos legais para a concesséo do direito ndo quando da provocagao da administrag@o, mas somente em momento posterior, durante a agéo judicial.

Ocorrendo a observagdo da letra da lei em ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a data da DER), poderia a A dministrag@o ou o Judiciario passar a
considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentag&o de outro
processo para o reconhecimento de tais fatos posteriores & propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se teria em tal caso, ¢ o que se denomina de reafirmagdo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmagdo da DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o
momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da a¢do e a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos
dos artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a reafirmagédo da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda
instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas contribui¢des vertidas apés o inicio da agéo judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, 0 Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira
na relagdo juridica, desde que tal fato contenha um liame coma causa de pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as contribui¢des previdencidrias forgosas para o direito pleiteado, mas apos
este momento, no curso da a¢do judicial, houver outros recolhimentos a serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo
do adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de contribui¢des necessaria para a concretizagio de seu direito, ou mesmo se
acrescentam nos calculos as contribuigdes posteriores para melhor beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagéo ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial, posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo
492 do CPC. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdigdo com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discuss@o, que implica na
presenga do risco social e a necessidade protegao social.

Porém o direito a reafirmacdo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrugdo
probatéria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente ndo se reabre a instrugdo probatoria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a
definido empregada aquipela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a
ser computado devido a posteriores contribuicdes recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagdo de plano pelo interessado de documentos suficientes em si. Ressalvando-se, apresentados
pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.
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Outrossim, tem de ser submetido ao contraditorio, portanto, apos a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a corroboragao do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente
(contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser submetida ao contraditorio, intimando-se 0 INSS para manifestacdo sobre os documentos e alegagdes. Esclarega-se, que o fato de ndo caber contrapontos
e ndo ser possivel nova instrugéo probatoria, com rediscussdo de novos fatos, nio suplanta a for¢osa intimagao da parte ré para conhecimento da alega¢@o e prova trazidas aos autos, sob pena de violagio aos
principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de execugao, posto ser imperativo o fim da lide e conclusao do processo,
coma formagao do titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragdo de pedido e fato que ndo guardemrelagéo coma causa de pedir ja descrita, e assim
estabelecida, com a inicial. Isto ¢, o fato superveniente a ser considerado deve guardar pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se terd como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente. P or conseguinte, a reafirmagdo da DER ndo retroage para o momento
da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando da efetiva declaragao da situagdo comprovado e formada no decorrer do feito, portanto, quando
da sentenga, momento em que toda a existéncia dos requisitos ¢ corroborada judicialmente. Sempre reafirmando a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsio legal.

Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para nao abrir discussao quanto a valores atrasados. Evidencia-se que ndo havera valores retroativos a serem pagos ao administrado, quando
valer-se da Reafirmagdo da DER, porque o direito somente se concretiza no curso do processo, apos o ajuizamento da a¢do, e neste momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos € que se identifica a data
inicial para pagamentos. Dai para frente, sem valores devidos antes da integralizagdo dos termos legais.

Ainda que 0 IN'SS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagao pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram afastadas pelo Tribunal Superior, com a considerag@o que o INSS ja
conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situagao, qual seja, a reafirmagdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmagao da Der e, logo, de ndo caracterizagio de surpresa para a parte ré, decorre do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagéo
deste instrumento. A instrugdo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a instrugdo normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a op¢ao de reconhecer o direito
a0 beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a instrugéo normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia
deste instrumento ja nas vias administrativas.

No caso concreto:
A parte autora requer o reconhecimento do periodo especial de 24/08/2017 a 22/12/2017, laborado na empresa Barcelona Centro Automotivo e de Conv.Ltda.

A parte autora apresentou como prova a CTP'S (fl. 21-arq.02), onde consta a anotag¢do do periodo e do cargo de frentista, bem como o formulario P PP fls. 42/43-arq.02, onde consta a informagdo de que a parte
autora no desempenho de suas atividades ficava exposto ao agente agressivo ruido de intensidade de 74,3 dB, bem como aos agentes quimicos xileno, benzeno, toluno, nafta e etil benzeno. Entretanto, entendo que ndo
restou demonstrado o efetivo labor sob consideragdes especiais haja vista que o formulario apresentado ndo informam a houve habitualidade e permanéncia, assim, resta inviavel o reconhecimento dos periodos.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente ¢ possivel para periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei9.032/95
que passou a exigir a comprovagdo da efetiva exposi¢ao a agentes agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagéo previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso. Ademais, os formularios
PPP devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instru¢do Normativa do INSS n.°77/2015 para que sejam documentos aptos a comprovagao da efetiva exposi¢do, de forma habitual e
permanente.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislag@o vigente, através de laudos e formularios, sendo inviavel a produg@o de prova pericial ou vistorias para
comprovagdo de exposi¢do a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo ¢ possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia
exposi¢do a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal ndo é capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢do a agentes agressivos, sendo incabivel para fins
de comprovagdo da alegada insalubridade ou periculosidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de
administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo onus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373, 1 do CPC/2015. Assinalo, por fim, que ndo ha como aguardar providéncias das
partes, reiterando-se a existéncia de determinag@o para a regularizagdo necessaria, especialmente se estas foram informadas quanto ao seu 6nus processual, como constatado nos presentes autos.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, ndo ¢ possivel o reconhecimento da especialidade do periodo de 24/08/2017 a 22/12/2017, laborado na empresa Barcelona Centro Automotivo e de Conv.Ltda.
Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando do indeferimento do beneficio NB 42/191.959.907-7, DER 07/05/2019 (arq. 03- fls. 60/61).

Ademais, quanto ao pedido de reafirmag¢do da DER para data em que complementar o tempo necessario a concessao da aposentadoria integral com 30 anos, entendo ndo ser possivel, posto que, como ndo houve
alterag@o no tempo apurado do requerimento administrativo DER 07/05/2019 — 29 anos e 27 dias e se somando o periodo posterior, vale dizer, de 08/05/2019 até a data da prolagdo desta sentenga 02/2020, a parte
autora ndo teria o tempo minimo de 30 anos, mas sim, somente o tempo de 29 anos e 09 meses, tempo este insuficiente para a jubilagdo.

DISPOSITIVO
Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, para:
1) NAO RECONHECER a especialidade dos periodos de 24/08/2017 a 22/12/2017, laborado na empresa Barcelona Centro Automotivo e de Conv. Ltda.

1) NEGAR o pedido de concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, diante da falta de implemento do requisito necessario para tanto, vale dizer, tempo minimo de contribui¢des, tanto na data
do requerimento administrativo DER 07/05/2019, com na data da prolagao desta sentenga.

I1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 ¢ lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag¢do por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢o.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos veiculados na peticdo inicial, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1 do CPC. CONDENO a parte autora ao pagamento
dos honoririos periciais (art. 98, §2°, do CPC/2015), condenagio essa que fica desde ja suspensa pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de de monstragio, pelo credor, neste prazo, de que
deixou de existir a situacio de insuficié ncia economica (art. 98, §3°, do CPC/2015). Ressalte-se ser a Uniiio a credora desta verba, eis que os honorarios foram ante cipados a conta de or¢camento
do TRF-3, 6rgiio ao qual eventual numerario obtido do autor sera destinado (art. 12, §1° da Lei 10.259/01). Consigno que, por se tratar de condenaciio judicial, e ventual execucdo se dara por
meio de fase de cumprimento de sentenca, mediante simples peti¢do nestes autos. Emsendo requerida a execucio pela Unifo, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me
conclusos para decisfio. Caso contririo, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢fio. P.R.1.

0050641-18.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049899
AUTOR:MARIADO SOCORRO NOVAES SOUZA (SP396184 - WILSON SANTOS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038599-34.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049890
AUTOR:MARLENE RAMOS CARDOSO (SP388275- ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0052078-94.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049954
AUTOR:EDNO FERREIRA DE OLIVEIRA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063574-23.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050023
AUTOR:LINDALVA HELENA DA SILVAZANETTI (SP281125 - CELINA CAPRARO FOGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052686-92.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049912
AUTOR:JOSE VITALDOS SANTOS (SP172396 - ARABELA ALVES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063094-45.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049917
AUTOR:APARECIDA DO CARMO MANQUERO (SP124694 - JOSE LUIZ DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0042429-08.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051189
AUTOR:MARGARIDA MARIA DOS SANTOS DA SILVA (SP 146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita & autora e a prioridade no tramite.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040623-35.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051239
AUTOR:MARIA LUIZA FERREIRA DA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugéo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0007634-73.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301024571 i
AUTOR:VALDIR DE OLIVEIRA DA MOTTA (SP350221 - SONTA REGINA DE ARAUJO, SP234608 - CHARLES GONCALVES PATRICIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por VALDIR DE OLIVEIRA DA MOTTA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, no qual postula, a tutela jurisdicional para obter o reconhecimento de periodos
especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao ou a reafirmagéo da DER para momento que atingir os requisitos legais.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/184.667.107-5, administrativamente em 01/09/2017, o qual foi indeferido sob a argumento de falta de
tempo de contribuigdo, tendo considerado o tempo de 30 anos, 08 més e 07 dias.

Alega que 0 INSS deixou de considerar como atividade especial os periodos de 27/11/1975 a 06/01/1976, laborado na empresa ARTEPLAS INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA; de
22/09/1980 a 13/11/1980,na CHENITEC ESTRUTURAS METALICAS LTDA;; de 01/09/1983 a 22/06/1984,na EMPREL ASSESSORIA EMPR SERV GMO LTDA; de 13/08/1984 a 11/05/1985, na
RAPIDO SAO PAULO LTDA; de 01/01/1986 a 21/09/1987,na TRANSPORTADORA PANKARUS LTDA; de 03/11/1987 a 31/01/1989,na EXPRESSAO TRANSPORTES RODOVIARIOS
LTDA; de 01/04/1989 a 13/11/1991,na CIA SAO GERALDO DE VIACAO; de 04/05/1992 a 22/10/1992, na FEIRENSE TRANSPORTES LTDA; de 01/12/1992 a 31/05/1994, na
TRANSPORTADORA BARONI LTDA; de 09/01/1995a 10/11/1998,na TNT BRASIL S.A.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor de algada, bem como prejudicial de mérito a ocorréncia de prescri¢do, requerendo, no mérito, a
improcedéncia da demanda.

E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a
formagdo da convicgdo deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da competéncia do JEF.
Refuto também a prejudicial de mérito de prescrigéo quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu administrativamente em 01/09/2017 e ajuizou a presente agdo em 25/02/2019.
No mérito

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 05/02/1966 contando, portanto, com 56 anos de idade na data do requerimento administrativo (01/09/2017). A parte
autora requer o reconhecimento das atividades especial os periodos de 27/11/1975 a 06/01/1976, laborado na empresa ARTEPLAS INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA; de 22/09/1980 a
13/11/1980,na CHENITEC ESTRUTURAS METALICAS LTDA; de 01/09/1983 a 22/06/1984,na EMPREL ASSESSORIA EMPR SERV GMO LTDA; de 13/08/1984 a 11/05/1985,na RAPIDO SAO
PAULO LTDA; de 01/01/1986 a 21/09/1987,na TRANSPORTADORA PANKARUS LTDA; de 03/11/1987 a 31/01/1989,na EXPRESSAO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA; de 01/04/1989
a 13/11/1991,na CIA SAO GERALDO DE VIACAO; de 04/05/1992 a 22/10/1992,na FEIRENSE TRANSPORTES LTDA; de 01/12/1992 a 31/05/1994,na TRANSPORTADORA BARONI LTDA;
de 09/01/1995 a 10/11/1998,na TNT BRASIL S.A., e, por conseguinte, a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da prova ¢ o encargo atribuido a cada uma das
partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragdo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma
afirmagdo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem resolug@o do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do
que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresenta¢@o da prova em Juizo incube a quem
alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢do visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo. Periodos Laborados.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢do sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigao (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180
meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribuigdo, nos termos do art. 4°da Emenda Constitucional n®20, de 16 de
dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transi¢@o para acesso a aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de
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previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicagdo. Sdo as seguintes condicdes a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e
trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e IT - contar tempo de contribuigdo igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo
adicional de contribui¢@o equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagio desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribuigao, ¢ facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da
contribui¢io quando também atendidas as seguintes condigdes: I - contar tempo de contribuigao igual, no minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de
contribui¢do equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n®. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180
contribuigdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribui¢éo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuiggo,
respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo.
Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribui¢des previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de
anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode
ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, nio impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a
configuragdo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos,
quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condi¢des especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuig@o,
ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugdo legislativa acerca da matéria.

A consideragdo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado
como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale analisar a evolugéo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de marco de 1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os
servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas ou penosas, em razio de exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, com o tempo de trabalho minimo
exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n° 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n® 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-
A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I1, que tratavam, respectivamente, da classificagdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos fisicos,
quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades
profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, 0 enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n® 53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, e, apds,
restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o Decreto n°® 83.080/79 estabeleceu os anexos I e 11, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de
atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presungdo legal, s3o nocivos a satide e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugdo, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram para o enquadramento em razao da categoria profissional e devido a
exposicdo aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagao original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade
profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo I11 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por
cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera
somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragio ou de representagéo sindical, sera contado
para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. Arelagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasao, enquanto nio elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo
ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBP'S, aprovado
pelo Decreton® 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de concessdo de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I ¢ IT do
RBPS aprovado pelo Decreto n®. 83.080, de 1979 e 0 Anexo do Decreton®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo especial, inpds a necessidade de comprovagéo pelo segurado da efetiva
exposi¢do habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997, republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova
redag@o ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposi¢des estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condigdes A mbientais, formulado por engenheiro de seguranga do trabalho ou
médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de prote¢éo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente prejudicial a saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica. Por esta razdo, o Decreto n®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou 0 anexo I'V que trata da Classificagdo dos A gentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo
64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado (15,20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagdo da efetiva exposi¢ao aos
agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio; comprovagao de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretagdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condi¢des especiais € a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas.
Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversdo para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n®. 3.048/99, com redagéo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003,
o qual prevé que “as regras de conversao de tempo de atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo
reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obteng@o de outro beneficio previdenciario, foi prevista expressamente na redagéo original do §3° do artigo 57 da Lein®.
8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagao do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.
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O artigo 28 da Medida Provisoria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a satude
em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da edi¢ao n° 15 dessa Medida Proviséria, ndo previu a revogag¢do expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera critérios
para conversao do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.®9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagdo do artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual ¢ possivel a conversdo do
tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagao do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal nio apreciou o seu mérito, por entender
que o §5°% em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redagéo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apos 28/05/98 ndo ganhou espago fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento ¢
corroborado pela atual redag@o do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de converséo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovag@o da atividade especial.
Quanto a comprovagéo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungdo exercida conste no
quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, sendo dispensavel a produgao de prova emrelagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade néo conste em tal quadro, 0 enquadramento somente é possivel mediante a comprovagdo de que o trabalhador estava exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos
mesmos Decretos. Tal comprovag@o é feita mediante a apresentag¢do de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a
legislagao jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreton®. 72.771/73 ¢ a Portaria n°. 3.214/78.

Apbs a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungdo da atividade as categorias profissionais descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a
sistematica de comprovagdo da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redagao ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para a comprovacdo da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos, tornando-se
indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel o enquadramento pleiteado. O Decreto n.®2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que demandama
comprovagao via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da nocividade ambiental. De fato, se a legislagdo anterior exigia a comprovagao
da exposigdo aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes
pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o decidido pelo STJ no AgR g no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson
Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva exposicdo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que dio ou ndo direito & aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes
acessorias dispostas na legislagao previdenciria e trabalhista.

§ 1°As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

1 - Programa de Prevengio de Riscos Ambientais - PPRA;

11 - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

111 - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

1V - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apds 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da
atividade laborativa. A té mesmo porque, sendo norma posterior ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposigéo a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser
aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Tmportante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislago vigente
aépoca.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque
a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°®. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6, do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade
como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e IT do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto
n° 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢@o a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alterag@o legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagdo editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justiga em 28/03/2013, o teor da stmula 32 da TN'U foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformiza¢ao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n.
32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposigdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar
de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo P ublica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.
2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo,
no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida
aredugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe
29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC,
Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil (RESP
1.398.260-PR), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de Justi¢a. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroag@o da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido
em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo ¢ regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo
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de prestagdo de servigo em condigdes especiais, devido a exposigdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposigdo a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias daiadvindas.
Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posigdo do Judicidrio como um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes pardmetros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracterizagio (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagao dos EPI’s - isso para o periodo posterior ao advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo
Superior Tribunal de Justiga ndo analisard a questao, por revolver matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais por meio da Edigao da Sumula n°. 09, segundo a qual "O uso de
Equipamento de Protegdo Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”. Entendimento este que deve ser estendido para
toda e qualquer atividade em que haja exposi¢do a agentes agressivos de forma habitual e permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi idem jus" ("para a mesma razao, o mesmo direito").

REAFIRMACAO DA DER (Data de Entrada do Requerimento A dministrativo).

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagdo pelo interessado de pedido de concessdo do beneficio a0 INSS, em uma de suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a
analise do pleito. Este processo administrativo ¢ iniciado por um pedido formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagdo do direito do segurado, a partir de quando teria direito ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias
existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussio sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagéo do pedido administrativo, com a formalizagéo de seu interesse e informagao a administragao, isto é, na data do
requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condigdes para a concessdo do beneficio, ou para a concessdo na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagao benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a
integralizar todos os elementos legais para a concessao do direito ndo quando da provocagdo da administragdo, mas somente em momento posterior, durante a agdo judicial

Ocorrendo a observagio da letra da leiem ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a data da DER), poderia a A dministrag@o ou o Judiciario passar a
considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentagdo de outro
processo para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se teria em tal caso, ¢ o que se denomina de reafirmagéo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: ¢ possivel a reafirmagdo da DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o
momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agéo e a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos
dos artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a reafirmagédo da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda
instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas contribui¢des vertidas apds o inicio da agdo judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira
na relagdo juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as contribuigdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apos
este momento, no curso da a¢do judicial, houver outros recolhimentos a serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo
do adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de contribuigdes necessaria para a concretiza¢do de seu direito, ou mesmo se
acrescentam nos calculos as contribui¢des posteriores para melhor beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagéo ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial, posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo
492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdicdo com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discussao, que implica na
presenga do risco social e a necessidade protegao social.

Porém o direito a reafirmagdo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrugéo
probatoria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente ndo se reabre a instrugo probatoria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a
definigdo empregada aqui pela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. , o que deixa assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a
ser computado devido a posteriores contribuigdes recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagao de plano pelo interessado de documentos suficientes em si. Ressalvando-se, apresentados
pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditorio, portanto, apds a juntada de prova que por siso tenha o julgador como suficiente para a corroboragdo do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente
(contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser submetida ao contraditrio, intimando-se 0 INSS para manifestacdo sobre os documentos e alegagdes. Esclarega-se, que o fato de ndo caber contrapontos
e ndo ser possivel nova instrugéo probatéria, com rediscussdo de novos fatos, ndo suplanta a for¢osa intimag@o da parte ré para conhecimento da alegag@o e prova trazidas aos autos, sob pena de violagao aos
principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de execugao, posto ser imperativo o fim da lide e conclusdo do processo,
coma formagao do titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragéo de pedido e fato que ndo guardem relagdo coma causa de pedir ja descrita, e assim
estabelecida, coma inicial. Isto ¢, o fato superveniente a ser considerado deve guardar pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se terd como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo 0 momento em que os requisitos foram atendidos integralmente. P or conseguinte, a reafirmag¢do da DER néo retroage para o momento
da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando da efetiva declaragao da situagdo comprovado e formada no decorrer do feito, portanto, quando
da sentenga, momento em que toda a existéncia dos requisitos & corroborada judicialmente. Sempre reafirmando a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para ndo abrir discussdo quanto a valores atrasados. Evidencia-se que ndo havera valores retroativos a serem pagos ao administrado, quando
valer-se da Reafirmagio da DER, porque o direito somente se concretiza no curso do processo, apds o ajuizamento da agéo, e neste momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos € que se identifica a data
inicial para pagamentos. Dai para frente, sem valores devidos antes da integralizagao dos termos legais.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagdo pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegac¢des ja foram afastadas pelo Tribunal Superior, com a considera¢do que o INSS ja
conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situagao, qual seja, a reafirmagdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmagdo da Der e, logo, de ndo caracterizagdo de surpresa para a parte ré, decorre do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo
deste instrumento. A instrugdo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a instrugdo normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a opgao de reconhecer o direito
a0 beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a instrugéo normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia
deste instrumento ja nas vias administrativas.

No caso concreto:
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A parte autora requer o reconhecimento como especial dos periodos:
1) de 27/11/1975 a 06/01/1976, laborado na empresa ARTEPLAS INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA;

- f1.52 (arq.02) - CTP S — onde consta a anotagéo do cargo de ajudante de acabamento. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como
especiais, bem como ndo consta nenhum documento comprobatério da efetiva exposicdo ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

1I) de 22/09/1980 a 13/11/1980,na CHENITEC ESTRUTURAS METALICAS LTDA;

- f1.53 (arq.02) - CTP S — onde consta a anotagéo do cargo de ajudante geral. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem
como ndo consta nenhum documento comprobatorio da efetiva exposigdo ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

111) de 01/09/1983 a 22/06/1984,na EMPREL ASSESSORIA EMPR SERV GMO LTDA;

- .39 (arq.02) - CTPS — onde consta a anotagdo do cargo de servente de limpeza. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem
como ndo consta nenhum documento comprobatério da efetiva exposicdo ha algum agente agressivo, de maneira que resta invidvel o reconhecimento do periodo.

1V) de 13/08/1984 a 11/05/1985,na RAPIDO SAO PAULO LTDA;

- 1.39 (arq.02) - CTPS — onde consta a anotagéo do cargo de ajudante geral. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem
como ndo consta nenhum documento comprobatorio da efetiva exposicdo ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

V) de 01/01/1986 a 21/09/1987,na TRANSPORTADORA PANKARUS LTDA;

- f1.40 (arq.02) - CTPS — onde consta a anotagdo do cargo de ajudante. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como ndo
consta nenhum documento comprobatorio da efetiva exposi¢ao ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

V) de 03/11/1987 a 31/01/1989,na EXPRESSAO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA;

- f1.40 (arq.02) — CTPS — onde consta a anotagdo do cargo de ajudante de caminhdo. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais,
bem como nio consta nenhum documento comprobatério da efetiva exposi¢do ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

VI) de 01/04/1989 a 13/11/1991,na CIA SAO GERALDO DE VIACAO;

- f1.16 (arq.02) — CTPS — onde consta a anotagdo do cargo de ajudante geral. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem
como nio consta nenhum documento comprobatério da efetiva exposi¢ao ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

VII) de 04/05/1992 2 22/10/1992,na FEIRENSE TRANSPORTES LTDA;

- f1.16 (arq.02) — CTPS — onde consta a anotagdo do cargo de conferente. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como
ndo consta nenhum documento comprobatério da efetiva exposi¢ao ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

VII) de 01/12/1992 a 31/05/1994,na TRANSPORTADORA BARONI LTDA;

-f1.17 (arq.02) — CTPS — onde consta a anotagdo do cargo de ajudante geral. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem
como ndo consta nenhum documento comprobatorio da efetiva exposi¢ao ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

1X) de 09/01/1995 a 10/11/1998,na TNT BRASIL S.A.

-f1.17 (arq.02) — CTPS — onde consta a anota¢do do cargo de ajudante. A atividade desempenhada pelo autor ndo se enquadra em nenhuma das atividades disciplinadas nos Decretos como especiais, bem como ndo
consta nenhum documento comprobatdrio da efetiva exposicao ha algum agente agressivo, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

O 6nus da prova é o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstrago seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagdo feita em juizo
necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente ¢ possivel para periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei9.032/95
que passou a exigir a comprovagao da efetiva exposi¢ao a agentes agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagéo previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

A comprovagdo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e formularios, sendo invidvel a produgdo de prova pericial ou vistorias para comprovagao de
exposi¢do a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo € possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia exposigao a
agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢do a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovagdo da alegada especialidade.

Portanto, ante o conjunto probatério dos autos, ndo é possivel, como acima fundamentado extensivamente, o reconhecimento da especialidade dos periodos de 27/11/1975 a 06/01/1976, laborado na empresa
ARTEPLAS INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA; de 22/09/1980 a 13/11/1980,na CHENITEC ESTRUTURAS METALICAS LTDA; de 01/09/1983 a 22/06/1984,na EMPREL
ASSESSORIA EMPR SERV GMO LTDA; de 13/08/1984 a 11/05/1985,na RAPIDO SAO PAULO LTDA; de 01/01/1986 a 21/09/1987,na TRANSPORTADORA PANKARUS LTDA; de 03/11/1987
a31/01/1989,na EXPRESSAO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA; de 01/04/1989 a 13/11/1991,na CIA SAO GERALDO DE VIACAO; de 04/05/1992 a 22/10/1992,na FEIRENSE
TRANSPORTES LTDA; de 01/12/1992 a 31/05/1994,na TRANSPORTADORA BARONI LTDA; de 09/01/1995 a 10/11/1998,na TNT BRASIL S.A..

Desta sorte, uma vez nio reconhecido os periodos em questdo na presente a¢do, ndo ha o que se reparar no ato administrativo que indeferiu a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio,
sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

Ademais, quanto ao pedido de reafirmag¢@o da DER para data em que complementar o tempo necessario a concessao da aposentadoria integral com 35 anos, entendo ndo ser possivel, posto que, como néo houve
alterag@o no tempo apurado do requerimento administrativo DER 01/09/2017 — 30 anos, 08 meses e 07 dias e se somando o periodo posterior, vale dizer, de 02/09/2017 até a data da prolagao desta sentenga 02/2020, 0
autor ndo teria o tempo minimo de 35 anos, mas sim, somente o tempo de 31 anos, 04 meses e 29 dias, tempo este insuficiente para a jubilagao.

DISPOSITIVO

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, para:

1) NAO RECONHECER a especialidade dos periodos de 27/11/1975 a 06/01/1976, laborado na empresa ARTEPLAS INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA; de 22/09/1980 a 13/11/1980,
na CHENITEC ESTRUTURAS METALICAS LTDA; de 01/09/1983 a 22/06/1984,na EMPREL ASSESSORIA EMPR SERV GMO LTDA; de 13/08/1984 a 11/05/1985,na RAPIDO SAO PAULO
LTDA;de 01/01/1986 a 21/09/1987,na TRANSPORTADORA PANKARUS LTDA; de 03/11/1987 a 31/01/1989,na EXPRESSAO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA; de 01/04/1989 a
13/11/1991,na CIA SAO GERALDO DE VIACAO; de 04/05/1992 a 22/10/1992,na FEIRENSE TRANSPORTES LTDA; de 01/12/1992 a 31/05/1994,na TRANSPORTADORA BARONI LTDA; de
09/01/1995 a 10/11/1998,na TNT BRASIL S.A.

1I) NEGAR o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, diante da falta de implemento do requisito necessério para tanto, vale dizer, tempo minimo de contribuigdes, tanto na data

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/03/2020  66/1065



do requerimento administrativo DER 01/09/2017, com na data da prolagdo desta sentenga.

11T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag¢do por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢o.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0051805-18.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301038570
AUTOR:NANCI CRISTINA CORREA (SP423449 - CARLOS CAMILO DA SILVA, SP369365 - CAROLINE DE LIMA BRITO SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/1995.

Apbs o decurso do prazo recursal, cumpridas as formalidades, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0027368-10.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050997
AUTOR:CELIA GOMES DA SILVA (SP 170864 - LUIZ CARLOS JUSTINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0063325-72.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049270
AUTOR:MARCOS ANTONIO VITORINO (SP363899- VIVIAN SILVA CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadéo que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de
maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicdo ou complementagdo da remuneragdo do
segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do.

Conseguintemente, s3o requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; 111-)
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela
Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo,
omesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, ap0s filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afeccdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia
Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve
reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento
da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenacio em custas, tampouco em honoririos advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063433-04.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050730
AUTOR:JOSEILDA ROBERTA DO NASCIMENTO ARAUJO (SP242054- RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0063313-58.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050985
AUTOR:MARIANEUSA DA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046595-83.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051016
AUTOR:ROGERIO MIGUEL (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0048605-03.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050930
AUTOR:MARCIALEMOS CAMPOS SALDANHA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041252-09.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050636
AUTOR:ADRIANA GONCALVES DE MOURA (SP345432 - FELLIPE MOREIRA MATOS, SP338615 - FELIPE DE BRITO ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044749-31.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050693
AUTOR:JOSE LIMA DOS SANTOS (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043740-34.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050642
AUTOR:ARIOSVALDO RODRIGUES DEAZEVEDO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064312-11.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050677
AUTOR:SILENE ALVES DE ALMEIDA DE SOUZA (SP389549 - DANIELANOGUEIRA ALMEIDA COSTA GUILHERME)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044724-18.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051001
AUTOR: LUSIMAR NUNES PIMENTEL SANTOS (SP263049 - HUMBERTO JUSTINO DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043820-95.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050996
AUTOR:CLEUSA DA SILVA (SP289186- JOAO BATISTA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067588-50.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051187
AUTOR:LUCILIA DA SILVA NEVES (SP303886 - PRISCILA FAGANELO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047674-97.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050581
AUTOR:MAURO GARCIA DA SILVANEVES (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487,1 do CPC.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

PR.L

0033460-04.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050620
AUTOR:AGENOR DOS SANTOS TEIXEIRA (SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA, SP408401 - PAMELLA MENEZES NAZARIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein. 9.099/95 e 1°da Lein. 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justica.

P.R.L

0046665-03.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050708
AUTOR:LOURDES PEREIRA VALLE (SP393440 - ROCHELY AGAR DI GESU)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugado do mérito, a teor do que dispde o art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da Constitui¢ao Federale do art. 4° da Lein® 1.060/1950.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015281-22.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049040
AUTOR: ELENILSON MARTINS DE PONTES (SP190636 - EDIR VALENTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Diante da manifestagao da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0048106-19.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050773
AUTOR:RENATA DA SILVA SANTOS (SP368548 - CLAUDIA APARECIDA CUSTODIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5016413-50.2019.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301031794
AUTOR:JULIO LEONARDO ALBERTIN GIOPPO (SP335623 - ERICAIRENE DE SOUSA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849- PAULO EDUARDO ACERBI)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Acolho a impugnagio da Unido e indefiro o beneficio da assisténcia judicidria gratuita a parte autora, haja que, ante os documentos coligidos aos autos, ndo restou comprovada a situa¢@o descrita no artigo 5°, inciso
LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civilde 2015.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.IL
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0037703-88.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049276
AUTOR:CLEBER ROCHA DOS SANTOS (SP426943 - OSSIONE BARBOZA DE SENA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de
maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substitui¢ao ou complementagao da remuneragéo do
segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigao.

Conseguintemente, s3o requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdencirio tal como foi desenhado pela
Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero mi nimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo,
omesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, aps filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia
Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve
reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produgéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento
da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgio de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de a¢fio proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora
pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdencidrios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo
que néo pode prover as necessidades préprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.
Os beneficios porincapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substitui¢io ou complementacio da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovagio
daincapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a
subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou niio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaze insusceptivel de reabilitaco para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condi¢io. Conseguintemente, s o requisitos necessariamente cumulativos para a percepg¢io do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro
requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepe¢do do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constitui¢io
Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado a0 Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir 0 mimero minimo de
contribui¢des mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez re quer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de
caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢des mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, emseu art. 26, I, dispensa o cumprimento do periodo de
caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia
Social, for acometido de alguma das doencas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saiide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformacio, mutilagéio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que mere¢am tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condi¢iio
inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a
impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42,
§1°,daLei8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do
processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producéo de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de
incapacidade que justifique a concessio do beneficio. Por outro lado, aimpugnacio oferecida pela parte autora niio possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro nio
apresenta informacéo ou fato novo que justifique a desconsideracéo dos laudos apresentados ou a realizagfio de nova pericia. A presenca de enfermidade, leso ou de formidade nio é sindnimo de
incapacidade e ndo retira, por sisé, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordéncia em rela¢fio a conclusfo dos peritos judiciais ou mesmo a divergénciaem
cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente parase afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO. Sem condenagfio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039175-27.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049280
AUTOR: CILSO FLORENTINO DA SILVA (SP 142503 - ILTON ISIDORO DE BRITO, SP366887 - ILTON ISIDORO DE BRITO FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041453-98.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049279
AUTOR: ELENICE GOMES MASSINI (SP228789 - TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045806-84.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049278
AUTOR:LUIZALVES DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036066-05.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049281
AUTOR:SILVANA PEREIRA DE BARROS LEITE (SP353994- DANIELA BARRETO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013113-47.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049283

AUTOR:ALEXANDRE PEREIRA (SP133315 - PAULA MARIA LOURENCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0035798-48.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049282
AUTOR:RAIMUNDA IDELZUITE DA SILVA (SP276963 - ADRIANA ROCHA DE MARSELHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0038870-43.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051222
AUTOR:HENRIQUE DE MOURA SILVA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante de todo exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Concedo o beneficio da gratuidade da justiga a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢@o inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Apobs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

0052005-25.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050944
AUTOR:MARIADAS GRACASARAUJO DA SILVA (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061927-90.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050619
AUTOR: EDMILSON RODRIGUES DA SILVA (SP169516 - MARCOS ANTONIO NUNES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora.
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo ao autor os beneficios da Justiga Gratuita, bem como a prioridade na tramitagao do feito, nos termos do art. 71 da Lei 10.741/2003.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016602-29.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051019
AUTOR:JOSE ANTENOR FRUCTUOSO MACHADO (SP249823 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Sem custas e honorérios advocaticios sucumbenciais, ante a previsao do art. 1.° da Lein.® 10.259/2001 ¢/c artigos 54 ¢ 55, da Lein.®9.099/1995.
Defiro o pedido de gratuidade da justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015116-72.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050518
AUTOR:NILSON DO CARMO CUNHA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Concedo ao autor os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0037300-22.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051192
AUTOR:THIAGO HERBERT DOS SANTOS (SP359306 - ALBERTO DE SOUSA CRAVEIRO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos veiculados na peti¢do inicial, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487,1 do CPC.

A parte autora nio se beneficia da isengdo de custas e nem de honorarios, tendo em vista a litigncia de ma-fé:

Art. 55 da Lei9.099/95. A sentenga de primeiro grau ndo condenara o vencido em custas e honorérios de advogado, ressalvados os casos de litigincia de ma-fé. Em segundo grau, o recorrente, vencido, pagara as
custas e honorarios de advogado, que seréo fixados entre dez por cento e vinte por cento do valor de condenagao ou, ndo havendo condenagao, do valor corrigido da causa.

Ante o exposto, CONDENO a parte autora no pagamento de custas, no importe de 1% do valor da causa, bem como de honorarios advocaticios, no importe de 10% do valor da causa.

Nio obstante, ndo vislumbro motivo para a revogagao da assisténcia judiciaria gratuita, a qual lhe confere suspensdo de custas e honorarios por 5 (cinco) anos, nos termos do art. 98, §3°do CPC.

Inexiste, porém, igual previsdo para a multa de litigAncia de ma-fé que foi aplicada; ao revés, consta expressamente do art. 98, § 4°do CP C que “a concessao de gratuidade ndo afasta o dever de o beneficiario pagar,
ao final, as multas processuais que lhe sejam impostas”.

Assim, apos o transito em julgado, independentemente de novos despachos, por ato ordinatério da Secretaria, fica desde ja determinado que se intime a parte autora para pagar o valor de R$ 1.778,40, nos termos do
art. 523 do CP C, para pagamento da multa no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) e BACENJUD, bem como anotagdono SERASAJUD (art. 782, §§ 3°,4°e 5°do CPC),
repisando que a multa que revertera em prol da parte adversa, nos termos da fundamentagao.

P.R.I.

0067439-54.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049587
AUTOR:MIGUEL DE SOUSA PAULA (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada por MIGUEL DE SOUSA PAULA — representado por sua genitora, Sra. ROBERTA BIZERRA DE PAULA - em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, pleiteando a concessao do beneficio de auxilio-reclusdo, em virtude do encarceramento de RENATO GIL DE SOUSA, ocorrido em 27/06/2019 (ev. 20).

Passo a analise do mérito.

A Constituigdo Federal prevé, emseu art. 201, IV, comredag@o determinada pela Emenda Constitucional 20/98, que a previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de caréter contributivo e de
filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei,a:(...) I'V - salario-familia e auxilio-reclusdo para os dependentes dos segurados de baixa renda.

Verifica-se, conseguintemente, que os beneficiarios do auxilio-recluso sdo os dependentes do segurado recluso, e somente aqueles segurados considerados de baixa renda, segundo defini¢ao legal ou
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regulamentar. A renda para a determinagdo da baixa renda deve ser aquela percebida pelo segurado e ndo pelo dependente, segundo a dic¢ao do préprio dispositivo constitucional.

O art. 116 do Regulamento da Previdéncia Social— Decreto n° 3.048/99, estabelece que o auxilio-reclusdo sera devido, nas mesmas condi¢des da pensdo por morte, aos dependentes do segurado recolhido a
prisdo que nio receber remuneragio da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de permanéncia em servigo, desde que o seu ultimo salario-de-contribui¢io seja inferior ou iguala R$
360,00 (trezentos e sessenta reais).

O valor fixado no artigo acima citado determinou, objetivamente, para o fim especifico da percepgao do auxilio-reclusdo, quais devem ser considerados segurados de baixa renda, para que seus dependentes
passem a receber o beneficio. A evidéncia que, inexistindo salario de contribuicao anterior ao efetivo recolhimento a prisdo, também sera devido o beneficio (art. 116, § 1°).

Os valores nominalmente referidos sofreram sucessivas alteragdes por portarias do Ministério da Previdéncia Social, de forma que se deve verificar a data do efetivo recolhimento do segurado & prisao e o valor
do tltimo salario de contribui¢do.

Solucionando as discussdes que surgiram acerca do beneficio em questdo — notadamente o veiculo legislativo que introduziu o valor do salario de contribui¢do, bem como a duvida levantada sobre de quem deveria
ser a renda para se aferir o direito ao beneficio, 0 Supremo Tribunal Federal considerou constitucional o dispositivo em comento:
"Segundo decorre do art. 201, IV, da Constitui¢do, a renda do segurado preso ¢ que a deve ser utilizada como parametro para a concessdo do beneficio e ndo a de seus dependentes. Tal compreensdo se extrai da
redagdo dada ao referido dispositivo pela EC 20/1998, que restringiu o universo daqueles alcangados pelo auxilio-reclusdo, a qualadotou o critério da seletividade para apurar a efetiva necessidade dos beneficiarios.
Diante disso, o art. 116 do Decreto 3.048/1999 ndo padece do vicio da inconstitucionalidade." (RE 587.365 Rel. Min. Ricardo Lewandowski, julgamento em 25-3-2009, Plenario, DJE de 8-5-2009).

O beneficio de auxilio-reclusdo, tal qual a pensao por morte, sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de cumprimento de caréncia, nos termos dos
arts. 74 e seguintes, 80 ¢ 26,1, da Lei8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei8.213/91:

Art. 16. So beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢éo de dependentes do segurado:

1 - 0 conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido;

11 - os pais;

I1I - o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°0 enteado e 0 menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaragao do segurado ¢ desde que comprovada a dependéncia econdmica na forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de acordo com o § 3°do art. 226 da Constituigdo Federal.
§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida e a das demais deve ser comprovada.

Aplicam-se, no caso em testilha, as mudangas advindas da aprovagéo da Lein® 13.846/2019 (inicio da vigéncia na data da publica¢do, em 18/06/2019), diante do principio do “tempus regit actum”,
considerado o fato gerador a data da prisdo (27/06/2019).

Dispde oinciso IV do art. 25 da Lein® 8.213/91 que ““ A concessdo das prestagdes pecunidrias do Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de caréncia (...) V- Auxilio reclusdo - 24 (vinte
e quatro) contribuicdes mensais.”. Assim, o segurado, além de estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Socialna data do enclausuramento, deve, ainda, cumprir o requisito da caréncia, isto €, possuir o nimero
minimo legal de contribuigdes mensais indispensaveis para que seus dependentes fagam jus ao beneficio.

Portanto, para a concessdo do auxilio-recluso ao filho menor de 21 (vinte € um anos) ou invalido, a legislagdo de regéncia presume a dependéncia econdmica (art. 16, § 4°). Por conseguinte, para a obten¢do do
beneficio, faz-se mister a observancia cumulativa dos seguintes requisitos: qualidade de segurado no momento do recolhimento, a caréncia, a qualificagdo como segurado de baixa renda e a comprovagdo da qualidade
de dependente.

Pois bem. No caso, restou comprovada a qualidade de segurado a época da clausura (27/06/2019), conforme consta no CNIS (ev. 02, fls. 12/13, e ev. 13, respectivamente). Ademais, também restou demonstrada a
dependéncia econdmica do autor em relagao ao segurado, por se tratar de filho menor de RENATO GIL DE SOUSA (vide RG juntado— fl. 22, ev. 2). Observe-se, por fim, que foram constatadas as 24 (vinte e
quatro) contribuigdes anteriores a data da prisdo, a titulo de caréncia, sendo que todas ocorreram em intervalos sem a ocorréncia da perda da qualidade de segurado (fls. 11/13, ev. 2).

Note-se que o beneficio foi indeferido pelo INSS emrazio da renda média apurada nos 12 meses anteriores a prisao do instituidor ser superior a exigida na legislagao para enquadramento como segurado de baixa
renda, conforme dispde o art. 80, paragrafos 3°e 4° da lei 8.213/91(vide ev. 13, f1. 21).

Segundo a Certiddo de Recolhimento Prisional (ev. 20), o segurado Renato Gil de Sousa foi preso em 27/06/2019. Frise-se que, segundo informagdes extraidas do CNIS, o instituidor percebeu sua ultima
remuneragdo em fevereiro/2019, por forga do vinculo mantido junto a Miami Vila Mariana Comercio de Carnes LTDA., e verteu recolhimentos como contribuinte individual de baixa renda no periodo de 01/09/2018 a
30/04/2019. Constata-se, inclusive, que a parte demandante gozou do beneficio de auxilio doenga NB 627.534.452-4 no periodo de 05/04/2019 a 15/05/2019 (fl. 13, ev. 2).

Isto posto, conclui-se que, no momento em que foi preso, o segurado se encontrava desempregado e ndo auferia renda. Todavia, o art. 80, § 4° da Lein®8.213/91, compreendido com § 3° do mesmo Estatuto, dispde
que serdo contabilizados os saldrios de contribuigdo existentes no periodo de 12 (doze) meses que antecede o més de recolhimento a prisdo para o fim de verificagdo da condi¢ao de “segurado de baixa renda”. Nesse
diapasio, foi elaborada a planilha abaixo:

DATA DA RECLUSAO EM 27.06.2019
COMPETENCIA VALOR COMPETENCIA VALOR
06/2019 Zero 12/2018 R$ 2.270,70

05/2019 R$ 1.099,74 11/2018 RS 2.138,70

04/2019 R$ 1.361,60 10/2018 R$ 2.138,70

03/2019 R$ 998,00 09/2018 R$ 2.138,70

02/2019 R$2.204,70 08/2018 R$ 2.138,70

01/2019 R$2.204,70 07/2018 R$ 2.138,70

Assim, consideradas as rendas dos 12 (doze) meses acima elencados, a média seria R$ 1.736,07. Observe-se, no entanto, que, segundo a Portaria n° 9, de 15/01/2019, do Ministério da Economia, no “caput™ do seu
art. 5°, dispde, de modo expresso, “a contrario sensu”, que o auxilio-reclusdo ndo sera devido aos dependentes do segurado cujo salario de contribui¢do seja igual ou inferior a RS 1.364,43. P ortanto, ndo foi preenchido
orequisito legal de “segurado de baixa renda”.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagio em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei 9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0068025-91.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050000

AUTOR:JONAS AUGUSTO LEITE CEZAR (SP166039 - PAULO AUGUSTO DE LIMA CEZAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada por JONAS AUGUSTO LEITE CEZAR em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, visando a condenagio da autarquia em indenizagdo por danos morais
sofridos em virtude da utilizagdo indevida do nimero de seu CPF (n° 395.894.688-70) em requerimentos de beneficio previdenciario realizadas por terceiro desconhecido.
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Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta, porquanto ndo restou demonstrado que o valor da causa ultrapassou o valor de algada na data do ajuizamento da
acdo.

Ademais, refuta-se a alegagdo de prescri¢do quinquenal das prestagdes, por ndo tratar a presente demanda de prestagdes vencidas ou quaisquer restituigdes/diferengas devidas pela Previdéncia Social, mas, apenas,
indenizagdo por danos morais.

Passa-se a analise do mérito propriamente dito.

Aduza parte autora, em sintese, que, em consulta ao CNIS, notou o uso do niimero correspondente ao seu CPF/MF (395.894.688-70) em solicitagdes de beneficio previdenciario realizadas, junto & autarquia, por
terceiro desconhecido (ev. 5, fls. 6/15).

Da analise dos autos, verifica-se que o beneficio foi solicitado, incorretamente, por meio do seu nimero de CPF/MF por 03 (trés) vezes: a) em 17.11.2014 (cancelado — ev. 2, fl. 9), b) em 10.02.2015 (protocolo n°
1364608201 —ev. 2,fls. 11 e 13) e ¢) em 12.05.2015 (protocolo n° 1433441641 — ev. 2, fls. 6/7). Requer a parte autora, por conseguinte, a indenizagéo por danos morais, porquanto titular do documento.

Quanto aos alegados danos morais, importa destacar que, para sua configuragéo, ndo basta o aborrecimento ordinério, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o sofrimento infligido a vitima seja
de tal forma grave, invulgar, justifique a obriga¢@o de indenizar do causador do dano e lhe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade.

Nesse sentido, veja-se 0 magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhag&o que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no
comportamento psicoldgico do individuo, causando-lhe aflicdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, mégoa, irritagdo ou sensibilidade exacerbada estdo fora da 6rbita do dano
moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o
equilibrio psicologico do individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* edi¢ao, 2003, p. 99).

De fato, em que pese o dissabor sofrido pelo requerente, ndo restou evidenciada grave ofensa a direito de personalidade, méxime se considerado que a Administragio Publica detém o poder de rever seus proprios
atos, especialmente quando eivados de vicios. A propdsito, merecem destaque a Sumula n® 473 do Supremo Tribunal Federal e o artigo 69 da Lein®8.212/1991, a seguir transcritos:

Stmula n°473, STF: A Administragio pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios que o tornam ilegais, porque deles ndo se originam direitos, ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade,
respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciagdo judicial.

Art. 69, Lein®8.212/1991: O Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social e o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS manterdo programa permanente de revisdo da concessio e da manuteng@o dos beneficios
da Previdéncia Social, a fim de apurar irregularidades e falhas existentes.

Por certo que, embora tenha sido utilizado o nimero do CP F/MF do autor equivocadamente pela autarquia, nenhum dos 03 (trés) requerimentos de beneficio previdenciario efetuados teve, de fato, qualquer
desdobramento que prejudicasse o autor.

Nesse sentido, inclusive, a autarquia emitiu documento (ev. 2, fl. 5) no qual declara a inexisténcia de beneficios ativos que possuem como titular o CP F/MF n°395.894.688-70, pertencente ao autor.

Portanto, o uso equivocado do nimero correspondente ao CPF/MF da parte autora em processos administrativos sem andamento, tampouco com indicios de fraude, ndo tém o conddo de gerar qualquer ofensa a um
direito da personalidade, de forma a autorizar a condenagao do Instituto Nacional do Seguro Social a indenizagao por danos morais.

Frise-se, por fim, que o INSS ndo pode ser responsabilizado civilmente, no caso, pela auséncia de dano e por ndo ter praticado qualquer conduta ilicita, sendo impossivel a autarquia obstar o ingresso de requerimentos
— mesmo com dados equivocados -, cuja regularidade sera por ela, oportunamente, analisada. As alegagdes de prejuizo sdo fundadas em hipdteses, sem repercussdes, nesse momento, concretas.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenago em custas e honorérios. Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

P.R.I

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenacio em custas processuais e
honoririos advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestacéio da parte autora, defiro os beneficios da Justi¢a
Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIYV, da Constitui¢io Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso nio tenha advogado, fica a parte
autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de declaragiio no prazo maximo de 5 dias uteis ou interpor recurso de senten¢a no prazo maximo de 10 dias teis,
devendo, para tanto, contratar advogado da sua confian¢a ou procurar a Defensoria Piiblica da Unifo, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400,
com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0048807-77.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050918
AUTOR:APARECIDA BRANDI FERREIRA DE FRANCA (SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047091-15.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051053

AUTOR:MARCIA DE SANTANA E SILVA (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA, SP089951 - SIDNEY JANUARIO BARLETTA JUNIOR, SP245923 - VALQUIRIA ROCHA BATISTA,
SP205706 - MARIA CRISTINA LIMA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062419-82.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050943
AUTOR:ELIANE GONCALVES DE OLIVEIRA (SP220234- ADALBERTO ROSSI FURLAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5009501-79.2019.4.03.6183 - 11° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050816
AUTOR:EDNILSON SEBASTIAO DA SILVA (SP419853 - DORIS MEIRE DE SOUZA CAMPANELLA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030665-25.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051147
AUTOR: GISLENE MATIAS FEITOSA (SP388543 - MATHEUS LOPES FERREIRA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0036259-20.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050786
AUTOR:JOSEFAMORAIS PEREIRA (SP160701 - LISBEL JORGE DE OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, julgo improcedentes os pedidos deduzidos, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Apbs o transito em julgado, oficiem-se a CEF e a Caixa Seguradora para que cumpram a presente decisdo.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0047217-65.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050922
AUTOR: WILSON FRANCISCO DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante 0 exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita & autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes
do CPC. Sem custas e honorarios, na forma dalei. P.R.I.

0026637-14.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050713
AUTOR:MIRTES RODRIGUES RIBEIRO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020071-49.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050694
AUTOR: VALERIA TAVARES ALECRIM (SP319911 - LUCIMAR JOSE DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048445-75.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050656
AUTOR:MARCOSANTONIO RIOTINTO DE CARVALHO (SP261464 - SANDRA FELIX CORREIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia
judicial. Defiro a gratuidade da justi¢a. Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0036856-86.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051022
AUTOR:CATIA DE OLIVEIRAANDRADE (SP383509 - FRANKLIN LEAL GUILHERME, SP388304 - DAIANE VIEIRA DO NASCIMENTO, SP379621 - BRUNA SARTORELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060832-25.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051079
AUTOR:MARIANILDA MATOS DE FARIAS (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042190-04.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050986
AUTOR:EDNEUSAALVES DOS SANTOS CONCEICAO (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046702-30.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050969
AUTOR:SANDRA VIEIRA DA NOBREGA (SP345626 - VANIA MARIA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054818-25.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051097
AUTOR:SELENE SOARES BATISTA (SP261388 - MARCOS AURELIO ECCARD DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030345-72.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051003
AUTOR:TEREZA DE OLIVEIRA PEREIRA (SP375813 - RUBENSMAR GERALDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046811-44.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050927
AUTOR:ALZEMAR FERREIRA DE SOUZA (SP264371 - ACELI DE OLIVEIRA COSTA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Portodo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concesséo de
justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢ciio Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50. Sem condena¢fio em custas processuais ou honoririos advocaticios nesta instincia
judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001 e a prioridade na tramitagfio do feito. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos,
dando-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047196-89.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050157
AUTOR:JOAO RIBEIRO DA CRUZ (SP386600 - AUGUSTO SOARES FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041958-89.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050163
AUTOR: CARLOS ALBERTO COSENTINO (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de agfio proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora
pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio
que néo pode prover as necessidades préprias e de seus familiares de maneira digna e autdnoma e m razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.
Os beneficios porincapacidade — género no qual podem er incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substitui¢io ou comple mentacéo da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verifica¢do e comprovagio
daincapacidade, nos termos e na forma de terminada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a
subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou niio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaze insusceptivel de reabilita¢do para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condi¢io. Conseguintemente, sio requisitos necessariamente cumulativos para a percepg¢io do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro
requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcio do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio
Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribui¢des mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez re quer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de
caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢des mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o0 mesmo diploma legal, emseu art. 26, I, dispensa o cumprimento do periodo de
caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se a0 Regime Geral de Previdéncia
Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saiide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformacéo, mutilacfo, deficié ncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que mere¢am tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condi¢io
inafastivel para a concessfo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a
impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, i evidéncia, producio de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42,
§1°,daLei8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do
processo judicial 0 reconhecimento daimpossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producio de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de
incapacidade que justifique a concessio do beneficio. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenagfo em custas e honoririos. Defiro os beneficios da
assisténcia judicidria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061456-74.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049271
AUTOR:JOSE SILVA MACHADO (SP367159 - DORIEL SEBASTIAO FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063586-37.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049269
AUTOR:JACY REBOUCAS DOS SANTOS (SP355068 - ADRIANO MACEDO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0038893-86.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049275
AUTOR:ELAINE CRISTINA TORRES DA SILVA (SP221908 - SANDRA URSO MASCARENHAS ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047318-05.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049272
AUTOR:EGIVALDO MARTINS DA SILVA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045327-91.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049273
AUTOR:MARIA CICERA DA SILVAAQUINO (SP220758 - PAULO MAGALHAES FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036773-70.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049277
AUTOR:MADALENA DE FATIMA SOUZA GONCALVES (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0050669-83.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050929
AUTOR:MARIADAS GRACAS DOS SANTOS (SP064723 - JORGE MATSUDA, SP245227 - MARIA BELINHA DE SOUZA FREITAS, SP293960 - FABIANA MAGALHAES DA HORA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita & autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036934-17.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050675
AUTOR:JOSE FRANCISCO PENNA JUNIOR (SP261994- ANA LUIZA VIEIRA SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO pelo réu, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inc. I11,"a" do CPC.
Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdi¢do (art. 55 da Lei9.099/95).

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicao.

P.R.I.

0035912-89.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301029271
AUTOR:MANOEL JOAQUIM DA SILVA (SP351945 - MARCELO DE MEDEIROS OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo487,1,do CPC,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos do autor, para condenar o
INSS a:

a) reconhecer a natureza especial dos vinculos laborados de 12/02/1981 a 05/06/1982 (MAGNUM VEICULOS LTDA-ME), de 01/06/1983 até 31/12/1983 (NACA & NACA LTDA), de 02/09/1985 até
20/01/1986 (AUTO POSTO SINHA MOCA), de 01/03/1986 até 21/05/1986 (AUTO POSTO ORFANATO), de 01/07/1986 até 14/08/1986 (AUTO POSTO CASTILHO LTDA), de 16/08/1986 até
15/02/1989 (AUTO POSTO NOVO TABOR), de 01/04/1989 até 01/07/1989 (AUTO POSTO GUAIRACA), de 15/08/1989 até 14/01/1991 (AUTO POSTO KAN TAN), de 01/02/1991 até 18/03/1991
(ELITE POSTO DE SERVICOS LTDA), de 01/11/1991 até 23/03/1992 (AUTO POSTO SAFIRA LTDA), de 01/03/1994 até 30/07/1996 (AUTO POSTO NOVO TABOR LTDA-ME), de 06/08/1996 até
07/10/1996 (AUTO POSTO ALGO MAIS LTDA), de 02/06/1997 até 29/07/1998 (AUTO POSTO ESTRELA DA PRATA), de 02/01/1999 até 02/05/2001 (AUTO POSTO NOTA MAIOR LTDA), de
01/06/2002 até 30/03/2003 (AUTO POSTO LABORATORIO LTDA), de 01/11/2003 até 02/04/2007 (AUTO POSTO LABORATORIO LTDA),de 01/11/2007 até 08/12/2009 (AUTO POSTO DE
SERVICOS POPULAR),de 01/06/2010 até 01/10/2010 (AUTO POSTO ARMARINHO FRANCO), de 02/05/2011 até 02/11/2011 (AUTO POSTO CASA NOVA LTDA), de 03/03/2012 até 19/04/2012
(AUTO POSTO NOTA MAIOR LTDA) e, por fim, de 07/07/2012 a 16/10/2015 (AUTO POSTO PARQUE DO CARMO LTDA);

b) implantar o beneficio de aposentadoria especial em favor da parte autora, com DIB em 16/10/2015 (DER do NB 176.372.500-3), renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 1.567,65 e renda mensal atual (RMA)
de R$ 1.894,66 para janeiro/2020;

¢) apds o transito em julgado, efetuar o pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 113.172,01, atualizados até fevereiro/2020, obedecendo aos parametros do Manual de Orientag@o de Procedimentos
para os Calculos na Justiga Federal e a prescrigao quinquenal.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Nos termos do art. 4°,da Lei 10.259/01, e presentes os requisitos autorizadores - verossimilhanga e urgéncia em face do carater alimentar do beneficio - DEFIRO A LIMINAR para que o INSS conceda o
beneficio a parte autora com base nos pardmetros ora fixados, efetuando o pagamento das prestagdes vincendas. Para tanto, oficie-se para cumprimento, no prazo de 30 (trinta) dias.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, expega-se oficio precatorio.

PR.IL

0056785-42.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301029273
AUTOR:MILTON MOTA LIMA (SP330826 - PALOMA DO PRADO OLIVEIRA, SP087176 - SIDNEI RODRIGUES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar, como tempo de servigo e caréncia, os
vinculos laborados de 22/02/1996 a 03/07/1996 (CONSCAL— CONSTRUGOES E COMERCIO LTDA), de 07/08/1997 a 01/10/1997 (DESCON — CONSTRUTORA LTDA) e, por fim de 01/01/2016 a
12/01/2017 (SOCRAM SERVICOS TECNICOS EMPRESARIAIS LTDA).

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da gratuidade da justiga.

Decorrido o prazo legal para recurso, oficie-se para cumprimento da obrigagdo de fazer, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0065423-30.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301038732
AUTOR:DURVALAPARECIDO JORDAO (SP259385 - CLAUDIO ROBERTO ALMEIDA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido formulado na presente a¢do, para determinar ao INSS que compute o periodo de 28/02/1978 a 12/07/1979 (SED. IND. COM. EM ARTEFS. FERRO LTDA) para fins de integraliza¢ao de caréncia e
tempo de servigo.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justiga gratuita neste feito. Anote-se.

Apés o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

P.R.I

0042345-07.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049600
AUTOR: LUCIANA CRISTINA DA SILVA (SP425529 - WANGLEI DE SANTANA SAO PEDRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
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FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de a¢do ajuizada por LUCIANA CRISTINA DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessdo de beneficio assistencial de prestagdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentagio se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Orgéanica da Assisténcia Social), nos
artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengao ou té-
la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco)
anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da
LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com
deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assi ial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de
“pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com
as demais pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessao do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a /4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério
objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussio geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concess@o de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que
instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de 2 salario minimo per capita como referéncia na
andlise do requisito da hipossuficiéncia econémica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos
por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicagéo analdgica do paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢do da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein. 8.742/93 devera ser observado como um
minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mao de outros elementos probatdrios que afirmema condi¢@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do valor
da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa néo possui outros meios para prover a propria manutengéo ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um
elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer
beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdencirio, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tnico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet
2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. A gravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢io de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar
(por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esté inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua

objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de 2 salario minimo per capita, vez que é
possivel a produg@o de prova em contrario em relagdo a situagdo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara
suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condigdes de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng@o do requerente, ndo havera que se falar em concesséo do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de %2 salario minimo gerando presungio relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada
por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a /2 salario minimo.

Sumula n°23 - O beneficio de prestagdo continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessdo nio se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Cédigo Civil.

Por fim, no que pertine & composi¢ao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou
o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - no devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser
interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Cédigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais

de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a
parte autora para o trabalho e vida independente; ¢ 2) miserabilidade.

A pericia médica realizada em juizo concluiu que a parte autora apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua
participagdo plena na sociedade em igualdade de condi¢des com os demais individuos, portanto, enquadra-se no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da Lein.® 8.742/93, com as alteragdes
introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Preenchido, portanto, o primeiro dos requisitos exigidos para que faga jus ao beneficio pleiteado.

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. Assim, de acordo com o relatério socioecondmico produzido em juizo, a familia em analise ¢ composta pela autora Luciana Cristina da Silva (47 anos) e sua neta A gatha
Priscila da Silva Souza (06 anos). Familiares que reside no mesmo terreno: a genitora Maria Antonia da Silva, seu filho Jean A fonso da Silva e sua filha Ana Caroline da Silva.

De acordo com o estudo socioecondmico, a familia da autora reside no imével cedido por sua mie Sra. Maria Ant6nia.

A residéncia foi descrita pela perita nos seguintes termos: “ A casa em que a autora reside dispde de uma cozinha, uma sala, um dormitério e um banheiro. A moradia ndo possui ventilagao, o local ¢ humilde, ndo
apresenta bom estado de conservagdo, mas resguarda privacidade. 7.
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A renda mensal declarada da familia provém do Bolsa Familia na quantia de R$ 170,00, informa que recebe auxilio financeiro de sua filha Sra. Ana Caroline, para o custeio de suas despesas mensais (agua e luz), e
ainda, do auxilio de sua genitora com alimentagao.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: Agua: R$ 60,66; Luz: RS 102,00; Gas: R$ 80,00; Alimentagdo: R$ 270,00. Totalizando o valor de RS 512,66.

A assistente social informou no laudo que, a parte autora ¢ atualmente acompanhada quinzenalmente no SAE DST/AIDS — CECI - Servigo de Assisténcia Especializada em HIV/Aids. Mencionou que recebe a
medicagio através do Servico Unico de Satide — SUS.

Em conclusio, a perita social registrou o seguinte parecer: “No ato pericial foi demonstrado que a autora ndo dispde de condigdes econdmicas para satisfazer as necessidades basicas para subsisténcia, fato que se
agrava quanto associado a outras expressoes da questdo social, 0 que caracteriza situagdo de vulnerabilidade social.”.

Diante do contexto descrito, evidencia-se que a parte autora carece de condigdes minimas para uma vida digna, caréncia que ndo vem sendo suprida por sua familia. Justifica-se, pois, a intervengao assistencial do
Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, for¢oso reconhecer o direito do autor ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do ajuizamento (25/09/2019). Cabe esclarecer que, neste caso concreto, o conjunto
probatério constante dos autos ndo autoriza a fixagdo da DIB na data do requerimento administrativo (29/11/2018), conforme requerido, pois ndio ha como presumir que a situago fatica ora constatada ja tivesse se
estabelecido naquela data.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a parte autora o beneficio assistencial de prestagao
continuada ao deficiente, com DIB em 25/09/2019, RMI de R$ 998,00. Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das diferengas, no valor total de R$ 3.263,26, com DIP em 01/01/2020, monetariamente
atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.
Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 saldrios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatério ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestago, sera expedido oficio precatdrio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0066868-83.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031768
AUTOR:MIRIAM INHAUSER RICETI BARBOZA (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante 0 exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados pela
autora, para:

a) declarar a possibilidade de inclusio das parcelas denominadas “contribuigdes extraordinrias & 'Economus Instituto de Seguridade Social” dentre as dedugdes da base de célculo do IRPF que tem como
fundamento legal o artigo 8°, 1T, “e”, da Lei 9.250/95, limitada a dedutibilidade dessas parcelas, isoladas ou em cumulag@o a contribui¢des ditas “ordindrias™, ao percentual de 12% (doze por cento) previsto no artigo 11
da Lei9.532/97;

b) condenar a Unido a repeticdo dos valores recolhidos a maior pela autora a titulo de IRPF, por descumprimento do item “a” supra, valores esses a ser apurados em liquidagdo de sentenga e que deverdo ser
restituidos mediante corre¢do monetaria pela SELIC, desde o recolhimento indevido até o pagamento, observada a prescri¢ao quinquenal a fulminar as parcelas recolhidas a mais de um lustro computado desde o
ajuizamento da demanda.

Sem condenagdo nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios. Indefiro o beneficio da Justica Gratuita, pois, a vista dos rendimentos informados nas fichas financeiras reproduzidas com a inicial, ndo

‘g

esta caracterizada a situagdo de hipossuficiéncia prevista em lei.

Defiro a prioridade de tramita¢do, observando-se o contexto concreto deste Juizado Especial, no qual tramitam milhares de agdes propostas por demandantes em idade igual ou mais avangada que a da autora.

Os valores serdo apurados em fase de execugdo considerando-se as declaragdes de ajuste anual da parte autora, ou seja, deve haver retificagdo dos ajustes anuais do contribuinte referentes aos exercicios em que a
parte autora ndo optou pelo regime de tributagdo com desconto simplificado e efetuou tais contribui¢des extraordinarias sem deduzi-las da base de calculo do imposto de renda, considerando-se a prescri¢ao
quinquenal, nos termos ja reconhecidos acima. O montante sera restituido mediante requisi¢o judicial, apos o transito em julgado.

Com o transito em julgado, intime a Unido para que providencie os calculos de liquidagao do julgado, no prazo de 30 (trinta) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031044-63.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050520
AUTOR:ANAAMELIA GOMES DA SILVA (SP214221 - SERGIO AUGUSTO DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, 1, do CPC, para determinar que 0 IN'SS pague a parte autora as parcelas de
auxilio-doenga vencidas no periodo de 02/07/2018 a 01/01/2019, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome da segurado ANA AMELIA GOMES DA SILVA

Beneficio concedido Crédito / Atrasados Auxilio Doenga

Periodo 02/07/2018 a 01/01/2019

Condeno, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 3.618,85 (TRéS MIL SEISCENTOS E DEZOITO REAIS E OITENTA E CINCO CENTAVOS), atualizadas até fevereiro de
2020, de acordo com a resolugdo 267/2013 do CJF, descontados os valores referentes ao auxilio-doenga NB 624.627.799-7, de 02/09/2018 a 31/12/2018.

Comoo transito em julgado, expega-se o necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0063951-91.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301039056
AUTOR:IEDA MARIA SILVA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I, do CP C, condenando o INSS a:

a) averbar os periodos de 30/03/1987 a 06/07/1988 (CASA ANGLO BRASILEIRA S/A), de 13/01/1997 a 07/02/1997 (HOSPITAL DO SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL), de 13/04/2000a 15/01/2001
(AMIL SAUDE LTDA), como tempo de servigo urbano especial, procedendo a sua conversdo em atividade comum;

b) revisar o beneficio de aposentadoria NB 42/170.327.472-2 (DIB na DER em 07/05/2014), elevando a RMI para R$ 2.320,87 e a renda mensalatual (RMA ) para R$ 3.134,17 em janeiro de 2020;

c) efetuar o pagamento dos atrasados desde a DIB, que totalizam R$ 2.429,62, atualizados para fevereiro de 2020. Na apurag¢do de tal montante, obedeceu-se a prescri¢do quinquenal e foram descontados os valores
ja recebidos do beneficio em curso, segundo os ditames da Resolugao vigente do CJF.

Defiro o beneficio da justi¢a gratuita.
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Sem condenago em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, ¢/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela na sentenga, porquanto a parte autora percebe beneficio de aposentadoria atualmente, estando afastado requisito atinente ao perigo na demora.
Decorrido o prazo legal para recurso, oficie-se para cumprimento do julgado e expedicdo de RP V.

PR.IL

0065573-11.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301044172
AUTOR:JOAO CARLOS TADEU BARONE (SP296522 - NILDA MARIA DE MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.
Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de agio ajuizada por JOAO CARLOS TADEU BARONE em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessao de aposentadoria por idade, mediante averbagao de periodos
de atividade comum no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS, que ndo foi considerado pela autarquia na esfera administrativa.

Dispde o art. 48 da Lein.®8.213/91 que a aposentadoria por idade ¢ devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio, complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.
A caréncia legal, emregra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso IT, da Lein.®8.213/91.

Todavia, o art. 142 da mesma lei reduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementagao das condigdes Meses de contribui¢do exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses
1996 90 meses
1997 96 meses
1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses

2011 180 meses

A caréncia a ser considerada ¢ a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stimula n.° 44 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.° 8.213/91 deve ser aplicada em fung@o do ano em que o segurado completa a idade minima para
concessdo do beneficio, ainda que o periodo de caréncia so seja preenchido posteriormente.”

Alémdisso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengdo da qualidade de segurado para a obtengdo do beneficio, “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio” (art. 3°, § 1°).

No caso concreto, 0 autor completou 65 anos de idade em 24/06/2019, ano para o qual se exige o cumprimento de 180 meses de caréncia. Formulou pedido administrativo de aposentadoria por idade em 27/06/2019
(DER), ocasido em que alega que somente foram reconhecidas 165 contribuigdes previdenciarias.

Analisando o processo administrativo NB 193.052.398-7, verifique-se que, o periodo recolhido como contribuinte individual de 05/1975 a 11/1975 (evento 2, f1s.29/33),09/2003 ¢ 11/2003 - (CNIS evento 18, fls. 09),
verifique-se que referidos periodos as contribuigdes previdencidrias foram recolhidas todas em dia, razdo pela qual deve ser considerado integralmente.

No entanto, ndo deve ser reconhecido o periodo de 01/01/2017 a 30/06/2017, uma vez que as aludidas contribui¢des foram recolhidas em valor inferior ao minimo legal (cf. CNIS — evento 18), ndo podendo, por
conseguinte, ser utilizadas para fins de caréncia.

Assim, remetidos os autos a Contadoria, foi apurado que o autor, ao completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, em 24/06/2019, requereu pedido administrativo em 27/06/2019, contava com 174 contribuigdes,
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insuficientes para o cumprimento da caréncia do beneficio e concessdo da prestagdo previdencidria pretendida.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social- INSS a reconhecer e averbar os periodos de 05/1975 a 11/1975 (evento 2, f1s.29/33),
09/2003 e 11/2003 - (CNIS evento 18, ls. 09).

Sem condenag@o em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995).
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

PR.I.C.

0004516-89.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301045524
AUTOR:MARIA OLIVEIRA SANTANA VAREJAO (SP303865- HELENIZE MARQUES SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIAMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o INSS a:

a) Considerar, como tempo comum, o periodo de 01/09/1980 a 18/04/1985;

b) Excluir do CNIS os vinculos com as empresas Marghette Ind (18/01/1982 a 30/04/1982), D orbyn empreendimentos (02/08/1982 a 10/08/1983) e Centauro (01/02/1984 a 28/08/1984 e de 02/05/1985 a 10/11/1985);
¢) Conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo 42/185.792.119-1, DER em 14/11/2017, RMI de R$ 1.572,33 e a RMA para R$ 1.706,57 (janeiro/2020);

¢) Pagar-lhe os valores em atraso, os quais, de acordo com os calculos da Contadoria Judicial, que passama fazer parte da presente, totalizam R$ 49.622,30, atualizados até fevereiro de 2020.

Entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente em razio da evidéncia do direito reconhecida nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no artigo 311,
inciso I'V,do CPC,CONCEDO A TUTELA PROVISORIA, determinando a concessao da aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/185.792.119-1, DER em 14/11/2017, com o pagamento das
prestagdes vincendas, no prazo de 20 (vinte) dias tteis, contados da intimagao dessa decisdo, sob pena de expedi¢do de oficio a0 Ministério Piblico Federal para apuragéo de responsabilidade.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia, a teor doart. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro os pedidos de justica gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0063276-31.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050711
AUTOR:LUIZ CARLOS DE SOUZA (SP 124694 - JOSE LUIZ DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o INSS
a:

a) Revisar o beneficio de aposentadoria por invalidez (NB 32/628.391.119-0), retroagindo a sua DIB/DER de 14/06/19 para 08/05/2012, com RMI de R$ 1.734,64 e RMA de R$ 2.656,32 (ref. 02/2020);

b) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 13.075,96, atualizados até 02/2020 com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267, de 02/12/13, do Conselho da Justiga Federal, descontando-se os
valores pagos administrativamente e respeitada a prescri¢do quinquenal.

Indefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Por se trata de revisdo de beneficio, pedidos de prioridade e de antecipagio dos efeitos da tutela nio podem ser deferidos mediante simples requerimento, devendo haver provas concludentes de eventual urgéncia que
ndo aquela implicada pelo fator idade.

Justifico.

Noventa e cinco por cento do volume processual em tramitagdo pelo JEF/SP esté voltado para a concessao e revisdo de beneficios previdenciarios e os autores, em sua maioria, sao todos idosos. Por isso, a
prioridade ¢ dada para aqueles que ainda ndo tiveram seus beneficios implantados ou que efetivamente estejam debilitados em razao de doengas ou outros problemas que justifiquem a antecipagdo. De outro modo
tudo cairia em vala comum, ndo havendo sentido conceder por conceder. Assim, prossiga-se do modo mais célere possivel, respeitando, porém, o cronograma dos feitos neste Juizado.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5% inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.

Sem condenagdo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Apods o transito em julgado, expega-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061079-06.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301045514
AUTOR:MARIADAS DORES CARDOSO SILVA (SP407907 - ELLEN LAYANA SANTOS AMORIM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de a¢do ajuizada por MARIA DAS DORES CARDOSO SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concesséo de beneficio assistencial de prestagdo continuada.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constitui¢do Federal, cuja regulamentagdo se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Orgénica da Assisténcia Social),
nos artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem nio possuir meios de prover sua propria manutengao ou de
té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salério-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuten¢@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da
LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a
vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assi ial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de
“pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com
as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a % do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério
objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussio geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagao de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que
instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de 4 salario minimo per capita como referéncia na
andlise do requisito da hipossuficiéncia econémica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.
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Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragao dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos
por qualquer membro do néicleo familiar, por aplicagao analogica do paragrafo tunico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justia pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢o da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um
minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mio de outros elementos probatérios que afirmem a condigéo de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagao do valor
da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tnica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um
elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer
beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet
2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgR gno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢io de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar
(por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esté inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de ' salario minimo per capita, vez que é
possivel a produg@o de prova em contrario em relagdo a situagdo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara
suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condigdes de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
nio declarada ou de capacidade econémica da familia para prover a manuteng@o do requerente, nio havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Sumula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de %2 salario minimo gerando presungio relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada
por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a /2 salario minimo.

Sumula n°23 - O beneficio de prestagdo continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessdo no se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Cédigo Civil.

Por fim, no que pertine & composi¢ao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou
o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser
interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais
de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessdo do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a
parte autora para o trabalho e vida independente; ¢ 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.
No caso em testilha, verifica-se 0 cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 03/06/1952 e encontrava-se com 66 anos de idade na data do requerimento administrativo (10/10/2018).

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. De acordo com a pericia socioeconémica produzida em juizo, a familia em questdo é composta pela autora, Maria das Dores Cardoso Silva (67 anos), seu conjuge Jose
Roberto Alves da Silva (64 anos) e seu filho, Celidasio Cardoso Silva (44 anos).

Os filhos Cintia Cardoso da Silva, Simone Cardoso da Silva e Carlos Alberto Cardoso da Silva, por sua vez, moram em outros enderegos e constituiram outros grupos familiares.

De acordo com o laudo social, a familia reside ha trinta anos em bem proprio, no primeiro patamar de um imével de trés andares edificado em terreno de ocupagao irregular. Existe iluminagao publica, coleta de lixo,
transporte publico e saneamento basico na rua e o bairro conta com escola, creche e posto de satde.

A residéncia foi descrita pela perita nos seguintes termos: “Trata-se de terreno com trés moradias em razoaveis condi¢des de habitabilidade... ¢ composta por sala, cozinha, dois dormitorios, um banheiro e
lavanderia.”.

Quanto a satide, relata a pericia socioecondmica que a parte autora realiza tratamento e acompanhamento na UBS do bairro de doenga cardiaca, osteoporose, hipertensao arterial e cancer no titero.

Nos termos do estudo socioecondmico, a renda mensal declarada da familia provém do vinculo empregaticio formal do esposo da autora, Sr. José Roberto, no valor mensal de R$ 1.264,25 conforme CNIS anexado
a0 processo e, ainda, de beneficio assistencial ao deficiente no valor de um salario minimo, recebido pelo filho Celidasio Cardoso Silva (NB 533.658.775-0).

Cabe, nesse momento, esclarecer que a impugnagao oferecida pela parte autora (eventos 19 e 29), pleiteando a exclusio de beneficio assistencial do filho da requerente para a aferi¢éo da renda per capita do grupo
familiar, com base no § 2°, I, do art. 4° do Decreto Lei 7.617 de 2011, ndo deve ser acolhida, uma vez que o fato do beneficio assistencial ser revisto a cada dois anos ndo o torna eventual ou temporario.

Todavia, entende-se que, neste caso concreto, ¢ aplicavel o entendimento do Supremo Tribunal Federal que, com o objetivo de proporcionar tratamento igualitario entre situagdes de evidente vulnerabilidade, indica
que ndo somente beneficio recebido por idoso, mas também aquele recebido por deficiente, deve ser desconsiderado no calculo para aferigdo de renda per capita para concessdo de beneficios assistenciais. Nesse
sentido, segue transcrita decisdo do Supremo Tribunal Federal prolatada nos autos do RE 580.963/PR:

Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Leide Organizagdo da Assisténcia Social (LOA ), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢ao da
Republica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem nio possuir meios de prover a propria manutengéo ou
de té-la provida por sua familia. (...) 3. Decisdes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagio dos critérios definidos pela Lei8.742/1993. A decisdo do Supremo
Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Leipermaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e tinico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que
estabeleceram critérios mais elasticos para concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou 0 Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a
agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo
de inconstitucionaliza¢do decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas ¢ sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econdmicos utilizados como critérios de concessao
de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art. 34, paragrafo tinico,
que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nio exclusdo dos beneficios assistenciais
recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagao dos portadores de deficiéncia em relagao aos idosos,
bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relag@o aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial inconstitucional.(g.n) 5. Declaragdo de
inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003. 6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento (STF - RG RE: 580963 PR - PARANA, Relator: Min.
GILMAR MENDES, Data de Julgamento: 16/09/2010, Data de Publicagdo: DJe-190 08-10-2010)
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Desta forma, no caso em questdo, a renda per capita do grupo familiar ¢ de R$ 421.41.
Foram, ainda, declaradas as seguintes despesas mensais: Agua: R$3521; Luz: R$ 249,15; Gas: R$ 75,00; Telefone: R$ 87,24; Medicamentos: R$ 300,00; A limentag&o: R$ 800,00. Totalizando o valor de R$ 1.546,60.

Emseu estudo, a perita concluiu que a parte autora “... a autora Maria das Dores Cardoso Silva ndo possui fonte de renda prépria e sobrevive sob responsabilidade financeira de seu esposo que trabalha formalmente
e do beneficio BCP recebido pelo seu filho ...”.

Diante do contexto descrito, verifica-se que a familia vive em condi¢des precarias — circunstancia agravada pela idade avangada da autora. Assim, resta satisfatoriamente demonstrada a hipossuficiéncia econémica
da familia para prover, com as proprias forgas, suas necessidades materiais basicas, conjuntura que autoriza o afastamento excepcional do § 3° do art. 20 da Lei Organica da Assisténcia Social, bem como a aplicagdo
por analogia do artigo 34 do Estatuto do Idoso, neste caso, extensivo ao deficiente, consoante decisdo do Supremo Tribunal Federal acima colacionada. Justifica-se, pois, a intervengao assistencial do Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, for¢oso reconhecer o direito da parte autora ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do ajuizamento (14/11/2019). Cabe esclarecer que, neste caso concreto, o
conjunto probatdrio constante dos autos ndo autoriza a fixagdo da DIB na data do requerimento administrativo (10/10/2018), conforme requerido, pois ndo ha como presumir que a situagao fatica ora constatada ja
tivesse se estabelecido naquela data.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Sociala conceder a parte autora o beneficio assistencial de prestagao
continuada ao idoso NB 703.866.396.9, com DIB em 14/11/2019, RMI de R$ 998,00 e RMA de R$ 1.045,00 (valor do salario minimo em cada data). Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das
diferengas, no valor total de R$ 1.591,45, com DIP em 01/01/2020, monetariamente atualizadas € com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugao
267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.
Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salérios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagéo, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e a prioridade na tramita¢ao do feito, nos termos do art. 1.048,1,do CPC.
Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Comoo transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0039185-71.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301042159
AUTOR: FRANCISCO BATISTA DA SILVA (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO, SP370050 - GISLENE GODOY ANTUNES MORELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, 0 cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condi¢des nocivas a sua satde, hipétese em que, convertidos em tempo
comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para concessao da aposentadoria por tempo de contribuigao ou, subsidiariamente, aposentadoria proporcional.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagdo original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo
prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva
conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redagao foi dada ao art. 57, §
5°,da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foi revogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder
Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da

Lei8.213 de 1991, na redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado

tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversao da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5°, da Lei 8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei,
deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei8.213/91, ndo existindo obice legal a conversao de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo
comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de converséo, nos termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢des
especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,00233

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 120 140

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversio de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em comum, independentemente da época em que laborou o
segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apos a
respectiva conversio ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no
Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo
exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial com
o tempo exigido para a atividade preponderante nao convertida.

Paragrafo unico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior namero de anos.

Destarte, é imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que conferem tal direito aos segurados e dao concretude ao preceito
constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica
(art. 201, § 1°,da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, ¢ 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das
atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a
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concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementag@o de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposigdo aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢do a ruidos e calor, que
sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagéo das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengdo do beneficio de aposentadoria especial, a comprovagado da exposicdo aos agentes
nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de
servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis & matéria em seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Anexos I e 11 do RBP S, aprovado pelo Decreto n® 83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para
oruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Perfodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n®83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreton®53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o
agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Perjodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n®83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os
agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

Emssintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagdo da
atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposi¢do aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢ao, a Lei9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagéo do art. 58, § 1°,
da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagao da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social
— INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Posteriormente, o referido
dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redagéio: A comprovagao da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga
do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento
histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragao biologica e das
avaliagdes ambientais, os resultados de monitorago biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢@o aos agentes nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como
especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUALE
PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des
especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. IT - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a
Crianga Deficiente, tendo em vista a exposi¢do a agentes biologicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no P erfil
Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. 111 - A gravo do INSS, previsto no art. 557, § 1° do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-
31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos termos da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso &
aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual altera¢@o no regime ocorrida
posteriormente, mesmo que ndo mais reconhega aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico
(...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal
de Justiga: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que nio s6 o periodo de exposigdo permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no
Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta
Turma, j. 6.9.2005,DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0. 1, previa como atividade especial aquela em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90
dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria Administragdo Pblica reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial a
saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se
pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragio P tblica
reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de
trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp
1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagdo referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo, que dispunha de maneira diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado é de 80dB; apds 5 de margo de 1997, emrazio do advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito & aposentadoria especial
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pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento de Prote¢do Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a
concessdo constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipétese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declarag@o do empregador no ambito do P erfil profissiografico
Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual (EPT), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo
PPP sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, 0 A utor pleiteia o reconhecimento, como especial, dos periodos de A luminio Trofa Ltda., exercendo a atividade de ajudante e fundigao, entre 11/11/1.985 e 11/01/1.986, Presmak Fundigdo S./
Pressdo Ltda., exercendo a atividade de ajudante, entre 29/01/1.986 ¢ 27/03/1.986, Munclair Metalirgica e Comércio Ltda., exercendo a atividade de ajudante, entre 05/08/1.986 e 17/12/1.986, Bimetal Industria e
Comérceio de Aparelhos de Medigdo Ltda., exercendo a atividade de pintor, entre 19/12/1.989 e 09/08/1.990, Romero e Lopes Ltda., exercendo a atividade de pintor, entre 03/09/1.990 ¢ 13/01/1.992, Enceradeiras
Crismar Ltda., exercendo a atividade de pintor industrial, entre 01/09/1.992 e 28/09/1.993, Pinturas Roberto S/C Ltda., exercendo a atividade de pintor, entre 04/04/1.994 e 06/06/1.994,, ARCOMPECAS
INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI, exercendo a atividade de pintor, entre 02/05/1995 e 19/06/1997, MELTING AEROMECANICA Ltda., exercendo a atividade de pintor industrial, entre 05/03/2007 e
19/04/2011 e 21/02/2012 ¢ 02/01/2013, WORLD SINALIZE E DECORE EIRELI, exercendo a atividade de pintor industrial, entre 15/02/2013 até a DER 17/07/2.019.

Reconhego como atividades exercidas em condigdes especiais os periodos de 11/11/1.985 ¢ 11/01/1.986 e 11/08/2008 a 10/08/2010 ja que o autor esteve exposto, em todos os periodos, ao ruido em intensidade superior
a0 exigido em regulamento, como comprova o PP P de f1.37/38 e 39/41, evento 32, devendo ser enquadrados como atividades insalubres nos termos dos itens 1.1.6 do decreto 53.831/64, 1.1.5 do decreto 83.080/79 ¢
2.0.1 do decreto 3.048/99.

Com efeito, nos termos do Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64, codigo 1.1.6, 0 tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposi¢do a ruidos acima de 80 decibéis. O Decreton®53.831/64 ¢ seu
Quadro Anexo foi validado pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto 611/92, sendo revogado apenas pelo Decreto n°2.172, de 06/03/1997, o qual, em seu Anexo [V, item 2.0.1, passou a exigir limite
acima de 90dB para que o ruido seja considerado agente agressivo, disposi¢do essa repetida no Anexo I'V do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo codigo. Nova alteragdo regulamentar foi introduzida, contudo, pelo
Decreto 4.882/03, 0 qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo I'V do Decreto 3.048/99, determinando que sera considerada nociva, para fins de concessao de aposentadoria especial, a exposi¢@o a niveis de ruido
superiores a 85dB.

Impossivel o reconhecimento dos periodos de 05/03/2007 a 10/08/2008, 11/08/2010 a 19/04/2011 e 21/02/2012 ¢ 02/01/2013 tendo em vista que o autor esteve exposto ao agente ruido em intensidades inferiores ao
exigido para reconhecimento do periodo (PP P — fls.39/41 e 43/45 — arquivo 32).

Deixo de reconhecer o periodo de 15/02/2013 até a DER 17/07/2.019, tendo em vista que o autor esteve exposto ao ruido em intensidades intermitentes, de 67 a 89db, como demonstra os PP P de fls. 47/48 — arquivo
32.

No que tange ao agente nocivo quimico dos periodos de 05/03/2007 a 10/08/2008, 11/08/2010 a 19/04/2011,21/02/2012 e 02/01/2013 e 15/02/2013 até a DER 17/07/2.019, a declaragao do empregador no Perfil
profissiografico Previdenciario (PPP) de cada vinculo empregaticio — 39/41,43/45 e 47/48 — arquivo 32, no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual (EPT), descaracteriza o tempo de servigo
especial em questdo.

Por fim, no que se refere aos periodos de 29/01/1.986 e 27/03/1.986, 05/08/1.986 ¢ 17/12/1.986, 19/12/1.989 ¢ 09/08/1.990, 03/09/1.990 ¢ 13/01/1.992,01/09/1.992 e 28/09/1.993, 04/04/1.994 ¢ 06/06/1.994 ¢
02/05/1995 e 19/06/1997 as CTP'S do autor anexadas aos autos, informam que o autor exerceu a atividade pintor. Contudo citados registros documentos ndo mencionam se o autor fazia uso de pistola. Essa
informagao ¢ fundamental para fins de enquadramento no item 2.5.4 do decreto 53.831/64, bem como no item 2.5.3 do Decreto 83080/79, o qual exige claramente o emprego desse equipamento para fazer jus
reconhecimento de atividade especial.

A impossibilidade de enquadramento nos casos acima expostos pode ser conferida também na seguinte deciséo:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. NAO COMPROVACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. 1. Embora
conste na CTPS o cargo de pintor ou encarregado de pintura, nio permite a este Juizo inferir que nas atividades desempenhadas o autor utilizava pistolas, como exigem os decretos ns 53.831/64 e 83.080/79, para
enquadramento da atividade especial por categoria profissional. 2. Quanto ao valor fixado a titulo de honorarios advocaticios (R$1.000,00), assiste razio ao autor quando sustenta terem sido excessivos. Com efeito,
compulsando os autos, ¢ possivel ver que se tratou de lide de facil deslinde, que ndo demandou estudo técnico especializado ou elevado trabalho dos causidicos. 3. Apelagdo provida em parte, apenas para reduzir o
valor fixado a titulo de honorarios advocaticios para R$500,00 (quinhentos reais). (AC 200785000018325 AC Apels¢do Civel 498011, Relator: Desembargadora Federal Cintia Menezes Brunetta, TRFS, Terceira
Turma, Data da Decisdo: 12/07/2012, Publicagdo: DJE — 27/07/2012, Pagina 166).

Quanto ao pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, cumpre verificar se o requerente preenche os requisitos necessarios.

O autor comprovou a qualidade de segurado, conforme contratos consignados emsua CTPS e relatério CNIS. Até o computo de da tiltima contribui¢do previdenciaria contava com 26 anos, 03 meses e 03 dias de
contribuicdo — conforme calculos elaborados pela contadoria e anexado aos autos - tempo insuficiente para a concessdo do beneficio pretendido.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a reconhecer e averbar os periodos laborados em condigdes especiais de
11/11/1.985 ¢ 11/01/1.986 e 11/08/2008 a 10/08/2010.

Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribui¢ao.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013125-32.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050898
AUTOR: WILSON FRANCISCO MARTINS (SP285360 - RICARDO AMADO AZUMA, SP346623 - ANNA CAROLYNA TERRA DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, com fundamento no art. 487, I,do CP C, para condenar a CEF a restituir a parte autora o valor sacado da conta
vinculada do FGTS do autor, em 23 e 27 de junho de 2008, no valor de R$ 2.946,00 (ev. 19, fl. 2), corrigido monetariamente e acrescido de juros remuneratorios aplicaveis as contas de FGTS desde a data dos saques,
bem como de juros de mora de 1% ao més a partir da citagao, conforme critérios de calculo aprovados pela resolugéo vigente do conselho da justi¢a federal que instituiu 0 manual de calculos aplicavel no ambito desta
Justica Federal.

Julgo improcedente o pedido de indenizag@o por danos morais.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050176-43.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050478
AUTOR:JOSE MARIA DE OLIVEIRA (SP279999 - JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODDRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o INSS a reconhecer como especiais os periodos de: 14/07/1986 a
28/02/1994 ¢ de 04/09/2017 a 12/12/2017.222?
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Julgo improcedente os demais pedidos.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia, a teor doart. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Concedo a autora os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0032167-96.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050508
AUTOR:REGINALDO FERREIRA GOMES (SP351793 - ANDERSON DA SILVA ROGERIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com resolu¢do de mérito, com amparo no artigo 487, I, do Novo Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial para condenar o INSS a conceder, em
favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga a partir de 22/07/2019 e manté-lo ativo até a DCB, em 03/06/2020, com RMI e RMA fixadas conforme Parecer da Contadoria Judicial (evento 30); devendo o
INSS, apds o transito em julgado, pagar as presta¢des vencidas, conforme os calculos da Contadoria Judicial, evento 20, que constituem parte integrante desta sentenca.

O recolhimento de contribuigdes e/ou o exercicio de atividade ndo sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Stimula n.° 72 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, apos a citagéo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenag@o superior a 60 (sessenta) saldrios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°,
da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitdrio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagéo ou de recusa a renuncia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o
competente oficio precatdrio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, tendo em conta a probabilidade do direito e o perigo de dano emrelagio a parte autora, dado o carater alimentar da prestagéo pleiteada, DEFIRO a
tutela de urgéncia, para o fim de determinar a concessao do beneficio a parte autora, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumulédveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagido em custas e honorarios nesta instncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0034142-56.2019.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301031520
AUTOR:ELIENE GONCALVES MICALE RODRIGUES (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, no tocante ao pedido de averbagado de todo o periodo de 28.06.1988 a 05.04.2018, julgo o processo EXTINTO, sem resolugdo do mérito, por auséncia de interesse processual, nos termos do art. 485, VI,
doCPC.

E, comresolugao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE EM PARTE o pedido para condenar o INSS a averbar no tempo de contribui¢do da parte autora os periodos de afastamento de 24.03.1999, 30.04.1999, 08.06.1999, 22.09.1999, 05.10.1999;
18.02.2000, 13.03.2000, 12.04.2000, 02.05.2000, 09.06.2000, 03.07.2000; 21.02.2001, 15.03.2001, 05.04.2001, 12.06.2001, 26.07.2001, 30.08.2001; 28.02.2002, 19.03.2002, 04.04.2002, 25.05.2002, 16.08.2002,
10.10.2002; 09.05.2003, 08.08.2003, 18.09.2003, 21.10.2003, 14.11.2003; 05.03.2004, 30.04.2004, 06.05.2004, 01.06.2004, 08.09.2004, 01.11.2004; 06.04.2005, 03.05.2005, 14.06.2005, 23.08.2005, 29.09.2005;
03.04.2006, 03.05.2006, 01.06.2006, 04.07.2006, 29.08.2006, 12.09.2006; 22.02.2007, 20.03.2007, 04.04.2007, 23.05.2007, 27.06.2007, 02.07.2007; 03.05.2008, 23.06.2008, 11.08.2008, 22.10.2008, 03.11.2008;
09.03.2009, 13.05.2009, 09.06.2009, 20.08.2009, 02.09.2009; 25.03.2010, 08.04.2010, 10.05.2010, 17.06.2010, 24.08.2010, 08.09.2010; 04.04.2011, 10.05.2011, 01.06.2011, 04.08.2011, 13.09.2011, 24.10.2011;
01.03.2012, 16.04.2012,28.05.2012, 06.08.2012, 17.09.2012; 07.05.2013, 27.09.2013; 06.03.2014, 26.09.2014, 28.11.2014; 28.05.2015, 04.11.2015; 28.05.2016; 11.09.2017, 16.11.2017 e 14.02.2018.

ii) IMPROCEDENTE o pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢io.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0027261-63.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301048772
AUTOR:MARIAAPARECIDA DA SILVA COSTA (SP189811 - JOSE HORACIO SLACHTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social
-INSS a CONCEDER o beneficio de auxilio-doenga em prolde MARIA APARECIDA DA SILVA COSTA, com DIB em 11/06/2019, com RMI RS 1.360,20 e RMA R$ 1387,26 (em 02/2020), com
necessidade de reavaliagdo a partir de 12 meses da pericia realizada em 17/12/2019, ou seja, com DCB em 17/12/2020, descontando-se os beneficios ja recebidos pelo autor na via administrativa, observando-se a
prescri¢do quinquenal.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogag@o do beneficio. E, uma vez formulado tal requerimento antes da data de cessagdo acima mencionada, o
beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os parametros fixados no laudo judicial
acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessag@o do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Condeno o INSS, também, apds o transito em julgado, a0 pagamento das prestagdes vencidas no valor de R$ 12.963,94 (em 02/2020), nos termos do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta
sentenga, respeitada a prescri¢do quinquenal, e atualizadas nos termos da Resolugéo 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgdo de beneficio ou
saldrio.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenag@o ou incompativel com ele.

Naio devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessio de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 98° e seguintes do Codigo de Processo Civil

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.

Publique-se, registre-se e oficie-se. Intimem-se as partes.

0044053-92.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301025362
AUTOR:KELLI CRISTINANOVAIS DA SILVA (SP346691 - HENRIQUE AUGUSTO ARRAES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por KELLI CRISTINA NOVAIS DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a qual postula a tutela jurisdicional para obter a concessio do beneficio de salario
maternidade pelo nascimento de seu fiho, CHRISTIAN RAPHAEL NOVAIS DA SILVA, em 05/10/2014.

Narra emsua inicial que requereu a concessao do beneficio NB 80/193.545.151-8, na esfera administrativa em 12/06/2019 sendo indeferido sob a alegag¢do de ndo apresentagio de documentos.

Citado 0 INSS contestou o presente feito, arguindo preliminarmente pela ilegitimidade de parte, ja que caberia a empresa pagar o salario-maternidade, efetivando-se a compensagéo, a incompeténcia deste Juizado
emrazio do valor da algada, bem como prejudicial de mérito a ocorréncia da prescri¢do quinquenal. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a
formagdo da convicgdo deste Juizo.

Refuto a preliminar de ilegitimidade passiva do INSS, posto que a obriga¢ao priméria para o pagamento do beneficio de salario-maternidade ¢ do INSS, nos termos da Lei 8.213/91 e do Decreto 3.048/99.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEE.
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Refuto também a prejudicial de mérito de prescri¢éo quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessao administrativamente em 12/06/2019 e ajuizou a presente agdo em
07/10/2019.

Passo a analise do mérito.

O beneficio postulado encontra-se disciplinado pela Lein®8.213/91 (LBPS), cujo artigo 71 dispde: “Artigo 71 - O salario-maternidade ¢ devido a segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com
inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e a data de ocorréncia deste, observadas as situagdes e condi¢des previstas na legislagéo no que concerne a protegéo a maternidade.”

Sua aplicagdo deve ainda observar o disposto nos artigos 25 e 26,da LBP'S, in verbis: Artigo 25 - A concessao das prestagdes pecuniarias do Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de
caréncia, ressalvado o disposto no art. 26:(...) I1I - salario-maternidade para as seguradas de que tratam os incisos V e VII doart. 11 e oart. 13: dez contribuigdes mensais, respeitado o disposto no paragrafo inico do
art. 39 desta Lei. E artigo 26: “Independe de caréncia a concessdo das seguintes prestacdes: (...) VI - salario-maternidade para as seguradas empregada, trabalhadora avulsa e empregada doméstica.”

Sua aplicagio deve ainda observar o disposto no Decreto n° 3.048/99, artigo 97, in verbis: “Art. 97. O salario-maternidade da segurada empregada sera devido pela previdéncia social enquanto existir relagao de
emprego, observadas as regras quanto ao pagamento desse beneficio pela empresa. Paragrafo unico. Durante o periodo de graga a que se refere o art. 13, a segurada desempregada fara jus ao recebimento do
salario-maternidade nos casos de demissdo antes da gravidez, ou, durante a gestagao, nas hipéteses de dispensa por justa causa ou a pedido, situagdes em que o beneficio sera pago diretamente pela previdéncia
social.”

Assim, a percepgdo desse beneficio depende da demonstragao dos seguintes requisitos: (i) manutengio da qualidade de segurada; (ii) comprovagio da gravidez, se requerido antes do parto, da adog@o ou da guarda;
(iii) caréncia de 10 meses para contribuintes individuais; (iv) nascimento da prole.

No caso emtela, a parte autora requereu o beneficio quando ja estava desempregada, ja que conforme se verifica na CNIS (arq.mov.-15) seu ultimo vinculo proximo ao nascimento de seu filho foi de 02/05/2012 a
01/11/2012, perante o empregador Valter Filho da Silva e seu filho nasceu em 05/10/2014 (arq.mov. -02-f1.06), ademais gozou do beneficio de salario maternidade em 27/05/2013 a 23/09/2013. P ortanto, mantendo a
qualidade de segurado na data do nascimento de seu filho. Ainda que em um primeiro momento os recursos para pagamento deste beneficio saiam dos cofres da empresa, a Previdéncia Social nio pode deixar de
efetuar o pagamento em favor da segurada, quando demonstrado que a parte autora ndo obteria esse valor a época do nascimento de seu filho, ja que se encontra desempregada. Até porque, somente em um primeiro
momento a empresa assume o 6nus financeiro de tais valores, repassando por compensagdes a0 INSS em um segundo momento, vale dizer, posteriormente descontando tais valores de outros débitos coma
previdéncia.

Aqui, salienta-se que o pagamento pela empresa visa facilitar o recebimento do beneficio pela empregada, ndo dificulta-lo. Isso porque a protegéo a maternidade, consagrada pela Constituigdo Federal, ¢ incompativel
com procedimentos que dificultem a percepgdo do beneficio no periodo em que mais se precisa dele.

Nesse sentido, o Enunciado CRP S n.° 31, editado pela Resolugdo CRP S n°2, de 07 de maio de 2007 - DOU de 01/06/2007:

Nos periodos de que trata o artigo 15 da Lei8.213/91, € devido o salario maternidade a segurada desempregada que nio tenha recebido indenizagao por demissdo sem justa causa durante a estabilidade gestacional,
vedando-se, em qualquer caso, 0 pagamento em duplicidade.

Nesse sentido, trago em colagio o entendimento jurisprudencial da Turma Nacional de Uniformizagao:

PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. DEMISSAO DA SEGURADA EM ESTADO DE GRAVIDEZ. OBRIGACAO DA PREVIDENCIA SOCIAL QUE REMANESCE
INDEPENDENTEMENTE DO PAGAMENTO DIRETO OU POR VIA DE COMPENSACAO COM O VALOR PAGO PELO EMPREGADOR. JURISPRUDENCIA DA TNU FIRMADA
NO MESMO SENTIDO DO JULGADO RECORRIDO. QUESTAO DE ORDEM 13 DA TNU. PEDILEF NAO CONHECIDO. A ora requerida ingressou em Juizo pretendendo Ihe fossem pagas as
prestagdes do salario-maternidade a que tem direito ¢ que lhe foram negadas em sede administrativa. O requerente procura impor a segurada a obrigagdo de demandar judicialmente em sede da Justi¢a do Trabalho,
em face do ex-empregador, que a demitiu durante a gravidez, como se a obrigagdo do empregador de antecipar o pagamento do salério-maternidade substituisse a sua obrigagdo direta pelo beneficio. Infelizmente,
entendimento oriundo da Turma Recursal de Alagoas em um tinico caso, isolado, vem motivando pedidos de uniformizagao contra julgados diversos que estdo em consondncia com a melhor interpretagdo e coma
Jurisprudéncia inclusive da TN'U sobre o assunto. Recentemente, na Sessao de novembro de 2013, a TNU decidiu o caso que passo a citar, que bem representa o entendimento deste colegiado: “INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO SUSCITADO PELA PARTE RE. PREVIDENCIARIO. SALARIO MATERNIDADE. DESEMPREGO INVOLUNTARIO DENTRO DO PER{ODO DE
ESTABILIDADE. PAGAMENTO DEVIDO. ART. 71 DA LEI 8.213/91. DEVER DO EMPREGADOR DE REALIZAR O PAGAMENTO DO BENEFICIO MEDIANTE COMPENSACAO
COMA PREVIDENCIA SOCIAL. MODIFICACAO DO CARATER PREVIDENCIARIO PARA DIREITO TRABALHISTA. INOCORRENCIA. RESPONSABILIDADE DO
BENEFICIO A CARGO DAAUTARQUIA PREVIDENCIARIA. PROTECAO A MATERNIDADE. ART. 6°, CAPUT, E ART. 201,11, DA CONSTITUIGCAO FEDERAL. DIVERGENCIA
CONFIGURADA. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO IMPROVIDO. 1. Sentenga de procedéncia do pedido de implantagio do beneficio de salario maternidade, mantida pelos seus proprios e juridicos
fundamentos pela Terceira Turma Recursalda Segao Judicidria do Rio Grande do Sul, sob o argumento de que, embora recaia sobre o empregador o dever de manter a empregada gestante até o 5°més apds o parto,
eventual despedida arbitraria ndo afasta a obrigagdo da autarquia previdenciaria de conceder o beneficio. 2. Interposicao de incidente de uniformizag¢ao pelo INSS, sob a alegagdo da existéncia de divergéncia com
julgado da Turma Recursalda Se¢do Judiciaria de Alagoas, que considerou ser do empregador a responsabilidade pelo pagamento dos salarios em caso de despedida involuntaria durante o periodo gestacional,
conforme disposto no art. 10, I1, do ADCT, e também pelo fato de que, nessas situagdes, o direito do trabalho vem conferindo a trabalhadora o direito de ser reintegrada no emprego. 3. Incidente admitido na origem
sob o fundamento de que néo foi constatada a divergéncia jurisprudencial entre Turmas Recursais. 4. Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso. 5. O r. acérddo pautou-se no entendimento de
que a lei previdencidria atribuiao INSS a responsabilidade pelo pagamento do salario maternidade, independentemente da situagdo empregaticia da segurada-empregada. Justificou que o fato de o empregador
realizar o pagamento do beneficio enquanto vigente o contrato de trabalho, bem como seu eventual dever de reintegrar a trabalhadora nos casos de demissao durante o periodo de estabilidade, ndo confere a ele a
responsabilidade pelo beneficio, haja vista que o pagamento deste decorre de um sistema de compensagéo tributéria. 7. Por sua vez, o acoérddo paradigma considerou que, apesar de sua natureza previdenciaria, ao
beneficio de salario maternidade foi conferida caracteristica de direito do trabalhador, motivo pelo qual o dever de pagamento do beneficio ficaria a cargo do empregador. Apontou, ainda, que, além de representar uma
violagdo da legislagdo no que tange ao responsavel pelo beneficio, a condenagao da autarquia previdenciaria poderia ensejar o enriquecimento ilicito da autora, visto a possibilidade de postular na Justiga do Trabalho a
indenizagdo correspondente ao periodo de estabilidade garantido pela Constituigao. 8. Contudo, embora reconhecida a divergéncia jurisprudencial entre os julgados, quanto ao mérito melhor sorte néo assiste ao
recorrente. 9. O salario-maternidade, nos termos do art. 71 da Lei8.213/91, é devido a segurada da Previdéncia Social, observada as situagdes e condigdes previstas na legislagdo no que concerne a protegio a
maternidade, ndo fazendo a lei ressalva alguma quanto a situagdo empregaticia da segurada no momento da gravidez, razio pela qual ha de se entender que a sua concessdo é devida mesmo nos casos de desemprego
da gestante. 10. O fatode oart. 72, § 1° da Lei, estabelecer o dever de pagamento do beneficio ao empregador no caso de segurada empregada, possibilitando a compensagdo tributaria, ndo ilide o dever do INSS de
efetuar o pagamento do beneficio. Isso porque, como bem fundamentado no acérdéo recorrido, a relagdo previdenciaria é estabelecida entre o segurado e a autarquia e ndo entre aquela e o empregador. Este nada
mais ¢ do que um obrigado pela legislagéo a efetuar o pagamento do beneficio como forma de facilitar a sua operacionaliza¢do. 11. Considerar que a demissao imotivada no periodo de estabilidade da empregada
importa no dever do empregador de pagar o salario maternidade no lugar da previdéncia social seria transmudar um beneficio previdenciario em indenizagdo trabalhista (Ibrahim, Fébio Zambitte, Curso de Direito
Previdenciario, 2011, p. 646), o que ¢ absolutamente inadmissivel. Eventual obrigagdo imposta ao empregador de reintegrar a segurada ao emprego por for¢a de demisséo ilegal no periodo de estabilidade, com
conseqiiente dever de pagar o beneficio (mediante a devida compensagao), bem como os salarios correspondentes ao periodo de graga, ndo podem induzir a concluséo de que, mesmo na despedida arbitraria, caberia
ao empregador o pagamento do beneficio. 12. Retirar da autarquia o dever de arcar com o salario-maternidade em prol de suposta obrigagdo do empregador ¢ deixar a segurada em situagao de desamparo, que se
agrava emsitua¢do de notoria fragilidade e de necessidade material decorrente da gravidez. P ortanto, considero incabivel o entendimento adotado pela Turma de Alagoas. 13. O entendimento pleiteado pela autarquia
previdenciaria se afasta dos principios sociais da Constituigdo concernentes a prote¢do da maternidade (art. 6° caput), mormente ao especifico dever imposto de protegao a maternidade, especialmente a gestante
(art. 201,11, da CF), pois nega a segurada a necessaria prote¢do previdenciaria 8 maternidade, remetendo-a as incertezas de um pleito indenizatorio contra seu antigo empregador. 14. Desse modo, as razdes expostas
nor. acérddo deverdo prevalecer, pois atendem de forma mais adequada ao propdsito protetivo do direito securitario. 15. Consentaneo com esse entendimento € o seguinte julgado do STJ, in verbis:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. SALARIO-MATERNIDADE. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC.NAO CARACTERIZAGAO. DISPENSAARBITRARIA.
MANUTENCAO DA CONDICAO DE SEGURADA. PAGAMENTO PELO INSS DE FORMA DIRETA. CABIMENTO NO CASO. PROTECAO A MATERNIDADE. VIOLACAO DO
ART. 267,V EDO ART. 467,DO CPC. SUMULA 284/STF. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NESSA PARTE NAO PROVIDO. (...) 3. O salario-maternidade foi instituido com
o objetivo de proteger a maternidade, sendo, inclusive, garantido constitucionalmente como direito fundamental, nos termos do art. 7°. da CF; assim, qualquer norma legal que se destine a implementagao desse direito
fundamental deve ter em conta o objetivo e a finalidade da norma. 4. O salario-maternidade é devido a segurada da Previdéncia Social, durante 120 dias, com inicio no periodo entre 28 dias antes do parto e data da
ocorréncia deste. 5. A legislagdo previdencidria garante a manutengéo da qualidade de segurado, até 12 meses apos a cessagdo das contribuigdes, ao segurado que deixar de exercer atividade remunerada. 6. A
segurada, ora recorrida, tem direito ao salario-maternidade enquanto mantiver esta condi¢ao, pouco importando eventual situagdo de desemprego. 7. O fato de ser atribuicdo da empresa pagar o salario-maternidade
no caso da segurada empregada ndo afasta a natureza de beneficio previdenciario da prestagao em discussdo, que deve ser pago, no presente caso, diretamente pela Previdéncia Social. 8. A responsabilidade final
pelo pagamento do beneficio ¢ do INSS, na medida que a empresa empregadora tem direito a efetuar compensagdo com as contribuigdes incidentes sobre a folha de salarios e demais rendimentos. 9. Recurso
especial conhecido em parte e nessa parte ndo provido. (REsp 1309251/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 28/05/2013) 8. Incidente de
uniformizagdo de jurisprudéncia ndo conhecido. 16. Pelo exposto, voto no sentido de conhecer e negar provimento ao Incidente de Uniformizagao, mantendo o acérdio impugnado pelos seus fundamentos e pelos ora
acrescidos. 17. Julgamento realizado de acordo com o art. 7°, VII, a), do RITNU, servindo como representativo de controvérsia. (PEDILEF 201071580049216,JUIZ FEDERAL PAULO ERNANE
MOREIRA BARROS, TNU, DOU 18/11/2013 PAG. 113/156.)” Nada mais ha a acrescentar ao brilhante voto do eminente colega, Juiz Federal Paulo Ernane Moreira Barros. Assim, aplica-se ao caso concreto
a Questdo de Ordem 13 da TNU. Ante o exposto, voto por ndo conhecer do Pedido de Uniformizagdo da Interpretagdo de Lei Federal. (PEDILEF 50413351920114047100, JUIZ FEDERAL LUIZ CLAUDIO
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FLORES DA CUNHA, TNU,DOU 14/03/2014 SECAO 1,PAG. 154/159.)
Desta sorte, entendo que a parte autora demonstrou preencher os requisitos legais fazem assim, jus ao beneficio de salario maternidade pelo periodo de 120 dias.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda, para o fim condenar o INSS a pagar salario-maternidade, NB 80/193.545.151-8, devido & demandante, por 120 dias contados a partir
de 05/10/2014 a 01/02/2015, que totaliza o importe de R$ 2.279,08, atualizado até janeiro de 2020, conforme parecer contabil (arq. 14/20), ja descontados os valores do periodo de 16/12/2014 a 02/2015, periodo este
onde a parte autora laborou e percebeu remuneragdes. Encerro o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Ressalto que os célculos para a fixagdo dos valores acima foram elaborados pela Contadoria
desse Juizado Especial Federal, com base na Resolugéo n°267/2013, do Conselho da Justica Federal, passando a ser partes integrantes da presente sentenga. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial, nos
termos do artigo 55 da Lei9.099/95, aplicado aos Juizados Especiais Federais nos termos do artigo 1° da Lei 10.259/01. Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do artigo 98 do
Cadigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0062705-60.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050602
AUTOR:LUCIMAR SENA DIAS (SP178507 - SORAIA APARECIDA VAZ GABRIEL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para o fim de condenar a Caixa
Econdmica Federala pagar a parte autora, ap6s o transito em julgado, o valor de RS 18.585,94, referente as transagdes ocorridas em sua conta bancéria que compdem o objeto desta lide, valor esse devidamente
atualizado e com incidéncia de juros de mora a partir do evento danoso, ou seja, a partir das datas em que cada saque foirealizado (evento 2, fls. 5, 10/11).

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

A correg¢do monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag¢ao de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008331-94.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050593
AUTOR:SARAYUACA (SP223941 - CYNTHIA GARBO TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, em relagdo ao pedido de pensdo por morte emrazio do falecimento da mie da autora, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, e emrelagdo ao
pedido de pensdo por morte em razio do falecimento do pai da autora, JULGO PROCEDENTE o pedido, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a conceder o
beneficio de pensdo por morte NB 188.565.707-0, com DIB em 07/07/2018 (data do 6bito), com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 954,00 e renda mensalatual (RMA) no valor de RS 1.039,00, em
Jjaneiro/2020.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 21.135,80 (vinte e um mil, cento e trinta e cinco reais e oitenta centavos), atualizado até fevereiro/2020.

Por derradeiro, entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente em razio da evidéncia do direito reconhecido nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no
artigo 311, inciso IV, do CPC, CONCEDO A TUTELA DE EVIDENCIA, determinando 4 autarquia a implantagdo do beneficio e o pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 20 dias.

Oficie-se a0 INSS para cumprir a tutela de evidéncia.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro a gratuidade da justiga.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0041116-12.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301031638
AUTOR:YOUNG MIN LEE (SP271520 - DANILO MINOMO DE AZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido,
para determinar ao INSS a averbagao, para fins de caréncia e computo como tempo de contribui¢ao, dos recolhimentos efetuados como contribuinte facultativo de baixa renda entre 01/03/2019 e 30/04/2019.

Sem custas e honorérios advocaticios.

Defiro em prol do autor os beneficios da Justica Gratuita e os da prioridade de tramitagéo.

Apds o transito em julgado, expega-se oficio a0 INSS, para averbagao dos periodos reconhecidos.

P.R.L

0029964-64.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049050
AUTOR:SERVINA CANDIDA DA SILVA (SP272001 - TATIANA TEIXEIRA SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social
-INSS a CONCEDER o beneficio de auxilio-doenga em prolde SERVINA CANDIDA DA SILVA com DIB em 10/12/2019 (data da pericia médica), com RMI de R$ 998,00 e RMA de RS 1.045,00 (02/20),
descontando-se os beneficios ja recebidos pelo autor na via administrativa, observando-se a prescri¢ao quinquenal.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagdo do beneficio. E, uma vez formulado tal requerimento antes da data de cessa¢do acima mencionada, o
beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os parametros fixados no laudo judicial
acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagdo do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Condeno o INSS, também, apds o trénsito em julgado, ao pagamento das prestagdes vencidas no valor de RS 2.885,58 (em 02/20), nos termos do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta sentenca,
respeitada a prescri¢do quinquenal, ¢ atualizadas nos termos da Resolugdo 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgao de beneficio ou salario.

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagéo ou incompativel com ele.

Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da stmula 72 da TNU.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso I1, do Codigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do beneficio, concedo a antecipagao dos efeitos da tutela, devendo o mesmo
ser implantado no prazo maximo de 30 dias. Oficie-se.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢do dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5% inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4°da Lein® 1.060/50.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se, registre-se e oficie-se. Intimem-se as partes.

0040151-34.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301047779
AUTOR:RENATO FERNANDES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu
a conceder o beneficio de auxilio-doenga, em favor da parte autora, a partir de 19/11/2019, com DIP em 01/03/2020, data de cessagao do beneficio em 04/07/2020 (DCB), RMI de R$ 1.308,91 e RMA de R$
1.332,07 em fevereiro de 2020.
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Condeno o INSS a pagar, em favor da parte autora, os valores atrasados de R$ 4.653,71, atualizados até fevereiro de 2020, desde a DIB, em importe calculado pela contadoria deste Juizo (evento 47), uma vez
transitada em julgado a decisdo.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agao (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagéo ou incompativel com ele. Nao devem ser
descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribuigao previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da stmula 72 da TNU.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora deverdo incidir nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os céalculos da Justiga Federal,
aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 30
dias.

Observo que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogac¢do do beneficio até 15 dias antes da data de cessagdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento antes da
data de cessagdo acima mencionada, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagio médica administrativa devera respeitar os
parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessag@o do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Caso 0 INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndio tenha mais tempo habil de, no minimo, 15 dias para requerer a prorrogac¢éo, na forma acima explicitada, o
beneficio devera ser implantado sem data de cessag@o, devendo a autarquia proceder imediatamente & convocag@o do beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sema qual ndo
podera haver cessagao).

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0050437-71.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301045488
AUTOR:NATALINA MERA GARCIA (SP320447 - LETICIAROMUALDO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo ajuizada por Natalina Mera Garcia em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de prestagdo continuada.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentagdo se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Orgénica da Assisténcia Social),
nos artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengao ou de
té-la provida por sua familia. £ o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagao continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da
LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a
vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga. O conceito de
“pessoa com deficiéncia”, para o LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com
as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concesséo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério
objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagao de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou 0 Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimenta¢do; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que
instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de 2 salario minimo per capita como referéncia na
analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos
por qualquer membro do nticleo familiar, por aplicagdo analdgica do paragrafo Ginico do art. 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE P RESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSI STENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢ao da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um
minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mao de outros elementos probatdrios que afirmema condi¢do de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagao do valor
da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tnica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengio ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um
elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do célculo da renda familiar per capita qualquer
beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet
2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Em que pese o citado dispositivo legal excluir somente os beneficios assistenciais concedidos a idosos, entende-se que também devem ser abrangidas nessa excegdo os beneficios assistenciais concedidos a
portadores de deficiéncia, com o objetivo de proporcionar tratamento igualitério entre situagdes de evidente vulnerabilidade. Nesse sentido, segue transcrita a decisdo do Supremo Tribunal Federal prolatada nos autos
do RE 580.963/PR:

Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Leide Organizagdo da Assisténcia Social (LOA S), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengio ou
de té-la provida por sua familia. (...) 3. Decisdes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizag@o dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo
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Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e tnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que
estabeleceram critérios mais elasticos para concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou 0 Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou 0 Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a
agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo
de inconstitucionalizagéo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modifica¢des legislativas dos patamares econdmicos utilizados como critérios de concessao
de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.A inconstitucionalidade por omissao parcial do art. 34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art. 34, paragrafo tnico,
que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusio dos beneficios assistenciais
recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discrimina¢@o dos portadores de deficiéncia emrelagdo aos idosos,
bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagao aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissao parcial inconstitucional. 5. Declaragio de
inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 34, paragrafo tnico, da Lei 10.741/2003. 6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento (g.n.) (STF - RG RE: 580963 PR - PARANA, Relator:
Min. GILMAR MENDES, Data de Julgamento: 16/09/2010, Data de Publicagdo: DJe-190 08-10-2010)

Cumpre esclarecer que a defini¢do de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar
(por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esté inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razio pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de ' salario minimo per capita, vez que ¢
possivel a produg@o de prova em contrario em relagdo a situagdo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengé@o do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara
suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condigdes de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
nio declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng@o do requerente, nio havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de % salario minimo gerando presungio relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada
por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2 salrio minimo.

Stmula n°23 - O beneficio de prestagao continuada (LOA S) ¢ subsidiario e para sua concessdo nio se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine & composi¢ao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou
o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser
interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais
de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois séo os requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a
parte autora para o trabalho e vida independente; ¢ 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.
No caso em testilha, verifica-se 0 cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 10/12/1948 e encontrava-se com 70 anos de idade na data do requerimento administrativo (29/01/2019).

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. De acordo coma pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questdo ¢ composta pela autora, Natalina Mera Garcia (71 anos) e sua filha Rita Beatriz
Mera Garcia (35 anos, deficiente, interditada civilmente).

Verifica-se, ainda, que os filhos Jose Simido de Azevedo, Osvaldo de Azevedo, Isabel Aparecida de Azevedo, Maria A parecida de Azevedo e Ligia Aparecida Mera Garcia residem em outros enderegos e
constituiram outros grupos familiares.

De acordo com o laudo social, a familia reside ha 08 (oito) anos no local onde foirealizada a pericia socioecondmica. Trata-se imovel alugado em terreno dentro da Comunidade Jardim Filhos da Terra, zona norte de
Sao Paulo, onde residem também outras cinco familias. O bairro em questdo, apesar de possuir infraestrutura basica, pavimentag¢do, calgamento, energia elétrica e transporte publico, ¢ marcado por violéncia urbana e
alagamentos devido ao frequente transbordamento do corrego Cabugu.

A residéncia foi descrita pela perita nos seguintes termos: “Trata-se de uma casa antiga que possui um comodo e um banheiro em péssimas condigdes de habitabilidade...paredes manchadas, descascadas com
presenga de mofo e rachaduras... apresenta risco de desabamento...janelas e portas danificadas, fiagao elétrica exposta comrisco de curto circuito... fornecimento de energia elétrica clandestina... higiene da casa ¢
precaria e desorganizada”. Relata ainda a perita que os moveis que guarnecema casa sdo antigos e encontram-se em péssimo estado de conservagao.

Nos termos do estudo socioeconémico, a renda mensal declarada da familia provém do beneficio assistencial ao deficiente recebido pela filha da autora no valor de um salario minimo.
Foram, ainda, declaradas as seguintes despesas mensais: Agua: R$109,13; Aluguel: R$ 200,00; Gas: R$ 70,00; Alimentag¢do: R$ 650,00. Totalizando o valor de R$ 1.029,13.

Emseu estudo, a perita concluiu que “... tecnicamente podemos afirmar que a pericianda Natalina Mera Garcia, vive em situagdo de pobreza sem perspectiva de transformagao de vida em curto prazo, a fim de
promover a seguranga financeira, qualidade de vida e dignidade humana™.

Diante do contexto descrito, verifica-se que a familia vive em condigdes precérias — circunstdncia agravada pela idade avangada da autora e pela deficiéncia de sua filha. Assim, resta satisfatoriamente demonstrada a
hipossuficiéncia econdmica da familia para prover, com as proprias for¢as, suas necessidades materiais basicas, conjuntura que autoriza o afastamento excepcional do § 3°do art. 20 da Lei Organica da Assisténcia
Social, bem como a aplicagdo por analogia do artigo 34 do Estatuto do Idoso, extensivo neste caso concreto ao deficiente, consoante entendimento do STF acima colacionado (filha Natalina Mera Garcia também
goza de LOAS — NB 502.718.339-5, mas emrazio de sua deficiéncia). Justifica-se, pois, a interveng@o assistencial do Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, forgoso reconhecer o direito da parte autora ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do ajuizamento (06/11/2019). Cabe esclarecer que, neste caso concreto, o
conjunto probatdrio constante dos autos ndo autoriza a fixagdo da DIB na data do requerimento administrativo (29/01/2019), conforme requerido, pois ndo ha como presumir que a situagao fatica ora constatada ja
tivesse se estabelecido naquela data.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a parte autora o beneficio assistencial de prestagao
continuada ao idoso (NB 704.270.710.0), com DIB em 06/11/2019, RMI de R$ 998,00 ¢ RMA de R$ 1045,00 (valor do salario minimo em cada data). Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das
diferengas, no valor total de R$ 1.863,77, com DIP em 01/01/2020, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo
267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 saldrios minimos, a parte autora deverd, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagéo, sera expedido oficio precatorio.
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Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (arts. 98 e ss. do CPC) e a prioriade na tramitago do feito, nos termos do art. 1.048,1,do CPC.
Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Comoo transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

5005333-89.2019.4.03.6100 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049577
AUTOR:ESPEDITO ALVES BESERRA (SP295574- EDERSON DA COSTA SERNA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada por ESPEDITO ALVES BESERRA em que face da CEF, objetivando o desbloqueio dos valores de R$3.664,38, bem como a condenagio da CEF ao pagamento de indenizagao por
danos morais no valor de R$14.657,52.

A parte autora alega que ¢ cliente da CEF, titular da conta poupanga n°013.00030423-0 — agéncia 4051, possuindo o montante de R $3.664,38 bloqueado em sua conta. Salienta que realizou varias visitas a agéncia da
CEF, mas os funcionarios se recusarama fornecer os dados dos processos que originaram os bloqueios. Sustenta ser pessoa pobre, enfrentando dificuldades financeiras, estando impedida de usufruir o valor
depositado, inclusive ndo podendo buscar ao Juizo Competente a liberagao dos valores pois ndo possui os dados da origem dos bloqueios.

Proferida decisio em 07/03/2019 reconhecendo a incompeténcia do Juizo por constar empresa piiblica federal no polo passivo da agao, determinando a remessa a Justiga Federal (fl. 20 — anexo 3).
Em 11/04/2019 consta decisdo declinando a competéncia a este Juizo (fl. 24/25 — anexo 3).

Citada, a CEF apresentou contestagdo em 19/09/2019, alegando a ilegitimidade passiva pois o bloqueio da conta decorreu de uma ordem judicial, cabendo somente ao proprio MM. Juizo demandante a analise e
liberagdo do valor, devendo o Autor ser diligente e buscar a solugdo judicial cabivel ao caso. Salienta que néo houve qualquer falha na prestagéo do servigo da R¢ ou, ainda, qualquer ato que justifique a presente agdo,
impugna as alegagdes da parte autora, requerendo a improcedéncia da agdo (anexo 15).

Em 11/11/2019 consta decisdo determinando que a parte autora comprovasse a impugnag¢ao administrativa do bloqueio realizado em sua conta bancaria junto a instituicao bancaria e, a CEF apresentasse os dados do
bloqueio, a determinagio judicial e o valor total bloqueado (anexo 16).

A CEF requereu a dilagdo de prazo em 22/11/2019, o qual foi deferido (anexo 21).

as fls. 14/17 foi rejeitado pelo banco, tentou protocolar em sua agéncia, mas o gerente se recusou até mesmo a aceitar o documento. Sustenta que, até mesmo para comprovar a ilegalidade do bloqueio, necessitaria de
saber sua origem, no entanto a CEF o trata como extremo descaso, ndo lhe fornecendo qualquer tipo de informagao sobre o bloqueio, impedindo-o de impugnar o bloqueio de valores no Juizo competente.

Esclarece que sofreu diversos processos judiciais e em decorréncia desses, pode haver bloqueio em sua conta, no entanto, em nenhum dos processos de seu conhecimento, ha ordem de bloqueio nos valores que
constam em sua conta como bloqueados. P ortanto, o primeiro passo seria conhecer a origem do bloqueio para saber se é decorrente de algum processo, no entanto, o banco réu o trata com tamanho descaso que
sequer informa a origem dos bloqueios, por isso pretende indenizag@o por danos morais além da liberagao dos valores bloqueados (anexo 22).

Apresentados os documentos pela CEF (anexo 26).

Instada a se manifestar sobre os documentos acostados, no qual indicam que os bloqueios decorreram de determinagdes judiciais, a parte autora impugnou os bloqueios mantidos em sua conta pela ré, sendo ilegais,
devendo a agdo ser julgada totalmente procedente (anexo 30).

Vieram os autos conclusos para sentengas.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacao da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

A preliminar de ilegitimidade passiva da CEF deve ser afastada, ja que parte do pedido da parte autora circunscrevé-se a sua esfera juridica, como abaixo percebe-se nitidamente.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigac¢do legal reconhece a indenizag@o diante daqueles prejuizos. A responsabilidade civil é a obrigagdo gerada para o
causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com a reparag@o pecunidria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos A lberto Bittar, in “Responsabilidade Civil,
Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, ¢ a agdo de reparagdo de danos, por via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a
respectiva recomposicao, frente a prejuizos, de cunho pecuniario, pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da conduta
lesiva de alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigagéo civil de indenizag@o, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por a¢do ou mesmo
omissdo, quando tiver a obrigac¢do legal de agir, o prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que Ihe causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pectinia, recomponha a
situagdo ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigagdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, ao menos), o resultado lesivo e o nexo causal entre a primeira e o tltimo, de modo a atribuir-se ao
autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste ultimo
atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizdveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e como expressamente se constata da nova disposigdo civil, ja que o Codigo
Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizagao (artigos 186,927 ¢ seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos igualmente se mostram indenizdveis por atingirem, devido a um fato injusto
causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito a valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua proje¢ao na sociedade, atingindo sua honra, reputagio, manifesta¢des do intelecto, causando-lhe mais
que mero incémodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhagéo, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicag@o e prova dos pressupostos geradores do
direito a reparacdo, vale dizer: o dano, isto é, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem; que haja nexo
causal entre o evento e a a¢do deste terceiro. A ssim, mesmo ndo sendo necessaria a comprovagado do elemento objetivo, vale dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos
suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo das obriga¢des, requerendo, consequentemente, a comprovagao dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagio da responsabilizagao civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem este ligagdo nao ha que se discorrer sobre responsabilidade civil,
seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal ¢ o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos necessarios a
obrigagdo civil de repara¢@o. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizagdo decorrente do reconhecimento da obriga¢do de indenizar devera ter como pardmetro a ideia de que o ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a
ocorréncia de repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagao de
indenizagéo, os danos materiais nao trazem maiores problemas, posto que a indenizagio devera corresponder ao valor injustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corregdes. Ja versando
sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano softrido pela vitima e a forma de recomposi¢éo, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a situagdo fatica, toma-se como guia a
nogio de que o ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeti¢éo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como
o montante ndo deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderagdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra enriquecedora. Destarte,
a0 mesmo tempo a indenizagdo arbitrada diante dos danos e circunstancias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que
se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de confortar
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a vitima, tais critérios ¢ que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, ¢ a responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos tém de
ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢do do elemento
subjetivo, pois ndo se requer a atuag¢do dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, € o que se
denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestagdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos ¢ seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagdo de consumo, nos termos do art. 3°, §2°, da Lei 8.078/90 (Codigo de Defesa
do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragao, inclusive as de natureza bancérias, financeiras, de crédito e securitrias, salvo
as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.”

Versa certa relagdo juridica de relagdo de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput, do Codigo de
Defesa do Consumidor, pois ¢ atividade fornecida no mercado de consumo mediante remuneragdo. Mas, para ndo restarem duvidas, trouxe a lei disposi¢do exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a disciplina do
CDC as bancarias e de institui¢des financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a simula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, nos seguintes termos: “O Caddigo de
Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras.” Por conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “‘o fornecedor de servigos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagao dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungao e riscos”. Trata-se
de defeito na prestac¢do do servigo, pois € vicio exdgeno, isto ¢, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das institui¢des financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de sua atuagéo, ¢ de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia
de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da considerag¢do sobre o
elemento subjetivo para a formagao da obrigagao legal de responsabilizagao em razio de danos causados a vitima, no caso, consumidor.

No que diz respeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos
legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis para a inversio, nio havendo direito imediato a inversao. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversao do 6nus da prova ¢ disciplinada
em lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de antemao que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenga; até porque, nos termos da Leide Introdugdo ao Codigo Civil, a lei é conhecida por
todos.

No caso emtela, a parte autora pretende o desbloqueio dos valores de R$3.664,38, bem como a condenagdo da CEF ao pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de R$14.657,52.

A CEF em sua defesa informou que o bloqueio da referida conta decorreu de uma ordem judicial, cabendo somente ao proprio MM. Juizo demandante a analise e liberag@o do valor, devendo o Autor ser diligente e
buscar a solugdo judicial cabivel ao caso. Salienta que ndo houve qualquer falha na prestagao do servigo da Ré ou, ainda, qualquer ato que justifique a presente agdo, impugna as alegag¢des da parte autora, requerendo
a improcedéncia da a¢do (anexo 15).

E fato incontroverso que a parte autora ¢ titular da conta poupanga n° 013.00030423-0 — agéncia 4051, tendo ocorrido o bloqueio no montante de R $3.664,38, remanescendo a verificagdo da responsabilidade da CEF
no fornecimento das informagdes quanto a origem do bloqueio, o desbloqueio do valor e os transtornos sofridos.

Analisando os autos, constata-se que os bloqueios dos valores depositados na conta poupanga n°013.00030423-0 — agéncia 4051, decorreram de determinagao judicial emitidas nos autos dos processos:
00022467320105020054 — vara 173 (fl. 01 — anexo 26); 00004745620125020070 — vara 189(fl. 02 — anexo 26); 00009476620115020332 — vara 130 (fl. 03 — anexo 26), realizados por meio do sistema Bacenjud, ou seja,
o bloqueio ¢ realizado pelo proprio Juizo, ndo ocorrendo a intervengao da CEF neste procedimento, dessa forma, ndo houve falha da instituigdo bancaria ja que o bloqueio é realizado pelo Juizo da causa.

A parte autora obtendo as informagdes pertinentes deve manifestar-se nos respectivos autos por meio das medidas cabiveis, ndo prosperando sua pretensdo de desbloqueio dos valores, cuja competéncia para referido
ato competente Uinica e exclusivamente ao Juizo que realizou o Bacenjud, ndo podendo a CEF interferir em ato judicial, inexistindo pretensdo resistida da instituigdo bancaria para o desbloqueio o qual somente pode
ser realizado pelo Juizo que efetuou o bloqueio.

Além disso, pela manifestag¢ao da parte autora em 25/11/2019: “O autor sofreu diversos processos judiciais e em decorréncia desses, pode haver bloqueio em sua conta, no entanto, em nenhum dos processos de
conhecimento do autor, ha ordem de bloqueio nos valores que constam em sua conta como bloqueados”, constata-se que o proprio autor reconheceu que foi demandado em diversas a¢des, ndo sendo responsabilidade
da CEF acompanhar e atualizar a parte autora sobre os bloqueios judiciais realizados por meio do Bacejud, cuja ciéncia do bloqueio é realizada pelo proprio Juizo que efetuou o ato.

Entretanto, a parte autora possui direito as informagdes sobre a origem do bloqueio, tendo comprovado que adotou as medidas cabiveis com o envio de solicitagdo para fornecimento de informagdes para a CEF com
aviso de recebimento, consoante aos documentos de fls. 16/19 — anexo 3, sem qualquer manifestagdo da CEF. Percebe-se que apenas ap6s a determinagao judicial, proferida nestes autos (anexos 16 e 21),a CEF
apresentou os dados dos bloqueios. Dessa forma, tem-se que a parte autora sofreu transtornos para obtengdo das informagdes, as quais s6 foram fornecidas com ajuizamento da presente agao.

Considerando o que acima exposto, vislumbra-se no presente caso danos configurativos de danos morais, posto que se tratam de lesdes a imagem do individuo, ao seu 4mbito pessoal, atingindo sua integridade moral,
sua honra, sua reputacdo, causando a denominada dor d’alma, ao ferir seus direitos personalissimos. Tomam-se como veridica as descri¢des dos fatos pela parte autora, donde se afere sua situagdo aflitiva e
angustiante. E crivel o quadro fatico descrito pela parte autora no sentido de que na tentativa de solucionar o problema foi humilhada ao ser ignorada, causando-Ihe sentimentos de tristeza, frustragao, magoa,
inconformismo, etc. Isto sem olvidar-se também de todo o trabalho que o consumidor tem para afastar de sua vida as nefastas consequéncias geradas por ato fraudulento de terceiro, que teve como meio
procedimento elaborado unicamente pela parte ré.

Quanto a fixagdo de indenizagdo, o ressarcimento deve obedecer uma relag@o de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou elevada a
cifra enriquecedora. E ao mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos, objetivando impedir o enriquecimento ilicito. Dentro deste quadro esta MM. Juiza destaca que, se por um lado, como
dito, as condenagdes em danos morais visam ndo gerar o enriquecimento sem causa; por outro se tem a significativa importancia de desestimular as instituigdes financeiras de prosseguir em tais condutas, como a falta
de fornecimentos de informagdes pertinentes a sua conta bancéria. E nestes pardmetros para a fixagao do montante devido a titulo de danos morais, a pratica tem demonstrado que se a primeira finalidade ¢ atingida; a
segunda ndo o vem sendo, o que requer a melhor ponderagao de tais condenagdes. Como o valor atribuido no caso presente por esta MM. Juiza.

Ante o0 exposto:

I) Quanto ao pedido de desbloqueio da conta n°013.00030423-0 — agéncia 4051, no valor de R$3.664,38, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO seumérito, reconhecendo a ilegitimidade passiva para
este pedido, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CP C, combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995.

1T) No tocante ao pedido de danos morais, JULGO PROCEDENTE o pedido:

1) condenando a CEF ao pagamento dos danos morais fixados em R$ 1.000,00 (mil reais), em favor da parte autora, incidindo sobre a condenagao corre¢do monetaria, nos termos da Resolugéo do E. CJF, vigente a
época da execugdo do julgado, quanto aos indices cabiveis; corregdo esta a incidir somente a partir da data da sentenga, nos termos ditados pelo enunciado da stimula n°. 362 do E. STF. Devera incidir também juros
de mora, a partir da citagdo (pelo valor inicialmente iliquido da condenagao), conforme o enunciado da siimula n°. 163 do E. STF, de acordo com os indices estipulados na Resolug¢ao supramencionada.

2) Encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Nos termos da mesma legislagao regente dos juizados especiais, ndo ha condenagéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal
resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

PR.L

0020414-45.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050722
AUTOR:ADRIANA FERREIRA FEITOSA DOS SANTOS (SP172882- DEBORA APARECIDA DE FRANCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, concedo a tutela de evidéncia nesta oportunidade e julgo parcialmente procedente o pedido, nos termos do artigo 487, 1, do CP C, para condenar o INSS a restabelecer o beneficio de auxilio-
doenga NB 625.546.233-5 em favor da parte autora, desde 03/04/2019 (dia seguinte a cessag¢o indevida), com renda mensalatual (RMA) no valor de R$ 1.816,25, em fevereiro de 2020, bem como a manter o
beneficio até que a recuperagdo de sua capacidade laborativa seja apurada em pericia administrativa a ser designada no momento do restabelecimento do beneficio, em cumprimento a tutela antecipada concedida
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nesta sentenga.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no totalde R$ 21.104,41 (VINTE E UM MIL, CENTO E QUATRO REAIS E QUARENTA E UM CENTAVOS), atualizado até fevereiro de
2020.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Oficie-se ao INSS para cumprimento.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justiga.

Publicado e registrado neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

0040449-26.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050203

AUTOR:ZENAIDE DO NASCIMENTO SANTANA (SP373193- EVERALDO PEDROSO DA SILVA)

REU:JOANA D ARC INACIA (SP242765- DARIO LEITE) VITORIA DAS GRACAS INACIA SILVA (SP242765- DARIO LEITE) VITOR EDUARDO INACIO SILVA (SP242765 -
DARIO LEITE) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta por ZENAID DO NASCIMENTO SANTANA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,JOANA DARC INACIA, VITORIADAS GRACAS
INACIA SILVA E VITOR EDUARDO INACIO SILVA em que pleiteia concessao do beneficio de pensio por morte em razio do falecimento de seu companheiro, JOAO BATISTA ROCHA DA SILVA,
ocorrido em 06 de setembro de 2018. Esclarece que seu requerimento administrativo, apresentado em 16 de outubro de 2018, foi indeferido pela autarquia previdenciaria em razio da ndo comprovagao da qualidade de
dependente (NB 192.386.094-9).

Contudo, o beneficio fora concedidoa JOANA DARC INACIA, VITORIA DAS GRANCAS INACIA SILVAE VITOR EDUARDO INACIO SILVA (NB 190.179.951-1).

O beneficio de pensdo por morte sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 e seguintes e 26,1, da
Lei8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei8.213/91, comredagdo determinada pela Lei 13.146/2015:

Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢io de dependentes do segurado:

1 - 0 conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave
11 - os pais;

111 - 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°. O enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaragao do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de acordo com o § 3°do art. 226 da Constituicdo Federal.

§ 4° A dependéncia economica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.

Portanto, para a concessdo de pensdo por morte a0 companheiro ou companheira, a legislagio de regéncia presume a dependéncia econdmica (art. 16, § 4°). Por conseguinte, para a obtengao do beneficio, faz-se
mister a comprovagao da unido estavel e da qualidade de segurado no momento do 6bito.

Acerca da comprovagdo da unido estavel, a jurisprudéncia alinhou-se no sentido da desnecessidade da apresentagdo de inicio de prova material, considerando a inexisténcia de exigéncia legal nesse sentido. Contudo,
a Lei 13.846/2019 acrescentou o § 5°ao art. 16 da Lei 8.213/91, para exigir inicio de prova material contemporanea aos fatos a serem comprovados, produzida em periodo ndo superior a 24 (vinte e quatro) meses
anterior a data do dbito.

No entanto, ¢ preciso ter presente que a Lei 13.846/2019 decorre da conversdo da Medida Proviséria 871/2019. O dispositivo referido cuida de normas processuais — atividade probatoria e suas limitagdes durante a
tramitagao do processo— e oart. 62, § 1°,1, alinea b, da Constituicao Federal veda a edi¢do de medida provisoria sobre normas processuais. Acrescente-se, ademais, que, embora a redagdo do § 5°do art. 16 da Lei
8.213/91 tenha sofrido modificagdo durante a tramitagdo do projeto de lei de conversao, tais alteragdes ndo se mostram significativas, notadamente quanto a exigéncia de inicio de prova material e, segundo
interpretagdo corrente do Supremo Tribunal Federal, lei de converséo ndo convalida os vicios existentes na medida provisoria (ADI 4.049 MC, Rel. Ministro Ayres Britto, DJE 8.5.2009).

Por conseguinte, deve ser reconhecida em carater incidental, a inconstitucionalidade da exigéncia, inserta na norma em referéncia, de inicio de prova material para a comprovagao da unido estavel e da dependéncia
econdmica. Destarte, permanece incolume o entendimento jurisprudencial anterior no sentido da possibilidade de produgéo de prova exclusivamente testemunhal, exemplificado pelo seguinte acérdio proferido pelo
Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA UNIAO ESTAVELRECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DESNECESSIDADE DE INICIO DE
PROVA MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE DE REAPRECIACAO. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N°7/STJ. RECURSO ESPECIALA QUE SE NEGA SEGUIMENTO. 1. O
art. 14 do Decreto 77.077/76, antes mesmo da edigdo da Lei 9.278/96, assegurava o direito dos companheiros a concessao de beneficio previdenciario decorrente do reconhecimento da unido estéavel, desde que
configurada a vida em comum superior a cinco anos. 2. Em nenhum momento a legislagio previdenciaria impds restrigdes a comprovagao da unido estavel entre o homem e a mulher mediante inicio de prova material;
pelo contrario, deixou ao arbitrio do julgador a analise de todas as provas legais que pudessem formar a sua convicg¢do acerca da existéncia da vida em comum entre os companheiros. 3. A Terceira Se¢do deste
Superior Tribunal, no dmbito da Quinta e da Sexta Turma, ja consolidou entendimento no sentido da ndo-exigéncia de inicio de prova material para comprovagao da unido estavel, para fins de obtengao do beneficio de
pensdo por morte, uma vez que ndo cabe ao julgador restringir quando a legislagdo assim ndo o fez. 4. A comprovagdo da unido estavel entre o autor e a segurada falecida, que reconheceu a sua condigao de
companheiro, ¢ matéria insuscetivel de reapreciagdo pela via do recurso especial, tendo em vista que o Tribunala quo proferiu seu julgado com base na analise do conjunto fatico-probatério carreado aos autos.
Incidente, a espécie, o verbete sumular n° 7/STJ. 5. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 778.384/GO, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 18.9.2006, grifos do subscritor).

A qualidade de segurado comprova-se pelo fato de JOAO BATISTA ROCHA DA SILVA manter vinculo empregaticio com LUMIAR Engenharia ¢ Participagdes S/A até a data de seu falecimento,
conforme se verifica pela andlise do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS.

No que se refere a existéncia da unido estavel, verifica-se que as provas documentais e testemunhais produzidas em juizo sdo suficientes para o decreto de procedéncia do pedido.
A Autora apresentou diversos comprovantes de enderego comum— Rua Isette Caiubi Ariani, 38, Piqueri- Sdo Paulo -, 0 mesmo que consta da certiddo de 6bito.

A AutoraZENAIDE DO NASCIMENTO SANTANA, em seu depoimento pessoal, afirmou que conviveu com Jodo Batista por 30 anos até falecimento dele. Tiveram 2 filhos maiores, Fernanda e Fernando.
Conheceu Jodo na Bahia e vieram morar em Sdo Paulo em 1997. Foram morar na Vila Piaui. O {ltimo enderego foina Rua Izette Caiubi A riani, n® 38 — Piqueri, para onde se mudaram em 2017. Antes moravam na
Rua Priscila Rodrigues, Piqueri, onde moraram cerca de trés a quatro anos. Ele trabalhava na casa de um senhor chamado Fonseca, I no Morumbi, na guarita da casa dele. Ele estava trabalhando 14 ha uns 15 anos.
Depois que vieram para Sdo Paulo ndo retornaram para a Bahia. Ele faleceu em decorréncia de uma embolia pulmonar. Ele estava no trabalho. Ele dormia no emprego porque trabalhava a noite. Nunca se
separaram. Nunca soube que ele tinha casos extraconjugais. Ficou sabendo da existéncia da corré Joana Darc no veldrio dele. Jodo Paulo ¢ um filho de outro relacionamento anterior. Jodo Batista o auxiliava depois
que atingiu a maioridade. Em Cicero Dantas nunca morou ou teve uma empresa. A carta que lhe foi exibida néo foi reconhecida pela depoente.

A corré JOANA DARC INACIA afirmou que convivia com Jodo Batista desde 2004. Conheceu-o em Sao Paulo em 1997. Foram morar em Cajamar. Ele trabalhava como seguranga no aterro de Perus. Ele foi
trabalhar para o Dr. Fonseca, no Morumbi, mas nio se lembra da data. Ele era seguranca e motorista. O horario de trabalho era noturno. Ele trabalhou neste emprego até falecer. No atestado de 6bito consta infarto e
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ele estava no trabalho. Quando o seguranga chegou ele ja estava morto. Ele sempre estava em casa, mas néo era todos os dias, porque ele viajava com o patrdo. Tinha conhecimento da Autora e das outras esposas
dele. Ele falava que ndo morava comela. Sabia também da existéncia dos filhos. Viu-os apenas uma vez na empresa. Ela estava indo embora para a Bahia antes de 2000. Tiveram 2 filhos juntos. Vitoria tem 12 ¢
Eduardo tem 11. N&o sabe quem providenciou a documentagéo do enterro, acha que foi Jodo Paulo. Ele falava que morava coma filha dele. Quando ele faleceu a Autora estava no nordeste e somente veio para o
Enterro. Ele tinha dado entrada na aposentadoria para acertarema vida. Ele trabalhava para Lumiar engenharia. Ele era contratado pela empresa dos filhos, mas prestava servigos na casa do Sr. Fonseca, que
faleceu entre margo e abril. Ficou sabendo do dbito por intermédio do filho Jodo Paulo, mas ndo sabe quem o avisou.

A testemunha JOSEFA GONCALVES MOURA afirmou que conhecia Jodo Batista porque presta servico de manicure e as vezes ia a casa dele. Morava na casa a Autora, Fernanda, Jodo e depois a Laurinha,
filha da Fernanda. Frequentava uma vez por semana, as vezes a cada 15 dias. Isso ocorre ha 4 e ou 5 anos. Eles conviviam como marido e mulher. Nao sabe em que ele trabalhava. Ia de manhi e a tarde e algumas
vezes ele estava 4. A casa fica em Pirituba. E uma rua sem saida. Houve uma confusdo porque Joana apareceu no veldrio com as criangas. Isso ocorreu perto do sepultamento. Quem pagava pelos servigos era
Fernanda. Sempre que ia a Autora estava no local

A testemunha LUIZ ANTONIO ROCHA afirmou que conhecia Jodo porque trabalharam juntos desde 2005. Trabalhavam na casa do patrdo da empresa. Jodo era seguranga e porteiro noturno. Via-o
diariamente. O patrio se chamava José de Jesus Alvarez de Fonseca e a casa ficava no Morumbi. Ele morava com da Zenaide e esteve duas vezes na casa deles. Foi quando moravam na Vila Piauie depois quando
ja morava na Zona Norte. Somente a viu nestas duas oportunidades e a tiltima vez foi cerca e um ano antes. Ficou sabendo que tinha filhos de outro relacionamento no dia do velorio. Ndo sabe se a Autora morou fora
da cidade em alguma oportunidade. Nao sabe a causa da morte, mas ele foi encontrado morto. Entrou em contato coma filha dele, Fernanda, avisando o ocorrido. Esteve no velorio e a Autora estava la. Jodo Paulo é
o primeiro filho dele, tem mais de 30 anos e era conhecido por JP.

A testemunha DIEGO DE OLIVEIRA SANTOS afirmou que conhecia Jodo porque moraram muito tempo perto da casa do Autor. Rua Orlando Fiuza Santos, Osasco. Isso ocorreu hd muitos anos e estudou
com os filhos dele, Fernando e Fernanda. Manteve contato com a familia depois disso. Ele trabalhava de noite e trabalhava emuma casa de seguranga. Nao sabe do que faleceu. Ficou sabendo no dia do enterro da
existéncia da corré e dos filhos menores e teve certo desentendimento. Moram em uma rua sem saida, tema garagem e uma escada. Jodo Paulo é um filho anterior, mais velho.

A testemunha DORALICE SOUSA TEIXEIRA afirmou que conhecia Jodo de Vista do prédio em que moram. Ele morava também coma Joana. A depoente mora la ha 16 anos e eles moravam um ano depois
da depoente. Acha que ele era seguranga. Via-o com frequéncia. Tiveram dois filhos, Victor e Victdria. A corré ¢ do lar. Nao sabe dizer do que ele faleceu. Ndo sabia que tinha outros filhos, ndo sabe quem é Joao
Paulo. Ha um controle manual de entrada e saida e cada um tem o seu.

A testemunha Jodo Paulo Rocha Lisboa, filho do de cujus afirmou que a autora teve um convivio com o falecido, mas nao ficou junto até sua morte. Disse que em 2000, quando o depoente veio morar em Sdo Paulo,
ndo moravam mais juntos na mesma casa e a autora estava no Nordeste. Que em 2004, foram para o Nordeste e o falecido alugou uma casa para os filhos e a autora, mas o falecido ainda morava em casa separada
da autora. Mas, disse que se eles tinham alguma relag¢ao informal, ndo sabia dizer. A Autora ia muito para cidade natal dela, na Bahia. Sabe somente que o falecido tinha um documento de unido estavel coma corré,
mas nada soube dizer se moravam juntos. O falecido nunca comentou se tinha algum relacionamento coma corré.

Pelos documentos e declaragdes destes autos, em que pese o ultimo testemunho, entende-se que ficou comprovada a unido estdvel entre a autora e o falecido a época do dbito, em conjunto com a existéncia de uma
relagdo coma corré.

Comprovada a unidio estavel — unido entre duas pessoas, caracterizada pela convivéncia piblica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituigdo de familia — ha pelo menos 5 anos -, presume-se a
dependéncia econdmica, por forga do disposto no art. 16, § 4°, da Lei 8.213/91. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. PENSAO POR MORTE. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO CONFIGURACAO. UNIAO
ESTAVEL. DEPENDENCIA ECONOMICA PRESUMIDA. RECURSO DESPROVIDO. 1. O beneficio de pensdo por morte pode ser requerido a qualquer momento, desde que observada a prescrigio
quinquenal. Precedente do STJ. 2. Para comprovar a alegada unido estavel, a autora juntou aos autos copia da certiddo de nascimento da filha havida em comum. A prova oral produzida em Juizo corrobora a prova
material apresentada, eis que as testemunhas inquiridas confirmaram que a autora vivia em unido estavel com o falecido. 3. Ante a constata¢do de unido estavel entre a autora e o de cujus, torna-se desnecessario
trazer aos autos qualquer outra prova de dependéncia econdmica da companheira, eis que esta ¢ presumida, nos termos do § 4°, do Art. 16 da Lei8.213/91. Precedentes desta Corte. 4. Ndo se mostra razoavel
desconstituir a autoridade dos precedentes que adotaram a decisdo ora agravada. 5. A gravo desprovido. (A C 00141658620124039999, Rel. Desembargador Federal Baptista Pereira, Décima Turma, e-DJF3
19.2.2014).

Frise-se que, no caso em testilha, existindo a unido estavel por prazo superior a dois anos, mais de dezoito contribuicdes e cotando a beneficiaria com mais de quarenta e quatro anos na data do 6bito do segurado
instituidor, a Autora faz jus & pensdo vitalicia, a contar da data do desdobramento, nos termos do art. 77, § 2°, V, ¢, item 6, da Lei 8.213/91, com redagao determinada pela Lei 13.135/2015, decorrente da conversdo da
Medida Provisoria 64, de 30.12.2014.

Ressalte-se, todavia, que inexistem valores em atraso, considerando a concesséo regular do beneficio aos dependentes, nos termos do art. 76 da Lei 8.213/91.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a Autora o beneficio de pensao por morte, procedendo ao
desdobramento do beneficio atualmente recebido por JOANA DARC INACIA, VITORIA DAS GRACAS INACIA SILVAE VITOR EDUARDO INACIO SILVA (NB 190.179.951-1).

DEFIRO, outrossim, A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL para determinar a implantagio do beneficio, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da intimagio da presente
sentenga.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei 9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

0061856-88.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301032581
AUTOR:GERALDO RAIMUNDO DA SILVA (SP395454- JAQUELINE DE SOUZA PINHEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
a) compute como caréncia e tempo de servigo comum em prol da autora os periodos de 08/08/1980 a 11/08/1980 (FRIGOBRAS - CIA BRASILEIRA DE FRIGORIFICOS) e de 01/03/2006 a 11/04/2006
(MOINHO DE TRIGO SANTO ANDRE S/A)

b) compute o vinculo laborado de 25/04/1988 a 23/07/1992 (TDB TEXTIL LTD A) como atividade especial.

Tendo em vista que a parte autora ndo atingiu o tempo minimo necessario a concessio do beneficio, indefiro a antecipagao dos efeitos da tutela.

Defiro em prol do autor os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorérios de sucumbéncia na presente instincia.

Apods o transito em julgado, expega-se oficio ao INSS para cumprimento da obriga¢ao de fazer ora imposta.

PR.IL

0020665-63.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301045533
AUTOR: GONCALO DEARAUJO (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o INSS a averbar, como tempo rural, o periodo de 01/01/1984 a 31/08/1984,
e como periodos especiais, de 17/07/1985 a 08/06/1987 ¢ de 19/11/2003 a 31/12/2004.

Julgo improcedentes os demais pedidos.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
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Defiro os pedidos de justi¢a gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.
Publicada e registrada nesta data. Int.

0019925-08.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050887
AUTOR:DIEGO CAZAIS DE OLIVEIRA (SP251439 - PAULA MOURA DE ALBUQUERQUE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP321781-RICARDO LOPES GODOY) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido em face da UNTAO e da CAIXA ECONOMICA FEDER AL, extinguindo o processo com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, e determino o pagamento da 2a e 3a parcelas faltantes do seguro-desemprego no valor de R$ 3.050,00 (TRéS MIL CINQUENTA REAIS), devidamente atualizada desde a data dos saques, com
base no Manual de célculos da Justiga Federal; e, por fim, julgo parcialmente procedente o pedido alusivo ao dano moral e condenoa CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF a pagar indenizagio no valor de
R$4.500,00(QUATRO MILE QUINHENTOS REALIS), corrigidos a partir da data de hoje, nos termos da Stmula 362 do STJ. Devidos, em qualquer caso, juros de mora de 1% ao més, contados a partir da
citagdo.

Sem condenag@o em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apbs o transito em julgado, oficie-se a CEF para que cumpra a presente decisao.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0037290-75.2019.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESQLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301044873
AUTOR:SECONDINO OLAVIO AMARAL DOS SANTOS (SP406556 - KEDMA DE AMORIM PINTO RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Emsintese, requer o autor a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuico, a partir de 28/12/2018 (data do agendamento solicitado via internet), mediante reconhecimento de periodos contributivos e especial
de trabalho. A demais, sustenta fazer jus a renda mensal inicial apurada em 19/06/2015, sob o argumento de que, na referida data, ja havia cumprido todos os requisitos necessarios a aposentagao.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta em razao do valor da causa, uma vez que, dados os pardmetros estabelecidos pelo pedido inicial, ndo ha superagdo do
valor de algada.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescri¢do quinquenal das parcelas eventualmente devidas (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/1991).

Nos termos do art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25,11, da Lei 8.213/91, sdo requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo e idade minima
de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribui¢io e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipotese, de 180 (cento e oitenta)
contribuigdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situagéo dos segurados jé filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgagio da citada emenda, criando regras
transitdrias para a concessdo desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servigo.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redago original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo
prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva
conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redagao foi dada ao art. 57, §
5°,da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foi revogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder
Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da
Lei8.213 de 1991, na redagio dada pelas Leis n° 9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado
tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5%, da Lei 8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei,
deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei 8.213/91, ndo existindo dbice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais & saude e a integridade fisica em tempo de servigo
comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de converséo, nos termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢des
especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES

MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,501,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em comum, independentemente da época em que laborou o
segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversio de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a
respectiva conversio ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no
Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satude ou a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo
exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial com

o tempo exigido para a atividade preponderante nao convertida.
Paragrafo unico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior namero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito
constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concess@o de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica
(art. 201, § 1°,da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, 0 enquadramento das
atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a
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concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementag@o de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposigao aos agentes nocivos, exceto para a exposicdo a ruidos e calor, que
sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagéo das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengdo do beneficio de aposentadoria especial, a comprovagdo da exposicdo aos agentes
nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de
servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar, original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da
Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP'S, observado o art. 246, acompanhada dos seguintes documentos:

1 - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formuldrios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de exposigdo ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a
apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;
11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de exposi¢ao ao agente fisico ruido, serd obrigatoria a apresentagdo
do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I11 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagao da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado
pelo § 3°doart. 68 doRPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para exposi¢ao a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes
ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, 0 documento a ser apresentado devera ser o PP P, conforme estabelecido por meio da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003,
em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da
atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagio atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuigéo, a Lei9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,
da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social
— INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Posteriormente, o referido
dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redagdo: A comprovagao da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formuldrio, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga
do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagdo da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento
histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragdo biologica e das
avaliagdes ambientais, os resultados de monitorago biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacao da exposigdo aos agentes nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como
especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3 Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §I°ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUALE
PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes
especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. II - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a
Crianga Deficiente, tendo em vista a exposicdo a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo IT, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil
Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. 111 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, § 1°,do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-
31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t¢ém decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢des especiais, nos termos da legislagdo entéo vigente, e que teria direito por isso a
aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual altera¢do no regime ocorrida
posteriormente, mesmo que ndo mais reconhe¢a aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico
(...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial
pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se 0 Equipamento de Prote¢do Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a

concessdo constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declarag@o do empregador no ambito do Perfil profissiografico
Previdenciario (P PP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegéo Individual (EPT), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo
PPP semo laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, 0 autor pleiteia o reconhecimento, como tempo especial, do periodo laborado entre 08/01/1981 e 03/09/1997, juntoa XEROX DO BRASILLTDA..

Ressalte-se que, até o advento da Lein®9.032/95, bastava o simples enquadramento da atividade em razao de sua previsdo no Anexo II do Decreto n. 83.080/1979. Todavia, caso o segurado exercesse fungdo distinta
das arroladas no referido anexo, deveria comprovar sua efetiva exposigéo a tensdes elétricas superiores a 250 volts.
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A eletricidade deixou de constar expressamente da lista de agentes agressivos trazida pelo Decreto 2.172/97, 0 que ndo impede, contudo, o seu enquadramento. De fato, segundo jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justica, o rol de agentes nocivos constante dos sucessivos regulamentos da Previdéncia Social ¢ meramente exemplificativo, autorizando o reconhecimento do tempo de servigo especial,
portanto, de qualquer atividade que exponha o trabalhador a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AAGENTE NOCIVO. ATIVIDADE ESPECIAL. ELETRICIDADE. TENSAO ACIMA
DE 250 VOLTS. POSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. 1. As condigdes especiais de trabalho demonstram-se: a) até 28/04/1995 (dia anterior a vigéncia da Lein®
9.032/95), pelo enquadramento profissional, ou mediante formularios da propria empresa ou laudos técnicos; b) a partir de 29/04/1995, por formularios proprios (SB-40 e DSS-8030, padronizados pelo INSS),
preenchidos pela empresa, ou mediante laudo (todavia, no caso do engenheiro civil e do engenheiro eletricista, a sistematica anterior persistiu até 11/10/96, quando foi revogada a Lei 5.527/68 pela MP 1.523/96); ¢) a
partir da vigéncia do Decreto n®2.172/97, publicado em 06/03/1997, por Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho (LTCAT), expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho,
devendo as empresas, desde entdo, elaborar e manter Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores. De qualquer modo, mesmo apds 06/03/1997 tem a jurisprudéncia
reconhecido que o formulario PP P, desde que subscrito por engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho, pode ser utilizado como prova de trabalho prestado sob condigdesespeciais (vide
STF,ARE 664335,e TNU, PEDILEF 50379486820124047000). 2. O cerne da questdo restringe-se ao reconhecimento do labor sob condigdesespeciais no periodo entre 17/12/1984 a 06/05/2010, desempenhado
pelo Autor juntoa COELBA, exercendo a atividade de eletricitario. A prova dos autos revela que o autor, no periodo que vaide 17/12/1984 a 06/05/2010, exerceu a atividade de eletricitario junto a empresa
COELBA, "emsubestagdes, e usinas da COELBA, de modo habitual e permanente, no ocasional e nem intermitente, encontrando-se as instalagdes energizadas em niveis de tensdo acima de 250 Volts, conforme
formulario PPP as fls. 26/29, havendo o enquadramento da atividade como especial, portanto. E, consoante consignado na sentenga, o PPP se mostra suficiente a comprovagdo da exposi¢do ao agente nocivo. 3. A
Jurisprudéncia ja se pacificou no sentido de que subsiste o direito ao reconhecimento como especial da atividade profissional que envolva o elemento eletricidade, ainda que exercida posteriormente a edi¢do do
Decreton. 2.172/97. (STJ, AgRg no REsp 1307818/SE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 10/03/2014). 4. "Na parte em que rege a
atualizacdo monetaria das condenagdes impostas & Fazenda Piblica até a expedi¢do do requisitorio (i.e., entre o dano efetivo/ajuizamento da demanda e a condenag@o), o art. lo-F da Leino 9.494/97 ainda ndo foi
objeto de pronunciamento expresso do Supremo Tribunal Federal quanto a sua constitucionalidade e, portanto, continua em pleno vigor." (Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario 870.947-SE, j. 16/04/2015,
Relator Ministro Luiz Fux)." Desse modo, enquanto nio concluido o julgamento no STF do mencionado recurso, devem ser observados os critérios fixados pela legislagio infraconstitucional, notadamente os indices
oficiais de remunerag@o basica e juros aplicados a caderneta de poupanga, conforme dispde o art. 1o-F da Leino 9.494/97, com a redagdo dada pela Leino 11.960/09, aplicando-se o que for decidido pela apontada
Corte, ap6s. 5. Apelagdo do INSS a que se nega provimento e remessa oficial a que se da parcial provimento no que atine a fixagao da corre¢ao monetéria e juros de mora, nos termos explicitados no item 5. (AC
0026066-55.2014.4.01.3300, Juiz Federal José Saulo Casali Bahia, 1* Camara Regional Previdenciria da Bahia, e-DJF122.07.2016).

No entanto, malgrado a exposi¢ao ao agente eletricidade ndo conste expressamente do rol do regulamento da previdéncia social, a forma de comprovagéo da exposi¢do ha de ser a mesma existente para os demais
agentes nocivos.

Observa-se que, durante o periodo requerido, o autor exerceu as fungdes de representante técnico e representante de servigos, atividades que ndo estdo expressamente previstas nos Anexos aos Decretos n®
53.831/1964 ¢ n° 83.080/1979.

Todavia, note-se que a alegada exposicdo a tensdes superiores a 250 volts restou comprovada por intermédio de PP P, encartado ao processo administrativo (fls. 17/18 do ev. 02) e confeccionado pela empregadora
com base em prova pericial, produzida nos autos de reclamagéo trabalhista.

Importa ressaltar, no entanto, que a exposi¢cao ao agente nao ocorria de modo habitual e permanente, dado que se infere do proprio laudo confeccionado pelo perito judicial, na seara trabalhista (vide fl. 138 do ev. 02).
A habitualidade e o contato permanente sdo condi¢des essenciais ao reconhecimento de periodos posteriores a 28/04/1995, razio pela qual s6 pode ser reconhecido como tempo especial o intervalo de 08/01/1981 a
28/04/1995. A contrario sensu, anote-se o entendimento ja sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagéo:

Stmula 49. Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposicdo a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de forma permanente.

Por seu turno, requer o autor o computo dos recolhimentos efetuados sob o cddigo 203, pela pessoa juridica SECONDINO OLAVIO AMARAL DOS SANTOS — ME, nas competéncias indicadas a peti¢do
inicial (10/2007, 03/2008, 09/2008, 10/2008, 12/2008, 02/2009, 05/2009, 01/2012, 09/2011 e 06/2012).

Observa-se da contagem efetuada em sede administrativa (fls. 81/83 do ev. 02) que a ré ja considerou, de forma esparsa, diversas contribui¢des individuais recolhidas entre os anos de 2007 e 2019, as quais estio
registradas em CNIS, com vinculag@o a “agrupamento de contratantes/cooperativas” (ev. 14). Frise-se que a autarquia ndo apresentou justificativa razoavel para a desconsideragio das competéncias indicadas pelo
autor, as quais também constam do relatorio CNIS e/ou tiveram seus recolhimentos comprovados pelas guias ¢ relatrios anexados ao feito (fls. 49/73 do ev. 02 ¢ fls. 01/08 do ev. 28). Por tais motivos, fazjus o

demandante ao seu reconhecimento.

Quanto a aposentadoria vindicada, note-se que a DER deve ser fixada em 28/12/2018, data em que protocolado o requerimento administrativo, assim como pleiteado pelo demandante a inicial, em substituigio a DER
fixada pela autarquia - 11/02/2019, data do atendimento presencial.

A propria Instrugdo Normativa n° INSS/PRES N°77, de 21 de janeiro de 2015 determina a fixagdo da DER na data de solicitagdo do agendamento, independentemente do canal de atendimento utilizado,
ressalvadas apenas trés hipoteses enumeradas no artigo 669 - as quais, porém, ndo restaram demonstradas no caso concreto. De fato, prescreve o citado dispositivo:

“Art. 669. Qualquer que seja o canal de atendimento utilizado, sera considerada como DER a data de solicitagdo do agendamento do beneficio ou servigo, ressalvadas as seguintes hipdteses:
I - casondo haja o comparecimento do interessado na data agendada para conclusdo do requerimento;

11 - nos casos de reagendamento por iniciativa do interessado, exceto se for antecipado o atendimento; ou

111 - no caso de incompatibilidade do beneficio ou servico agendado com aquele efetivamente devido, hipitese na quala DER sera considerada como a data do atendimento.

§ 1° Para fins do disposto no inciso I11,a DER sera mantida sempre que o beneficio requerido e o devido fizerem parte do mesmo grupo estabelecido em cada inciso a seguir, na forma da Carta de Servigos ao
Cidadao:

I - aposentadorias;

11 - beneficios por incapacidade;

111 - beneficios aos dependentes do segurado;
1V - salario-maternidade; e

V - beneficios assistenciais.

§ 2°A DER sera mantida sempre que o INSS ndo puder atender o solicitante na data agendada.

§ 3°No caso de falecimento do interessado, os dependentes ou herdeiros poderdo formalizar o requerimento do beneficio, mantida a DER na data do agendamento inicial, hipotese em que, obrigatoriamente, devera
ser comprovado o 6bito e anexado o comprovante do agendamento eletronico no processo de beneficio.

§ 4° Aplica-se o disposto neste artigo aos casos de requerimento de recurso e revisdo.” (sublinhei).
Por fim, conclui-se que, somados os recolhimentos e periodos ora reconhecidos, aos ja considerados pelo INSS em sede administrativa, o autor completou 40 anos, 06 meses e 22 dias de tempo de contribui¢io até a
DER (28/12/2018), suficientes, portanto a obtengéo do beneficio.

Entretanto, ndo ha que se cogitar a concessao do beneficio com renda mensal inicial apurada em 19/06/2015. Com efeito, ainda que se admitisse o argumento relativo ao preenchimento de todos os requisitos
necessarios a obtengdo em 19/06/2015, fato é que o requerimento de aposentadoria ¢ ato volitivo do segurado e ndo foi realizado naquela data, mas tio somente em 28/12/2018.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a (1) reconhecer e averbar, como tempo comum, os periodos atinentes as
competéncias de 10/2007, 03/2008, 09/2008, 10/2008, 12/2008, 02/2009, 05/2009, 01/2012, 09/2011 e 06/2012, ¢ como tempo especial o periodo de 08/01/1981 a 28/04/1995 (XEROX DO BRASIL LTDA.),
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acrescendo-os aos demais ja considerados em sede administrativa para (2) conceder ao autor aposentadoria por tempo de contribuicdo, com DIB em 28/12/2018 (DER), RMI de R$ 1.572,19¢e RMA de R$
1.644,92. Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das parcelas vencidas desde a DIB no valor de RS 23.061,17, conforme célculo elaborado pela Contadoria desse Juizado, com DIP em 01/02/2020, acrescidas de
corre¢@o monetaria e juros moratorios calculados de acordo com o Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal vigente.

Concedo, demais disso, a antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional, para que 0 IN'SS proceda as respectivas averbagdes e conceda ao autor o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io, no prazo de
30 dias a contar da presente decisdo.

P or oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de manifestagdo, sera expedido oficio precatorio.

Declaro extinto o processo, com resolu¢ao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenag@o em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justiga gratuita.
Apds o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0033030-52.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301016302
AUTOR:JOSE AGOSTINHO DE RAMOS (SP324248 - ANA LUIZA TANGERINO FRANCISCONI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Desta feita, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
condenar o INSS a:

a) averbar, como tempo especial, os periodos de 05/02/1970 a 10/10/1973 (CIA BRAS DE ALUMINIO), de 29/01/1979 a 30/03/1979 (MOTO PECAS S A TRANSMISSOES), de 05/11/1979 a 24/08/1981
(AGROSTAHL S/AINDUSTRIA E COMERCIO) e de 17/09/1986 a 15/11/1992(METALURGICA TECNOESTAMP LTDA);

b) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, com coeficiente de 100% do salario-de-beneficio, com DIB na DER fixada 29/03/2019, renda mensal inicial (RMI) no
valor de R$ 160542 (sem incidéncia do fator previdenciario) e renda mensal atual (RMA) de R$ 166241, para janeiro/2020;

¢) apds o transito em julgado, efetuar o pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 17.942,48, atualizados até fevereiro/2020, obedecendo aos parametros do Manual de Orientag¢do de Procedimentos para
os Calculos na Justiga Federal

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justiga gratuita. Anote-se.

Reconhecida a existéncia do direito (e nio mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em
julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos da Portaria SP-JEF-PRES N. 10, de 27 de setembro de 2019, que alterou o art. 1°da Portaria 9/2019 da Presidéncia do JEF
de Sio Paulo, relativamente ao prazo para cumprimento de obriga¢do de fazer e de tutela.

Apds o transito em julgado, expega-se o necessario para cumprimento do julgado ¢ de emissdo de RP V/precatorio.

P.R.L

0061205-56.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301038768
AUTOR: CELSO GONCALVES DE ALMEIDA SILVA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE o pedido, para condenar o
INSS a:

a) incluir na contagem de tempo de servigo e caréncia, como atividade urbana comum em prol da parte autora, os vinculos de 01/10/2012 a 30/10/2012 (PRINT LASER SERVICE S.A.) e de 01/01/2018 a
06/02/2018 (LOG & PRINT DADOS VARIAVEIS S.A);

b) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, com DIB na DER em 30/09/2019, renda mensal inicial (RMTI) no valor de R$ 2.515,88 (com incidéncia do fator
previdencidrio) e renda mensal atual (RMA) de R$ 2.560,15 para janeiro/2020;

c) efetuar, apds o transito em julgado, o pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 10.999,57, atualizados até fevereiro/2020, obedecendo aos parametros do vigente Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os. Calculos na Justiga Federal;

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Apbs o transito em julgado, expegam-se oficios para cumprimento da sentenga e requisicdo de pequenos valores.

PR.IL

0060938-84.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050968
AUTOR:MAURICIO TADEU GONCALES (SP114159 - JORGE JOAO RIBEIRO, SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada por MAURICIO TADEU GONCALES em face da Unido Federal, por meio da qual pleiteia o reconhecimento da isengéo do imposto de renda incidente sobre os proventos de sua
aposentadoria por invalidez, bem como a repeti¢io dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos 05 (cinco) anos a contar da propositura da presente ag¢do, emrazio de moléstia grave.

Inicialmente, afasto a preliminar de documentagéo insuficiente, pois confunde-se com o mérito e com ele sera analisada, observando-se que, ainda que configurada, decerto nao impossibilitou & ré que apresentasse a
sua pega defensiva.

Ademais, afasto a preliminar de auséncia de prova do recolhimento, vez que o histérico de créditos anexado ao feito (HISCREWEB - ev. 18) indica os valores correspondentes ao imposto de renda retido na fonte.
Além disso, ndo ha que se falar em necessidade de prévio requerimento administrativo, para se pleitear restitui¢ao de indébito tributério, por forga do principio constitucional da inafastabilidade da jurisdi¢ao.
Tampouco deve ser acolhida a preliminar de falta de interesse processual, visto que a incidéncia tributaria questionada de fato ocorreu e impeliu 0 A utor a ajuizar a presente agdo de repeti¢do de indébito.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescri¢do quinquenal das parcelas eventualmente devidas (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/1991).

O artigo 6°, inciso X1V, da Lein®7.713/98, com a redag¢do dada pela Lein® 11.052/2004, determina que:

“Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

()

XIV — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna,

cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de P arkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite
deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;”
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No caso dos autos, verifica-se que o autor apresentou documentos médicos comprobatdrios da alegada esquizofrenia, enfermidade diagnosticada em 16/03/2001 (fl. 08 do ev. 02). Note-se que a pericia médica
judicial, realizada por profissional equidistante das partes e de confianga deste juizo, confirmou o relatério médico apresentado pelo demandante, tecendo as seguintes consideragdes (ev. 13):

“V-DISCUSSAO E CONCLUSAO
Apos anamnese e exame dos autos, concluo que o autor é portador de quadro de esquizofrenia residual, podendo ser considerado alienado mental, e que se encontra, por esse motivo, aposentado por invalidez desde
1999. O autor mantém-se total e permanentemente incapaz para o trabalho. (...)".

Uma vez confirmado o diagnéstico de moléstia grave, detectada em 1999, o direito a isengéo do imposto de renda deve ser reconhecido em favor do autor, independentemente de eventual cura. Anote-se, a proposito,
o teor da Stimula n° 627 do Superior Tribunal de Justica:

“O contribuinte faz jus a concessdo ou a manutengdo da isengdo do Imposto de Renda, ndo se lhe exigindo a demonstragdo da contemporaneidade dos sintomas da doenga nem da recidiva da enfermidade.”

A justificativa da norma isencional, prevista no artigo 6°, inciso X1V, da Lein®7.713/98, direciona-se no sentido de que a incidéncia tributaria retira do portador das moléstias ali descritas numerario relevante para o
custeio do tratamento, isto é, aquisicdo de medicamentos, realizagdo de exames e outras providéncias especiais, que se fagam necessarias em virtude das enfermidades.

Importa destacar, ainda, que o Direito Tributario ¢ pautado pelo principio da legalidade estrita e, por esta razio, somente a lei pode retirar fatos da hipdtese de incidéncia tributaria. A percepgdo de proventos de
aposentadoria ou reforma constitui fato gerador do imposto de renda, porquanto gera, para o contribuinte, acréscimo patrimonial. O legislador, contudo, visando a prote¢do daqueles acometidos de graves
enfermidades, retirou do suporte fatico da norma de incidéncia tributaria os proventos de aposentadoria ou reforma recebidos pelo contribuinte enfermo. Repise-se que o fez tio somente quanto aos proventos de
aposentadoria ou reforma, permanecendo tributaveis os demais rendimentos e proventos recebidos pelo contribuinte.

Destarte, fazjus o autor a isengdo pretendida e, por conseguinte, a repeti¢do dos valores recolhidos, porém, a partir de novembro de 2014, uma vez que as parcelas devem se limitar ao quinquénio que antecede a
propositura da presente a¢do, nos termos do art. 1°do Decreto n° 20.910/32, ¢/c art. 168, I, do Codigo Tributario Nacional.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para o fimde RECONHECER a isen¢do do imposto de renda incidente sobre os proventos de aposentadoria por invalidez do autor, observada a
prescri¢do quinquenal e, portanto, CONDENAR a Unido Federal a restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a partir de novembro de 2014, com aplicagdo da SELIC a partir de cada recolhimento.

Por conseguinte, oficie-se a0 INSS (NB 108.743.230-5) para que tome ciéncia e dé cumprimento a presente decisdo.

Apbs o transito em julgado, a Unido Federal devera apresentar planilha discriminada do débito exequendo, no prazo de 30 (trinta) dias, visto que possui acesso aos dados concretos do “quantum”™
indevidamente retido.

Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5009697-07.2019.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301038573
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPO LIMPO (SP272024- ANAPAULA ZOTTIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) LOURIVAL SANTANA PEREIRA

ECONOMICA FEDERAL, a0 pagamento das parcelas relativas as despesas condominiais devidas desde janeiro de 2014, nos termos da planilha constante das fls. 38/39 do arquivo 3, excluidos os valores
cobrados a titulo de consumo de agua.

Todas as prestagdes deverdo ser objeto de atualizagdo monetaria a contar do vencimento: juros moratérios de 1% (um por cento) ao més, devidos a partir do vencimento das presta¢des; € multa moratoria de 2% (dois
por cento), devida a partir do 30° dia do vencimento das prestagdes.

Sem condenag@o em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lein. 9.099/1995 e 1°da Lein. 10.259/2001.

Com o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

PR.L

0042036-83.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301047615
AUTOR: VERA LUCIA FERNANDES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

1- implantar, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-acidente previdenciario desde 06/02/2018; e

2- apos o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 06/02/2018 até a efetiva implantagio administrativa do beneficio, ora estimadas em R$ 13.735,51 (Treze mil, setecentos e trinta e cinco reais e
cinquenta e um centavos - fevereiro de 2020), conforme consta nos calculos apurados pela Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente sentenga.

Presentes os pressupostos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, concedo a tutela de urgéncia para o fim de determinar a concessdo do beneficio de auxilio
acidente previdenciario a parte autora, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido. Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo
da medida, sob as penas da lei.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do artigo 55 da Lein®9.099/95.

PR.L

0018972-44.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050108
AUTOR:MARIA LUIZAMONCAYO PEQUINO (SP299901 - IONE FELIPE SANTANA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a averbar nos cadastros
pertinentes a parte autora, para todos os fins previdencidrios, os periodos de 29/03/1974 a 16/10/1975 e de 26/04/1976 a 17/02/1978 e, em consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria por idade a autora, nos
seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado MARIA LUIZA MONCAY O PEQUINO

Beneficio concedidlo APOSENTADORIA POR IDADE

Nimero do beneficio NB 41/189.298.807-8

RMI R$ 954,00

RMA RS 1.045,00 (fev./20)

DIP 01/03/2020

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento dos atrasados desde o requerimento administrativo, no montante de R$ 21.831,24, para fevereiro de 2020, apurado pela Contadoria Judicial, de acordo com a resolugdo
267/2013 do CJF, observando-se a prescrigao quinquenal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente. Oportunamente, expeca-se oficio requisitorio.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta Instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Quanto ao pedido de prioridade, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/03, defiro, entretanto, em ateng@o ao principio da igualdade, ressalto que a maioria dos feitos ajuizados neste Juizado Especial Federal encontra-
se na mesma condigdo do presente.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo e da probabilidade de éxito na demanda,
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CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001, determinando que o INSS proceda a imediata implantagdo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta dias), sob as
penas da lei penal, civil ¢ administrativa.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta Instancia.

Apbs o transito em julgado, expega-se requisitorio para pagamento.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0020741-87.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050727
AUTOR:MARIA JOICE DE SOUSA LIMA (SC020738 - CRISTHIANE CONSTANTINO BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagéo de

a) restabelecer o beneficio de auxilio-doenga NB 31/625.437.579-0, a partir de 02/02/2019, em favor da parte autora,com RMA no valor de RS 1.298,55, atualizada até fevereiro/2020;

b) pagar a parte autora as parcelas atrasadas do beneficio, no valor de R$ 18.152,40, atualizado até fevereiro/2020, em conformidade com a planilha de calculos da contadoria judicial (anexo 64).

Considerando que o prazo para reavaliagdo da incapacidade sugerido pelo perito foi ultrapassado, e considerando os tramites judiciais e administrativos necessarios a implanta¢@o do beneficio, entendo ser de rigor a
fixagdo da data de cessag@o do beneficio no prazo de 4 (quatro) meses a contar da data de prolagdo desta sentenga. Trata-se de procedimento condizente com a recomendag@o conjunta CNJ/AGU/MTPS N° 1, de
15 de dezembro de 2015, e coma Lei 13.457/2017.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorroga¢do do beneficio. Tal requerimento devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o acima
fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera
respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessag@o do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagao ou incompativel com ele. Nao devem ser
descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribuigao previdenciaria em nome da parte autora, nos termos da sumula n° 72 da TNU.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, implante o beneficio concedido nestes autos, conforme critérios expostos na fundamentagao, ematé 15 (quinze)
dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagio de devolug@o de valores), poderd se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apbs o transito em julgado, expeca-se RPV.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0033307-68.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050806
AUTOR:AGNALDO MANGILI (SP294579 - AUREA DE SOUZA SOARES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo procedente o pedido para condenar 0 INSS ao pagamento de R$ 18.786,58, a titulo de diferencas devidas no periodo 20/08/2018 a 17/01/2019, valor que ja inclui juros e corre¢ao monetéria, nos
termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal do Conselho da Justiga Federal, atualizado até o més de fevereiro de 2020.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

5008725-79.2019.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301036172
AUTOR:THIAGO SOUZA CAMPOS (SP305209 - RODRIGO REIS BELLA MARTINEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

CAMPOS, e condeno 0 INSS no restabelecimento do beneficio previdenciario de auxilio-doenga NB 629.766.674-5 a partir de 04.02.2020, com renda mensal atual no valor de R$ 1.147,90 para fevereiro de 2020,
mantendo o beneficio pelo prazo de 12 (doze) meses, a contar da data da pericia judicial, 21.10.2019.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.L.

0013174-05.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049706
AUTOR:PEDRO AUGUSTO (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 - RODRIGO MANCUSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo 0 mérito com amparo no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

a) restabelecer, em favor da parte autora, 0 NB 31/620.756.231-7, ¢ converté-lo em aposentadoria por invalidez, acrescida de 25%, a partir de 18/05/2018; ¢

b) apés o transito em julgado, pagar as presta¢des vencidas a partir de 18/05/2018 até a efetiva implanta¢do administrativa do beneficio, ora estimadas em R$ 28.678,43 (Vinte e oito mil, seiscentos e setenta e oito
reais e quarenta e trés centavos - fevereiro de 2020), acrescidos de juros, a partir da citagdo, e corre¢do monetaria na forma da Resolug@o n. 267/2013 do CJF, com desconto de eventuais quantias recebidas no
periodo emrazio de antecipagio dos efeitos da tutela e, ainda, da concessdo de beneficio administrativamente, observada a prescrigdo quinquenal, conforme consta nos calculos apurados pela Contadoria Judicial,
que passam a fazer parte integrante da presente sentenga.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, concedo a tutela de urgéncia para o fim de determinar o restabelecimento do auxilio doenga NB
31/620.756.231-7 e sua conversdo em aposentadoria por invalidez, acrescida de 25%, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

PR.IL

0060999-42.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049858
AUTOR:MARLIETE MARIA DA SILVAMELO (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP299855- DAVI FERNANDO CABALIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a:

i) proceder a averbagdo como especial dos periodos de trabalho compreendidos de 06/03/1997 a 24/04/1997, de 31/05/1997 a 02/03/2002 e de 18/03/2003 a 23/05/2007, relativos a empresa VALEO

SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA, coma correspondente conversdo em tempo comum e a soma com os demais periodos reconhecidos administrativamente;

ii) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao da parte autora (NB 42/163.456.470-4, DIB em 18/01/2013), de modo que passe a equivaler a renda mensal inicial - RMI no valor de R$
1.658,93 (um mil, seiscentos e cinquenta e oito reais e noventa e trés centavos) e a renda mental atual - RMA, atualizada para janeiro de 2020, no importe de R$ 2.433,54 (dois mil, quatrocentos e trinta e tés reais e
cinquenta e quatro centavos);

iif) pagar os valores devidos em atraso, desde a data de inicio do beneficio revisto, o que, segundo apurado nos calculos da Contadoria Judicial (evento 27), que passam a fazer parte integrante da presente decisdo,
totaliza R$ 8.460,31 (oito mil, quatrocentos e sessenta reais e trinta e um centavos), atualizados até 01/02/2020.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein°. 9.099/95.

P.R.IL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/03/2020  97/1065



0000712-79.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050229
AUTOR:JOSEADAO DOS SANTOS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agdo pelo rito especial por meio da qual pretende o autor obter a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio de aposentadoria NB 42/157.533.534-1(D1B: 09/09/2011), mediante a inclusdo de todos os
salarios-de-contribuig¢do de atividade concomitantes no calculo da RMI.

Devidamente citado, 0 INSS apresentou contestagio arguindo preliminares e pugnando pela improcedéncia do feito.

E o Relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, concedo o beneficio da assisténcia judicidria gratuita a parte autora.

Afasto a preliminar de incompeténcia em razio do valor de algada, tendo em vista que ndo ha demonstrag@o nos autos de que a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste
Juizado.

Nao ha que se falar em decadéncia no presente feito, uma vez que ndo houve o decurso do prazo de 10 (dez) anos entre a data de inicio do beneficio e a propositura da agdo.

No mais, verifico que as partes sdo legitimas e estdo bem representadas, estando presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, pelo que passo ao exame do mérito.

O autor requer a inclusdo no calculo da RMI do beneficio de todos os periodos laborados e com contribuigdes vertidas ao RGP S.

Dessa forma, o valor dos recolhimentos deve ser computado no calculo da RMI do beneficio.

Quanto a forma em que deve ser efetuado esse computo, observo que deve ser efetuada a soma dos salarios-de-contribuigao, independentemente da caracterizagio de atividade principal e secundaria prevista no art.
32 da Lein®8.213/91. Afinal, conforme entendimento de Carlos Alberto Pereira de Castro Jodo Batista Lazzari (Manual de Direito Previdenciario, Editora Forense, 16" edi¢ao), o qual adoto, o mencionado
dispositivo legal deve ser interpretado como regra de prote¢ao, e coma eliminagao da escala de salarios-base, ndo ha mais sentido algum para sua existéncia.

Nesse sentido, colaciono o seguinte julgado:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RENDA MENSAL INICIAL. SALARIO-DE-BENEFICIO. ATIVIDADES CONCOMITANTES. DERROGAGAO DO ARTIGO 32 DA
LEI 8.213/91 A PARTIR DE 01/04/2003. LET 9.876/99. MP 83/02 (LEI 10.666/03). IN INSS/DC N°89/2003. IN RFB N°971/2009

1. Segundo estabelece o artigo 32 da Lei de Beneficios (Lei8.213/91), o salario-de-beneficio do segurado que contribuir em razio de atividades concomitantes deve ser calculado com base na soma dos salarios-de-
contribuicdo das atividades exercidas, ou no periodo basico de célculo, quando satisfizer, em relagdo a cada atividade, as condi¢des do beneficio requerido.

2. Nio satisfeitas as condi¢des emrelagdo a cada atividade, o salario-de-beneficio correspondera a soma do salario-de-beneficio da atividade principal, esta considerada aquela em relagdo a qual preenchidos os
requisitos ou, ndo tendo havido preenchimento dos requisitos em relagdo a nenhuma delas, a mais benéfica para o segurado, e de um percentual da média do salario-de-contribui¢do da atividade secundaria, conforme
dispde o inciso IT do artigo 32 da Lei 8.213/91.

3. A Lei9.876/99 estabeleceu a extingdo gradativa da escala de salario-base (art. 4°), e modificou o artigo 29 da LB (art. 2°), determinando que o salario-de-beneficio seja calculado com base na média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribui¢o correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario (assegurada para quem ja era filiado a Previdéncia Social antes
da Lei9.876/96 a consideragdo da média aritmética de oitenta por cento do periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho/94 - art. 3°).

4. A Medida Provisoria 83, de 12/12/2002 extinguiu, a partir de 1° de abril de 2003, a escala de salario-base (artigos 9° e 14), determinag¢do depois ratificada por ocasido da sua conversdo na Lei 10.666, de 08/05/2003
(artigos 9°¢ 15).

5. Extinta a escala de salario-base a partir de abril de 2003, deixou de haver restri¢des ao recolhimento por parte dos contribuintes individual e facultativo. Eles passarama poder iniciar a contribuir para a previdéncia
com base em qualquer valor. Mais do que isso, foram autorizados a modificar os valores de seus salarios-de-contribuigdo sem respeitar qualquer intersticio. Os tnicos limites passaram a ser 0 minimo (salario minimo)
€ o maximo (este reajustado regularmente). Nesse sentido estabelecerama IN INSS/DC n°89, de 11/06/2003 e a Instrugdo Normativa RFB n° 971, de 13/11/de 2009.

6. O que inspirou o artigo 32 da Lei8.213/91, e bem assim as normas que disciplinavam a escala de salario-base, foi o objetivo de evitar, por exemplo, que nos tltimos anos de contribuigéo o segurado empregado
passasse a contribuir em valores significativos como auténomo/contribuinte individual, ou mesmo que o auténomo/contribuinte individual majorasse significativamente suas contribuigdes. Com efeito, como o salario-
de-beneficio era calculado com base na média aritmética simples de todos os ultimos salarios-de-contribuigdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do
requerimento, até o maximo de 36 (trinta e seis), apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses, 0 aumento de contribuigdes no final da vida laboral poderia acarretar um beneficio mais alto, a despeito
de ter o segurado contribuido na maior parte de seu histérico contributivo com valores modestos.

7. Extinta a escala de salario-base, o segurado empregado que tem seu vinculo cessado pode passar a contribuir como contribuinte individual, ou mesmo como facultativo, pelo teto. Por outro lado, o contribuinte
individual, ou mesmo o facultativo, pode majorar sua contribuigao até o teto no momento que desejar. Inviavel a adogdo, diante da situagdo posta, de interpretagdo que acarrete tratamento detrimentoso para o
segurado empregado que também ¢ contribuinte individual, ou mesmo que tem dois vinculos como empregado, sob pena de ofensa a isonomia.

8. Niao ha sentido em se considerar valido possa o contribuinte individual recolher pelo teto sem qualquer restri¢do e, por vias transversas, vedar isso ao segurado empregado que desempenha concomitantemente
atividade como contribuinte individual, ou mesmo que tem dois vinculos empregaticios. E ¢ isso, na pratica, que ocorreria se se reputasse vigente o disposto no artigo 32 da Lei 8.213/91. 9. A conclusdo, portanto, é de
que, na linha do que estatuia Leide Introdugao as Normas do Direito Brasileiro (antiga LICC), ocorreu, a partir de 1° de abril de 2003, a derrogagéo do artigo 32 das Lei 8.213/91, de modo que a todo segurado que
tenha mais de um vinculo deve ser admitida, a partir da competéncia abril/2003, a soma dos salarios-de-contribuigao, respeitado o teto.

(AC 50064475820104047100,AC - APELACAO CIVEL, Relator: RICARDO TEIXEIRA DO VALLE PEREIRA, TRF4, Quinta Turma, Data da Decisio: 28/08/2012, Fonte: D.E. 05/09/2012).

Assim, conforme parecer da D. Contadoria Judicial acostado aos autos, o computo das contribuigdes efetuadas concomitantemente eleva a RMI do NB NB 42/157.533.534-1 ao valor de R$ 994,83, sendo de direito,
portanto, a sua revisdo.

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora para declarar a revisdo da RMI do beneficio com o cémputo dos recolhimentos de todas as
atividades concomitantes exercidas, de forma que a renda mensal atual passe a ser no valor de R$ 1.578,64, para o més de fevereiro/20.

Condeno, ainda, 0 INSS no pagamento das diferengas no montante de RS 236,99 atualizado até fevereiro/20, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data,
incidirdo juros e corregdo monetaria, nos termos da Resolugdo do CJF vigente.

Ressalto que os célculos para a fixag@o dos valores acima foram elaborados pela Contadoria desse Juizado Especial Federal, com base na Resolugdo do Conselho da Justiga Federal ora vigente, passando a ser
partes integrantes da presente sentenga.

Sem custas e sem honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
0062840-72.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050644

AUTOR:MARIA JOSE DE LIRA (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo ajuizada por MARIA JOSE DE LIRA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessio de beneficio assistencial de presta¢ado continuada.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentagdo se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Orgénica da Assisténcia Social),
nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengao ou de
té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagio continuada ¢é a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da
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LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a
vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de
“pessoa com deficiéncia”, paraa LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com
as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessao do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a /4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério
objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que
instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagao do critério objetivo da renda familiar no valor de 2 salario minimo per capita como referéncia na
analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragao dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos
por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicagéo analdgica do paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA.LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERICAO DA CONDICAO ECON OMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferigdo da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um
minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mao de outros elementos probatdrios que afirmema condigdo de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do valor
da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tnica forma de se comprovar que a pessoa néo possui outros meios para prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um
elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do célculo da renda familiar per capita qualquer
beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tmico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet
2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. A gravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definigéo de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar
(por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc. ), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esté inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de Y% salario minimo per capita, vez que é
possivel a produgdo de prova em contrario em rela¢do a situagao de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manuteng@o do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara
suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condigdes de habitagao da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng@o do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Sumula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de /2 salario minimo gerando presungio relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada
por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a %2 salario minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de presta¢do continuada (LOA S) é subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Cédigo Civil.

Por fim, no que pertine a composigéo do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou
0 padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - nido devem ser considerados na anélise da composig¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser
interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais

de capacidade econdmica dos familiares, nio havera que se falar em concessio do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 0s requisitos necessarios a obteng@o do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a
parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.
No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 11/04/1953 e encontrava-se com 66 anos de idade na data do requerimento administrativo (10/06/2019).

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questdo ¢ composta pela autora, Maria Jose de Lira (66 anos) e seu conjuge, Romildo Gomes
de Lira (72 anos, aposentado).

E ainda seus filhos, Edson Gomes de Lira, Elcio Gomes de Lira ¢ Ana Paula Gomes de Lira que residem em outros enderegos e constituiram outros grupos familiares.

De acordo com o laudo social, a familia reside ha 25 anos em imdvel proprio, no bairro Vila Nova Utinga, zona leste de Sdo Paulo, composto por cozinha, sala, dois dormitérios, banheiro e area de servigo.

A residéncia foi descrita pela perita nos seguintes termos: “O local da moradia esta rebocado, pintado, o chdo é de cerdmica e possui boas condi¢des de habitabilidade... a casa esté localizada em local de facil acesso e
o bairro possui boa infraestrutura e servigos”.

Nos termos do estudo socioecondmico, a renda mensal declarada da familia provém da aposentadoria por idade do esposo da autora, Sr. Romildo Gomes de Lira, no valor de um salario minimo.

E ainda, foram declaradas as seguintes despesas mensais: A gua:R$26,31; Luz: RS 82,58; Gas: RS 65,00; Telefone: R$ 90,00; Medicamentos: R$ 76,00; A limentagao, higiene e produtos de limpeza: R$ 700,00.
Totalizando o valor de R$ 1.039,89.

Emseu estudo, a perita concluiu que: .. a autora possui idade avangada, problemas de saude e baixa escolaridade e seu esposo também possui idade avangada, problemas de satide, ¢ aposentado e o tinico
responsavel pelo custeio da familia e contas de consumo. Maria Jose de Lira ndo possui renda propria e depende de auxilio para sobreviver ”.

Diante do contexto descrito, verifica-se que a familia vive em condi¢des precérias — circunstdncia agravada pela idade avangada do casal. Assim, resta satisfatoriamente demonstrada a hipossuficiéncia econdmica da
familia para prover, com as proprias forgas, suas necessidades materiais basicas, conjuntura que autoriza o afastamento excepcional do § 3° do art. 20 da Lei Orgénica da Assisténcia Social, bem como a aplicagio por
analogia do artigo 34 do Estatuto do Idoso. Justifica-se, pois, a intervengao assistencial do Estado.
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Assim, preenchidos os requisitos legais, for¢oso reconhecer o direito da parte autora ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do requerimento administrativo do NB 704.487.824.6 em 10/06/2019.
Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a parte autora o beneficio assistencial de prestagao continuada ao idoso NB
704.487.824.6, com DIB em 10/06/2019, RMI de R$ 998,00 e RMA de R$ 1.045,00, para fevereiro/2020 (valor do salario minimo em cada data). Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das diferencas,
no valor totalde R$ 7.896,27, com DIP em 01/02/2020, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugio 267/2013 do
CIJFE.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolu¢ao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 saldrios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou
por requisi¢éo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagio, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0052067-65.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049535

AUTOR:ROSELI REGINA DE LAMA (SP154213 - ANDREA SPINELLI MILITELLO GONCALVES NUNES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos etc.
Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de agdo ajuizada por ROSELTI REGINA DE LAMA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessao da aposentadoria por idade indeferida administrativamente (NB
191.755.696-1, DER 27/03/2019).

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta, porquanto nio restou demonstrado que o valor da causa ultrapassou o valor de algada na data do ajuizamento da
agdo.

Rejeito, ainda, a preliminar de falta de interesse de agir, visto que o autor comprovou a formulagao prévia de requerimento administrativo.

Passo a analise do mérito, acolhendo desde ja a alegagdo de prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo unico, da Lein®
8.213/1991).

Dispde o art. 48 da Lein.8.213/91 que a aposentadoria por idade ¢ devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio, complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.
A caréncia legal, emregra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso IT, da Lein.® 8.213/91.

Todavia, o art. 142 da mesma lei reduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementagao das condigdes Meses de contribui¢do exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses
1996 90 meses
1997 96 meses
1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses

2009 168 meses
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2010 174 meses

2011 180 meses

A caréncia a ser considerada ¢ a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stimula n.° 44 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em fung¢@o do ano em que o segurado completa a idade minima para
concessdo do beneficio, ainda que o periodo de caréncia so seja preenchido posteriormente.”

Além disso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengdo da qualidade de segurado para a obteng¢do do beneficio, “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio” (art. 3°, § 1°).

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 28/09/2018, ano para o qual sdo exigidos 180 meses de caréncia. Formulou o pedido administrativo de aposentadoria em 27/03/2019, oportunidade em que a
ré apurou somente 104 contribuigdes.

12/1999, 10/2010, 11/2012, 12/2012,03/2013, 04/2013, 07/2013, 09/2013 a 11/2013,01/2014 a 06/2014 (recolhido  diferenga — guia evento 02, fls. 16), periodo em que esteve em gozo de auxilio-doenga NB
618.388.581-2 (05/05/2017 a 21/04/2018) ¢ 08/07/2014 até 10/07/2018 referente ao vinculo empregaticiocon ALMAVIVA DO BRASIL TELEMARKETING E INFORMATICA S/A (evento 02— fls, 21 e
CNIS anexado).

Contudo, observo que a autora comprovou os recolhimentos efetuados das diferengas das competéncias recolhidas a menor de 03/1999, 12/1999, 10/2010, 11/2012, 12/2012,03/2013,04/2013,07/2013,09/2013 a
11/2013,01/2014 a 06/2014, mediante anexagdo de guia autenticada de pagamento no presente feito ((evento 02, fls. 16)), devendo ser reconhecidos.

No mais, verifique-se que o beneficio em questao foi percebido entre 05/05/2017 a 21/04/2018, isto &, durante o vinculo empregaticio mantido juntoao ALMAVIVA DO BRASIL TELEMARKETING E
INFORMATICA S/A (evento 02— fls, 21 e CNIS anexado).

Assim, tendo em vista que a frui¢do do auxilio-doenga ocorreu de modo intercalado com periodos de trabalho, faz jus ao seu computo para fins de caréncia, nos termos do artigo 55, inciso 11, combinado com o artigo
29,§5° da Lein®8.213/1991.

De fato, em recurso extraordinario sujeito ao regime de repercussao geral, entendeu o Supremo Tribunal Federal que “O § 5° do art. 29 da Lein®8.213/1991 (Leide Beneficios da Previdéncia Social- LBPS) é
excegdo razoavel a regra proibitiva de tempo de contribuigdo ficto com apoio no inciso IT do art. 55 da mesma Lei”, sendo aplicavel somente quando ha “periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa,
em que ha recolhimento da contribuigéo previdenciaria” (RE n® 583.834/SC, Relator Min. Ayres Britto, julgado em 21/09/2011, DJe-032 de 14/02/2012).

No mesmo sentido, a Stimula n° 73 da Turma Nacional de Uniformiza¢do— TNU:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre
periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.”

Ademais, verifique-se que o periodo de 08/07/2014 até 10/07/2018 referente ao vinculo empregaticiocomn ALMAVIVA DO BRASIL TELEMARKETING E INFO RMATICA S/A (evento 02—fls, 21 e
CNIS anexado), esta devidamente registrado em CTP S, esta sem rasura e em ordem cronoldgica, devendo ser reconhecido.

Neste ponto, cabe ressaltar que, o pedido pode estar expresso na inicial ou ser extraido de seus termos por interpretagdo logico-sistematica. A ssim, ndo ha como rotular de extra petita a decisdo que condena a parte ré
a conceder o beneficio cabivel com o devido reconhecimento do vinculo empregaticio acima referido se da inicial consta pedido genérico de concessao de aposentadoria por idade, conforme teor do artigo 324, § 1°, ITT
do CPC.

Ressalte-se que as anotagdes dos vinculos em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social gozam de presungéo relativa quanto a veracidade do que nelas se contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado
empregado mais do que a exibicdo de sua CTPS para a comprovagdo dos vinculos empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos nio constem do CNIS, ou nele constem apenas parcialmente. Ao se
negar valor probatério a CTP S, ante a auséncia de contribuicdes ou de referéncia no CNIS, o INSS parte do principio de que o segurado age de ma-fé, utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a
obtengao do beneficio previdenciario.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como fonte de prova do tempo de servigo — o que nio ocorreu nos presentes
autos. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTP' S, tout court, ¢ recusar o efeito que lhe é proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTP S) emrelagéo a qual ndo se aponta defeito
formal que lhe comprometa a fidedignidade goza de presung@o relativa de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdencidrios, ainda que a anotagdo de vinculo de emprego ndo conste
no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

Frise-se, demais disso, que a retengdo e o recolhimento das contribuigdes previdenciarias do segurado empregado competem ao empregador, de tal sorte que, caso ndo sejam realizadas, tal fato ndo pode ser imputado
ao segurado de forma a autorizar a desconsiderag¢o do vinculo empregaticio. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO‘ RESPONSABILIDADE. EMPREGADOR. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO
DE VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. TERMO INICIAL. CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144. VIOLACAO.
NAO OCORRENCIA. 1. Emse tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele ndo incumbe a responsabilidade pelo recolhimento das contribuigdes. Nessa linha de raciocinio, demonstrado o
exercicio da atividade vinculada ao Regime Geral da Previdéncia, nasce a obrigagéo tributaria para o empregador. 2. Uma vez que o segurado empregado ndo pode ser responsabilizado pelo ndo recolhimento das
contribui¢cdes na época propria, tampouco pelo recolhimento a menor, ndo ha falar em dilatagéo do prazo para o efetivo pagamento do beneficio por necessidade de providéncia a seu cargo. 3. A interpretagao dada
pelas instancias ordinarias, no sentido de que o segurado faz jus ao recalculo de seu beneficio com base nos valores reconhecidos na justica obreira desde a data de concessdo ndo ofende o Regulamento da
Previdéncia Social. 4. Recurso especial improvido. (REsp 1.108.342/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 3.8.2009).

Por fim, quanto ao pedido de concessao de aposentadoria por idade, verifica-se que, acrescidos os periodos ora reconhecidos aos computados pelo INSS em sede administrativa, a autora ja havia preenchido a
caréncia de 198 meses na DER.

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1) reconhecer e averbar o periodo de 03/1999, 12/1999, 10/2010, 11/2012, 12/2012, 03/2013,
04/2013,07/2013,09/2013 a 11/2013, 01/2014 a 06/2014 (evento 02, fls. 16) e o periodo em que esteve em gozo de auxilio-doenga NB 618.388.581-2 (05/05/2017 a 21/04/2018) e 08/07/2014 até 10/07/2018
(ALMAVIVA DO BRASIL TELEMARKETING E INFORMATICA S/A), como tempo de servigo comum e (2) conceder a parte autora o beneficio da aposentadoria por idade, com DIB na data do
requerimento administrativo (27/03/2019), com RMI de R$ 998,00 e RMA de R$ 1.039,00 (01/2020). Condeno o INSS, ainda, a0 pagamento das parcelas vencidas desde a DIB no valor de R$ 11.164,96,
atualizados para 02/2020, conforme célculo elaborado pela Contadoria desse Juizado, com DIP em 01/03/2020, acrescidas de correg¢do monetaria e juros moratorios calculados de acordo com o Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, aprovado pela Resolugado 267/2013 do CJFE.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Oficie-se, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias.
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Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95).
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0039023-76.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050590
AUTOR:MILTON CEZAR ZUCCHI FILHO (SP187130- ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a conceder o beneficio de pensdo
por morte NB 193.483.119-8, com DIB em 21/06/2019 (data do 6bito), com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 3.410,13 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 3.562,90, para fevereiro/2020.

Condeno 0 INSS, ainda, a0 pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 31.064,00 (trinta ¢ um mil e sessenta e quatro reais), atualizado até fevereiro/2020.

Por derradeiro, entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente emrazio da evidéncia do direito reconhecido nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no
artigo 311, inciso I'V,do CPC, CONCEDO ATUTELA DE EVIDENCIA, determinando a autarquia a implanta¢@o do beneficio e o pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 20 dias.

Oficie-se ao INSS para cumprir a tutela de evidéncia.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro a gratuidade da justiga.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0043493-87.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050510
AUTOR:GERALDO JOSE DA SILVA (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA, SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o INSS a:

a) Considerar, como tempo comum, o periodo de 15/10/1984 a 24/10/2001;

b) considerar, como tempo especial, o periodo de 06/02/1980 a 14/07/1984;

b) Conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo 42/182.862.671-3, DER em 22/05/2017, RMI de R$ 1.041,51 e a RMA de R$ 1.136,62 para jan./2020;

¢) Pagar-lhe os valores em atraso, os quais, de acordo com os calculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte da presente, totalizam R$ 40.628,65 atualizados até fevereiro de 2020.

Entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente em razio da evidéncia do direito reconhecida nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no artigo 311,
inciso 1V, do CPC, CONCEDO A TUTELA PROVISORIA, determinando a concessio da aposentadoria por tempo de contribuigio NB 42/182.862.671-3, DER em 22/05/2017, com o pagamento das
prestagdes vincendas, no prazo de 20 (vinte) dias uteis, contados da intimagao dessa decisao, sob pena de expedicdo de oficio ao Ministério Pblico Federal para apuragéo de responsabilidade.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia, a teor doart. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein°. 9.099/959

Defiro os pedidos de justi¢a gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0066363-92.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049892
AUTOR:ADRIANA GROBERMAN GOLDENBERG (SP344587 - RENATO TADEU DE OLIVEIRA CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
Emssintese, pleiteia a autora a revisdo de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/194.695.723-0), mediante computo de recolhimentos efetuados como segurada facultativa.
Inicialmente, afasto a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, em razao do valor da causa, uma vez ndo superado o valor de algada na data do ajuizamento da agéo.

Rejeito a preliminar de auséncia do interesse de agir, em razio da inexisténcia de requerimento administrativo prévio, porquanto dispensada sua comprovagao nas hipoteses de ajuizamento de demanda revisional (RE
631.240/ STF).

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescri¢do das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/1991).
No caso em exame, pretende a demandante o reconhecimento do periodo de 01/01/2018 a 31/01/2019, durante o qual verteu contribuigdes facultativas.

Verifica-se que os citados recolhimentos constam em CNIS coma anotagdo “periodo de contribuinte facultativo concomitante com outros vinculos” (fl. 10 do ev. 12), fato que, porém, ndo restou comprovado pela
autarquia.

Ademais, note-se que o conjunto probatério carreado ndo indica qualquer concomitancia entre recolhimentos e vinculos, conforme se observa da CTP S apresentada e da declaragdo emitida pela empregadora
ESCOLA ALEF PERETZ (ASSOCIAGAO CULTURA RELIGIOSA BRASILEIRA ISRAELITA), junto & quala autora exerceu suas atividades somente até 15/12/2017 (fls. 51, 54, 65/66 do ev. 02; ev.
12).

Assim, faz jus ao acréscimo das contribuicdes vertidas entre janeiro/2018 e janeiro/2019, bem como a revisao de seu beneficio previdenciario.

Isso posto, julgo PROCEDENTE o pedido inicial, condenando o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a reconhecer e averbar (1) os recolhimentos efetuados como segurado facultativo entre 01/01/2018 e
31/01/2019 para (4) revisar a renda mensal inicial da aposentadoria NB 42/194.695.723-0, fixando-a em R$ 5.350,53, com RMA de R$ 5.447,37 (janeiro/2020). P or conseguinte, condeno a autarquia ao pagamento
das diferencas apuradas desde a DIB, no valor de R$ 7.532,43, com DIP em 01/02/2020, acrescido de corre¢do monetéria e juros moratérios, nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os
Calculos na Justiga Federal vigente.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 saldrios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatério ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagdo, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023587-77.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051027
AUTOR: GISSELE SILVANA DA SILVA COURA (SP353867 - RAFAEL LUSTOSA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito e julgo PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar o periodo em que a parte autora trabalhou como médica auténoma juntoa SOCIEDADE DE
BENEFICENCIA E FILANTROPIA SAO CRISTOVAO, de 02/07/1988 a 30/07/1996, para fins de registro, condicionado o computo de tempo de servigo ao acerto das contribuicdes previdenciarias
correspondentes.

Diante da remuneracao recebida pela parte autora (evento 28), indefiro o pedido de gratuidade da justiga.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042730-52.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049546
AUTOR:MORELE LOPES CHAVES RODRIGUES (SP187783 - KARLA REGINA DE OLIVEIRA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por MORELE LOPES CHAVES RODRIGUES em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, em que postula a tutela jurisdicional para obter a concessio do beneficio de
aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que postulou a concessao do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/185.942.134-0, administrativamente em 20/02/2018, a qual foi indeferido sob a alegagao de falta de caréncia.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar os periodos de 05/01/1972 a 24/02/1972, laborado na empresa MINERACAO TINBRASIL LTDA ., 25/02/1972 a 29/04/1982, na empresa FORETTI DO BRASIL
LTDA. e 01/06/1983 a 30/11/1983, constantes em microfichas do INSS.

Citado, 0 INSS apresentou contesta¢do, alegando preliminarmente a ocorréncia de prescri¢ao, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E o relatorio. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355,1, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a
formagido da convicgdo deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a

temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.
Refuto a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessao administrativamente em 20/02/2018 ajuizou a presente agao em 30/09/2019.
Passo a andlise do mérito.

Para bem ssituar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da prova ¢ o encargo atribuido a cada uma das
partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragdo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma
afirmagéo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem resolug@o do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do
que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentag@o da prova em Juizo incube a quem
alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢do visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein®8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagao dada pela Lei
n°9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtengao do beneficio pela LBP'S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for
mulher; caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concesséo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribui¢des e idade minima - ndo precisam ser adquiridos concomitantemente, como se vé da legislagdo especifica, Lein®
8213/91:

"Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em vigor a época em que estes requisitos foram
atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribui¢io e especial.

§ 1o Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessédo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio. "

A perda da qualidade de segurado néo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condi¢des imprescindiveis a concessdo do beneficio. Vale dizer,
nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegdo, ndo se requer a qualidade de segurado concomitante ao pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos
vira apés o término do periodo cogente de contribuigdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colagao os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana ndo importa no perecimento do direito & aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuigdes, vier a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do
TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgio Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA : 04/10/1999 P G: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro
no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84 - PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condi¢des: a implementagdo da idade exigida na leie o recolhimento pela segurada das contribuig¢des previdenciarias
exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a em, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade,
conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro
EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagao: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisio: 17-10-2000 - Orgio Julgador: QUINTA TURMA Tipo de
Doc.:ACORDAO Registrono STJ: 200000717657 RECURSO ESPECIAL Niimero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-4 a regra de transigao disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91.
Anotando-se que a aplica¢do das determinagdes desta regra deve ser aferida em fungdo do ano de cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio em tela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando do preenchimento do requisito etario, falte ainda o
integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, ndo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias a determinagdo da
incidéncia da regra de transi¢do sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24 de julho de 1991, independentemente na
manutengdo ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apos a publicagao desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario
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atender ao minimo de 180 contribui¢des.
Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apos o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigdo minima de 180 meses, posto que no ano de 2011 a regra de transi¢ao alcangou sua totalidade.
Das contribuigdes individuais e facultativas

E de se observar que o artigo 30, inciso 11 da Lein®8.212/91 determina que os segurados contribuintes individuais e facultativos estio obrigados a recolher sua contribuicao por iniciativa propria, até o dia quinze do
més seguinte a0 da competéncia.

“Art. 30. A arrecadacdo e o recolhimento das contribui¢des ou de outras importancias devidas & Seguridade Social obedecem as seguintes normas:
()

11 - os segurados contribuinte individual e facultativo estdo obrigados a recolher sua contribui¢ao por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia;”

A norma acima transcrita determina que ao contribuinte individual incumbe o dever de efetuar o recolhimento da contribuigdo previdenciaria decorrente do exercicio de suas atividades. Complementando este
dispositivo, o artigo 27, 11, da Lein.® 8.213/91 disciplina:

"Art. 27. Para computo do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuicdes:
11 - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribui¢do sem atraso, nio sendo consideradas para este fim as contribui¢des recolhidas com atraso referentes a competéncias anteriores, no caso

dos segurados empregado doméstico, contribuinte individual, especial e facultativo, referidos, respectivamente, nos incisos 11, V e VII do artigo 11 e no artigo 13."

Verifica-se que o dispositivo proibe expressamente que contribui¢des previdencidrias recolhidas em atraso sejam somadas para o periodo de caréncia, sendo pacifico o entendimento, respaldado pelo art. 124 do
Decreto n°3.048/99, de que, sendo comprovado o exercicio da atividade remunerada no respectivo periodo para o contribuinte individual, é possivel o computo do tempo de contribuigao:

Art. 124. Caso o segurado contribuinte individual manifeste interesse em recolher contribuigdes relativas a periodo anterior a sua inscrigdo, a retroagao da data do inicio das contribuigdes sera autorizada, desde que
comprovado o exercicio de atividade remunerada no respectivo periodo, observado o disposto nos §§ 7°a 14 doart. 216 ¢ no § 8°do art. 239. (Redagao dada pelo Decreto n° 3.265, de 1999).

Paragrafo unico. O valor do débito podera ser objeto de parcelamento mediante solicitagdo do segurado junto ao setor de arrecadagdo e fiscalizagdo do Instituto Nacional do Seguro Social, observado o disposto no §
2°doart. 122,n0 § 1°do art. 128 e no art. 244.

No que diz respeito aos periodos laborados pelo sujeito

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. Isto
porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos néo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o
valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a
configuragdo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos,
quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

No caso concreto

A parte autora nasceu em 16/08/1946 completando 65 anos de idade em 2011, sendo necessarios 180 meses de contribuigdes.

A caréncia da aposentadoria por idade para os segurados inscritos na Previdéncia Social urbana até 24 de julho de 1991 obedecera a tabela de caréncia disposta no artigo art. 142 da Lei8.213/91, sendo que para o
ano de 2014, esté dispde a necessidade da implementagao de uma caréncia de 180 meses de contribuigdo.

Analisando o processo administrativo da Autarquia Federal, denota-se que ja foi considerado o tempo de 07 anos e 05 meses (contagem de tempo de servigo a fls. 26- arq. mov. - 02), o que totalizam 89 contribuigdes.
A parte autora almeja ver reconhecido os periodos:

de 05/01/1972 a 24/02/1972, laborado na empresa MINERACAO TINBRASIL LTDA.

A parte autora apresentou como prova copia da CTP'S (folha 18, evento 02), onde consta que no periodo de 05/01/1972 a 24/02/1972 o autor exerceu a fungdo de A dministrador na empresa MINERACAO
TINBRASIL LTDA, constando anotagéo de Contribuigio Sindical (folha 19), estando anotados na CTP S sem rasuras aparentes e, ainda que a emissdo da CTP'S seja posterior a data de admisséo do primeiro
vinculo, o conjunto das demais anotag¢des, em especial as alteragdes de salario e contribuigdes sindicais aparenta verossimilhanga suficiente para permitir o seu reconhecimento. A ssim, € de rigor seu reconhecimento
para fins de caréncia e tempo de contribui¢ao.

b) de 25/02/1972 a 29/04/1982, na empresa FORETTI DO BRASILLTDA.

A parte autora apresentou como prova copia da CTP'S (folha 18, evento 02), onde consta que no periodo de 25/02/1972 a 29/04/1982 o autor exerceu a fungdo de Gerente de Vendas na empresa FORETTI DO
BRASILLTDA, constando anota¢do de Contribui¢do Sindical (folha 19) e Alteragdes de Salario (folha 20), estdo anotados na CTP S semrasuras aparentes e, ainda que a emissdo da CTP'S seja posterior a data
de admissdo do primeiro vinculo, o conjunto das demais anotagdes, em especial as alteragdes de salario e contribuigdes sindicais aparenta verossimilhanga suficiente para permitir o seu reconhecimento. Assim, é de
rigor seu reconhecimento para fins de caréncia e tempo de contribuicdo.

Ademais, as anotagdes constantes da CTP S apresentam-se aptas a demonstrar o alegado, ja que legiveis, com nivel de conservagdo condizente com o periodo em que foram expedidas, sem rasuras ou qualquer
prejuizo que coloquem as anotagdes em duvidas. Nao se pode olvidar, ainda, que as anotagdes constantes da CTP'S gozam de presungao juris tantum de veracidade, de acordo coma Sumula 12 do TST, ndo havendo
prova em contrario nos autos para elidi-la.

c) 01/06/1983 a 30/11/1983 (recolhimentos em microfichas NIT: 1.118.183.157-6)

A parte autora apresentou como prova copia da microficha (folha 24, evento 02) onde consta o nome do autor, sua data de nascimento, o NIT 1118.183.157-6 ¢ o periodo contributivo de 01/06/1983 a 30/11/1983,
sendo habil a microficha para demonstrar as contribuigdes, sendo de rigor seu reconhecimento para fins de caréncia e tempo de contribuigao.

Assim, ha de se reconhecer os periodos de 05/01/1972 a 24/02/1972, laborado na empresa MINERACAO TINBRASIL LTDA, de 25/02/1972 a 29/04/1982, na empresa FORETTI DO BRASILLTDA e de
01/06/1983 a 30/11/1983, como contribuinte individual (microfichas), para efeitos de caréncia.

Conforme parecer contabil, considerando o periodo ora reconhecido, a parte autora possuia na data do requerimento administrativo DER 20/02/2018, o tempo de 17 anos, 08 meses e 25 dias, totalizando 213 meses de
contribuigdes, suficientes para a concessio do beneficio, ja para o ano de 2011 eram necessarias 180 contribuigdes.

Considerando que os requisitos idade e caréncia ndo precisam ser cumpridos simultaneamente, a parte autora possuia caréncia necessaria para a concessio do beneficio pleiteado.
DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, para condenar o INSS:

I) reconhecer e averbar os periodos de 05/01/1972 a 24/02/1972, laborado na empresa MINERACAO TINBRASIL LTDA., de 25/02/1972 a 29/04/1982, na empresa FORETTI DO BRASIL LTDA., ¢ de
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01/06/1983 a 30/11/1983, como contribuinte individual.

1T) a implantar o beneficio de aposentadoria por idade, 41/185.942.134-0 a partir da DER 20/02/2018, com renda mensal inicial RMI de R$ 954,00 (novecentos e cinquenta e quatro reais) ¢ uma renda mensal atual-
RMA, no importe de um salario minimo R$ 1.045,00 (hum mil e quarenta e cinco reais), para a competéncia de fevereiro de 2020.

11I) condeno o INSS ao pagamento dos valores em atraso desde 09/10/2018, que totalizam R$ 26.978,80 (vinte e seis mil novecentos e setenta e oito reais e oitenta centavos), para fevereiro de 2020. Ressalto que os
célculos para a fixag@o dos valores acima foram elaborados pela Contadoria deste Juizado Especial Federal, com base no Manual de Calculos da Justica Federal vigente a época dos célculos, passando a ser parte
integrante da presente sentenga (arq.mov. 24/28).

IV) CONCEDER A TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de implantagdo do beneficio (NB 185.942.134-0) de aposentadoria por
idade, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei.

1V) Encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem condenagdo em
custas e honorarios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95. Defiro o beneficio da justi¢a gratuita. Defiro a prioridade na realizagdo dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme
requerido pela parte autora, nos termos da legislagao vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

PR.I.O.

0050178-13.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051307
AUTOR:NELSON LUIS MESQUITA BOFF (SP306693 - ALINE REGINE ARAUJO DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

Trata-se de agdo movida por pela parte autora em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL objetivando a averbagao no CNIS do periodo laborado para empresa Furukawa 06/08/2001 a
31/12/2002, reconhecido em sentenga trabalhista transitada em julgado.

Citado 0 INSS, pugnou pela improcedéncia da agdo.

No tocante ao periodo de 06/08/2001 a 31/12/2002, observa-se que o autor teve reconhecido o vinculo trabalhista junto a Furukawa, por meio de sentenga transitada em julgado, proferida na Justi¢a do Trabalho
(fls.170/195 — evento 02) bem como registrado em CTP S do autor (fl. 15 — evento 02).

Embora o Instituto Nacional do Seguro Social ndo tenha sido parte na agao trabalhista, o que impediria que se lhe estendessem os efeitos subjetivos da coisa julgada, € preciso ter em conta que a decisdo proferida
constitui inicio de prova acerca do tempo de servigo, que pode ser corroborado pelos demais elementos de prova admitidos em direito.

Nesse mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO. INICIO DE PROVA MATERIAL. SEN TENCA TRABALHISTA. POSSIBILIDADE. IN CIDENCIA DA
SUMULA N. 83/STJ. I - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justiga segundo o quala sentenga trabalhista pode ser considerada como inicio de prova material para a obtengdo de beneficio
previdencidrio, ainda que o INSS nio tenha integrado a respectiva lide, desde que fundada em elementos que evidenciem o periodo trabalhado e a fungo exercida pelo trabalhador. IT - O recurso especial, interposto
pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso I11, do art. 105, da Constituigdo da Republica, ndo merece prosperar quando o acérddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Sumula
n. 83/STJ. III - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada. I'V - Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 359.425/PE, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, DJe 5.8.2015).

Frise-se, por oportuno, que o reconhecimento ndo se deu em virtude de acordo entre as partes ou ocorréncia de revelia, mas sim de sentenga proferida apds a triangulagdo da relagao juridico-processual.

Nesse sentido, inexiste motivo para ndo se acolher, também na seara previdenciria, o reconhecimento do vinculo empregaticio e considerar, no calculo do salario de beneficio, as contribuigdes efetivamente
devidas pelo segurado nos termos em que foram reconhecidas pela Justi¢a Trabalhista.

Também, a anotagdo do vinculo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social—- CTP'S goza de presungéo relativa quanto a veracidade do que nela se contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado empregado
mais do que a exibi¢do de sua CTP'S para a comprovagao dos vinculos empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos ndo constem do CNIS. Ao se negar valor probatérioa CTP'S, ante a auséncia de
contribui¢des ou de referéncia no CNIS, 0 INSS parte do principio de que o segurado age de ma-fé, utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a obtengao do beneficio previdencirio.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como fonte de prova do tempo de servigo. Contudo, negar o reconhecimento
do vinculo empregaticio anotado em CTP S, tout court, & recusar o efeito que lhe ¢ proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTP S) emrelagdo a qualndo se aponta defeito
formal que lhe comprometa a fidedignidade goza de presung@o relativa de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotagdo de vinculo de emprego ndo conste
no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

Do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a reconhecer e averbar no CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes sociais da parte autora o periodo
de 06/08/2001 a 31/12/2002.

Declaro extinto o processo, com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Oficie-se, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062853-71.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050890
AUTOR:REINALDO DE JESUS BELO (SP309385- RONALDO DE JESUS DUTRA BELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo procedente o pedido, para determinar ao INSS que implante o beneficio aposentadoria por idade a parte autora — Reinaldo de Jesus Belo, desde a DER (23/04/2019), com renda mensal atual de
R$ 1.039,00, para janeiro de 2020.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, que totalizam R$ 10.160,50, atualizado até fevereiro de 2020, ja descontados eventuais valores recebidos pela parte autora, no prazo de sessenta dias
apos o transito em julgado.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
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Diante da manifestagdo da parte autora, defiro os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.
Publicada e registrada neste ato.
Intimem-se as partes.

0025847-30.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051153
AUTOR:APARECIDO DOS SANTOS (SP363899 - VIVIAN SILVA CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, concedo a tutela de evidéncia nesta oportunidade e julgo procedente o pedido, nos termos do artigo 487, 1, do CPC, para condenar o INSS a implantar beneficio de prestagdo continuada NB
703.323.733-3, em favor de APARECIDO DOS SANTOS, com DIB em 14/08/2017 (DER), com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 937,00 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.039,00, em
01/2020.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 30.826,25 (trinta mil, oitocentos e vinte e seis reais e vinte e cinco centavos), em 02/2020.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro a justica gratuita.

Oficie-se a0 INSS para o cumprimento da tutela deferida.

P.R.I. Cumpra-se.

0016318-84.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301038565
AUTOR:ANDREA MENEZES DA SILVA (SP 143657 - EMERSON RAMOS DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para o fim de condenar o INSS a restabelecer o beneficio de pensao por morte NB
21/186.804.350-6 em favor da autora, pelo prazo de 20 anos.

Condeno o INSS, ainda, a pagar, apds o transito em julgado, as parcelas vencidas, ja descontado o periodo pago em ambito administrativo a autora, no montante de R$ 13.203,04 (treze mil, duzentos ¢ trés reais e
quatro centavos), em valor atualizado para janeiro de 2020, nos termos do parecer elaborado pela contadoria deste juizo (arquivo 71).

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, concedo a liminar, com fulcro no artigo 4° da Lein. 10.259/2001, determinando a autarquia a imediata
implantagdo do beneficio e pagamento das prestagdes vincendas. A presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados.

Sem condenag@o em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lei9.099/1995 e 1°da Lei 10.259/2001.

Concedo a gratuidade de justica.

Apds o transito em julgado, expega-se o devido oficio requisitdrio.

P.R.I.O.

0043177-40.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050851
AUTOR: LUCIAHELENA DOS SANTOS (SP152131 - ORLANDO VITORIANO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS a:

implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestagdo continuada (assistencial) em favor de LUCIA HELENA DOS SANTOS, com DIB na data da pericia social em 06/12/2019, com RMI de 998,00
possibilitando a autarquia proceder a reavaliagao da situagdo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos;

Pagar o valor atrasado no montante de R$ 1.891,44 , atualizado até 02/2020, com atualizagdo monetéria e juros nos termos da Resolu¢do n. 267, de 02/12/13, do Conselho da Justica Federal.

Oficie-se para implanta¢@o no prazo de trinta dias.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4°da Lein® 1.060/50 e a prioridade na tramitagdo do feito.

Apbs o transito em julgado e de juntada de prova de implantagdo do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041103-13.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050580
AUTOR:IVANEIDE MARIA DA SILVA (SP324593 - JOSE CARLOS DE SALES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Novo Cédigo de Processo Civil, para condenar 0 INSS a conceder a parte
autora o beneficio de pensdo por morte, nos termos seguintes:
Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado JOSE FRANCELINO DA SILVA
Beneficiario (autora) [IVANEIDE MARIA DA SILVA
Beneficio Pensio por morte

Nimero Beneficio 21/183.399.976-0

RMI RS 788,00

RMA RS 1.039,00 (para janeiro de 2020)

DIB 07/09/2015 (OBITO)

DER 16/11/2017

DIP 01/02/2020

Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferencas, conforme os calculos da Contadoria do Juizado, no importe de R$ 29.521,05, atualizado até fevereiro de 2020, observando-se a prescrigdo quinquenal.
Observem-se os critérios da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente, apds o transito em julgado.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instancia.

Deferida a assisténcia judiciaria gratuita.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo e da probabilidade de éxito na demanda,
CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4° da Lei 10.259/2001, determinando que o IN'SS proceda & imediata implantagao do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, sob as
penas da leipenal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para 0 INSS e para a dignidade e vida da parte autora, pois ¢ de verba alimentar
que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes do que o patriménio, deve prevalecer o direito da parte autora.

Oficie-se ao INSS para que proceda a implantag¢@o do beneficio, nos termos acima.

Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0062297-69.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050646
AUTOR:ROSENILSON DOS SANTOS PAULA (SP337201 - FRANCISCO CESAR REGINALDO FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

a) reconhecer os periodos de 01/07/1987 a 15/02/1989 e de 09/06/1992 a 03/06/1996 como exercicio de atividade laborativa em condi¢des especiais, autorizando sua conversdo em comum para computo do tempo de
contribuigdo da parte autora;

b) converter o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB n°42/188.619.610-6, de titularidade da parte autora, em aposentadoria especial, com renda mensal inicial (RMI) majorada para R$4.901,42 ¢
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renda mensalatual (RMA) no valor de R$ 5.121,00 (atualizada até janeiro/2020);

¢) pagar os valores devidos em atraso, a titulo de diferengas, desde 29/11/2018 (DIB), no montante de R$ 26.474,65, atualizado até fevereiro/2020.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).
A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedi¢do da requisi¢do de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferencas incidentes apos o termo final do célculo ja elaborado, desde que ndo pagas
administrativamente.

Considerando que a parte autora ja se encontra em gozo de beneficio previdencirio, deixo de conceder a tutela especifica, diante da auséncia do perigo de dano.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0045985-18.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050247
AUTOR:FLORENTINO GOMES NETO (SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:
computar o perfodo de 29/09/2018 a 19/12/2018 como tempo de contribui¢do e para fins de caréncia;

computar os periodos de 26/05/1991 a 05/08/1991, de 05/10/2011 a 08/03/2011, de 19/03/2012 a 27/06/2012, de 07/08/2012 a 30/09/2012 e de 01/10/2012 a 28/09/2018 para fins de caréncia;

revisar o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/191.509.351-9, de titularidade da parte autora, com novo coeficiente de calculo de 95%, com nova renda mensal inicial (RMI) majorada para R$ 1.711,88 e nova
renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.791,06 (atualizado até fevereiro/2020);

pagar as diferengas vencidas a partir da DIB, fixada em 20/12/2018, no montante de R$ 11.417,01 (atualizado até fevereiro/2020).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agao (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justiga Federal.

Invidvel a concessdo de tutela de urgéncia, considerando que a parte autora ja se encontra em gozo de beneficio previdenciario, o que afasta o perigo de dano.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade no tramite do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027561-25.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301044838
AUTOR:ELIAS MARQUES DE FARIA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agao proposta por ELIAS MARQUES DE FARIA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez com 25% de
acréscimo ou auxilio acidente.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de
maneira digna e autdnoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se & substituicdo ou complementagao da remuneragdo do segurado
considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagio da incapacidade, nos termos e na forma
determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigdo.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu
trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o
caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Emrelagdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos, sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgédo dos beneficios, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela
Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadao estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social ¢ ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei
8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como
nos casos de segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da
Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessao dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a
impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produg@o de prova pericial. Se € certo que o dispostono art. 42, § 1°, da Lei8.213/91
determina, no 4mbito administrativo, a produg@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também ¢ de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da
impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgao de prova pericial.

No caso em testilha, o(a) segurado(a) ¢ filiado(a) ao Regime Geral da Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a data do inicio da incapacidade (11/03/2015), conforme comprova o
extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma vez que manteve vinculo empregaticio coma empresa VIP TRANSPORTES URBANO LTDA desde 15/02/2004, com tiltima
remuneragdo em 04/2015.

Emprelagdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que o(a) autor(a) é portador(a) de alteragéo do ritmo cardiaco (fibrilagéo atrial), disfungéo ventricular esquerda e necessidade de uso de
medicamento anticoagulante, moléstia que lhe acarreta incapacidade laborativa total e permanente desde 11/03/2015, conforme documentos médicos.

E ainda, aduz o perito médico que “considerando-se as recomendagdes/restrigdes e as exigéncias da atividade exercida (motorista), caracterizada situagéo de incapacidade, que para tal fungio ¢ permanente, mas tem
potencial para exercer fungdes que respeitem as limitagdes/restricdes descritas, no seu contexto socio-cultural, que respeite as suas habilidades e vocagao, a ser definido por equipe multidisciplinar de reabilitagdo
profissional”.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pelo INSS ndo merece prosperar, uma vez que constatado incapacidade para atividade laborativa da parte autora, cabe ao Juiz conceder o beneficio previdenciario cabivel. Tal
posicionamento, além de ser consonante com o art. 493 do CP C, observa os principios que norteiam os Juizados Especiais, de celeridade, simplicidade, informalidade e economia processual, adequando-se, ademais,
aos desideratos da Previdéncia Social, de solidariedade e inclusdo social.
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Assim, em que pese a incapacidade laborativa total e permanente da parte autora, informou o perito que somente o impossibilita quanto a sua fungéo atual de motorista e, que ha capacidade da parte autora para
exercer outras atividades pois possui potencial para exercer fun¢des que respeitem suas limitagdes/restrigdes descritas e, que podera ser reabilitado/readaptado para fungéo compativel, portanto, cabe ao juiz ponderar
o laudo pericial e conceder o beneficio previdencidrio adequado.

Sobre o assunto, vejamos o Julgado do Tema 177 da TNU:

“I. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TNU, a decisio judicial podera determinar o encaminhamento do segurado para analise
administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, sendo invidvel a condenagdo prévia a concesséo de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A analise administrativa da
elegibilidade a reabilitagdo profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagao de modificagao
das circunstancias faticas apos a sentenga.”

Comprovada, por conseguinte, a qualidade de segurada e, em que pese a incapacidade total e permanente somente para sua atividade habitual de motorista €, de reconhecer-se a requerente o direito a percepgdo da
concessdo do beneficio de auxilio-doenga NB 627.970.914-4 desde 15/05/2019, data do requerimento administrativo, conforme requerido.

Ademais, sendo o beneficio de auxilio-doenga eminentemente temporario, fixa-se o prazo de 120 (cento e vinte) dias para a cessagdo do beneficio, a contar da data da prolagio desta sentenga, ou seja, 6.7.2020.
Ressalte-se ainda que, o autor devera ser submetido a reabilitagdo pelo INSS, conforme determina o art. 62 da Lei8.213/91.

Isso posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a concessao em favor da parte autora do beneficio de auxilio-doenga previdenciario NB
627.970.914-4 desde 15/05/2019 (DIB), data do requerimento administrativo,com RMI de R$ 2.426,44 e RMA de R$2.478,36 ¢, data da cessagdo do beneficio (DCB) até, 120 (cento e vinte) dias a contar da data
da prolagdo desta sentenga, ou seja, em 6.7.2020.

Determino que a parte autora seja submetida a reabilitagdo pelo INSS, nos termos do artigo 62 da Lei 8.213/91.

Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das diferengas, no valor total de R$ 23.065,13, com DIP em 01/02/2020, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de
Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.
Declaro extinto o processo, com resolu¢ao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 saldrios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou
por requisi¢éo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagio, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0044760-60.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051030
AUTOR:MARIAANTONIA DA SILVA (SP133547-JOAO PAULO ALVES DE SOUZA, SP257885 - FERNANDA IRINEA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com resolugdo de mérito, com amparo no artigo 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial para condenar o INSS a restabelecer, em favor da parte
autora, o beneficio de auxilio-doenga NB 31/621.934.495-6, com DIB em 05/02/2018 ¢ DCB em 04/05/2019, a partir de 05/05/2019 e manté-lo ativo até a DCB: 18/06/2020, SALV O se, por reavaliagio médica, a
pedido da parte autora, antes dos 15 dias que antecedem a cessagdo, for necessaria a continuidade; com RMI fixada no valor de R$ 998,00 (NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS) ¢ RMA no valor
R$1.045,00 (UM MIL QUARENTA E CINCO REAIS) para fevereiro de 2020; devendo 0 INSS, apds o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, segundo apurado pela Contadoria Judicial,
cujos célculos passam a integrar a presente decisio, totalizam R$ 10.853,98 (DEZ MIL OITOCENTOS E CINQUENTA E TRES REAIS ENOVENTAE OITO CENTAVOS) até fevereiro de 2020,
atualizado até fevereiro de 2020.

O recolhimento de contribuigdes e/ou o exercicio de atividade ndo sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Stimula n.° 72 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Os atrasados serdo acrescidos de corregédo monetaria e, apos a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenag@o superior a 60 (sessenta) saldrios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°,
da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitdrio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagéo ou de recusa a renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o
competente oficio precatdrio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA,
para o fim de determinar a implantagdo do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0041285-96.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050830
AUTOR:MAGDA MERIDA (SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagao de

a) restabelecer o beneficio de auxilio-doenga NB 31/627.561.100-0, a partir de 16/09/2019, em favor da parte autora,com RMA no valor de RS 1.343,08, atualizada até fevereiro/2020;

b) pagar a autora as parcelas atrasadas do beneficio, no valor de R$ 7.724,30, atualizado até fevereiro/2020, em conformidade com a planilha de calculos da contadoria judicial (anexo 35).

Considerando que o prazo para reavaliagdo da incapacidade sugerido pelo perito foi ultrapassado, e considerando os tramites judiciais ¢ administrativos necessarios a implantag@o do beneficio, entendo ser de rigor a
fixagdo da data de cessag@o do beneficio no prazo de 4 (quatro) meses a contar da data de prolagdo desta sentenga. Trata-se de procedimento condizente com a recomendag@o conjunta CNJ/AGU/MTPS N° 1, de
15 de dezembro de 2015, ¢ coma Lei 13.457/2017.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagdo do beneficio. Tal requerimento devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o acima
fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera
respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessacdo do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenag@o ou incompativel com ele. Nao devem ser
descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, nos termos da sumula n°72 da TNU.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, implante o beneficio concedido nestes autos, conforme critérios expostos na fundamentagio, ematé 15 (quinze)
dias. Oficie-se.

Caso a parte autora no pretenda a percepg¢do imediata do beneficio, comreceio de alteragéo desta sentenga (e eventual determinagao de devolug@o de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.
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Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apods o transito em julgado, expega-se RPV.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

SENTENCAEM EMBARGOS -3

0012308-94.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301046217
AUTOR:ALBERTO CABRAL COELHO (SP158443 - ADRIANAALVES MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, na forma do artigo 38 da Lei 9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢do, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢do de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢do, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

No caso concreto, a parte embargante alega, em sintese, que a sua petigdo, em que justifica a auséncia na pericia agendada para 07.02.2020, nao foi extemporanea, razio pela qual o feito ndo deveria ter sido extinto
sem resolug@o do mérito. Razdo lhe assiste, visto que o prazo final seria em 17.02.2020, diante da suspensio do expediente forense em 10.02.2020.

Issoposto, CONHECO EACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS para TORNAR SEM EFEITO a sentenga prolatada em 17.02.2020 e determinar o regular prosseguimento do feito.
Remetam-se os autos, com urgéncia, a Divisio Médico-Assistencial para reagendamento da data da pericia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0060087-45.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301048899
AUTOR:PAULA FRANCO MOREIRA (SP195387 - MAIRA FELTRIN ALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢ao, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢ado de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢éo, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declarag¢ao, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢do que nela venha se verificar.

No mérito, porém, ndo assiste razao a parte autora. Isto porque, a sentenca foi bastante objetiva sobre os motivos que levaram a extingao do feito sem resolugdo do mérito. Resta claro, portanto, que a autora se
insurge quanto o conteudo do julgado, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de declaragio, quando deveria utilizar-se de recurso proprio.

Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradigdo ou omissdo a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064833-53.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301050236
AUTOR:PEDRO HENRIQUE MACHADO TAMBOR (SP101955- DECIO CABRALROSENTHAL)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢éo, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢ado de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢ao, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenca.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragao, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢éo que nela venha se verificar.

No mérito, porém, ndo assiste razio a parte autora. Isto porque, a sentenca foi bastante objetiva sobre os motivos que levaram a extingéo do feito sem resolugdo do mérito. Resta claro, portanto, que o requerente se
insurge quanto o conteudo do julgado, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de declarag@o, quando deveria utilizar-se de recurso proprio.

Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissio a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056060-19.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301051126
AUTOR:ROSANA TOSTA (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, ACOLHO os presentes embargos declaratorios e ANULO a sentenga proferida em 19/02/2020.

P or oportuno, tendo em vista a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal (Medida Cautelar na A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 5090), que determinou a suspensao de todos os efeitos que versem sobre a
aplicagdo da TR como indice de corregdo monetaria das contas de FGTS, verifico ser de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto”010801” e complemento
do assunto “312”.

Prejudicada a analise de eventual pedido de medida antecipatoria.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0056006-53.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301050681
AUTOR:SOLANGE ALVES (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, ACOLHO os embargos, com fulcro no art. 48 da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein.® 10.259/2001, a fim de tornar sem efeito a sentenga terminativa proferida em 02/03/2020
(eventon. 13).

Sem prejuizo, tendo em vista a decisdo proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal (Medida Cautelar na A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 5.090), que determinou a suspensdo de todos os feitos que versem sobre
aaplicacdo da TR como indice de corre¢do monetaria das contas de FGTS, ¢ de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento
do assunto “312”.

Cumpra-se. Intimem-se.

0059547-94.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301042006
AUTOR:MARIAAPARECIDA PINTO DEL MONACO (SP195387 - MAIRA FELTRIN ALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢@o, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipdteses que
admitem a interposi¢ado de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢do, bem como a omissdo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declarag¢do, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declaratrios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢do que nela venha se verificar.

No mérito, porém, ndo assiste razio a parte autora. Isto porque, a sentenga foi bastante objetiva sobre os motivos que levaram a extingdo do feito sem resolugdo do mérito. Resta claro, portanto, que a autora se
insurge quanto o conteudo do julgado, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de declaragio, quando deveria utilizar-se de recurso proprio.

Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissao a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047803-05.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301050605
AUTOR:FRANCISCAPEDROSA DA SILVA (SP083481 - MARIA ANGELICA DA SILVA MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, conhe¢o dos embargos de declaragdo por serem tempestivos e dou-lhes provimento, para anular a sentenca preferida no Evento 27 e, por conseguinte, determinar o prosseguimento da presente
demanda, passando a proferir a seguinte deciso:

“Trata-se de agdo proposta com o intuito de se obter a condenagdo do INSS a conceder beneficio por incapacidade a parte autora.
Inicialmente, verifico que as irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexo aos autos, foram supridas pela parte autora.
Passo a analise do pedido de antecipagao dos efeitos da tutela.

Como se sabe, a concessdo da tutela de urgéncia requer a presenga conjunta dos requisitos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil (probabilidade do direito e perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo).
Em se tratando de tutela de urgéncia de natureza antecipada, ndo havera concessdo quando se estiver diante de perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (artigo 300, § 3°).

No caso emtela, a parte autora pleiteia seja sumariamente concedido o beneficio previdenciario que foi indeferido pelo INSS a mingua do preenchimento dos seus requisitos. A primeira vista, a providéncia
jurisdicional pretendida depende de verificagdo fatico-juridica que s6 a instrugdo, sob o crivo do contraditdrio, expora em todos os seus contornos. Ndo estdo presentes, portanto, os requisitos necessarios a concessao
inaudita altera parte da tutela de urgéncia, notadamente a verossimilhanga do direito alegado.

Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de tutela provisoria.

Passo, agora, a analise do pedido de realizagdo de pericia médica.

Determino a realiza¢ao de pericia médica para o dia 30.03.2020, as 18h, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) ARLETE RITA SINISCALCHI RIGON, a ser realizada na Sede deste Juizado (AVENIDA
PAULISTA, 1345 - 1°SUBSOLO - BELA VISTA - SAO PAULO/SP).

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a
incapacidade alegada.

As partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009, publicada em
28/08/2009.

Advirto que 0 ndo comparecimento injustificado a pericia implicara no julgamento do processo sem a resolugdo do mérito.

Apbs a juntada do laudo pericial, intimem-se as partes para que, havendo interesse, possam manifestar-se no prazo de 5 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao, tornem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se”.

PR.IL

0033456-64.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301041669

AUTOR:SUELI CRISTINADOS ANJOS (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢@o, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
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admitem a interposi¢do de embargos de declaragdo, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢do, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragao, tem como finalidade completar a sentenca que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢éo que nela venha se verificar.

No mérito, porém, ndo assiste razao a parte autora. Isto porque, como se observa de seu teor, a r. sentenga fundamentou de forma clara e inequivoca as questdes de fato e de direito trazidas a sua apreciagio, nio
havendo qualquer contradi¢do, omissao, obscuridade, davida ou erro material em seus termos.

No mais, observe-se que, foram realizadas nos autos duas pericias, uma na especialidade em psiquiatria e a outra em ortopedia (respectivamente nos eventos 26 e 30), as quais concluiram pela inexisténcia de
incapacidade.

Resta claro, portanto, que a autora se insurge quanto o contetdo do julgado, que lhe foi desfavoravel, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de declaragio,
quando deveria utilizar-se de recurso proprio.

Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.)

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048616-32.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301045988
AUTOR:JOSE ANTONIO MENDES (SP238473 - JOSE APARECIDO ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢ao, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢ado de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢ao, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenca.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragao, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradicao que nela venha se verificar.

No mérito, porém, ndo assiste razao a parte autora. Isto porque, como se observa de seu teor, a . sentenga fundamentou de forma clara e inequivoca as questdes de fato e de direito trazidas a sua apreciag¢@o, ndo
havendo qualquer contradigéo, omissao, obscuridade, diivida ou erro material em seus termos. O juiz, conforme assente na jurisprudéncia, ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pelas partes,
desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar o ato jurisdicional.

Resta claro, portanto, que a parte autora se insurge quanto o conteudo do julgado, que he foi desfavoravel, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de
declaragdo, quando deveria utilizar-se de recurso proprio.

Ademais, ndo existe nenhum erro na publicagdo da intamag@o das partes para manifestagdo sobre o laudo pericial, uma vez que consta nos autos virtuais o teror integral do ato ordinatério (evento 30— 09/01/2020).
Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissio a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031261-09.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301047128
AUTOR: GISELIA MOREIRA GUIMARAES (SP068189 - TAIS RUTH SALVATORI PALETTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor Jos¢ Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edigéo, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢do de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢ao, bem como a omissdo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenca.
Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragao, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.
Em outras hipdteses, tém os embargos declaratrios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢do que nela venha se verificar.
Resta claro, portanto, que a parte autora se insurge quanto o conteudo do julgado, que lhe foi desfavoravel, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de
declarag@o, quando deveria utilizar-se de recurso proprio.

Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034546-10.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301045955
AUTOR:NELI TIAGO FERREIRA (SP 183440 - MARIA CRISTINA MICHELAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢ao, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢ado de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢ao, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenca.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragao, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradicao que nela venha se verificar.
No mérito, porém, ndo assiste razao a parte autora. Isto porque, como se observa de seu teor, a . sentenga fundamentou de forma clara e inequivoca as questdes de fato e de direito trazidas a sua apreciag¢@o, ndo
havendo qualquer contradigéo, omissao, obscuridade, diivida ou erro material em seus termos. O juiz, conforme assente na jurisprudéncia, ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pelas partes,

desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar o ato jurisdicional.

Resta claro, portanto, que a parte autora se insurge quanto o conteudo do julgado, que he foi desfavoravel, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de
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declarag@o, quando deveria utilizar-se de recurso proprio.
Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043674-54.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301044967
AUTOR:MARIELZA SANTOS BISPO (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora (anexos n°45 e 46), em face de sentenga prolatada por este Juizo, sendo apontado o vicio de contradig@o.

Recebo os embargos, eis que tempestivos e formalmente em ordem.

DECIDO.

O art. 48 da Lei9.099/1995, aplicavel aos Juizados Especiais Federais por forga do disposto no art. 1°da Lei 10.259/2001, preceitua serem cabiveis embargos de declara¢o nos casos previstos no Codigo de
Processo Civil, isto &, para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢ao, suprir omisséo ou corrigir erro material, conforme art. 1.022.

Contradigdo ¢ o juizo de incompatibilidade logico-sistematica entre enunciados textuais da sentenga, a apontar discrepancias ou incongruéncias do julgador, e ndo aquela decorrente do confronto entre o decisum e
disposigdes legais ou argumentos da parte.

Nio esta presente no julgado, contudo, tal situagéo. Foram expostos os argumentos que rejeitaram o pleito de deduzido na exordial, ali restando consignados os elementos que me levaram a nio valorar favoravelmente
a autora a documentagao invocada como fonte de prova de manutencéo da qualidade de segurado e do suposto vinculo rural do “de cujus™.

Os argumentos colacionados pelo embargante sobre as discrepancias do conteudo da documentagdo com os enunciados jurisprudenciais transcritos nio se referema qualquer macula da sentenga, mas a um suposto
erro de julgamento e na avaliagdo do acervo fatico-documental, que ndo pode ser apreciado neste Juizo, por falta de amparo legal, pois ndo se enquadra nas hipdteses do art. 48 da Lei 9.099/95.

Entendo, ademais, que as questdes tidas como ndo apreciadas estdo afastadas, como consequéncia da fundamentagdo ja exposta na sentenga, uma vez que o juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegag¢des das
partes quando tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco responder um a um todos os seus argumentos.

Verifico, pois, que a pretensdo do embargante ¢ nitidamente alterar o decidido, devendo, para tanto, interpor o recurso cabivel. Como ja se decidiu “os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o
inconformismo do embargante coma decisdo embargada” (Emb. Decl. Em A C n°36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. Na Ver. Do TRF n° 11, pag. 206).

De fato, ainda que doutrina e jurisprudéncia venham reconhecendo, em carater excepcional, a possibilidade de emprestar efeitos modificativos ou infringentes aos embargos de declaragdo, a regra ¢ que “os
embargos prestam-se a esclarecer, se existentes, (... ), omissdes ou contradicdes no julgado”, ndo “para que se adeque a decisdo ao entendimento do embargante” (Superior Tribunal de Justi¢a, 1* Turma,
EdclAgRgREsp 10270, Rel. Min. PEDRO ACIOLI, DJU 23.9.1991, p. 13067, cit. por Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de processo civil comentado e legislagéo processual civil
extravagante em vigor, 4* ed. rev. ampl., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 1047, grifamos).

Pela fundamentagéo esposada nos presentes embargos, percebe-se, visivelmente, que o embargante pretende a revisdo do mérito da sentenga. A ssim, a questdo somente podera ser apreciada por meio do recurso
correto e aprecia¢do pela instancia ad quem.

Isto posto, REJEITO os presentes embargos declaratorios e mantenho integralmente a sentenga.

Publique-se. Intimem-se.

0028231-63.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301045965
AUTOR:MARTA DIAS ALVES SILVA (SP224200 - GLAUCE MARIA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢ao, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢ado de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢ao, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenca.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragao, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢do que nela venha se verificar.

No mérito, porém, ndo assiste razio a parte autora. Isto porque, como se observa de seu teor, a . sentenga fundamentou de forma clara e inequivoca as questdes de fato e de direito trazidas a sua apreciag¢@o, ndo
havendo qualquer contradigéo, omissdo, obscuridade, divida ou erro material em seus termos.

Resta claro, portanto, que a parte autora se insurge quanto o contetido do julgado, que Ihe foi desfavoravel, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de
declarag@o, quando deveria utilizar-se de recurso proprio.

Ademais, ndo existe nenhum erro na publica¢do da intamagao das partes para manifestagdo sobre o laudo pericial, uma vez que consta nos autos virtuais o teror integral do ato ordinatério (evento 30— 09/01/2020).
Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.

Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017048-95.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301050545

AUTOR:ADEMIR MAGALHAES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edigéo, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢do de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢ao, bem como a omissdo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declarag@o, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipdteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢@o que nela venha se verificar.

No mérito, porém, assiste razio a parte ¢ ré. Isto porque, alega 0 INSS que ocorreu contradicdo na sentenga prolatada, haja vista que o calculo pela contadoria judicial o montante ndo corresponde ao periodo da
condenagdo, bem como requer a exclusdo da DIP do beneficio - ante a auséncia de tutela antecipada concedida e a necessidade de pagamento via oficio requisitdrio.

Assim, considerando o recélculo da contadoria judicial (evento 37), o topico final da sentenga passa a contar com a seguinte redagdo:

“Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a pagar a parcela em atraso em favor da parte autora do beneficio de
auxilio-doenca previdenciario NB 623.524.940-7 desde 06/09/2018, dia posterior a data da cessagao do beneficio até 07/10/2018, data da incapacidade constatada pelo perito, com RMI de R$ 954,00 e RMA de R$
954,00, no valor total de R$ 1.191,31, atualizados para 02/2020, a(s) qual(is) devera (o) ser acrescida de corregéo monetaria e juros moratorios calculados de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos
para os Calculos na Justiga Federal, aprovado pela Resolugio 267/2013 do CJF.
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Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salérios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagéo, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.

Comoo transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.”

Issoposto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS, PARA SANAR A CONTRADICAO ALEGADA na sentenga anteriormente proferida conforme acima expostos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5020185-97.2018.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301049097
AUTOR:NEUZA PASSOS LEAL (SP183010 - ALINE MORATO MACHADO, SP325674- AMANDA LOBAO TORRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢ao, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢ado de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢ao, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenca.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declarag¢ao, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipdteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢@o que nela venha se verificar.

Contudo, razdo nao assiste a embargante, vez que a sentenga analisou o pedido inicial de modo claro e fundamentado, ainda que contrariamente ao raciocinio desenvolvido pela autora. Cuida-se, na verdade, de mero
inconformismo com o entendimento adotado em sentenga, cuja reforma nao pode ser deduzida pela estreita via dos embargos declaratorios, mas sim por intermédio de recurso proprio.

Ademais, frise-se que ndo ha omissdo quando o magistrado deixa de analisar expressamente cada argumento aduzido pela parte, sendo certo que “a falha deve ser aferida em fung@o do pedido, e ndo das razdes
invocadas pelo litigante” (STJ - 2* Turma - RESP n°422541/R]J - Relator Min. Franciulli Netto - j. 09/11/2004 - in DJ de 11/04/2005, pag. 220).

Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissao a ser sanada, mantenho a sentenga nos termos em que prolatada.

Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0066496-37.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301049313
AUTOR:JOSE PINHEIRO TORRES (SP235201 - SEFORA KERIN SILVEIRA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢ao, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
admitem a interposi¢ado de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢ao, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenca.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragao, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢éo que nela venha se verificar.

No mérito, porém, ndo assiste razio a parte autora. Isto porque, a sentenca foi bastante objetiva sobre os motivos que levaram a parcial procedéncia do pedido. Resta claro, portanto, que a parte autora se insurge
quanto o contetdo do julgado, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de declaragéo, quando deveria utilizar-se de recurso proprio.

Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033564-93.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301050604
AUTOR:IVALDO MARTINS DEARAUJO (SP178154- DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assim, conhego dos embargos e acolho-os, para que passe a constar o primeiro paragrafo do dispositivo com a seguinte redago:

"Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na petigéo inicial por IVALDO MARTINS DE ARAUJO, para reconhecer o periodo comum de 31.10.1994 a
15.03.2017, laborado para Steprom Montagens Industriais Ltda., determinando sua averbagao no prazo de 60 (sessenta) dias contados do transito em julgado, e extingo o feito com resolug@o de mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagio de fazer consistente na concessao da aposentadoria por tempo de contribuigdo, desde a DER (14.02.2019) no valor
de R$ 1075,95 atualizado até dezembro de 2019 (eventos 45 ¢ 46)."

Quanto ao mais, a sentenga deve permanecer inalterada.

P. Retifique-se o registro da sentenga, anotando-se.

Oportunamente, apds o decurso do prazo para contrarrazdes, remetam-se os autos & Turma Recursal, para julgamento do recurso inominado interposto pelo INSS (ev. 59).

Intimem-se.

0036712-15.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301050599

AUTOR:ANGELA MARIA DE LIMA SOARES (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)

REU:SONIA MARIA MOREIRA DA COSTA RAIMUNDO (SP235626 - MICHELLE DE BARROS LUNA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, conhego dos embargos de declaragdo opostos pela parte ré, vez que tempestivos, mas ndo havendo qualquer irregularidade na sentenga atacada, rejeito-os, mantendo incolume a sentega.

Defiro a inclusdo do nome da advogada Dra. Michelle de Barros Luna, OAB/SP 235.626, no SISJEF, patrona da corré Sonia Maria Moreira da Costa Raimundo, procuragdo juntada em 13.12.2019, evento 47,
devolvendo-lhe os prazos processuais.

Ao Setor de Atendimento para anotagdo.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

LUCIANE APARECIDA FERNANDES RAMOS
Juiz(a) Federal
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REPUBLIQUE-SE A SENTENCA

SENTENCA

Vistos, em sentenga.

Relatério dispensado na forma do disposto no artigo 38 da Lein®. 9.099/ 95.

Fundamento e decido.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de pensdo por morte traduz a intengdo do legislador em amparar aqueles que dependiam economicamente do segurado falecido. A concessao do beneficio pressupde o preenchimento de dois requisitos:
qualidade de segurado do falecido e dependéncia do requerente. Esta dispensada a demonstragio do periodo de caréncia, consoante regra expressa do artigo 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

No que se refere a qualidade de segurado, confira-se o artigo 15 da Lein®8.213/91:

“Art. 15. Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribuigdes:

()

“II - até 12 (doze) meses apds a cessagdo das contribuicdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragao;

()

“VI - até 6 (seis) meses apds a cessagdo das contribuigdes, o segurado facultativo.

“§ 1°0 prazo do inciso I1 sera prorrogado para até 24 (vinte e quatro) meses se o segurado ja tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes mensais sem interrupgao que acarrete a perda da qualidade de
segurado.

“§ 2°Os prazos do inciso I1 oudo § 1°serdo acrescidos de 12 (doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situagao pelo registro no érgao préprio do Ministério do Trabalho e da
Previdéncia Social.

“§ 3° Durante os prazos deste artigo, o segurado conserva todos os seus direitos perante a Previdéncia Social.

“§ 4° A perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo fixado no Plano de Custeio da Seguridade Social para recolhimento da contribuigdo referente ao més imediatamente posterior
a0 do final dos prazos fixados neste artigo e seus paragrafos. ”

No que toca a qualidade de dependente, cumpre recorrer ao artigo 16, inciso I e § 4° da Lein®8.213/91:

“Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condigdo de dependentes do segurado:

“I-1- o0conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigao, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave;

“II - os pais;

“II1 - 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave.

“§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida e a das demais deve ser comprovada. ”

No caso dos autos, o falecimento do instituidor da pens@o por morte requerida ocorreu em 27/03/2019 (certidao de dbito anexada ao feito).

A qualidade de segurado restou comprovada, tendo em vista que JOSE ROBERTO RAIMUNDO era titular de beneficio previdencidrio na data de seu passamento.

A qualidade de dependente também ficou demonstrada.

Com efeito, foram apresentados iniimeros documentos demonstrativos da unido estavel entre a parte autora e o segurado falecido. Confira-se:

- Comprovantes de enderego em nome do falecido com logradouro idéntico ao da autora;

- Fotos do casal;

- “Permissio de uso onerosa com caréter social com opgao de compra™ emitida pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo, tendo por permissionarios JOSE ROBERTO RAIMUNDO e ANGELA MARIA DE
LIMA SOARES, esta na qualidade de companheira;

- “Comprovante de cadastramento de procurador” emitido pelo INSS com o fito de autorizar a demandante a receber o beneficio previdenciario do “de cujus™;

- Certiddo de 6bito tendo como declarante a autora, com enderego comum do casal;

- Cartdes de banco e cadastro de clientes comprovante a existéncia de conta corrente conjunta em nome do “de cujus” e da requerente;

- Procuragdo por instrumento piiblico firmada junto ao 250. Tabelido de Notas de Sdo Paulo— SP por meio da qual JOSE ROBERTO RAIMUNDO confere amplos poderes a autora;

- Declarag@o de convivéncia marital firmada pela autora com a assinatura de duas testemunhas e com reconhecimento das firmas.

Por sua vez, a prova oral colhida em audiéncia de instru¢do corroborou de forma categorica a existéncia de unido estavel entre a parte autora ¢ o falecido. Com efeito, os relatos das testemunhas estiao em
consonancia com o depoimento pessoal da parte autora. Serviu, ademais, como testemunha, a propria irma do falecido, Elisabete Rodrigues de Souza Soares, a qual afirmou categoricamente que hé mais de vinte anos
0 “de cujus” estava separado da corré SONIA MARIA MOREIRA DA COSTA RAIMUNDO.

As testemunhas Neide Ferreira Guimardes e Antonio Joaquim da Silva (todos vizinhos do casal - a autora ainda hoje vive no mesmo endereco) foram firmes ao confirmar a relagdo de companheirismo por mais de
duas décadas (corroborando a prova documental ja robusta).

Em depoimento, os filhos da corré SONIA MARIA MOREIRA DA COSTA RAIMUNDO e do “de cujus”, ouvidos na qualidade de informantes do juizo, desconhecem a data de passamento do seu pai. Dizem
que mantinham pouquissimo contato com o seu genitor. A firmou, ademais, o informante Marcelo da Costa Raimundo, que a sua mie trocou as fechaduras das portas da casa e que o seu pai nunca ajudou
financeiramente a familia apds a separagéo.

Como se nota, a prova produzida pela corré ndo tem o condio de desconstituir o arcabougo probatorio no sentido de que a parte autora vivia em unido estavel com o segurado instituidor da pensdo por morte.

Assim, é de rigor a concessdo do beneficio de pensdo por morte a parte autora.

Verifico, ademais, que o segurado instituidor recolheu mais de 18 (dezoito) contribuigdes.

Finalmente, a parte autora contava com 53 (cinquenta e trés) anos de idade quando do dbito do segurado instituidor.

Desse modo, é de rigor a concessao da penséo por morte a parte autora em carater vitalicio, nos termos estabelecidos pelo artigo 77, § 2°, inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein®8.213/ 1991.

Consoante o artigo 74 da Lein®8.213/91, a data de inicio dos pagamentos do beneficio & parte autora deve ser fixada na data do obito, ou seja, em 27/03/2019, considerando que o requerimento administrativo foi
formulado dentro do prazo de 90 (noventa) dias.

Superada esta questdo, passo a apreciar a pretensdo da parte autora de revogagéo da pensdo que vem sendo paga concorrentemente a corré SONIA MARIA MOREIRA DA COSTA RAIMUNDO. Vale
ressaltar que igual pretensdo foi apresentada pelo corréu INSS em sua contestagao.

Pois bem. Desde ja verifico que a corré percebe a pensdo por morte NB 186.704.742-7, na condigao de conjuge.

Analisando os documentos juntados aos autos, verifico que de fato a corré SONIA MARIA MOREIRA DA COSTA RAIMUNDO foi esposa do falecido instituidor. Assim, resta verificar se houve a separagdo
de fato (desacompanhada de dependéncia econdmica) a ensejar a exclusdo de sua condi¢do de dependente.

Nesse sentido, foi colhida prova oral em audiéncia, a qual se mostrou bem elucidativa para compreender o contexto familiar a época do falecimento do segurado instituidor.

Diante das provas produzidas, principalmente pelos depoimentos prestados em audiéncia, € possivel concluir que a corré, de fato, deixou de viver com o segurado instituidor ha mais de duas décadas antes de seu
falecimento. Em outras palavras, ambos estavam separados de fato, embora ndo tenham adotado as providéncias necessarias a separagdo judicial. Tal aspecto (separagdo de fato), por siso, enseja o cancelamento da
pensdo que lhe foi concedida administrativamente. A final, 0 IN'SS foi provocado para a concessdo do beneficio sem a noticia de separagio de fato.

Nesse ponto, destaco, uma vez mais, que o proprio filho do autor coma corré, Marcelo da Costa Raimundo, afirmou que a sua mae nunca recebera ajuda financeira do falecido.

Naio ha, em resumo, comprovagao idénea de que a corré recebesse alimentos do segurado.

Assim, ndo estando comprovada a qualidade de dependente da corré, a parte autora faz jus ao recebimento integral da penséo por morte, sem desdobramento do beneficio para a ex-conjuge do segurado instituidor, por
corolario, 0 INSS devera pagar a parte autora os valores que nao foram adimplidos em razio do desdobramento administrativo indevido.

Finalmente, passo a questdo atinente a tutela de urgéncia.

A tutela de urgéncia pressupde elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. A probabilidade do direito depreende-se da cogni¢@o exauriente que
concluiu pela procedéncia, ainda que parcial, do pedido da parte autora. O perigo de dano esta evidenciado em razio da natureza alimentar dos beneficios previdenciarios. Deixo consignado que, mesmo em se
tratando de mera averbagéo de periodos reconhecidos em sentenga, ¢ de rigor a antecipac¢do dos efeitos da tutela, haja vista a possibilidade de a parte autora formular novo requerimento administrativo, com
aproveitamento dos periodos reconhecidos judicialmente.

E importante mencionar que “¢ legal a concessao de antecipagdo de tutela de oficio em matéria previdenciaria, nos termos do artigo 461, § 3%, do CPC” (AC 00120650820054039999, TRF3 - TURMA
SUPLEMENTAR DA TERCEIRA SECAO, DJF3 DATA 18/09/2008), sendo certo também que “a auséncia de perigo de irreversibilidade, prevista no § 2° do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, nio pode
ser levada a0 extremo, de modo a tornar inéeuo o instituto da antecipagdo de tutela, devendo o julgador apreciar o conflito de valores no caso concreto” (AT 00007705620094030000, TRF3 - SETIMA TURMA , e-
DJF3 Judicial | DATA 08/07/2009). A final, tratando-se de beneficio previdenciario, esta-se diante de verba alimentar, o que enseja, na via inversa, perigo de irreversibilidade em desfavor do proprio segurado.

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar 0 INSS a obrigagao de
conceder a parte autora ANGELA MARIA DE LIMA SOARES o beneficio de pensdo por morte emrazio do falecimento de José Roberto Raimundo, com inicio dos pagamentos na data do 6bito (27/03/2019).
Igualmente JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a autarquia previdenciaria a cancelar a pensdo por morte NB 186.704.742-7, concedida a corré Sonia Maria Moreira da Costa
Raimundo, revertendo-se a cota em favor da parte autora, que devera constar como tnica beneficiaria da pensdo por morte implantada em razio do falecimento de José Roberto Raimundo.

A pensdo da parte autora possui carater vitalicio, nos termos do artigo 77, § 2°, inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein®8.213/1991.

Segundo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenca, foi apurado o montante de R$ 8.246,00 (OITO MIL DUZENTOS E QUARENTA E SEIS REAIS), referente as parcelas
vencidas, valor esse atualizado até dezembro/ 2019, e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apos o transito em julgado, mediante requisicdo. A RMA do beneficio foi estimada em R$ 998,00
(NOVECENTOS ENOVENTA E OITO REAIS) (novembro/ 2019).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag¢@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justiga Federal.
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Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensdo por morte a parte autora, conforme critérios expostos acima.

Também concedo a tutela especifica, na forma do artigo 497 do Cédigo de Processo Civil, para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, cancele o beneficio concedido a corré Sonia Maria
Moreira da Costa Raimundo (NB 186.704.742-7), revertendo a sua cota em favor da parte autora, que devera constar como uinica beneficiria.

Oficie-se para cumprimento das obrigagdes em até 30 dias.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0044351-84.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301049588
AUTOR:JOANAADALVA DO NASCIMENTO SANTOS (SP430002 - ALEF DOS SANTOS SANTANA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatorio, na forma do artigo 38 da Lei 9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢o, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipdteses que
admitem a interposi¢do de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢do, bem como a omissao quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

No caso concreto, 0 embargante alega ocorréncia de omissdo, uma vez que a sentenga: a) ndo apreciou o pedido de indenizag@o por danos morais e b) ndo apreciou o pedido de pagamento da multa em decorréncia de
litigAncia de ma-fé da autarquia.

Razio lhe assiste, visto que os pleitos formulados ndo foram oportunamente apreciados por este Juizo.
Nesse diapasdo, cumpre registrar que, para a configuragdo dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas.

Impde-se que o sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigagéo de indenizar do causador do dano e Ihe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o
magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhag&o que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento
psicologico do individuo, causando-lhe afligdes, angiistia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagéo ou sensibilidade exacerbada estéo fora da 6rbita do dano moral, porquanto,
além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no trinsito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicologico do
individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* edi¢do, 2003, p. 99).

O indeferimento administrativo de beneficio ou a suas cessagdo indevida ndo tem o conddo de gerar ofensa automatica a um direito da personalidade, de forma a autorizar a condenagdo da Unidio Federal a
indenizagdo por danos morais. Se assim fosse, todo e qualquer beneficio reativado judicialmente, precedido de uma decisdo administrativa de cessagao, seria necessariamente acompanhado de condenagéo da
autarquia previdenciaria por danos morais, vale dizer, a condenag¢@o em danos morais seria um consectario automatico das sentengas de procedéncia.

Vale trazer a colagio os seguintes julgados dos Tribunais Regionais Federais da 4" e 2* Regides:

PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES PAGOS EM RAZAO DE DECISAO JUDICIAL EM PROCESSO PREVIDENCIARIO. CARATER ALIMENTAR DAS
PRESTACOES PREVIDENCIARIAS. AUSENCIA DE MA-FE. DANO MORAL. COMPETENCIA FEDERAL. DESCABIMENTO. 1. Os valores referentes a beneficio previdenciario recebidos
por for¢a de decisdo judicial ndo estdo sujeitos a devolug@o ou desconto, em razio do principio da seguranga juridica e da boa-fé, ndo se cogitando, no caso, de responsabilidade objetiva da parte autora, haja vista o
carater eminentemente alimentar da prestagao, que é relacionada ao principio da dignidade da pessoa humana e ao minimo existencial. 2. E a Justiga Federal competente para julgar o pedido de dano moral, cumulado
com o pedido de suspenséo de desconto indevido em beneficio previdenciario. 3. Hipotese na qual ndo se cogita de danos morais, visto que ndo ha nenhuma comprovagao nos autos de prejuizo de ordem morala parte
autora.” (APELREEX 50018197720114047201, Re. Desembargador Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereira, Quinta Turma, D.E 5.4.2013).

APELAGAO CIVEL-DIREITO PREVIDENCIARIO - CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE - RECONHECIMENTO DA MANUTENCAO DA QUALIDADE DE SEGURADO -
CERCEAMENTO DE DEFESA - DANOS MORALIS - REMESSA E RECURSOS DESPROVIDOS. I - Nao houve perda da qualidade de segurado, pois o instituidor, quando faleceu, ja completara 65
(sessenta e cinco) anos de idade, ocasiio em que ainda detinha a qualidade de segurado e fazia jus ao recebimento de aposentadoria por idade; I1 - Inexisténcia de cerceamento de defesa, considerando que a
informagao da A utarquia ndo concorreria para deslinde diverso da causa, e, muito menos, comprovada a existéncia de incapacidade laborativa do instituidor do beneficio no periodo postulado na inicial; ITI - O ato de
indeferimento ou de cancelamento de um beneficio previdenciario na via administrativa, a principio, ndo é motivo apto a ensejar indenizagao alguma por danos morais; I'V - Remessa necessaria e recursos a que se
nega provimento. (, Rel. Desembargador Federal Antonio Ivan A thi¢, Primeira Turma, E-DJF2R 17.1.2014).

Assim, a parte autora ndo se desincumbiu, no tocante aos danos morais, de comprovar o fato constitutivo do seu direito, de modo que ¢ incabivel o referido pleito ressarcitorio. Ndo demonstra, igualmente, grave ofensa
a sua honra ou repercussdo prejudicial a sua dignidade.

Quanto a alegagdo de litigncia de ma-fé, cumpre inicialmente esclarecer que se reconhece a A dministragéo Publica o poder-dever de rever os seus proprios atos, especialmente aqueles eivados de vicios, estando tal
entendimento consubstanciado na Sumula n°473 do STF, nos seguintes termos:

Sumula 473 - “A Administragao pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios que o tornam ilegais, porque deles nio se originam direitos, ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade,
respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciagdo judicial.”

Logo, para o gozo do seguro-desemprego é necessario o preenchimento de requisitos previstos na Lein®7.998/90, de modo que a Unido Federal, pelo principio da legalidade (art. 37 da Constituicao Federal), pode
suspender o pagamento de parcelas quando presentes indicios de irregularidades.

Da analise da contestagdo apresentada (ev. 17), ndo se vislumbra a tentativa da Unido Federal em induzir o Juizo a erro, posto que afirmou, apenas, que a decisdo que autoriza a liberagao das parcelas suspensas do
seguro-desemprego depende de prévia analise do recurso administrativo interposto pela autora. Cabia a embargante demonstrar, cabalmente, por meio de provas robustas, que a ré incorreu em conduta reprovavel, o
que decerto ndo ocorreu.

Diante do exposto, CONHECO E ACOLHO os presentes EMBARGOS DE DECLARAGCAO opostos pela demandante para determinar o acréscimo dos fundamentos acima expostos e proceder a alteragio
no dispositivo nos termos que seguem:

“Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Uniio Federal ao desbloqueio e pagamento de todas as parcelas do seguro-desemprego a autora, na
forma e valores determinados pela legislagio de regéncia, descontando-se o montante eventualmente adimplido em sede administrativa. Outrossim, DEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS
DA TUTELA JURISDICIONAL, para o fim de determinar o pagamento, na seara administrativa, no prazo de 15 (quinze) dias, a contar da ciéncia da presente sentenga.”

No mais, mantenho inalteradas as demais determinag¢des da sentenga embargada.

Tendo em vista o recurso inominado interposto pela ré Unido Federal, em 04/02/2020, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora apresente, se entender o caso, suas contrarrazdes (art. 42, § 2°, da Lein®
10.259/01). Apds, remetam-se os autos, com urgéncia, a E. Turma Recursal.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0008184-68.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301046338

AUTOR:DEJACI MANGABEIRA SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edi¢ao, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que
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admitem a interposi¢do de embargos de declaragdo, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradi¢do, bem como a omisséo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragao, tem como finalidade completar a sentenca que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢éo que nela venha se verificar.

No mérito, porém, ndo assiste razao a parte autora. Isto porque, a sentenga foi bastante objetiva sobre os motivos que levaram ao restabelecimento do beneficio de aposentadoria por invalidez. Resta claro, portanto,
que a demandante se insurge quanto ao conteudo do julgado, que Ihe foi favoravel, demonstrando, na verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de declaragdo, quando deveria
utilizar-se de recurso proprio.

Saliente-se que, no tocante a data de inicio do restabelecimento do beneficio, ndo ha de se falar em corregao, posto que a planilha de calculo da Contadoria Judicial considera - como data de inicio das diferengas - o dia
01/12/2018. Assim, as diferengas ndo pagas em virtude das mensalidades de recuperagao figuram, especificamente, nos atrasados, os quais serdo oportunamente adimplidos por meio de requisi¢io de pagamento (art.
100 da CF/88). Por conseguinte, o restabelecimento do beneficio considera apenas a data da sua cessag@o, razio pela qual constou, expressamente, como termo inicial o dia 18/11/2018 (NB 552.290.689-4).

Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissio a ser sanada, deve ser a mantida a sentenga.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, mantendo a sentenga embargada nos termos em que prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

0066285-98.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050621
AUTOR: GERALDA APARECIDA PEREIRA (SP179285 - MANOEL HUMBERTO LUIS MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a extingio do processo sem julgamento do mérito, nos termos do que estabelece o art. 485, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, cumulado com o
art. 51, capute § 1° da Lein. 9.099/1995 ¢ como art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein.
10.259/2001.

PR.IC.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢iio deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugiio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cédigo
de Processo Civil. Sem custas e honorarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004302-64.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051562
AUTOR:MARINA MIYUKI TAIRA (SP099320 - EDUARDO EMILIO RODRIGUES, SP107725 - BENEDITO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065118-46.2019.4.03.6301 - " VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050945
AUTOR:FERNANDO MOTTA (SP294291 - CARLOS ALBERTO DE SOUZA FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064502-71.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050739
AUTOR:MARIA JOSEALVES DE ARAUJO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061092-05.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051082
AUTOR:JOSE MARIA DE OLIVEIRA (SP192817 - RICARDO VITOR DE ARAGAO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0064539-98.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050525
AUTOR:MARIAJOSEALVES DE ARAUJO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢ao deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VII1I, do novo Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0066227-95.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051067
AUTOR:ROBERTO WAGNER DEARAUJO (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengéo (feito n® 0029073.19.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenca transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
0065593-02.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050627

AUTOR:JOSE SIPRIANO DOS SANTOS (SP127125 - SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 00028106820144036100).
Naquela demanda a distribuicdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Codigo de Processo Civil
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Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cdédigo de Processo Civil.
Sem custas ¢ honorarios.

Comoo transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. A parte autora tem domicilio em municipio nio abrangido pela circunscricéo territorial deste Juizado Especial Federal. O artigo 4°, inciso 111, da Lein. 9.099/95, assim dispde: Art. 4° E
competente, para as causas previstas nesta Lei, o Juizado do foro: (...) ITI - do domicilio do autor ou do local do ato ou fato, nas a¢des para reparacio de dano de qualquer natureza. Aindasobre a
competéncia dos Juizados Especiais, é a redagiio do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001: Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia
da Justi¢a Federal até o valor de sessenta salirios minimos, bem como executar as suas sentengas. (...) § 3° No foro onde estiverinstalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é
absoluta. Art. 20. Onde niio houver Vara Federal, a causa podera ser proposta no Juizado Especial Federal mais proximo do foro definido no art. 40 da Leino 9.099, de 26 de setembro de 1995,
vedada a aplicacdo desta Lei no juizo estadual. Dessa forma, considerando que este Juizo nio é o competente para o processamento do feito, e que a natureza "territorial absoluta" (vide TRF3,
Orgio Especial, CC 00119006720144030000, j. em 04/12/2014) dessa competéncia do Juizado Federal admite seu reconhecimento de oficio, impde-se que sejam os autos remetidos ao Juizado
Especial Federal da Subsecao Judicidria competente. Contudo, com intuito de evitar percalcos a parte hipossuficiente, o bomsenso e a celeridade apontam para a extin¢éo do processo, sem
resolugiio do mérito, ficando registrada a orientacdo para a parte ajuizar acfio perante o juizo competente. Sendo incompetente este Juizado Especial para o processamento do feito, extingo o
processo, semresolucio de mérito, com fundamento no art. 4°, ITI, da Lein®9.099/95 e no art. 485, IV, do Cédigo de Processo Civil, este aplicado de forma subsidiaria. Com o trinsito em
julgado, certifique-se encaminhem os autos ao arquivo. Publique-se, registre-se e intime-se.

0066908-65.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049616
AUTOR:JAIDES OLIVEIRA FERREIRA (SP094148 - MARCIA ANGELICA CORREA FERRARI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005082-04.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050709
AUTOR:SEBASTIAO LEME (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
FIM.

0005000-70.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050850
AUTOR:HUGO SIMOES (SP420555 - FABRICIO PIRES DA COSTA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Por todo 0 exposto, JULGO EXTINGO O PROCESSO sem apreciagdo do mérito, na forma do artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenag@o em custas e honorérios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0066184-61.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051183
AUTOR: VANIR DA SILVA GUIMARAES (SP411945 - ALIPIO DUTRA MORAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (feito n® 0056734.94.2019.4.03.6301).
Nagquela demanda a distribui¢ao ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Caodigo de Processo Civil.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
0065160-95.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051024

AUTOR: TEREZINHA DE LORETO RIBEIRO DA SILVA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengéo (feito n® 0019758.64.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0003360-32.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050967
AUTOR: GENESIO ROVERON (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR, SC013843 - EDVAN ALEXANDRE DE OLIVEIRA BRASIL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.°0036457-16.1998.403.6100).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0065660-64.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049624
AUTOR:HENRIQUE LACAVA RUSSO (SP209421 - LAURA VIANA GARCIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Verifica-se que as partes, o pedido e a causa de pedir desta agdo sdo idénticos aos da agdo n° 00787112120144036301, indicada pelo termo de prevengdo. Verifica-se, ainda, que referida agao encontra-se
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definitivamente decidida por sentenga da qual ndo cabe mais recurso.

Assim, ante a constatagao do instituto da coisa julgada, este feito nio deve prosseguir.

Postoisso, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Comoo transito em julgado, nada sendo requerido, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime(m)-se.

0062135-74.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049895

AUTOR: VITORIAHELOISA COSTA DE DOMENICO (SP138599- CLEONICE DA SILVA DIAS) JOAO PEDRO COSTA DE DOMENICO (SP 138599 - CLEONICE DA SILVA DIAS)
ISABELLA CRISTINA COSTA DE DOMENICO (SP138599 - CLEONICE DA SILVA DIAS) ANTONIO DE DOMENICO NETO - FALECIDO (SP 138599 - CLEONICE DA SILVA DIAS)
VITOR HUGO COSTA DE DOMENICO (SP138599 - CLEONICE DA SILVA DIAS) MARIA ELIZABETH COSTA DOMENICO (SP 138599 - CLEONICE DA SILVA DIAS) MARTA
MARIA DA COSTA (SP138599 - CLEONICE DA SILVA DIAS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, reconhego, de oficio, a ilegitimidade ativa, bem como a falta de interesse processual da parte autora e extingo o processo sem resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, VI do Codigo de
Processo Civil

Concedo a parte autora os beneficios da Justica Gratuita.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Prejudicada a analise da peti¢do de Evento n®29.

PR.I.

0029623-38.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050872
AUTOR:DENISE TEIXEIRA NOVAES
REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA) BANCO DO BRASIL S/A (SP123199- EDUARDO JANZON NOGUEIRA)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada por DENISE TEIXEIRA NOVAES em face de FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO —~ FNDE e BANCO DO BRASIL, objetivando a
renegocia¢do do débito atual referente ao contrato FIES.

Aduz que possui débitos pendentes de pagamento referente ao Financiamento Estudantil que se deu a partir do ano de 2017, sendo que no referido ano ocorreram as pendéncias pois estava em situagao de
desemprego, nao podendo arcar com os débitos. Salienta que obteve varias negativas pois o Banco nio poderia renegociar os débitos do FIES. Sustenta que tentou solucionar a questdo, ndo se recusando a
regularizar os débitos, pretendendo a quitagao dentro de suas possibilidades orgamentarias correspondente a R$50,00.

Citado, 0 FNDE apresentou contestagdo em 08/08/2019, alegando a ilegitimidade passiva pois o agente operador do FIES para efetuar cobrangas relativas ao contrato de financiamento estudantil ¢ da CEF ou
Banco do Brasil. No mérito, impugna as alega¢des da parte autora requerendo a improcedéncia da agdo.

Devidamente citado, o Banco do Brasil apresentou contestagdo em 15/08/2019, alegando que a ilegitimidade passiva pois a renegociagdo somente ¢ disponibilizada pelo Governo Federal, através do MEC. O banco é
parte alheia na relagdo obrigacional entre o autor e o FIES, sendo mero agente financeiro sendo que ndo pode dispor dos valores, ao seu prudente arbitrio, sendo certo que a sua conduta ¢ pautada em Lei e regrada
pelo FNDE. Portanto o banco nio pode renegociar sem autorizagéo e nenhum contrato era autorizado até entdo, pelo programa de renegocia¢@o ha um prazo e cabe a autora solicitar, sendo que a data para
renegociacdo era até 10/10/2019, referente aos contratos inadimplentes concedidos até o segundo semestre de 2017, que estejam na fase de amortiza¢do e com atraso minimo de 90 dias no pagamento e, para obter o
beneficio, 0s contratos também nio poderiam ser objeto de a¢do judicial. No mérito, requer a improcedéncia da agao.

Consta decisdo em 20/01/2020 determinando que a parte autora promovesse a inclusdo do MEC no polo passivo com a devida qualificagao, diante de sua pretensdo na renegociag@o do financiamento estudantil
(anexo 14).

Devidamente intimada, a parte autora permaneceu silente.

Vieram os autos conclusos.

E obreve relatério. DECIDO.

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingéo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a petigdo inicial. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cadigo de Processo Civil, combinado como art. 51, capute § 1°, da Lein®.099/95. Sem custas e
honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0029756-80.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051111
AUTOR:DIEGO DEARAUJO SILVA (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenagao do réu ao pagamento de beneficio mantido pela Seguridade Social.

A parte autora deixou de comparecer a pericia médica 12/02/2020 sem justificar sua auséncia, o que caracteriza desinteresse na agéo, porque houve a devida intimag@o da data do exame pericial
Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, em virtude da falta de interesse de agir superveniente.
Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0065819-07.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051064
AUTOR:JOSE RAIMUNDO SANTOS (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (feito n° 0023755.55.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.
Com o trinsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0000808-31.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050873
AUTOR:ANDERSON MAXIMO (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimag@o pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a representagao processual, com a juntada de comprovante de interdi¢do e nomeagao de curador.
Contudo, decorrido o prazo, quedou-se inerte.

Logo, os vicios apontados no despacho nao foram supridos no prazo assinalado.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0065962-93.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051078
AUTOR:MARCELO DE SOUZA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de preveng@o (feito n° 0007202.30.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorérios.
Comoo transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0004783-27.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050534
AUTOR:MARIADE LAS MERCEDES LANDEIRA LISTE (SP434610- ARLETE RAFAELA TEODORO GOMES, SP050907 - LUIZ DEANDRADE SHINCKAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem Jjulgamento do mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria, cumulado com o art.51 inciso
11 da Lei 9099/1995, quando inadmissivel o procedimento instituido por esta Lei ou seu prosseguimento, apds a conciliagdo.

Sem custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei federaln®9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lei federaln® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0066348-26.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051179
AUTOR:YONE YASSUDA YAMAMOTO (SP147921 - ALVARO CESAR JORGE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda € apenas a reiteragio da demanda anterior apontada no termo de preveng@o (feito n° 0066345.71.2019.4.03.6301).
Nagquela demanda a distribuigao é mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cédigo de Processo Civil.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorérios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95. Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢fio do processo independeri, em qualquer hipotese, de prévia intimagéio
resolugiio do mé l'it(): Todavia, ndo deu integral cumprime nto a dete rminaco judicial, tampouco justificou eventual impossibilidade de fazé-lo no prazo assinalado. Ante o exposto, DEIXO DE
RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o artigo 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95. Sem custas e
honoririos (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058132-76.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050547
AUTOR:GILSON AVELINO DE SIQUEIRA (SP251150 - DALILA RIBEIRO CORREA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0058118-92.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050548
AUTOR:PAULA DE MORAES FOSTER CORDEIRO (MG082940 - MARCELO PREZIA MOURA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0058217-62.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050546
AUTOR:IZADORA CRISTINA SILVA VASCONCELOS (SP242569 - EDISON GONCALVES TORRES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0057952-60.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050549
AUTOR:JULIO CESAR TOMAS ALVES (SP347748 - LOURIVALNUNES DE ANDRADE JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0056891-67.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050551
AUTOR:MIRIAMALVES DA SILVA (SP 146147 - CRISTINA DIAS DE MORAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0065988-91.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051061
AUTOR:MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (feito n° 0040517.49.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5023095-21.2019.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050583
AUTOR:ROBERTO PAULO SOARES SILVA JUNIOR (RS072493 - BRUNO MESKO DIAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingéo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

A parte autora foi instada a emendar a peti¢io inicial, saneando as irregularidades apontadas em certiddo no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugao do mérito. Todavia, note-se que o
demandante ndo deu integral cumprimento a decisdo, em que pese a dilagio concedida, deixando de regularizar a seguinte irregularidade: "advogado subscritor da inicial tem inscrigdo em Conselho Seccionalda OAB
emoutra Unidade da Federag@o e patrocinou mais de cinco agdes judiciais no ano (art. 10 da Lein®8.906/94)".

Ante 0 exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o artigo 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.
Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067441-24.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050990
AUTOR:NELSON ALVES DOS SANTOS (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de preveng@o (feito n° 0022828.89.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorérios.
Comoo transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0004739-08.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050304
AUTOR:JOAO LOPES DA SILVA (SP342059 - STEFANIA BARBOSA GIMENES LEITE, SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Embu das Artes/SP, que integra, por seu
turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0006558-77.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301049744
AUTOR:ANA MARIA DE FREITAS (SP374272 - VITOR SILVA POMPEO, SP341076 - MONICA DE MELLO TAVARES FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Botucatw/SP, que integra, por seu turno, a
jurisdicao do Juizado Especial Federal Civel de Botucatw/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I1I, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0065163-50.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051029
AUTOR:JOSE VITALFERREIRA DE MELO (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (feito n®. 00029005520144036301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Com o trinsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0035986-75.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049290
AUTOR:ALMIR LEAO DEANDRADE (SP236297 - ANDREA DE SOUZA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por ALMIR LEAO DE ANDRADE em face do Instituto Nacional de Seguro Social - IN'SS, no qual postula, o reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessio do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Citado, 0 INSS contestou o feito, alegando preliminarmente a incompeténcia desde Juizado em razio do valor da causa e a ocorréncia de prescri¢ao, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E obreve relatorio. DECIDO.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em
Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, So Paulo, 1999, pag. 728), sdo pressupostos processuais de existéncia da relagao juridica processuala jurisdi¢ao, a citagdo, a capacidade postulatoria (quanto ao autor) e a

e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento). Quanto aos pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Consoante previsto no artigo 485, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, o juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, enquanto ndo proferida a sentenga de mérito, dos pressupostos processuais e
das condi¢des da agdo.

Por sua vez, cumpre ressaltar que no tocante a competéncia do Juizado Especial Federal Civel esta se restringe as causas em que o valor ndo excede sessenta salarios minimos, conforme dispde o caput do artigo 3°,
da Lein.® 10.259/2001, vejamos:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federalaté o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.

()

§ 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 30, caput.”

Outrossim, conforme jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, temos que o conceito de valor da causa para fins de competéncia do Juizado Especial Federal, havendo prestag¢do vencidas, ¢ estabelecida pelo
artigo 292, § 1° do Novo Cédigo de Processo Civil, conforme jurisprudéncia do STJ e enunciado do FONAJEF abaixo transcritos.

“Art. 292, §1°do NCPC - Quando se pedirem prestagdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de umas e outras.
§2° O valor das prestagdes vincendas sera igual a uma prestagdo anual, se a obrigago for por tempo indeterminado, ou por tempo superior a 1 (um) ano e, se por tempo inferior, sera igual a soma das prestagdes.”

“PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PEDIDO DE CONDENAGAO AO PAGAMENTO DE PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS.
APLICACAO DO ART. 260 DO CPC C.C.ART. 3°,§ 2°, DA LEI N.° 10.259/2001 PARA A FIXACAO DO VALOR DA CAUSA. FEITO QUE ULTRAPASSA O VALOR DE SESSENTA
SALARIOS-MINIMOS. INCOMPETENCIA DO JUIZADO FEDERAL ESPECIAL. DOMICILIO DA PARTE AUTORA NAO E SEDE DE VARA DA JUSTICA FEDERAL. OPCAO
DEFORO. ART. 109, § 3°, DA CONST]TUICAO FEDERAL. COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA N.°33/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1.
Conforme entendimento desta Corte, para a fixagdo do contetido econémico da demanda e, consequentemente, a determinagao da competéncia do juizado especial federal, nas agdes em que ha pedido englobando
prestagdes vencidas e também vincendas, como no caso dos autos, incide a regra do art. 260 do Cédigo de Processo Civil interpretada conjuntamente com o art. 3° § 2°, da Lein.® 10.259/2001. 2. O crédito apurado a
favor do Autor é superior a 60 (sessenta) salarios minimos, evidenciando-se, portanto, a incompeténcia do Juizado Especial Federal para processamento e julgamento do feito. 3. Sendo absolutamente incompetente o
Juizado Especial Federal, e ndo possuindo o domicilio do segurado sede de Vara Federal, tendo ele optado por ajuizar a presente agdo no Juizo Estadual do seu Municipio, conforme faculdade prevista no art. 109, §
3.°, da Constituigdo Federal, impde reconhecer tratar-se de competéncia territorial relativa, que ndo pode, portanto, ser declinada de oficio, nos termos da Stimula n.°33/STJ. 4. Inexistindo qualquer fundamento apto a
afastar as razdes consideradas no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por seus proprios fundamentos. 5. A gravo regimental desprovido.”

(STJ - PROCESS0:200900322814 - AGRCC - AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA - 103789 - ORGAO JULGADOR: TERCEIRA SECAO - RELATOR(A):
LAURITA VAZ - FONTE: DJE DATA:01/07/2009)

“Enunciado n°. 48 - Havendo prestagdo vencida, o conceito de valor da causa para fins de competéncia do JEF € estabelecido pelo art. 260 do CPC.”
(Enunciadon.’48 do FONAJEF)

Portanto, do exame conjugado do art. 292, § 1°do NCP C como art. 3° §2° da Lein® 10.259/2001, nas a¢des em que ha parcelas vencidas e vincendas, o valor da causa para identificagdo do juizo natural para
conhecer da demanda ¢ composto da somatéria das parcelas vencidas e das 12 (doze) parcelas vincendas controversas, sendo que o resultado dessa operagéo ndo pode exceder o valor equivalente ao de 60
(sessenta) salarios-minimos.

No caso dos autos, verifica-se que a parte autora pretende o reconhecimento de periodo especial e posterior concessio de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo ou aposentadoria especial, bem como o
pagamento dos atrasados devidamente corrigidos. Considerando a data do ajuizamento da agdo e as parcelas vencidas e vincendas, 0o montante do valor de causa ultrapassa a soma de 60 salarios minimos da época
(R$57.240,00), sem considerar os juros e corregdo monetaria, conforme parecer da Contadoria Judicial (arquivo 18). Dessa forma, ¢ patente a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal para o
julgamento do feito em razio do valor da causa, apurado pela Contadoria, conforme o pedido da parte autora, em R$ 109.164,60 (cento e nove mil, cento e sessenta e quatro reais e sessenta centavos).

Saliento que ndo haveria como falar em rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, em momento posterior ao ajuizamento da agdo, pois teria a parte autora que renunciar as parcelas vencidas e
vincendas, estas irrenunciaveis. Nesse sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos
Juizados Especiais Federais”.

Nio sendo a causa afeita 8 competéncia do JEF, ndo ha que se falar em remessa dos autos para o Juizo competente, ja que o rito especial dos juizados prima pela celeridade e informalidade; determinando a aplicagdo
do CPC somente subsidiariamente a legislagao propria e especial e no que ndo a contrariar. Considerando a demora e onerosidade da remessa dos autos, adequado a propositura no Juizo competente em substituigdo
aremessa do cddigo de processo civil, esculpida para a generalidade dos causos, sujeitando-se assim a legislagdo especial, como o presente caso.

Por tais razdes, assim, ndo ¢ o caso de remessa dos autos, mas, sim, de exting@o do processo, nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF.

Ante o exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso 'V, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes
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dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0065169-57.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051033
AUTOR:LOURDES LOPES DE FARIA OLIVEIRA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (feito n° 0002755.96.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenca transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0000102-14.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050973
AUTOR:EVELYN CRISTINA PALMA DE ANDRADE (SP174901 - LUIZ CLAUDIO SILVA SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Carapicuiba/SP, que
integra, por seu turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de
mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.
Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0065235-37.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051021
AUTOR:FERNANDO DE FRANCA (SP068383 - MIGUEL RICARDO GATTI CALMON NOGUEIRA DA GAMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragido da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (feito n° 0005458.29.2016.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0002886-61.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049354
AUTOR:CARLOS WALFRIDO RALLO (SP435715- ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Pretende o autor o restabelecimento de aposentadoria por invalidez (NB 609.982.793-9 — B-91). Nota-se que o beneficio que pretende ver restabelecido é de natureza acidentaria, fato que, segundo a Constituigdo
Federal de 1988, determina a competéncia da Justiga Estadual para o processamento e julgamento do feito.

Estabelece o inciso I do artigo 109 da Constituigdo Federal:

“Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
1 - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa piblica federal forem interessadas na condi¢@o de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas &
Justia Eleitoral e a Justica do Trabalho;” (negritei).

Nesse sentido, precedente do Superior Tribunal de Justi¢a, proferido apds a promulgag¢do da Emenda Constitucional 45/2004:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

Trata-se de agdo em que se discute a concessdo de auxilio-acidente em decorréncia de lesdo no trabalho, compete a Justiga Estadual o julgamento da demanda, conforme preceitua o art. 109, 1, da Constituigdo. As
alteragdes introduzidas pela Emenda Constitucional n® 45/2004 ao texto constitucional ndo trouxeram qualquer modificagéo, tampouco divida, sobre a manutengo da regra de exclusdo de competéncia da Justica
Federalnas causas de natureza acidentaria. Outrossim, ndo houve ampliagdo da competéncia da Justiga do Trabalho para o processamento e julgamento das agdes acidentarias ou revisionais dos beneficios ja
concedidos. Ao revés, permanece a competéncia residual da Justiga Estadual para os julgamento que envolvam pretensdes decorrentes de acidentes ou moléstias tipicas das relagdes de trabalho. Precedentes do col.
STF e da Terceira Se¢do desta corte Superior. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 6* Vara Civel de Piracicaba/SP.*

(CC 72075, Relator(a) CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 1*REGIAO), TERCEIRA SECAO, DJ DATA :08/10/2007 P G:00210 - negritei).

Na pratica forense, o juiz, ao declinar da competéncia, envia os autos para o juizo competente. No entanto, no caso presente, tal medida de economia processual apresenta-se impraticavel. Ndo ha autos, fisicamente
falando, nos Juizados Especiais, permanecendo os documentos registrados eletronicamente.

Emssintese, com intuito de evitar percalgos a parte hipossuficiente, 0 bom senso aponta para a extingéo do processo, sem resolu¢do do mérito, ficando registrada a orientagdo para a parte ajuizar nova agéo perante o
Juizo competente.

Sendo absoluta a incompeténcia deste Juizado Especial para o processamento do feito, extingo o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485, I'V, do Codigo de Processo Civil, que aplico
subsidiariamente.

Concedo ao autor os beneficios da justiga gratuita.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/03/2020 122/1065



Com o transito em julgado, certifique-se encaminhem os autos ao arquivo.
Publique-se, registre-se e intime-se.

00030359-85.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050970
AUTOR:REGINA LOPES DOS SANTOS (SP391155- PEDRO LOPES DELMANTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ha noticia nos autos de que existe outro processo em tramitagdo com objeto e fundamento idénticos aos da presente demanda (autos 50072672720194036183 - 10* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo).

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingéo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95, em virtude da
litispendéncia.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033482-62.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051195
AUTOR:ROSIMEIRE CORREIA MOREIRA (SP267242- OSVALDO JOSE LAZARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o artigo 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044190-74.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050691
AUTOR:HUMBERTO LUIS MACHADO FILHO (SP187545 - GIULIANO GRANDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da Certiddo da Divisdo Médico-Assistencial de 06/03/2020, determino a exclusdo e o cancelamento do protocolo eletronico n° 6301094308/2020 protocolado em 04/03/2020.
Encaminhe-se os autos a Divisdo de Atendimento para as providéncias cabiveis.

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora nio compareceu a pericia médica de 18/02/2020.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1°,da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica
agendada neste Juizado para averiguagdo da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o abandono da agao.

Portanto, ¢ caso de extingdo do feito.

Ante o exposto, extingo o processo sem resolugéo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®.
9.099/95 ¢ 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000666-90.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050800
AUTOR:ANA LUCIA DE MORAES (SP058315 - ILARIO SERAFIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos etc.

A notificag@o judicial, prevista nos artigos 726 a 729 do CP C, constitui mero expediente por meio do qual se da ciéncia a alguém acerca de determinado fato, com vistas a prevenir responsabilidades e se comprovar a
ciéncia inequivoca acerca do quanto notificado.

Nio se trata, tecnicamente, de processo, mas sim de mero procedimento; nio se formula pedido, mas sim simples requerimento de notificagéo; ndo ha lide a ser resolvida pelo juiz ou mérito a ser apreciado,
dispensando-se, até mesmo, a guarda ou a manutengao dos autos pelo P oder Judiciario (CP C, art. 729).

Se assim ¢, bem se vé que ndo caberia cogitar-se de prolagdo de sentenga neste procedimento de jurisdi¢do voluntéria. Todavia, por conta de limitagdes do sistema eletronico judicial, impde-se seja proferido ato
processual sob esse rotulo - uma "pseudo-sentenga”, em verdade - de modo a se preservar a credibilidade e exatiddo dos dados estatisticos deste Juizado.

In casu, restou a CEF notificada do presente, conforme certiddo acostada aos autos.

Diante do todo o exposto, DECRETO A EXTINCAO DO PROCEDIMENTO, SEM ANALISE DE MERITO.

Cuidando-se de autos eletronicos, fica prejudicada a providéncia do art. 729 do CP C, facultando-se aos interessados acesso ao conteudo deste procedimento a qualquer tempo, por meio das ferramentas pertinentes
do proprio sistema.

Oportunamente, arquive-se.

Int.

0065973-25.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051083
AUTOR:MOISES LEME (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (feito n° 0000371.63.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
0065286-48.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051088

AUTOR:MARIA ERLANGE ANDRADE DE OLIVEIRA (SP380249 - BRUNO CESAR MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (feito n® 0029224.82.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenca transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.
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Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢io do processo independeri, em qualquer hipét de préviai

pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada,

resolu¢iio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95. Sem custas e honoririos. Concedo a
gratuidade de justica. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5018050-36.2019.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050516
AUTOR:MARIA ERIVANDIA DA CONCEICAO (SP339255- DOUGLAS DA SILVANASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066267-77.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050795
AUTOR:MARCELO PAULETTO (SP227639 - FLAVIO ROBERTO MONTEIRO DE BARROS, SP202372 - ROBERTO LEITE DE PAULA E SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0066199-30.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301050999
AUTOR: VERONICA MARIA BARROS DE ARAUJO RODRIGUES (SP380249 - BRUNO CESAR MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (feito n° 0010645.86.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Comoo transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0046421-11.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050689
AUTOR:DANIELAYRES BARAO (SP264295 - ANTONIO ALVACY DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por DANIELAYRES BARAO em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, no qual postula, o reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessio do beneficio
de aposentadoria por tempo de contribui¢o.

Citado, 0 INSS contestou o feito, alegando preliminarmente a incompeténcia desde Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de prescri¢do, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E o breve relatério. DECIDO.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em
Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 1999, pag. 728), sdo pressupostos processuais de existéncia da relagdo juridica processuala jurisdi¢do, a citagéo, a capacidade postulatéria (quanto ao autor) e a

e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento). Quanto aos pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Consoante previsto no artigo 485, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, o juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢éo, enquanto ndo proferida a sentenga de mérito, dos pressupostos processuais e
das condig¢des da agdo.

Por sua vez, cumpre ressaltar que no tocante a competéncia do Juizado Especial Federal Civel esta se restringe as causas em que o valor ndo excede sessenta salarios minimos, conforme dispde o caput do artigo 3°,
da Lein.® 10.259/2001, vejamos:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federalaté o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.

()

§ 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 30, caput.”

Outrossim, conforme jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, temos que o conceito de valor da causa para fins de competéncia do Juizado Especial Federal, havendo prestagdo vencidas, ¢ estabelecida pelo
artigo 292, §1° do Novo Cédigo de Processo Civil, conforme jurisprudéncia do STJ e enunciado do FONAJEF abaixo transcritos.

“Art. 292,§1°do NCPC - Quando se pedirem prestacdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de umas e outras.
§2° O valor das prestagdes vincendas sera igual a uma prestagdo anual, se a obrigagéo for por tempo indeterminado, ou por tempo superior a 1 (um) ano e, se por tempo inferior, sera igual a soma das prestagdes.”

“PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PEDIDO DE CONDENACAO AO PAGAMENTO DE PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS.
APLICACAO DO ART. 260 DO CPC C.C. ART. 3°,§ 2°, DA LEI N.° 10.259/2001 PARA A FIXACAO DO VALOR DA CAUSA. FEITO QUE ULTRAPASSA O VALOR DE SESSENTA
SALARIOS-MINIMOS. INCOMPETENCIA DO JUIZADO FEDERAL ESPECIAL. DOMICILIO DA PARTE AUTORANAO E SEDE DE VARA DA JUSTICA FEDERAL. OPCAO
DE FORO. ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA N.°33/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1.
Conforme entendimento desta Corte, para a fixagdo do contetdo econdmico da demanda e, consequentemente, a determinagéo da competéncia do juizado especial federal, nas agdes em que ha pedido englobando
prestagdes vencidas e também vincendas, como no caso dos autos, incide a regra do art. 260 do Codigo de Processo Civil interpretada conjuntamente com o art. 3°, § 2°,da Lein.® 10.259/2001. 2. O crédito apurado a
favor do Autor ¢ superior a 60 (sessenta) saldrios minimos, evidenciando-se, portanto, a incompeténcia do Juizado Especial Federal para processamento e julgamento do feito. 3. Sendo absolutamente incompetente o
Juizado Especial Federal, e ndo possuindo o domicilio do segurado sede de Vara Federal, tendo ele optado por ajuizar a presente agdo no Juizo Estadual do seu Municipio, conforme faculdade prevista no art. 109, §
3.%,da Constituigdo Federal, impde reconhecer tratar-se de competéncia territorial relativa, que ndo pode, portanto, ser declinada de oficio, nos termos da Stimula n.° 33/STJ. 4. Inexistindo qualquer fundamento apto a
afastar as razdes consideradas no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por seus proprios fundamentos. 5. A gravo regimental desprovido.”

(STJ - PROCESS0:200900322814 - AGRCC - AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA - 103789 - ORGAO JULGADOR: TERCEIRA SECAO - RELATOR(A):
LAURITA VAZ - FONTE: DJE DATA:01/07/2009)

“Enunciado n°. 48 - Havendo prestagdo vencida, o conceito de valor da causa para fins de competéncia do JEF ¢ estabelecido pelo art. 260 do CPC.”
(Enunciado n.°48 do FONAJEF)

Portanto, do exame conjugado do art. 292, §1°do NCPC comoart. 3°, §2°, da Lein® 10.259/2001, nas a¢des em que ha parcelas vencidas e vincendas, o valor da causa para identifica¢o do juizo natural para
conhecer da demanda é composto da somatéria das parcelas vencidas e das 12 (doze) parcelas vincendas controversas, sendo que o resultado dessa operagdo ndo pode exceder o valor equivalente ao de 60
(sessenta) salarios-minimos.
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No caso dos autos, verifica-se que a parte autora pretende o reconhecimento de periodo especial e posterior concessdo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo, bem como o pagamento dos atrasados
devidamente corrigidos. Considerando a data do ajuizamento da a¢do e as parcelas vencidas e vincendas, o montante do valor de causa ultrapassa a soma de 60 salarios minimos da época (R $57.240,00), sem
considerar os juros e corre¢do monetaria, conforme parecer da Contadoria Judicial (arquivo 38). Dessa forma, ¢ patente a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal para o julgamento do feito em razio
do valor da causa, apurado pela Contadoria, conforme o pedido da parte autora, em R$ 122.153,49 (cento e vinte e dois mil cento e cinquenta e trés reais e quarenta e nove centavos).

Saliento que ndo haveria como falar em rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, em momento posterior ao ajuizamento da agao, pois teria a parte autora que renunciar as parcelas vencidas e
vincendas, estas irrenunciaveis. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos
Juizados Especiais Federais™.

Nao sendo a causa afeita a competéncia do JEF, ndo ha que se falar em remessa dos autos para o Juizo competente, ja que o rito especial dos juizados prima pela celeridade e informalidade; determinando a aplicagdo
do CP C somente subsidiariamente a legislagdo propria e especial e no que ndo a contrariar. Considerando a demora e onerosidade da remessa dos autos, adequado a propositura no Juizo competente em substituigdo
aremessa do codigo de processo civil, esculpida para a generalidade dos causos, sujeitando-se assim a legislagéo especial, como o presente caso.

Por tais razdes, assim, ndo ¢ o caso de remessa dos autos, mas, sim, de extingdo do processo, nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF.

Ante 0 exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso 1V, do c6digo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes
dos juizados especiais federais, lein’. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorérios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representac¢@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0065738-58.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301049632

AUTOR:JOSE CARVALHO (SP380249 - BRUNO CESAR MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado, nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Verifica-se que as partes, o pedido e a causa de pedir desta agdo sdo idénticos aos da a¢ao n° 00639398720134036301, indicada pelo termo de prevencdo. Verifica-se, ainda, que referida agdo encontra-se
definitivamente decidida por sentenga da qualndo cabe mais recurso.

Assim, ante a constatagdo do instituto da coisa julgada, este feito ndo deve prosseguir.

Postoisso, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, dé-se baixa na distribui¢o e arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime(m)-se.

0063047-71.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301051085
AUTOR: CATARINA JESUS DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Como falecimento da autora e tratando-se de beneficio intransferivel, de carater personalissimo, a extingdo do feito ¢ medida que se impde.
Por todo o exposto, extingo o processo sem resolugdo de mérito, a teor do art. 485, inciso IX, do Codigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta fase processual.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita. Anote-se.

Decorrido o prazo legal para recurso e nada mais requerido, arquivem-se virtualmente.

0067455-08.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051074

AUTOR:DOMINGOS MARCIANO DA SILVA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (feito n° 0022818.45.2014.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
0051795-71.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301050971
AUTOR:CARLOS RUBENS GOMES DE MOURA

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO) INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL CORREIOS
E TEL-POSTALIS (DF045861 - CRISTIANE DE CASTRO FONSECA DA CUNHA)

Posto isso, julgo extinto o feito, sem resolugado de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios de sucumbéncia na forma da lei.
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Concedo o beneficio da Justiga Gratuita.

PR.L

0056432-65.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301051116 i
AUTOR:ALEXANDRE JOSE GOMES (SP290131 - VANESSA GATTI TROCOLETTI, SP435782 - JORGE LUIZ BRAZAO FABIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Isto posto, tendo em vista a disciplina prevista nos arts. 726 a 728 do Cédigo de Processo Civil, ndo havendo mais nenhuma providéncia a ser tomada por este Juizo nos presentes autos, e, na medida em que se trata de
autos virtuais, sendo inaplicavel, portanto, o estabelecido no art. 729 do CP C (“deferida e realizada a notificagdo ou interpelago, os autos serdo entregues ao requerente” ), remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as cautelas legais.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DESPACHO JEF-5

0051060-38.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050666
AUTOR: LUCIVANDA FERNANDES TEIXEIRA (SP337201 - FRANCISCO CESAR REGINALDO FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias titeis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) (médico e/ou socioeconémico ou engenharia ou grafotécnico) anexado(s) aos autos e, se 0 caso, apresentem parecer de
assistente técnico, devendo, ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel.

Caso alguma das partes concorde com o contetido do laudo, ndo ha necessidade de sua manifestagao.

Nos termos da Portaria GACO 4/2016, de 19 de abril de 2016, todas as manifestagdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagdo Online
disponivel no enderego eletronico www.jfsp.jus.br/jef/ (menu “ Parte sem Advogado™).

Apods, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca do laudo pericial médico e do laudo socioecondmico anexados aos autos e, se o caso, apresentem parecer de seus respectivos
assistentes técnicos. Nos termos da Resolugcio GACO n°. 04/2016 e 6/2017, todas as manifestacdes de partes sem advogado deverio ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo
Sistema de Atermagio Online disponivel no endereco eletrdnico do Juizado Especial Federal - JFSP (menu “ Parte sem Advogado”). Apés, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.

0056200-53.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050669
AUTOR:JOAO BATISTA DA SILVA GOMES (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044347-47.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050670
AUTOR:MANOEL MISSIAS SILVA GONCALVES (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0023590-32.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050782
AUTOR:IRENI DE SOUZA MARCOLINO (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a duplicidade na anexagdo dos mesmos laudos, determino a exclusdo e o cancelamento dos protocolos eletronicos n® 2020/6301080553, n° 2020/6301080554, n® 2020/630107080555, arquivos 34, 35 e 36,
protocolados em 26/02/2020.

Encaminhe-se os autos a Divisdo de Atendimento para as providéncias cabiveis.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do laudo pericial médico anexado aos autos e, se o caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos.

Apods, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Cumpra-se. Intimem-se.

0004714-92.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050871
AUTOR:REGINADA ROCHA (SP218443 - 1VY GRACIELLE DE FAVARI TONASSI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos
e/ou os pedidos sio diferentes.

Dé-se baixa na prevengéo.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “UINFORMAGAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterag@o, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designa¢do de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0055682-63.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050643
AUTOR:JOSE NILDO FERNANDES DE MACEDO (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢io e documentos dos arquivos 15-16: tendo em vista a vedagao legal contida no artigo 1°, § 3°,da Lein® 13.876/2019, que estabelece a limitagao de uma pericia médica por processo judicial, deve ser designado
Perito com especializagdo em Medicina Legal e Pericias Médicas (como ocorreu no caso dos autos), com condi¢cdes de avaliar o periciando a luz de todas as patologias invocadas.

No caso dos autos, verifico que ja na peti¢do inicial foram invocadas patologias psiquidtricas. Foram anexados documentos referentes a tal especialidade nos arquivos 2 e 16.

Assim, determino o retorno dos autos a Perita ja nomeada para que ela complemente o laudo no que toca as demais patologias invocadas (patologias psiquiatricas). A Perita devera informar se é possivel concluir o
laudo pericial também no que toca a tais patologias.

Em sendo possivel, a ilustre Perita devera esclarecer se ha ou ndo deficiéncia/incapacidade decorrente de tais patologias e, havendo incapacidade, responder os quesitos pertinentes.

Prazo: 10 dias.

Coma juntada dos esclarecimentos, dé-se vista as partes para manifestagdo em 5 dias.

P osteriormente, venham conclusos.

Intimem-se.
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0066646-18.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301051108
AUTOR:ELIENE LOPES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigdo comum da parte autora juntada em 05/03/2020.

Nos termos da r. decisdo proferida no dia 17/02/2020, ficou constatado que ndo ha prevengao.

Coma vinda do laudo da pericia realizada no dia 04/03/2020, abra-se vistas as partes para manifesta¢do no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornem conclusos.

Cumpra-se. Intime-se.

0053827-25.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301049894
AUTOR:EDSON DE SOUZA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo novo prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias para cumprimento do despacho retro.

Coma juntada da documentagao, tornem os autos conclusos.

Decorrido o prazo sem manifestagdo ou com a juntada da documentag@o incompleta, para evitar retardamento no exercicio do direito do(a) autor(a) desta demanda, expega-se requisi¢ao de pagamento sem o
destacamento pretendido, independentemente de novo despacho.

Intime-se.

0046882-46.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050748
AUTOR:ROGERIO DA SILVA GUIMARAES (SP233077 - SILVANA DIAS BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. Bernardo Barbosa Moreira, em comunicado médico acostado em 27/02/2020.
Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se 0 caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos.
Nos termos da Resolugao GACO n®. 02/2019 e 03/2019, todas as manifesta¢des de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagao Online (SAO)
disponivel no enderego eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apbs, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.

0020483-19.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050387
AUTOR:MARTHA RODRIGUES DE CASTRO (SP 154446 - PAULO EDUARDO AKIYAMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP086568 - JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS)

Diante da inércia da CEF emrelagdo ao despacho retro, oficie-se para cumprimento integral do julgado, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena das medidas judiciais cabiveis.
Intimem-se.

0355548-51.2005.4.03.6301 - 8" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301047818

AUTOR:LEONOR RODRIGUES GOMES DE OLIVEIRA (SP221586 - CLAUDIA TIMOTEO, SP260877 - RAFAELA LIROA DOS PASSOS, SP071068 - ANA REGINA GALLI
INNOCENTI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que os valores foram devolvidos ao Erario em cumprimento a Lei 13.463/2017, de 06 de julho de 2017, defiro o pedido formulado pelo advogado da parte autora e determino a expedi¢do de nova
RPV/PRC, nos termos do despacho anterior, em favor do patrono Ricardo Innocenti.

Cumpra-se. Intimem-se.

0027243-42.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050537
AUTOR:MARIO JOSE DE OLIVEIRA (SP286795 - VALERIA SILVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Muito embora ndo cumprido o determinado na decisao de 25/09/2019, entendo haver inicio de prova materal do alegado trabalho rural, consubstanciado no certificado de dispensa de incorporagdo de fls. 09/10, evento
007.

Assim, designo audiéncia de instrugo e julgamento para 30/04/2020, as 14h30m, oportunidade em que a parte autora devera comparecer, sob pena de exting@o do processo sem aprecia¢do do mérito, bem como estar
acompanhada de suas testemunhas, até o nimero de 3 (trés), que virdo independentemente de intimagao.

No prazo de cinco dias, determino a parte autora o depdsito, em Secretaria, dos originais de todas as suas CTP S, sob pena de preclusio da prova.

Intimem-se.

0047181-23.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050190
AUTOR: VALCENI PEREIRA DE OLIVEIRA (SP346071 - TATIANE RODRIGUES DE MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo o prazo suplementar de 20 (vinte) dias, conforme requerido pela parte autora em 27/02/2020 (ev. 26).
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Acolho, excepcionalmente, a justificativa apresentada pelo perito médico, Dr. Alexandre de Carvalho Galdino, em comunicado médico acostado aos autos em 06/03/2020. Remetam-se os autos
aDivisdo M édico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo pericial no Sistema do Juizado. Sem pre juizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias
uteis, acerca dos laudos médico e socioecondmico anexados aos autos e, se o caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de
acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar, expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolu¢iio CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a
parte autora concorde com o contetido dos laudos, nio ha necessidade de manifestaciio. Nos termos da Resolucio GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestacdes de partes sem advogado
deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermacgfo Online (SAO) disponivel no endereco eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem
Advogado/Instrugdes/Cartilha). Apés, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete. Intimem-se. Ciéncia ao Ministério Piblico Federal. Cumpra-se.

0043535-05.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050572
AUTOR:RAYANE PEREIRA DE BARROS (SP399121 - TATIANA FERREIRA DE SOUZA MOURA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042574-64.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050600
AUTOR:ANA VITORIA MENDES DUARTE (SP404555 - PATRICIA SANTANA BARNABE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0017921-32.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050482

AUTOR:JEAN CLAUDE DEBEAUVALIS (SP321704 - THIAGO MARCELO ALMEIDA SARZI,SP 182722 - ZEILE GLADE)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) MASTERCARD BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO
LTDA

Tendo em vista que as partes atenderam a determinagéo contida no despacho retro (eventos n° 104/105 e 107/108), devolvam-se os autos a Contadoria Judicial para elaborag@o dos célculos, nos termos do despacho
de 07/10/2019 (arquivo n° 96), se em termos.
Intimem-se.

0022475-15.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301049725
AUTOR:FATIMA APARECIDA PIVARO (SP232142 - DENISE CRISTINA MENDES DE PAULAARAUJO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela Unido - PFN coma informag@o do cumprimento da obrigagao de fazer.
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingdo da execugao.
Intimem-se.

0049962-18.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301048619
AUTOR:ANTONIO LIMA PEREIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM, SP 111937 - JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se vista ao INSS dos documentos constantes do arquivo 52 pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Int.

0067323-48.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301049835
AUTOR:JOSE DOMICIO SILVA (SP317092 - EDSON SILVA SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

contratos de trabalho e eventuais periodos de tempo especial (indicando dia, més e ano) que pretende sejam reconhecidos na via judicial, apresentando contagem de tempo compativel com sua pretensao, e limitando o
pedido (com o apontamento dos intervalos eventualmente excluidos de maneira pela Autarquia).

Sem prejuizo, expega-se oficio a0 INSS, requisitando-se copia integral e legivel do processo administrativo identificado pelo NB 42/194.120.123-4, DER em 30/09/2019, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de
desobediéncia.

Cumprida a determinagio, venham os autos para a analise do pedido de tutela.

Int.

0056228-21.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301051212 )
AUTOR:SIMONE APARECIDA DA SILVA PINTO (PR052635 - JULIANE MOCELIN SIMAO ESSER, PR030694 - DANIELLA LETICIA BROERING LEITUM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.
Remetam-se os autos ao arquivo sobrestado, nos termos do despacho anterior.
Int. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting¢iio do feito sem resolucio do mérito. A parte autora devera esclarecer e/ou sanar
todas as diividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, havendo necessidade
de alteracio de algum dado, ao Setor de Atendimento para as providéncias cabiveis. Posteriormente, tendo em vista a decisio proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal (M edida Cautelar na
Aciio Direta de Inconstitucionalidade 5.090), que determinou a suspenséo de todos os feitos que versem sobre a aplicacio da TR como indice de corre¢iio monetiria das contas de FGTS, é de
rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisio do referido Tribunal. Assim, uma vez regularizada a inicial, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao
arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria“01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”. Prejudicada a andlise de
eventual pedido de medida antecipatoria. Int.

0065595-69.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050500
AUTOR:SERGIO FREIRE SOUSA (SP118617- CLAUDIR FONTANA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065764-56.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050495
AUTOR:ICARO DA SILVA (SP429916 - JULIANA ROCHA SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0002441-43.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050881
AUTOR:BENEDITA ROSA MENDEZ (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA, SP385975 - GISELE VASQUI PENICHE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Recebo o aditamento promovido pela parte autora de forma a considerar como objeto da lide o indeferimento do pedido administrativo n°. 627.871.442-0 requerido em 08.05.2019 ¢ indeferido em 13.06.2019.
Todavia, verifico que os autos ndo estdo em termos, visto que restou o cumprimento da integralidade do R. Despacho de 20.02.2020, assim, excepcionalmente, concedo prazo suplementar de 5 (cinco) dias, sob pena
de extingdo sem julgamento do mérito, para juntada de provas médicas atuais , com data, CID, assinatura e carimbo do CRM legiveis, contemporaneas ao pedido administrativo objeto da lide.

Regularizado o feito, venham conclusos para analise de possivel ofensa a coisa julgada formada nos autos n°. 0059573-97.2016.4.03.6301.

Apods, na hipotese da demanda ndo configurar ofensa a coisa julgada, remetam-se os autos ao setor de atendimento para exclusdo do beneficio n°. 615.786.771-3 e ao setor de pericias para o competente
agendamento, apds, venham conclusos para analise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Intime-se.

0012802-90.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050875
AUTOR:ROSANA RODRIGUES DOS SANTOS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo de anexo n°® 83: informa o INSS que foram gerados os valores das prestagdes administrativas, desde 01/08/2018, do auxilio-acidente NB 36/186.898.266-9 (eventos n° 75/76).
Em consulta ao sistema DATAPREYV, constato que os valores ja foram liberados, inclusive ja sacados pelo autor em 02/03/2020 (evento n° 84, fls. 1).

Assim, restando regularizado o pagamento administrativo, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para aferi¢do do valor da condenagao, se em termos.

Intimem-se.

0065906-60.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301049047
AUTOR:MARLENE SIMAO DA SILVA (SP200992 - DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Aguarde-se em pauta extra o decurso do prazo para vinda de resposta da Unido, nio sendo necessario o comparecimento das partes em audiéncia.
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0067818-92.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301046279
AUTOR: TACIANA HEITOR DA SILVEIRA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

A autora apresentou cOpia de processo administrativo diverso do mencionado na inicial.

Concedo prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingo, para adequada regularizagio da inicial nos termos do despacho anterior.
Int.

0001750-29.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050812
AUTOR:MISAEL DE MORALIS (SP151943 - LUCIANA VIEIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Concedo prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingéo, para apresenta¢do de copias legiveis da contagem de fls. 60/61 evento 12.

Por outro lado, considerando que nio ha pedido de tutela fundamentado na inicial (apenas referéncia no titulo), apos o adequado cumprimento do determinado, CITE-SE.
Int.

0023110-88.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050173
AUTOR:MARILENE MELO ADACHI (SP343079 - SELMA DE LIMA SILVA, SP097244 - EGBERTO GULLINO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Indefiro o requerido, considerando que ndo houve manifestagdo oportuna da parte autora, apesar da regular intimagao dos atos ordinatorios dos anexos n° 72 e n° 77, operando-se, portanto, a preclusdo temporal, ndo
sendo possivel o deferimento da aplicagdo da multa neste momento processual.

Diante do exposto, tornem os autos conclusos para a extingdo da execugéo.

Intimem-se.

0045974-23.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050054
AUTOR:ADEVALDO BEVENUTO DA SILVA (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA MONDONTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

processo sem resolugdo do mérito, para que a parte autora esclarega o pedido comprovando suas alegagdes com documentos médicos atuais constando os nomes e CRM’s dos médicos subscritores.
Apds, coma vinda dos documentos, a Divisao Médico-Assistencial para agendamento da pericia médica.

No siléncio, venham os autos conclusos.

Intime-se.

0000381-97.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050776
AUTOR:DIEGO FERRACINI BELMONTE (SP174901 - LUIZ CLAUDIO SILVA SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a decisio proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal (Medida Cautelar na A¢go Direta de Inconstitucionalidade 5.090), que determinou a suspenséo de todos os feitos que versem sobre a aplicagdo
da TR como indice de corre¢do monetéria das contas de FGTS, ¢ de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento
do assunto “312”.

Prejudicada a analise de eventual pedido de medida antecipatoria.

Intimem-se

0003764-83.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301046154
AUTOR:MARIA FAUSTINA SANTOS SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagao ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sao distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sao diversos
e/ou os pedidos sao diferentes.

Dé-se baixa na prevengdo.

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagao de data para a realizagdo do exame pericial. Em seguida, tornem os autos conclusos para analise do pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela.
Cumpra-se.

0028227-60.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050543
AUTOR:SONIA MARIA DE SOUZA LIMA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando que o cerne da controvérsia ¢ saber se a parte autora possuia ou ndo a qualidade de segurada na data de inicio de sua incapacidade laborativa, é necessaria a conversdo do feito em diligéncia.

Da andlise dos autos, verifico que o INSS nio validou os recolhimentos da parte autora como segurada facultativa de baixa renda (eventos 16 e 44).

Sendo assim, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove pertencer a familia de baixa renda no periodo em que recolheu contribuigdes como segurada facultativa de baixa renda (de
01/03/2017 a 30/11/2017), apresentando todos os comprovantes de inscrigio/recadastramento no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal, e/ou comprovando os meses em que, porventura, tenha
recebido o beneficio do Bolsa Familia.

A parte autora também devera, no mesmo prazo, esclarecer se exerceu atividade remunerada ou teve fonte de renda propria durante o periodo dos recolhimentos (01/03/2017 a 30/11/2017), bem como a composi¢do
do seu nuicleo familiar (fornecer os nomes completos e datas de nascimento) e respectivas fontes de renda neste mesmo periodo.

Apos a juntada dos documentos, dé-se vista ao INSS por 05 (cinco) dias. Apds, conclusos.

Intimem-se.

0039088-71.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050199
AUTOR:ANAPAULA JESUS DE LIMA (SP263647 - LUCILENE RAPOSO FLORENTINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico Dr. Luiz Felipe Rigonatti, em comunicado médico acostado em 26/02/2020.
Remetam-se os autos a Divisio Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do laudo pericial médico anexado aos autos e, se 0 caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda,
oréu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar, expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014.
Caso a parte autora concorde com o contetdo do laudo, ndo hé necessidade de manifestagéo. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifesta¢des de partes sem advogado deverdo ser
encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagdo Online (SA O) disponivel no endereco eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).
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Apbs, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.

0004486-20.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301051068
AUTOR:RAYMUNDO BARBOSA DE OLIVEIRA (SP235573 - JULIO CESAR DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao processo apontado no termo de prevengdo, pois as causas de pedir sdo distintas, tendo em vista tratarem de pedidos diversos.
Dé-se baixa na prevengao.

Cite-se.
Intime-se.

5011547-41.2019.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301049920
AUTOR:FERNANDES INACIO (SP263151 - MARIA DE FATIMA GOMES ALABARSE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolug@o do mérito, devendo a parte autora esclarecer e/ou sanar todas as seguintes
irregularidades:

1) apresentar o processo administrativo de concessdo do beneficio objeto de revisdo com a contagem de tempo apurada pelo INSS;

2) apresentar comprovagio dos salarios-de-contribuigao referentes a todos os periodos da contagem do INSS. A falta de comprovagao implicara o cémputo do respectivo salario de contribuicao como um salario-
minimo, conforme disposto no artigo 36, §2° do Decreto 3.048/99.

3) apresentar planilha de calculo com a inser¢@o de todos os salarios-de-contribuigao devidamente atualizados pelos indices oficiais que demonstre concretamente que a revisdo pretendida implicara a majoragao do
beneficio.

Int.

0032239-83.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050529
AUTOR:NELSON ROBERTO GRECO (8P329972- DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS, SP374404 - CASSIO GUSMAO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Considerando a manifestag@o da parte autora defiro o prazo improrrogavel de 20(vinte) dias para que dé cumprimento ao despacho de 18/11/2019, apresentando copia integral e legivel do processo administrativo, em
especial da contagem administrativa elaborado pelo INSS.

Decorrido o prazo sem cumprimento, venham os autos conclusos para extingao.

Intime-se.

0042722-75.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050947
AUTOR: EUNICE BEZERRA (PB009585 - ANTONIO MENDONCA MONTEIRO JUNIOR)
REU:JAILMA BARROS DE ASSISNEPOMUCENO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a citagdo da corré, conforme consta da certiddo anexada os autos (ev. 46 - fls.: 9), dou prosseguimento ao feito.

Em prosseguimento, designo a audiéncia para a oitiva da parte autora para o dia: 07/04/2020, as 16:30 horas.

Sem prejuizo, designo audiéncia para oitiva das testemunhas a ser realizada por videoconferéncia, para o dia 17/04/2020, as 15:00 horas, por este juizo:
Férum de Monteiro - oitiva de Josimar Guabiraba da Silva, residente em Sumé - Paraiba.

Forum de Jodo Pessoa - oitiva de Tais Inacio da Silva , residente em Lucena - Paraiba.

Expeca-se carta precatéria para oitiva das testemunhas, conforme enderego informado no arquivo n®. 12.

Comunique-se 0 Juizo Deprecado da data da audiéncia agendada.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004867-28.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050294
AUTOR: WILSON VICTOR LOURENCO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos
e/ou os pedidos sio diferentes.
Dé-se baixa na prevengo.

0060713-50.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050524
AUTOR:LOURDES REBELO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Petigdo de 03/03/2020: A nalisando os autos, verifico que a Assisténcia Judicidria Gratuita ndo foi deferida, motivo pelo qual o pedido de emissdo de certiddo de advogado constituido e procuragio autenticada devera
ser instruido coma GRU correspondente (Res. 138/01, TRF3).

Sem manifestagdo em cinco dias, retornem-se os autos ao arquivo.

Intime-se.

0034833-07.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050579
AUTOR:ROZALIA FERREIRA DA SILVA SOUZA (SP264067 - VAGNER FERRAREZI PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista o cumprimento da obriga¢ao de fazer, remetam-se ao setor de RP V/Precatdrios para pagamento do valor liquido apurado.
Intimem-se.

0067435-17.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050742
AUTOR: SUELY MARA BORGES SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora requer a implantagéo de pensao por morte, indeferida administrativamente, sob o fundamento de auséncia de qualidade de dependente.
Nio ha pedido de tutela, portanto, promova-se a citagdo do INSS.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Intimem-se.

0001273-06.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050606
AUTOR:JOSE LUIZ DO NASCIMENTO (SP188137- NELSON TEIXEIRA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Concedo a parte autora o prazo suplementar de 05 (cinco) dias para integral cumprimento a determinagao anterior, devendo juntar aos autos comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 (cento e
oitenta) dias anteriores a propositura da demanda.

Decorrido o prazo sem integral cumprimento, tornem conclusos para extingo.

Int.

0000556-91.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301051127
AUTOR:EPITACIO RIBEIRO DE SOUZA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro o prazo de 5 dias para que a parte autora cumpra adequadamente a determinagéo judicial, sob pena de extingao do feito sem julgamento do mérito.
Int.

0033777-46.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050946
AUTOR:EDSON CARLOS JUVENCIO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Remetam-se os autos & Contadoria Judicial para realizagdo dos célculos nos termos do julgado e manifestagdo acerca da impugnagao.
Intimem-se.

0056013-45.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050188
AUTOR:ALCIDES COSTA (SP336877 - GIZELE GABI FERREIRA SFORZIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peti¢do da parte autora (eventos 13/15):

Depreende-se que parte autora pretende, em verdade, a modificagdo do julgado, o que s6 seria admitido, excepcionalmente, em caso de erro material evidente.
Ressalto que eventuais vicios de procedimento ou de julgamento devem ser atacados pelo manejo do recurso adequado.

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideragio formulado.

Intime-se.

0011178-69.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050366
AUTOR:AURORA VILANY LINHARES (SP272301 - JORGE LUIZ DE SOUZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assiste razao a parte autora, uma vez que, conforme historico de créditos acostado, 0 INSS implantou uma RMA diferente da apurada pela Contadoria Judicial e acolhida pela sentenga.

Assim, oficie-se 0 IN'SS para que, no prazo de 10 (dez) dias, promova os acertos no beneficio da autora, retificando a renda nos termos do julgado, devendo, no mesmo prazo, efetuar o pagamento administrativo das
diferengas decorrentes de tal retificagdo; ou para que justifique a impossibilidade do cumprimento.

Sem prejuizo, dé-se ciéncia a parte autora do depdsito dos valores junto & Caixa Econdmica Federal, referente a requisicdo de pagamento expedida.

O levantamento podera ser efetivado em qualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal do Estado de Sao Paulo, pessoalmente pelo beneficidrio da conta, atendendo-se ao disposto em normas bancarias para saque,
sendo imprescindivel a apresentagdo de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos de 90 dias.

Intimem-se.

0043185-85.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050185
AUTOR:JOSEALVES DE MACEDO FILHO (SP241122- MARCOS MONICO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexos 87/88: Esclarego a parte autora que os juros ¢ a corregdo monetaria do periodo correspondente entre a data do calculo e o efetivo pagamento ¢ de competéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, conforme disposto na Resolugdo n®458/2017 do Conselho da Justiga Federal, e que a ferramenta de expedic@o das requisi¢des de pagamento ja adota os parametros inseridos na referida Resolugao para
atualizagdo de valores.

Pelo exposto, remetam-se os autos para a Se¢do de RP V/Precatorios para expedicdo das requisigdes de pagamento.

0038044-17.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050598
AUTOR:MARIA JOSE DA SILVA (SP340418 - FERNANDO BALEIRA LEAO DE OLIVEIRA QUEIROZ, SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
REU:JAMIRES RODRIGUES DA SILVAINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em decisao.

Determinada a citagdo da pensionista Jamires Rodrihues da Silva, ela ndo foi encontrada no enderego fornecido nos autos pela parte autora.

Assim, concedo a parte autora o prazo de 5 (cinco) dias a fim de se manifestar quanto a certidao do arquivo 85, devendo informar o enderego atualizado da corré a fim de viabilizar a sua citagdo.

No descumprimento, venham conclusos para extingao.

Em sendo apresentado novo enderego, cite-se a corré com urgéncia.

Findo o prazo, tornem os autos conclusos.

Tendo em vista que a corré nio foi citado até a presente data, redesigno a audiéncia de instru¢do e julgamento para o dia 29/04/2020, as 15:00 horas, devendo as partes comparecerem com até trés testemunhas,
independentemente de intimagao.

Intime-se.

0030738-94.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301051095
AUTOR: VITORIA ROSE VERDERAMO (SP138674 - LISANDRA BUSCATTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em que pese a parte autora ter sido devidamente intimada, conforme publicagdo do termo em 18/11/2019, designo nova data para realizagio da pericia médica, para o dia 05/05/2020, as 12h00, aos cuidados do perito
judicial Dr. Bechara Mattar Neto, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo— Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP'S, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do 6rgao de classe ou passaporte), bem como de
atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto no art. 6° da Portaria
SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0000268-46.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050041
AUTOR:MEIRE TEIXEIRA FORTUNATO DA SILVA (SP 198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos.

A presente demanda tem por objeto a declaragdo de isen¢@o de IR, emrazio de moléstia grave do marido falecido da parte autora e a restituigao do imposto de renda incidente sobre o beneficio recebido, inclusive
sobre os atrasados recebidos em razio dos autos n. 0002851-09.2016.4.03.6183.

A autora declara sua legitimidade ativa por ter sido casada com o falecido e, também, por ser pensionista (Certiddes de Obito e Casamento a fls. 08/11 evento 04).
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Para a regular instrugdo da inicial, deve a parte autora apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo:
copia integral dos autos n. 0002851-09.2016.4.03.6183;

prova de postulagdo administrativa do pedido de iseng@o e restituigdo dos valores de IR;

comprovantes das retengdes de IR que pretende restituir .

Int.

5015539-65.2019.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050622
AUTOR:ANTONIO GUIMARAES AZEVEDO (SP215652 - MARCIA CRISTINANOGUEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que o comprovante de endere¢o anexado aos autos quando da propositura da a¢o encontra-se ilegivel (evento 01, pag. 41), concedo a parte autora o prazo suplementar de 05 (cinco) dias para integral
cumprimento da determinag@o anterior, devendo juntar comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 (cento e oitenta) dias anteriores a propositura da demanda.

Decorrido o prazo sem integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Int.

0061955-58.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301051170
AUTOR:ANTONIA HELENA MENDES (SP359498 - LIDIANE RAMOS CERVERA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Considerando o disposto nos artigos 319, 1V, e 492 do Cédigo de Processo Civil - CP C, intime-se a autora para que especifique os periodos de trabalho/recolhimento que ndo foram considerados pelo INSS quando
da analise do beneficio e que pretende ver reconhecidos, esclarecendo a natureza de cada um deles (tempo comum ou tempo especial), no prazo maximo de 72 horas, sob pena de exting@o do feito (artigos 330,1 e
485,1,do CPC).

0086927-15.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301050360
AUTOR:REINALDO BELTRAO (SP258994 - RAIMUNDO FLORES, SP252050 - ALTAMIR JORGE BRESSIANI)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da OAB).

Aduz o referido dispositivo legal:

“Art. 22. A prestagdo de servigo profissional assegura aos inscritos na O AB o direito aos honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial ¢ aos de sucumbéncia.

()

§4°- Se o advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honorarios antes de expedir -se o mandado de levantamento ou precatdrio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos diretamente, por dedugio da quantia a
ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)”

O destacamento requerido pressupde, portanto, a comprovagao de que os honorarios ja ndo tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte.

Além disso, o contrato celebrado por instrumento particular s6 tem forga executiva quando revestido das formalidades previstas no art. 784, inciso I11, do novo Codigo de Processo Civil, a saber, assinatura do devedor
e de duas testemunhas.

Emvvista do exposto, concedo ao requerente o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo, para:

a) apresentar instrumento contratual devidamente assinado pelas partes contratantes e por duas testemunhas, as quais devem estar devidamente identificadas, com meng@o aos nomes completos e respectivos
nameros de RG ou CPF; e

b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor a ser destacado e néo antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos honorérios contratuai