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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°59/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 27 de marco de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
MONITORIA (40) N° 5005699-31.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PAULO DE TARSO PATRIANI GOZZO
Advogados do(a) REU: VALDIR LEITE BITENCOURTE - SP60318, WILSON ROBERTO GOMES - AC1344

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5025443-12.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: EDSON RODRIGUES

Advogado do(a) EMBARGANTE:ACACIO NUNES DA SILVA - SP310092
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005166-72.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ALESSANDRA DELPOZZO
Advogado do(a) REU: MARGARIDA MARIA DE CASSIAABUD - SP110371

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5020778-84.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: WGB COMERCIO DE IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP, BRUNO CARLOS DA SILVA, GABRIELNASCIMENTO DE JESUS

Advogado do(a) EMBARGANTE: RACHEL GARCIA - SP182615

Advogado do(a) EMBARGANTE: RACHEL GARCIA - SP182615

Advogado do(a) EMBARGANTE: RACHEL GARCIA - SP182615

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) EMBARGADO: RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009743-93.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MURO ARMADO CONTENCOES LTDA., REGINA HELENA BRADASCHIA USHIKUSA

Advogados do(a) REU: GABRIEL BRANCHINI DA SILVA - SP198993, MARIA LIGIA COELHO MATHIAS - SP313475
Advogados do(a) REU: GABRIELBRANCHINI DA SILVA - SP198993, MARIA LIGIA COELHO MATHIAS - SP313475

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 02/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5015835-24.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:L.D.S. TRANSPORTE E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) REU: ANDRE RIBEIRO DE SOUSA - SP261229

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.

Sao Paulo, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 10112-24.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CAROLINE GOMEZ REGINA - ME, CAROLINE GOMEZ REGINA

Advogado do(a) RI%:U: JOSILEIARAMOS LAUREDO - SP267175
Advogado do(a) REU: JOSILEIARAMOS LAUREDO - SP267175

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.
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Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5011880-48.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ANDREA SANTOS DE CASTRO PRADELLI
Advogados do(a) REU: FELIPE MORETTI BACCILI - SP317319, MARIA TEREZINHAMORETTI - SP147293

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5014429-31.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: RETENTORES INHASZ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. - EPP, ELIZABETH INHASZ CARDOSO, MARIO INHASZ CARDOSO
Advogados do(a) EMBARGANTE: ANDRE STREITAS - SP288668, ADRIANA SANTANA DE SENA - SP223630, EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122
Advogados do(a) EMBARGANTE: ANDRE STREITAS - SP288668, ADRIANA SANTANA DE SENA - SP223630, EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122
Advogados do(a) EMBARGANTE: ANDRE STREITAS - SP288668, ADRIANA SANTANA DE SENA - SP223630, EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 13/04/2021 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5004807-25.2019.4.03.6100

REQUERENTE: LUIS ARMANDO TEIXEIRA, ANA PAULA TEIXEIRA GALHARDI, ANA CRISTINA TEIXEIRAJACUVISKE
Advogado do(a) REQUERENTE: FLAVIO JOSERAMOS - SP107786

Advogado do(a) REQUERENTE: FLAVIO JOSE RAMOS - SP107786

Advogado do(a) REQUERENTE: FLAVIO JOSE RAMOS - SP107786

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/05/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016712-98.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:RENATAMACEDO DE SOUZA, LUCINDO JOSE DEMELO

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATAMACEDO DE SOUZA - SP253129

Advogado do(a) EXECUTADO: FREDERICO MARCONDES STACCHINI - SP239875

ATO ORDINATORIO
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Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006841-70.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU:ROSPEZANI INSTALACOES ELETRICA E HIDRAULICA LTDA - EPP, RODRIGO SANTOS PEZANI
Advogados do(a) REU: BERENICE NAYARA DE JESUS FERREIRA - SP375581, RENAN SANTOS PEZANI - SP282385
Advogados do(a) REU: RENAN SANTOS PEZANI - SP282385, BERENICE NAYARA DE JESUS FERREIRA - SP375581

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027125-36.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:ALEXANDRE MOREIRA GONCALVES

Advogado do(a) REU: ARTHUR VIANA DA SILVA - SP345940

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 14:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 0000229-46.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

REU: CARLOS EDUARDO FAVILLA

Advogados do(a) REU: RENATO ZENKER - SP196916, ENI DESTRO JUNIOR - SP240023, NAYA CAROLINE DA SILVA - SP287636

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

1° VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026500-36.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ALLFOUR CONSULTORIAEIRELI - ME, FABIO TADEU LOPES DO NASCIMENTO, CLAUDIO DE MATHEUS JUNIOR

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013934-21.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MEGAPLASTIMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI, NIGELMARK HEMINGWAY

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

S$4a0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019384-76.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:HUGO HIROSHI SHOKIDA

DESPACHO
Todos os sistermas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0011394-32.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE:BANCO ALVORADAS A.

Advogados do(a) REQUERENTE: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, LIVIABALBINO FONSECA SILVA - SP169042
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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BANCO ALVORADA S/A op6s Embargos de Declaragdo em face da sentenca (26908467) sustentando a existéncia de omissdo a ser sanada, mediante a determinagdo de que a Unido se
abstenha de exigir os valores consubstanciados na Carta Cobranga n° 585/2011, independentemente de qualquer fato/momento, bemcomo proceda ao seu cancelamento de forma imediata.

Intimada nos termos do § 2° do artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil, a embargada noticiou que apresentaria eventual recurso apds a apreciagdo dos presentes embargos (ID 27541348).
E o relatério.

Decido.

Nao vislumbro qualquer das hipdteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declarago.

Comefeito, a embargante nfio aponta emnenhummomento quais s3o os pontos obscuros, contraditorios ou omissos que caregamdo necessario reparo pelo Juizo prolator da sentenca.
Portanto, nfio encerra hiptese de vicio a ser sanado emembargos de declarago, uma vez que passivel de reforma apenas através de recurso proprio.

Em verdade, o que pretende a embargante com o presente recurso viola a disposicdo contida no artigo 141 do Cédigo de Processo Civil e ndo foi objeto do pedido, devendo, assim, formular tal
requerimento emsede administrativa.

Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragio, conclui-se que as mesmas néio foramhabeis a conduzr a pretensio objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio
da inalterabilidade da sentenga.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo a sentenga embargada por seus proprios findamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, Sdo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013214-13.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO -
SP88988

EXECUTADO:ALPHAFITNESS GINASTICALABORALLTDA - EPP, DIOGO GABRIEL CASTILHO DA SILVA, MARLENE CASTILHO DA SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposi¢ao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigio da pretensdo executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018222-44.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:AGENCIADE VIAGENS ALBARK LTDA - ME, KATLEEN AMADO LHORET, MOHAMAD HUSSEIN MOURAD

Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ EDUARDO CARVALHO DOS ANJOS - SP190710, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ EDUARDO CARVALHO DOS ANJOS - SP190710, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ EDUARDO CARVALHO DOS ANJOS - SP190710, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO

Os valores foramtransferidos para conta judicial, podendo ser incorporados pela exequente, conforme despacho anterior.
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Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015668-97.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:MACBORDER BORDADOS E CONFECCOES LTDA, TOMMY WEITZBERG, RONALD SCHEFLER

Advogado do(a) EXECUTADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistermas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigao da pretensdo executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimag@o das partes para manifestagéo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001861-17.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:NEURACY COSTASANTOS

DESPACHO
Mantenho o despacho retro tal como langado, pelos motivos e findamentos nele declinados.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012275-74.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANDRE MARCELO BARBOSA

DESPACHO

Tendo sido diligenciados todos enderecos encontrados nos sistermas de busca disponiveis pelo juizo (RENAJUD e WEBSERVICE), manifeste-se o autor sobre seu interesse na citagdo por edital.
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Indefiro a expedigdo para outro enderego, eis que a executante nio apresentou nenhumdocumento que possa demonstrar estar o executado na localidade informada.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004537-64.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:GABRIELAFRANCO MARQUES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAFRANCO MARQUES - P116662

REU: IBFC - INSTITUTO BRASILEIRO DE FORMACAO E CAPACITACAO, EBSERH

DECISAO
Ciéneia a autora da redistribuigo do feito.
Recolha as custas iniciais, no prazo de 15 dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo, nos termos do art. 290 do CPC.

Emandlise da petigio inicial, verifico que a autora propds agio somente em face de INSTITUTO BRASILEIRO DE FORMACAO E CAPACITAGAO, cuja natureza juridica é de associagio privada. Todavia, o juizda
2* Vara Civel do Foro Regional XI — Pinheiros considerou como ré¢ a EBSERH — Enpresa Brasileira de Servigos Hospitalares, que possui natureza juridica de empresa piiblica federal, e determinou a remessa dos autos a
Justica Federal.

Assim, combase no principio da inéreia da jurisdigdo, previsto no art. 2° do CPC, intime-se a autora para que diga, no prazo de 15 dias, quemdevera figurar no polo passivo desta ag@o, devendo, ainda, justificar, se for o caso, a
competéncia da Justica Federal para processamento e julgamento do feito.

Intime-se, comurgéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030948-18.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: IRENE DE FATIMA PINTO SODRE

DESPACHO

O oficial de justiga ja consignou emsua certiddo, que tentou realizar a citagio por hora certa, mas ndo logrou éxito em conseguir uma pessoa que aceitasse esse encargo de entregar os documentos a executada. Nao ¢ razoavel,
exigir do oficial de justiga trabalho impossivel, havendo outras formas de se alcangar o mesmo resultado.

Assim, manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a expedicdo de edital para citagéo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005324-23.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:AILTON BATISTADOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIA JOSELI RINALDI RODRIGUES - SP226992

DESPACHO

Defiro o desbloqueio do veiculo como requerido pela exequente.
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Todas as buscas comobjetivo de ressarcir o patrimonio da exequente foramdeferidas e implementadas por este juizo.
Outras buscas devemser empreendidas diretamente pela exequente.

Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022746-86.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:FMTCHURRASQUEIRAS E LAREIRAS LIMITADA - ME, JESSE SILVA PACIONI, CICERO EDUARDO PEIXOTO

DESPACHO
Todos os sistermas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012788-42.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NAILAHAZIME TINTI - SP245553, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:ANDRE LUIZ PEREIRA DE LACERDA

DESPACHO
Detiro a citag@o por Edital tendo emvista as buscas infiutiferas de citagdo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5010136-52.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:RONALDO CUSTODIO DE SOUZA

DESPACHO
Defiro o requerimento da parte autora para determinar a busca de enderegos emtodos os sistemas disponiveis.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0004050-24.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU: PENSE PROJETO ENGENHARIA E SERVICOS EIRELI - EPP, BANCO NEON S/A
Advogado do(a) REU: JULIAN A MARIA PINHEIRO LOPES DA SILVA - SP328968
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DESPACHO
Solicite-se informagao sobre 0 cumprimento da carta precatoria em Minas Gerais.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5029474-12.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SOCI HEMO SERVICOS MEDICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Solicitem-se as informagdes sobre depdsitos ainda constantes destes autos ao setor de precatorio nos termos da Lei 13.463/17.

Sa0 PAULO, 22 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004202-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:BANCO ITAU BBAS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, HAISLAROSA DA CUNHAARAUJO - SP267452
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

BANCO ITAU BBA S.A. opde embargos de declaragio em face da decisdo de 1D 29859549,

Insurge-se a embargante alegando omissdo quanto ao pedido de imediata exclusdo da embargante do Cadin, relativamente aos débitos do processo administrativo n.° 16327.720057/2017-32, uma vez
que sua inclusdo ocorreu anteriormente ao prazo previsto no §2° do artigo 2° da Lein.® 10.522/2002.

E o relatorio.

Decido.
Emque pesemas alegagdes da embargante, ndo vislumbro qualquer das hipoteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos.

Conforme constou da decisdo embargada, o Relatorio de Inclusdo no Cadin Sisbacen aponta outros débitos. Embora a impetrante sustente que referidos débitos nfio se encontram inscritos no Cadin,
talinformagao somente podera ser confirmada coma vinda das informagdes a seremprestadas pela autoridade impetrada.

Vé-se que os presentes embargos possuem carater infiingente, efeito s6 admitido em casos excepcionais. Se no entender do embargante houve error in judicando, ¢ ele passivel de alteragdo somente
através do competente recurso.

Assim, analisando as razdes defensivas expostas, conclui-se que ndo foramhébeis a conduzir a pretensdo pretendida, pois, no caso, aplica-se o principio da inalterabilidade da sentenga.

Destarte ¢ incabivel, nos declaratorios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, cominversdo, emconsequéneia, do resultado final Nesse caso, ha
alteragéo substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido emparte e assimprovido” (RSTJ 30/412).

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a deciséo de ID 29859549 por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021178-35.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:HS O ACARAJE LTDA - EPP, HORLEY JACKSON SANTOS DE OLIVEIRAJUNIOR

DECISAO

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugio de titulo extrajudicial em face de HS O ACARAJE LTDA. — EPP ¢ HORLEY
JACKSON SANTOS DE OLIVEIRA JUNIOR, objetivando provimento jurisdicional que determine aos executados o pagamento da importancia de R$ 46.482,51 (quarenta e seis mil, quatrocentos e oitenta e dois
reais e cinquenta e umcentavos), atualizada para 28.09.2017 (ID 3184865), referente ao contrato n.® 21.4033.690.0000101-90.

Diante das tentativas infiutiferas de citagdo dos executados nos enderecos constantes dos autos (ID 4235646, 4355493), determinou-se a busca de enderegos pelos sisteras WEBSERVICE e
RENAJUD (ID 8841555), que apresentaramos resultados de 1D 10322507 e 10322508.

Requerida a citagdo dos executados por edital (ID 10528541 ¢ 14188304), esta foi deferida (ID 15175908) e o edital foi expedido (ID 15407832).

A Defensoria Publica da Unidio, atuando na qualidade de curadora especial, apresentou excego de pré-executividade (ID 18924248), sustentando, emsintese, a nulidade da citagéo por edital,
ao argumento de que ha nos autos enderego do coexecutado Horley Jackson Santos de Oliveira Junior (Rua Almirante Tamandare, 268, casa, Centro - Itabuna - BA, CEP: 45600-000.), obtido por meio da pesquisa no
sistema REN AJUD, no qual no houve a tentativa de citagdo.

A exequente apresentou impugnagdo a excegdo de pré-executividade (ID 23849960).

E o relatorio.

Decido.
Insurgem-se os executados, por meio de excegdo de pré-executividade, alegando a nulidade da citagio editalicia.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipdteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos
a ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguigdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugdo e desde que ndo haja necessidade de
dilagio probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposicdo de embargos do devedor.

Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFICIO.
NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. MANUTENGAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construgdo doutrinaria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de
vicios no titulo executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cognigdo sumdria, ou seja, na via estreita da excegéo de pré-executividade, a qual demanda instrugdo
probatoria, de rigor a manutengio da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento nio provido.”

(A10019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos atos, tratando-se de questdo de ordem publica a alegagio de nulidade de citagao, passivel de reconhecimento de oficio, é possivel a arguicdo por meio da excegdo de pré-
executividade.

Comrazio a Defensoria Publica da Unido.
Observo que, de fato, nio foramesgotados todos os meios necessarios para a citagdo pessoal dos executados, pois nao houve diligéncia no endereco obtido junto ao Renajud (ID 10322508).

Diante do exposto, ACOLHO a excegao de pré-executividade para declarar a nulidade da citag@o por edital dos executados.
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Semcondenago emhonorarios advocaticios, tendo emvista que nio houve a extingéo da execugdo.
Prossiga-se a execugdo, devendo a exequente requerer o que entende devido, no prazo de10 (dez) dias.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004202-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BANCO ITAU BBAS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, HAISLAROSA DACUNHAARAUJO - SP267452
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDA

NACIONAL

DECISAO

BANCO ITAU BBA S.A. opde embargos de declaragio em face da decisio de 1D 29859549.

Insurge-se a embargante alegando omissdo quanto ao pedido de imediata exclusdo da embargante do Cadin, relativamente aos débitos do processo administrativo n.° 16327.720057/2017-32, uma vez
que sua inclusdo ocorreu anteriormente ao prazo previsto no §2° do artigo 2° da Lein.® 10.522/2002.

E o relatorio.

Decido.
Emque pesemas alegagdes da embargante, nio vislumbro qualquer das hipéteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos.

Conforme constou da decisdo embargada, o Relatorio de Inclusdo no Cadin Sisbacen aponta outros débitos. Embora a impetrante sustente que referidos débitos néo se encontram inscritos no Cadin,
talinformag@o somente podera ser confirmada coma vinda das informagdes a seremprestadas pela autoridade impetrada.

Vé-se que os presentes embargos possuem carater infringente, efeito s6 admitido em casos excepcionais. Se no entender do embargante houve error in judicando, ¢ ele passivel de alteragdo somente
através do competente recurso.

Assim, analisando as razdes defensivas expostas, conclui-se que ndo foramhébeis a conduzr a pretensdo pretendida, pois, no caso, aplica-se o principio da inalterabilidade da sentenga.

Destarte ¢ incabivel, nos declaratorios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, cominversao, emconsequéncia, do resultado final. Nesse caso, ha
alteragdo substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido emparte e assimprovido” (RSTJ 30/412).

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a decisio de ID 29859549 por seus proprios fundamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
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JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020546-38.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TECHINTENGENHARIAE CONSTRUCAO S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS RENATO VIEIRA DO NASCIMENTO - RJ144134, RENATA EMERY VIVACQUA - SP294473-A, JULIANADUTRA DAROSA - RJ198675
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DA 8 REGIAO FISCAL- SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO ( DERAT)

SENTENCA

TECHINTENGENHARIA E CONSTRUCAO S.A. opds embargos de declaragiio em face da sentenga de 1D 27284826 argumentando que a mesma incorreu emormisses e contradicdes.
Intimada, manifestou-se a Unido Federal (ID 28153855).

E o relatério.

Decido.
Emque pesemas alegagdes da embargante, nio vislumbro qualquer das hipoteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos.

Vé-se que os presentes embargos possuem carater infiingente, efeito s admitido em casos excepcionais. Se no entender da embargante houve error in judicando, ¢ ele passivel de alteragdo somente
através do competente recurso.

Assim, analisando as razdes defensivas expostas, conclui-se que ndo foramhébeis a conduzir a pretensdo pretendida, pois, no caso, aplica-se o principio da inalterabilidade da sentenga.

Destarte ¢ incabivel, nos declaratorios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, cominversdo, emconsequéneia, do resultado final Nesse caso, ha
alteragéo substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido emparte e assimprovido” (RSTJ 30/412).

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragéo, mantendo-se a sentenga de ID 27284826 por seus proprios fundamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimemse.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021464-76.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:MASTER SP- COMERCIO DE MATERIAIS DIDATICOS LTDA - EPP, JOSIELMANACARATE DE MELO GEISS, EVANDRO LUIZ GEISS

DESPACHO

Tendo sido diligenciados todos enderegos encontrados nos sistemas de busca disponiveis pelo juizo (RENAJUD e WEBSERVICE), manifeste-se o autor sobre seu interesse na citagdo por edital.
Indefiro a expedicdo para outro endereco, eis que a executante nio apresentou nenhumdocumento que possa demonstrar estar o executado na localidade informada.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026459-35.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:RUTH RODRIGUES

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigéo da pretensao executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000408-50.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:MARIO LUCIO COSTA
Advogado do(a) EXECUTADO: ISMAEL CORTE INACIO - SP26623

DESPACHO
Expecam-se as comunicagdes para a formalizagéo da penhora.

Sa0 PAULO, 29 de julho de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017654-93.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARIA CRISTINA VALENTE DEALMEIDA

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Retifiquense os polos da agéo, uma vez que a Unifio Federal é exequente. Defiro a busca de ativos financeiros.

Sa0 PAULO, 25 de julho de 2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0670349-18.1985.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE: FORD MOTOR COMPANY BRASILLTDA

Advogado do(a) RECONVINTE: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Solicite-se a reinclusdo ao Tribunal nos autos fisicos. Sobrestenrse estes.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005194-40.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:APAE - ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DEAREIOPOLIS
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO DAHNE SILVEIRAMARTINS - SP373444-A

ASSISTENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a secretaria a inclusdo das pegas destes autos nos metadados como nimero original e apés, remetantse os autos a0 SEDI para cancelamento do nimero. Remetamse os autos originais ao Tribunal. Ciéncia
as partes.

SA0 PAULO, 18 de julho de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011957-21.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MERCADO J. A. SILVALTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS HENRIQUE DA SILVA - SP175837

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO
Solicitem-se informagdes sobre o cumprimento da carta precatdria ou seu reencaminhamento.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000493-02.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LBG BRASILADMINISTRACAO LTDA EM LIQUIDACAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREAMASCITTO - SP234594, LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, BRUNO LORETTE CORREA - SP425126

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

LBG BRASILADMINISTRAGAO LTDA. - EM LIQUIDACAO qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a
conclusdo dos pedidos de restituicdo n.%s 16327.000510/2002-12, 16327.004445/002-96, 16327.004447/200285 e 16306.000236/2009-98, no prazo de 30 (trinta) dias, e ato continuo a liberagdo dos valores devidos a
impetrante.
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Narra a impetrante, emsintese, que a Autoridade Fiscal proferiu despacho reconhecendo a existéncia dos créditos, porém, nio procedeu a restituigdo ao argumento de que seriamutilizados na compensagéo com
supostos débitos, através do instituto da compensagao de oficio, tendo a impetrante manifestado expressamente sua discordancia nos respectivos processos, apos ter sido intimada.

Afirm que até a data da propositura da agdo, a autoridade impetrada nfo tinha analisado sua manifestacdo quanto a discorddncia acerca da compensagdo de oficio, de modo a concluir os processos
administrativos de restituigdo e dar seguimento a liberagao dos créditos.

A nicial veio instruida comdocumentos.

O pedido liminar foi deferido no ID 26936974.

‘A Uniio Federal requereu seu ingresso no feito (ID 27164548).

Aimpetrante opds embargos de declaragdo (ID 27395276), os quais foramacolhidos (ID 27534870).
Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes no ID 27651007.

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo postulando pela concessdo da seguranca (ID 27945643).
A autoridade impetrada informou o cumprimento da ordemjudicial, coma emissdo da ordemde pagamento relativa aos pedidos de restituigdo emquestdo (ID 28095254).
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Diante da auséncia de preliminares, passo a analise do mérito.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a conclusdo dos pedidos de restituicdo n.%s 16327.000510/2002-12, 16327.004445/002-96,
16327.004447/200285 e 16306.000236/2009-98, bemcono a liberagdo dos valores devidos.

Inicialmente verifico que, apds a decisdo que deferiu o pedido liminar ndo houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entéo perfilhado.

Pois bem, a Lei n.° 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte, para que a administrago fiscal proceda a analise dos pedidos de revisio feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.”

O C. Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento, por meio do julgamento de recurso representativo de controvérsia, nos termo do artigo 543-C do CPC/1973, que sdo aplicaveis o prazo previsto no
artigo 24 da Lein.° 11.457/07 os pedidos, defesas ou recurso administrativos pendentes, tanto os efetuados anteriormente a sua vigéncia, quanto os apresentados posteriormente a edi¢ao da referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO
DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE
NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5° o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicacdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei
especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodvel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.
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4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quicd fosse possivel a aplicagdo analogica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo
art. 7% § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por
servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; 1I - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I1I - o comego de despacho aduaneiro de
mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espo idade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas
infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer
outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5. ALein.°11.457/07. com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e
dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e dias a contar do protocolo
de peticdes. defesas ou recursos administrativos do contribuinte."”

6. Deveras. o do o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, hd de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

360 dlias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado néo estd
obrigado arebater; um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 08/2008.”

(STJ, Primeira Se¢io, RESP n°1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010).

(grifos nossos)

Assim, ao analisar o pedido formulado pela impetrante, em consonancia como diploma legal supra, ¢ necessaria a verificagdo da data do envio eletronico (protocolo) dos processos administrativos pendentes de
analise, quais sejam, processo administrativo supracitados foramprotocolados em2002 e 2009 (IDs 26912353, 26912354, 26912356 ¢ 26912357)

Portanto, com relagdo aos referidos processos administrativos, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que e sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus
proprios interesses. Quando este pronunciamento ndo acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo, ndio sendo juridicamente certo imputar aos administrados os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Ocorre que, coma concessdo da liminar, a autoridade impetrada informou o cumprimento da ordemjudicial, realizando o término da analise dos processos administrativos, coma consequente emissao da ordem
de pagamento relativa aos pedidos de restituicio emquestdo (ID 28095254).

Assim, restou configurado e garantido o direito liquido e certo pleiteado na presente demanda.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA,, nos termos da exordial, julgando extinto o processo com resolugo de
mérito, com fundamento no inciso I, do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

E incabivel a condenagiio emhonorrios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem
prejuizo de eventual recurso voluntario.

Intimem-se e Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0005992-91.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, AILTON VICENTE DE OLIVEIRA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO DIAZ DA SILVAROSA - SP211291

REU:JOSE FRANCISCO DA SILVA CRUZ, MIGUEL ROBERTO RUGGIERO, KALILROCHA ABDALLA, NORMAN - ADMINISTRACAO E PLANEJAMENTO LTDA - ME, SOCICAM

ADMINISTRACAO PROJETOS E REPRESENTACOES LTDA, IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: RODRIGO ROBERTO RUGGIERO - SP222645

Advogados do(a) REU: ANACAROLINAAROUCHE ABDALLA - SP146635, DENISE NEFUSSI MANDEL - SP163228, LUCAS NAVARRO PRADO - SP221681
Advogado do(a) REU: AILTON VICENTE DE OLIVEIRA - SP90025

Advogados do(a) REU: TANIA MARIA FISCHER - SP152742, LUCIANO DE SOUZA GODOY - SP258957

Advogados do(a) REU: ADILSON BERGAMO JUNIOR - SP182988, AILTON VICENTE DE OLIVEIRA - SP90025

DESPACHO

Manifestem-se as partes sobre o pedido de intervengao da ALFABENS EMPREEN DIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA com terceiro interessado emsua petigao 1D 30158342,

Sa0 PAULO,data registrada no sistema.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0023296-40.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:HELEN DEALBUQUERQUE VALENCIA
Advogado do(a) REU: EDSON LUIZNORONHA - SP97551

ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: PAULO MURICY MACHADO PINTO

DESPACHO
Esclarego ao MPF que ja foi proferido despacho remarcando a audiéncia (1D 29784282), bemcomo ja foramexpedidos os mandados de intimago das testemunhas (IDs 29923055, 29923056).

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018761-05.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: VANESSA WALLENDSZUS DE MIRANDA - SP328496
EXECUTADO:MIRELANOVELLI

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030761-10.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCOS VINICIUS DE REZENDE

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.

Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).
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Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicao de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023449-17.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: 3R LUB COMERCIO DE LUBRIFICANTES LTDA - ME, ROSANGELA RODRIGUES GODOY, RENATO CALEJO GODOY

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.

Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004716-32.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WANDERSON CLEITON FERREIRADOS SANTOS

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicao de edital para citagdo.

S3a0 PAULO, 10 de dezembro de 2019.

2°VARA CIVEL

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004764-81.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: LEANDRO DELBUSSO DOMINGUES

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: VIVIANE CRISTINE DE PAIVASA

DESPACHO
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Ante o resultado infrutifero da audiéncia de conciliagio, requeira a exequente o que entender de direito no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2019

2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0017547-08.2016.4.03.6100
EMBARGANTE: LEANDRO DELBUSSO DOMINGUES

ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: RODRIGO GONZALEZ
ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: JULIANATIWAMURAKOSHI

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, no prazo de cinco dias, justificando sua pertinéncia.

Sédo Paulo, em22 de novembro de 2019

2% Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011457-96.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A.-EMGEA

EXECUTADO: BEIJAMIM DUARTE DOS SANTOS, ADILDUARTE DOS SANTOS

DESPACHO

Tendo emvista a tentativa infutifera de conciliagdo, requeira a exequente o que entender de direito no prazo de 5 ( cinco) dias.

Nada sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.
Intimenese.

Sao Paulo, em22 de noverbro de 2019

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005556-76.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

EXECUTADO: JOSELYJOAQUINADA CONCEICAO

DESPACHO

Ante a certiddo da ndo realizagdo de penhora e semnoticia de pagamento, requeira a exequente o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.

Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2019
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2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000478-72.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

EXECUTADO: JUAREZSERGIO MARTINS CAJAIBA-ME, JUAREZSERGIO MARTINS CAJAIBA, JORGE HIDEO SATO

DESPACHO

Ante a certidao negativa de penhora (ID 16283517) requeira a exequente o que de direito emcinco dias.
Silente, aguarde-se eventual provocagao no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2019

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001974-27.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MAN COOLING AR CONDICIONADO LTDA - ME, MARCO ROBERTO DIAS PEREIRA, FERNANDADOMINGUES PEREIRA

DESPACHO

Ante a certiddo negativa de penhora requeira a exequente o que de direito emcinco dias, sob pena de arquivamento.
Int.

Sédo Paulo, 25 de novembro de 2019

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002798-88.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: JARDENYADE SOUSASANTOS

DESPACHO

Tendo emvista o tempo decorrido, que nos autos dos Embargos a Execugdo (0026496-55.2015.4.03.6100) nfio houve manifestagdo da Caixa
Econdmica Federal, determino a suspensdo do feito até a a prolagéo da sentenga nos Embargos a Execugao.

Int.

Sdo Paulo, em25 de novembro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027336-72.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ESPORTE CLUBE VILAMARIANA

Advogado do(a) AUTOR: CARMEN FAUSTINAARRIARAN RICO - SP86165

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA
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Sentenga tipo A

Vistos, etc.

Trata-se de agdo sob o rito ordinrio através da qual a parte autora pretende a declaragdo de inexisténcia de débitos oriundos da manutencio de conta inativa junto a instituigdo ré, bem como restituicio em dobro dos valores ja
pagos.

Regularmente citada, a CEF afirmoundo haver amparo no pedido efetuado na inicial

Na réplica a parte autora reitera os termos da inicial.

Tratando-se de questdo unicamente de direito, julgo, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre afastar a alegagdo de incompeténcia da Justiga Federal Civel emdecorréncia do valor dado a causa.
A conpeténeia ¢ da Justica Federal Civel, nos termos da Lei 10.259/01:

(.)

2.0 ART. 3°, CAPUT, DA Lein’® 10.259/01 estabelece que “compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem
como executar as suas sentencas”. A essa regra, o legislador ressalvou algumas demandas em virtude da natureza do pedido, do tipo de procedimento ou das partes envolvidas na relagio juridica processual (§ 1° do artigo 3° ¢
art. 6°, do mesmo diploma).

3. Aregra de competéncia prevista no artigo 3°, da Lei 10.259/01 deve ser aplicada em conjunto comas regras que disciplinama capacidade processual nos Juizados Especiais (art. 6°). De nada adiantaria a causa encontrar-se
abaixo do valor dos sessenta salarios minimos, néo estar no rol das excegdes do § 1°, do referido dispositivo, mas ser ajuizada por sujeito que néo possui capacidade para ser parte nos Juizados.

4. No caso, a agio ordinaria foi ajuizada por pessoa juridica de direito privado ndo detentora de capacidade para praticas atos processuais eficazes perante o Juizado Especial Federal, conforme interpretacdo a contrario sensu
do inciso I do art. 6°, que dispde: podemser partes no Juizado Especial Federal Civel: I — como autores, as pessoas fisicas ¢ as microempresas e empresas de pequeno porte, assimdefinidas na Lei9.317, de 5 de dezembro de
1996.

Assim, deve o feito tramitar perante este Juizo.

Ultrapassada a preliminar, passo ao exame do mérito.

Pretende a parte autora a devolugio dos valores exigidos pela manutengdo de conta corrente emagéncia da instituigéo financeira ré, sob a findamentacio de ilegalidade de tais cobrangas.

Relata que emoutubro de 2017 Ihe chegou correspondéncia da CEF informando que a agéncia onde mantinha sua conta corrente tinha sido fechada, sendo sua conta, sob outro niimero, transferida para a agéncia que ia substituir
aoutra.

Emsua contestagdo, a CEF alega que apesar de ndo estar utilizando a conta, a movimentagdo da conta questionada estava disponivel ao Autor até o seu efetivo encerramento e, portanto, o Autor sabia que a conta
ainda estava ativa e, pois, tinha todos os meios de controlar a evolugdo do saldo ou solicitar formalmente o seu encerramento. Se isso néo bastasse, por certo, o Autor;, como todo cliente desta Institui¢do Bancdria,
recebia os extratos em sua residéncia durante todo o periodo em que a conta permaneceu ativa.

Vejamos.

Ha que se considerar que o Autor ndo recebia os extratos, tal como alegado pela Ré, ndo se desincumbindo, esta, de demonstrar referido envio, seja fisico ou eletronico.

O Autor anexou, comsua inicial (doc. 12035130), a carta enviada pela CEF informando o encerramento das atividades da agéncia onde mantinha conta corrente (4676) e inicio das atividades na nova agéneia (1374).
Tambémo aviso de encerramento de sua conta corrente na agéncia antiga, em29 de junho de 2018.

Entendo caber razio a parte autora.

Tendo sido encerrada as atividades na agéncia onde o autor mantinha conta corrente e, tendo sido alterado o niimero tanto da agéncia quanto da conta corrente, € de se imaginar que foi induzido a erro, nio sendo devidamente
informado que, apesar de ser nova agéncia e nova conta, a conta antiga iria permanecer ativa.
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Descabida portanto a cobranga de qualquer taxa pela manuteng@o da conta corrente da agéncia extinta, por parte da CEF.
Diza jurisprudéncia:

CIVIL. RELAGAO DE CONSUMO. INSTITUICAO BANCARIA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. CONTA CORRENTE INATIVA. COBRANGA DE TAXAS E TRIBUTOS. INCLUSAO
INDEVIDA NO SERASA. DANOS MATERIAIS E MORAIS. INDEN lZACAO. RAZOABILIDADE DO MONTANTE FIXADO NA SENTENCA. 1. Incidéncia das regras pertinentes a defesa do
consumidor - Lein® 8.078/90 -, em face da relagdo existente entre o banco e o correntista ser tida como relagdo de consumo. 2. A teor do artigo 6°, inciso VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor, da-se a inversdo do onus
da prova a favor do consumidor, no processo civil, quando, a critério do Juiz, for verossimil a alegago ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordindrias de experiéncias. 3. Presenca dos pressupostos necessarios a
configuragio da responsabilidade civil objetiva da Caixa, ante a inexisténcia de provas de culpa exclusiva do Autor, cabendo-Ihe, assim, o 6nus de indenizar. 4. Incabivel a cobranga de taxa de manuteng?o e de tributos de conta
inativa, quando houve oportuna solicitagdo de seu encerramento por parte dos titular(es). 5. Autores que fazemjus a repeticdo do indébito dos valores indevidamente descontados emsua conta corrente apds o encerramento da
mesnm, contudo, ndo em dobro. 6. A inscrigdo indevida em cadastros restritivos de crédito implica danos morais, independentemente da prova objetiva do abalo a honra e a reputagdo. 7. Impossibilidade de acolher-se a
pretensdo dos Autores de elevar o quantumda indenizagio, fixada no Juizo a quo' emRS$ 5.000,00 (cinco mil reais), para cada Autor, porque o critério adotado pelo Juizo foi o adequado para a situagio dos autos, € o prejuizo
moral, apesar de existente, ndo foi de grande vulto. Apelagdes da CEF e da parte Autora improvidas. 8. DJE - Data::04/04/2013 - Pagina:470

Apesar de ndo ter havido a expressa solicitagdo de encerramento da conta existente na agéncia antiga por parte do correntista, ¢ plausivel supor-se que o mesmo entendeu que a referida conta estaria automaticamente fechada,
como fechamento da agéncia onde ela existia.

Entretanto, quanto ao pleito de devolugdo em dobro dos valores indevidamente pagos, com findamento no artigo 42 do Cédigo de Defesa do Consumidor c.c artigo 940 do Codigo de Processo Civil, que correspondia ao
artigo 1531 do Cédigo Civilde 1916, observo que a Stmula 159 do E. Supremo Tribunal Federal preconiza: "Cobranga excessiva, mas de boa- ¢, ndo da lugar as sangdes do artigo 1531 do Cddigo Civil" No caso, nio restou
comprovado que a CEF tenha agido de ma- & na cobranca de qualquer encargo, assimniio ha que se falar emdevolugdo emdobro dos valores cobrados™ (e-DJF3 Judicial | DATA:23/03/2018).

Deve, portanto, ser rejeitada tal pretensdo.

Assim, julgo parcialmente procedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e condeno a CEF a restituir os valores cobrados e pagos pelo Autor a titulo de manutencio da conta corrente
400.317-0, da agéncia 1374, cujas atividades foramencerradas emoutubro de 2017, valores que deverdo ser corrigidos pela taxa Selic, desde o pagamento até a efetiva devolugdo.

Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da condenag@o, a ser paga pelo Réu aos advogados da parte autora.

Fixo emR$ 50,00 o valor devido a titulo de honorarios advocaticios pela parte autora emfavor dos advogados da CEF, pela sucumbéncia no pedido de aplicagdo do artigo 42 do CDC.
PRIL

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024376-80.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: SIMONE CASSIA GIACOMO
Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expeca(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de margo de 2020
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ACAO CIVILCOLETIVA (63) N° 0011630-13.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SINDICATO EMP GERAC TRANS DISTR ELETRIC DO MUN SJRPRETO
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO GLAUCIUS DE MORAIS - SP336163-A

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

S@o Paulo, data registrada no sisterm PJe.

ACAO CIVILCOLETIVA (63) N° 0016456-82.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: SINDICATO DOS TRABALHADORES DA INDUSTRIA GRAFICA, DA COMUNICACAO GRAFICAENOS SERVICOS GRAFICOS DE BARUERI, OSASCO E REGIAO.
Advogado do(a) AUTOR: RUDIMAR QUIRINO LAZZAROTTO MARTINS - DF15720

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

ACAO CIVILCOLETIVA (63) N° 0003068-78.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SIND DOS EMPR EM ESTAB BANC FINANC DO VALE DO RIBEIRA

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ANTONIO BORGES FERREIRA - SP163656

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012648-35.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:PLUNA - LINEAS AEREAS URUGUAYAS SOCIEDAD ANONIMA - MASSAFALIDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PLUNA - LINEAS AEREAS URUGUAYAS SOCIEDAD ANONIMA - MASSA FALIDA

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0010414-56.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: UNIAO FEDERAL

REQUERIDO: KUEHNE+NAGEL SERVICOS LOGISTICOS LTDA., JAS DO BRASILAGENCIAMENTO LOGISTICO LTDA., ASSOCIACAO BRASILEIRADAS EMPRESAS DE
TRANSPORTE INTERNACIONAL- ABRETI, UPS SCS TRANSPORTES (BRASIL) S.A.

Advogados do(a) REQUERIDO:JOAO CARLOS ZANON - SP163266, THOMAS GEORGE MACRANDER - SP133512

Advogados do(a) REQUERIDO: MARCELLO BORGHI RAYMUNDO - SP240054, MARCOS SERRANETTO FIORAVANTI - SP146461

Advogados do(a) REQUERIDO: FABRICIO COBRA ARBEX - SP233959, PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO - SP180623

Advogados do(a) REQUERIDO: FLAVIO SPACCAQUERCHE BARBOSA - SP235398, PAULO BEZERRA DE MENEZES REIFF - SP121729

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhense os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiventse os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimemse as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0059212-68.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ALEXANDRE ALBERCA BUENO DOS SANTOS, ANGELINA DE OLIM PERESTRELO, ANTONIO LISBOA DE OLIVEIRA, FLAVIO JOSE, RITADE CASSIAFREITAS DE
CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogado do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: MARIA DE VIVEIROS, MIGUELLISBOA DE OLIVEIRA, ISOLINA DELELLIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ORLANDO FARACCO NETO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ORLANDO FARACCO NETO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ORLANDO FARACCO NETO

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.
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Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014180-83.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MASTRAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI - SP153809, DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhense os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivense os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0004942-30.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DENYSE POLARAFONSECA, CLESIO FONSECA

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO CALAIS GARLIPP - SP217183

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO CALAIS GARLIPP - SP217183

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhenm-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

S@o Paulo, data registrada no sisterm PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004091-98.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC11985, JULIANO RICARDO SCHMITT- SC20875
REU: COMANDO DA ARTILHARIA DIVISIONARIA DA TERCEIRA DIVISAO DE EXERCITO

TERCEIRO INTERESSADO: OLIVEIRA & ANTUNES ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIANO RICARDO SCHMITT

DESPACHO

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.Procedam as partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos,
iniciando-se pela parte impetrante ¢ requerendo no mesmo prazo o que de direito. Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis. Intimem-se, outrossim, que
os autos fisicos encontram-se em secretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo. Sem irregularidades, arquiventse os autos fisicos, observadas as formalidades legais. Sem prejuizo, intimen-se as
partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos. Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0056837-94.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:LORICOLOR TINTAS ESPECIAIS LTDA, ARAMEFICIO CAFELANDIA LTDA - ME, JOSE ROBERTO MARCONDES
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS TANAK A DE AMORIM - SP252946

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: PRESCILA LUZIA BELLUCIO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimemse as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048359-63.1998.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PHOENIX QUIMICA E FARMACEUTICA LTDA - ME, PINGUIM INDUSTRIA E COMERCIO DE RADIADORES LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:MARTINS MACEDO, KERRADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

S@o Paulo, data registrada no sisterm PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059568-63.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO CEZAR RIBEIRO GALVAO, CARLOS MAXIMO FERNANDES CABRAL, CREUZA DE JESUS PINTO, FABIO PINATEL LOPASSO, JOSE MARIA PERES
MORENO JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001739-95.1995.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ESBALEMPRESA SANTA BARBARA DE LIMPEZA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDIMARA LOURDES BERGAMASCO - SP106762

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

S@o Paulo, data registrada no sisterm PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0020118-93.2009.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: VALDIRA VICTOR DA SILVA ZANETTI

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO REIS GUSMAO ROCHA - SP178236

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0009913-58.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: SINDICATO NACIONALDOS TREINADORES ESPORTIVOS - SINDNATE

Advogados do(a) AUTOR: VICTORIO VIEIRA - SP32892, OSVALDO ZUCCO - SP161505, DEMICIANA RIBEIRO AQUINO - SP414364
REU: CONSELHO FEDERAL DE EDUCACAO FISICA, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

Advogados do(a) REU: ANDREA KUDST RODRIGUES GOMES - RJ110673, BRUNO CARVALHO COSTA - RJ 148528

DESPACHO
Intime-se a apelante para que proceda a regularizagio da digitalizagdo, no prazo de cinco dias.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013239-27.1996.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:YOLANDA VAZ COELHO, IRACEMA BONIFACIO DE SOUZA, IRACI CARDOSO DASILVA, IRONINAPAULA CORREA, ISAAC BRASIL TAVARES, ISAAC MOURA
VIEIRA, ISABELBARBOSA GONCALVES REIS, DEOMAR CLEMENTE, ISABELBEZERRA SALGADO, ISABELMACARTHY CUSTODIO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA - SP67977

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhense os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivense os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026763-57.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ANAMARIA JORDAO TANABE, JOAO FERREIRA BARBOSA, LANA REGINA ROMERO, LUIZ MARCELO NETO NEVES, MARCELO DA SILVA PARANHOS, MARTA
FERNANDES MARINHO CURIA, RAULALBAYA CANIZARES, VALDIR CAGNO, VALTER YOSHIO SATOMI, VIVIAN MARTIN DE SANCTIS ANDRADE
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: LAZZARINIADVOCACIA - EPP
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059417-29.1999.4.03.6100/ 2° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOAO CARLOS LOPES, LUIZ CESAR CAMPOLIM, LUIZ CHAGURI NETO, MONICAMARIA SARMENTO E SOUZA, NELSON FRANCISCO DA SILVA, NERZON
NOGUEIRADE BARROS, NICOLAU JOSE FERREIRA PINHO, OTAVIO BORGHI JUNIOR
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Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011973-09.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EVAIR DE SOUZA FRANCA - ME

Advogado do(a) AUTOR: ADAUTO DONIZETE DE CAMPOS - SP189438

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

Advogados do(a) REU: FAUSTO PAGIOLI FALEIROS - SP233878, JULIANANOGUEIRA BRAZ - SP197777

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhense os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiventse os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimemse as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0031749-93.1993.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:OSWALDO VILLA, JOSE ALVES DA SILVA, RENATO LOPES PEREIRA, AMARO LOPES PEREIRA, LUIZ CARLOS LOPES PEREIRA, LUIS PEREIRARAMOS, GILSON
ROBERTO ABOLIS, OSVALDO VICENTE, OSVALDO SOARES DE FREITAS

Advogados do(a) AUTOR: MARLENE CARDOSO MIRISOLA - SP24177, MARCIO PIRES DAFONSECA- SP119192
Advogados do(a) AUTOR: MARLENE CARDOSO MIRISOLA - SP24177, MARCIO PIRES DAFONSECA- SP119192
Advogados do(a) AUTOR: MARLENE CARDOSO MIRISOLA - SP24177, MARCIO PIRES DAFONSECA- SP119192
Advogados do(a) AUTOR: MARLENE CARDOSO MIRISOLA - SP24177, MARCIO PIRES DAFONSECA- SP119192
Advogados do(a) AUTOR: MARLENE CARDOSO MIRISOLA - SP24177, MARCIO PIRES DAFONSECA- SP119192
Advogados do(a) AUTOR: MARLENE CARDOSO MIRISOLA - SP24177, MARCIO PIRES DAFONSECA- SP119192
Advogados do(a) AUTOR: MARLENE CARDOSO MIRISOLA - SP24177, MARCIO PIRES DAFONSECA- SP119192
Advogados do(a) AUTOR: MARLENE CARDOSO MIRISOLA - SP24177, MARCIO PIRES DAFONSECA- SP119192
Advogados do(a) AUTOR: MARLENE CARDOSO MIRISOLA - SP24177, MARCIO PIRES DAFONSECA- SP119192
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.
Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.
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Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.
Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

S@o Paulo, data registrada no sisterm PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0060049-26.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:EDITH MARIAMONTANHAN BAPTISTA, ELIZADOS SANTOS FERREIRA DE MELO, ISABELMARIA JORGE PIRES, MARIAAPARECIDA GONZAGA PERES, NILDES

VEIGASOBRAL

Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0017372-83.1994.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VALE DO RIBEIRA SA VEICULOS PECAS E SERVICO

Advogado do(a) AUTOR: GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhense os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivense os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0029608-67.1994.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:FABRICADE TECIDOS N S MAE DOS HOMENS S A

Advogados do(a) EXEQUENTE: VICENTE CANUTO FILHO - SP149057, CELIAMARISASANTOS CANUTO - SP51621

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
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Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.
Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0097890-65.1991.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: GANDINI CORRETORA DE SEGUROS LTDA, GANDINIADMINISTRADORA DE BENS LTDA., GANDINI CONSULTORIA E COMERCIO LTDA - ME, SALTO VEICULOS LTDA,
GANDINI CONSORCIO NACIONALLTDA- ME, C CI1A-COMERCIO COBRANCAINFORMACAO ADMINISTRACAO LTD - ME, VOLKAR COMERCIO EIMPORTACAO LTDA.,
AGRIMAC S/ABRASILEIRA DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS AGRICOLAS, GANDINI VEICULOS PESADOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0014828-54.1996.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:COOPERATIVADOS PROFISSIONAIS DE SAUDE COOPERPAS 5ITAQ, COOP PROF SAUDE NIVELMEDIO COOPERMED 5 ITAQ GUAIANAZES, MEDECORP
COOPERATIVA DE TRABALHO EM SAUDE

Advogados do(a) AUTOR: MARIO ROBERTO CASTILHO - SP206829, MARCELO RIBEIRO PENTEADO SILVA - SP92130

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME MIGUEL GANTUS - SP153970

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME MIGUEL GANTUS - SP153970

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimem:se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0022512-63.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIO GALTIERI, CARLA EMIKO INOUE MAGANHA, GERALDO MIGUELFERNANDES RIBEIRO, JANIC CARLAFLUMIAN MARQUES BRISOLARA, JULIO NEVES
DA SILVA, KATIA DA SILVAARAUJO, KATIAMIDORI KOGA KAWAKAME
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Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimen-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0017312-51.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BANCO ITAULEASING S.A.

Advogado do(a) AUTOR: SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

S@o Paulo, data registrada no sisterm PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011788-64.1996.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARCOS ALBERTO DE SOUZA SEBASTIAO, ANA BEATRIZ MANZI DE SOUZA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JANAINA ALVES DIAS BERALDO - SP371980, SUELI MARIA ALVES - SP153060
Advogados do(a) EXEQUENTE: JANAINA ALVES DIAS BERALDO - SP371980, SUELI MARIA ALVES - SP153060
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiventse os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008378-46.2006.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO AUGUSTO DE OLIVEIRA - SP132951, MAURICIO SANTANNAAPOLINARIO - SP99515
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ELIAS CALILNETO

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiventse os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimemse as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027573-46.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUCEDIDO:ARLINDO SOARES DA SILVA

EXEQUENTE: CLAUDETE GARCIASOARES, UBIRATAN FRANCAMAR SOARES, ULISSES FRANCAMAR SOARES

Advogado do(a) SUCEDIDO: LUCAS AUGUSTO PONTE CAMPOS - SP261371

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCAS AUGUSTO PONTE CAMPOS - SP261371

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCAS AUGUSTO PONTE CAMPOS - SP261371

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCAS AUGUSTO PONTE CAMPOS - SP261371

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0024321-35.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PAULO SOARES SIQUEIRA, ROSEANA VELOSO SIQUEIRA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPREENDIMENTOS MASTER S A, COOPERATIVA HABITACIONALMANOEL DANOBREGA, INSTDE ORIENTACAO AS COOPERATIVAS
HABDE SPINOCOOP SP
Advogados do(a) REU: MARCELO JOSE DEASSIS FERNANDES - SP234763, ALVADIR FACHIN - SP75680

Advogado do(a) REU: GERALDO DONIZETTI VARA - SP100069
Advogados do(a) REU: K AREN APARECIDA DE ASSIS MATIOLI - SP211932, LEONARDO GUIMARAES - MG70020

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.
Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhense os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.
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Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.
Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

S@o Paulo, data registrada no sisterm PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015377-98.1995.4.03.6100/ 2° Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:REGINAAPARECIDA BAPTISTA FERRO, ROSELI BURGUER, RAIMUNDO DE OLIVEIRAMACIEL, SANSOM HENRIQUE BROMBERG, SIGISMUNDO DE MATOS
FRANCA, SCHOJI KONISHI, SERGIO CANDIL, SUZANA GARDIOLA GIMENEZ, SIDNEI PALADINO, SUMIKA TAGOMORI KAMEYAMA, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL, REGINA APARECIDA BAPTISTA FERRO

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiventse os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0050587-16.1995.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MAGDA DA SILVA SABINO, MARIA ODETE LIMA OLIVEIRA, OTILIADA COSTA PAULON, ROSEMEIRE DE CARVALHO, ROZANAMARIA DA CONCEICAO INACIO
DASILVA, TANIAMARIA SELVINO ROBERTO, ZELIABARBOZA, WALDIR LUIZALVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA- SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA- SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: CARMEN SILVIAPIRES DE OLIVEIRA - SP67977

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021793-82.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: FERNANDO JOSE FERREIRA DA SILVA, EDSON LOPES, DRUZIANA FAVERO CORBINI DE OLIVEIRA, RANDAL GUIMARAES, OFELIA DE OLIVEIRA PRETO,
OTAVIO DE OLIVEIRA, ELAINE CAMARA, ROBERTO INACIO DE MENDONCA, LU SZE HSIU, UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL, FERNANDO JOSE FERREIRA DA SILVA, EDSON LOPES, DRUZIANA FAVERO CORBINI DE OLIVEIRA, RANDAL
GUIMARAES, OFELIA DE OLIVEIRA PRETO, OTAVIO DE OLIVEIRA, ELAINE CAMARA, ROBERTO INACIO DE MENDONCA, LU SZE HSTU

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0025765-11.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA LIMA, MARIAAUGUSTA DE OLIVEIRA LIMA

Advogado do(a) AUTOR: AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI - SP146873

Advogado do(a) AUTOR: AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI - SP146873

REU: URBANIZADORA CONTINENTAL S/A - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: HELIO YAZBEK - SP168204

Advogado do(a) REU: LOURDES RODRIGUES RUBINO - SP78173

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024143-52.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PLASBAM REPRESENTACAO COMERCIALLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO LORDELO LOPES - SP252899

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do distrato social juntado, bemcomo tratar-se o caso de requisicdo referente a ressarcimento das custas processuais adiantadas pelo impetrante, emmandado de seguranga, intime-se a parte exequente
para que, no prazo de 10 (dez) dias, indique umdos sdcios constantes da Clausula 4* de referido distrato social para constar como beneficidrio do oficio requisitorio a ser expedido.

Se emtermos, cumpra-se o despacho id 26464461, expedindo-se a minuta do oficio requisitorio.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002022-30.2009.4.03.6100
AUTOR: MARCELO OLIVEIRAMACHADO,ANA LUCIAGENTILMACHADO

ADVOGADO do(a) AUTOR: THIAGO SAWAYA KLEIN
ADVOGADO do(a) AUTOR: THIAGO SAWAYA KLEIN

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: MARCIO BERNARDES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCIO BERNARDES

DESPACHO
Ciéncia ao autor da manifestagio da CEF (1D 20996863) para que requeira o que
de direito em cinco dias.

Nada sendo requerido, vent autos

para ¢
Int.

Séo Paulo, em25 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000590-36.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CLINICAORTOCARDIO S/C LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: SOLANGE MARIA VILACALOUZADA - SP79080, ROBSON PARDUCCI DE OLIVEIRA - SP359277
REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, compedido de antecipagio de tutela, por meio do qualse pretende a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica entre a autora e o réu que a obrigue
amanter profissional farmacéutico como responsavel técnico, bemcomo que torne semefeitos as multas lavradas e se abstenha de lavrar novos autos de infragao.

Aautora afirma que € sociedade simples limitada e tempor objeto social a atividade médico-ambulatorial comrecursos para realizagdo de procedimentos cirtirgicos.

Aduzque o conselho réuem03 de setembro de 2018, lavrouauto de infragdo n° TR 162283, sob o findamento de que o autor teria descumprido a Lein® 3.820/60, artigo 10, alinea “c” e artigo 24, bem
como os artigos 3°, 5°, 6° e 8° da Lein® 13.021/2014, qualseja a exigéneia de profissional farmacéutico responsavel pelo dispensario de medicamentos.

Sustenta que a exigéncia ndo merece prosperar na medida emque contraria expressa disposicao legal, posto que ¢ definida como hospital de pequeno porte e, dessa maneira, segundo a lei e jurisprudéncia
dominante somente as farmacias e hospitais commais de cinquenta leitos € que devemcontar com farmacéuticos.

Atribuiua causa o valor de RS 12.914,40 (doze mil, novecentos e quatorze reais ¢ quarenta centavos). Juntou procuragio e documentos.
O pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela foi deferido.

Citado, o réu contestou. Sustentou nio haver amparo nas alegagdes do autor, uma vez que o entendimento firmado, amparado na Lein®5.991/73, na Lei 13.021, de 08 de agosto de 2014, ao dispor
sobre o exercicio e a fiscalizagdo das atividades farmacéuticas, trouxe novas classificacdes as farmacias, rechagando qualquer divida quanto a sua aplicabilidade aos referidos estabelecimentos. Aduzque a
dispensacdo de medicamentos ¢ ato privativo de farmacéutico, sendo necessaria a presenga de técnico farmacéutico no(s) dispensario(s) de medicamentos mantidos pelo autor. Pugna pela improcedéncia da acdo. Juntou
procuragdo e documentos.
Houve interposico de agravo de instrumento pela parte ré (AI N° 5007352-35.2019.4.03.0000 — Gab 19). Foinegado provimento ao recurso. Transitou emjulgado em 03/06/2019.
Réplica apresentada — id 20034910.
Foideterminado que as partes especificassemas provas que pretendiamproduzr, mas ndo foramrequeridas.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério. Fundamento e decido.

Naio havendo preliminares, presentes os pressupostos processuais ¢ condigdes da agdo, passo ao exame do mérito. E, sendo matéria exclusivamente de direito, julgo, nos termos do artigo 355, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil

A questdo posta na presente demanda se resume emdefinir a obrigatoriedade ounfo de o autor manter profissional técnico farmacéutico habilitado perante o Conselho Regional de Farmvcia emdispensario
de estabelecimento definido como hospital de pequeno porte ou similar.

Depreende-se da leitura da Lein.® 5.991/73, art. 15, combinado como artigo 4°, inciso XIV, que a obrigatoriedade da assisténcia de farmacéutico inscrito no Conselho Regional de Farmécia somente é
exigivel nas dependéncias de farmicias e drogarias que manipulam formulas. Os dispensarios de medicamentos que séo considerados como setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de pequena unidade
hospitalar ou equivalente, nio se sujeitama tal exigéncia.

ALei5.991/73 nio prevé a obrigatoriedade de farmacéutico responsavel nos dispensarios, caso eventual dispositivo regulamentar, seja ele decreto, portaria ou resolugdo, tenha consignado tal obrigagéo, o
fez de forma a extrapolar os termos estritos da legislagao vigente e, dessa forma, néio pode prevalecer.

Constada Lei Federalr?. 13.021 /2014
)

Art. 3° Farmacia € uma unidade de prestagdo de servigos destinada a prestar assisténcia farmacéutica, assisténcia a satide e orientagdo sanitaria individual e coletiva, na qual se processe a manipulagio e/ou
dispensacio de medicamentos magistrais, oficinais, farmacopeicos ou industrializados, cosméticos, insumos farmacéuticos, produtos farmacéuticos e correlatos.

Paragrafo tnico. As farmécias serdo classificadas segundo sua natureza como:
1 - farmécia semmanipulag@o ou drogaria: estabelecimento de dispensagao e coméreio de drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos emsuas embalagens originais;

1I - farmécia com manipulagio: estabelecimento de manipulagdo de formulas magistrais e oficinais, de coméreio de drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos, compreendendo o de
dispensagdo e o de atendimento privativo de unidade hospitalar ou de qualquer outra equivalente de assisténcia médica.

()
Art. 8° A farmécia privativa de unidade hospitalar ou similar destina-se exclusivamente ao atendimento de seus usudrios.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020  37/1013



Paragrafo tinico. Aplicam+se as farmdcias a que se refere o caput as mesmas exigéncias legais previstas para as farmécias nio privativas no que concerne a instalagdes, equipamentos, dire¢éo e desempenho
técnico de farmacéuticos, assimcomo ao registro em Conselho Regional de Farmécia.

Anova Leinio alterou o paradigma juridico.

Adennis, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga (STJ) decidiu que ndo é obrigatoria a presenga de farmacéutico emdispensario de medicamentos existente em clinicas e hospitais comaté 50
leitos. A decisdo foi proferida no julgamento de recurso especialn® 1110906 (2009/0016194-9 - 07/08/2012), sob o rito dos recursos repetitivos, cuja ementa transcrevo:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUALCIVIL. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO
DE MEDICAMENTOS. PRESENGA DE FARMACEUTICO. DESNECESSIDADE. ROL TAXATIVO NO ART. 15 DA LEIN. 5.991/73. OBRIGAGAO POR REGULAMENTO.
DESBORDO DOS LIMITES LEGAIS. ILEGALIDADE. SUMULA 140 DO EXTINTO TFR. MATERIA PACIFICADA NO STI. 1. Cuida-se de recurso especial representativo da
controvérsia, findado no art. 543-C do Cédigo de Processo Civil sobre a obrigatoriedade, ou ndo, da presenga de farmacéutico responsavel em dispensério de medicamentos de hospitais e clinicas

publicos, ou privados, por forga da Lein. 5.991/73. 2. Nio ¢ obrigatoria a presenca de farmacéutico em dispensario de medicamentos, conforme o inciso XIV do art. 4° da Lein. 5.991/73, pois ndo é
possivel criar a postulada obrigagdo por meio da interpretago sistematica dos arts. 15 e 19 do referido diploma legal. 3. Ademais, se eventual dispositivo regulamentar, tal como o Decreto n. 793, de 5 de
abril de 1993 (que alterou o Decreto n. 74.170, de 10 de junho de 1974), fixar tal obrigago ultrapassara os limites da lei, porquanto desbordara o evidente rol taxativo fixado na Lein. 5.991/73. 4. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido de que néo ¢ obrigatoria a presenga de farmacéutico emdispensario de medicamentos de hospital ou de clinica, prestigiando - inclusive - a
aplicacdo da Sunula 140 do extinto Tribunal Federal de Recursos. Precedentes. 5. O teor da Stmula 140/TFR - e a desobrigagdo de manter profissional farmacéutico - deve ser entendido a partir da
regulamentacdo existente, pela qual o conceito de dispensario atinge somente "pequena unidade hospitalar ou equivalente" (art. 4°, XV, da Lein. 5.991/73); 1 é iderada como peq a
unidade hospitalar com até 50 (cinqiienta) leitos, ao teor da regulamentagiio especifica do Ministério da Saide; os hospitais e equivalentes, com mais de 50 (cinqiienta) leitos, realizam a
dispensagéo de medicamentos por meio de farmécias e drogarias e, portanto, sdo obrigados a manter farmacéutico credenciado pelo Conselho Profissional, como bemindicado no voto-vista do Min. Teori
Zavascki, incorporado aos presentes findamentos. 6. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC, combinado coma Resolugdo STJ 08/2008. Recurso especial improvido.

Assim, a jurisprudéncia do STJ ja consolidou o entendimento de que néio ha obrigacio legal da presenga de farmacéutico em dispensarios de medicamentos de pequenas clinicas e hospitais, devendo ser
aplicado tal entendimento ao caso emtela.

Nio obstante, tal como acima salientado, a Lein.® 13.021/14 (que dispde sobre o exercicio e a fiscalizagdo das atividades farmacéuticas) ndio revogou a integra da Lei n.° 5.991/73, nem disciplinou o
fincionamento de dispensario de medicamentos empequena unidade hospitalar ou equivalente, do que se infere a plena vigéneia da norma que conceitua "Dispensério de Medicamentos - setor de fornecimento de medicamentos
industrializados, privativo de pequena unidade hospitalar ou equivalente" (art. 4°, inciso XV1) e, portanto, da orientago jurisprudencial que nela se fundou.

Friso, ainda, que néio ha que se falar em inclusdio do conceito de dispensario de medicamentos no de farmcia, nos termos do inciso X, do artigo 4° da Lei 5.991/1973, uma vez que este ultimo é o
estabelecimento de manipulagdo de formulas magistrais e oficinas, de comércio de droga, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos, compreendendo o de dispensagio e o de atendimento privativo de unidade hospitalar
oude qualquer outra equivalente de assisténcia médica, enquanto que aquele € setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de pequenas unidades hospitalares ou equivalente (inciso XIV).

Como a obrigatoriedade de técnico responsavel é, na forma da lei, para as farmicias e drogarias, resta claro ser uma demasia a exigéncia contida nesta demanda em relagiio ao
dispensario de medicamento existente no estabelecimento da pare autora, definido como hospital de peq porte ousimilar.

Aregra extraida da Lei 5.991/73, conforme ja salientado, € que ela buscou regular, tdo-somente, as drogarias e farmécias de atendimento publico. Nas unidades de satde, clinicas, como no caso da parte
autora, determinados hospitais e hospitais veterindrios, em regra, a prescrigdo e a utilizagdo de medicamentos ¢ conduta subsumida na atividade do profissional médico, ndo farmacéutico. Além disso, o dispensario de
medicamentos de um hospital ou hospital veterinrio ndio tem a mesma atividade das farmécias e drogarias, uma vez que niio ha venda de medicamentos, manipulados ou niio, ao piiblico em geral. Simplesmente séio
ministrados medicamentos pelo proprio médico, de acordo comas necessidades especificas dos que ali sdo atendidos e diagnosticados.

Conclui-se, portanto, que ndo deve ser exigida a presenca de profissional farmacéutico no presente caso, devendo ser acatado o pedido do autor.
Nesse sentido, trago os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS EM ESTABELECIMENTO HOSPITALAR DE PEQUENO PORTE. PRESENCA DE FARMACEUTICO
RESPONSAVEL. INEXIGIBILID ADE. E firme na jurisprudéncia o entendimento no sentido da ndo obrigatoriedade da presenca de farmacéutico responsével em dispensério de medicamentos
mantido por "pequena unidade hospitalar ou equivalente" (art. 4°, XV, da Lein.® 5.991/73). assim considerada aquela comaté 50 (cinquenta) leitos. ao teor da regulamentacdo especifica do Ministério da
Saude (Sumula 140/TER). (STJ. 1* Secéo, REsp 1110906/SP. Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS., julgado em 23/05/2012 DJe 07/08/2012). A Lei n.” 13.021/14 (que dispde sohne 0
exercicio e a fiscalizagfio das atividades farmacéuticas) niio revogou a integra da Lei n.° 5.991/73, disciplinou o fi de di ario de medi empeq
hospitalar ou equivalente, do que se infere a plena vigéncia da norma que conceitua "Dispensario de Medicamentos - setor de fornecimento de n‘edicamentos industrializados, privativo de pequena
unidade hospitalar ou equivalente" (art. 4°, inciso XVI) e, portanto, da orientagdo jurisprudencial que nela se findou. Precedentes do STJ e deste Tribunal. (TRF4 5003678-18.2017.4.04.7105,
QUARTA TURMA, Relatora VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, juntado aos autos em01/02/2018).

PROCESSUAL CIVIL. PRESENCA DE RESPONSAVEL TECNICO FARMACEUTICO EM DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. UNIDADES BASICAS DE SAUDE
DOS MUNICIPIOS. DESNECESSIDADE. OBRIGATORIEDADE APENAS EM FARMACIAS E DROGARIAS. ARTIGO 15 DA LEI N°5.991/73. LEI i 13.021/2014. NAO SE
APLICA A DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. APELACAO DESPROVIDA. 1. O cerne da presente demanda gravita sobre a legalidade da autuagdo realizada pelo Conselho Regional
de Farmicia do Estado de Sdo Paulo em face do Municipio de Pratania/SP, por este ndo manter responsavel técnico farmacéutico no dispensario de medicamentos emuma das Unidades Basicas de
Satide, sob sua responsabilidade. 2. De fato, a manutengéo de um responsavel técnico farmacéutico € desnecessaria emse tratando de dispensarios de medicamentos. 3. Entende-se por dispensario de
medicamento, nos temns do artigo 4° da Lein. 5.991/1973, o "setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de pequena unidade hospitalar ou equivalente". 4. Assim, segundo esta
Lei n° 5.991/1973, os di arios de medi niio estio legal obrigados a manter profissional farmacéutico vinculado a0 CRF/SP, sendo tal obrigatoriedade apenas as
farmicias e drogarias, comoante a interpretagéo dos artigos 15 e 19 do referido diplomn legal. 5. Por sua vez, o artigo 15, "caput", da citada lei prescreve que "a farmicia e a drogaria terdo,
obrigatoriamente, a assisténcia de técnico responsavel, inscrito no Conselho Regional de Farmécia, na forma da lei. 6. Da analise da legislagao supra, verifica-se que a obrigatoriedade na manutengo de
responsavel técnico devidamente inscrito no CRF restringe-se apenas e tdo somente a farmacia e a drogaria, assim definidas no artigo 4° do diploma legal acima mencionado. 7. A jurisprudéncia desta
Corte (AC 2005.61.23.001271-0, Relator Desembargador Federal Nery Junior, Terceira Turma, julgado em28/5/2009, DJ de 23/6/2009; AC 2005.61.00.004511-0, Relator Desembargador Federal
Carlos Muta, Terceira Turma, julgado em21/5/2009, DJ de 9/6/2009; AC 2009.03.99.000281-1, Relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, Terceira Turma, Julgado em 12/3/2009, DJ de
24/3/2009), ¢ unissona no entender pela desnecessidade da presenga de farmacéutico responsavel por dispensario de medicamentos. 8. O Superior Tribunal de Justiga fixou orientagdo reafirmada pela
Primeira Segdo, no julgamento do REsp. 1.110.906/SP, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, no sentido de que a Lei 5.991/73, emseuart. 15, somente exigiua presenga de responsavel técnico, bem
como sua inscrigdo no respectivo conselho profissional, em farmdcias e drogarias. Destarte, os dispensarios de medicamentos, situados emhospitais e clinicas (art. 4°, XIV), ndo estdo obrigados a cumprir
as referidas exigéneias. Precedentes: STJ, REsp n° 1.110.906/SP, processo: 2009/0016194-9, MINISTRO HUMBERTO MARTINS, data do julgamento: 23/5/2012 e STJ, AGARESP - 515890,
processo: 201401106061, Min. HUMBERTO MARTINS, DJE DATA:26/08/2014. 9. Por fim, cumpre ressaltar que consoante o disposto no art. 2°, §§ 1° e 2°, da LINDB, a leinova, que estabelega
disposicdes gerais ou especiais a par das ja existentes, ndo revoga nem modifica a lei anterior, a menos que aquela declare a revogagéo expressamente; seja com a anterior incompativel, ou, regule
inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior. 10. No caso dos autos, muito embora o Conselho Regional de Farmicia do Estado de Sdo Paulo (CRF/SP) argumente que a Lein® 13.021/2014
alterou o regramento dado as farmicias no ordenamento pétrio, estabelecendo novas obrigagdes a tais estabelecimentos, a referida lei ndo se aplica aos dispensarios de medicamento. A uma porque nio
houve revogagdo expressa quanto a denominagdo e definigdo de "dispensario de medicamentos"; e, a duas porque ndo se enquadrando o dispensario na definigdo de farméacia, ndo a que se falar da
necessidade de técnico farmacéutico, nesse tipo de estabelecimento. 11. Assim, para as unidades hospitalares emque ha apenas dispensario de medicamento, permanece o entendimento da stmula 140 do
TFR e do REsp 1.110.906/SP (repetitivo tema 483), ndo podendo o CRF regular o fincionamento. 12. Apela¢io desprovida. (Ap 00020461820164036131, DESEMBARGADOR FEDERAL
NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:07/12/2017..FONTE_REPUBLICACAO:.) destaques niio s3o do original.

ADMINISTRATIVO.MANDADO  DE = SEGURANCA.  CONSELHO REGIONAL DE  FARMACIA.DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS UNIDADE

HOSPITALAR. FARMACEUTICO RESPONSAVEL REGISTRO.INEXIGIBILIDADE.1.Os di arios de di de peq I I niio estéio obrigados a
& ¢ao de farmacéuti )t avel nem ao registro perante o Conselho Regional de Fanmcna, bem como pagamento da respectiva multa para o Conselho a teor da jurisprudéncia

pacifica dos Tribunais. (..)(TRF4, REEXAME NECESSARIO CIVEL N ] 5020579-90.2014.404.7000. 3* TURMA, Juiza Federal SALISE MONTEIRO SANCHOTENE, POR
UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 06/11/2014). (gn.).

Assim, em conformidade com a decisdo supra, o dispensario de medicamento, entendido esse como a pequena unidade hospitalar com até 50 (cinquenta) leitos, esta dispensado de manter profissional
farmacéutico bemcomo o registro do dispensario de medicamentos perante 0 Conselho Regional de Farmécia.

Neste passo, a multa imposta— NR 6409709 -, no valor de R$6.457,20 (seis mil, quatrocentos e cinquenta e sete reais e vinte centavos), deve ser anulada.

Posto isso, confirmo a antecipagio dos efeitos da tutela ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para declarar, nos termos da
findamentagdo supra, a nulidade da multa imposta, bem como das que por ventura venham a incidir no decorrer do processo pelos motivos expostos, devendo a parte ré abster-se de exigir a presenga de profissional
farmacéutico nas dependéncias do estabelecimento autor, bemcomo o registro do dispensario de medicamentos.

Custas na forma da lei.

Fixo honorérios advocaticios emfavor da parte autora em 10% sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado, o que fago com fimdamento no artigo 85, §2°, do CPC.
Deixo de encaminhar o processo para reexame necessario, nos termos do artigo 496, §§3° e 4°, do CPC.

Apbs o transito emjulgado, nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas cautelas.

PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sisterma processual.

gse
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REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5014891-22.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:RUMO MALHA PAULISTAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: ROSANGELA COELHO COSTA - SP356250, RAPHAEL DE ALMEIDA MOURA LOUREIRO - SP377461, ANA LUIZA GARCIAMACHADO - SP338087
REU:NAO IDENTIFICADO (KM 151 +033 AO 151+080)

DECISAQ

Trata-se de agiio promovida por RUMO MALHA PAULISTA contra REU NAO IDENTIFIC ADO para obter a reintegragdo de posse da faixa de dominio localizada no kminicial 151+033 até o
km151+080, no trecho Evangelista de Souza — Canguera, no Distrito de Marsilac, Sdo Paulo.

Os autos foram distribuidos livremente perante a 13* Vara Federal Civel, tendo sido proferida decisdo que deferiu o pedido liminar. Pende de andlise o recurso de agravo de instrumento, bemcomo de
petigdo da Defensoria Piblica da Unido de reconsideragao da decisdo que deferiu o pedido liminar.

Sobreveio decisdo do Juizo da 13* Vara Federal Civel de reconhecimento de conexio da presente demanda, com os autos de reintegragéo de posse em trdmite neste Juizo sob n° 0015174-
87.2005.403.6100.

Os autos vieramconclusos.
Easintese do essencial.
Decido.

Da conexdo

De fato, os autos do processo sob n® 0015174-87.2005.403.6100 foi ajuizado em 2003 perante a Justiga Estadual e redistribuido nesta 2* Vara Federal Civel e 15.07.2005, ajuizado pela Rede
Ferroviaria— sucedida pela Unifio e DNIT emface de Juslei Nunes Bonfime outros, tempor escopo obter a reintegragdo na posse do “Sitio Ribeirdo Claro”, localizado no Pétio da Estagdo Engenheiro Marsilac, KM 151-152
—Sé@o Paulo.

A presente demanda, distribuida em 20.06.2018, tem por objetivo a reintegragdo de posse na faixa de dominio localizada no KM inicial 151033 até 151-+080, no trecho Evangelista de Souza —
Canguera, no Distrito de Marsilac, Sdo Paulo.

Assimemque pese as partes serem distintas, de fato, ha conexdo entre os feitos, pois se trata de reintegragdo de mesma area, sendo que a area do feito mais antigo é mais abrangente do que a area da
presente demanda.

Dos autos emtriimite na 22* Vara Federal Civel

Da andlise da presente demanda, observa-se que hd, ainda, outro feito distribuido perante a 22* Vara Federal Civelsob n®502796-07.2018.403.6100, que tempor objeto a reintegracéo de posse da
faixa de dominio localizada no km151+316 a0 151+341; km 151+341 ao 1514388 e 151-150 ao 151+169,40, no trecho Evangelista de Souza — Canguera, no Distrito de Marsilac, Sdo Paulo, ou seja, aquela outra demanda
temuma pretensao que suplanta a area discutida nos autos de 2005, todavia, por haver sido primeiramente neste Juizo, atrai a prevengio para esta 2* Vara Federal Civel, nos termos dos artigos 55, §1° e 3°, 58 € 59, todos do
CPC.

Da reconsideracéio da medida liminar
1d. 18175909 ¢ 21870013: trata-se de pedido de reconsideracio da . decisdo id. 10352739, que deferiu o pedido liminar.
Analisando o feito emcotejo comos autos distribuidos primeiramente neste Juizo, tenho que assiste razio a DPU emseupleito.

Isso porque nos autos conexos a este (0015174-87.2005.403.6100) houve decisio liminar, ainda perante a Justica Estadual e, apds, a decisdo foireconsiderada por se tratar de posse velha,
decisio essa ratificada por este Juizo quando da redistribuicio dos autos nesta Subsecio Judicidria (fls. 72 dos autos fisicos).

Ora, a presente demanda foi distribuida posteriormente, sendo que a area objeto da primeira é mais ampla do que a da segunda, razio pela qual a melhor solugdo, a fimde assegurar a seguranga juridica,
¢ arevogacio da liminar para evitar decisdes dispares.
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Assim, revogo a liminar concedida e determino a devolugao do mandado de reintegragdo de posse (doc. Id. 10421214).

Semprejuizo, comunique-se ao Juizo da 22 Vara Federal Civel, a fimde que remetamos autos do processo n° 502796-07.2018.403.6100 para redistribuicio por dependéncia aos autos do processo
n° 0015174-87.2005.403.6100, nos termos da findamentagéo supra, comfilcro nos artigos 55, 58 ¢ 59, todos do CPC.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008554-40.1997.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANNAMARIAZANINI ORTALE, CLIDEMAR RAMOS SILVA, CLARICE CASTELLANI, DAISY BRUNETTI LUCCIA, DONILIAANADE SOUZASILVA, DORA
ANTUNHATROIANO, EPITACIO DAROCHA GADELHA, ISAFERREIRA DEALMEIDA, JANUARIO RUOPPOLINETO, JOSE JULIO FAIRBANKS BARBOSA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO SERGIO CASTRO DE VASCONCELLOS - SP64626, JOSE ROBERTO DE LIMA - SP94605, ARIOVALDO FERREIRA - SP68156
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do teor da (s) minuta (s) do (s) oficio (s) requisitorio (s) expedido (s), por disposi¢éo do art. 11 da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos para remessa eletronica da(s) requisicdo (des) do crédito (s) ao E. Tribunal Regonal Federal da 3* Regiio — Subsecretaria dos Feitos da
Presidéncia.

Oportunamente, aguarde-se a noticia da disponibilizagdo do (s) pagamento (s), sobrestado no arquivo.

Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017648-23.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TOPHITS COMERCIO DO VESTUARIO- EIRELI - EPP, TOPHITS COMERCIO DO VESTUARIO- EIRELI - EPP, TOPHITS COMERCIO DO VESTUARIO- EIRELI - EPP,
TOPHITS COMERCIO DO VESTUARIO- EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA BORGES DOS SANTOS - SP361019, ZENILDO BORGES DOS SANTOS - SP134808

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.
Ap0s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001665-76.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CONGREGACAO DAS FILHAS DENOSSA SENHORA DO MONTE CALVARIO

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420, PRISCILA DE CARVALHO CORAZZA PAMIO - SP200045
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que determine a reviséio do parcelamento formalizado entre a Autora e a Ré para
que seja realizada a excluséo dos valores incluidos a titulo de contribuicéio social a cargo da Autora, tendo em vista o reconhecimento judicial de que a Autora ¢ imune quanto as contribuicdes sociais na formma do artigo
195, § 7°, CF, conforme acorddo proferido nos autos da Apelagido Civeln® 0013281-51.2011.403.6100.

Emapertada sintese, narra a parte autora que foi fundada como sociedade civil beneficente, sem fins lucrativos, e, nessa qualidade, goza da “iseng@o” (imunidade) tributaria relativa as contribuigdes para custeio da seguridade
social, de que trata o artigo 195, § 7°, da Constituico Federal.

Adugz, ndo obstante, que a Ré exigia, para suspensdo das cobrangas referentes as contribuicdes para a seguridade social, o atendimento dos pressupostos relacionados no artigo 55, da Lei n® 8.212/91, vigente a época da
ocorréncia de parte dos fatos geradores, e revogado pela Lein® 12.101/09, sob pena de langar os créditos tributarios, motivo pelo qual, em 1°/08/2011, propds a A¢do Declaratéria n® 0013281-51.2011.403.6100 como
objetivo de obter provimento jurisdicional que lhe assegurasse o direito de néo observar as disposicdes do artigo 4°, incisos I a I1I, da Lein® 12.101/09, emrazio da inconstitucionalidade nelas contidas, decorrente do que
dispde o artigo 146, inciso 11, da Constituigdo Federal.

Relata que, diante da ndo prolago de decisio final na demanda que possibilitasse a Autora obter o CEBAS sema obrigatoriedade de observar as regras entabuladas pela Lein® 8.212/91, e, consequentemente, ter reconhecida
sua imunidade tributaria pela Ré, optou por aderir ao parcelamento especial instituido pela Lein® 11.941/09, cujo prazo para adesdo foireaberto pela Lein® 12.996/2014.

Noticia, ainda, que o Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, emjuizo de retratagdo realizado em4/06/2019, acolheu o recurso de apelagdo interposto pela Autora nos autos da agdo declaratoria acima mencionada para
dar-The provimento, reconhecendo o seu direito 2 imunidade tributaria, vez que cumpridos os requisitos legais dispostos no artigo 14, do Codigo Tributario Nacional, em observéncia ao decidido no Recurso
Extraordindrio n° 566.622 pelo STF.

Por consequéncia, diante do reconhecimento judicial de que fazjus a imunidade tributaria referente as contribuicdes previdencidrias, bemainda que a quase totalidade dos valores incluido no parcelamento especial de que trata a
Lein® 12.996/2014 s@o oriundos da quota patronal, sustenta a parte autora que temefetuado o pagamento mensal — ainda que de forma parcelada — de valores indevidos.

Requer a concessdo da tutela de urgéncia para determinar a imediata suspensdo da cobranga das parcelas devidas no parcelamento de que trata a Lein® 12.996/2014 e, consequentemente, a impossibilidade de exclusdo da
Autora do parcelamento, até que a Ré promova a exclusdo dos valores decorrentes da cobranga da contribuigdo social a cargo da Autora. Alternativamente, requer a concessao da tutela de urgéneia que autorize a Autora a
recolher as parcelas mensais devidas no parcelamento coma exclusio dos valores oriundos da contribuigdo social, sendo defeso a Ré exclui-la do parcelamento especial face suposto recolhimento parcial das parcelas.

Intimada a fimde emendar a petigdo inicial (Num. 27844708), a parte o fezas fls. Num. 29127457.
Os autos vieramconclusos.

E o relato do necessrio. Passo a decidir.

Inicialmente, recebo a petigdo de Num 29127457 como emenda a inicial

Promova a Secretaria a retificagdo da autuagdo, a fim de que conste como valor atribuido a causa R$ 15.684.499,56 (quinze milhdes, seiscentos e oitenta e quatro mil, quatrocentos e noventa € nove mil e cinquenta e seis
centavos).

Nao obstante, uma vezque a documentagdo de Num 29127797 e seguintes ndo ¢ apta a comprovar a situa¢éo de miserabilidade da pessoa juridica requerente, indefiro pedido de gratuidade de justica.

Veja-se que, em que pese o apontamento de deficit no exercicio de 2018 no montante de R$ 476.018,10, verifico que a autora conta com Aplicagdes Financeiras de Liquidez Imediata da ordem de R$ 1.539.902,96,
SUPERAVITOPERACIONALde R$23.973.348,01 ¢ SUPERAV]TOPERAC[ONALLfQUlDO de R$3.705.007,18.

Comefeito, as pessoas juridicas ndo se estende a presuncao juris tantum assegurada pelo CPC as pessoas fisicas, as quais € possivel o deferimento da assisténcia judicidria gratuita mediante simples requerimento, dispensando-
se a comprovagdo de sua efetiva necessidade.

As pessoas juridicas, com ou sem fins lucrativos, ndo se dispensa a prova da insuficiéncia de recursos sem prejuizo de seu fincionamento. Portanto, deve haver prova concreta da dificuldade financeira, demonstrada pelos
documentos que instruemo feito.

Nesse sentido: STJ, REsp 1.195.605/RJ, Data 02/09/2010; STJ, AgRgno AREsp 41.241/RS, Data 17/11/2011; AGARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 504575
2014.00.91790-0, MAURO CAMPBELL MARQUES - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/06/2014; EAIEDARESP - EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1298714 2018.01.22661-3, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:15/03/2019;
AIEDARESP - AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL- 1250343 2018.00.37015-4, BENEDITO GONGALVES, STJ - PRIMEIRA
TURMA, DJE DATA:01/03/2019.

Passo, portanto, a analise do pedido de tutela de urgéncia.
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Nos termos do Codigo de Processo Civil, emseu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéneia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado itil do
processo. A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragio do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do
art. 311.

No presente caso, tenho que estio 0s requisitos para a 40 da medida.

Inicialmente, nio vislumbro, de plano, a verossimilhanca da alegacio, especialmente tendo em vista que os autos da A¢do Declaratoria n° 0013281-51.2011.403.6100 ainda tramitam perante o Eg. TRF, ndo tendo, até a
presente data, transitado emjulgado provimento favoravel a autora.

Akm disso, em uma primeira analise, sem a formagdo do contraditério, ndo restou suficientemente afastada a presungéo de legalidade do ato administrativo fiscal que leve a conclusdo de conduta desproporcional ou
desarrazoada ou que se tenha caracterizado abuso de poder, aptos a ensejar a intervengdo do Poder Judicidrio. Tendo em vista os elementos até entdo juntados aos autos, a existéncia da verossimilhanca da alegacéo néo se
apresenta de forma a gerar convicgdo a ponto de permitir a concessdo da tutela pleiteada.

Por fim, € certo que eventual diferenga paga a maior por meio do parcelamento ndo impede a restituicdo/compensagao oportuna.

Por tais motivos, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia.

Deixo de designar a audiéncia de composicao das partes, tendo emvista a natureza do litigio deduzido emjuizo.

Intime-se a parte autora para ciéncia da presente decisdo, bem como para que promova o recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas judiciais
(httpz//www.jtsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de 1 da distribuiciio, nos termos do art. 290, CPC.

Se emtermos, cite-se.
Sao Paulo, data registrada no sistena.
LVD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004663-17.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VIGUIMAR FIZIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILA TELES DE SOUZA - SP285962

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CHEFE DA DIVISAO DE CONFERENCIA DE BAGAGEM DA RECEITA FEDERAL DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE
GUARULHOS - SP

DESPACHO

Considerando que, em se tratando de mandado de seguranca, a competéncia para o processamento ¢ julgamento do fito ¢ a sede da autoridade inpetrada, sendo que na petido inicial consta a autoridade —
ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) CHEFE DA DIVISAO DA CONFERENCIA DE BAGAGEM DA RECEITA FEDERAL DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS - SP.

Assim, DECLINO de minha competéncia para processar e julgar o presente feito.
Encaminhemtse os autos ao Juizo Distribuidor da 19* Subsecfio Judiciaria — Guarulhos/SP.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000740-17.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BRASILANIMALFOOD EXPRESS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO RODRIGO LICHTNOW - PR57947

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.

Apds, subamos autos ao E. TRF da 3 Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.
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Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028797-79.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANJO - INDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA APARECIDA ROCHA REQUENA - SP299398

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil.
Apos, subamos autos ao E. TRF da 3* Regjdo, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.

Sao Paulo, data de registro no sistea.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028552-68.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA,
AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA

SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA, AGROPECUARIA SCHIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil.
Apos, subamos autos ao E. TRF da 3* Regjdo, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012587-84.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MASTER INDUSTRIA COMERCIO EREPRESENTACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR NASCIMENTO DE SOUZA - SP173167

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.
Ap0s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.

Séo Paulo, data de registro no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0025142-30.1994.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: BMK PRO INDUSTRIA GRAFICALTDA, SERBANK EMPRESA DE VIGILANCIA LTDA, BANCO BCN S/A., BRADESCO BCN LEASING S/A- ARRENDAMENTO
MERCANTIL, FINANCIADORABCN S ACREDITO FINAN E INVESTIMENTOS, BCN SERVELASSESSORIA SISTEMAS E METODOS LTDA, BCN SEGURADORA S/A, BCN
PREVIDENCIAPRIVADAS A, BCN CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAIJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAIJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAIJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAIJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, BRUNO FAJERSZTAIJN - SP206899, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI - SP226466

DESPACHO

Primeiramente, diante das incorporagdes noticiadas as fls. 378/441 dos autos fisicos, retifique-se o polo ativo para que conste: BMK INDUSTRIA GRAFICA E MICROFILMAGEM LTDA, CNPJ
55.319.255/0001-03, BANCO ALVORADA S.A., CNPJ 33.870.163/0001-84 , BRADESCO LEASING S.A. - ARRENDAMENTO MERCANTIL, CNPJ 47.509.120/0001-82 e BRADESCO SEGUROS
S.A., CNPJ 33.055.146/0001-96.

Por meio da petigdo id 12621373, a parte autora requereu a execugio do julgado referente ao principal e, também, que todas as intimagdes fossemdirigidas exclusivamente emnome do Dr. Henrique Coutinho
de Souza, OAB/SP 257.391.

Verifico, porém, que referido patrono, assimcomo os subscritores da petigdo id 12621373 ndo se encontramregularmente constituidos nos autos, apesar de fazeremparte da sociedade de advogados MARIZ
DE OLIVEIRAE SIQUEIRA CAMPOS ADVOGADOS, CNPJ 48.781.207/0001-77.

Assim, intime-se a parte exequente para que regularize sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias.

Diante da concordancia da Unido Federal comos valores apresentados a titulo de principal, expecan-se as minutas dos oficios requisitorios conforme calculos id 12621373 e 12621374.

Semprejuizo, intime-se a Unidio Federal para, querendo, apresentar impugnagdo a execug@o, no prazo de 30 (trinta) dias, emrelago a execugdo dos honorarios advocaticios sucumbenciais (id 12619279).
Coma concordancia da executada como valor apresentado, certifique-se o decurso de prazo para apresentar impugnagao.

Apds, expeca-se a minuta do oficio requisitorio, de cunho alimenticio em favor da sociedade de advogados.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012867-55.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORAMETAPUNTO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOYCE SETTI PARKINS - SP222904, SOLFERINAMARIAMENDES SETTI POLATI - SP143347

IMPETRADO: DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Intime-se o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos pela Unido Federal, nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.
Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema Pje.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012679-62.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:R S TWO - COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL - SP138152

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte autora emque sustenta haver omissdes na sentenga proferida (id 16958263).

Alega a embargante que a sentenga contémormissdes, uma vezque a r. sentenga nio enfrentou todos os pontos abordados e a findamentago alegado pela impetrante.
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Desse modo, requereu a apreciago e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Prelimnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso o mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante contra a sentenca ((id 16958263). alegando omissdes, sob o argumento que este Juizo, ndo enfrentou todos os pontos abordados e a findamentagio alegado pela
impetrante.

Tenho que néio merece prosperar o requerido, uma vez que inexistemas contradicdes alegadas, eis que a sentenga combatida expds de maneira clara e inequivoca o entendimento do juizo, devendo
0 embargante interpor o recurso promover as diligéncias necessarias para o cumprimento da sentenga.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Codigo de Processo Civil, quando a sentenca ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos
anular a conclus@o adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusdo adotada da decisdo recorrida.

bt T

Ademais, nio ha se falar emvicios na sentenga quando “o juiz ndo estd obrigado a resp todas as alegagées das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar
a decisdo, nemse obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a umtodos os seus argumentos” (RJTISP, 115/207).

Emverdade, a embargante apresenta mero inconformismo coma sentenga proferida, uma vez que a embargante pretende obter a modificagéo da decisio, mas tal deve ser feita pelas vias proprias.
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Por isso, impr demas pela recorrente.

Ante o exposto:

Conhego dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMEN TO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Registre-se. Intime-se.
Sao Paulo, data de registro emsistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012264-11.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SARRUF S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: MIRIAM COSTAFACCIN - SP285235-B

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio da qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fim de ver reconhecida a inexigibilidade do recolhimento da
“contribuigao social” instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n. © 110/2001, diante do exaurimento de suas finalidades.

A parte impetrante relata em sua peticao inicial que, como empregador, esta sujeita a contribuigdo instituida por intermédio do artigo 1° da LC 110/2001 que prevé, no momento da dispensa do
empregado semjusta causa, a incidéncia da aliquota de 10% sobre o montante de todos os depositos realizados a titulo de FGTS.
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Emsintese afirma que a exigéncia do adicional de 10% do FGTS ¢ indevida desde margo de 2012, uma vez que teria havido o exaurimento da finalidade para a qual foi criada — recomposicao financeira
das perdas das contas do FGTS ocasionadas pelos expurgos inflacionérios dos planos econdmicos Verdo e Collor e, desse modo, a sua arrecadagdo estaria sendo destinada para outro objetivo, ndo havendo lei dispondo sobre
anova destinacio, tal cobranca ¢ indevida e ilegal.

Por fim requer seja assegurado o seudireito liquido e certo de néo ser compelida ao recolhimento da “contribuicéo social”.

A liminar foi indeferida (id 19316122).
A Unio Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art, 7°, inciso I1 da Lein® 12.016/2009 (id 19414972).

Devidamente notificadas as autoridade impetradas, apresentou informagdes alegando, em sintese, que nfo ha nenhum fundamento de fato ou de direito que possa sustentar a pretensdo da Impetante
relativamente ao Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sao Paulo. Por fim, requereu a denegagéo da seguranga (id 19589159).

O Ministério Publico opinou pelo prosseguimento do feito (id 23592992).
E o breve relatério.

Nao havendo preliminares passo ao exame do mérito, propriamente dito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante ao recolhimento da contribuigio social instituida pelo art. 1° da LC n° 110/01, comaliquota de
10% (dez por cento) sobre o montante dos depositos devidos ao FGTS durante a vigéncia do contrato de trabalho na hipdtese de demissdo semjusta causa de seus empregados.

No caso, sustenta a parte impetrante que a contribuigdo em questdo sO poderia existir enquanto houvessem diferencas a serem honradas pela Unidio Federal quanto aos expurgos inflacionérios dos
Planos Verdo e Collor. Contudo, coma quitagdo emjaneiro de 2007 da tltima parcela do acordo proposto, nfo remanescendo qualquer valor a ser pago aos empregados que firmaramo “Termos de Adesao”, ja ndo havia mais
gasto puiblico que pudesse legitimar a incidéncia da contribuicdo de 10% (dez por cento) instituida pela LC n° 110/01, gerando assima perda superveniente da finalidade especifica, gerando a inconstitucionalidade da norma que a
instituiu.

Entendo, porém, que nfo assiste razio a parte impetrante quanto ao direito alegado no presente mandado de seguranga.

A LC n° 110/2001 criou em seus artigos 1° e 2°, duas contribuicdes sociais com as seguintes caracteristicas: i) a primeira, com prazo indefinido, incidente em caso de empregado sem justa causa, a
aliquota de 10% (dez por cento) sobre todos os depositos devidos referentes a0 FGTS durante a vigéneia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas; ii) a segunda, com prazo de 5
anos, a aliquota de 0,5% (meio por cento) sobre a remuneragdo devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas as parcelas de que trata o art. 15 da Lei n® 8.036/90 (sdo as parcelas aludidas nos artigos 457 - como
comissdes, percentagens, etc —e 458 — prestagdes innatura—da CLT e a Gratificagdo de Natal).

Na esteira do entendimento firmado pelo Pretdrio Excelso, o qual acompanho, a instituicdo de tais contribuigdes visou ndo s6 cobrir o passivo decorrente da decisdo do Supremo Tribunal Federal
acerca da atualizagdo das contas vinculadas, mas tambématender ao direito social referido no inciso I11 do art. 7° da Constituigdo Federal, fortalecendo e consolidando o patrimonio do FGTS — inclusive, como bemressaltou o
Ministro Moreira Alves emseu voto na ADIN 2.556-MC/DF, para as atualizagdes futuras dos saldos das contas correntes de todos os empregados. Portanto, tais contribuicdes objetivaramevitar o desfalque do Fundo e, por
conseguinte, o repasse de verbas do Tesouro Nacional para cobrir tal déficit, o que viria emprejuizo de toda a sociedade.

Extrai-se ainda do voto do Ministro Moreira Alves na DIN 2.556-MC/DF:

“De outra parte, sendo exagdes tributirias que também se destinam ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo, enquadrantse elas no disposto no artigo 217, IV e V, do Cédigo Tributario
Nacional, o qual alude a contribuigdo destinada a ele e admite a criagdo por lei de outras de fins sociais. E, tendo ambas as exagdes tributarias ora impugnadas inequivoca finalidade social (atender ao direito social referido no
inciso 111 do artigo 7° da Constituicdo de 1988), séo contribuigdes sociais.”

Dessa forma, carece de razio a alegacio da parte impetrante que a finalidade para a qual foram criadas tais contribuicdes nio se compatibilizaria coma definicdo de contribuicdes sociais, devendo ser
afastados os argumentos de limitagdo termporal e de desvio da finalidade e do produto da receita suscitados no presente mandado de seguranga, especificamente, emrelagio art. 1°da LC n° 110/01.

Salienta-se, ainda, que a parte impetrante valeu-se de presungdes para fundamentar o exaurimento finalistico da norma questionada, uma vez que a contribuigdo instituida pelo art. 1° da Lei
Complementar 110/2001, incidente emrazio da despedida de empregado semjusta causa a aliquota de 10% sobre todos os dep0sitos devidos, referente ao FGTS durante a vigéncia do contrato de trabalho, foi instituida por
tempo indeterminado, diferentemente da contribuigao instituida pelo art. 2° desse diploma legal, que se extinguiu por ter alcangado seu prazo de vigéneia, ousseja, sessenta meses contados a partir de sua exigibilidade.

Portanto, combase no art. 2° da Lei de Introdugo as Normas do Direito Brasileiro, a lei tera vigéncia até que outra a modifique ou revogue, tendo em vista que ndo hé revogagao expressa ou tacita do
referido dispositivo legal, ndio ha como presumi-la quanto 4 norma juridica validamente estabelecida.

Ressalta-se, ainda, que o C. Supremo Tribunal Federal consolidou a constitucionalidade dessa contribuigdo na ADI 255/DF. O Ministro Moreira Alves consignou que a natureza das duas exa¢des
criadas é umtributo, caracterizando-o como contribuigdes sociais que se enquadramna subespécie “contribuicdes sociais gerais”, que se submetema regéncia do artigo 149 da Constituicdo Federal.

Nesse sentido:

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ART. 1°, DA LEI COMPLEMENTAR N° 110. INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA.
CONTRIBUICAO POR PRAZO INDEFINIDO. MANIFESTAGAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, ASSENTADA NO JULGAMENTO DAS ADI 2556/DF e ADI
2568/DF. DIREITO SOCIAL. INCISO 11 DO ART. 7° DA CONSTITUICAO FEDERAL. EXPOSICAO DEMOTIVOS. PATRIMONIO DO FGTS. SENTENCAMANTIDA.

1. Pretende a parte autora o provimento da apelagdo para "declarar, incidentalmente, a inconstitucionalidade superveniente do art. 1°, da LC N° 110/2001 e repetidos os valores pagos, indevidamente,
desde 1° de janeiro de 2007", sob o argumento de que o prazo para a cobranga da exagao prevista no art. 1° da referida Lei Complementar seria o periodo emque houve os pagamentos dos acordos, ou
seja, até janeiro de 2007.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF, nas quais se arguiu a inconstitucionalidade de artigos da LC n° 110/2001 dentre eles os artigos 1° ¢ 2°,
alémde entender que ditas contribuicdes nio padeciamde inconstitucionalidade, assentou que a contribuigdo social prevista no art. 1° da Lei Complementar seria exigida por prazo indefinido - é o que se
Ié do voto do Ministro MOREIRA ALVES, Relator.

3. De acordo com o entendimento firmado pelo Pretério Excelso e com o inteiro teor (transcrito pela parte autora apenas trecho) da exposicdo de motivos dos Ministros de Estado do Trabalho e
Emprego ¢ da Fazenda, a qual acompanhou o projeto de lei que resultou na Lei Complementar em aprego, a instituigdo das contribuigdes visava ndo s6 cobrir o passivo decorrente da decisdo do
Supremo Tribunal Federal de atualizagdo das contas vinculadas, mas "atender ao direito social referido no inciso I1I do art. 7° da Constituigdo Federal", fortalecendo e consolidando o patrimbnio do
FGTS - inclusive, como bemressaltouo MINISTRO MOREIRA ALVES, para as atualizages futuras dos saldos das contas de todos os empregados.

4. Ademais, as referidas exagdes foram criadas objetivando desonerar o Tesouro Nacional, desobrigando-o de efetuar vultosos repasses para o Fundo, "cujos reflexos atingiriam todos
indiscriminadamente, como acentua a mesma exposicdo de motivos na passagem que esta transcrita nas informagdes a8 ADIN 2568, depois de salientar as conseqiiéncias econdmicas dele na taxa de
juros e da inflagdo".

5. Melhor sorte ndo assiste a apelante quando afirma que "a finalidade para qual foram criadas (as contribuigdes) ndo se compatibilizaria com a definigdo de contribuigdes sociais”". O Plendrio do
Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF assentou que "sendo exagdes tributérias que também se destinam ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo,
enquadramtse elas no disposto no artigo 217, IV e V, do Codigo Tributario Nacional, o qual alude a contribuicio destinada a ele e admite a criagdo por lei de outras de fins sociais. E, tendo ambas as
exacdes tributarias ora impugnadas inequivoca finalidade social (atender ao direito social referido no inciso I11 do artigo 7° da Constituigdo de 1988), sdo contribuicdes sociais”.
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6. Apelagdo improvida.

(AC 200984000113341, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data::13/05/2011 - Pagina::111.)
Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001. INDETERMINACAO TEMPORAL DA EXACAO.
INEXISTENCIA DE REVOGAGAO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO DECLARADA PELO STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A alegacio de exaurimento finalistico da norma emcomento, alémde imiscuir-se indevidamente emvaloragdo insita ao Poder Legislativo, néio ¢ acompanhada de prova pré-constituida que demonstre,
de plano, o direito alegado pela impetrante, valendo-se a mesma apenas de presungdes e ilagdes.

2. A contribuicdo instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, diversamente da do art. 2°, foi instituida por tempo indeterminado.
3. Consoante dic¢do do art. 2° da Leide Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, niio se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que outra a modifique ourevogue.
4. A finalidade da exagdo se encontra emseu art. 3°, §1°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo.

5. Emvigéncia a norma, apenas haveria afasta-la em caso de inconstitucionalidade material ou formal. O Supremo Tribunal Federal, no entanto, assentou a constitucionalidade dessa contribuigdo na
ADI 2556/DF.

6. Nio ha alegar inconstitucionalidade superveniente ou "revogagdo" pelo advento da EC 33/2001, que incluiu disposigdes no art. 149, porquanto quando do julgamento da ADI indigitada, 13/06/2012,
talalteragdo promovida pelo Poder Constituinte derivado reformador ja era entdo vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribuigdo.

7. As alteragdes promovidas tiveram como escopo apenas regular situagao especifica do controle extrafiscal da importagdo de combustiveis, jamais suprimir direito social que esta previsto no proprio
texto constitucional, principalmente considerando que a Republica Federativa do Brasil temcomo eixo valorativo os valores sociais do trabalho.

8. Nao sendo o art. 1° da LC 110/2001 de vigéncia temporaria - ¢ efetivando o mesmo direitos constitucionalmente garantidos -, tendo o Superior Tribunal de Justica ¢ 0 Supremo Tribunal Federal
declarado e reafirmado sua validade hodierna, inexistindo lei revogadora do dispositivo, nio ha alegar a inexigibilidade da respectiva contribuicao.

9. Inexistindo fndamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, nega-se provimento ao agravo interno.

(TRF 3 Regidio, PRIMEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 564575 - 0019602-30.2015.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA,
julgado em06/12/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/12/2016)

Nesse sentido:

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ART. 1°, DA LEI COMPLEMENTAR N° 110. INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA.
CONTRIBUICAO POR PRAZO INDEFINIDO. MANIFESTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, ASSENTADA NO JULGAMENTO DAS ADI 2556/DF ¢ ADI
2568/DF. DIREITO SOCIAL. INCISO 11 DO ART. 7° DA CONSTITUIGAO FEDERAL. EXPOSIGAO DE MOTIVOS. PATRIMONIO DO FGTS. SENTENCAMANTIDA.

1. Pretende a parte autora o provimento da apelagdo para "declarar, incidentalmente, a inconstitucionalidade superveniente do art. 1°, da LC N° 110/2001 e repetidos os valores pagos, indevidamente,
desde 1° de janeiro de 2007", sob o argumento de que o prazo para a cobranga da exagdo prevista no art. 1° da referida Lei Complementar seria o periodo emque houve os pagamentos dos acordos, ou
seja, até janeiro de 2007.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF, nas quais se arguiu a inconstitucionalidade de artigos da LC n® 110/2001 dentre eles os artigos 1° e 2°,
alémde entender que ditas contribuicdes ndo padeciamde inconstitucionalidade, assentou que a contribuigao social prevista no art. 1° da Lei Complementar seria exigida por prazo indefinido - € o que se
1é do voto do Ministro MOREIRA ALVES, Relator.

3. De acordo com o entendimento firmado pelo Pretorio Excelso e com o inteiro teor (transcrito pela parte autora apenas trecho) da exposi¢do de motivos dos Ministros de Estado do Trabalho e
Emprego e da Fazenda, a qual acompanhou o projeto de lei que resultou na Lei Complementar em apreco, a instituigio das contribuigdes visava ndo s cobrir o passivo decorrente da decisdo do
Supremo Tribunal Federal de atualizagio das contas vinculadas, mas "atender ao direito social referido no inciso I11 do art. 7° da Constituicdo Federal", fortalecendo e consolidando o patrimbnio do
FGTS - inclusive, como bemressaltouo MINISTRO MOREIRA ALVES, para as atualizagdes futuras dos saldos das contas de todos os empregados.

4. Ademuis, as referidas exagdes foram criadas objetivando desonerar o Tesouro Nacional, desobrigando-o de efetuar vultosos repasses para o Fundo, "cujos reflexos atingiriam todos
indiscriminadamente, como acentua a mesma exposi¢ao de motivos na passagem que esté transcrita nas informagdes a ADIN 2568, depois de salientar as conseqiiéncias econdmicas dele na taxa de
juros e da inflagdo".

5. Melhor sorte nio assiste a apelante quando afirma que "a finalidade para qual foram criadas (as contribuigdes) ndo se compatbilizaria com a definigdo de contribuigdes sociais". O Plenrio do
Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF assentou que "sendo exagdes tributarias que também se destinam ao Fundo de Garantia por Termpo de Servigo,
enquadrantse elas no disposto no artigo 217, IV e V, do Cédigo Tributario Nacional, o qual alude a contribuigio destinada a ele e admite a criagéo por lei de outras de fins sociais. E, tendo ambas as
exagdes tributarias ora impugnadas inequivoca finalidade social (atender ao direito social referido no inciso I11 do artigo 7° da Constituigéo de 1988), sdo contribuicdes sociais".

6. Apelacdo improvida.

(AC 200984000113341, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data::13/05/2011 - Pagna:111.)

No tocante alegacdo da parte impetrante de que o argumento de impugnagdo da exigéncia contributiva foi analisado e rejeito pelo C. Supremo Tribunal Federal naquele mesmo julgamento em que se
decidiu pela constitucionalidade da referida contribuicdo (ADIn 1’ 2.556/DF) quando se decidiu que “o argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razio do cumprimento da finalidade devera ser
examinada a tempo e modo proprios”, sendo certo que a Suprema Corte reconheceu a repercussao geral sobre essa questo, no sentido de que alteragdes supervenientes poderiam justificar umnovo exame acerca da validade
do artigo 1° da Lei Complementar n° 110/2001.

Contudo, enquanto néio examinada pelo Supremo Tribunal Federal tal questio niio se encontra fimdamento relavante para afastar a obrigatoriedade de exigibilidade da referida contribuicio social

Cabe ainda salientar que, mesmo considerando o teor do anteprojeto de lei que deu origema LC n° 110/01, cuja mensagemnéo vincula o legislador, frise-se, ndo ha como se concluir que a contribuigio
combatida tenha sido instituida especificamente para a cobertura dos gastos assumidos na forma e no prazo estabelecidos na lei complementar em questdo, devendo prevalecer o entendimento quanto a sua finalidade de
atendimento ao direito social previsto no inciso I11 do art. 7° da CF.

Desse modo, niio ha como acolher o pedido posto neste processo, tendo vista que recentemente o C. Superior Tribunal de Justica afastou alegagdo de exaurimento de sua finalidade.
Dizajurisprudéncia:
REVOGACAO PELO CUMPRIMENTO DA FINALIDADE. INEXISTENCIA.

1. Aalegacdo genérica de violagao do art. 535 do Codigo de Processo Civil, semexplicitar os pontos emque teria sido omisso o acordao recorrido, atraia aplicagio do disposto na Stimula 284/STF.
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2. A promulgagio da Lei Complementar n. 110/2001 instituiu duas contribuigdes sociais, cuja finalidade era trazer novas receitas ao FGTS, visto a necessidade de promover complementago de
atualizagdo monetaria a que fariam jus os trabalhadores, em decorréncia dos expurgos inflacionrios das contas vinculadas ao referido fundo que ndo foram devidamente implementadas pela Caixa
Econdmica Federal.

3. A contribuigdo social prevista no art. 1° da Lei Complementar n.110/2001 baseia-se em percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa, a ser suportada por
empregador, ndo se podendo inferir do normativo complementar que sua regéncia é temporaria e que sua vigéncia extingue-se comcumprimento da finalidade para a qual a contribuigio foi instituida.

4. Se assimo fosse, haveria expressa previsao, como tratou a propria Lei Complementar n. 110/2001 de estabelecer quando instituiu a segunda contribuigdo social, prevista no art. 2° do normativo, que
estabeleceu prazo de vigéncia de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade.

5. Portanto, a contribuigo instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 ainda ¢ exigivel, mormente ante o fato de que sua extingao foi objeto do projeto de Lei Complementar n.200/2012, o
qual foi vetado pela Presidéncia da Republica e mantido pelo Congresso Nacional emagosto de 2013.Recurso especial improvido.(REsp 1487505/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015)

Dessa forma, improcede o pedido da impetrante.

No mais, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO ASEGURANCA, Ivendo o mérito com fund: no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivent-se os autos comas devidas formalidades.
Custas na forma da lei,
PRIC.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024776-60.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:F. BARBOSA & CIA. LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO RENATO OLIVEIRA - SP235397

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para, querendo, manifestar-se, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre os embargos opostos pela Unizio Federal, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do CPC.
1D 25320312: Anote-se.
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma Pje.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026249-81.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CARDOSO VIAGENS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: DORALICIO COSTAFELIX NETO - MS20783

IMPETRADO: COORDENADOR DE FISCALIZACAO DA UNIDADE REGIONALEM SAO PAULO - ANTT
LITISCONSORTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil.
Apos, subamos autos ao E. TRF da 3* Regjdo, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.
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Sao Paulo, data de registro no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012082-93.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:AMBEV S A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALINE CRISTINA DE MIRANDA BARBOSA - SP183285

IMPETRADO: DIRETOR DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT- UNIDADE REGIONAL DE SAO PAULO (URSP), AGENCIANACIONAL DE
TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimem-se.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018287-07.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EDITORAPAZ E TERRALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE - SP18024

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE ESP. DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Subamos autos ao E. TRF da 3" Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimemse.

Sao Paulo, data de registro no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000715-04.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PAULO HENRIQUE BIONDO PEREIRAMATTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAQUEL ORTIZ DE CAMARGO - SP353735

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil
Apbs, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.

Sao Paulo, data de registro no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0032969-92.1994.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE: LABORATORIO RODABRILLLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAQUEL ELITAALVES PRETO - SP108004
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020  49/1013



DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000563-80.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DANIELA CERQUEIRA CESAR COIMBRA

Advogados do(a) AUTOR: SILVANA VISINTIN - SP112797, EMERSON MACHADO DE SOUSA - SP300775
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a CEF, via didrio eletronico, nos termos da Resolugao PRES 88/2017, para que tenha ciéncia do deposito id 16712365.

Nada sendo requerido, encaminhe-se este despacho, via correio eletronico (b0265sp01@caixa.gov.br), comcopia do documento id 16712365, para que a CEF tome as providéncias necessarias para
apropriacdo dos valores depositados na conta 0265.008.86413316-1, pela CEF, referente aos honorérios advocaticios a que foi condenada a parte autora, composterior informago da providéncia adotada.

Se emtermos, tornemconclusos para prolagio de sentenca de extingdo.

S3a0 PAULO, 28 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5017637-57.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EDUARDO DE SOUZAPINHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO COLLET E SILVA PEIXOTO - SP139285, RENATO LAZZARINI - SP151439

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do teor da (s) minuta (s) do (s) oficio (s) requisitorio (s) expedido (s), por disposi¢éo do art. 11 da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos para remessa eletronica da(s) requisicdo (des) do crédito (s) ao E. Tribunal Regonal Federal da 3* Regiio — Subsecretaria dos Feitos da
Presidéncia.

Oportunamente, aguarde-se a noticia da disponibilizagdo do (s) pagamento (s), sobrestado no arquivo.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012478-78.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ANTONIALUCIA SILVA
Advogados do(a) EXECUTADO: ELIANAMENDES DA SILVA - SP222852, JOSE CARLOS DE MATTOS - SP138362

DESPACHO
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1D 30143358: Ciéncia as partes para que requeiramo que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silentes, arquiven-se.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022758-35.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JESUS MARQUES FERREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SINVALMIRANDA DUTRA JUNIOR - SP159517

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do decurso de prazo, em 11/04/2019, para interposicdo de recursos em face da decisdo id 15238875, expecamtse as minutas dos oficios requisitorios no valor de R$ 38.916,89 (trinta e oito mil,
noecentos e dezessels reais ¢ oitenta e nove centavos) a titulo de principal, e no valor de R$ 5.255,88 (cinco mil, duzentos e cinquenta e cinco reais e oitenta e oito centavos) a titulo de honorérios advocaticios sucumbenciais, com
data de 09/2016.

Ressalto que a requisi¢do dos honorarios advocaticios devera ser expedida em favor de Carvalho e Dutra Advogados Associados, CNPJ 05.489.811/0001-11.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020543-76.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:FABIO PEREIRA DE SOUZA

DESPACHO
Tendo emvista a informagao de que o CPF do executado esta cancelado por encerramento de espolio, requeira o exequente o que entender de direito, em05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 24 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000282-37.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: EXPRESSAO EDITORIALLTDA. - EPP, MARINA LUCI PELEGRINO SENA
Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO FRANCISCO - SP267546
Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO FRANCISCO - SP267546

DESPACHO

Peticao id 25042098: Defiro a suspensdo requerida, devendo a exequente impulsionar os autos decorrido o prazo.

Arquivenrse.

S$3a0 PAULO, 25 de marco de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022090-25.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: CANTO E CAVALCANTIAUTO SOCORRO LTDA - ME, LUIZA CAMARA CANTO, MEGALLES ARQUIEARCOVERDE CAVALCANTI
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DESPACHO
Ciéncia a exequente da pesquisa realizada, e requeira o que entender de direito, em 10 (dez) dias.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008448-14.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: ELIZABETE MARIA BEZERRA

DESPACHO

Ciéncia a exequente da negativa de penhora de valores via sistera Bacenjud, e requeira o que entender de direito, em05(cinco) dias.

Nada sendo requerido, arquiven-se os autos.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013066-02.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ARLETE AKIAU
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO CAMPOS MONTEIRO DE LIMA - SP281429

DESPACHO

Ciéneia 4 exequente da negativa de penhora de valores via sistera Bacenjud, e requeira o que entender de direito, en 05 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018280-78.2019.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Providencie a Secretaria ainclusdo de IPEM/SP e IPEM/PR no polo passivo.

Apos, citenmr-se e intimense para manifestagdo acerca do seguro garantia.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016705-35.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S#o Paulo
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EXEQUENTE: CONSERVADORA DOM PEDRO LTDA.
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE KOSHIRO SAITO - SP187042
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Altere-se o polo passivo do feito, para constar UNIAO FED ERAL- Fazenda Nacional
Apés, intime-se-a para ciéncia do despacho constante no ID 25107855.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2.020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81) N° 5015170-71.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

REU: LAUDELINO FRANCISCO DE BARROS

DESPACHO

ID 26318081: Ante a juntada do mandado negativos de citagdo, busca e apreensdo, manifeste-se a
parte autora em termos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocacio da parte interessada, observadas as
formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007666-07.2016.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM
JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: MARCEL ROBERTO MARCHESINI

DESPACHO

Tendo em vista que o0 mandado de intimacio do Executado acerca da penhora efetuada restou
negativo (ID 26396653), requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, o qué entender cabivel ao
prosseguimento do feito.

Apos, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012519-66.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: EDIFICIO MONTE HERMOM

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALERIA LUCIA ZAGO - SP132411
EXECUTADO: LEOMAR MITAUY BRAGA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Primeiramente, reconsidero o despacho ID 26842214 uma vez que a Caixa Economica Federal ja
foi citada na Justica Comum Estadual (ID 19414024).

Tendo em vista o calculo apresentado pela Exequente (ID 23284740), intime-se a parte Executada

(C.E.F.) a promover o depdsito do valor apresentado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
acréscimo de multa, no valor de 10%, nos exatos termos do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil.
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No siléncio, ou no caso de a Executada nido concordar com os calculos, remetam-se os autos a
Contadoria Judicial, para conferéncia, verificando qual dos dois se apresenta correto, ante o teor
da coisa julgada, ou se nenhum deles cumpriu corretamente o julgado, elaborando seus proprios
calculos, na mesma data em que efetuadas as contas das partes e atualizando-se até a data da
elaboracao da sua conta.

Int.

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004252-71.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: DEPOSITO DE MATERIAL PARA CONSTRUCAO WATANABE LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO IDALGO - SP187525
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Recebo estes Embargos a Execucio para discussio, nos termos do artigo 919, ""caput", apenas no
seu efeito devolutivo, uma vez que nao preenchidos os requisitos autorizadores de atribuicio do
efeito suspensivo, constantes do artigo 919, § 1° do Codigo de Processo Civil.

Intime-se a parte embargada (Caixa Economica Federal) para impugna-los, no prazo legal (art.
920, I do Codigo de Processo Civil).

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019873-45.2019.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: DEPOSITO DE MATERIAL PARA CONSTRUCAO WATANABE LTDA,
EVA MARIA WATANABE, MIYUKI WATANABE

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO IDALGO - SP187525
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO IDALGO - SP187525
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO IDALGO - SP187525

DESPACHO

Requeira a Exequente o que entender cabivel ao prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se provocacio da parte interessada no arquivo sobrestado ou até que sobrevenha
decisio definitiva nos autos dos Embargos a Execucido numero 5004252-71.20204036100.

Int.

Séao Paulo, 25 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030259-71.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: MARTINHA THAMIQUI KATO PRANDINI

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO CAMARGO PRANDINI - SP106768

DESPACHO

ID 24854198: Defiro.

Proceda a Secretaria a consulta ao saldo atualizado do depdésito efetuado pela Executada (ID
22854179).
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Ap0s, dé-se vista ao Exequente, que devera se manifestar acerca da satisfacio ou niio do débito em
15 (quinze) dias.

Séao Paulo, 25 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81) N° 5005052-36.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO LUIZ TEIXEIRA - SP157875
REU: JOBSON SANTANA DA SILVA

DESPACHO

ID 24273337: Anote-se.

ID 24289666: Defiro.

Nos termos dos artigos 4° e 5° do Decreto-Lei 911, de 1969, com a nova redacio atribuida pela Lei
13.043/2014, que versa sobre Alienacdo Fiducidria, fica convolada a presente acio de Busca e
Apreensio em ACAO DE EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL.

Remetam-se os autos ao SEDI para que se proceda a devida alteracio na autuacio deste feito.
Apos, cite-se 0 Executado, nos termos do artigo 829 do Cadigo de Processo Civil, com os beneficios
do artigo 212, § 2° do mesmo diploma legal.

Arbitro os honorarios em 10% do valor da divida. No caso do pagamento ser efetuado no prazo de
03 (trés) dias, os honorarios advocaticios ficam reduzidos a metade (art. 827, § 1° do CPC).
Cientifique-se o Executado, outrossim, de que podera efetuar o deposito de 30% (trinta por cento)
do montante devido, incluindo custas e honorarios de advogado, requerendo o pagamento do valor
remanescente em até 06 (seis) parcelas mensais, com acréscimo de correcio monetaria e juros de
um por cento ao més, tudo conforme o disposto no artigo 916 do Codigo de Processo Civil.
Expeca-se mandado e/ou Carta Precatdria.

Int.

Séao Paulo, 25 de marco de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013062-40.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARIAJOSE DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligencia.

1D 26421882: Nada a deliberar acerca do pedido formulado pela Caixa Economica Federal para homologar o acordo celebrado entre as partes e extinguir a lide com fundamento no art. 487, 111 do CPC, uma vezque, no dia
09.12.2019, ja houve o transito emjulgado do acérdao proferido pela Terceira Turma do Egrégio Tribunal Federal da 3* Regido (ID 25918251).

No siléncio, arquiventse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026629-41.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: JC GOLD COMERCIO DE BIJUTERIAS E ACESSORIOS LTDA., JOAO
CLAUDIO BARBOSA, TANIATERESA BARBOSA
Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423

DESPACHO

ID 25011364: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a Caixa Economica Federal o valor
atualizado do débito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocacio da parte interessada ou até que sobrevenha
decisao definitiva dos Embargos a Execucido numero 50018366720194036100.

Int.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011413-62.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM
JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: PEX DO BRASIL LTDA - EPP, LEO NESIM GAD ALYANAK, VANESSA
ALYANAK

DESPACHO

Para viabilizar o bloqueio deferido em relacdo a corréu LEO NESIM GAD ALYANAK (ID
17329223), apresente a Caixa Economica Federal o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.

Silente, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séao Paulo, 25 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024557-16.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: FH ENERGETICA COMERCIO EATACADO DE BEBIDAS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO JORGE MORAES - MS11206-A, MARIANGELA GARCIAAZEVEDO MORAES - SP156285
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Diante de tudo que dos autos consta, expega-se Oficio de Conversdo em Renda a favor da Unifio Federal no valor de R$ 1.264,63 (Ummil, duzentos e sessenta e quatro reais e sessenta e trés centavos) para
14/02/2020, utilizando-se os dados fornecidos pela Unido Federalno Id. 20490865.

Outrossim, nos termos do artigo 906, paragrafo tnico do Codigo de Processo Civil, a expedi¢io de Alvara de Levantamento podera ser substituida pela transferéncia eletronica do valor depositado em conta
vinculada ao Juizo para outra indicada pelo beneficiario.

Para tanto, informe o d. patrono do autor os dados bancérios necessarios para a transferéncia do saldo remanescente da conta 0265.635.00297058- 1, a saber: titular da conta; CPF/CNPJ; banco; n° da agéncia
en’ da conta corrente. Emcaso de sociedade de advogados, devera o patrono requerente comprovar que faz parte da sociedade.

Prazo: 10 (dez) dias.

Cumprida a determinagdo supra e coma efetivagdo da conversao, determino a expedicdo de oficio & agéncia bancéria pertinente para as providéncias necessarias 4 transferéncia acima mencionada, devendo
ainda, informar ao Juizo acerca da transferéncia ou sua impossibilidade, no prazo de 15 (quinze) dias.

Outrossim, manifeste-se a parte autora acerca da satisfagdo do débito.
Emnada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para a extingéo da execugdo, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se e Intimen-se.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013749-39.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:DEX VEICULOS IMPORTACAO COMERCIO ELOCACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL BETTAMIO TESSER - SP208351, CLAYTON EDSON SOARES - SP252784
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 28208159: Primeiramente, esclarega a parte autora se desiste da producdo da prova pericial requerida e deferida nestes autos. Aps, dé-se vistaa UNIAO FEDERAL e venhamos autos conclusos para deliberagzo.
Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0001764-73.2016.4.03.6100/ 4' Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: COOPERATIVA DE ECONOMIA DE CREDITO MUTUO DOS MEDICOS, 411 DEMAIS PROFISSIONAIS DE NiVEL SUPERIOR DA AREA DE SAUDE E EMPRESARIOS DE
GUARULHOS E REGIAO

Advogados do(a) AUTOR: LILIANE NETO BARROSO - SP276488-A, PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando o detalhamento apresentado pelo perito (id 21103897), fixo os honorérios periciais definitivos em R$. 16.000,00 (dezesseis mil reais). Intime-se a parte autora a promover o depdsito, em conta a disposi¢do do
Juizo, junto a CEF (agéncia 0265). Comprovado recolhimento e, considerando que as partes apresentaramseus quesitos, intime-se o perito a dar inicio aos trabalhos. Devera o perito notificar as partes do inicio da pericia, por
meio do correio eletronico indicado pelas partes.

Promova a Secretaria a alteragdo da advogada que recebe as intimagdes da parte autora, na forma como requerida (id 28225066).
Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021602-77.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: GENERALMOTORS DO BRASILLTDA, GENERALMOTORS DO BRASILLTDA, GENERALMOTORS DO BRASILLTDA, GENERALMOTORS DO BRASILLTDA,
GENERALMOTORS DO BRASILLTDA, GENERALMOTORS DO BRASILLTDA, GENERALMOTORS DO BRASILLTDA, GENERALMOTORS DO BRASILLTDA, GENERALMOTORS
DO BRASILLTDA, GENERALMOTORS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 28575273: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que o impetrante regularize sua representagdo processual, juntando copia do contrato social/ata de assembleia e alteragdes, comprovando poderes ao outorgante da
procuragdo.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022529-72.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: CELEBRIM IMPORTACOES E DISTRIBUICOES LTDA. - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE CECCOTTO CAMPOS - SP272439

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO(A) DA DELEGACIA DE ATENDIMENTO TRIBUTARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020  60/1013



Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CELEBRIM IMPORTACOES E DISTRIBUIGOES LTDA - EPP. contra ato do [Imo. St. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, visando obter medida liminar que determine a autoridade coatora que analise, no prazo méximo de 30 (trinta)
dias, os pedidos administrativos de Restituicdo n°s. 10909.720093/2018-50 e 10909.721094/2018-11, bem como, em caso de decisdo administrativa favoravel, por consequéncia, proceda a efetiva conclusdo do processo de
restituicdo, emtodas as suas etapas, realizando os procedimentos necessarios a efetiva disponibilizagao/liberagdo do crédito reconhecido, abstendo-se de proceder a compensagéo e a retengdo de oficio comdébitos que estejam
coma exigibilidade suspensa, nos termos do art. 151 do CTN.

O pedido liminar foi Deferido em Parte para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 30 (trinta) dias, profira decisdo administrativa nos pedidos administrativos de Restituigdo n°s. 10909.720093/2018-50 e
10909.721094/2018-11.

Posteriormente, emsuas petigdes IDs 28616496 € 29931095, a impetrante relata o descurmprimento da liminar, juntando documentos.
Prestadas as informagdes, o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria informa que € parte ilegitima, dizendo que o pedido administrativo n. 10909.720093/2018-50 encontra-se encontra-se

atualmente na DRJ de Ribeirdo Preto, pois a empresa apresentou manifestagdo contra o despacho decisorio exarado pela Alfandega da Receita Federal do Brasil do Porto de Itajai/SC. Ja o processo n° 10909.721094/2018-
11, trata de pedido de restituicdo de direito creditorio decorrente de cancelamento ouretificagdo de declaragdo de importago apresentado perante a DRF de Joinville.

Desta forma, dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informagdes prestadas.
Manifeste-se o impetrante se ha interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornem os autos conclusos para deliberagdes.

Int.

Sao Paulo, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024330-23.2019.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAINT-GOBAIN VIDROS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE GOMES GUEDES - SP425605, PEDRO MARIO TATINIARAUJO DE LIMA - SP358807, MARCIO XAVIER CAMPOS - SP314219, MURILO DE PAULA
TOQUETAO - SP247489, MARCIO AUGUSTO ATHAYDE GENEROSO - SP220322, PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523, ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante 0 “Quadro Indicativo de Possibilidade de Prevengdo” constante da barra de associados, afasto a possibilidade de prevencao, por se tratar de assuntos diversos.
Recebo a peticdo ID 25064711 como emenda a Inicial e, para tanto, determino a alteragéo do polo ativo da presente agdo.

Apbs, notifique a autoridade coatora para prestar as informagdes.

Coma juntada das informagdes, abra-se vista ao MPF para elaborag@o de parecer.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027526-98.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: PLENAALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Recebo a petigdo ID 28017875 como emenda a inicial.
Considerando que ndo ha pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I da
Com a juntada das informagdes, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.

Apds, tornem os autos conclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 24 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003961-76.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:KNIJNIK SAO PAULO ENGENHARIAINTEGRADA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo ID 28186687 como emenda a Inicial.
Assim, nos termos da decisdo ID 27024951, intime-se a autoridade coatora a prestar informacdes.
Apos, dé-se vista ao MPF para parecer e tornem conclusos para sentenga.

Sdo Paulo, 24 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003977-25.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANDRE LUIZ PLACCO

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDRE LUIZ PLACCO - SP225584

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO SAO PAULO

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga, impetrado por ANDRE LUIZPLACCO, contraato do PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCIONALDE SAO PAULO
(OAB/SP)objetivando, emsede de liminar, a suspensdo dos efeitos do ato administrativo do Impetrado que fixou o valor da anuidade 2020 emR$ 997,32, autorizando o advogado a pagar, a titulo de anuidade 2020, o valor
base de R$ 780,37, resultante da aplicacdo do INPC, desde a edigdo da Lei 12.514/2011 até o final de 2019, como consequente reconhecimento do direito de buscar, emvias proprias, a restituigdo dos valores eventualmente
recolhidos a maior, acrescido de juros e corregdo monetdria, sob pena de muilta diaria no valor sugerido de R$ 500,00.

Relata o Impetrante que a Lei 12.514/2011, ao tratar das contribui¢des aos conselhos profissionais em geral, fixoua anuidade devida aos conselhos profissionais de nivel superior em R$ 500,00 (art. 6°, I), comreajustes
vinculados & variagdo do Indice Nacional de Precos ao Consumidor (INPC), consoante § 1° do art. 6°, do mesmo dispositivo legal.

No entanto, alega que a O AB/SP temfixado e cobrado anuidade emvalor superior ao limite legal. Para o exercicio de 2020, por exemmplo, o valor maximo da contribuigdo sera de R$ 997,32, bemsuperior ao limite legal, que
mesimo apos os reajustes previstos na Lei 12.514/2011, alcangaria o importe de R$ 780,37.

Esclarece que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ja se cristalizou no sentido de que a natureza juridica distinta atribuida 8 O AB, emrelagdo aos demais conselhos profissionais, ndo a exclui da submissdo a Lei
12.514/2011.

Despacho de Id 29589725 deferiu os beneficios da justiga gratuita e determinou que o Impetrante se manifestasse acerca do Mandado de Seguranca n.° 5000300-63.2020.403.6107, dada a identidade de pedidos.

Emmmnifestagdo de Id 29601729, o Impetrante esclareceu que requereua extingdo do Mandado de Seguranga n.® 5000300-63.2020.403.6107.

E o Relatério. DECIDO.
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Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein® 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

No caso dos autos, ndo verifico a presenga dos requisitos legais.

O Supremo Tribunal Federal na decisdo da Agéo Direta de Constitucionalidade ADI 3026/DF decidiu que a Ordemdos Advogados do Brasil possui natureza especialissima, diferenciada dos demais orgaos de fiscalizagao
profissional, conforme segue:

EMENTA:AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. § 1° DO ARTIGO 79 DA LEI N. 8.906, 2* PARTE. "SERVIDORES" DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL.
PRECEITO QUE POSSIBILITAA OPCAO PELO REGIME CELESTISTA. COMPENSAGAO PELA ESCOLHA DO REGIME JURIDICO NO MOMENTO DA
APOSENTADORIA. INDEN lZACAO. IMPOSIC;\O DOS DITAMES INERENTES A ADMIN ISTRACAO PUBLICADIRETA E INDIRETA. CONCURSO PUBLICO (ART. 37,
11 DACONSTITUICAO DO BRASIL). INEXIGENCIA DE CONCURSO PUBLICO PARAAADMISSAO DOS CONTRATADOS PELA OAB. AUTARQUIAS ESPECIAIS E
AGENCIAS. CARATER JURIDICO DA OAB. ENTIDADE PRESTADORA DE SERVICO PUBLICO INDEPENDENTE. CATEGORIA IMPAR NO ELENCO DAS
PERSONALIDADES JURIDICAS EXISTENTES NO DIREITO BRASILEIRO. AUTONOMIA E INDEPENDENCIA DA ENTIDADE. PRINCIPIO DAMORALIDADE.
VIOLACAO DO ARTIGO 37, CAPUT, DACONSTITUICAO DO BRASIL. NAO OCORRENCIA. 1. A Lein. 8.906, artigo 79, § 1°, possibilitou aos "servidores" da O AB, cujo regime
outrora era estatutario, a opgo pelo regime celetista. Compensagao pela escolha: indenizago a ser paga a época da aposentadoria. 2. No procede a alegagdo de que a O AB sujeita-se aos ditames impostos
4 Administracio Publica Direta e Indireta. 3. A O AB niio é umm entidade da Administragéo Indireta da Unido. A Ordemé umservigo publu:o mdependeme categorla impar no elenco das personalidades
juridicas existentes no dlretto brasileiro. 4. A OAB nio esti incluida na categoria na qual se inseremessas que se temreferido como ' iais'' para pr d afirmar
equivocada independéncia das hoje cl das "agéncias". 5. Porniio c uma entidade da Administraciio lndlreta,aOAB nio esta sujeita a controle da Administracfio, nema
qualquer das suas partes esta vinculada. Essa ndo- vmculagio ¢ formal e materialmente necessaria. 6. A O AB ocupa-se de atividades atinentes aos advogados, que exercem fingdo constitucionalmente
privilegiada, na medida emque sdo indispensaveis & administragdo da Justiga [artigo 133 da CB/88]. E entidade cuja finalidade ¢ afeita a atribuies, interesses e seleg@io de advogados. No ha ordemde
relagio oudependéncia entre a O AB e qualquer orgio publico. 7. A Ordemdos Advogados do Brasil, cujas caracteristicas sdo autonomia e independéncia, nio pode ser tida como congénere dos
demais orgios de fiscalizagdo profissional. A OAB nio esta voltada exclusivamente a finalidades corporativas. Possui finalidade institucional. 8. Embora decorra de determinagio legal, o
regime estatutario imposto aos empregados da O AB nio ¢ compativel coma entidade, que ¢ auténoma e independente. 9. Improcede o pedido do requerente no sentido de que se dé interpretagéo conforme o
artigo 37, inciso 11, da Constituigdo do Brasilao caput do artigo 79 da Lein. 8.906, que determina a aplicagdo do regime trabalhista aos servidores da O AB. 10. Incabivel a exigéncia de concurso publico para
admissiio dos contratados sob o regime trabalhista pela O AB. 11. Principio da moralidade. Etica da legalidade e moralidade. Confinamento do principio da moralidade ao ambito da ética da legalidade, que
ndo pode ser ultrapassada, sob pena de dissolugdo do proprio sistema. Desvio de poder oude finalidade. 12. Julgo improcedente o pedido.

(ADI 3026, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em08/06/2006, DJ 29-09-2006 PP-00031 EMENT VOL-02249-03 PP-00478 RTJ VOL-00201-01 PP-00093) (Grifo nosso)

Contudo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que, embora a O AB tenha natureza especialissima, deve se submeter a Lei 12.514:

PROCESSUAL CIVILEADMINISTRATIVO. EXECUGAO DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. ANUIDADES DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-
OABJ/SE. VALOR MINIMO PREVISTO NO ART. 8° DA LEI 12.514/2011. APLICABILIDADE AO CONSELHO DE CLASSE. 1. O acérdo encontra-se emsintonia coma jurisprudéncia
do STJ no sentido de que, embora a O AB possua natureza juridica especialissima, deve se submeter ao disposto no art. 8° da Lei 12.514/2011, que rege a execugdo de divida oriunda de anuidade inferior a
quatro vezes o valor cobrado anualmente da pessoa fisica ou juridica inadimplente. A propdsito: Aglnt no AREsp 1382501/MS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 18/03/2019;
Aglntno AREsp. 1.382.719/MS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 19.12.2018; REsp. 1.615.805/PE, Rel. Ministro Herman Banjamin, DJe 11.10.2016. Ainda no mesmo sentido, as
seguintes decisdes monocraticas de Ministros que compdemarmbas as Turmas da Primeira Sego desta Corte de Justia: AREsp 1.382.581/MS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho (DJe 14.3.2019);
REsp 1.783.533/AL, Rel. Min. Assusete Magalhdes (DJe 1/2/2019); REsp 1.685.160/SP, Rel. Min. Og Fernandes (DJe 14/11/2018); REsp 1.691.708/MS, Rel. Min. Gurgel de Faria (DJe 7/11/2017).

2. Recurso Especial néo conhecido.

(REsp 1814441/SE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em25/06/2019, DJe 01/07/2019)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. ANUIDADE. VALOR MINIMO
PREVISTO NO ART. 8 DALEI 12.514/2011. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. CONSELHO DE CLASSE. APLICABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisao que julgara Recurso Especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

11. Trata-se, na origem, de Execugdo de titulo extrajudicial, ajuizada pela OAB - Segdo do Estado do Sergipe, visando a satisfagdo de débito decorrente de anuidade devida pela agravada, no valor de R$
637,31 (seiscentos e trinta e sete reais e trinta € umcentavos), execugdo que foi extinta, com fundamento no art. 8°da Lei 12.514/2011.

111 Na forma da jurisprudéncia desta Corte, apesar de a O AB possuir natureza juridica especialissima, por ser umconselho de classe esta sujeita ao disposto no art. 8° da Lei 12.514/2011, que determina o
ndo ajuizamento de execugdo para a cobranga de divida oriunda de anuidade inferior a quatro vezes o valor cobrado anualmente da pessoa fisica oujuridica inadimplente. Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp

1.382.719/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 19/12/2018; STJ, REsp 1.615.805/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
11/10/2016.

V. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1783533/AL, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em28/03/2019, DJe 04/04/2019)
Da mesma forma a posicdo do TRF3:

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL-OAB-ANUIDADE - LEI 12.514/11 - APLICABILIDADE - COBRANCA DE VALOR INFERIOR AO DE QUATRO ANUIDADES
—IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Apesar de anteriormente ja ter me manifestado no sentido de que a O AB ndio se submetia ao disposto na Lein® 12.514/11, curvo-me ao entendimento consolidado no &mbito do C. Superior Tribunal de
Justica quanto a sujeigdo da Ordemdos Advogados do Brasil a legislagéo emreferéncia.

2. Segundo recente entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, “O fato de 0 Supremo Tribunal Federal ter vislumbrado umaspecto diferente, e, até superior emrelagéo aos demais conselhos
profissionais, no se torna suficiente para criar, a frente da apelante, ummuro, a fimde néo ser tocada pela legislagio atinente a cobranga de anuidades pelos mencionados conselhos.” (STJ, REsp 1.625.398,
2016/0224579-3, Rel. Min. Og Fernandes, publicado 16/02/2017).

3. A Segunda Turma do C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.615.805/PE, definiu que a Ordemdos Advogados do Brasil, '[...] apesar de possuir natureza juridica especialissima, deve
se submeter ao disposto no art. 8°da Lei 12.514/2011, que rege a execugio de divida oriunda de anuidade inferior a quatro vezes o valor cobrado anualmente da pessoa fisica oujuridica inadimplente”. (STJ,
REsp 1.615.805/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/10/2016).

4. Apelagdo desprovida.

(TRF 3* Regjio, 3" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5031491-21.2018.4.03.6100, Rel. Desembargadora Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em26/02/2020, ¢ -
DJF3 Judicial | DATA:03/03/2020).

Sendo assim, a0 menos emanalise sumaria, aplica-se 2 OAB o art. 6° da lei 12.514/2011, que prevé o reajuste da anuidade de acordo coma variagio integral do {ndice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC, calculado
pela Fundagdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, ou pelo indice oficial que venha a substitui-lo.

Contudo, o Impetrante requer, em liminar, a suspenséo dos efeitos do ato administrativo do Impetrado que fixou o valor da anuidade de 2020 emR$ 997,32, autorizando-o a pagar, a titulo de anuidade 2020, o valor base de R$
780,37.

Emsede de liminar néo ha como reputar correto o valor apurado unilateralmente.
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Ademais, o deferimento de qualquer medida, sema formagao do contraditorio, constitui situagdo excepcional, que somente emcasos de comprovada urgéncia se pode admitir.
Pelo exposto, INDEFIROA LIMINAR.
Notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004267-40.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FAME - FABRICA DEAPARELHOS E MATERIAL ELETRICO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DA COSTARUI - SP173509

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FAME — FABRICA DE APARELHOS EM MATERIAL ELETRICO LTDA. emface da DELEGADO DA RECEITA FEDERALDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT/SP, emque pleiteia a concessao do pedido de liminar para “assegurar a Impetrante o direito c restituicdo, na forma da compensagdo, dos
créditos dos pagamentos do PIS e da COFINS feitos a maior que o devido, créditos esses jd reconhecidos por agdo judicial transitada em julgado, ORDENANDO com urgéncia, que no PRAZO DE 10 (DEZ)
DIAS, ad. Autoridade Coatora, seus subordinados ou quem o faga as vezes na coagdo apontada, ANALISE o Pedlido de Habilitagéo de Crédito Decorrente da Deciséo Transitada em Julgado, Processo
Administrativo 18186.726954/2019-07, tendo em vista que até a presente data, jd transcorridos 144 (cento e quarenta e quatro) dias da data do protocolo, nenhum despacho foi proferido, em que pese a norma
insertano artigo 100, § 3°da Instru¢do Normativa 1.717/17 estabelecer o dever de andlise dos pedidos no prazo de 30 (trinta) dias a contar do protocolo de habilita¢do .

A Impetrante narra que, buscando o direito a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo a restituigao dos valores pagos a maior que o realmente devido na forma da compensagao, impetrou
mandado de seguranga distribuido em 10/11/2014, Processo n° 0021487-49.2014.403.6100, 8" Vara Federal de Sao Paulo, onde buscoua concessao da seguranca para fins de reconhecimento do direito a compensagéo do
indébito, inclusive, dos ltimos 5 (cinco) anos anteriores a impetragao do writ.

Relata que naqueles autos, emcujo o transito emjulgado se deuem 11/04/2019, foireconhecido o seu direito para compensar os valores recolhidos indevidamente a tal titulo nos tltimos 5 (cinco) anos, segundo os critérios legais
vigentes a época da propositura da agdo, comexcegéo das contribuigdes previdenciarias, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comcorre¢do monetaria e juros calculados pela Selic.

Por conseguinte, emcumprindo as normas e exigéncias da Receita Federal do Brasil, aduz que protocolizouem25 de outubro de 2019, Pedido de Habilitagao de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado,
autuado sob o nimero de Processo Administrativo 18186.726954/2019-07.

Contudo, alega que o seupedido de habilitagdo ndo foiapreciado pela Receita Federal do Brasil, desrespeitando o prazo estabelecido no artigo 100, § 3° da Instrugdo Normativa IN 1.717/2017 da Receita Federal do Brasil,
qualseja, 30 (trinta) dias.

E o relatério.
Decido.
Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris e o periculum in mora.

Comefeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na anélise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do Recurso
Administrativo.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia”,
a0 passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alkmdo mais, a Instrugdo Normativa 1.717/2017 emseuartigo 100, §3°, determina o prazo de 30 dias para que se decida sobre o pedido de habilitagdo do crédito:

Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de decisio judicial transitada emjulgado, a declaragdo de compensagdo serd recepcionada pela RF B somente depois de prévia habilitagdo do crédito

pela Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RF B com jurisdigéo sobre o domicilio tributdrio do sujeito passivo.

§ 1° A4 habilitagdo de que trata o caput serd obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado em processo administrativo instruido com:
()
§2° Constatada irregularidade ou insuficiéncia de inf coes irias a habilita¢do, o req serd intimado a regularizar as pendéncias no prazo de 30 (trinta) dias, contado da

data da ciéncia da intimagao.

$ 3°No prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido ou da regularizacdo das pendéncias a que se refere o § 2°, serd proferido despacho decisorio sobre o pedido de
habilitagdo do crédito. (destaquei).
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Neste sentido:

TRIBUTARIO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PEDIDO DE HABILITAGAO DE CREDITO. LEI 9.784/99. Instrucdo Normativa 1717/2017. REMESSA OFICIAL
IMPROVIDA. 1. O art. 49 da Lei 9.784/99 determina o prazo para a administragdo decidir: “Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta
dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.” 2. A Instrug¢do Normativa 1717/2017 em seu artigo 100 determina o prazo de 30 (trinta) dias para que se
decida sobre o pedido de habilita¢do do crédito. 3. Remessa oficial improvida. (RemNecCiv 5026961-71.2018.4.03.6100, Relator Des. Federal Mairan Gongalves Maia Junior; TRF 3, 3¢
Turma, p. 26.09.2019).

No caso emtela, a impetrante juntou aos autos copia de pedido de habilitagdo de crédito referente ao Processo Administrativo n. 18186.726954/2019-07, datado de 25.10.2019 (id 29803769), comprovando a situagdo de
que ndo foi proferida despacho decisorio.

Observa-se que o pedido foi transmitido ha mais de 30 dias sema apresentagdo, pela Administrago, de quaisquer Obices ou exigéneias prévias.
Assim, verifico restar demonstrada a plausibilidade do direito e o perigo de dano emrazio da demora.

Diante do exposto, DEFIRO ALIMINAR para determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, o qual reputo razoavel para o atendimento da ordem, proceda a despacho decisdrio sobre o pedido de
habilitagdo do crédito oua intimago do contribuinte para regularizar as pendéncias a serematendidas para a devida instrugo, no mesmo prazo, nos termos dos §§2°, 3° do artigo 100 da IN 1.717/17.

Ressalto que a presente decisdo se limita ao pedido de habilitagdo de crédito decorrente de decisdo judicial transitada emjulgado, e néo ao pedido de compensagdo emsi.
Notifique-se e intime-se a autoridade impetrada, para que cumpra a presente decisdo e preste suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000985-91.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ASSIST CONSULTORIA E PLANEJAMENTO EMPRESARIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR - SP204541, THAYSE CRISTINA TAVARES - SP273720

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, GERENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL, GERENTE REGIONALDO
TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO

DESPACHO

Recebo a peti¢iio ID 27952689 como emenda a inicial.

Considerando que ndo ha pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I da Lein. 12.016/2009.
Coma juntada das informagdes, encaminhense os autos a0 Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.

Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003583-16.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:C & C CASAE CONSTRUCAO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes acerca dos esclarecimentos prestados pelo perito (id 26537946). Apds, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024145-82.2019.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARCIAMALAS ZIKAN

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO PINHEIRO DE ALMEIDA - SP342672, ANTONIO SERGIO AQUINO RIBEIRO - SP134881
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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DESPACHO

Anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora atribua correto valor a causa, nos exatos termos do despacho retro. Silente, venhamos autos conclusos para extingao.
Int.

Séo Paulo, 25 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000311-43.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DANIELROBERTO SILVEIRA DE PAIVA

Advogados do(a) AUTOR: ERIK FREDERICO OIOLI - SP215505, JOSEAFONSO LEIRIAO FILHO - SP330002
REU: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

De forma a nfio mais retardar o prosseguimento do feito, a C.V.M. devera distribuir Cumprimento de Sentenca, por dependéncia a estes autos, de forma a propiciar a execugéo do julgado nos autos do A.I. n. 0002443-
06.2017.4.03.0000, bem como permitir a continuagao do processo de conhecimento, uma vez que a decisdo proferida no citado recurso determinou o prosseguimento da demanda em face da UNIAO FEDERAL. Apds o
decurso do prazo, exclua-se a C. V.M. do polo passivo e venhamos autos conclusos para sentenga, uma vez que as partes ndo pretendemproduzir outras provas.

Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020010-95.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SOCIEDADE DOS CABOS INDUSTRIA E COMERCIO DE FERRO EACO LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: NELSON RIBEIRO DO AMARALJUNIOR - SP189971-E, CLAUDIA REGINA SAVIANO DO AMARAL- SP124384, CLAUDIO SAITO - SP128988
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agdo de procedimento comumajuizada por SOCIEDADE DOS CABOS INDUSTRIA E COMERCIO DE FERRO E ACO LTDA em face da UNIAO FEDERAL, através da
qual a parte autora busca provimento jurisdicional para anular o ATF n® 0818000.2017.2284653.

Relata a demandante que o auto de infragéo combatido decorre de obrigagio acessoria, consistente na entrega, dentro do prazo legal, de informagdes a Previdéncia Social, na forma prevista no art. 32-A da
Lei8.212/1991/96.

Informa que o atraso na entrega da GFIP deu-se por culpa exclusiva da ré, emrazio da instabilidade sistémica na plataforma eletronica de envio de informagdes.
Aduznio ter sido intimada a qualquer tempo para regularizar a transmissao dos dados.
O pedido de tutela provisoria de urgéncia foi indeferido (ID 4942256).

A Unido Federal contestou o feito alegando que, caso o atraso na entrega GFIP houvesse sido realmente justificado (por questdes técnicas e operacionais), era onus da parte contraria haver apresentado tal
justificativa ao Fisco, demonstrando o embasamento e a plausibilidade das alegagdes. Do contrario, afirma que o Poder Publico tera de presumir que ocorreuumsimples atraso (injustificado) e aplicara a multa.

Sustenta o ente publico, assim, que “foi plenamente observado o devido processo administrativo, tendo sido outorgada a parte interessada chance de defesa, direito ao recurso administrativo, etc.,
tudo em cumprimento as garantias que amparam a empresa demandante, e sempre com observdncia dos canones da legalidade estrita”’.

Houve réplica (ID 9600801).

As partes ndo manifestaraminteresse na produgao de novas provas.

E o relatério.

DECIDO.

A demandante busca provimento jurisdicional que anule 0 ATF n° 0818000.2017.2284653, decorrente do atraso na entrega de GFIPs nos anos de 2012 ¢ 2013.

Em prol de sua pretensdo sustenta que, nos termos do art. 32-A da Lein® 8.212, de 1991, sua intimago para prestar as informagdes omissas ¢ condigo sine qua non para aplicagdo da multa punitiva,
mencionando, ainda, a Stmulan®410 do Superior Tribunal de Justica (STJ).

Entretanto, ao contrario do que defende a demandante, a intimagao prévia que exige o art. 32-A da Lein® 8.212, de 1991, refere-se 4 situagéo de néio entrega da GFIP pelo contribuinte, hipotese que destoa
dos autos, uma vez que aqui houve a entrega a destempo desse documrento fiscal. Nesses termos vemse posicionando a jurisprudéncia patria:

APELAC/TO. MANDADO DE SEGURANCA. A USENCIA DE INTERESSE DE AGIR. DILAC/{O PROBATORIA. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA. ENTREGA DA GFIP APOS O PRAZO
LEGAL. APLICACAO DE MULTA. LEGALIDADE. ARTIGO 32-A DA LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO. 1. O mandado de seguran¢a é agéo constitucional que obedece a procedimento célere e
encontra regulamentagdo bdsica no art. 5, LXIX, da Constitui¢cdo Federal: " Conceder-se-d mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando
o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢des do Poder Publico". Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, é
necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo. 2. A conceituagdo de direito liquido e certo ndo se relaciona com a existéncia ou ndo de divida ou controvérsia, sob o prisma juridico, em relagéo
aexisténcia do direito. E liquido e certo o direito apurdvel sem a necessidade de dilagdo probatéria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido puderem ser provados de forma incontestdvel no processo. 3.
No caso dos autos, a auséncia de prova pré-constituida que demonstre a data de op¢do da parte impetrante pelo enderego eletrénico, mormente quando a parte impetrada trouxe aos autos alegagdo e documentos
que comprovem que a opgdo foi efetuada em fevereiro de 2012, impede a andlise do direito que a parte impetrante sustenta como liquido e certo. Diante da controvérsia que necessita de solugdo para a andlise do
pedido, demonstra-se correta a r. sentenga ao reconhecer que o fato exige dilagédo probatoria, incabivel em sede de mandado de seguranga, culminando na auséncia de interesse de agir: 4. No que diz respeito a
multa, depreende-se do artigo 32-A da Lei n.” 8.212/91 que, na hipdtese de nio apr

pagamento de multa pecunicdria. No caso concreto, a parte i S
nulidade do lancamento da multa, destacando-se que a regulari:
desnecessdria a sua intimacdo para a apresentacdo de documento jd entregue. 5. A entrega espontdnea da declaragdo foi devidamente considerada pela autoridade fiscal, que reduziu pela metade a multa
aplicada, nos termos do artigo 32-A, § 2°, inciso 1, da Lei n.° 8.212/91, ressaltando-se, no mais, que o pagamento da obrigagdo principal ndo extingue a multa decorrente do descumprimento da obrigagio
acessoria, por se tratar de obrigagdo auténoma. Precedentes. 6. Apelagdo desprovida.

(ApCiv 0008598-92.2016.4.03.6100, Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, TRF 3 - 1 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 06/12/2019.) GRIFEL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020  66/1013




APELAC/TO CIVEL. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA. ENTREGA DA GFIP APOS O PRAZO LEGAL. APLICA CA~0 DE MULTA. LEGALIDADE. ARTIGO 32-A DA LEI 8.212/91.
PRESCRICAO E DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 13.097/15. NAO INCIDENCIA. RECURSO PROVIDO. 1. A parte autora ajuizou a presente agdo pleiteando a
anulagéo do Auto de Infracdo n.° 0810700.2015.4013372, lavrado para a cobranga de multa imposta por atraso na entrega das Guias de Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social - GFIP
referentes as competéncias de janeiro de 2010 e abril a dezembro de 2010. A r. sentenga julgou procedente o feito, para reconhecer a nulidade do Auto de Infragdo n.° 0810700.2015.4013372, sob o fundamento de
que a exequente ndo intimou o contribuinte para a apresentagdo da declaragdo em GFIP previamente ao langamento de oficio da pena de multa. 2. No caso concreto, consta do Auto de Infra¢do em questio que
a parte autora apresentou espontaneamente a declaragio em 28/080013 cujo prazo para entrega era de 2010. Neste contexto, néo hd de se falar em nulidade do langamento da multa, tendo em vista que a
regularizagdo da situacdo fiscal do contribui di aay spontinea da G FIP anteriormente a qualquer ato de oficio do Fisco torna d iria a sua inti; para a apresentacdo de
documento jd entregue. Por outro lado, a entrega espontdnea da declaracao  foi devidamente considerada pela autoridade fiscal, que reduziu pela metade a multa aplicada, nos termos do artigo 32-A, § 2°, inciso 1,
da Lein.”8.212/91, ressaltando-se, no mais, que o pagamento da obrigagdo principal ndo extingue a multa decorrente do descumprimento da obrigagdo acessoria, por se tratar de obrigagdo autonoma. 3. Cumpre
ressaltar que, no tocante a alegagdo da parte autora quanto a ocorréncia de prescrigdo do crédito fiscal, o prazo para o ajuizamento da agdo de execugdo fiscal para a cobranga do referido crédito é de cinco anos a
contar da data de sua constitui¢do definitiva, nos termos do artigo 174 do CTN. In casu, a constitui¢do do crédito fiscal ocorreu em 09/10/2015, razdo pela qual se afasta, de plano, a alegagéo de prescrigdo. 4. No
mais, no tocante a pretensdo da parte autora no sentido de reconhecimento da aplicagéo da anistia prevista nos artigos 48 e 49 da Lei n.° 13.097/15, ndo prosperam as suas alegagdes. Isto porque, tais normas néo
se aplicam ao caso concreto, por ndo se tratar de declaragdes sem ocorréncia de fatos geradores de contribuicdo previdencidria, bem como por se referir a langamento posterior a publicagéo do referido diploma
legal. 5. Apelagdo a que se dd provimento.

(ApCiv 0000946-06.2016.4.03.6106, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:04/04/2019.)

EMENTA: TRIBUTARIO. OBRIGACAO ACESSORIA. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DE GFIP. NOTIFICAGCAO DO CONTRIBUINTE. DESNECESSIDADE. DECADENCIA.
INOCORRENCIA. 1. A intimagio prévia que exige o art. 32-A da Lei n® 8.212, de 1991, refere-se d si do de ndo .ga da GFIP pelo contribuinte, e niio quando houve a entrega a destempo desse
documento fiscal. 2. Tratando-se de descumprimento de obrigagdo acesséria, a qual se converte em obrigagdo principal, relativamente a penalidade pecunidria (art. 113, §3° do Cédigo Tributdrio Nacional), o
termo inicial para a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio inicia-se no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado (art. 173, I, do Cédigo Tributdrio
Nacional). (TRF4, AC 5053963-73.2016.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/02/2020)

Da mesma sorte, ndo se justifica a incidéncia da Stmula n° 410 do STJ, ja que o enunciado refere-se a necessidade de intimag@o do devedor que deixa de cumprir sua obrigagdo, e ndo aquele que a cumpre
comatraso. Confira-se:

Stimulan. 410 STJ - A prévia intimagdo pessoal do devedor constitui condi¢do necessdria para a cobranga de multa pelo descumprimento de obrigagdo de fazer ou ndo fazer:

Comefeito, considerando a presungdo de veracidade e de legitimidade dos atos administrativos, caberia a parte autora comprovar a existéncia de irregularidades na lavratura do auto de infragdo impugnado.

No entanto, o demandante apenas sustenta, genérica e abstratamente, que problemas sistémicos impedirama apresentagéo tempestiva de suas declaragdes, semapresentar qualquer documento que comprove
suas alegagdes.

Neste cendrio, considerando que a auséncia de intimagao ndo configura, no caso emaprego, qualquer irregularidade, cumpre privilegiar as prerrogativas conferidas a Administragéo Piblica, uma vez que as
autuacdes combatidas foramlavradas por agentes publicos competentes para tanto.

Tampouco merece acolhida o argumento de que teriamsido violados os principios da proporcionalidade e da vedago ao confisco, porquanto a autoridade fiscal, apds a ocorréncia da infragdo, agiu dentro do
principio da estrita legalidade, no exercicio de seus poderes-deveres.

Nao cabe invocar ofensa ao principio do nio confisco, inscrito no art. 150, I'V, da CF, porquanto a multa ndo representa tributo, mas penalidade pecuniaria.
Assimprevé o artigo 3° do Codigo Tributario Nacional:

cli atividade administrativa

“Art. 3°. Tributo é toda prestagdo pecunidria compulsoria, em moeda ou cujo valor nela se possa exprimir; que ndo constitua sangdo de ato ilicito, instituida em lei e cobrada
plenamente vinculada.”

Daiser licito concluir que a vedagio ao confisco € principio aplicavel ao tributo, e ndo a multa que decorre do inadimplemento de obrigagdo acessoria pelo contribuinte.
Portodo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Condeno a parte autora a0 pagamento de honorarios sucumbenciais, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, I, do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimemse.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001947-51.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NARA GALVAO CATIB

Advogados do(a) AUTOR: BIANCA DORNAS SANTOS - SP287805, LUIS SANTOS DA SILVA - SP231633
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Designo audiéneia por videoconferéncia para oitiva das testemunhas EDSON FROIO, SANDRA REGINA BOTACIN, CLAUDIO VETORI para o dia 26.08.2020, as 15h. As testemunhas deverdio comparecer em
audiéncia na Subsecdo Judiciaria de Sdo José do Rio Preto/SP.

Intimemse as partes acerca da designagdo, devendo comparecer na sede deste Juizo, localizado na Av. Paulista, 1682, 12° and, Sdo Paulo/SP.

Encaminhe-se mensagemeletronica a 4* Vara Federal de Sdo José do Rio Preto/SP para ciéncia e expedicdo de mandado de intimago das testemunhas.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000285-18.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: KIYOE SATO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO CAMPERLINGO - SP174939
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO
FERRARI LENCI - SP192086

DESPACHO

ID 29333296: Razio assiste 2 Embargante eis que, uma vez ja prolatada sentenca de mérito,
incabivel a dilacio probatoéria, ficando reconsiderado o despacho ID 28960217.

Dito isto, tendo em vista que a empresa publica federal se manifestou por meio de Impugnacio ao
Cumprimento de Sentenca (ID (ID 28154429), tendo ainda a Requerente se manifestado em réplica
(ID 28350515), passo a DECIDIR:

De inicio, indefiro o pedido de efeito suspensivo formulado pela empresa publica federal, uma vez
que ausentes os requisitos autorizadores do artigo 525, § 6° do Cédigo de Processo Civil.

No mérito, a Requerida (Caixa Econémica Federal) se insurge contra comando judicial proferido
nos autos dos Embargos a Execucio n. 0000762-34.2017.403.6100, no qual foi afastada a
responsabilidade de KIYOE SATO em relacio a divida exequenda, com a consequente condenacio
da empresa publica federal no pagamento dos honorarios sucumbenciais.

A alegacio da Requerida, ora Impugnante, de que a sentenca supramencionada é nula por haver
sido determinada a inclusdo "ex officio'" de parte ilegitima no feito e, portanto, nio ter sido ela a
dar ensejo ao ingresso da Requerente no polo passivo da presente demanda executiva, ndo merece
prosperar porque niio condiz com a verdade dos autos.

A propria Exequente (Caixa Econémica Federal) requereu, as fls. 120/127 dos autos principais
(Execucio de Titulo Extrajudicial nimero 0016756-73.2015.403.6100) a 'citacdo da empresa
executada ELFOR COMERCIO E ACESSORIA (sio DE ELETROFORMING LTDA EPP, na
pessoa de sua representante legal Kiyoe Sato, no endereco abaixo ...", o que foi deferido as fls. 128
daqueles autos: "Fls. 120/127: Defiro a citacdo do coexecutado CLAUDIO KAZUO SATO nos
enderegos ora declinados e de ELFOR LTDA. a/c representante legal Kiyoe Sato, no outro endereco
apontado pela Exequente. Cumpra-se."

Ademais, vale dizer que a Requerida deveria ter se insurgido pelas vias recursais proprias, o que
néo fez, operando-se o fendmeno da preclusio e acarretando o transito em julgado do julgado em
sede dos Embargos a Execucio (fls. 199 dos autos numero 0000762-34.2017.403.6100).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/03/2020  68/1013



Isto posto, REJEITO a Impugnac¢io ao Cumprimento de Sentenca (ID 28154805) e, nos termos do
artigo 85 do Codigo de Processo Civil, condeno a Impugnante (C.E.F.) ao pagamento de
honorarios advocaticios (no patamar de 10% - dez por cento - sobre o valor dado a este incidente
processual) a Impugnada (Kiyoe Sato).

Anoto o prazo de 10 (dez) dias a empresa publica federal para o deposito.

O valor depositado (ID 28154429) sera soerguido pela Impugnada em conjunto com o valor a ser
depositado pela Caixa Economica Federal a titulo de verba sucumbencial deste incidente, salvo
determinacio judicial em contrario.

Int.

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013283-21.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

SUCEDIDO:INSTITUTO DE ENGENHARIA

Advogados do(a) SUCEDIDO: RENATA FERRERO PALLONE - SP158329, TACITO BARBOSA COELHO MONTEIRO FILHO - SP65812
SUCEDIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso II, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n° 458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 26 de margo de 2020

7 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013486-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

RECONVINDO: CAPARROZ COMERCIALLTDA, MARIA DAS DORES PIRES FERREIRA CAPARROZ, VICTOR HUGO PIRES CAPARROZ, KATIA CRISTINA PIRES CAPARROZ
Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29645306 - Habilite-se o advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no 1D n®29291400.

Ap0s, publique-se este despacho para que o referido patrono promova a impressdo e a apresentagdo do alvara junto a instituico financeira e, na sequéncia, informe nos autos a liquidagio do alvara, conforme artigo 259 do
Provimento CORE n° 01/2020.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.
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SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002874-85.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:IRINEU E SUELI COMERCIO DE CALCADOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ODAIR JOSE PREVIATO - SP247121, FERNANDA DO AMARAL PREVIATO - SP183086

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumpra-se o despacho de ID n° 235089835, remetendo-se os autos ao Contador Judicial.
Publique-se apds o retorno, intimando-se as partes para manifestagdo acerca dos calculos.

Cunpra-se e ap0s intime-se.

Sa0 PAULO, 4 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016880-29.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MYRON ALVES FRANCO

Advogados do(a) AUTOR: ERIK AMACEDO TURAZZA - SP428096, PAULO SERGIO TURAZZA - SP227407
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, objetivando o autor seja declarado nulo ato administrativo tendente a reviséo de seus proventos e alteragéo de sua
graduagdo.

Alega ser militar reformado da Aeronautica, transferido para a reserva remunerada em 2001, sendo, por fim, promovido a suboficial em2010, nos termos da Lein® 12.158/09, restando mantido seu direito a
receber os proventos calculados umposto acima (Segundo Tenente).

Relata ter recebido correspondéncias datadas de 15/07/2015 e 08/07/2016 informando sobre a revisdo dos beneficios concedidos e sobre o corte da concessio dos vencimentos do posto acima.

Sustenta que o ato administrativo ¢ ilegal, uma vez que sua situagdo fatica ndo se amolda & hipdtese ventilada no Parecer n° 418 GOJAER/CGU/AGU de 28 de setembro de 2012, a qual veda a superposicao
de graus hierarquicos, bemcomo a ocorréncia da decadéncia do direito de revisdo, ofensa ao direito adquirido e a iredutibilidade dos vencimentos.

Requer os beneficios da justica gratuita.
Foideferida a tutela de urgéncia e indeferidos os beneficios da justiga gratuita (ID 21931680).

Devidamente citada, a Unifio Federal requereu pela improcedéncia da agao (ID 21893494) e interpds agravo de instrumento distribuido sob o n°. 5030664-40.2019.4.03.0000 contra a decisdo que deferiua
tutela antecipada (ID 25174166).

O autor apresentou réplica sob 1D 27334268.

Intimadas, as partes afirmamnéo possuiremprovas a produzir (ID 25357439 € 27334271)
Vieramos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a alegacio de decadéncia invocada eis que a comunicagdo de modificagio de nova interpretacio do ato de majoragdo da pensdo foi feita dentro do prazo de cinco anos permitida para sua revisdo,
contada do primeiro pagamento da pensdo majorada.

No mérito propriamente dito, a agdo é procedente.

A Lein® 12.158/2009 assegurou aos militares oriundos do quadro de Taifeiros da Aeronautica, na reserva remunerada, reformados ou no servigo ativo, cujo ingresso no referido quadro se deu até 31 de
dezembro de 1992 o acesso a graduagdes previstas na lei.

Nao foi mencionado como excludente a percepgao do beneficio o fato de alguns taifeiros ja teremsido beneficiados pelo artigo 50, I1 da Lei 6.880/80.
Nada obsta a cumulag@o de ambos os beneficios desde que a remuneragao nio extrapole o limite imposto pela Lei 12.158/09.

Isto posto, acolho o pedido formulado e julgo PROCED ENTE a ago, mantendo a graduagio e a remuneragdo percebida pelo autor semas modificagdes comunicadas na carta impugnada neste feito, coma
devolucdo de eventual valor descontado, confirmada a tutela anteriormente deferida.

Custas na forma da Lei.

Condeno a Unidio Federal ao pagamento de honorérios advocaticios que ora fixo nemR$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do artigo 85, § 8° do Cédigo de Processo Civil
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Comunique-se o 1. relator do agravo noticiado nos autos.

PRIL
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Sa0 PAULO, 23 de marco de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019077-25.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:UNAMARKETING DE EVENTOS LTDA, FABIOLA SILVA SOUZA, FABRICIO GUIMARAES JULIAO

DESPACHO

Oficio de ID n° 30128815 - Dé-se ciéncia as partes acerca do cancelamento da penhora.
Ap0s, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009025-33.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE:JOSE PASSOS VALENTIM, AGOSTINO TOMEI, ZAYDE ANNA GARCIA, VILSON PRINA, PHRYNEAMAGNOLIA SILVA, ROZILDA DE OLIVEIRA FRANCISCO PRINA
SUCEDIDO: VILSON PRINA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS JANISKI - PR67171

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS JANISKI - PR67171

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS JANISKI - PR67171

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS JANISKI - PR67171

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS JANISKI - PR67171

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DIAS VIEIRA JUNIOR - SP254024,

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Diante da alegacio de erro material formulada pelo credor emsua petigao 1D 23163540, retornemos autos ao Setor de Calculos para esclarecimentos acerca da conta elaborada no ID 21714126.
Apos, dé-se vista as partes para manifestagio, no prazo de 05 (cinco) dias.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Cumpra-se.

SAO PAULO, 10 de dezembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014701-59.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FLAVIO MORATORI MANFRINI, ELOAAVALLONE CORREA, ESTER TEICHER, FABIO ROVERE MARTINS, FERNANDO CESAR GREGORIO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga coletiva, atinente a incorporagdo da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — ao vencimento basico da categoria
dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Ha neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unidio Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida é objeto de discussdo junto ao E. Superior Tribunal de Justiga, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo ago rescisoria pela Unifio Federal, registrada
sob o nimero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdo rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensao dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenga da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenga, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasido da expedi¢do dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final.

No entanto, por se tratarem de calculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos t€mretornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegével actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstincia que determina a alteragdo da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de néio gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensdo de expedicdo dos oficios

requisitorios.
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Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamag@o.

Devera a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposigao de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito ap6s o julgamento final da questio junto ao C. STJ.
Comunique-se o teor desta decisdo ao Exmo Sr. Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014732-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: RICHARD FERNANDO AMOEDO NEUBARTH, RINALDO HIROSHI SHIOMI, RINALDO IAFELICE, ROBERTA EGIDO GIANNELLA, ROBERTA GANEM RESCH
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenca coletiva, atinente a incorporagio da gratificagdo de desempenho de atividade tributéria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — ao vencimento bésico da categoria
dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Hé neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unizio Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisio coletiva proferida ¢ objeto de discussao junto ao E. Superior Tribunal de Justiga, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo agao rescisoria pela Unido Federal, registrada
sob o nimero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdo rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensio dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenca da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenga, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasidio da expedi¢éo dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final

No entanto, por se tratarem de célculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos tém retornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegavel actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstancia que determina a alteragio da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de nfo gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensdo de expedicdo dos oficios
requisitorios.

Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamagéo.

Deveré a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposi¢ao de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito apds o julgamento final da questdo junto ao C. STJ.
Comunique-se o teor desta decisdo ao Exmo. Sr. Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014568-17.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: GERALDO DEALENCAR AMORIM, GERALDO DO CARMO TOBALDINI, GERSON JOSE MORGADO DE CASTRO, GILBERTO MAURO PEIXOTO, GINO SOARES DE
ALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga coletiva, atinente a incorporagdo da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — ao vencimento basico da categoria
dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Ha neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unidio Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida € objeto de discussao junto ao E. Superior Tribunal de Justica, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo agdo rescisoria pela Unidio Federal, registrada
sob o nimero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdo rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensao dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenga da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenga, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasido da expedi¢do dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final.

No entanto, por se tratarem de calculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos t€mretornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegével actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstincia que determina a alteragdo da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de néio gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensdo de expedicdo dos oficios
requisitorios.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020  72/1013



Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamag@o.

Devera a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposigao de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito ap6s o julgamento final da questio junto ao C. STJ.
Comunique-se o teor desta decisdo ao Exmo. Sr. Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos.

Intime-se.

SAO PAULOQ, 23 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012133-70.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: HILDAMARIA DE TOLEDO PIZA, MARIA DE NAZARETH ASSUMPCAO DE TOLEDO, MARIA STELLA ASSUMPCAO QUARTIM BARBOSA, CARLOS EDUARDO
QUARTIM BARBOSA, VERA MARIA TOLEDO DIEDERICHSEN, ALFREDO ASSUMPCAO DE SOUZA TOLEDO, ROBERTO ASSUMPCAO DE SOUZA TOLEDO, FERNANDO DE
SOUZATOLEDO FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

INTERESSADO:ROBERTO ELIAS CURYADVOCACIA
ADVOGADO do(a) INTERESSADO:ROBERTO ELIAS CURY

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca do transito emjulgado da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 5005832-40.2019.4.03.0000 - ID 29268345.
Emnada mais sendo requerido, sobrestemos autos até que sobrevenha noticia do pagamento dos oficios requisitorios expedidos nos autos.
Intime-se.

SAO PAULO, 24 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000242-23.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: CRISTINAHERY LEE, CELINAHENA LEE

DESPACHO

Face a manifestagdo da DPU de ID n° 29978762, certifique a Secretaria o decurso de prazo para oposicdo de Embargos a Execugao.
Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte intressada.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000490-50.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ARACY GIL

Advogados do(a) AUTOR: ELIDA ALMEIDA DURO FILIPOV - SP107206, PAULO FILIPOV - SP183459

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA - SP245676, DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141
SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comum em que requer o autor o pagamento das diferengas de remuneragdo sobre depdsitos em caderneta de poupanga mantida perante a CEF e atingidos pelo plano
econdmico Collor I1.

Alega a parte que, combase no artigo 13 da lei8.177/91, os bancos alteraramo indice de corregéo monetaria, utilizando-se de umindice composto considerando a variagio do BTNfe a TRD.

Tal alterag@o de indice teria eficacia ja para o creditamento referente ao més de janeiro, que ocorreria em fevereiro, néio considerando correta a mencionada remuneragéo, uma vez que os poupadores que
possuiamcontas de poupanca abertas ou renovadas antes de 1° de fevereiro de 1991 deveriamter sido remunerados, em fevereiro, combase no BTN Fiscal, de acordo coma lei 8.088/90, ja que a TRD foi instituida a partir de
01.02.91, sob pena de violagdo de direito adquirido, ja que a lei retroagiria para atingir situagao anterior.

Pugna, em pedido final, pela condenagdo da CEF a pagar os expurgos inflacionarios decorrentes do plano Collor IT de acordo com o IPC, conforme calculos que apresenta a fl. 18 (digitalizado sob ID
13907395).
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Aprioridade na tramitagdo do feito foideferida a fl. 33.

Citada, a CEF apresentou contestagdo requerendo a suspensdo do feito emrazio das decisdes dadas no Resp 1.107.201/DF e 1.145.595/RS e na ADPF 165.

Suscita a incompeténcia absoluta do juizo por se tratar de agio cujo valor da causa seria inferior a sessenta salarios minimos, dentro do limite da algada do JEF.

Pede ainda a CEF a maplicabilidade do CDC, ja que o mesmo niio vigorava na época dos fatos.

Tece consideragdes genéricas sobre outros planos que nio sdo objeto da demanda, alémdo indice de abril de 1990, que tambémrefoge a questéo debatida nos autos.

Pugna pelo reconhecimento de sua ilegitimidade passiva vezque o BACEN teria se tornado depositario dos valores bloqueados a partir da segunda quinzena de margo de 1990.
Aduz, ainda, a prescri¢do dos juros decorridos ha mais de trés ou cinco anos, conforme o artigo 178, §10°, 11T do Cédigo Civilde 1916.

Emrelago ao mérito, alega, de maneira genérica, que a CEF apenas agiu conforme determinado pela autoridade monetéria, aplicando os indices estabelecidos em!lei e que a pretensdo da parte autora refere
inconformismo como fato de que o indice inflacionario ndo corresponde ao que melhor demonstrava a inflagdo da época.

Argumenta que ndo ha direito adquirido a umdeterminado indice de inflagdo senio antes de completado o ciclo mensal, ja que os valores relativos a juros e corregdo monetaria nio teriamsido incorporados ao
patrimdnio do autor.

Pugna, de maneira subsidiaria, que, na hipdtese de condenag@o, a corregéo monetaria se dé apenas a partir do ajuizamento da agdo. Alega néio seremdevidos juros de mora e ainda que assimo fosse atrairiama
aplicacdo do Cédigo Civilde 1916.

Alega ndo serem devidos juros remuneratérios por todo o periodo de incidéncia da corregdio monetaria, mas apenas nos respectivos meses expurgados, caso ndo seja acolhida a tese da prescrigdo, e, na
eventualidade de procedéncia do pedido, que sejamaplicados apenas para as contas cujo saldo ndo tenha sido sacado, ocasiio emque cessa a relagio obrigacionalcoma CEF.

Requer, caso haja condenag@o emhonorérios, que estes sejam fixados segundo a regra do art. 20, §4°, CPC/73 e o sobre o valor da condenag@o, o que se demonstraria excessivo.
A autora ofereceu réplica refutando os argumentos da ré.

O feito foi sobrestado por forga da decisdo proferida pelo Ministro Gilmar Mendes no Agravo de Instrumento 754.745/SP (fl. 73). Tal sobrestamento foi renovado em razio da decisdo proferida no RE
632.212(fl. 80).

Foiproferida sentenga de improcedéncia sob ID 20109244, cujo equivoco foireconhecido sob ID 24279555 apds o oferecimento de Embargos de Declaragdo pela parte autora.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Considerando-se que a suspensdo do feito determinado no Agravo de Instrumento 754.745/SP, renovada no RE 632.212/SP, foi revogada em decisdo monocratica publicada em 09.04.19 e que os REsps
1.107.201/DF e 1.145.595/RS ja foramdevidamente julgados, o motivo pelo qual se deua suspensdo determinada naqueles autos ja ndo subsiste.

Ademais, a ADPF 165 se encerrou comumacordo, no qual ndo houve analise do mérito da causa, ndo havendo noticia de que a parte tenha aderido a algumdos acordos firmados emambito judicial, nem que
tenha executado crédito oriundo de ag@o civil publica ou mesmo participado de alguma de tais agdes, motivo pelo qual no seria abarcada pelo sobrestamento indicado no RE 591.797, que perdeu eficacia em dezembro de
2019.

Assimsendo, nio h impedimento ao julgamento da agdo.
Afasto a preliminar de incompeténcia do juizo, vez que o valor atribuido a causa é de R$ 38.977,17 que, a data da propositura da agao, superava 60 salérios minimos vigentes (R$540 emjan/2011).

Afasto, ainda, a preliminar de ilegitimidade passiva, pois o que se pretende € a corregdo monetaria ndo dos valores retidos pelo BACEN, mas dos valores inferiores a 50.000 cruzados novos, que restaram
mantidos na instituigao financeira.

Sobre o tem, importante observar que o STJ, no REsp 1107201, fixoua tese, sob o rito dos recursos repetitivos, de que “é legitima a instituicdo financeira depositdria para o acionamento e pagamento
dos valores correspondentes as perdas decorrentes dos Planos Bresser; Verdo, Collor I e Collor II". O proprio julgado faz a ressalva, entretanto, de que a legitimidade ¢ apenas em referéncia aos valores que restaram
depositados, e nfio aos valores que foramconfiscados pelo BACEN.

Passo a analisar o mérito.

Narra a exordial, emrelagdo ao Plano Collor II, que a partir de 01.02.91 os bancos depositarios alteraramo indice de corregao monetéria, utilizando um indice composto que considerava a variagdo do BTN
Fiscal emjaneiro e a TRF emfevereiro de 1991, conforme teria sido estipulado no artigo 13 da lei8.117/91. Tallei indicava:

“Pardgrafo umico. Para o cdlculo do rendimento a ser creditado no més de fevereiro de 1991 — cadernetas mensais — e nos meses de fevereiro, margo e abril — cadernetas
trimestrais — serd utilizado um indice composto da variagdo do BTN Fiscal observado entre a data do iiltimo crédito de rendimentos, inclusive, e o dia 1° de fevereiro de 1991, e da TRD, a
partir dessa data e até o dia do proximo crédito de rendimentos, exclusive.”

Percebe-se, pela simples leitura do artigo, que a remuneragio das cadernetas de poupanga, a ser realizada em fevereiro, levaria emconta, para os dias entre o aniversario da conta emjaneiro e o dia 01.02.91, o
indice de correcdo monetaria aplicavel pela lei anterior (BTNf), e entre a 01.02.91 e a data do aniversario da conta em fevereiro, quando ocorreria o creditamento, o novo indice (TRD).

Importante salientar que tal lei foi fruto de conversao da Medida Provisoria 294/91, que emseuartigo 12, 1, ja indicava que a TRD seria 0 novo patamar de corre¢ao monetaria a ser adotado nas cadernetas de
poupanga. Tal Medida Proviséria foi publicada em31.01.91, comefeito imediato.

Diante desta realidade, a tese autoral € no sentido de que a remunerag@o das cadernetas de poupanga que seria realizada em fevereiro de 1991 deveria levar em consideragéo como fator de correg@o apenas o
BTNf, e ndo um indice composto de BTNfe TRD, haja vista que, no inicio do ciclo de creditamento, o indice em vigor era 0 BTN{. A tese da r¢ € no sentido oposto, pois o direito adquirido a certo indice de correcéo s
ocorreria no final do ciclo de creditamento, € ndo emseu inicio.

A poupanga € umcontrato de baixo risco voltado as classes populares cuja fungéo social € garantir uma forma de remuneragao certa, ainda que minima, para os poupadores, no estando, assim, sujeito a alea.

A data do depbsito ¢ a data de aniversario da poupanga, e apenas no dia correspondente no més subsequente € que ocorre a remuneragdo do empréstimo concedido pelo poupador a instituigio financeira; se ha
0 saque antes da data do “aniversrio” do depésito, o poupador néo recebe qualquer rendimento proporcional pelo periodo que manteve o valor depositado. E o que se k& claramente do artigo 2°, §2° da lei 8.088/90 (“4
atualizagdo monetdria e os juros serdo calculados sobre o menor saldo didrio apresentado em cada periodo de rendimento”) e tambémdo artigo 12, §1° da lei8.177/91 (“A remuneragdo serd calculada sobre o menor
saldo apresentado em cada periodo de rendimento”), que nio alterou, no tocante, a dindmica do contrato.

Assim sendo, o poupador realiza o depdsito e aguarda o aniversario para sacar exatamente porque tem uma expectativa de qual sera o valor futuro a ser sacado, que € fixado no momento da realizagdo do
deposito. Se a ideia do poupador ¢ realizar um investimento financeiro de baixo risco, parece ilogico admitir que o mesmo esta assumindo o risco de alteragdo das regras de remunerago do investimento ao longo do més emque
aguarda a remuneragdo de seudepdsito.

Deste modo, a taxa de juros e indice de corregdo monetéria que iré garantir o valor da remuneragao mensal € o vigente no momento da renovagéo da poupanga, que se da a cada aniversario, quando o poupador
temo direito de sacar o valor coma remuneragao ja obtida até ali ou renovar o contrato por mais umciclo de rendimento.

Se assim ndo fosse, e se a parte, como quer a ré, tivesse que esperar o ciclo de rendimentos para saber efetivamente quanto recebeu pelo depésito realizado, a caderneta de poupanga deixaria de ser um
contrato comutativo para se tornar umcontrato essencialmente aleatorio, traindo assimsua fingdo social e historica.

Desta forma, parece claro que, no momento da renovagdo da poupanga e inicio do ciclo mensal, dada a comutatividade do contrato, a parte ja adquiriu o direito a certo indice de corre¢ao monetéria, que ndo
pode variar ao longo daquele periodo de crédito, sob pena de grave violagdo ao principio da seguranca juridica.

Considerando que foia CEF quemse locupletou as custas do poupador; ainda que seguindo ordemda autoridade monetaria, ¢ ela, portanto, a responsavel por ressarcir o poupador. Nada obsta, naturalmente,
que a CEF venha a discutir, emprocesso autonomo, o seu direito de regresso.

Importante observar, ademais, que o STJ, ao se debrugar sobre a matéria no Resp 1.107.201/DF, fixoua tese, de carater vinculante, de que “quanto ao Plano Collor 11, é de 21,87% o indice de corregéio
monetdria a ser aplicado no més de fevereiro de 1991, nas hipéteses em que jc iniciado o periodo mensal aquisitivo da caderneta de poupanga quando do advento do Plano, pois o poupador adquiriu o direito de ter

o valor aplicado remunerado de acordo com o disposto na Lei n.8.088/90, ndo podendo ser aplicado o novo critério de remuneragdo previsto na Medida Proviséria 294, de 31.01.1991, convertidanalei 8.177/91.”

Necessario julgar, portanto, procedente o pedido da parte, para conceder a parte o direito de receber a diferenga entre o valor creditado no més de fevereiro de 1991 e o valor que deveria ter recebido,
equivalente a 21,87%.
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Quanto aos juros e corregdo monetaria, alega a ré que seria necessario reconhecer a prescrigdo e, caso assimnao fosse, que sejam fixados em6% ao ano, na forma estabelecida pelo Codigo Civilde 1916.

Em relagdo a corregdo monetaria, é necessario observar que a mesma ndo corresponde a qualquer acréscimo ao valor da condenagio, mas apenas a protecdo do valor da sentenga diante do fendmeno
inflacionario.

Nao ha, assim, qualquer sentido emse pretender a prescri¢do do direito a corregdo monetéria sobre o valor indevidamente retirado da conta da parte, pois admitir que ha possibilidade de prescrigdo isolada da

corregdo monetaria é como criar uma prescrigdo parcial de parte do proprio crédito devido.

Nio ha, ademais, como se admitir que a corregdo monetaria sobre o valor que foi indevidamente néo creditado na conta bancéria da parte poderia se dar combase na lei 6.899/81, ou seja, apenas a partir do
ajuizamento da agdo, uma vez que tal lei nitidamente burla o direito constitucional de propriedade da parte ao basicamente impor a corrosao inflacionaria de seu crédito.

Sobre o tema, interessante ler o voto do Min. Luis Felipe Salomfio no Resp 1392245/SF, que diz: “De fato, no ponto é de longa data a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica no sentido de que a corre¢do monetdria ndo consubstancia acréscimo material ao débito principal, mas mera recomposigdo do valor real em face da corrosdo inflaciondria de determinado
periodo”. O valor do expurgo inflacionrio que deveria ter sido pago a época merece, portanto, plena corregdo monetéria até o momento da quitagdo.

Semrazdio, portanto, a parte ré emrelagdo a este pleito.

Emrelagio aos juros remuneratérios, ha de se observar que tais juros tém natureza contratual, ¢ servem para remunerar a disposigao de numerario em prol da instituicdo bancaria. No caso da caderneta de
poupanga, contrato comclausulas uniformes estipuladas por autoridade monetaria, os juros remuneratorios sdo aqueles estipulados pela lei de vigéncia no momento do inicio do ciclo de recebimento.

Pois bem, ocorre que € da propria natureza do contrato de poupanca, que tempor finalidade, como ja dito, servir como instrumento efetivo de investimento financeiro, o pagamento de juros remuneratorios. Os
juros remuneratorios sdo a esséncia do mencionado contrato, e néo umobjeto acessorio, sendo certo que sem juros remuneratorios o poupador ndo estaria mantendo um investimento, mas apenas realizando um verdadeiro
mituo gratuito & instituicdo financeira.

Desta forma, parece impossivel aplicar o prazo prescricional do artigo 178, §10°, IIT do CC/16, vez que tal prazo é especifico para juros que tenham carater acessorio, € ndo juros que sejam exatamente o
objeto principal da divida. Sobre o tema, relevante observar o dito pelo Desembargador Federal Fagundes de Deus na AC 2007.38.00.014853-7/MG: “Aos juros remuneratorios, incidentes sobre diferengas de expurgos
inflaciondrios em caderneta de poupanga, ndo se aplica o prazo prescricional do artigo 178, § 10, 111, do Codigo Civil de 1916, uma vez que se agregam ao capital (principal) e, por essa razdo, perdem a natureza de
acesscrio, estando submetidos, pois, ao prazo prescricional de vinte anos, assim como o principal”.

Naturalmente, os juros remuneratorios sdo devidos apenas até 0 momento da extingdo da conta, ou, na auséncia de provas de tal extingo, até a data da citagdo no processo, conforme alids informado no Resp
1535990. A questio, entretanto, deve ser discutida emcumprimento de sentenga.

Semrazdio, portanto, tambémneste tocante, a parte ré.

Por fim, emrelagéo aos juros moratdrios, os mesmos devem fluir desde a citagdo da parte, na forma do artigo 1536, §2° do CC/16 e do artigo 405 do Cédigo Civil, vez que no caso o que se pleiteia é a
responsabilidade contratual. Ndo ha que se falar, portanto, em prescrigdo ou de fixagéo dos juros de acordo com o Codigo Civil de 1916, vez que a citagdo ja ocorreu durante a vigéncia do atual Codigo Civil, sendo
perfeitamente aplicavel, portanto, o Manual de Calculo da Justica Federal ao caso concreto.

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE o feito, na forma do artigo 487, I do CPC, para condenar a r¢ a efetivar o pagamento do expurgo inflacionario do Plano Collor 11, realizando a corre¢do monetaria
de 21,87% dos valores creditados em fevereiro de 1991, bemcomo a corregdo monetaria do valor devido desde a data emque houve o creditamento equivocado —aniversario de cada deposito emque houve remuneragdo em
fevereiro de 1991 —bem como juros remuneratorios sobre tal valor, desde o aniversario de cada depdsito ocorrido em fevereiro de 1991 até a data do encerramento da conta poupanga, bem como juros moratérios a contar da
citagdo para a presente agio. O valor da condenacio devera ser apurado por meio de calculos preliminares ao cumprimento de sentenga.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais e honordrios advocaticios emfavor do autor, que ora fixo em 10% sobre o proveito econdmico obtido, nos termos do art. 85, §2°, CPC.

PRIL

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0010786-92.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CASA DAMOEDA DO BRASILCMB

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROMULO HENRIQUES LESSA - R1145408, RODRIGO LUIZ PESSOA DE OLIVEIRA - RI131041
EXECUTADO: GOLD CREDITBANCO DE BULLION E BANCO DE DEPOSITOS ESPECIFICOS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: ALBERTO AVELINO DE OLIVEIRA - SP68559

DESPACHO

Indefiro o requerido, por se tratar de medida indcua ante as diversas buscas por ativos financeiros e bens da executada, seméxito.
Talmedida somente serviria para protrair o feito.
Intime-se a exequente e, emnada mais sendo requerido, arquivenm:se os autos.

S40 PAULO, 24 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009102-42.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MARILEA VIDAL DA SILVA

DESPACHO

Defiro a suspensio da execugo nos termos do artigo 921, inciso 111 do NCPC, devendo os autos aguardaremno arquivo manifestagdo da parte interessada.
Int.

S40 PAULO, 23 de marco de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000431-59.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:1ZABEL CRISTINA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DA SILVA ALVES - SP248900, JEFFERSON DENNIS PEREIRA FISCHER - SP336091

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU - SESNI, SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR MOZARTEUM, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) REU: PATRICIA FELICIANO PEIXE - SP347370, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413
Advogado do(a) REU: MAURO HAYASHI - SP253701

DESPACHO

Trata-se de agdo pelo rito comum, proposta por IZABEL CRISTINA DA SILVA em face de ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU - SESNI, SOCIEDADE DE ENSINO
SUPERIOR MOZARTEUM e UNIAO FEDERAL, na qual pretende a declaragdo de validade do diploma em Artes Visuais, com seu registro definitivo e irreversivel, bem assim como o pagamento no inferior a vinte

saldrios minimos do tempo da condenagio de reparagéo civil e ainda lucros cessantes.

Devidamente citadas, as rés contestarama demanda, suscitando, preliminarmente, a competéncia da Justica Federal, denunciago da lide A UNIAO FEDERAL, impugnagdo a gratuidade judiciaria e ilegitimidade passiva. No

mgrito, pugnampela improcedéncia.
Aautora replicoua demanda.

Instadas as partes quanto as provas, requererama producio de prova documental ¢ oral, comdepoimento pessoal das partes.

O presente feito foi distribuido originariamente a 5* Vara Civel do Foro Regional de Pinheiros, Comarca de Sdo Paulo - SP, sendo redistribuido a este Juizo aos 14/01/2020, emvirtude da r. decisdo de fls. 270/273 dos autos

fisicos, na qualaquele D. Juizo declinou da competéncia emfavor da Justica Federal.

Através do despacho de ID i° 26890673, foia UNTAO FEDERAL incluida no feito  apresentou defesa, sustentando, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva; no mérito, bate pela improcedéncia da denmanda.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

As preliminares de incompeténcia do Juizo e denunciagiio da lide 8 UNTAO foramprejudicadas, face as decisdes de fls. 270/273 dos autos fisicos e de ID n° 26890673.

Resta superada tambéma impugnago da Justiga Gratuita, pois néo concedida nos autos.

As preliminares de ilegitimidade passiva suscitadas por todas as rés serdo analisadas oportunamente emsentenca.

Processo formalmente emordem.

A matéria debatida nos presentes autos envolve questo de direito e que demanda apenas a analise dos documentos ja carreados aos autos, sendo desnecessaria a produgdo de outros meios probatdrios.
Emface do exposto, indefiro a producio das provas pleiteadas.

Venhamos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Int.

SAO PAULO, 19 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004389-53.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SERVIX INFORMATICA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER SILVA RODRIGUES - SP208449

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O deposito judicial independe de autorizagio do Juizo, restando facultado a parte autora realizar os dep0sitos, caso entenda necessario.

A suspensio da exigibilidade depende da andlise por parte da ré acerca da integralidade do montante.

Posto isso, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que providencie o referido depdsito, sob pena de prosseguimento da agdo sema pretendida suspensao de exigibilidade.
Int.

No siléncio, cite-se.

Sa0 PAULO, 24 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0021900-91.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: FRIGORIFICO M.B.LTDA - EPP, LUIGIANTONIO MILANO JUNIOR, ADRIANAMILANO DIAMANTE, FABIANO MILANO
Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020

76/1013



Peticdo de ID n° 29900854 — Primeiramente, regularize da Caixa Econdmica Federal a sua representagio processual, no prazo de 05 (cinco) dias.

Cumprida a determinagdo supra, habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que este tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no ID n° 29289590 e cumpra o disposto
10 ato ordinatorio de ID n° 29349261.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021754-84.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ROMA IMPERIALCOMERCIO E SERVICOS LTDA - ME, CLEIDE DE SOUZA, MARIETA DA SILVAFERNANDES

DESPACHO

Peti¢ao de ID n°29900519 — Primeiramente, regularize da Caixa Econdmica Federal a sua representaggo processual, no prazo de 05 (cinco) dias.

Cumprida a determinagdo supra, habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que este tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no ID n® 29290063 e cumpra o disposto
10 ato ordinatorio de ID n° 29349277.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5022195-09.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MERCADO SERRANA LTDA - ME, EDUARDO MARQUES VIANA, ADALITA BECCEGATO SILVA VIANA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29865696 — Primeiramente, regularize da Caixa Econdmica Federal a sua representagio processual, no prazo de 05 (cinco) dias.

Cumprida a determinagéo supra, habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que este tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no ID n® 29290086 e cumpra o disposto
1o ato ordinatorio de ID n® 29350811.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001515-06.2008.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: CONFECCOES PARRALLA LTDA - ME, MANOEL BARROSO NETO, FRANCISCO FAGNER HOLANDA CAVALCANTE, FRANCISCO NILCIVAN HOLANDA MAIA

DESPACHO

Peticio de ID n° 29899432 — Primeiramente, regularize da Caixa Econdmica Federal a sua representagio processual, no prazo de 05 (cinco) dias.

Cunprida a determinagdo supra, habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que este tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no ID n° 29294724 e cumpra o disposto
no ato ordinatorio de ID n° 29359016.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020758-52.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020  77/1013



EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: EZEQUIEL DA SILVA GONCALVES

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29900882 — Primeiramente, regularize da Caixa Econdmica Federal a sua representagio processual, no prazo de 05 (cinco) dias.

Cumprida a determinagdo supra, habilite-se o advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que este tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no ID n°® 29298653 e cumpra o disposto
10 ato ordinatorio de ID n° 29359957.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019834-82.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:MARIO SERGIO SANTANA JUNIOR

DESPACHO

Promova a exequente a juntada de planilha de débito atualizada, no prazo de 05 (cinco) dias.
Ap0s, considerando a revelia decretada, expega-se carta comaviso de recebimento nos termos do artigo 513, §2°, inciso 11 e 523 do Cddigo de Processo Civil.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008696-77.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: CARLONIINDUSTRIA E COMERCIO DEARTIGOS DE COURO E LONALTDA - ME, CLAUDIO RAVENA CARLOS, CLOVIS RAVENA CARLOS
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO LOUSADA GOUVEA - SP142662

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29900135 — Primeiramente, regularize da Caixa Econdmica Federal a sua representagio processual, no prazo de 05 (cinco) dias.

Cumprida a determinagao supra, habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que este tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no ID n° 29301107 e cumpra o disposto
1o ato ordinatorio de ID n°® 29359561.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010968-51.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EISENMANN DO BRASILEQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO ANDRES GARRIDO MOTTA - SP161563, BRAULIO DA SILVAFILHO - SP74499
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Conforme manifestado pelas partes nas impugnagdes IDs 29617186 e 29635032, o valor de R$ 70.000,00 (setenta mi) reais estimado pelo St Perito para realizagéo do laudo demonstra-se excessivo.

Trata-se de agdo anulatoria de débito fiscal, em que postula a parte autora o cancelamento da divida de IRRF decorrente d e ndo reconhecimento d o crédito para a efetivagdo de compensagdes na
DCOMP30854.82492.250414.1.3.01-3523 outrora decorrente do pedido de ressarcimento 21785.50370.101012.1.1.01-2528.
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Tendo em consta o valor da causa e o tipo de questdo envolvida e em ateng@o as impugnagdes anexadas aos autos por ambas as partes, 4, arbitro os honorarios periciais em R$ 15000,00 (quinze) mil
reais.

Saliento que o montante sera revisto quando da entrega do laudo.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o depdsito dos valores, sob pena de preclusio da prova pericial.
Cumprida a determinagéo acimna, intime-se o St. Perito para inicio dos trabalhos.

Intiment-se.

SAO PAULO, 24 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001211-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:R DA SILVAFREITAS - ME, ROBERTO DA SILVAFREITAS

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29831429 — Primeiramente, regularize da Caixa Econdmica Federal a sua representagio processual, no prazo de 05 (cinco) dias.

Cumprida a determinago supra, habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que este tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no ID n® 29304716 e cumpra o disposto
10 ato ordinatorio de ID n° 29359997.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000434-07.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NIQUELACAO E CROMACAO UNIVERSO LTDA - EPP

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de ago proposta pelo procedimento comum, mediante a qual pleiteia a parte autora sejam reconhecidos os pagamentos dos tributos relativos ao Simples Nacional (periodo 07/2007 a 11/2008),
declarando-se a inexisténcia de tais débitos, coma consequente exclusdo de seunome do registro de Divida Ativa e cartorio de protestos, alémda manuteng@o no citado regime tributario.

Relata, em sintese, haver, em 19/07/2007, formulado pedido de compensagio de tributos com indébito proveniente de recolhimento feito a titulo de FINSOCIAL, porém, no decorrer do processo
administrativo fora notificada, em01/09/2010, ao recolhimento de tributos devidos, sob pena de exclusdo do SIMPLES.

Informa haver efetuado o pagamento dos débitos apontados (Simples Federal 07/2007 a 11/2008) de forma imediata, porémtal pagamento nfo restou reconhecido.
Aduz que apenas em21/06/2012 houve resposta ao pedido de compensagdo mencionado, o qual nio teria sido homologado emrazio de nfo ter sido formulado via PERDCOMP, mas simempapel.

Apesar de haver protocolizado impugnagdo em29/01/2013, comprovando o pagamento realizado, a mesma sequer foi apreciada, emrazio de intempestividade, mantendo-se o débito questionado emaberto,
decisdo da qual fora comunicada em31/03/2014.

Argummenta ser necessaria a revisdo de tais atos e andlise dos pagamentos por parte da Administragdo Piiblica, motivo pelo qual ingressou coma presente agdo.

Juntou procuragdo e documentos.

Citada, a Unido Federal ofertou contestagdo (ID 13380920/pag.73). Informou, dentre outros fatos, que o pedido de restituigéo formulado pelo autor estava prescrito e, de qualquer forma, emrazio do pedido
haver sido considerado ndo formulado houve inscrigdo em divida ativa (n° 80414000992-69) de valores declarados a titulo de Simples (codigo de receita 6106), referente as competéncias 05/2007; 07/2007 a 06/2008 ¢
11/2008.

Porém, diante do aparente recolhimento das competéncias mencionadas (exceto 05/2007), informa a ré que aguarda revisao técnica do 6rgdo langador, pugnando, por ora, pela improcedéncia do pedido em
relagdo a competéncia de 05/2007 e posterior juntada de parecer técnico.

Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 13380920. Pag. 86).

A autora requereu a juntada de relatorios pela ré, coma demonstragdo de guias pagas e nio apropriadas a fimde comprovar a existéncia de pagamentos e recolhimentos indevidos, composterior analise pericial
(ID 13380920. Pag88).

A Unido Federal informoundo haver provas a produzir (ID 13380920. Pag93).

Tendo em vista o decurso do prazo para apresentagdo do relatorio fiscal mencionado pela ré, determinou-se & mesma a apresentagdo dos documentos solicitados pela autora (relatorio SINCOR) — ID
13380920.

A Unido Federal procedeu a juntada dos documentos (ID 13380920 - Pag. 111 ess).

Deferida a realizagdo de prova pericial contabil (ID 13380920 - Pag. 119).

Aautora indicou assistente técnico, formulou quesitos, mas questionoua documentagio apresentada pela ré, a qualndo atenderia os requisitos para a realizagéo de pericia (ID 13380920 - Pag. 122 e ss).
A Unifo Federal também formulou quesitos (ID 13380920 - Pag. 127).

Laudo pericial contabil foi apresentado (13380920 - Pag, 178 e ss).

Aautora manifestou-se acerca do trabalho pericial e apresentou copia do P.A. 13807.006851/2007-15 (ID 13996907 e ID 13996909).

O perito prestou esclarecimentos (ID 15308290).
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A Unizo Federal colacionou parecer da Receita Federal (ID 16032201 e ss).

Convertidos os autos emdiligéncia, a fimde que a parte autora tomasse ciéncia da documentagio juntada pela ré (ID 24669328).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio do essencial.

Fundamento e decido.

Inicialmente, ¢ preciso delimitar o objeto desta demanda, consistente em (1) obter a declaragdo de inexisténcia de débitos referentes ao Simples Nacional, relativos ao periodo 07/2007 a 11/2008; (1I) excluir o
nome da autora de regjstros da divida ativa e cartrio de protestos, alémde (I1I) manter-se no regime do Simples Nacional.

Em que pese posteriores referéncias a suposto “pagamento de tributo em duplicidade” e “direito a restituicdo de quantias”, aduzidas sobretudo na manifestagdo da autora acerca do laudo pericial — ID
13996907, a andlise dos autos do PA 13807.006851/2007-15, das guias pagas pela autora e do parecer técnico colacionado pela Unido Federal 16032204 permite delinear os fatos ocorridos, comprovando-se grande parte
das pretensdes autorais.

Pode-se dizer que as cobrancas discutidas nesta agdo originaramse da ndo homologagdo de compensagdes declaradas pela autora via PERDCOMPs emrazio do néo reconhecimento do crédito originario
(indébito de FINSOCIAL), posto que o respectivo pedido de restituicdo sequer foi considerado formulado, dada a madequag@o do meio utilizado para tanto.

Extrat-se do Despacho Decisorio (1D 13996909 —pags. 81/83):
O artigo 76, §§ 2° ao 4° da IN/SRF n° 600/2005, vigente a época da protocolizagdo do pedido, determinava que apenas na impossibilidade de apresentagdo do Pedido de Restitui¢do por meio do

programa PER/DCOMP é que o i do poderia ap i-lo em formuldrio, juntamente com a comprovagdo da falha que impossibilitou o seu envio, caso contrdrio o Pedido de Restituicdo
deveria ser considerado ndo formulado (artigo n°31).

O contribuinte ndo apresentou qualquer demonstragdo de ocorréncia de falha no Programa PER/DCOMP que o impedisse de utilizd-lo. Portanto, o Pedido de Restituicéo do interessado deve ser
considerado ndo formulado conforme artigo n°31 da IN/SRF n° 600/2005.

Thi

Verifica-se que o crédito pleiteado refe arec os efetuados ha mais de cinco anos da data do protocolo do pedido de fl. 2. A declaragdo de compensagdo somente poderia ser formulada se o
alegado crédito, relativo a tais pagamentos, tivesse sido objeto de pedido de restituicdo encaminhado a RFB antes do transcurso do referido prazo, condicionado a que o pedido nao tivesse sido
indeferido, mesmo por decisdo administrativa ndo definitiva, e se deferido o pedido, ainda ndo tivesse sido emitida ordem de pagamento do crédito (IN/SRF n° 600//20035, art. 26, §§5°¢ 10).

A extingdo dos débitos mediante compensagdo requer a existéncia de créditos liquidos e certos do contribuinte contra a Fazenda Publica (Lei n®5.172/66 — CTN, arts. 156, 11, 170), o que néo se
verifica no presente caso, uma vez que o pedido de restituicdo formulado em desacordo com a legislagdo, ao qual estdo vinculadas as citadas declaragbes de compensagdo, é considerado néo
formulado e, como consequéncia, as compensagdes ndo sdo homologadas.

Sem adentrar ao mérito da prescricdo mencionada ou da adequagdo/razoabilidade de tal decisdo (até porque tais discussdes ndo sdo objeto da presente acdo), fato € que os débitos (de Simples
Federal/Simples Nacional) ndo compensados foram cobrados e inscritos em Divida Ativa (n° 80.414.000992-69), o que a autora entende indevido emrazio dos pagamentos realizados via DAS (competéncias 07/2007 a
11/2008), cujos comprovantes encontrantse colacionados juntamente coma inicial.

Basta saber, portanto, se ha correspondéncia entre esses pagamentos e os débitos vinculados 8 CDA mencionada.
Quanto a tanto, a Informagdo Fiscal colacionada pela ré (ID 16032204) é clara, confirmando tal identidade a partir da analise cronologica dos eventos relacionados ao PAn® 13807.006851/2007-15.
Consta emreferido documento:

“(...)Crédito tributdrio foi declarado em Declaragdes de Compensagdo referentes ao Finsocial (periodo 09/1989 a 12/1990).

Com a ndo homologagéo das Declaragdes de Compensagdo, os débitos tributdrios foram constituidos e vinculados ao processo 13807.006851/2007-15. Cddigo da Receita 6106, P.A. 05/2007,
07/2007 a 06/2008 e 11/2008.

Os débitos tributdrios foram inscritos es divida ativa sob o mimero 80.414.000992-69.

Oi do ap ou Imp cdo (01/2013), no P.A. 13807.006851/2007-15, alegando que a divida estava sendo cobrada em duplicidade, declarada erroneamente por meio do cédigo
6106. Alega que esse codigo e tributo — Simples Federal — sé vigorou até 06/2007. Pede o cancelamento da cobranga.

A Receita Federal declarou a intempestividade da Impugnagdo e manteve a cobranga dos débitos.

De fato, a Impugnagdo foi intempestiva. Porém, os débitos do acima referido processo (07/2007 a 11/2008) foram constituidos por ERRO DE FATO. A empresa solicitou a compensagdo com o
cddigo incorreto (6106), de um tributo jd extinto.

Quando as compensagdes ndo foram homologadas, os débitos tributdrios foram também constituidos equivocadamente. O mesmo equivoco motivou a inscrigdo em divida ativa.

Observo que débitos com os mesmos valores e de mesmos periodos de apuragdo foram constituidos de forma correta sob o codigo 3333, sob a égide do tributo recém criado Simples Nacional.
Esses créditos foram devidk Idados por p 0.

A excegdo é o crédito de P.A. 052007, cddigo 6106. O Simples Federal ainda existia naquela época. E parte do crédito tributado ainda esta em aberto por causa na DCOMP
39424.09628.080807.1304.6631, que néio foi homologada.”

Vale ressaltar que o laudo pericial produzido nestes autos tambématesta a identidade entre os recolhimentos promovidos pela autora (via DAS) e as competéncias cobradas na CDA referida.

Tais elementos permitem o acolhimento dos dois primeiros pedidos autorais, posto que, de fato, os débitos de Simples (relativos as competéncias 07/2007 a 11/2008) ndo se encontram em aberto desde os
pagamentos realizados pela autora em2012 e a inscrigdo emdivida ativa (CDA 80.414.000992-69), nos moldes em que inicialmente proposto, ndo subsiste, tendo havido pela propria administragdo sugestdo para extingdo dos
mesmos, conforme descrito na informagdo Fiscal.

Por fim, no que tange & manutengio da autora no Regime do Simples Nacional, entendo néo haver, dado os limites emque discutida a demanda, subsidios para acolher o pedido.

Na época emque prolatado o Ato Declaratério Executivo DERAT/SPD n° 448947, de 01/09/2010 (ID 13380920 - Pag. 21), o motivo da exclusdo do SIMPLES apontado foi justamente a existéncia dos
débitos mencionados, os quais forampagos imediatamente, conforme aduzido pela propria autora. Porém, quanto a tais fatos e emtal época - até porque ndo se temnoticia do que ocorreu posteriormente coma autora no tocante
ao regime de tributagéo selecionado ou determinado — vale atentar-se ao aduzido pela Unido Federal emsua contestag@o no tocante aos prazos dispostos em legislagio para a regularizagdo dos débitos do Simples Federal que
migra para o Simples Nacional, supostamente descumpridos.

Ademais, sabe-se que o contribuinte precisa preencher uma série de requisitos, além da regularidade de obrigagdes tributarias principais e acessorias, para manter-se no regime de recolhimento sinplificado,
ndo tendo sido aventadas tais hipdteses nos autos, motivo pelo qual, dada a restrigdo da demanda a discussio de alguns débitos, nio se pode determinar a manutengdo da autora no regime do Simples (caso ndo tenha sido
excluida por qualquer outro motivo) oua regressao a tal regime (caso néio mais esteja subordinada ao mesmo).

Quanto aos honorarios advocaticios, apesar da sucumbéncia minima da autora, entendo que a ré ndo deve ser condenada ao pagamento de tal verba, pois os erros administrativos que ocasionaramas cobrangas
devenrse a condutas da propria autora (indicagio de codigo 6106-01 nas DCOMPS, manifestagdes intempestivas formuladas administrativamente), alémdo fato de a revisdo dos valores cobrados ter sido efetivada de oficio.

Emface do exposto, e nos exatos termos da fundamentagdo acima, julgo PARCIALM ENTE PROCEDENTE a ago, nos termos do artigo 487, I, CPC, a fimde reconhecer os pagamentos dos tributos
relativos ao Simples Nacional (periodo 07/2007 a 11/2008), declarando-se a inexisténcia de tais débitos, coma consequente exclusdo do nome da autora do registro de Divida Ativa e cartorio de protestos (emrelagdo aos
mesmos).

Deixo, porém, de acolher o pedido relativo a manutencao no regime do Simples Nacional, nos moldes emque formulado.

Apesar da sucumbéncia minima da autora, condeno-a ao pagamento de custas, honordrios periciais e honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% do proveito econdmico obtido, considerando-se, para tanto
o valor atualizado dos débitos extintos, nos termos do art. 85, § 3°, I, CPC.

Sentenga dispensada do reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 3°, CPC.

PR.L
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Sa0 PAULO, 24 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 0024277-35.2016.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372
REU:HKS IMPORTACAO E COMERCIO DE ELETROELETRONICOS EIRELI - ME

Advogado do(a) REU: SERGIO HENRIQUE ROMANO GARCIA RUIZ - SP339531

DESPACHO

Peticio de ID n° 29647448 - Promova a executada o recolhimento do montante devido a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias,
devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muilta de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenago, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008975-41.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:RESTAURANTE MINEIRO DE SAO PAULO LTDA - EPP, ANDRESSA PIRES PORTO,ALZETINA BURICHE DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ HENRIQUE ALMEIDA DE ABREU - RJ 118644

DESPACHO

1D n° 30127269 — A alegagio firmada pela coexecutada ALZETINA BURICHE DOS SANTOS consiste emmatéria arguivel em Embargos a Execugdo, motivo pelo qualresta prejudicada a sua andlise nestes autos.

No tocante ao pedido de justica gratuita, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a referida executada comprove o preenchimento dos pressupostos legais atinentes a gratuidade da justica, nos termos do disposto no artigo
99, § 2°, do Novo Codigo de Processo Civil, acostando aos autos demonstrativos de pagamentos de salario, declaragdo de renda, ou qualquer outro documento que seja apto a demonstrar a insuficiéncia de recursos financeiros.

Apbs, tornemos autos conclusos, para apreciagdo dos pedidos formulados pela Caixa Econdmica Federal, na petigdo de ID n° 28929943.
Intime-se.

SAO PAULO, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005627-44.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JOSEAPARECIDO MACEDO

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 30129277.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000074-16.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:HERNANE PEREIRAMELETI

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) REU:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, FERNANDO FERREIRA DA SILVA PARRO - SP253872

SENTENCATIPO A
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SENTENCA

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, objetivando o autor sejamas rés condenadas a restituigdo dos valores que entende teremsido desviados de sua conta individual PAS EP, no montante de R$ 60.000,00
(sessenta mil reais), alémdo pagamento de indenizago por danos morais no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Alega ser servidor publico do municipio de Sao Paulo, atuando junto a Guarda Civil Metropolitana desde 07/04/1986, tendo sido cadastrado no PASEP sob o 11° 1.207.246.616-6, no ano de 1983.

Esclarece que ao realizar o saque dos valores de sua conta vinculada em 08/08/2018, nos termos da Lein® 13.677/2018, deparou-se com o saldo de R$ 329,23 (trezentos e vinte ¢ nove reais e vinte e trés centavos), o que
considera irrisorio.

Afirma que ap6s requerimento, recebeu extrato incompleto da conta, sema indicagéo de todas as movimentagdes desde sua inscrigdo, tendo constatado, ainda, que deveriam ter sido realizados depsitos anuais em sua conta
individual do PASEP no periodo de 1983 a 1988 (tltimo ano emque houve o depdsito), os quatis, acrescidos de juros e corre¢do monetaria, totalizariammontante superior ao saldo informado.

Sustenta que tais valores devemser revistos, motivo pela qual socorre-se do Poder Judiciario.

Requer os beneficios da justica gratuita.

Indeferido os beneficios da justiga gratuita.

Devidamente citados, os réus apresentaram contestagao.

O Banco do Brasil apresentou contestago suscitando prelimnares de falta de interesse de agir, de ilegitimidade passiva e prescrigdo quinquenal. No mérito, requer a improcedéncia da agdo (id 17903159).
A Uniio Federal suscitou preliminar de prescri¢ao. Pugna pela improcedéncia da agdo. Subsidiariamente, requer a redugdo do quantum indenizatorio (id 18755229).

Instadas, as rés manifestaram desinteresse na produgo de provas (id’s 19212933 e 19550512).

Reéplica, pleiteando o autor a produgdo de prova documental (id 19795227).

Decisio saneadora afastou a preliminar de ilegitimidade passiva e de falta de interesse de agir, indeferindo a produg@o de prova documental requerida pelo autor (id 22372410)

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Acolho a preliminar de mérito arguida pelas rés.
De fato, ao presente caso aplica-se o previsto no artigo 1° do Decreto n° 20.910/32, que assimdispde:

“As dividas passivas da Unifio, dos Estados e dos Municipios, bemassimtodo e qualquer direito ouagio contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevememecinco anos contados da data
do ato ou fato do qual se originarem™

O Colendo Superior Tribunal de Justica ja decidiu, emsede de recurso repetitivo, nos autos do REsp 1.205.277/PB que a prescrigdo para a pretensao aqui ventilada € de 5 (cinco) anos, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FUNDO PIS/PASEP. DIFERENCA DE CORREGCAO MONETARIA. DEMANDA. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL (ART. 1° DO
DECRETO 20.910/32).

1. E de cinco anos o prazo prescricional da agdo promovida contra a Unido Federal por titulares de contas vinculadas ao PIS/PASEP
visando a cobranga de diferengas de corre¢do monetdria incidente sobre o saldo das referidas contas, nos termos do art. 1°do
Decreto-Lei 20.910/32. Precedentes. 2. Recurso Especial a que se ddaprovimento. Acordéo sujeito ao

regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.
(STJ — Primeira Segdo — Relator Ministro Teori Albino Zavascki—julgado em 27/06/2012)

Assim, considerando que o termo inicial da contagem do prazo prescricional ¢ a data em que deixou de ser feito o creditamento e néio a data de levantamento do saldo da conta, e que a demanda somente foi proposta em
08/01/2019, o prazo de 5 (cinco) anos ja havia decorrido ha tempos.

Ante 0 exposto, decreto a prescrigio e julgo extinto o processo comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 487, 11 do Codigo de Processo Civil

Condeno o autor ao pagamento das custas, bem como de honorarios advocaticios que ora fixo em R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) para cada réu, considerando o grau de complexidade da demanda, o trabalho do
causidico, em contrapartida a exorbitancia do valor relativo a tal verba sucumbencial, caso simplesmente aplicadas as regras previstas no artigo 85, do CPC, o que entendo possivel a fim de privilegiar a equidade e o equilibrio
entre os interesses envolvidos na presente agdo.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetam-se os autos ao arquivo.

PRI

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008522-75.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SERGIO JOVINO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) REU:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

SENTENCATIPO B
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SENTENCA

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, objetivando o autor sejamas rés condenadas a restituigao dos valores que entende teremsido desviados de sua conta individual PAS EP, no montante de RS 53.127,89
(cinquenta e trés mil, cento e vinte e sete reais ¢ oitenta e nove centavos), alémdo pagamento de indeniza¢io por danos morais no importe de R$ 10.000,00 (dezmil reais).

Alega ser servidor publico do municipio de Sdo Paulo, atuando junto a Guarda Civil Metropolitana desde 04/12/1987, tendo sido cadastrado no PASEP sob o 11’ 1.210.704.376-2, no ano de 1984.

Esclarece que ao realizar o saque dos valores de sua conta vinculada em 08/08/2018, nos termos da Lein® 13.677/2018, deparou-se com o saldo de R$ 1.327,95 (um mil, trezentos e vinte e sete reais e noventa e cinco
centavos), o que considera irrisorio.

Afirma que apos requerimento, recebeu extrato incompleto da conta, sema indicag@o de todas as movimentagdes desde sua inscrigdo, tendo constatado, ainda, que deveriam ter sido realizados depdsitos anuais em sua conta
individual do PASEP no periodo de 1984 a 1988 (tltimo ano emque houve o depdsito), os quais, acrescidos de juros e correqdo monetéria, totalizariammontante superior ao saldo informado.

Sustenta que tais valores devemser revistos, motivo pela qual socorre-se do Poder Judiciario.
Requer os beneficios da justi¢a gratuita.
Indeferido os beneficios da justica gratuita. O autor agravou de instrumento (id 19565618). Deferido o pedido de antecipacio dos efeitos da tutela recursal (id 20128321).

O Banco do Brasil apresentou contestagao, impugnando o pedido de gratuidade, suscitando preliminares de falta de interesse de agir, de llegitimidade passiva e prescrigdo quinquenal. No mérito, requer a improcedéncia da agdo
(id 20921385).

Dado provimento ao agravo de instrumento (id 22075895).

A Unizo Federal suscitou preliminar de prescri¢do. Pugna pela improcedéncia da agdo (id 22365875).

Instadas, as rés manifestaramdesinteresse na produgio de provas (id’s 22958126 e 23435263).

Réplica, pleiteando o autor a produgao de prova documental (id 23610958).

Decisdo saneadora afastoua preliminar de falta de interesse de agir e indeferiua produgéo de prova documental requerida pelo autor (id 25585278).
Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo Banco do Brasil, uma vez que a presente demanda tem por escopo o pagamento de indenizagdo por saques indevidos supostamente realizados na conta do PASEP do
autor, justificando-se a presenga da instituigdo financeira na lide.

Acolho a prelimnar de mérito arguida pelas rés.
De fato, ao presente caso aplica-se o previsto no artigo 1° do Decreto n® 20.910/32, que assimdispde:

“As dividas passivas da Unifio, dos Estados e dos Municipios, bemassimtodo e qualquer direito ouacao contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevememecinco anos contados da data
do ato ou fato do qual se originarem”

O Colendo Superior Tribunal de Justica ja decidiu, emsede de recurso repetitivo, nos autos do REsp 1.205.277/PB que a prescrigo para a pretensdo aqui ventilada é de 5 (cinco) anos, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FUNDO PIS/PASEP. DIFERENGCA DE CORREGAO MONETARIA. DEMANDA. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL (ART. 1° DO
DECRETO 20.910/32)

1. E de cinco anos o prazo prescricional da agdo promovida contra a Unido Federal por titulares de contas vinculadas ao P1S/PASEP
visando a cobranga de diferengas de corre¢do monetdria incidente sobre o saldo das referidas contas, nos termos do art. 1°do
Decreto-Lei 20.910/32. Precedentes.

2. Recurso Especial a que se ddprovimento. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/08.

(STJ— Primeira Se¢do — Relator Ministro Teori Albino Zavascki— julgado em 27/06/2012)

Assim, considerando que o termo inicial da contagem do prazo prescricional ¢ a data em que deixou de ser feito o creditamento e nfo a data de levantamento do saldo da conta, e que a demanda somente foi proposta em
16/05/2019, o prazo de 5 (cinco) anos ja havia decorrido ha tempos.

Ante 0 exposto, decreto a prescrigdo e julgo extinto o processo comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 487, IT do Cédigo de Processo Civil

Condeno o autor ao pagamento das custas, bem como de honorarios advocaticios que ora fixo em R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) para cada réu, considerando o grau de complexidade da demanda, o trabalho do
causidico, em contrapartida a exorbitancia do valor relativo a tal verba sucumbencial, caso simplesmente aplicadas as regras previstas no artigo 85, do CPC, o que entendo possivel a fimde privilegiar a equidade e o equilibrio
entre os interesses envolvidos na presente ag@o, observadas as disposicdes da justiga gratuita, da qual € beneficiario.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetant-se 0s autos ao arquivo.

PRI

S40 PAULO, 25 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025483-70.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CINCOM SYSTEMS PARA COMPUTADORES LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CINCOM SYSTEMS PARA COMPUTADORES LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605

DESPACHO

Considerando que indeferida a antecipagéo dos efeitos da tutela recursal, nenhuma providéncia ha de ser adotada pelo juizo.
Aguarde-se sobrestado, conforme previamente determinado.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011824-15.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SIMONE COSTACONCEICAO

Advogado do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815

REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, objetivando a autora sejam as rés condenadas & restituicio dos valores que entende terem sido desviados de sua conta individual PASEP, no montante de R$
65.165,10 (cinquenta e trés mil, cento e vinte € sete reais e oitenta e nove centavos), akmdo pagamento de indenizagdo por danos morais no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Alega ser servidora publica aposentada do municipio de Sao Paulo desde 06/10/1993, tendo sido cadastrado no PASEP sob o n° 1.212.421.420-0 no ano de 1985.

Esclarece que ao realizar o saque dos valores de sua conta vinculada em 06/06/2016, nos termos da Lei i’ 13.677/2018, deparou-se com o saldo de R$ 815,87 (oitocentos e quinze reais e oitenta e sete centavos), o que
considera irrisério.

Afirma que ap6s requerimento, recebeu extrato incompleto da conta, sema indicagéo de todas as movimentagdes desde sua inscrigdo, tendo constatado, ainda, que deveriam ter sido realizados depdsitos anuais em sua conta
individual do PASEP no periodo de 1985 a 1988 (tltimo ano emque houve o depdsito), os quais, acrescidos de juros e corregdo monetaria, totalizariammontante superior ao saldo informado.

Sustenta que tais valores devemser revistos, motivo pela qual socorre-se do Poder Judiciario.
Requer os beneficios da justica gratuita.
Deferido os beneficios da justica gratuita (id 20139818).

O Banco do Brasil apresentou contestagao, impugnando o pedido de gratuidade, suscitando preliminares de falta de interesse de agir, ilegitimidade passiva e prescrigdo quinquenal. No mérito, requer a improcedéncia da agdo (id
21254727).

A Unido Federal suscitou preliminar de prescrigao. Pugna pela improcedéncia da agdo (id 22359139).

Instadas, as rés manifestaramdesinteresse na produgdo de provas (id’s 22955738 e 23435263).

Réplica, pleiteando a autora a produgdo de prova documental (id 23604197).

Decisdo saneadora afastou a impugnagdo ao valor da causa, a preliminar de falta de interesse de agir ¢ indeferiua produgdo de prova documental requerida pela autora (id 25580673).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo Banco do Brasil, uma vez que a presente demanda tem por escopo o pagamento de indenizag@o por saques indevidos supostamente realizados na conta do PASEP da
autora, justificando-se a presenga da instituicdo financeira na lide.

Acolho a prelimnar de mérito arguida pelas rés.
De fato, ao presente caso aplica-se o previsto no artigo 1° do Decreto n’ 20.910/32, que assimdispde:

“As dividas passivas da Unifo, dos Estados e dos Municipios, bemassimtodo e qualquer direito ouagio contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevememecinco anos contados da data
do ato ou fato do qual se originarem.”

O Colendo Superior Tribunal de Justica ja decidiu, emsede de recurso repetitivo, nos autos do REsp 1.205.277/PB que a prescrigo para a pretensdo aqui ventilada ¢ de 5 (cinco) anos, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FUNDO PIS/PASEP. DIFERENGCA DE CORREGAO MONETARIA. DEMANDA. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL (ART. 1° DO
DECRETO 20.910/32)

1. E de cinco anos o prazo prescricional da agdo promovida contra a Unido Federal por titulares de contas vinculadas ao P1S/PASEP
visando a cobranga de diferengas de corre¢do monetdria incidente sobre o saldo das referidas contas, nos termos do art. 1°do
Decreto-Lei 20.910/32. Precedentes.

2. Recurso Especial a que se ddprovimento. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/08.

(STJ— Primeira Se¢do — Relator Ministro Teori Albino Zavascki— julgado em 27/06/2012)

Assim, considerando que o termo inicial da contagem do prazo prescricional ¢ a data em que deixou de ser feito o creditamento e nfo a data de levantamento do saldo da conta, e que a demanda somente foi proposta em
02/07/2019, o prazo de 5 (cinco) anos ja havia decorrido ha tempos.

Ante 0 exposto, decreto a prescrigdo e julgo extinto o processo comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 487, IT do Cédigo de Processo Civil

Condeno a autora ao pagamento das custas, bem como de honorérios advocaticios que ora fixo em R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) para cada réu, considerando o grau de complexidade da demanda, o trabalho do
causidico, em contrapartida a exorbitancia do valor relativo a tal verba sucumbencial, caso simplesmente aplicadas as regras previstas no artigo 85, do CPC, o que entendo possivel a fimde privilegiar a equidade e o equilibrio
entre os interesses envolvidos na presente ag@o, observadas as disposicdes da justiga gratuita, da qual é beneficiaria.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetant-se 0s autos ao arquivo.

PRI

S40 PAULO, 25 de marco de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004442-34.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ENCALSO CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Verifico ndo haver pedido liminar na presente impetrago.
Assimsendo, regularize a parte impetrante sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 104, caput, CPC, sob pena de indeferimento da inicial.
No mesmo prazo, promova o recolhimento das custas de distribuicao.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024575-34.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RENATO CARDOSO DOS SANTOS, LUCIANAJESUS DURAES

Advogados do(a) AUTOR:ROSENIR JOSE DE SOUSA - SP402793, MARCELO SALEME ALVES - SP336782
Advogados do(a) AUTOR:ROSENIR JOSE DE SOUSA - SP402793, MARCELO SALEME ALVES - SP336782
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

Cuidaa presente demanda de agdio ordindria proposta por RENATO CARDOSO DOS SANTOS e LUCIANA JESUS DURAES em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, na qual pretende a
suspensdo dos atos executorios, da avenca celebrada coma CEF, mediante o depdsito das parcelas vencidas e vincendas.

Devidamente citada, a CEF contestou a demanda, sustentado, prelimnarmente, sua ilegitimidade passiva, face a cessdo do crédito 8 RB CAPITAL COMPANHIADE SECURITIZACAO; o litisconsorcio passivo
necessario coma cessionaria e a caréncia da agdo, face a consolidagéo da propriedade emfavor da cessionaria em26/11/2019. No mérito, pugna pela improcedéncia da agao.

A parte autora replicou. Instadas as partes acerca da producio de provas, os autores quedaran-se silentes, enquanto a CEF requereu o julgamento antecipado da lide
Sumariados, decido.

Constata-se a efetiva ilegitimidade passiva da CEF, cabendo sua exclusdo da lide, vez que o crédito objeto da presente ago foi cedido 28 RB CAPITAL COMPANHIA DE SECURITIZAGAO, mediante ato juridico que
encontra pleno amparo na “Clausula Trigésima Segunda” do contrato celebrado entra as partes, a qual encontra-se redigida comexpressa e clara dispensa de aviso ao devedor, emconsonancia como art. 286 do CC.

Se ndo bastasse, dita cessdo foiaverbada a margemdo registro do imovel em21/06/2017, revestida do efeito erga omnes, muito antes do ajuizamento da presente a¢ao, sendo defeso ao Autor alegar ignorancia a respeito.

Conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, desnecessaria a intimag¢io do devedor na cessdo de crédito comrespaldo emclausula contratual :

"ACAO DE RITO COMUM - SFH - ALIENACAO FIDUCIARIA - POSSIBILIDADE DE CESSAO DO CREDITO PREVISTA CONTRATUALMENTE, ALEM DE A PROPRIA LEI 9.514/97, EM
SEU ART. 35, PREVER A DISPENSABILIDADE DA NOTIFICA C/fO DO DEVEDOR - IMPROCEDENCIA AO PEDIDO - IMPROVIMENTO A APELA CA~0 PRIVADA Arespeito do pacta sunt
servanda, é verdade que as clausulas contratuais devem, em regra, nortear a relagdo entre os pactuantes, porque espontaneamente erigem as condigdes de determinado negocio juridico.O contratualismo ndo
impede a discussdo e a revisdo dos termos avengados perante o Judicidrio, art. 5%, XXXV, Lei Maior; no caso de existéncia de ilicitudes, o que inocorre no caso concreto.De acordo com o art. 286, CCB, dfigura-se
licito ao credor realizar a cessdo do crédito que possui, "se a isso ndo se opuser a natureza da obrigagdo, a lei, ou a convengdo com o devedor".Ha expressa previsdo contratual que autoriza a cessdo e dispensa a
anuéncia/ciéncia dos devedores, doc. 3503818, pg. 87, portanto os recorrentes néo podem alegar desconhecimento do quanto convencionado. Equivocam-se, outrossim, ao invocarem o art. 33-B, § 2°da Lei
9.514/97, vez que referida previsdo ndo se amolda ao caso em tela (trata de refinanciamento com transferéncia de credor), aplicando-se, em verdade, o art. 35 de mencionada legislagdo, que expressamente
dispensa a notificagdo mutudria nas hipdteses da cessdo de crédito, este o casodos autos. Precedente.Sem nenhum sentido, ao presente momento processual, debate acerca de decisdo lavrada a titulo de
antecipagdo de tutela, que foi favordvel ao polo mutudrio e suspendeu os efeitos da consolidagdo da propriedade, doc. 3503817, pg. 122, jamais nulificando o sentenciamento, por serem atos distintos e auténomos,

estando o provimento sentencial dotado de fundamentagédo ampla.A respeito dos honordrios, foi a . sentenga lavrada sob a égide do CPC/2015, bastando a parte insurgente efetuar a leitura do art. 85, §§ 2°e 6, a
fim de verificar restou aplicado percentual minimo determinado pela lei - recorde-se que a CEF ndo ostenta a condi¢do de Fazenda Puiblica. Lavrada ar. sentenga em 24/04/2017, devidos honordrios advocaticios
recursais, art. 85, § 11, CPC, majorando-se a quantia arbitrada pela r: sentenga em 0,5%, totalizando a sucumbéncia em 10,5%, EDcl no Aglnt no REsp 1573573/RJ, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 04/04/2017, DJe 08/05/2017.Improvimento a apelagdo. Improcedéncia ao pedido." (Autos n° 5008556-84.2018.4.03.6100, TRF 3, 2 Turma, DJE 02.12.2019).

Ante 0 exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF e julgo extinto o feito, nos termos do art. 485, VI do CPC.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e dos honorérios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, § 2° do CPC, sujeitando-se a exigéncia, todavia, a0
disposto no art. 98, §3° do Codigo de Processo Civil

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

PRI

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001994-88.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
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IMPETRANTE: KORIN AGROPECUARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALDEQUE NUNES DE OLIVEIRA - SP314737

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA ("DERAT") EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, no qual pretende a impetrante seja determinado a autoridade impetrada que analise e prolate decisdo no prazo maximo de 15 (quinze) dias sobre os
pedidos de ressarcimento transmitidos n°s 36171.38979.300918.1.1.18-5275, 01506.36516.300918.1.1.18-4117, 11608.31135.300918.1.1.18-4269, 30856.51300.300918.1.1.18-0856, 22058.84294.300918.1.1.18-
3655, 32598.99701.300918.1.1.18-4391, 02972.53850.300918.1.1.18-6143, 33171.27050.061218.1.5.18-5559, 10387.03690.300918.1.1.18-0729, 11843.52578.300918.1.1.18-4316,
09296.91020.300918.1.1.18-5430, 36566.19571.300918.1.1.18-3819, 30717.85790.300918.1.1.18-7024, 26816.62806.300918.1.1.18-1570, 06617.57644.300918.1.1.18-0090, 41235.54617.221018.1.1.18-
5448, 03026.40308.221018.1.1.18-5034, referentes ao PIS; e sob os n’ 05718.77514.300918.1.1.19-8128, 18293.26188.300918.1.1.19-4690, 01950.92330.300918.1.1.19-1472, 02813.48217.300918.1.1.19-
4037, 18260.93095.300918.1.1.19-7852, 30967.13287.300918.1.1.19-0125, 15270.51858.300918.1.1.19-2358, 40726.60182.061218.1.5.19-8025, 28295.56049.300918.1.1.19-5318,
06141.32567.300918.1.1.19-3161, 30860.34646.300918.1.1.19-5638, 10608.40078.300918.1.1.19-2097, 39772.62586.300918.1.1.19-2877, 35616.72862.300918.1.1.19-2938, 30863.45102.300918.1.1.19-
2671,20005.70518.221018.1.1.19-0270, 20402.93741.221018.1.1.19-9027, referente a Cofins.

Pugna, ainda, emcaso de procedéncia dos pedidos de ressarcimento apreciados pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal de Administragao Tributéria em Sao Paulo, seja este compelido a
comprovar a inscrigdo dos créditos que a impetrante possuidiretamente na Ordemde Pagamento da RF B, devidamente atualizada.

Afirma ter transmitido emsetembro, outubro e dezembro de 2018 os pedidos de ressarcimento, ndo recebendo até a data da propositura da presente demanda qualquer comunicago por parte do impetrado.
Sustenta que a omissdo da autoridade coatora viola o disposto no artigo 24 da Lein® 11.457/2007.
Por esta razio, socorre-se do Poder Judiciario.

Juntou procuragdo e documentos.

(trinta) dias.
A Unido Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga, o que foi deferido no despacho ID 29405711.

As informages foram prestadas no ID 28891687, salientando que em razio da liminar concedida foi iniciada a analise dos pedidos de ressarcimento e que a empresa impetrada podera ser intimada a
apresentar documentos que comprovemo suposto direito creditdrio.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 29944561).
Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Verifico a presenca do direito liquido e certo emfavor da impetrante.

Conforme se depreende dos autos, a impetrante aguarda a analise de Pedidos Administrativos de Ressarcimento desde setermbro, outubro e dezembro de 2018, sem que nada tenha sido feito pela autoridade
impetrada até a data da impetrag@o (07/02/2020), decorridos mais de umano do protocolo.

Talfato evidencia falha no desermpenho da Administragdo, emofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagdo, nos termos do artigo 37, caput, da Constituicio Federal.
Nao pode a impetrante, assim, ser penalizada pela demora, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos orgios da Administragao.
A Administragéo Publica deve, portanto, observar prazo razoavel para conclusdo dos processos administrativos, ndo podendo estes prolongar-se por tempo indeterminado.

Como se sabe, a Administragdo Publica, nos termos do Artigo 37 da Constituigdo Federal, deve obedecer aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, tendo este Gltimo
sido desatendido no caso emquestdo.

Ademais, coma edigdo da Lein® 11.457, de 16 de margo de 2007, foi estabelecido o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias para a decisdo administrativa, a contar do protocolo das petigdes, defesas
ourecursos, que foi flagrantemente desrespeitado pelo impetrado.

Frise-se que, com a edicdo da Emenda Constitucional n° 45/04, foi adicionado ao Artigo 5° o inciso LXXVIII, que garante a todos a razoavel duragido do processo, tanto no ambito judicial como no
administrativo, 0 que ndo restou observado no presente caso.

Nesse sentido, vale citar a decisio proferida pelo E. STJ, na sistemitica do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APL]CACA~Q IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE
CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declaragdo séo cabiveis quando houver no acorddo ou sentenga, omisséo, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, 1 e I1, do CPC.

2. A duragdo razoadvel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)

4. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei
especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodavel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quicd fosse possivel a aplicagdo analogica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo
art. 75 § 29, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por
servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; 111 - o comego de despacho aduaneiro de
mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas
infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer
outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

6. A Lein.® 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de
peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, hd de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de
360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declaragdo acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias
para conclusdo do procedimento administrativo fiscal sub judice.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020  86/1013



(Processo EDcl no AgRg no REsp 1090242 / SC EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2008/0199226-9 Relator(a) Ministro LUIZ
FUX (1122) Orgdo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 28/09/2010 Data da Publicacdo/Fonte DJe 08/10/2010)

A consideragdo dos principios constitucionais regentes da atividade administrativa, bemcomo a orientagéo jurisprudencial acima transcrita autorizamo Poder Judicidrio a determinar a Receita Federal do Brasil
0 julgamento dos pedidos administrativos de restituigdo no prazo do artigo 24 da Lein® 11.457/2007, o que ndo implica necessariamente emdizer que ap0s tal apreciagao, eventual crédito apurado em favor do contribuinte deva
ser imediatamente disponibilizado.

Ja a disponibilizagdo efetiva das quantias reclamadas na via administrativa requer a observancia de ordem cronologica estabelecida pela Receita Federal do Brasil, além de dotago orgamentéria especifica, tal
como se observa 1o artigo 85 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.300/2012, de modo que, a determinagdo judicial para imediato pagamento de quantia administrativamente reconhecida representaria indevida invasdo do Poder
Judiciario na esfera administrativa, restando ao impetrante sujeitar-se a sistemética do regime de precatorios, a ser expedido nestes autos, apos o transito em julgado da sentenga, conforme artigo 535 do CPC e artigo 100 da
Constituicdo Federal.

Sendo assim, conclui-se que nfio ha dbice a expedigdo, nestes autos, de precatorio ou requisitorio de pequeno valor a fim de garantir os pagamentos pleiteados pelo impetrante e tais instrumentos, alis, sdo os
tnicos previstos na Constituigdo Federal para o cumprimento, pela Fazenda Piblica, de obrigagdo de pagar, ressaltando-se como condigio imprescindivel a tanto o transito emjulgado da sentenga concessiva da seguranca, caso
a Receita Federal do Brasil ndo disponibilize administrativamente os valores reclamados.

Esse temsido o entendimento do Supremo Tribunal Federal, conforme se verifica nos seguintes julgados:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRA ORDINARIO. CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. DECISAO CONCESSIVA DE MANDADO DE SEGURANGA.
DEBITO DA FAZENDA PUBLICA. PAGAMENTO MEDIANTE O REGIME DE PRECATORIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I — Conforme jurisprudéncia desta Corte,
é necessdria a expedicdo de precatdrio para fins de pagamento de débitos da Fazenda Publica decorrente de sentenga concessiva de mandado de seguranga. 11 — Agravo regimental a que se nega
provimento.

(RE 657674 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSK], Segunda Turma, julgado em 06/05/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-104 DIVULG 29-05-2014 PUBLIC 30-05-2014)

Ementa: CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. SENTENCA CONCESSIVA. SATISFACAO DO CREDITO. OBEDIENCIA AO REGIME DE
PRECATORIO. ART. 100 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. PRECEDENTES. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é consolidada no sentido de que a satisfagdo de crédito
contra a Fazenda Publica decorrente de sentenga concessiva de seguranga, referente a prestagdes devidas desde a impetragdo até o deferimento da ordem, deve seguir a sistemdtica dos precatorios.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Rcl 14505 AgR / DF - DISTRITO FEDERAL AG.REG. NA RECLAMACAO Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI Julgamento: 19/06/2013 Orgdo Julgador: Tribunal Pleno DJe-125
DIVULG 28-06-2013 PUBLIC 01-07-2013).

No que tange a atualizagdo dos créditos, uma vez caracterizada a mora da autoridade impetrada na andlise do pedido de ressarcimento em questio, hé que se reconhecer a incidéncia da taxa Selic a partir do
361° dia do protocolo até a data do efetivo aproveitamento, nos termos da jurisprudéncia patria:

“AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. CREDITOS RECONHECIDOS. INCIDENCIA DA SELIC. ATUALIZACAO MONETARIA .
JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. APELO DA AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O E. Superior Tribunal de Justica

pr iou-se, 1 quando do jul; do REsp 1.035.847/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC, firmando entendimento no sentido de que o aproveitamento de credttas‘
escrlturats, em regra, ndo dd ensejo a corre¢do monetdria, exceto quando obstaculizado injustamente o creditamento pelo fisco. Desta feita, o Fisco deve ser c do em mora (resisténcia
il ) a partir do término do prazo de 360 ( e dias do da data do protocolo dos pedidos de ressarcimento. 2. No caso vertente, no que se refere ao Processo

Adnunmtratlva n’ 12585.720497/2001-01, transcorreram-se 374 dias entre a data do protocolo do pedido de ressarcimento e a intimagdo do respectivo despacho decisorio autorizando o
creditamento, de modo que incide a taxa Selic a partir do 361° dia até a data do efetivo aproveitamento. 3. Quanto aos Processos Administrativos n’s 10880.721531/2010-13, 10880.721534/2010-
49, 10880.721538/2010-27, 10880.721530/2010-61 e 10880.721529/2010-36, muito embora os despachos decisérios tenham sido emitidos antes do prazo a que alude o art. 24 da Lei n° 11.457/2007,
consta dos autos informagdo de que os créditos por eles reconhecidos foram utilizados em compensagdes de oficio, em 29/08/2011 e 31/08/2011 (fls. 216/217), fazendo-se incidir a taxa Selic das
respectivas decisdes administrativas até as comp ¢des de oficio. 4. Desta forma, eventual saldo ente decorrente da lizagdo dos créditos presumidos de PIS e Cofins pode ser objeto, a
critério da autora, de pedido administrativo de ressarcimento, compensagdo ou liquidagdo via repeticdo de indébito. 5. Ndo merece qualquer reparo a decisdo monocrdtica que rejeitou a matéria
preliminar e, com supeddneo no art. 932, V, "b", do CPC/15, deu provimento parcial a apelagdo para, no que se refere ao Processo Administrativo n°® 12585.720497/2001-01, reconhecer a
incidéncia da taxa Selic a partir do 361° dia do protocolo até a data do efetivo aproveitamento e, quanto aos Processos Administrativos n‘s 10880.721531/2010-13, 10880.721534/2010-49,
10880.721538/2010-27, 10880.721530/2010-61 e 10880.721529/2010-36, da data dos respectivos despachos decisorios até as compensagdes de oficio. 6. Ademais, analisando os fundamentos

P dos pelos a ndo identifico motivo suficiente a reforma da decisdo agravada. Néo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocrdtica. 7.
Agravo Interno improvido. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, por unanimidade, negar

provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”. (g.n.).

(Ap - APELACAO CIVEL - 2212001 0018464-66.2012.4.03.6100, JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/10/2017.
FONTE_REPUBLICACAQO:.).

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA almejada nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, a fim de determinar a autoridade impetrada que
proceda a imediata analise e finalizagdo dos Pedidos de Restituicio mencionados na inicial, ressalvando-se, contudo, a necessidade de expedigéo de precatrio, nestes autos, para pagamento das quantias reconhecidas, apos o
trénsito emjulgado da presente decisdo, caso a Receita Federal do Brasil néio cumpra administrativamente a obrigagdo de pagar.

Observo que, os valores reconhecidos deverdo ser devidamente corrigidos pela taxa SELIC, a partir do 361° dia, até a data do efetivo aproveitamento, tendo em vista a mora da administragdo na analise do
pedido administrativo, vedada eventual compensagdo dos valores comdébitos cuja exigibilidade esteja suspensa.

As custas devemser rateadas pelas partes.

No ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Transitada emjulgado a presente decisdo, emnada mais sendo requerido, remetant-se os autos ao arquivo.
P.R.1.O.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027524-31.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DROGARIA SAO PAULO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A, THIAGO PARANHOS NEVES - SP351018

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga compedido liminar, por meio do qual pleiteia a impetrante a concessdo da seguranga a fimde garantir o direito de ndo recolher IRPJ e da CSLL sobre os valores percebidos
aftitulo de taxa SELIC (corregdo monetaria e juros moratorios) decorrentes da repeticdo/compensagéo de tributos indevidamente recolhidos.

Subsidiariamente, pleiteia pelo reconhecimento da inexigbilidade dos recolhimentos de IRPJ e da CSLL sobre os valores percebidos a titulo de taxa SELIC (corre¢do monetaria) decorrentes da
repetigdo/compensagdo de tributos indevidamente recolhidos.
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Consequentemente, requer a declaragdo do direito a compensagao/restituigdo dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos que precederama impetragdo do presente Mandado de Seguranga,
bemcomo durante sua tramitagdo.

Aduz sujettar-se ao recolhimento de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, dentre eles o Imposto de Renda da Pessoa Juridica — IRPJ e a Contribuicdo Social sobre o Lucro
Liquido — CSLL sobre os rendimentos auferidos no curso das suas atividades institucionais.

Informa que, em situagdes excepcionais, recebe quantias decorrentes de procedimentos administrativos e judiciais, intentados com o objetivo de obter a restituicdo/conpensagdo de tributos pagos
indevidamente ou a maior, seja emdecorréncia da constatagéo de algumequivoco na apuragdo original, ou, ainda, emrazio da declaragéo promovida pelo Poder Judiciario de ilegalidade ¢/ou inconstitucionalidade do tributo ou
de uma determinada metodologia de cobranga utilizada pela administragao publica tributaria.

Emtais situagdes, alémdo valor originalmente devido (principal), a restitui¢io judicial/administrativa ¢ necessariamente acompanhada da incidéncia de juros moratorios e corregdo monetaria, os quais — quando
1o cendrio federal — esto atrelados a aplicagdo da taxa SELIC e a Receita Federal, a luzdo Ato Declaratorio Interpretativo SRF n° 25, de 24 de dezembro de 2003 determina que tais quantias sejamoferecidas a tributagio de
IRPJ e CSLL por classifica-los como receitas financeiras, o que entende indevido.

Argumenta que a correg¢do monetaria tem como objetivo a preservagdo do poder de compra em face do fendmeno inflacionério, ou seja, de mera manutencio do valor da moeda no tempo, e os juros
moratérios ostentamnatureza indenizat6ria por dano emergente causado aquele que se viu momentaneamente alijado de parcela de seu patrimdnio, nio representando, do ponto de vista tributario, acréscimo patrimonial a ensejar
asua tributagio pelos referidos tributos.

Juntou procuragdo e documentos.

Indeferido o pedido liminar (ID 26640042).

Informagdes prestadas sob o ID 27247900, arguindo empreliminar o nio cabimento de mandado de seguranga contra leiemtese, € no m¢rito, pleiteando a denegago da ordem

A Unido Federal manifestou-se, alertando sobre o julgamento proferido no Resp n® 1.138.695/SC na sistemdtica dos Recursos Repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga e sobre a natureza dos
rendimentos discutidos nesta agdo mandamental, pugnando pela denegac@o da seguranga (1D 26893292) e foi incluida no polo passivo da agdo.

O Ministério Publico Federal entendeu ser desnecessaria sua intervengao no feito e manifestou-se apenas pelo seu regular prosseguimento (ID 27448605).

Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Afasto a preliminar de néo cabimento do mandado de seguranga contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao efetivo recolhimento de IRPJ e da CSLL sobre os valores percebidos a titulo de taxa
SELIC (corregao monetaria e juros moratorios) decorrentes da repetigdo/compensagao de tributos indevidamente recolhidos, valores estes que vemsendo arcados pela Impetrante, de modo que, ndo hd que se falar emleiem
tese.

Passo ao exame do mérito.

A questdo debatida na presente agdo mandamental, mais precisamente a incidéncia de IRPJ e CSLL sobre juros moratdrios (componentes da SELIC) computados sobre o valor de indébito restituido ou
compensado ou, ainda, sobre os valores restituidos, ressarcidos ou reembolsados administrativamente néio demanda grandes enfrentamentos, pois ja dirimida pelo Superior Tribunal de Justica, inclusive emjulgado sob o rito de
recursos repetitivos (artigo 543-C do antigo Codigo de Processo Civil/1973), o que enseja a aplicagdo do mesmo posicionamento a casos analogos.

Pacificou-se, na Corte Superior (Resp 1.138.695/SC), o entendimento de que os juros moratérios decorrentes da repetigao do indébito possuemnatureza de lucro cessante, e, portanto, admitema incidéncia
dos tributos mencionados (IRPJ e CSLL).

Nesse sentido, vale citar ementa do referido julgado do Superior Tribunal de Justica contemplando, além da exclusdo dos juros SELIC incidentes na devolugdo de valores em depdsito judicial das bases de
calculo de IRPJ e CSLL, tambéma exclusdo aquitratada:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA - IRPJ E DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO DA
DE VOLUC/TO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPETIC/TO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART.
167, PARAGRAFO UNICO DO CTN.

1. Nao viola o art. 535, do CPC, o acérddo que decide de forma suficic unde , ndo do obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e

dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolugdo dos depositos judiciais possuem natureza remuneratoria e ndo escapam a tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do Decreto-lei n.
1.598/77, em cuja redagdo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8, da Lei n. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma:
AgRg no Ag 1359761/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011; AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp
194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel.
placérdio Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp 464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min.
Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ
de 12.11.01; REsp. n. 395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 29.03.06.
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3. Quanto aos juros incidentes na repeticdo do indébito tributdrio, inobstante a constatacdo de se tratarem de juros moratorios, se encontram dentro da base de cdlculo do IRPJ e da CSLL,
dada a sua de lucros do o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redagdo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 -
RIR/99, assim como o art. 9°, §2°, do DeLreto-L ein’1.381/74 eart. 161, IV do RIR/99, estes ultimos explicitos quanto a tributacio dos juros de mora emrelacio as empresas individuais.

4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10. 10 2012) este Superior Tribunal de Justica definiu,
espectf camente quanto aos juros de mora pagos em decorrencta de sentengas judiciais, que, muito embora se tratem de verbas ind jrias, p a juridica de lucros cessantes,

se em evide acréscimo patrii I previsto no art. 43, 11, do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de qualquer natureza), razdo pela qual é legitima sua
tributagdo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma isentiva especifica ou a constatagdo de que a verba principal a que se referem os juros é verba isenta ou fora do campo de

incidéncia do IR (tese em que o acessorio segue o principal). Precedente: EDclno REsp. n°1.089.720 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 27.02.2013.

5. Conhecida a li¢do doutrindria de que juros de mora sdo lucros cessantes: "Quando o pagamento consiste em dinheiro, a estimagdo do dano emergente da inexecugdo ja se acha previamente
estabelecida. Ndo hd que fazer a substitui¢do em dinheiro da prestagdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O codigo os determina pelos juros de mora e pelas custas” (BEVILAQUA, Clovis.
Cédigo Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.
(REsp 1138695/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013, DJe 31/05/2013) Grifos Nossos.

E de conhecimento deste Juizo que o Tribunal Regional Federal da Quarta Regido, com base em julgamento da Corte Especial na Arguigio de Inconstitucionalidade n° 5025380-97.2014.4.04.0000,
reconheceu a inconstitucionalidade parcial, semredugdo de texto, do § 1° do art. 3° da Lein® 7.713, de 1988, do art. 17 do Decreto-Lein® 1.598, de 1977, e do art. 43, inciso I ¢ § 1°, do CTN (Lein® 5.172, de 1966), de
forma a afastar a incidéncia do imposto sobre a renda das pessoas juridicas (IRPJ) e da contribuigdo social sobre o lucro liquido (CSLL) sobre a taxa SELIC recebida pelo contribuinte na repeticdo de indébito, emrazio da
reconhecida natureza indenizatoria da parcela dos juros de mora e da finalidade de mera preservag@o do poder de compra da moeda no tocante a corre¢do monetaria, o que afastaria a natureza de acréscimo patrimonial e,
consequentemente, das incidéncias ora questionadas pela impetrante nesta agio mandamental.

Sabe-se, porém, que, o Plenario do Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de Repercussdo Geral da questdo constitucional debatida nos autos do processo do RE 1.063.187/SC, que trata da
incidéncia do Imposto de Renda - Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) sobre a taxa Selic (juros de mora e corregdo monetéria) recebida pelo Contribuinte na repeti¢ao do indébito
(Tema 962) e, apesar de ndo haver julgamento definitivo sobre o tema, este Juizo compartilha do mesmo entendimento esposado pelo Ministério Publico Federal na manifestagio relativa ao Recurso Extraordindrio
representativo do Term 962 da sistermitica da repercussio geral.

Nas palavras da Procuradora Geral da Republica, Raquel Dodge:

“A taxa de juros aplicavel é definida pelo ente tributante, sendo, no émbito federal, regida pelo art. 39-§4° da Lei 9.250/1995, que utiliza a Selic, cuja finalidade dupla é corrigir monetariamente e
cobrir o que o contribuinte deixou de obter; por for¢a da retengdo do tributo pago indevidamente.

Em principio seria possivel entrever o afastamento, dada a sua natureza indenizatoria, da incidéncia do imposto sobre a renda dos juros moratorios percebidos e entender as razoes que dirigiram o
contribuinte a empreender a pretensdo a repeticéo do indébito contra a Unidio.

Entretanto, uma andlise mais aprofundada a respeito desses mesmos limites constitucionais ndo permite generalizar a afirmagdo meramente intuitiva de que indenizagdo é conceito estranho a
significagdo da renda e, portanto, encontra-se alheia ao respectivo imposto,; mesma logica que obstaria a contabilizagdo do acréscimo patrimonial dos juros de mora no lucro operacional da pessoa
Juridica.

()

No caso do indébito tributdrio remunerado pela Selic, os juros moratdrios, porque derivados do mero atraso culposo do devedor e sem que haja qualquer outra causa para sua cobranga ou sua
exacerbagdo (e.g. dano moral), espelham ressarcimento ao credor, e, além disso, constituem acréscimo patrimonial.

()

Portanto, reconhece-se vdlida a tributagdo sobre os juros moratdrios por consistir em verdadeira adigdo ao patriménio do contribuinte. O indice utilizado pela Unido para a capitalizagdo dos juros —
Selic — néo altera a natureza do pagamento, que vai além do mero ressarcimento do dano emergente para cobrir também os lucros cessantes, cuja natureza indenizatéria ndo se questiona nem impede
aincidéncia da exagdo.”.

Ocorre que a indenizagido proveniente da demora no pagamento da prestagdo ou do ressarcimento pelo lapso temporal em que os valores permaneceram indisponiveis ao credor ndo visa simplesmente
recompor perda patrimonial, mas tambémo atraso do Fisco, motivo pelo qual ndo se pode imunizar do imposto de renda os juros de mora.

Diante de tal panorama, compartilho do entendimento esposado no mencionado parecer do Ministério Publico Federal, o qual determina o no afastamento da tributagdo (IRPJ e CSLL) sobre a corregdo
monetaria e os juros (SELIC ou qualquer outro indice que venha substitui-la) computados sobre o valor de indébito restituido ou compensado ou, ainda, sobre os valores restituidos, ressarcidos ou reembolsados
administrativamente.

Tendo em vista a constatada possibilidade de incidéncia de IRPJ e CSLL sobre as verbas ora questionadas, prejudicada a analise do pedido relativo a declaragio do direito a restituigdo/compensagéo, como
emrelagdo aos pedidos relativos as obrigagdes acessorias.

Diante do exposto DENEGO A SEGURANCA almejada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Nao ha honorérios advocaticios.

Condeno a parte impetrante ao pagamento das custas processuais.
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P.R.1.O.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009732-09.2006.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIO COLZANI

Advogados do(a) EXEQUENTE: ACHILES AUGUSTUS CAVALLO - SP98953, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticdo de ID n° 30131052 - Inviavel o atendimento ao requerido pois a quantia ndo se encontra a disposi¢éo do Juizo, mas simdepositada emconta emnome beneficiario.
Cumpra-se a parte final do despacho de ID n® 27802151.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5005981-69.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: PAULO VERNINI FREITAS

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDERSON ROGERIO PRAVATO - SP174093

EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Vistos, etc.

Através dos presentes Embargos a Execugdo de Titulo Extrajudicial proposta pela Ordemdos Advogados do Brasil (OAB)— Secéo do Estado de Sao Paulo pretende o embargante, eximir-se da obrigagdo
de quitar divida relativa a anuidades cobradas pelo referido 6rgio de classe.

Preliminarmente, requer a extingo do feito semresolugdo do mérito diante da alegag@o de auséncia dos pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo eis que ausente titulo executivo face a0
seudireito a isengdo de pagamento de anuidades por ter mais de 70 anos e ter contribuido ao drgdo de classe por mais de 30 anos.

Alega como prejudicial de mérito a ocorréncia de prescrigdo de anuidades vencidas hé mais de 03 (trés) anos, nos moldes do art. 206, §3°, IV.do CC.

No n¥érito, alega excesso de execugao tendo em vista a cobranga de anuidades prescritas, inexigibilidade das anuidades tendo em vista o fato de se encontrar suspenso do exercicio da advocacia e, por fim,
direito a isengdo de pagamento por contar com 76 anos e contribuir coma anuidade desde 1973.

Pleiteia, ainda, pela concessdo dos beneficios da gratuidade de justiga.
Juntou procuragdo e documentos.

No despacho ID 16431773 foi concedido o prazo de 15 dias para que o embargante comprasse o preenchimento dos pressupostos legais atinentes a gratuidade da justiga, nos termos do disposto no art. 99,
§2°, do Cddigo de Processo Civil, bemcomo, foi oportunizada a apresentago de impugnacio pela embargada no prazo legal.

Impugnagdo aos embargos apresentada sob o ID 17275993, pleiteando a improcedéncia dos mesmos.
O Embargante manifestou-se no ID 17394488 apresentando documentagéo necessaria a concessao da justica gratuita, motivo pelo qual o beneficio foi concedido no ID 17662048.

Houve conversdo de julgamento em diligéncia no ID 22171891 para fins de aguardar em secretaria noticias a respeito de eventual composicao amigavel, eis que os autos da ago executoria se encontravam
comaudiéncia designada para tanto.

Frustrada a tentativa de conciliagao (ID 25815895), vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto as questdes preliminares suscitadas.

Alega a embargante auséncia de pressuposto valido para a agdo da execugo e que a mesima engloba anuidades prescritas.

A Certiddo de Débito emitida pelo Diretor Tesoureiro da OAB (ID 12934716 dos autos da agdo de execugdo) constitui titulo executivo extrajudicial, nos termos do artigo 46 da Lein® 8.906/94 — Estatuto da
OARB, aseguir transcrito:

Art. 46. Compete a OAB fixar e cobrar; de seus inscritos, contribuicdes, pregos de servigos e multas.

Pardgrafo unico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certidéo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo.

Nesse passo, presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo de execug@o, sendo certo que a questdo atinente a eventual direito de isengdo de pagamento é matéria de mérito e com
ele serd analisada.

No tocante a prejudicial de mérito relativa a prescrigdo, deve-se notar que a referida certiddo de débito, faz referéncia as anuidades de 2013, 2014, 2015, 2016 e 2017, ao passo que a agdo de execugdo foi
distribuida em07.12.2018.

Como ja pacificado na jurisprudéncia patria o prazo prescricional para cobranga das anuidades da O AB, entretanto, ndo é aquele mencionado pelo embargante emsua exordial, mas simaquele previsto no art.
206, §5°, do CC, ouseja, o prazo prescricional a ser observado neste caso ¢ de 05 (cinco) anos, vejamos:
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“EMEN: PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO. VICIO NAO CONFIGURADO.
PRESCRICA"O. COBRANCADEANUIDADES DA OAB. DIVIDA LiQUIDA FUNDADAEMINSTRUMENTO PARTICULAR. PRAZO QUINQUENAL . 1. Néo ha violagdo
do art. 535 do CPC/1973 quando o acérddo recorrido fundamenta claramente seu posicionamento de modo a prestar a jurisdicdo que lhe foi postulada. 2. Conforme a jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justica, as anuidades pagas @ OAB ndo tém natureza tributdria, devendo os titulos executivos extrajudiciais delas decorrentes sujeitarem-se ao prazo prescricional de
cinco anos previsto no art. 206, § 5°, do Cédigo Civil. 3. Agravo interno a que se nega provimento.”. (g.n.).

(AIRESP-AGRAVOINTERNONO RECURSO ESPECIAL - 1419757 2013.03.86550-2, OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:22/03 /2017 ..DTPB.)

Contudo, o termo inicial do prazo prescricional da anuidade relativa ao ano de 2013, seria o dia 30.01.2013 (data de vencimento informada na certidao de débito juntada pela O AB nos autos principais — ID
12934716), portanto, tendo a agdo executiva sido proposta em07.12.2018, a pretensdo a percepgdo desta anuidade encontra-se fulminada pela prescrigdo.

Sobre o tema, destaco o posicionamento jurisprudencial:

“PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ANUIDADE OAB. PRESCRICAO QUINQUENAL. TERMO INICIAL DO PRAZO.

DATA DO VENCIMENTO DA DIVIDA. APELACAO IMPROVIDA. 1. Embargos & execugdo julgados parcialmente procedentes, reconhecendo a prescrigo quinquenal para cobranca da
contribui¢do anual devida & Ordem dos Advogados do Brasil - OAB/CE, referente ao exercicio de 2008, e extinguiu a execugdo fiscal com relagéo a esse titulo extrajudicial, determinando o
Pross cgwmcnto da demanda ﬂscal quanto as demaz.s anuidades correspondentes aos exercicios de 2009 a2012.2.0 termo inicial para cantagem do prazg prescrlcwnal qumquemzl para cobrang

inciso 1, do Cédigo Civil). Mantida a extingdo do feito executivo
com relagdo a esse titulo. 5. A sentenga recorrida é expressa no sentido de que o embargante foi vencedor em parte minima do seu pleito, o que implica a observancia da norma contida no paragrafo
wmico do art. 21 do CPC. 6. Apelagdo improvida.”. (g.n.).

(AC - Apelagao Civel - 578670 0001326-75.2014.4.05.8100, Desembargador Federal Carlos Rebélo Jumior; TRF'5 - Terceira Turma, DJE - Data::15/10/2015 - Pdgina::90.).

Afasto a alegagdo formulada pela O AB emsede de impugnago aos embargos, no sentido de que a anuidade de 2013 tornou-se exigivel apenas a partir do primeiro dia ttil do exercicio seguinte (01.01.2014),
haja vista que a exequente, ora embargada, adotou em sua memoria de calculo apresentada nos autos principais, como data de vencimento da referida anuidade e termo inicial para contagem dos demais consectarios legais
(corregdo, multa e juros), o dia 30.01.2013.

De se ressaltar, inclusive, que tal alegagdo também ja foi elucidada pela jurisprudéncia patria, restando consignado no corpo do acérddo proferido nos autos do agravo de instrumento n. 5032578-
54.2015.4.04.0000/SC emtramite perante Eg. Tribunal Regional Federal da 4* Regido que:

“De igual sorte, o termo lmclal da fluéncia do prazo prescricional, tratandv-ae de 0bﬂ&cao nao-trtbutana. ndo se aplica o disposto no aﬂgo 1 73 I do CT| N ‘0 direito da Fazenda Publica

Essa regra seria aplicavel apenas se estivéssemos diante de créditos de natureza tributdria. Mas como é de crédito de natureza civil que estamos tratando (contribuigéo para a OAB), a regra que deve
ser aplicada parece-me ser aquela do artigo 397 do Cédigo Civil Brasileiro: ‘O inadimplemento da obrigagdo, positiva e liquida, no seu termo, constitui de pleno direito em mora o devedor’.”. (g.n.).

(TRF4—4“Turma— Al 5032578-54.2015.4.04.0000— Relatora: Des. Vibian Josete Pantaledo Caminha—23.02.2016).

Ultrapassadas as questdes preliminares e prejudiciais de mérito, passo ao exame do mérito propriamente dito.
O alegado excesso de execucio de fato encontra-se configurado, eis que a O AB incluiu nos calculos do débito executado anuidade prescrita, conforme acima abordado.

Melhor sorte, entretanto, nio assiste a0 Embargante no que tange a alegagdo de que as anuidades emquestio sdo indevidas por encontrar-se 0 mesmo suspenso perante o 6rgio de classe, eis que emrazio da
independéncia entre as esferas de responsabilizagdo, néo se pode condicionar a cobranga dos valores — responsabilidade civil — a eventual inexisténcia de suspensdo da inscrigdo do advogado inadimplente — penalidade
administrativa.

Sobre o tema o Conselho Federal da OAB também ja editou a simula 03/2012/COP estabelecendo a obrigatoriedade de pagamento de anuidades pelo advogado suspenso temporariamente de suas
atividades profissionais, vejamos:

“ADVOGADO. OAB. PAGAMENTO DE ANUIDADES. OBRIGATORIEDADE. SUSPENSAO. LICENCA. I — E obrigatorio o pagamento de anuidades pelo advogado suspenso
temporariamente de suas atividades profissionais. 11 — O advogado regularmente licenciado do exercicio profissional ndo estd sujeito ao pagamento das anuidades, sendo, contudo, obrigatdria sua
manifestagdo expressa de op¢do nesse sentido, presumindo-se, com a auséncia de requerimento correspondente, que pretende fazer jus aos beneficios proporcionados pela OA B, com a manutengéo da
obrigatoriedade do respectivo recolhimento.”. (g.n.).

Por fim, ndo ha tambémcomo se reconhecer o alegado direito a isen¢ao de pagamento de anuidades por possuir o embargante mais de 70 anos de idade e ter contribuido para a O AB por mais de 30 anos.

Dispdemos artigos 1°e 2°, IT e §1° do Provimento n® 111/2006 do Conselho Federal da Ordemdos Advogados do Brasil:

“Art. 1° O advogado que atender aos requisitos deste Provimento fica desobrigado, ou terd redugdo de valores, conforme o caso, no pagamento de contribui¢des, anuidades, multas e precos de
servigos devidos a OAB. (Ver Provimento n®165/2015)

)

Art. 2° O beneficio definido no art. 1° deste Provimento somente poderd ser concedido ao advogado mediante a constatagdo de uma das seguintes condigdes:

()
11 - tenha completado 70 (setenta) anos de idade e, cumulativamente, 20 (vinte) anos de contribuicdo, continuos ou ndo;

()

§ 1°Nas hipoteses previstas nos incisos I e 11, serd imprescindivel que o advogado ndo tenha sofiido punicées disciplinares nos 5 (cinco) anos imediatamente anteriores, desconsiderando-se aquelas
que tenham sido canceladas mediante processo regular de reabilitagdo (Estatuto, art. 41).”.

O préprio embargante afirma encontrar-se suspenso do exercicio profissional, ou seja, & incontroverso que 0 mesmo soffeu punigéo disciplinar.

Muito embora, consoante esclarecido pela O AB emsua impugnagio aos embargos, tal punigdo tenha sido aplicada no ano de 2011, a mesma foi resultado de representagdo julgada procedente por infragdo ao
art. 34, incisos XX e XXI (locupletar-se, por qualquer forma, a custa do cliente ou da parte adversa, por si ou interposta pessoa; e recusar-se, injustificadamente, a prestar contas ao cliente de quantias recebidas
dele ou de terceiros por conta dele - respectivamente), e nos termos do art. 37, §2° do EOAB, referida suspensdo perdurara até que o embargante satisfaga integralmente a divida, inclusive com corre¢do monetdria, o que,
consoante informado pela impugnada, ndo ocorreuaté a presente data.

Nesse passo, ndo prospera o pleito do executado, por expressa vedacdo existente na norma que crioua isengdo.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes embargos a execugao, nos termos do artigo 487, inciso 11 do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer a prescri¢ao
quinquenal tdo-somente da contribuigéo/anuidade referente ao exercicio de 2013, extinguindo o feito executivo emrelagio a tal valor.

No que tange aos honorarios advocaticios, emrazio da impossibilidade de compensagao de tal verba no caso de sucunmbéncia parcial (§ 14, do artigo 85, NCPC), condeno cada uma das partes a pagar ao
patrono da parte contraria a quantia de R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 85, § 8°, do Cddigo de Processo Civil, observadas as disposicdes atinentes a gratuidade de justica concedida ao
embargante.

Traslade-se copia desta decisdo para os autos da agao principal para o prosseguimento da execugdo emrelagio as demais contribuigdes.
Transitada emjulgado esta decisio, remetamse estes ao arquivo.

PR.L

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020  91/1013



Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017965-50.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:AUTO POSTO IGARASSU LTDA - ME, ALVARO TARANTO ARGIONA, RAPHAEL TARANTO ARGION A, TEREZA BEATRIZ TARANTO ARGIONA
Advogado do(a) EXECUTADO: MASAHIRO SUNAYAMA - SP94511
Advogado do(a) EXECUTADO: MASAHIRO SUNAYAMA - SP94511
Advogado do(a) EXECUTADO: MASAHIRO SUNAYAMA - SP94511

DESPACHO

Ciéneia a Caixa Econdmica Federal acerca da reativagao dos autos.

Peticdo de ID n° 29655093 — Cumpra a Caixa econdmica Federal adequadamente o despacho de ID n° 26722191, devendo apresentar a planilha atualizada do débito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, sobrestentse os autos, até o julgamento final dos Embargos a Execugdo n° 5000068-72.2020.4.03.6100.

Intime-se.

SAO PAULO, 25 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004075-10.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONS REG DO ESTDE SAO PAUL

Advogados do(a) EMBARGANTE: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ROBSTER ANANIAS BESSA - SP416915
EMBARGADO: GIOVANNI PARAIZO & ADVOGADOS ASSOCIADOS

DESPACHO

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela embargante emface da decisao que negou efeito suspensivo ao processamento do feito.
Alega que ofereceu bens a penhora, na pega exordial desta demanda, para assegurar o Juizo.

Entende estarempresentes os requisitos necessarios a concessao da tutela, asseverando estaremquitados os honorarios executados.

E o relatorio.

Decido.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e II, do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser acolhidos.

Para que o Juizo da execugdo esteja assegurado, ¢ necessario que a penhora reste devidamente consumada nos autos principais. O mero oferecimento de bens a penhora ndo tem o conddo de afastar os
requisitos legais do art. 919, parag. 1°do NCPC.

Compulsando os autos da Execugdo de Titulo Extrajudicial n® 5026276-30.2019.4.03.6100, verifica-se a houve a formalizagdo da penhora, solicitada pelo exequente, no rosto dos autos da a¢io autuada sob
on°’5008439-30.2017.4.03.6100, emcurso perante a 25* Vara Civel Federalde Sdo Paulo - SP, para garantia total da divida.

Diante do exposto, ACOLHO os presentes aclaratorios, para atribuir efeito suspensivo aos embargos opostos.

Considerando ndo haver nos autos elementos que permitam concluir pela hipossuficiéncia financeira, comprove o requerente da gratuidade de justica, nos moldes do art. 99, parag. 2° do NCPC, o
preenchimento dos requisitos legais a concessao do beneficio, acostando aos autos demonstrativos de pagamentos de salario, declaragdo de renda, ou qualquer outro documento que seja apto a demonstrar a insuficiéncia de
recursos financeiros.

Int.

S$3a0 PAULO, 24 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001724-35.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:RESULLTA SERVICOS EFOTOS - EIRELI - EPP, MARCIO ANTONIO MOREIRA GALVAO
Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS AUDI ESPINELA - SP198153

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS AUDI ESPINELA - SP198153

DESPACHO
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Diante da regularizagdo da representagdo processual, passo a analisar o pedido formulado na peti¢ao de ID n®29204279.
Defiro o pedido de suspensdo do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Cddigo do Processo Civil.

Desta formn, aguarde-se provocagdo no arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020133-52.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:REGINALDO CARLOS GALDINO

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de no apreciagdo da pega de ID n° 30146517.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015289-03.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ADRIANANOVAIS LOPES

DESPACHO

Ciéncia a CEF acerca do cumprimento dos oficios.
Nada sendo requerido, arquiventse.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004850-93.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO DE SOUZA PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

IMPETRADO: REITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESPP, DIRETORA DE ENFERMAGEM DA UNIFESP, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa da Superior Instancia, para requereremo
qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).
Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0011482-41.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PROMON TECNOLOGIA E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DEBORA BAGNOLI - SP270156, ANGELO PEDRO GAGLIARDI MINOTTI - SP267840, MANOELALTINO DE OLIVEIRA - SP74089-B
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa da Superior Instancia, para requereremo
qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmuanifestago da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

DESAPROPRIACAO (90) N° 0948801-87.1987.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: BRAZ PESCE RUSSO - SP21585, JACK IZUMI OK ADA - SP90393, DIOGO MOURE DOS REIS VIEIRA - SP238443, ADRIANAASTUTO PEREIRA - SP389401-A
REU:ABDALLA SAUAIA - ESPOLIO

REPRESENTANTE: RICARDO TADEU SAUAIA

Advogados do(a) REU: RICARDO TADEU SAUAIA - SP124288, RICARDO TADEU SAUAIA - SP124288

DESPACHO

Peticio de ID n° 29651625 - Manifestent se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da proposta de honorarios apresentada pelo Perito Judicial.
Intime-se.

SAO PAULO, 24 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 5008370-95.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372, ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - R1169510
REU: UNIVAR BRASILLTDA

Advogado do(a) REU: ADRIANA COMTESSE - SP148788

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Através dos presentes embargos a agdo monitdria proposta pela EBCT, pretende a embargante a desconsideragdo das faturas emitidas apds o cancelamento do contrato, ou seja, as cobrangas langadas para
os meses de fevereiro, margo e junho de 2016.

Alega ter sido incorporada em dezembro de 2015 tendo suas atividades encerradas. Salienta que o contrato de n® 9912351523 firmado coma Embargada foi cancelado, e a confimagdo de cancelamento
ocorreuem 13/02/2016, e que emdecorréncia de tal fato, entende devida a fatura vencida em 13/01/2016, pois o cancelamento do contrato ainda néo havia sido internamente operacionalizado pelos Correios.

Emimpugnacdo (ID 25916295), a EBCT requer a total procedéncia da agdo monitdria.
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio do essencial.

Fundamento e decido.

Como se observa do documento 1D 1587924 acostado aos autos com a exordial, pretende a EBCT através da presente agdo monitdria a cobranga de faturas vencidas em 13.01.2016; 12.02.2016;
14.03.2016; ¢ 13.06.2016.

Do conteudo dos embargos opostos, nota-se que a Embargante se insurge apenas emrelagio ao pagamento das duas tltimas faturas, vencidas em 14.03.2016 (fatura 617611) e 13.06.2016 (fatura 679280),
nos valores de R$ 2.462,59 e R$ 4,15, respectivamente (valores atualizados para 07.06.2017 cf. doc. ID 1587924).

A controvérsia cinge-se ao questionamento da exigibilidade de tais faturas, eis que possuiamdata de vencimento posterior a data de cancelamento do contrato (13.02.2016 —cf. doc. ID 15697265).

O documento ID 1587980 evidencia que a fatura 617611 comvencimento em 14.03.2016 refere-se a complementac@o financeira dos servicos prestados pela EBCT, ao passo que, o documento ID 1588037
evidencia que a fatura 679280 comvencimento em 13.06.2016 refere-se a despesa comprotesto de titulo.

Segundo a clausula 8.2 do Termo de Condigdes Gerais de Prestagdo de Servigos e Venda de Produtos acostado aos autos sob o ID 1588037, “No caso de rescisdo, fica assegurado a ECT o direito de
recebimento dos valores correspondentes aos servigos prestados a CONTRATANTE e produtos adquiridos pela mesma até a data da resciséo, de acordo com as condigbes de pagamento estabelecidas neste

contrato.”.

No mesmo sentido prevé a clausula 6.2.1.1 do contrato acostado sob o ID 1587903: “Havendo inclusdo de servigo de servigo que altere o valor da Cota Minima Mensal de F aturamento, o novo valor
serd cobrado a partir do ciclo seguinte ao da data de sua inclusdo.”.

Logo, extrai-se do contetido do contrato firmado entre as partes que mesmo apds a rescisdo do mesmo, ficava ressalvado o direito da EBCT de exigir as complementagdes financeiras de produtos e servigos
adquiridos até a data da rescisdo, bemcomo, diferengas existentes relacionadas ao uso da cota minima mensal contratada.

Sendo assim, a complementagio financeira exigida através da fatura 617611, cujo vencimento se deuem 14.03.2016, ¢ devida nos moldes do contrato firmado entre as partes.

Melhor sorte tambémnéo assiste 8 Embargante no que tange a fatura 679280, cujo vencimento se deuem 13.06.2016, eis que a mesma versa sobre despesa comprotesto, despesa esta de responsabilidade da
contratante conforme clausula 7.1.6 do contrato ID 1588037, a qual transcrevo:

“Serd de responsabilidade do CONTRATANTE as custas cartoriais, caso haja necessidade de a ECT recorrer ao mecanismo de “PROTESTO DE TITULQO”, para reaver os valores devidos, por
atraso no pagamento de faturas, podendo ser pagas nos cartérios ou ressarcidas a ECT se o pagamento das custas ocorrer de forma antecipada.”
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Deste modo, verifica-se que os valores questionados através dos presentes embargos monitorios sao devidos.

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS opostos, ¢ procedente a agio monitdria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Titulo 11 do Livro I da
Parte Especial, no que for cabivel, conforme o disposto no § 8° do Artigo 702 do novo Cédigo de Processo Civil

Condeno a embargante ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, § 2°do CPC.
PRI

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006943-92.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:O.R.S. SOARES INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA BARES E RESTAURANTES LTDA - ME, ORNALDO SOARES DE MORAIS, RENATARAQUEL
BARBOSADIAS
Advogado do(a) EXECUTADO: WILBER TAVARES DE FARIAS - SP243329

SENTENCATIPO B
SENTENCA

Tendo em vista 0 acordo formulado entre as partes, noticiado pela exequente (ID 26516807), JULGO EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAO, com julgamento do m¥rito, aplicando
subsidiariamente o disposto no artigo 487, inciso I11, b, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela exequente.
Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, arquivenm-se, observadas as formalidades legais.
PR.IL

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013486-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

RECONVINDO: CAPARROZ COMERCIALLTDA, MARIA DAS DORES PIRES FERREIRA CAPARROZ, VICTOR HUGO PIRES CAPARROZ, KATIA CRISTINAPIRES CAPARROZ
Advogados do(a) RECONVINDO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

DESPACHO

Peticao de ID n° 29645306 - Habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no ID n° 29291400.

Ap0s, publique-se este despacho para que o referido patrono promova a impressao e a apresentagdo do alvara junto a instituico financeira e, na sequéncia, informe nos autos a liquidagéo do alvara, conforme artigo 259 do
Provimento CORE n° 01/2020.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009582-20.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BRUNO MIGLIORI CALLEFE

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO - SP377205

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticio ID 29649108: O alvara de levantamento ¢ acostado aos autos sob sigilo, ficando visivel apenas a parte beneficidria e seu patrono.

Indefiro a expedig@o de oficio ao CRI por auséncia de previsio no titulo judicial, cabendo a executada a adog@o das medidas pertinentes ao cumprimento do fixado na sentenca.
Petigao ID 30090224 Diante da auséncia de liquidagdo da guia, defiro o pedido.

Proceda-se a certificagio do cancelamento do alvara, bemcomo a sua exclusdo do feito, nos termos do Provimento n° 1/2020- CERE.

Ap0s, expega-se novo.

Prossiga a CEF nos termos do despacho ID 18489155.

Cumpra-se e publique-se.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010776-55.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: LEIDISVAN PEIXOTO QUEIROZ

Advogado do(a) REU: JOSE INACIO LOPES LIMA - CE38281

DESPACHO

Considerando nfo haver nos autos elementos que permitam concluir pela hipossuficiéncia financeira da parte ré, comprove o requerente da gratuidade de justiga, nos moldes do §2°, do art. 99 do NCPC, o preenchimento dos
requisitos legais a concessao do beneficio, acostando aos autos, em 15 (quinze) dias, demonstrativos de pagamentos de salario, declaragdo de renda, ou qualquer outro documento que seja apto a demonstrar a insuficiéncia de
recursos financeiros.

Int-se.

Sa0 PAULO, 4 de dezembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001233-62.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:SSS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, SANDRO SERGYO SIMAO

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO MUCCI JUNIOR - SP153871

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO MUCCI JUNIOR - SP153871

DESPACHO

Trata-se de impugnagio a penhora em que requer o coexecutado SANDRO SERGYO SIMAO o desbloqueio do valor penhorado no Banco Bradesco via BACEN-JUD por tratar-se de conta poupanga, sustentando o
excesso de execugdo e requerendo a designagio de audiéncia de conciliagio; solicita, ainda, que os valores bloqueados emconta investimento sejamtransferidos a disposicao do Juizo apds decisdo final do presente processo.

Devidamente intimada, a CEF manifestou-se pela improcedéncia do pedido.
Sumariados.

Decido.

A impugnagdo merece ser acolhida emparte.

O art. 649, X, do NCPC estabelece a impenhorabilidade da quantia depositada em cademeta de poupanga, até o limite de 40 (quarenta) salrios minimos. O documento colacionado aos autos evidencia que o bloqueio
perpetrado por este Juizo recaiu sobre valores depositados emconta poupanga da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, de modo que resta inafastavel a subsung@o do caso a regra prevista no supracitado dispositivo legal.

Nao ha como determinar a CEF que aceite o valor atinente a campanha de acordo "vocé no azul", posto que ja encerrada.

Quanto aos bloqueios de contas nvestimentos, estes devemser transferidos imediatamente, sendo nvidvel aguardar o término do feito para tanto.

Conforme bemsustentado pela instituigao financeira, ndo ha respaldo juridico para a manutengo das aplicagdes tal como formulado pela executada, ainda que tal providéncia ocasione prejuizo ao devedor.
Deve 0 Juizo tambémassegurar os interesses da parte credora.

Emface do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDEN TE a impugnacio ofertada e determino o desbloqueio dos valores existentes na conta poupanca indicada nos autos.

Proceda-se ao desbloqueio do valor bloqueado no Banco Bradesco e a transferéncia dos demnais valores bloqueados nos autos para conta de depdsito judicial a ordemdeste Juizo, decorrido o prazo para eventual interposicao
de recurso contra a presente decisao.

Regularizema CEF e os executados suas representagdes processuais.
Semprejuizo, manifeste-se a CEF acerca do interesse na realizagdo da audiéncia de tentativa de conciliagdo.

Intime-se e, apds, cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014716-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LUIZ CARLOS DA SILVA, JOSUE LOPES BARREIRA JUNIOR, LUIZANTONIO SCAVONE FERRARI, MARCOS TURCZYN, MARGARETE CALSOLARI ZANIRATO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Retornemos autos a Contadoria a fimde que sejamesclarecidos os equivocos sustentados pela parte emsua petigéo ID 14142239, bemcomo para que elabore os calculos nos moldes da decisdo ID 15997763.
Como retorno dos autos, intimem-se as partes para ciéncia e manifestagéo, vindo-me conclusos para deliberagao, inclusive no que dizrespeito a impugnagao da Unido Federal
Cumpra-se.

SAO PAULO, 12 de dezembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011620-05.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: PRISCILA VICENTINI DUARTE

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de IDn° 29590559.
Peti¢do de ID n° 30000679 - Anote-se.

Int.

S3a0 PAULO, 24 de marco de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010663-67.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:BOUQUET GARNI RESTAURANTE LTDA - ME, EMILIO CAJANO, APARECIDA MARIAHELENA GALATI

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29633664 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido formulado.

Peticdo de ID 1’ 29874177 - Tendo em conta o disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, segundo o qual 'para a Caixa Econémica Federal, as autuagdes ndo deverdo constar
processual Ir expresso, nos termos de A Lom'o de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3° Regidio com aquele ente", proceda-se a exclusdo da advogada JANETE
SANCHES MORALES DOS SANTOS (OAB/SP 86.568) do sistema de movimentago processual.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5032181-50.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: GMF INDUSTRIA DE ADESIVOS LTDA, SILVIA FLAVIA LOUREIRO TRONCARELLI DE OLIVEIRA, SERGIO TRONCARELLI DE OLIVEIRA
Advogados do(a) REU: LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997-B, MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869

Advogados do(a) REU: LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997-B, MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869

Advogados do(a) REU: LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997-B, MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29913343 Tendo em conta o disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, segundo o qual "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes néo deverdo constar
processual no Ir expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3 Regido com aquele ente", proceda-se a exclusdo da advogada JANETE
SANCHES MORALES DOS SANTOS (OAB/SP 86.568) do sistema de movimentagio processual.

Peticio de ID n° 29962565 - Recebo os Embargos Monitdrios opostos pela parte ré, processando-se o feito pelo Procedimento Comum

Considerando que, uma vezapresentados os Embargos Monitorios, suspende-se a eficacia da ordemde pagamento e o feito se processa pelo rito comum, impde-se a realizagdo de audiéncia de conciliagdo, na forma prevista no
artigo 334 do NCPC.

Assimsendo, remetam-se os autos a Central de Conciliagdo de Sdo Paulo— CECON/SP.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.
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SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002088-07.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MINERACAO RIO VERMELHO LTDA., JOSE CARLOS GONCALVES

DESPACHO

Peticio de ID n° 30064262 - Nio tendo a Defensoria Publica da Unido reconhecido a existéncia de nulidades, capazes de legitimar a oposigdo de Embargos a Execugio, prossiga-se como curso do feito.
Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢éo dos Embargos a Execug@o, valendo-se da data estampada no protocolo da petigdo, ora emandlise.

Assimsendo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito, para a satisfagdo do seu crédito, apresentando planilha atualizada do débito.

Silente, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocago da parte interessada.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0019114-45.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CRISTIANE MARIA DE JESUS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE HIRO YUKI ISHIGAKI - SP220987, PEDRO DE TOLEDO RIBEIRO - SP275335
IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo da baixa dos autos do E. TRF-3* Regido para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010462-12.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: DALAM DISTRIBUIDORA DE FERRO EACO LTDA. - EPP, RUBENS PICCIRILLO, KATIAPUPPO

DESPACHO

Peticio de ID n° 29643326 — Recebo o requerimento formulado como pedido de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentagéo das planilhas atualizadas do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°,
do Novo Cédigo de Processo Civil

Cumprida a determinag@o supra, intime-se a parte ré para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.

Peticio de ID n° 30002261 — Tendo em conta o disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES 1’ 88 de 24 de janeiro de 2017, segundo o qual 'para a Caixa Econémica Federal, as autuagdes ndo deverdo constar
op processual nominaly expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido com aquele ente", proceda-se a exclusdo da advogada JANETE
SANCHES MORALES DOS SANTOS (OAB/SP 86.568) do sistema de movimentagéo processual.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 25 de margo de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002332-96.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:A.J.PAES E CIALTDA

Advogado do(a) AUTOR: LILIAN MENDES BALAO - SP65381

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Requeira a CEF o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, remetam+-se os autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013058-66.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: VANDERLEI BARBOSADAFONSECA

DESPACHO

Tendo emvista que néo houve inicio de execugdo forgadano presente feito, desnecessaria a prolagéo de sentenca de extingdo.
Intime-se a CEF e arquiven-se os autos.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001763-61.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DIOMEDES BARBOSA PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Comprove o exequente a desisténcia de executar a sentenga proferida nos autos da Agao Coletiva n® 0017510-88.2010.403.6100, emtramite na 13* Vara Civel.
Apbs, remetamr-se os autos a Contadoria Judicial, para conferéncia dos calculos, face a discordancia das partes.
Int.

S40 PAULO, 25 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022256-86.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AUTOR:ROGERIO FEOLALENCIONI

SUCEDIDO: CLUBEALTO DOS PINHEIROS

DESPACHO
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Promova a parte executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.
Nio ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Cddigo de Processo Civil, bem como, honorarios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenagéo, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026790-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DAMARES VICTOR, BEN HUR BERNARDI

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, FACTUS CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - EPP

DESPACHO

Ciéncia as partes da redesignagio da audiéncia de conciliagao, para 16/06/2020, as 13h, na Central de Conciliagdo desta Justica Federal.
Int.

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000327-67.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WILTON MACIELLUDGERO

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE ARAUJO - SP93945

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia as partes da redesignagdo da audiéncia de conciliagdo, para 16/06/2020, as 14h, na Central de Conciliagdo desta Justica Federal.
Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024483-56.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FRANCISCO COSTAPITOMBEIRAFILHO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA STELLA POLATO SEVIERO CASSIMIRO DE LIMA - SP325638
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Ciéncia as partes da redesignagao da audiéncia de conciliagdo, para 16/06/2020, as 15h, na Central de Conciliagdo desta Justica Federal.
Int.

S40 PAULO, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020138-47.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DEMAX SERVICOS E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL BRAZ DE OLIVEIRA - SP235072, RUY PEREIRA CAMILO JUNIOR - SP111471
REU: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B
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SENTENCATIPO A
SENTENCA

R Trata-se de agdio inicialmente proposta perante a Justica Estadual, por DEMAX SERVICOS E COMERCIO LTDA em face dd COMPANHIA DE ENTREPOSTOS E ARMAZENSA GERAIS
DE SAO PAULO (CEAGESP), mediante a qual pleiteia a autora a condenagdo da ré ao pagamento de valores indevidamente retidos e quantias relativas a encargos moratorios provenientes do contrato admmnistrativo fimmado
entre as partes, as quais totalizam RS 2.328.967,06 (dois milhdes, trezentos e vinte e oito mil, novecentos e sessenta e sete reais e seis centavos).

Informa que, apos sagrar-se vencedora do pregio presencial n° 008/2009, objetivando a “contratagdo de empresa especializada para a prestagdo de servigos do sistema integrado de atividades auxiliares de
conservagdo, limpeza, varrigdo e coleta seletiva na Ceagesp”, celebrou coma ré, em07/07/2010 contrato administrativo n® 045/09-1383-1007.05.030.20.01 pelo prazo inicial de 12 (doze) meses, tendo sido prorrogado por
mais quatro.

Aduz, basicamente, haver cumprido comtodas as suas obrigagdes regularmente, prestando os servigos contratados a contento, o que se comprova pelas proprias prorrogagdes efetivadas, bemcomo pelo fato
de ter recebido da ré Atestado de Capacidade Técnica.

Alega que a ré, emcontrapartida, néo honrou comsuas obrigagdes, uma vez que efetuou indevidas retengdes no valor mensal das medigdes e deixou de fazer tempestivamente o pagamento de algumas faturas,
conforme Tabelas 1 e 3 dispostas na inicial.

Argumenta ilegalidade das retengdes, pois o contrato sempre foi executado a contento; ndo houve comunicagdo prévia ou instauragéo de procedimento administrativo e, passados mais de trés anos da tltima
fatura, ndio se temnoticia de qualquer prejuizo enfrentado pela Ceagesp.

Diante da tentativa inffutifera de obter o pagamento dos valores emaberto, aduz ndo haver restado outra alternativa sendo o ajuizamento da presente agao.

Citada, a Ceagesp ofertou contestagio. Suscitou prescrigiio tendo em vista que, entre a data do pagamento da ultimm fatura (18/02/2014) e a data da propositura da demanda (29/06/2017) teria transcorrido
mais de trés anos e, quanto ao mérito, pugnou pela improcedéncia da demanda (ID 23840385 - Pag. 75 e ss).

Réplica ID 23840393 - Pag. 95 e ss.
Decisio saneadora afastou a prescrigdo suscitada pela ré e, apos definir pontos controvertidos, deferiu a realizagdo de prova pericial (ID 23840952 - Pag. 40).
O laudo pericial foi colacionado aos autos (ID 23840952 - Pag. 71 e ss).

Apos manifestagdo de ambas as partes, apresentagio de esclarecimentos pelo perito e Alegagdes Finais de ambas as partes (ID 23840956 - Pag. 97 e ss/ID 23840958 - Pag. 11 e ss), sobreveio sentenca
proferida pelo Juiza da 15* Vara da Fazenda Publica de Sao Paulo (ID 23840958 - Pag. 17 e ss) a qual julgou procedente a agio.

Aré opds Embargos de Declaragio (ID 23840958 - Pag. 22 e ss) e a autora se manifestou contrariamente (ID 23840958 - Pag. 27 e ss), tendo sido negado provimento ao recurso (ID 23840958 - Pag. 31).

Apés a interposicao de Recurso de Apelagdo pela ré (ID 23840958 - Pag. 33 e ss) ¢ ofertadas as contrarrazdes pela autora (ID 23840958 - Pag. 88 e ss), sobreveio acorddo do Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo determinando a remessa do feito a Justica Federal (ID 23840958 - Pag. 134 e ss).

Redistribuidos os autos a este Juizo, apos o recolhimento de custas pela autora, vieramos autos a conclusio para a prolagdo de sentenga.
E o relatoério.

Fundamento e Decido.

O processo encontra-se emtermos para julgamento.

Inicialmente, afasto a prescri¢éo arguida pela parte ré, pois nesta agdo a autora pretende a cobranga de (1) valores retidos e (1) quantias relativas a encargos moratorios advindos de atrasos no pagamento de
faturas relativas ao Contrato Administrativo n® 045/09-1383-1007.05.030.20.01.

As retengdes deramrse no periodo de julho de 2012 a fevereiro de 2014 ¢ os pagamentos em atraso ocorreramno periodo de setermbro de 2013 a janeiro de 2014, tendo sido a dltima nota fiscal paga em
fevereiro/2014 .

Dada a natureza da demanda e os pedidos formulados relativos ao contrato mencionado, as disposigdes contidas no artigo 203, § 3°, 11 e I'V, do Codigo Civil, as quais estabelecem prazo prescricional de 3
(trés) anos, ndo se aplicamao presente caso, mas simo contido no artigo 1° do Decreto n° 20.910/32, o qual prevé prazo prescricional de 5 (cinco) anos:

Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bemassim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevemem
cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem.

Sendo assim, tendo sido ajuizada a agdo emmeados de 2017, ndo ha que se falar na perda do direito de promover as cobrangas referidas.

Quanto ao mérito, propriamente dito, a agéo ¢ procedente, pois a andlise da contatagdo efetivada entre as partes, sobretudo a partir da apuragio técnica efetivada pelo perito, enseja a conclusdo de que ndo ha
armparo legalregularidade nas retengdes operadas pela ré durante a execugao do contrato, havendo, ainda, a necessidade de adimplemento dos encargos moratrios ora cobrados, tal como se passa a demonstrar.

Aautora informa que a partir da fatura emitida emjulho/2012, a ré passou a efetuar, de forma unilateral e sem prévio processo administrativo, a glosa de 20% (vinte por cento) sobre o valor mensal devido e que,
a0 longo de 19 (dezenove) meses sofeu tais retengdes semhaver qualquer motivo para tanto.

A ¢, por sua vez, em descumprimento obrigagdo processual contida no artigo 373, 111, CPC, simplesmente aduz que a promogio do contraditrio ¢ ampla defesa, capazes de, eventualmente, legitimar as
retengdes, ndo pode ser comprovada, dada a perda de processos administrativos e documentos emumincéndio, porém, tal circunsténcia néo a desincumbe de provar os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do
autor.

Ainda que ultrapassada tal questdo, nota-se que as retengdes sequer sdo negadas pela ré e, na tentativa de justifica-las faz alegagdes genéricas relativas a “inconsisténcias nas informagdes trazidas pela
requerente emsua folha de pagamento emrelagio a proposta comercial e planilha de custos apresentadas”, as quais dizemrespeito a obrigagdes trabathistas da DEMAX para comseus respectivos colaboradores, afirmado, por
fim, ndo haver “ilegalidade na retengdo dos valores, visto que a finalidade da glosa/reteng@o ¢é evitar possiveis prejuizos causados pela contratada a Administragéo, semolvidar que a conduta da contratada pode configurar ato de
improbidade”.

Porém, tal como aduzido pelo Juizo Estadual na época emque prolatou a sentenga anulada, a supremacia do interesse publico ndo legitima a pratica de arbitrariedades.
Fato ¢ que inexiste disposi¢io contratual prevendo a glosa de 20% dos valores correspondentes a Nota Fiscal.

Atestou o perito em seu laudo (ID 23840952 - Pag. 72 e ss), em resposta aos quesitos 3, 6, 7, 11 da autora, que néo ha previsdo contratual para as retengdes de 20% efetivadas. Elas “foram realizadas
considerando a continuidade do contrato e, face a aplicagdo de penalidade econdmica, que considerou divergéncias na apresentagdo dos dados das folhas de saldrios”. Ainda que se suponham prejuizos decorrentes de
Reclamagdes Trabalhistas ajuizadas pelos empregados da autora, fato € que, o valor das retengdes supera o proprio valor de tais agdes e mesmo apos o término das mesmas, os valores retidos nio foram liberados, condutas
estas contrarias ao estipulado na Clausula 6.10 da avenga discutida. Tampouco foramrepassadas as quantias aos trabalhadores supostamente lesados, tendo sido as despesas relativas a indenizagdes trabalhistas suportadas pela
autora.

Vale ainda destacar, assim como procedeu o Juizo Estadual que, ainda que se suponha hipétese de a ré vir a ser subsidiariamente responsabilizada por agdes trabalhistas, as mesmas sujeitant-se a prazo
prescricional previsto no artigo 7°, XXIX da CF/88 e, considerando que o contrato administrativo firmado entre as partes findou-se em02/01/2014, o prazo mencionado (cinco anos quanto aos créditos trabalhistas) teria seu
término em02/01/2019, ndio podendo, a partir de ento, ser a ré responsabilizada por eventuais direitos trabalhistas dos enpregados contratados pela autora.

Sendo assim, tent-se que as glosas no importe de 20% sdo comprovadamente irregulares, sobretudo se pautadas nas alegagdes genéricas de “evitar maiores prejuizos 4 Administragio” e, no entanto, ainda se
encontramindevidamente retidas pela ré.

Emresposta ao quesito 9 formulado pela autora atestou, ainda, o expert o extemporéaneo pagamento das Notas Fiscais n° 7976; 8057; 8148; 8232 ¢ 8330 pela ré, gerando encargos moratorios cobrados.

Em face do exposto JULGO PROCEDENTE a presente agdo, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, condenando a ré ao pagamento/devolugdo das quantias indevidamente
retidas (conforme planilha de retengdes formulada no laudo pericial) e dos encargos moratdrios incidentes emrazio do pagamento a destermpo das Notas Fiscais (citadas na planilha de encargos moratérios formulada no laudo
pericial).

Os valores devemser corrigidos monetariamente desde cada retengdo indevida/vencimento das Notas pagas ematraso, acrescidos de juros de mora a partir da citagdo.

Os indices de corre¢io monetéria e de juros sdo os constantes no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal (para as agdes condenatorias em geral) vigentes a época da
execucdo do julgado.
Condeno, ainda, a ré ao pagamento de custas, honorérios periciais em reembolso e honorarios advocaticios, os quais arbitro em R$ 30.000,00 (trinta mil reais), considerando o grau de complexidade da

demanda, o trabalho do causidico, em contrapartida a exorbitancia do valor relativo a tal verba sucumbencial, caso simplesmente aplicadas as regras previstas no § 2° do artigo 85, NCPC, o que entendo possivel a fim de
privilegiar a equidade ¢ o equilibrio entre os interesses envolvidos na presente agdo.
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PR.I.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016908-94.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCELO HILLELMENAHIM KHAFIF

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE UCHIMURA DE AZEVEDO - SP309103

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comumna qual pleiteia 0 autor MARCELO HILLEL MENAIN KHAFIF, ex-sécio da empresa extinta PREMIERE IMPORTAGAO, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, seja
declarada a inconstitucionalidade dos dispositivos legais que permitema insergo dos valores de ICMS na base de cdleulo da CPRB, declarando seu direito a exclusdo dos valores de ICMS da base de céleulo do CPRB,
reconhecendo ainda seu direito a restituigdo dos valores de ICMS indevidamente incluidos na base de célculo da CPRB, recolhida pela PREMIERE IMPORTACAO, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Requer, outrossim, a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos 5 (cinco) anos.

Afirma o autor que, emrazio das atividades empresariais da empresa PREMIERE, a mesma estava sujeita ao recolhimento da CPRB instituida pela Lei 12.546/2011, que incide sobre a receita bruta da pessoa juridica, sendo
que o conceito dessa base de calculo ¢ aquele previsto no art. 3° da Lein® 9.718/98, posteriormente alterado pela Lein® 12.973/2014.

Alega, emsintese, que emjulgamento sob a sistematica dos recursos repetitivos, especificamente o tema 994, a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica fixou a tese de que “os valores de ICMS néo integrama base de
calculo da Contribuigao Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB).

Devidamente citada, a Unido Federal apresentoua contestagio 1D 22888798 pugnando pela improcedéncia da agdo.

Réplica id 24223235.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, reconhego a legitimidade ativa do autor, na qualidade de socio administrador responsavel pela extinta empresa PREMIERE.

O autor, na qualidade de ex-sdcio da empresa PREMIERE, insurge-se contra a inchisdo do ICMS na base de célculo da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta (CPRB).

A Lei 12.546/2011 determinou a substituicdo da contribuigio previdenciaria patronal incidente sobre a remuneragdo paga aos segurados empregados, avulsos e contribuintes individuais, instituida pelo art. 22 da Lei 8.212/91,
pela contribuicio social incidente sobre a receita bruta mensal das atividades, produtos e setores relacionados naquele dispositivo legal.

Como no houve uma definigdo acerca da abrangéncia do conceito de “receita bruta”, a Receita Federal editou Parecer Normativo COSIT 1’ 3, de 21 de novembro de 2012 definindo que o conceito de receita bruta a ser
utilizado na apuragdo da base de calculo da CPRB, deveria ser o mesmo ja adotado pela legislagéo da contribuigdo ao PIS e a COFIN'S apuradas segundo regime cumulativo.

Partindo-se de tal premissa, passo ao exame do nrito.
A matéria emdiscussdo ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada através das Stmulas
68¢94.

Por sua vez, o plenario do Supremo Tribunal Federal, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS ndo integra a base de calculo para a
cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que ICMS nfio compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatério das operagdes negociais realizadas pelo
contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produzefeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado no foi dado efeito de repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposi¢ao, em 1999.

Por outro lado, foireconhecida a repercusséo geral do tema no Recurso Extraordindrio 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Licia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria e
nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordindrio e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definigio de faturamento, principalimente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordindrios n°s. 346.084, 358.273, 357.950 e 390.840; na
diferenciagdo entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiua Ministra Presidente que o ICMS
afasta-se do conceito de faturamento justamente por nio compor o patrimdnio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do voto condutor:

“(...) a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele,
ndo se inclui na defini¢éo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néio pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo
se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermincvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composicdo do custo, devendo ser excluido
da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Puiblica.”

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de faturamento, como
equivalente a receita bruta compreendendo a importéncia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagéo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vezacolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
No entanto, considerando ainda a recente decisfo proferida pelo Superior Tribunal de Justica, emsede de recurso repetitivo, nos autos do REsp 1.638.772-SC, onde restou estabelecido que “os valores de

ICMS nao integram a base de cdlculo da Contribuicio Previdencidria sobre a Receita Bruta— CPRB, prevista na Lei n. 12.546/11”, necessario se faz o reconhecimento do direito postulado pela Inpetrante. Veja-
Se
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“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA -
CPRB. LEIN. 12.546/11. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO.

IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE. JULGAMENTO SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/I5.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o
Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - Os valores de ICMS ndo integram a base de cdlculo da Contribui¢do Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPR B, prevista na Lei n. 12.546/11. Precedentes.
111 - Recurso especial da contribuinte provido. Acérdéo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15.”. (g.n.).

(REsp 1638772/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 10/04/2019, DJe 26/04/2019).

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da parte autora de proceder a restituicdo dos valores relativos 8 CPRB recolhidos a maior (coma inclusdo do ICMS na base de calculo) pela empresa PREMIERE, nos tiltimos
cinco anos anteriores ao ajuizamento da ago, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagio e posterior homologagéo na via administrativa no caso de compensagio.

Comreferéncia aos juros e a corre¢do monetaria, entendo que devemser seguidos os mesmos parametros que a Unido Federal utiliza para a corregdo de seus créditos, sob pena de affonta ao principio da isonomia, aplicando-se
ataxa do Sistema Especial de Liquidagao e de Custodia— SELIC.

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE a presente a¢io, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para declarar a inexisténcia de relago juridico-tributaria que obrigue a empresa do autor a
incluir o ICMS na base de célculo da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta (CPRB).

Declaro, outrossim, o direito do autor a proceder a restituicdo dos valores recolhidos a maior pela empresa Premiere, nos tltimos cinco anos que antecederama propositura da agao, devendo, para tanto, serem observados os
critérios expostos na fundamentagao.

Condeno a Unidio Federal ao pagamento de custas e honorarios advocaticios os quais fixo emR$ 5.000,00 (cinco mil reais) combase no disposto no artigo 85, §8° do Cddigo de Processo Civil.
PR.IL

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024280-65.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:ISABELAROSSETTI VIEIRA, ISABELREGINAROSSETTI VIEIRA, JOSE RUBENS VIEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: DIEGO GUARDA DE ALMEIDA - SP270861

DESPACHO

Peticio de ID n° 30081627 - Anote-se.

Intime-se a executada ISABELA ROSSETTI VIEIRA, via imprensa oficial, acerca da penhora de ID n° 20994577 e nos termos do art. 854 do NCPC.
Decorrido semmanifestago, transfira-se o valor penhorado via BACEN-JUD para conta de deposito judicial a disposigao deste Juizo.

Apds, expeca-se alvara de levantamento para referida quantia, a favor da CEF.

Semprejuizo, requeira a instituigao financeira o que de direito emtermos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002908-26.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:FASTSHOPS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS ALBERTO COELHO - SP252922

IMPETRADO: CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por FAST SHOP S/A em face do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando
impedir a conversdo do valor integral do dep6sito judicial efetuado nos autos da Execugéo Fiscaln® 0048171-95.2010.403.6182 emrenda, em favor da Unido, até julgamento final no presente processo.

Como pedido definitivo, requer que a autoridade impetrada aplique a redugio de juros e muiltas, previstas na Lei 13.496/17, antes da conversdo do deposito judicial da Execucdo Fiscal n® 0048171-
95.2010.403.6182, emrenda, emfavor da Unidio, determinando, por fim, o levantamento do saldo remanescente.

Narra a impetrante que ¢ pessoa juridica, que atua no ramo do comércio varejista emdiversos Estados brasileiros, e, nesse contexto, em observancia as orientagdes ditadas pelas autoridades fiscais, realizou o
pagamento das Contribuicdes Sociais devidas ao Instituto Nacional da Seguridade Social (“INSS”) através da das Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo e Informagdes a Previdéncia Social
(“GFIPs").

Contudo, nos periodos compreendidos entre 01/2006 a 11/2006 € 01/2007 a 01/2008, os valores declarados pela Impetrante, via GFIP, nfio conferiramcomos valores recolhidos no mesmo periodo.

Todavia, esse erro no preenchimento das declaragdes foi sanado pela impetrante por meio do envio de declaracdes retificadoras (GFIP — Retificadora), as quais foramtransmitidas e aceitas por via eletronica.
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Esclarece que, diante da falta de processamento das GFIP Retificadora pela Receita Federal do Brasil, apresentouum Pedido de Revisdo de Débito Declarado em GFIP, protocolado na Secretaria da Receita
Federal do Brasilem 13.07.2009 e autuado sob o . 18186.004210/2009-58.

Apesar disso, informa que a Unido Federal, em 19.03.2010, ajuizou a Execugdo Fiscaln® 0014338-86.2010.403.6182, visando a satisfagdo do valor integral das contribuigdes sociais declaradas dos periodos
compreendidos entre 01/2006 a 11/2006 ¢ 01/2007 a 01/2008, conforme Certidao de Divida Ativa n°® 36.266.790-0.

Salienta que, em 19/10/10 foi expedido mandado de penhora, avaliagdo e intimagao, tendo sido procedida a penhora de 123 televisores, totalizando o valor de R$ 262.961,70, valor superior ao supostamente
devido pela impetrante. Apés a garantia da divida, a impetrante opds os devidos Embargos & Execugdo Fiscal, autuados sob o n° 0048171-95.2010.403.6182, e, ato continuo, apresentou peti¢do requerendo a substituicdo dos
bens penhorados por depdsito judicial no valor de R$ 286.555,19.

Independentemente do deslinde do feito, a impetrante aduz que houve por bem aderir a0 Programa Especial de Regularizagdo Tributaria (“PERT”), instituido pela Lei n° 13.496/17, com relagdo ao débito
relacionado a agdo acima mencionada.

Assim, a impetrante formalizou sua adesdo ao beneficio da Lein® 13.496/17, optando por pagar a vista o débito objeto da Execugdo Fiscal n° 0014338-86.2010.403.6182 mediante a utilizagéo do depdsito
judicial, apresentando, assim, no dia 09 de novembro de 2017, tanto na Execugio Fiscal quanto nos Embargos a Execugdo Fiscal, petigdo requerendo a desisténcia da discussdo judicial, nos termos do artigo 5°, da Lei
13.496/177.

Contudo, em razio da existéncia de deposito judicial nos autos da Execugdo Fiscal, a Procuradoria exarou decisdo indeferindo a aplicagdo das redugdes previstas na legislagdo sobre o débito incluido pela
Impetrante no parcelamento e determinando a converséo do valor integral emrenda para a Unido.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 286.555,19 (duzentos e oitenta e seis mil, quinhentos e cinquenta e cinco reais e dezenove centavos).
Coma inicial, vieramdocumentos.

A liminar foi parcialmente deferida, em extensio diversa da requerida pela impetrante, para determinar a exclusdo do Delegado da DERAT/SP, do polo passivo do feito, uma vez que o débito ja era objeto de
execucdo fiscal. Outrossim, determinou-se que a autoridade impetrada remanescente permitisse que o débito apontado pela impetrante na inicial (associado 8 CDA n. 36.266.790-0) participasse do Programa Especial de
Regularizagio Tributaria — PERT- instituido pela Lein.13.496/2017, mediante utilizagdo do deposito judicial efetuado pela impetrante nos autos da Execugdo Fiscal n® 0014338-86-2010.403.6182, em tramite na 6* Vara de
Execugdes Fiscais, comos descontos previstos na referida Lei, possibilitando-se o levantamento de eventual saldo remanescente (id n° 4495186).

Certiddo de expedicao de comunicagdo eletronica da decisdo a 6* Vara de Execugdes Fiscais da Capital/SP (id n° 4526437).
A Unifo Federal (Fazenda Nacional) opds embargos de declaragdo acerca da decisdo que deferiu parcialmente a liminar, aduzindo a incompeténcia do Juizo (id n° 4715003).

O Procurador Chefe da Divida Ativa da Unifio prestou informacdes (Id n° 4782231). Arguiu a preliminar de inadequagéo da via eleita, e incompeténcia absoluta do Juizo para tratar do destino do
deposito judicial realizado no bojo de demanda diversa, a saber, nos autos da execugdo fiscal n° 0014338-86.2010.403.6182 (6* VEF/SP). Aduziu que o destino do depdsito judicial vinculado a referida agdo de execugdo
fiscal somente pode ser decidido no bojo da referida demanda. Informou que a impetrante ja formulou pedido similar na referida agdo de execuco fiscal, ndo sendo o mandado de seguranga a via adequada para tal decisdo.
Sustentou, ainda, a preliminar de que ndio cabe mandado de seguranca contra leiemtese, a teor da Stmula n° 266, do STF, uma vez que o que a impetrante objetiva coma presente agdo ¢ incluir no PERT os débitos inscritos em
divida ativa da Unido, sob o n°® 36.266.790-0, garantidos por depdsito judicial, realizado no bojo da respectiva execugdo fiscal, com o afastamento de parte do artigo 6°, da Lein® 13.496/2017, e, consequentemente, coma
indevida aplicagdo dos beneficios do programa sobre a integralidade da divida. No mérito, aduziu que os pleitos da impetrante ndo encontramrespaldo nas normas que regemo PERT, pois tanto a Lein® 13.496/2017 (artigo 6°,
§1°), quanto a Portaria PGFN n° 690/2017 (que regulamenta o Programa, no ambito da Procuradoria da Fazenda Nacional), contém dispositivos expressos tratando da matéria, e que deixam patente a auséncia de direito
liquido e certo no caso. Aduziu que a impetrante pretende criar uma nova modalidade de parcelamento, sem qualquer respaldo legal e em detrimento dos demais contribuintes. Aduziu que nexiste ato coator, no caso, eis que a
autoridade administrativa limitou-se a aplicar as disposicdes contidas nas normas de regéncia do PERT. Menciona diversos julgados, no sentido de no caber ao Poder Judiciario atuar como legislador positivo. Requereu, assim,
o acolhimento das preliminares, com a extingdo do processo, por inadequagdo da via eleita, ou por incompeténcia absoluta, ou, ainda, por discutir lei em tese. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranca, com a
reconsideragao do pedido liminar.

O Delegado da DERAT/SP prestou informacdes (id n° 4816984). Arguiu a preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez que os débitos questionados encontram-se inscritos emdivida ativa da Unido,
sendo o parcelamento realizado junto & Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Pugnou, assim, pela denegagao da seguranga, nos termos do artigo 6°, §5°, da Lein.12.016/09.

Certiddo de tempestividade dos embargos de declaragdo (id n° 5462459).
Foiproferido despacho, determinando vista a parte embargada.

A parte embargada manifestou-se, sob o 1d n® 6034263. Aduziu que o Juizo ¢ competente para o conhecimento da agdo, uma vez que o julgamento das agdes emjuizos separados ndo implica em qualquer
conflito. Pugnou pela rejeicdo dos embargos.

A Unido Federal manifestou-se, reiterando os termos das preliminares anteriormente arguidas, e formulando pedido, sucessivo, para que a liminar tenha seu alcance reduzido aos termos da inicial (sem
autorizagio para levantamento de valor excedente), e, ao final, pugnou pela denegacao da seguranca (Id n° 6210744).

Sob o Id n° 6219696 foi proferida decisdo, que rejeitou os embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal, inclusive, a arguigdo de incompeténcia do Juizo, determinando o cumprimento da deciséo que
excluiuo Delegado da DERAT/SP do polo passivo do feito.

Foi certificada a exclusdo do Delegado da DERAT/SP do polo passivo (id n° 6231178).

A Unido Federal informou a interposigao de Agravo de Instrumento, em face da decisdo que rejeitou os embargos de declaragéo e deferiu parcialmente a liminar (Id n® 6289192). Referido recurso foi
registrado sob o n° 5008927-56.2018.403.0000.

Sob o Idn® 6794755 a Unido Federal formulou pedido de reconsideragio da decisdo agravada.
Foiproferido despacho, que manteve a deciséo liminar, por seus proprios fundamentos, e determinou a abertura de vista a0 Ministério Publico Federal (id n° 8398812).
O Ministério Piiblico Federal manifestou-se, aduzindo ser desnecessaria a intervengao ministerial, e pugnando pelo prosseguimento da agao mandamental.
Vieramos autos conclusos para sentenga.
£ O RELATORIO
DECIDO.
Preliminar: Mandado de Seguranga contra Lei emtese
Rejeito a preliminar emquestio.

Observo que, ao contrério do alegado, o objetivo da parte impetrante ndo ¢ o de discutir a legalidade/inconstitucionalidade, emtese, da Lein® 13.496/2017, ouda Portaria PGFN n° 690/2017, mas, afastar ato
coator concreto, a saber, 0 que a impede de aplicar as redugdes de juros e muiltas, previstas na Lei n° 13.496/2017 (PERT), antes da conversio do deposito judicial efetuado nos autos da Execucdo Fiscal n° 0048171-
95.2010.403.6182 emrenda, em favor da Unido.

Assim, eventual discussio acerca da legalidade, constitucionalidade da normm, ¢ incidental, decorrente do suposto ato coator alegado pela impetrante.
Assim, rejeito a preliminar emquestao.
Jatendo as demais preliminares sido apreciadas anteriormente, passo ao julgamento do mérito.

MERITO
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A agdo de mandado de seguranga constitui-se ago civil, de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada com ilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade
Piblica (ou agente de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coago, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade
impugnada, a teor do disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Emoutras palavras, o mandado de seguranga tem por escopo a protecio de direito liquido e certo niio amparado por habeas corpus ou habeas data, abarcando tanto a lesdo como a ameaga de lesdo (mandado
de seguranga repressivo e mandado de seguranga preventivo).

No caso emtela, objetiva a impetrante a alocag@o do deposito judicial efetuado nos autos da Execucdo Fiscal n® 0014338-86.2010.403.6182 a inscrigdo de débito incluido no PERT, apés a aplicacdo dos
descontos previstos na Lei 13.496/2017, de modo a obstar-se a conversdo total emrenda, nos autos da referida execugao fiscal, efetuando o levantamento de saldo remanescente.

Pois bem.

Naio obstante o respeitado posicionamento da Procuradoria da Fazenda Nacional, que, em principio, aduz unicamente cumprir o disposto em Lei, em especifico o artigo 6°, da Lei 13.496/2017, trazendo
infmeros julgados a respaldar seu posicionamento, este Juizo comunga de posicionamento diverso no tocante ao direito dos contribuintes executados, que possuem valores depositados judicialmente, emobter os percentuais de
redugdo do PERT, explicitando-o, a seguir.

Inicialmente, observo que a Lein® 13.496/17, objeto da conversdo da MP n° 783/17, instituiu o Programa Especial de Regularizagio Tributaria (PERT) como objetivo de oferecer ao contribuinte condigdes
benéficas para saldar seus débitos junto a Secretaria da Receita Federal (SRF) e a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional (PGFN), mediante a aplicagdo de descontos na multa e nos juros.

O art. 6° da mencionada lei disciplina a utilizagdo dos depdsitos judiciais vinculados a débitos incluidos no parcelamento. De acordo coma integra desse dispositivo:
()
Art. 6° Os depésitos vinculados aos débitos a serempagos ou parcelados serdio automaticamente transformados em pagamento definitivo ou convertidos emrenda da Unido.

§ 12 Apds o procedimento previsto no caput deste artigo, se restaremdébitos ndo liquidados, o débito podera ser quitado na forma prevista nos arts. 22 ou3< desta Lei.

§2° Depois da conversio em renda ou da transformagiio em pagamento definitivo, podera o sujeito passi q olev do saldo r te, se houver, desde que nio haja
outro débito exigivel.

§ 3% Na hipétese prevista no § 22 deste artigo, o saldo remanescente de depositos na Secretaria da Receita Federal do Brasil e na Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional somente poderd ser levantado pelo
sujeito passivo apds a confirmagio dos montantes de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL oude outros créditos de tributos utilizados para quitagdo da divida, conforme o caso.

§ 4% Na hipotese de depsito judicial, o disposto no caput deste artigo somente se aplica aos casos emque tenha ocorrido desisténcia da agéo ou do recurso e reniincia a qualquer alegacao de direito sobre o qual
se finda a ago.

§ 52 O disposto no caput deste artigo aplica-se aos valores oriundos de constri¢do judicial depositados na conta tnica do Tesouro Nacional até a data de publicagéo desta Lei.

Ao aplicar o disposto no artigo 6° da Lein® 13.496/17, a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, em suposta aplicagdo literal do dispositivo, tem entendido que os depdsitos existentes em execugdo fiscal
devemser imputados as inscrigdes de débitos semos descontos dos encargos legais, conforme se depreende dos esclarecimentos prestados pelo 6rgiio emseu site, no /ink “perguntas e respostas”, especificamente nas questdes
10 e 11, como aludido pela impetrante, e, conforme manifestagdo advinda ao feito (Id n° 6210744).

No caso concreto, vislumbra-se o indeferimento do pedido da impetrante, de obtengdo de descontos para inclusdo no PERT, quando a inscrigio ja estiver suspensa por depdsito judicial, conforme manifestacao
da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional, relativamente ao requerimento n® 20170350608, apreciado em08/12/2017 (ID 4452337).

Ocorre que, tal como assentado na decisdo que deferiu parcialmente a medida liminar, tal posicionamento da Procuradoria da Fazenda Nacional emquestdo, alémde ndo se coadunar coma finalidade do proprio
instituto juridico do Parcelamento Especial (PERT), despreza a integralidade prescritiva do artigo 6° da Lein® 13.496/17, representada conjuntamente pelo seucaput e paragrafos, e viola os postulados constitucionais da
isonomia, proporcionalidade, razoabilidade e seguranca juridica.

Se ndo, vejamos.

Emprimeiro lugar, cumpre consignar que o requerimento efetuado pela impetrante, de desisténcia/rentincia ao direito sobre a qual se finda a agdo no esté relacionado a adesdo ao PERT, mas sim, as condigdes
previstas nos art. 14 da Medida Provisoria 783/2017, e da Lein® 13.496/2017, que trata de questdes orgamentarias quanto a rentincia fiscal proposta pelo governo pelo PERT e a Leide Responsabilidade Fiscal.

Por sua vez, convémassinalar que o depésito judicial do débito realizado como garantia nos autos Execugdo Fiscal sob o n° 0014338-86.2010.403.6182, no valor de R$ 286.555,19 (duzentos e oitenta e seis
mil, quinhentos se cinquenta e cinco reais e dezenove centavos), conforme 1D 4452439) ndo se destinou ao pagamento, ainda que parcial, da divida, mas, a garantia do Juizo, para discussdo do débito, ndo se podendo, desta
forma, afastar-se a possibilidade da impetrante usuftuir dos beneficios fiscais propostos na Lei.

Arigor, o deposito, seja do montante integral da divida, seja de montante parcial, serve como uma garantia, apta a gerar a suspensdo da execugao, enquanto se discute judicialmente o crédito tributario.

No entanto, o débito continua existente, tanto que, ao final do processo, caso seja reconhecido que o crédito de fato ¢ devido, o valor ¢ convertido em renda para a Fazenda Publica, extinguindo o crédito

Portanto, a simples existéncia do depdsito emsede de garantia do Juizo, ndo retira o direito da impetrante de aderir ao PERT e ter as mesmas condicdes dos demais contribuintes devedores, que eventualimente
sequer tenham garantido a divida, de participar do programa.

Efetuando-se uma andlise sistermatica da Lein® 13.496/17, ndo se encontra, a rigor, qualquer vedagdo legal a concesséo dos descontos caso o pagamento seja realizado comvalores vinculados a processo judicial,
que no presente caso esté relacionado a execugdo fiscal.

O diploma legal prevé apenas que os valores depositados serdo convertidos emrenda ou transformados empagamento definitivo (artigo 6°), ndo havendo como inferir-se que os valores depositados judicialmente
ndo possamser utilizados para o pagamento, observando-se quanto a este o previsto na Lei, inclusive quanto aos descontos e prazos para pagamento.

O dispositivo em nenhum momento refere que os valores relativos a depdsitos judiciais nédo poderdo ser utilizados para usufiuir dos beneficios do PERT, referindo o §1°, do art. 6°, apenas que o restante néo
quitado a vista pela conversdo emrenda podera ser incluido nas demais modalidades de pagamento previstas na lei.

Dessa forma, pela aplicagdo literal realizada pela Fazenda Nacional, um executado ainda sem haver oferecido garantia nos autos de uma execugdo fiscal terd direito a usufiuir de todos os beneficios do PERT,
enquanto que aquele comgarantia da divida terd os valores depositados emjuizo convertidos emrenda, semqualquer beneficio.

Desnecessario demonstrar-se que tal interpretagdo viola o principio da isonomia entre os contribuintes, € néio se mostra razoavel e proporcional, porquanto se esta punindo aquele que possui depésitos judiciais.

Ademais, a exigéncia da alocagdo do valor depositado, caso seja maior do que a divida incluida, implicara pagamento integral a vista e sem qualquer beneficio para o sujeito passivo, 0 que nio se coaduna coma
intengdo de proporcionar descontos para a solugio amigavel da divida.

Observo que, ndo obstante possivelmente minoritario, este € o posicionamento de alguns julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que analisam o tema sob a Otica da consonancia do instituto
(PERT/parcelamento) coma Constituigdo Federal.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PARCELAMENTO DE DEBITO TRIBUTARIO. VEDACAO AQUEM TENHAAJUIZADO ACAO J UDICIAL E EFETUADO DEPOSITONO BOJO
DOS AUTOS. ART. 4 DA PORTARIA MF 655-93. VIOLACAO AO PRINCiPIO DAISONOMIA E AO LIVRE ACESSO AO JUDICIARIO (ART. 5°, XXXV, CF). 1. Nos termos
da chamada justica distributiva concebida por Aristdteles, o principio da igualdade consiste em tratar de forma desigual aqueles que estio emsituagdes distintas, diversamente da justica comutativa, que prescreve
o tratamento igualitario entre pessoas diante de situagdes que nao comportam distingdo. 2. No ceme deslai ideias esta a premsia de que ¢ admissivel tratar desigualmente a duas pessoas, desde que haja uma
explicagdo razoavel para isso. 3. Ao impedir o acesso ao p: de contribui que itado em juizo os valores de tributos controvertidos, o art. 4° da Portaria MF 655-93 nio
repousa em explicacio plausivel e razoavel, acak o por ofender, por via tmnsvelsa, ao inciso XXXV do art. 5°da Cunstltun;au Federal, visto que culmina por constranger o contribuinte a
niio buscar o Poder Judiciario para assegurar os direitos dos quais se imagina detentor. 4. Negado provimento a apelagéo e a remessa oficial. (TRF3 AMS 97.03.085159-2 SP. Terceira Turma.
Relator: Juiz Convocado Rubens Calixto. Data do Julgamento: 02/09/10).
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. PERT. LEI N° 13.496/2017. DEPOSITO JUDICIAL. REDUCOES PREVISTAS NA LEI DO PARCELAMENTO.
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA ISONOMIA Deve ser aplicado o principio da razoabilidade, bem como da isonomia, visto que caso mantida a decisdo agravada, os
contribui que deposito do gral, para fins da suspensao da exigibilidade do crédito tributario, nio teriam qualquer beneficio na adesdo ao PERT, uma vez que sobre
tais valores niio haveria qualquer redugfio. Precedentes jurisprudenciais: TRF4, AC n® 5058708-53.2017.4.04.7100, relator Des. Federal ANDREI PITTEN VELLOSO, data da decisdo 27.11.2018 ¢
TRF4, AG 5012972-35.2018.4.04.0000, relator Juiz Federal ALEXANDRE ROSSATO DA SILVA AVILA, data da decisdo 25.07.2018. Agravo de instrumento provido. (TRF 3* Regido, 4* Turnm, Al
- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5026297-07.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 14/03/2019, e - DJF3 Judicial | DATA:26/03/2019).

E:
TRIBUTARIO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PROGRAMA DE REGULARIZACAO TRIBUTARIA RURAL.

APLICACAO DOS DESCONTOS PREVISTOS EM LEI AOS VALORES DEPOSITADOS JUDICIALMENTE, ANTES DE SUA CONVERSAO EM RENDA DA UNIAO:
POSSIBILIDADE. ISONOMIA ENTRE OS CONTRIBUINTES RECURSO PROVIDO. 1. No entender da Fazenda, o artigo 6° da Lei n° 13.606/2018 estabeleceria a imediata

conversfio emrenda dos valores deposi judicial semos d tos previstos na Lei para multa e juros moratorios, a fimde liquidar total ou parcialmente a divida emlitigio. Apés, em
havendo débito nte, sobre esse residual poderiam ser aplicadas as reducdes legals 2. Referido dispositivo nio determina que a conversio em renda dos valores deposntados
judicialmente seja feita sem os d tos legais. E dii em sentldo conmmo levaria a d Idade de entre contribui indo aquele que disponibiliza 2 Fazenda
quantla ifici para a imediata quitaciio do tributo, medi Precedente. 3. E possivel a extensio de beneficios fiscais a valores constantes de depositos judiciais, mesmo que a

agdo ja tenha transitado em julgado, desde que ainda ndo haja ordem pard paga.rmnto definitivo. Precedente. 4. No caso dos autos, os documentos juntados ndo esclarecem se os depositos judiciais foram
efetuados antes do vencimento, hipdtese em que néo incidiram multa e juros moratorios e, por conseguinte, ndo haveria o que deduzir. 5. Contudo, como os depdsitos judiciais podem ter sido realizados ap6s o
vencimento e, nessa hipétese, a ordem para pagamento definitivo acarretaria a perda do direito da agravante, com fimdamento na isonomia entre os contribuintes, o recurso deve ser provido. 6. Agravo de
instrumento provido (TRF-3, Agravo de Instrumento i’ 5013429.60.2019.403.0000, 1* Turma, Relator: Desembargador Federal Helio Egydio de Matos Nogueira, DJE 11/03/2020).

Assim, afigura-se consentdneo aos principios da isonomia, razoabilidade e proporcionalidade deferir a impetrante que participe do PERT mediante a utilizagdo do depdsito judicial do débito realizado como
garantia do Juizo nos autos Execugdo Fiscalsob o n° 0014338-86.2010.403.6182, comos descontos previstos na Lein® 13.496/17.

No caso emtela, emconsulta ao andamento dos autos da execugdo fiscaln® 0014338-86.2010.403.6182, na presente data (23/03/2020), verifica-se que o feito encontra-se sobrestado, no aguardo de possivel
decisdo a ser proferida por este Juizo, sendo que os embargos a execugiio n° 0048171-95.2010.403.6182, encontramse definitivamente arquivados, tendo sido proferida decisdo homologatéria da rentincia ao direito sobre a
qual se funda a ago.

Pois bem, embora o pedido liminar formulado pela impetrante tenha sido para que este Juizo “impeca a conversdo do valor integral do depdsito judicial da Execu¢do Fiscal n®0048171-95.2010.403.6182
em renda, em favor da Unidio, até o julgamento final do presente processo™, fato é que, tal como assentado por ocasido da decisdo liminar, ndo cabe a este Juizo determinar qualquer providéncia ao Juizo da Execucio Fiscal,
uma vezque se tratamde Juizos distintos, comjurisdigdes diversas e especificas.

Desta forma, voltando-se a presente agdo mandamental a ato praticado pela autoridade coatora, a saber, 0 Procurador Chefe da Fazenda Nacional, a essa autoridade deve ser dirigida a ordem, no sentido de
determinar-se que permite que se aplique ao depésito judicial efetuado nos autos da execugdo fiscal emquesto, a regra do PERT, comos descontos previstos na Lein® 13.496/17, antes da conversdo emrenda, possibilitando a
impetrante quitar o débito, como beneficio fiscal, e, apds tal procedimento, caso haja saldo suficiente, permita-se o levantamento de eventual saldo remanescente.

Ante o exposto, CONCEDO, EM PARTE, A SEGURANCA, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias, para que o débito apontado pela impetrante na inicial
(associado a DEBCAD n. 36.266.790-0) participe do Programa Especial de Regularizagdo Tributaria — PERT- instituido pela Lein® 13.496/2017, mediante utilizagdo do depdsito judicial efetuado pela impetrante nos autos da
Execugdo Fiscaln® 0014338-86-2010.403.6182, comos descontos previstos na referida Lei, possibilitando-se o levantamento de eventual saldo remanescente.

Observo que, por se tratar de acio mandamental, cujo objeto ¢é assegurar direito liquido e certo a obtengéo das redugdes do PERT, ndo cabe a este Juizo, minudenciar qual valor devera ser objeto de conversdo
emrenda, e qual devera ser objeto de levantamento, nfio obstante a propria autoridade impetrada confirme o depdésito judicial no valor de R$ 286.555,19 (duzentos e oitenta e seis mil, quinhentos e cinquenta e cinco reais e
dezenove centavos), conforme manifestacio constante do id n° 4782231 (fl.127), uma vez que matéria atinente a deliberagdo administrativa, sujeita a apreciagdo do Juizo da Execugdo Fiscal.

Assim, a conversdo em renda em favor da Unido, do valor depositado judicialmente somente devera ocorrer apos a consolidagdo do parcelamento, com a aplicagéo das redugdes previstas na Lei n°
13.496/2017, oportunidade emque, emexistindo, o saldo remanescente podera ser levantado pela impetrante.

Semcondenagio emhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Comunique-se o teor da presente decisio ao Juizo Federal da 6 Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, nos autos da Execugio Fiscal n° 0014338-86-2010.403.6182, bem como, ao D. Desembargador
Relator do Agravo de Instrumento n° 5008297-56.2018.403.0000 (4* Turma, 1.219).

Intime-se a autoridade impetrada, para cumprimento da decisao.
Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, 1°, da Lein® 12.016/2009.
PRI

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019532-12.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: GIANNE DA SILVABEVENUTO

DESPACHO

1D 23260038/47: Ciéncia as partes.
Nada mais sendo requerido arquivem-se os autos findos.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023906-49.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: TRANSFORMADORES E SERVICOS DE ENERGIA DAS AMERICAS S.A.
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Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por TRANSFORMADORES E SERVICOS DE ENERGIA DAS AMERICAS S/A em face do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, a fim de que a autoridade coatora se abstenha de efetuar a compensagdo de oficio dos créditos/valores
reconhecidos pela Receita Federal em fingdo dos PER’s que compdemo objeto da presente agéo comeventuais débitos comexigibilidade suspensa ou garantidos emprocessos judiciais.

Relata a impetrante, emsintese, que ¢ pessoa juridica de direito privado e se sujeita ao recolhimento de intimeros tributos administrados pela Receita Federal do Brasil— RFB, entre eles, 0 PIS e a COFINS,
bemcomo o IPI, IRPJ e CSLL.

Afirma que 0 IPI, o PIS ¢ a COFINS séo apurados sob a sistemitica ndo-cumulativa, o que garante a apropriagdo de créditos sobre as aquisicdes de insumo e demmis bens necessarios a consecugdo de suas
atividades, os quais sdo posteriormente compensados comos débitos apurados a titulo destes tributos.

Aduz que o montante relativo aos créditos vemsendo superior aos débitos, gerando umsaldo credor acumulado de IP1, PIS e COFINS ¢é passivel de compensagdo ouressarcimento emespécie, razio pela qual
a Impetrante apresenta, trimestralmente, pedidos de ressarcimento de todo o saldo acumulado no periodo.

Esclarece que emrelagdo ao IRPJ e a CSLL, sujeita-se ao regime de lucro real, de modo que foi verificado, no exercicio de 2014, saldo negativo pela empresa. Isso porque, ao contrapor o débito ao final
apurado com o montante que foi antecipado ao longo do ano-calendario, verificou-se que os pagamentos antecipados haviam se dado em montantes maiores que o efetivamente devido, configurando, também, um crédito
passivel de restituigdo, nos termos dos arts. 6°, §1°, II ¢ 28 da Lei 9.430/96, bemcomo do art. 2°, I da Instrugdo Normativa RFB 1.717/2017.

Afirma que apresentou, por meio do programa PER/DCOMP da Receita Federal, pedidos eletronicos de ressarcimento e restituicao referentes a estes créditos apurados, conforme a seguir:

17057.07399.221116.1.5.01-1359, 26521.66974.011216.1.5.01-4784, 03591.08142.221216.1.1.17-9656, 32071.19169.040517.1.5.17-0145, 09337.61543.221216.1.1.17-2096, 24097.19414.221216.1.1.17-
8387, 29369.99860.221216.1.1.17-9602, 40843.19547.040517.1.5.17-9773, 02190.01531.221216.1.1.17-1472, 37509.77217.221216.1.1.17-0003, 40299.86625.301216.1.2.04-4239,
00262.49886.301216.1.2.04-4821, 31657.67938.301216.1.2-04-1091, 15001.90339.131216.1.2.02-9130 ¢ 16309.15344.131216.1.2.03-9999

Esclarece que todos ja tiverama sua analise concluida, de modo que cabera a autoridade impetrada promover o efetivo ressarcimento/restituigao.

Aduz, todavia, que o ente publico, antes de efetivar o depOsito na conta bancaria da empresa, realizar o procedimento prévio de compensagao de oficio do crédito deferido comos débitos atualmente lancados
emdesfavor da empresa, ainda que estes débitos estejam coma exigibilidade suspensa, sendo este o ato coator que pretende afastar, isto €, a compensagao de oficio comdébitos objeto de parcelamento ou com exigibilidade
suspensa.

Sustenta que as normas veiculadas pela Instrugdo Normativa n. 1717/2017 e Portaria Interministerial n 23/2006 ultrapassaramos limites de sua competéncia, a medida em que estabeleceramregras ndo previstas na
legislagdo que buscou regulamentar, niio cabendo ao Poder Executivo acrescer condigdes para o ressarcimento de créditos da impetrante niio previstas na Lein 11.196/05.

Assim, salienta que ndo ha falar-se na aplicabilidade do artigo 73, paragrafo tnico, da Lein 9430/96, tampouco, dos paragrafos 1° e 3°, do art. 89, da Instrugdo Normativan® 1717/2017.
A inicial veio acompanhada de documentos.

Foi proferida decisdo, que deferiu o pedido liminar, para determinar a autoridade impetrada que ndo promovesse a compensagdo de créditos, de oficio, comdébitos que estivessem coma exigibilidade suspensa,
ou estivessem garantidos, emprocessos judiciais, nos termos das hipdteses taxativamente previstas no artigo 151 do Codigo Tributario Nacional, referente aos pedidos de ressarcimento (id n° 3478402).

A autoridade impetrada prestou informacées (Id n° 3883706). Aduziu que, nos termos da Instrugdo Normativa RFB n® 1717/2017, inexiste previsio normativa para a modalidade de compensago de
créditos com débitos coma exigibilidade suspensa, exceto se decorrente de parcelamento cujos débitos ndo estejam garantidos (artigo 89, §2°), sendo tal findamento encontrado no paragrafo tnico, do artigo 73, da Lein®
930/96. Pugnou pela denegagdo da seguranga.

A Unido Federal (Fazenda Nacional) requereu o seu ingresso no feito, informando a interposigdo de Agravo de Instrumento, em face da deciséo concessiva da liminar (Id n° 4066171), o qual foi registrado sob o
n° 5000035-20.2018.403.0000, perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sob o Id n° 4487180 foi proferida decisdo, mantendo a liminar, por seus proprios fimdamentos.
O Ministério Piblico Federal manifestou-se pela desnecessidade de sua interveng@o, e pelo prosseguimento da ago.

A parte impetrante manifestou-se, sob o Id n° 8194222 (f.129), aduzindo que, apesar de intimada, a autoridade coatora ndo concluiu os procedimentos para o ressarcimento necessario, mantendo a mesma
posi¢do que compeliu a impetrante ao ajuizamento do feito. Requereua intimago da autoridade, para justificar os motivos pelos quais ainda no realizados os procedimentos para o efetivo ressarcimento dos créditos.

Sob o Id n° 12464332, foi convertido o julgamento emdiligéncia, para manifestagdo da Unido sobre o cumprimento da liminar.

A Unido Federal opos embargos de declaragdo, em face da decisdo que converteu o julgamento em diligéncia, alegando omissdo/obscuridade, uma vez que o pedido da impetrante ndo foi objeto da agao (dar
efetividade ao processo de ressarcimento).

A parte impetrante apresentou resposta aos embargos (id n® 131845413).

Foi proferida decisdo que rejeitou os embargos de declaragéo, uma vez que a mora administrativa, quanto a analise e conclusdo dos pedidos de ressarcimento nio fazem parte do objeto da presente agdo (Id n°
15139316).

A impetrante informou que interpds o recurso de Agravo de Instrumento, em face da decisdo que rejeitou os embargos supra, formulando pedido de reconsideragdo (Id n° 16122447), tendo o recurso em
questdo sido registrado sob o n® 5008315-43.2019.403.0000.

Foi certificada a juntada de pegas do Agravo de Instrumento n° 5000035.20.2018.403.0000 ( Id n° 19945058), ao qual foi negado provimento, tendo a Unido Federal interposto Recurso Especial em face
dessa decisdo, o qual ndo foi admitido (Id n® 19945062).

Certiddo de transito emjulgado do referido recurso, na data de 19/07/2019 (Id n° 83631264).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

Nao tendo sido arguidas eventuais preliminares, e encontrando-se presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular da agio, passo ao exame do mérito.
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Observo que a agdo de Mandado de Seguranga € agdo civil de rito sumério especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade
Piblica (ou agente de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coago, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade
impugnada, a teor do disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Emoutras palavras, o Mandado de Seguranga tempor escopo a protecdo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, abarcando tanto a lesdo como a ameaga de lesdo (mandado
de seguranga repressivo e mandado de seguranga preventivo).

Trata-se de acéo por meio da qual objetiva a impetrante provimento judicial que determine a autoridade coatora que se abstenha de efetuar a compensagdo de oficio dos créditos/valores reconhecidos pela
Receita Federal do Brasilemfingdo dos PER’s efetuados, comeventuais débitos da impetrante, que encontrem-se comexigibilidade suspensa ou garantidos emprocessos judiciais.

No caso emtela, verifico que, apds a decisdo que deferiu a liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagéo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais
daquela decisdo serdo aquireproduzidos. Vejamos:

(...)

“Observo os documentos de fls. 38/52 que, emrazio da andlise concluida dos pedidos de ressarcimento acima mencionados, a impetrante possui crédito tributario, tal como alegado na inicial.

Quanto a compensagdo de oficio, cumpre analisar a legislagdo emvigor.

Estabelece o artigo 7° do Decreto-Lein® 2.287/1986, coma redagdo alterada pelo art. 114 da Lei 11.196/05:

“Art. 70 A Receita Federal do Brasil, antes de proceder a restitui¢do ou ao ressarcimento de tributos, deverd verificar se o contribuinte é devedor a Fazenda Nacional. (Redagdo dada pela Lei
n?11.196, de 2005)

-

§ 1o Existindo débito em nome do c
2005)

o valor da restituicdo ou ressarcimento serd comp do, total ou parcial) com o valor do débito. (Redagdo dada pela Lei n° 11.196, de

§ 20 Existindo, nos termos da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966, débito em nome do contribuinte, em relagdo as contribuicdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo vinico do art. 11
da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, ou as contribui¢des instituidas a titulo de substituigdo e em relagdo a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, o valor da restitui¢do ou
ressarcimento serd comp do, total ou parciall , com o valor do débito. (Redagéo dada pela Lein® 11.196, de 2005)

§ 30 Ato conjunto dos Ministérios da Fazenda e da Previdéncia Social estabelecerd as normas e procedii necessdrios a aplicagdo do disposto neste artigo. (Redagdo dada pela Lein® 11.196, de
2005)” (negritei)

Por outro lado, dispde o artigo 6° do Decreto n°2.138/1997:

Art. 6°A do poderd ser efetuada de oficio, nos termos do art. 7° do Decreto-Lei n°2.287, de 23 de julho de 1986, sempre que a Secretaria da Receita Federal verificar que o titular do

direito a restitui¢do ou ao ressarcimento tem débito vencido relativo a qual. tributo ou c

¢do sob sua admi ¢cdo.

§ 1° A compensagdo de oficio sera precedida de notificagdo ao sujeito passivo para que se manifeste sobre o procedimento, no prazo de quinze dias, sendo o seu siléncio considerado como
aquiescéncia.

§2° Havendo concorddncia do sujeito passivo, expressa ou tdcita, a Unidade da Secretaria da Receita Federal efetuard a compensagéo, com observdncia do procedimento estabelecido no art. 5°.

§3°No caso de discorddncia do sujeito passivo, a Unidade da Secretaria da Receita Federal reterd o valor da restituigdo ou do ressarcimento até que o débito seja liquidado.” (negritei)

De acordo coma legislagdo acima mencionada, a compensagao podera ser efetuada de oficio, quando se verificar a existéncia de débito emnome do titular do direito a restituicdo ou ao ressarcimento.

Devera, ainda, haver a consulta prévia do contribuinte, e, emcaso de discordancia, havera a retengo do crédito até a liquidagdo dos débitos existentes.

O dispositivo niio iona a comg ¢do de oficio débitos que i exigibilidade suspensa.

De outra parte, a Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017, que estabelece normas sobre restituigdo, compensagio, ressarcimento e reembolso, no dmbito da Secretaria da Receita Federal do Brasil, assim
dispde:

)

Art. 89. A restituicdo e o ressarcimento de tributos administrados pela RF'B ou a restitui¢éo de p os efetuados medi Darf ou GPS cuja receita néo seja administrada pela RF B serd
efetuada depois de verificada a auséncia de débitos em nome do sujeito passivo credor perante a Fazenda Nacional.

§ 1°Existindo débito, ainda que lidado em qualq dalidade de parcel inclusive de débito ja encaminhado para inscri¢iio em Divida Ativa da Unido, de natureza tributdria ou
ndo, o valor da restitui¢do ou do ressarcii deverd ser utilizado para quitd-lo, medi comp do emprocedi de oficio.

§2°A compensagiio de oficio de débito parcelado restringe-se aos parcele nio g ide

§ 3¢ Previamente a compensagdo de oficio, deverd ser solicitado ao sujeito passivo que se manifeste quanto ao procedimento no prazo de 15 (quinze) dias, contado da data do recebimento de
comunicagdo formal enviada pela RF B, sendo o seu siléncio considerado como aquiescéncia.

Analisando-se o teor do disposto emreferida norma infralegal, verifica-se que ha dispositivos que mencionama realizagao de compensacio de oficio comdébitos que constituemobjeto de parcelamento.

No entanto, deve-se ponderar que a compensagdo de oficio, desde que respeitados os requisitos legais, deve recair sobre débitos liquidos e exigiveis, ndo podendo ser compensado o crédito tributario com
débitos que estejamcoma exigibilidade suspensa.

Registre-se que 0 artigo 141 do Codigo Tributario Nacional assimdispde:

Art. 141. O crédito tributdrio regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora dos quais ndo podem ser
dispensadas, sob pena de responsabilidade funcional na forma da lei, a sua efetivagdo ou as respectivas garantias.

Portanto, as hipoteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, que impedema pratica de quaisquer atos executivos, encontrantse taxativamente previstas no artigo 151 do Codigo Tributario Nacional:
Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - morat6ria;

11 - o depdsito do seumontante integral

111 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;

IV - a concessio de medida liminar emmandado de seguranga.

'V—a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de agdo judicial; (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)

VI - o parcelamento. (Incluido pela Lep i 104, de 2001)

Paragrafo tinico. O disposto neste artigo ndo dispensa o cumprimento das obrigagdes assessorios dependentes da obrigagdo principal cujo crédito seja suspenso, ou dela consequentes.

No mesmo sentido, ja decidiuo C. Superior Tribunal de Justica, no sentido de admitir a compensagéo de oficio, desde que os créditos tributarios ndo estejamcoma exigibilidade suspensa, nos termos do disposto
no artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO COM CREDITO TRIBUTARIO SUSPENSO EM DECORRENCIA DE
PARCELAMENTO. FALTA DE PREVISAO LEGAL. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 535, I, DO CPC. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
COMPETENCIA DO STF. |. A recorrente sustenta que o art. 535, 11, do CPC foi violado, mas deixa de apontar; de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdio impugnado. Assim, é
inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula 284/STF. 2. Cuida a demanda de Mandado de Seguranga impetrado pela empresa com escopo de anular as
decisdes administrativas que determinaram a compensagdo de oficio dos créditos reconhecidos pelo impetrante com débitos cuja exigibilidade se encontra suspensa em virtude de adesdo ao
programa de parcelamento. 3. O Tribunal de origem registrou que a Corte Especial re heceu a i itucionalidade do art. 73, pardgrafo unico, da Lei 9.430/1996, incluida pela Lei
12.844/2013. Assim sendo, o TR F analisou exclusi a norma contida no revogado art. 73, caput, do referido texto legal. Dessa maneira, 0 STJ possui permissio legal de apreciar apenas
aviolagdo ao dispositivo origindrio da lei, pois o debate travado na Corte a quo restringiu-se a sua interpretagdo. 4. 4. Por outro lado, qualquer debate, no julgamento deste Recurso Especial,
sobre o art. 73, pardgrafo inico, da Lei 9.430/1996, teria como objeto a declaragio de sua inconstitucionalidade pelo Tribunal regional. Entretanto, a competéncia para a apreciagdo de questdo
constitucional estd reservada ao STF. (...) Portanto, inexiste previsdo para a compensagdo defendida pela autoridade coatora. 7. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nio
provido. (RESP 201600492089, RESP - RECURSO ESPECIAL— 1586947, Relator HERMAN BENJAMIN, STJ, SEGUNDA TURMA, Data da Publicagéo 07/10/2016)” (negritei)

Analisando-se o relatério de informagdes fiscais (fls. 34/37) verifica-se a existéncia de débitos coma exigibilidade suspensa, inclusive, emdecorréncia de adesdo a programas de parcelamento.

Dessa forma, néio ¢ possivel a compensagéo de oficio - oua retencéo - dos valores que ndo sejamexigiveis, desde que emrazio do rol taxativo previsto no artigo 151 do codigo Tributério Nacional, no qual esta
incluido o parcelamento.
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De igual modo, a hipdtese de retengo do crédito tributario, emrazio da discordancia do contribuinte coma compensagio de oficio, apenas ¢ ilegal na hipétese de débito coma exigibilidade suspensa. Emoutras
hipéteses, ndo ha ilegalidade™.

De rigor acrescer-se que o Tribunal Regional Federal da 3* Regido segue o mesmo entendimento, verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO. COM PENSACAO DE OFiCIO PARA QUITACAO DE DEBITOS
PARCELADOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE REPETITIVO DA CORTE SUPERIOR. JURISPRUDENCIA MANTIDA APOS A NOVA REDACAO DO
PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 73, LEI 9.430/1996. 1. Consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, a partir do julgamento do REsp 1.2013.082, sob sistermatica repetitiva,
quanto & impossibilidade de compensagdo de oficio de dividas fiscais cuja exigibilidade esteja suspensa. 2. A tese de que seria o caso de se afastar a aplicagéo do paradigma repetitivo emrazio da superveniéncia
de alteragdo da redag@o do artigo 73, paragrafo tnico, da Lei 9.430/1996, por ocasido da Lei 12.844/2013 resta em desacordo coma jurisprudéncia atual do proprio Superior Tribunal de Justica, que segue
adotando o mesmo entendimento (v.g AgRgno AREsp 434.003, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 09/03/2015, AREsp 368.173, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, monocritica, Dje
21/06/2017, REsp 1.645.085, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, monocritica, DJe 08/08/2017), bemassim este Tribunal (v.g. AMS 0001112-88.2014.4.03.6112, Rel. Des. Fed. NERY JUNIOR, e-
DJF331/03/2017, AMS 0003117-22.2015.4.03.6121, Rel. Des. Fed. JONHONSOM DI SALVO, e-DJF3 08/05/2017, AMS 0017966.62- 2015.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJe
15/05/2017). 3. Comefeito, a fundamentagdo adotada no REsp 1.213.082 ndo se restringe ao destaque da auséncia de previsdo expressa para a compensagdo de oficio no caso de dividas fiscais parceladas,
mas assenta, tambéme comigual relevancia, a inoponibilidade da pretensdo fiscal ao artigo 151 do CTN, segundo a reiterada jurisprudéncia da Corte, frisando a exigibilidade dos valores a serem quitados como
condicionante do procedimento. 4. Apelagdo e remessa oficial fazendéria desprovidas. (TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL - 366354 - 0006343-64.2016.4.03.6100,
Rel DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em06/09/2017, e-DJF3 Judicial | DATA:13/09/2017).

Ante o exposto, CONCEDO ASEGURANCA, ¢ julgo procedente o pedido, extinguindo o processo, comresolugdo do mérito, com fulcro no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
para o fim de determinar que a autoridade impetrada se abstenha de promover a compensagio de oficio, dos créditos da impetrante, com débitos que estejam coma exigibilidade suspensa, ou garantidos em
processos judiciais, nos termos das hipoteses taxativamente previstas no artigo 151 do Codigo Tributirio Nacional, referente aos pedidos de ressarcimento n°s. 17057.07399.221116.1.5.01-1359,
26521.66974.011216.1.5.01-4784, 03591.08142.221216.1.1.17-9656, 32071.19169.040517.1.5.17-0145, 09337.61543.221216.1.1.17-2096, 24097.19414.221216.1.1.17-8387,
29369.99860.221216.1.1.17-9602, 40843.19547.040517.1.5.17-9773, 02190.01531.221216.1.1.17-1472, 37509.77217.221216.1.1.17-0003, 40299.86625.301216.1.2.04-4239,
00262.49886.301216.1.2.04-4821, 31657.67938.301216.1.2-04-1091, 15001.90339.131216.1.2.02-9130 ¢ 16309.15344.131216.1.2.03-9999..

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Encaminhe-se copia da presente decisdo ao Desembargador Relator do Agravo de Instrumento n® 50084=315-43.2019.403.0000 (f1.348).
Custas ex lege.

Sentenga submmetida a reexame necessario.

PRIL

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

9" VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO - 1° SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sdo Paulo - SP- CEP 01310-200
Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0709962-35.1991.4.03.6100

EXEQUENTE: CDP PARTICIPACAO EMPREENDIMENTOS EASSESSORIALTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAOLA DE CASTRO ESOTICO - SP286695, VALERIAZOTELLI - SP117183
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ciéncia as partes acerca da digitalizagao dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal.
Intime-as para conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Sao Paulo, 6 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006704-25.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: KLIMATU ENGENHARIA - EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809-B, PAULO ROSENTHAL - SP188567, VICTOR SARFATIS METTA - SP224384
IMPETRADO:PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por KLIMATU ENGENHARIA EIRELI- EPP, em face do PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONALE do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, compedido liminar, por meio da qual objetiva a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine sua imediata
reincluso no regime de parcelamento da Lei 11.941/09, impedindo a autoridade coatora que cobre as dividas parceladas, e que todos os valores ja recolhidos ao parcelamento emquestdo (sejamos registrados na RFB pelo n®
3841 ou3835) sejamefetivamente computados e abatidos no sisterm da Receita Federal, inclusive os realizados apds a data de consolidag@o.

Relata a impetrante que, em25/06/2014 aderiu ao parcelamento reaberto pela Lein® 11.941/09, combase no artigo 3°- Saldo Remanescente dos Programas Refis, Paes, Paex e Parcelamentos Ordinarios, cujo
codigo de parcelamento criado foio de n® 3841.

Informa que foi o proprio socio da impetrante quemrealizou o tramite pelo portal eletronico, e, considerando que ele ndo conseguiu identificar os débitos que gostaria de incluir no favor legal, decidiu a impetrante ndo
pagar a 1* parcela do parcelamento identificado pelo codigo 3841, acima citado, prevendo que o0 mesmo seria automaticamente cancelado apds a identificagdo da falta de pagamento da parcela inicial

Relata que, em 29/07/14 buscou ajuda profissional de seu contador, momento em que aderiu a um novo pedido de parcelamento da reabertura da Lei 11.941/09, agora com base no artigo 1°- Dividas Nao
Parceladas Anteriormente, ¢ codigo de parcelamento de n® 3835.

Esclarece que os dois parcelamentos (codigos 3841 e 3835) tinhamos mesmos débitos tributérios como objeto.

Ocorre que, por ocasido da consolidagdo do Parcelamento da Reabertura da Lein® 11.941/09 foi liberado no sisterma virtual, os pagamentos realizados até entdo, sendo que néo constavamno calculo da Receita
Federal o pagamento efeutado, constando débito integral, como se nada houvesse sido recolhido até entéo.

Informa a impetrante que, claramente, ocorreu um equivoco do sistema da Receita Federal, que, além de desconsiderar os pagamentos ja realizados pela impetrante, sob o codigo 3835, na consolidago, atribuiu
cono ativo o parcelamento de n° 3841, ao qual a impetrante sequer pagoua 1* parcela, vindo a impetrante a ser excluida do Parcelamento da Lei 11.941/09.

Coma inicial, vieramos documentos.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 118.459,60.
Sob o ID n° 5252954 este Juizo determinou a oitiva prévia das autoridades impetradas para esclarecimento da situagdo fatica.

Sob o ID n° 5435645 o Delegado da DERAT/SP prestou informagdes, aduzindo, emsintese, que os débitos questionados pela impetrante encontrantse inscritos em divida ativa, e, portanto, fora da area de sua
competéncia, e dentro da area de competéncia da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Pugnou, assim, pela denegagio da seguranca.

Sob o ID n°’ 5497692 o Procurador-Chefe da Divida Ativa da Procuradoria Regional da Fazenda da 3" Regiio, prestou informagdes, aduzindo, em sintese, que, ndo obstante erro cometido pela
impetrante, ao selecionar a modalidade de débito para parcelamento, coma ndo realizagdo do 1° pagamento, por reconhecer ter havido boa f&, no tocante ao Parcelamento da Lei 12.865/14, na modalidade L12865-PGFN-
demais-Art.3°, para inclusdo das CDA’s 80.6.10.061548-11, 80.2.10.030328-21 e 80.2.10.030327-40, foi solicitado a Receita Federal do Brasilo REDARF dos pagamentos efetuados equivocadamente sob o codigo de
receita 3835, para fazer constar o codigo da receita 3841, esclarecendo que, emface da revisdo do parcelamento, podera ser exigido da impetrante o recolhimento de eventual saldo devedor das antecipagdes entio devidas ao
programa, semo qual, a consolidagdo da nova modalidade nio sera efetivada. Assim, pugnou pela perda superveniente do objeto, ante a inexisténcia de ato coator.

Sob o ID n° 5526367 protocolou petigdo requerendo a juntada de comprovante de depdsito judicial referente ao parcelamento, a fimde obter a suspensdo da exigibilidade do mesmo.

Foi proferida decisdo, que reconheceu a ilegitimidade passiva do Delegado da DERAT/SP e julgou extinto o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC. Adicionalmente,
determinou-se a manifestagdo da parte impetrante sobre o deposito judicial realizado, bem como, sobre o interesse de agir, ante as informagdes por parte do Procurador Chefe da Divida Ativa da Fazenda, de que houve
reconhecimento da boa f€ da impetrante, no tocante ao erro na selegdo da modalidade do débito para parcelamento, coma possibilidade de reincluséo da impetrante no beneficio emquestdo (Id n° 5961664).

A parte iimpetrante requereu prazo suplementar, e requereu autorizago para efetuar o depdsito do valor das parcelas devidas (Id n° 6938103).

Nova manifestagdo da impetrante, informando que ndo consegue consolidar seu débito, comos respectivos pagamentos até entdo realizadas, alémde nfio conseguir saber quantas parcelas ainda restampara o fimdo
acordo. Requereu, assim, o prosseguimento do feito (Id n° 7903121).

Foi certificada a exclusdo do Delegado da DERAT/SP do polo passivo do feito (id n® 8399905).

Foiproferido despacho, determinando que a Unido Federal se manifestasse sobre a alegago da impetrante, de que nio consegue consolidar o débito comos pagamentos realizados, bemcomo, quanto ao pedido de
depdsito judicial.

A Unizo Federal manifestou-se, informando que a conta nilo esta consolidada porque ainda nio existe a ferramenta de reviséo da consolidacio da abertura da lein® 11.941/09. Quanto deposito judicial, aduziu ser o
mesmo incabivel, devendo a contribuinte continuar o pagamento como cédigo correto. (Id n° 8676531).

A parte impetrante manifestou-se, sob o id n° 9408167. Requereu o levantamento do valor depositado judicialmente, e informar que os pagamentos estdo sendo realizados mensalmente, no codigo correto.
O pedido de levantamento do valor depositado judicialmente foi indeferido, sendo tal analise postergada para a ocasido da prolagdo da sentenga (Id n® 10061666).
O Ministério Publico Federal, informou ndo vislumbrar interesse ematuar no feito, pugnando pelo seu prosseguimento.
E o relatério.
Decido.
Ahipotese € de perda superveniente do interesse de agir.

Tendo em vista as informagdes prestadas sob o ID n° 5497692, pelo  Procurador-Chefe da Divida Ativa da Procuradoria Regional da Fazenda da 3* Regido, que informou que, no obstante erro cometido pela
impetrante ao selecionar a modalidade de débito para parcelamento, coma néo realizagdo do 1° pagamento, reconheceu ter havido boa & da impetrante, no tocante ao Parcelamento da Lei 12.865/14, na modalidade L12865-
PGFN-demais-Art.3°, para inclusdo das CDA’s 80.6.10.061548-11, 80.2.10.030328-21 ¢ 80.2.10.030327-40, ¢ solicitou a Receita Federal do Brasilo REDARF dos pagamentos efetuados equivocadamente sob o codigo
de receita 3835, para fazer constar o codigo da receita 3841, verifica-se que houve o atendimento integral do objeto da ag4o, tendo havido, assim, a superveniente perda do interesse de agir da impetrante.

Verifica-se que ndo mais possui a impetrante interesse juridico de agit, entendido como o binémio utilidade-adequagéo, a medida emque o feito perdeu o seu objeto.
Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil ¢/c art.6°, §5°, da lei 12.016/09.
Custas “ex lege”.
Semcondenaggo emhonorarios advocaticios, eis que incabivel a espécie.

Defiro o pedido de levantamento do valor depositado judicialmente nos autos, sob o Id n® 5526411, no valor de R$ 5638,56 (cinco mil, seiscentos e trinta e oito reais e cinquenta e seis centavos),
independentemente do transito emjulgado, devendo a Secretaria, expedir o necessario para tal.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.I.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021035-12.2018.4.03.6100

AUTOR: CLEUZA FREIRE CAVALCANTI RAMALHO

Advogados do(a) AUTOR: MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305, CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando a noticia de descumprimento da decisio, intime-se a Unido Federal para que se manifeste no prazo de 5 (cinco) dias.
Observe a parte autora que o despacho proferido sob o ID n° 26637325 determinoua apresentago dos comprovantes de pagamento extraidos do site SIAPENET.
Determinou, ainda, que fosse informada a fonte pagadora do beneficio.

Talinformagio, s.mj., devera constar no extrato de pagamentos da autora. O documento juntado aos autos sob o ID n° 28563602 aparenta ser "print" de aplicativo o que impossibilita a obtengdo dos dados para que hajaa
expedicdo do oficio.

Assim, cumpra a autora o citado despacho de forma integral.
Ap6s, tornemos autos conchusos.

Int.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030189-54.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: HALVE MAAN SAO PAULO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866, MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR - DELEX, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por HALVE MAAN SAO PAULO Ltda., emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZAGAO DE
COMERCIO EXTERIOR E INDUSTRIA (DELEX/SPO), objetivando seja determinado ao érgiio administrativo responsavel, na pessoa de sua autoridade fincional superior (a ora tida como coatora e componente do
polo passivo desta impetragdo), a obrigagio de abster-se em cumprir o despacho decisorio (doc. 02 — ato coator de 01/11/2018) proferido nos autos administrativo 1> 10120.004911/0918-06 (doc. 04), que indeferiu o
requerimento de habilitagdo (revisdo estimativa) para importagdo e suspendeu a habilitagdo prévia da impetrante no sisterm integrado de comércio exterior (SISCOMEX), tendo emvista a llegalidade da previsdo dos arts. 7° ¢
16 daIN RFB 1’ 1603/2015.

Em sintese, aduz a parte impetrante que atua no ramo de Coméreio, Importagao, importando produtos diretamente de multinacionais mundialmente reconhecidos. Conquanto, com o objetivo de importar
produtos em maior quantidade, requereu administrativamente, perante a DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR E INDUSTRIA — DELEX/SPO, revisio estimativa para
habilitar-se emnova submodalidade (LIMITADA OU ILIMITADA) para operagdes no SISCOMEX, de modo que possibilite importar produtos que atenda sua atual demanda.

Frisou que estava desde 02/01/2018 (doc. 03.a) devidamente habilitada no SISCOMEX na submodalidade EXPRESS A que autoriza importar a cada 6 (seis) meses o valor de USD 50 mil ddlares, sendo
que, emque pese o indeferimento de seu pedido de revisdo em25/09/2018 (doc. 03.b), a primeira decisdo exarada no processo administrativo, manteve o direito a submodalidade EXPRESSA.

Assevera, contudo que, pelo fato de ndo concordar com a decisdo administrativa, apresentou o autorzado RECURSO ADMINISTRATIVO, acompanhado de TODOS OS DOCUMENTOS
REQUERIDOS PELA AUTORIDADE IMPETRADA, TEMPESTIVAMEN TE (conforme se extrai do disposto as fls. 133, 173/174, 179/191 e 193/194 do Processo Administrativo r° 10120.004911/0918-06) -
doc. e que, ndo obstante, quando da analise do RECURSO ADMINISTRATIVO apresentado (em01/11/2018 — doc. 02), o auditor da Receita Federal ndo somente INDEFERIU o requerimento de habilitagdo, como
também SUSPENDEU a habilitagio que a Impetrante ja possuia no SISCOMEX, o que entende néio encontrar SUPEDANEO NO REGULAMENTO ADUANEIRO (DECRETO N° 6.759, DE 5 DE
FEVEREIRO DE 2009).

A inicial foi instruida com documentos.
O pedido de liminar foi indeferido (id n° 13040951).

Notificada, a autoridade coatora informou que conforme consta no PAF n° 10120.004911/0918-06, a Impetrante solicitou a revisdo de estimativa de sua capacidade financeira para operagdes no comgrcio
exterior. Peculiarmente, apresentou balancete de verificagdo encerrado em 30/06/2018, onde demonstrou possuir em seu ativo circulante a importancia de apenas R$ 18.815,78, insuficiente para o enquadramento em
modalidade diferente da qual a empresa se encontra atualmente, qual seja, modalidade expressa, razio pela qual teve seu requerimento indeferido. Irresignada, ingressou com pedido de reconsideragdo, fornecendo novo
balancete constando o montante de R$ 217.737,24 emativo circulante. Anexou ainda uminico extrato bancario demonstrando umcrédito da Halve Maan Brasil Ltda. - EPP. a Halve Maan Sdo Paulo Ltda., em 12/09/18, no
valor de R$ 188.000,00, ao qual vinculou sua origemas empresas do mesmo grupo econdmico H. M. Group BVBA e Brouwerij de Halve Maan BVBA. Por conseguinte, foi solicitado pela Autoridade Fiscal, por meio dos
Termos de Intimagdo Fiscaln® 1 e 2, a comprovagao, por meio da idénea documentaco, da origemdeste montante de R$ 188.000,00. Contudo, emnenhummormento as respostas dadas pela empresa mostrarant-se suficientes
oussatisfatorias, uma vez que a Impetrante (i) ndo conseguiu demonstrar a efetiva entrada de tais recursos emsua contracorrente; (if) niio apresentou o contrato de miituo comseus socios estrangeiros; e (iii) falhou emrobustecer o
Registro de Operagao Financeira— ROF apresentado (cabe notar que no ROF, por se tratar de documentag@o meramente declaratorio, nio ha garantia de veracidade pelo Banco Central do Brasil

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

Nao tendo sido arguidas preliminares, e, tratando-se de matéria unicamente de direito, passo ao julgamento antecipado de mérito, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranga se presta a proteger direito liquido e certo, ndo amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado
por autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).
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Verifico que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela
decisdo serdio aqui reproduzidos. Vejamos:

“A decisdo ora atacada se baseia nos arts. 7° ¢ 16 da IN RFB 1i° 1.603/2015, que possibilita alémdo indeferimento, a suspensdo da habilitagdo existente:
“Art. 7° Seré indeferido, mediante despacho decisorio, o requerimento de habilitagdo:

I - independentemente de intimag&o da requerente, quando instruido comdeclaragdo ou documento manifestamente falso; ou

11 - quando a requerente, tendo sido submetida a analise fiscal detalhada prevista no art. 6°:

a) ndo atender, total ou parcialmente, a intimagdo no prazo estabelecido;

b) deixar de regularizar as pendéncias, ou de apresentar os documentos ou os esclarecimentos objeto da intimag#o;

¢) for comprovadamente inexistente de fato, assimentendida aquela que:

1. ndo dispuser de patrimonio e capacidade operacional necessarios a realizagio de seu objeto; 2. nio for localizada no enderego constante do CNPJ, bemcomo néo foremlocalizados os integrantes do seu Quadro de
Sdcios e Administradores (QS A), seurepresentante no CNPJ e o preposto dele; ou

3. se encontrar comas atividades paralisadas, salvo se enquadrada nas hipteses previstas nos incisos I, I1 e VI do caput do art. 36 da Instrugéo Normativa RFB n° 1.470, de 2014; ou

d) houver comprovadamente praticado vicio emato cadastral perante 0 CNPJ, na forma prevista no inciso 11 do caput do art. 33 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.470, de 2014.

termos do art. 5° a habilitacio poder ser suspensa, observado. no que couber; o disposto no art. 16.” (grifos nossos)
()
“Art. 16. Serd suspensa, mediante despacho decisério, a habilitagdo no Siscomex da pessoa fisica responsavel por pessoa juridica que:

1 - for intimada, no curso de revisdo de habilitagdo, e:

a) ndo atender, total ou parcialmente, a intimago dentro do prazo;

b) deixar de regularizar as pendéncias ou de apresentar os documentos ou esclarecimentos objeto da intimacfio;

¢) for comprovadamente inexistente de fato, nos termos da alinea “c” do inciso 11 do caput do art. 7°; ou

d) houver comprovadamente praticado vicio emato cadastral perante 0 CNPJ, nos termos da alinea “d” do inciso IT do caput do art. 7°; ou
11 - ndio apresentar novo requerimento de habilitagéo de novo responsavel perante o Siscomex.

Deste modo, nos termos da vigente IN 1.630/2015 -, a habilitagdo de empresas que operamjunto ao SISCOMEX ¢ deferida a titulo precario, sujeita a revisdo pela autoridade competente a qualquer tempo, iniciada
mediante intimag&o do habilitado para apresentar a documentagio devida ou prestar esclarecimentos, respeitando-se o contraditorio e a ampla defesa.

Nio atendida a intimagdo emtodos os seus termos, cumprira a autoridade suspender a habilitagéo, possibilitando a reativagéo pelo atendimento integral da intimag&o nas hipdteses previstas nas alineas “a” ¢ “b” do
inciso I do caput do art. 16, desde que no caracterizada qualquer das hipéteses previstas nas alineas “c” e “d” do mesmo inciso; oumediante a apresentago de novo requerimento de habilitagéo (§4° do art. 16 da IN
1603/2015).

Emque pese toda a argumentago expendida pela parte autora, ndo ha nos autos qualquer comprovagdo de que tenha a parte impetrante demonstrado de forma clara a origem dos recursos classificados como “para
futuro aumento de capital”, tampouco a efetiva entrada dos recursos na conta corrente da HALVE MAAN BRASIL LTDA., ndo comprovante, ainda, o contrato de miituo entre esta e o socio estrangeiro,
circunstancias nas quais baseou-se a decisdo administrativa (ID 12902805), estando, suprida, a necessaria motivagdo do ato administrativo.

Deste modo, verificando a autoridade que a requerente ndo detémmais as condigdes para a posse do RADAR emsua categoria original a suspensao poderia ser declarada, restando a autoridade, em tal hipotese, o
dever de motivar sua decisdo, emconformidade comos principios administrativos essenciais, 0 que se passouno caso concreto.

Nesse diapasdo, a impetrante carece do direito liquido e certo necessario para afastar-se o ato de suspensdo junto ao SISCOMEX,, revestido da presungdo de legitimidade, caracteristica dos atos administrativos. Ha
jurisprudéncia corroborando a conclusdo aquialcangada:

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. EMPRESA IMPORTADORA E EXPORTADORA. HABILITACAO PERANTE O SISCOMEX - SISTEMA INTEGRADO DE COMERCIO
EXTERIOR. CONCESSAO PRECARIA. IN 650/06. I - A habilitagdo de pessoa fisica responsavel por pessoa juridica importadora, exportadora ou internadora da Zona Franca de Manaus (ZF M), no
Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX é deferida a titulo precdrio, ficando sujeita a revisdo a qualquer tempo, nos termos do artigo 21 da IN n° 650/2006 da Secretaria da Receita
Federal. 1I - Quando a empresa importadora/exportadora ndo atender intimagdo no curso de revisdo de habilitagdo, nos termos descritos no artigo 21 da IN n° 650/06, legitima-se a suspenséo da
habilitagdo perante o SISCOMEX, conforme preconiza o artigo 22 da mencionada Instrugdo Normativa. 111 -As obrigagdes acessdrias ndo seguem a legalidade estrita aplicavel a instituigdo e
majoragdo de tributos. Na verdade, as obrigagdes acessorias aplica-se a legalidade relativa do artigo 5° 11, da CRFB/S8, sendo certo que os artigos 113 e 115 sdo claros no sentido de que a legislagédo
tributdria (em sentido amplo, abr do os atos infralegais) pode belecer obrigagdes acessorias. IV - Embora ndo se questione a existéncia da livre iniciativa e da liberdade do trabalho como
Sfundamento da ordem econémica na Constituicdo da Republica, fato é que tais primados devem ser interpretados de acordo com os limites impostos pela prépria Constituicdo, eis que ndo é permitido ao
particular exercer toda e qualquer atividade de forma absoluta, especialmente porque certas atividades ficam submetidas ao Poder de Policia do Estado, especialmente quando se tratar de politica de
importagdo-exportagdo. V - Apelagdo desprovida.

(AC 200950010011741 /TRF2 - OITAVA TURMA ESPECIALIZADA/DES. FED. MARCELO PEREIRA/E-DJF2R - Data::18/11/2010)

AGRAVOINTERNO EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. SUSPENSAO DO CNP.J. CADASTRO NO SISCOMEX. 1. A inscricdo e manutengdo no SISCOMEX estd sujeita a andlise e ao controle
da Secretaria de Comércio Exterior - SECEX, inexistindo direito da empresa de permanecer imune a qualquer atividade de fiscalizagdo. 2. O recorrente néo logrou éxito em refutar; ab initio, as
irregularidades constatadas na fiscalizagdo efetuada pela Administragdo Tributdria, acerca da integralizagdo do capital social, devendo ser mantida suspensa a r: decisdo proferida pelo juizo a quo, para
manter a declaragdo de inaptiddo de CNPJ. 3. Agravo interno improvido.

(AG200802010060140/TRF2 - QUARTA TURMA ESPECIALIZADA/DES. FED. LUIZ ANTONIO SOARES /DJU - Data 14/01/2009)

ADMINISTRATIVO. HABILITACAO PESSOA FISICA JUNTO AO SISCOMEX. ALTERACAO DO QUADRO E CAPITAL SOCIETARIO. IRREGULARIDADES. 1. A dlteragio da
composigdo societdria, do capital social e do sécio-gerente deve ser comunicada a respectiva unidade da Secretaria da Receita Federal, mediante a apresentagdo dos documentos necessarios, nos termos
do art. 35 da Instrugdo Normativa n.°455/04. 2. A suspensdo da habilitagdo do responsavel legal junto ao SISCOMEX, em razdo da verificagio de irregularidades pela Administragéo Piiblica, néo viola
os principios do contraditério e ampla defesa, sendo assegurado ao interessado a interposigdo de recurso contra a decisdo e o requerimento de nova habilitagdo, regularizadas as pendéncias verificadas. 3.
Nao tendo o Agravante ap do el s quie pud infirmar a conclusdo da autoridade administrativa, que, ao proceder a andlise fiscal necessdria para apurar a consisténcia entre as
informagdes relativas a patriménio e capacidade operacional, econdmica e financeira, concluiu pela presenga de irregularidades, ndo se verifica a presenga do fumus boni iuris necessdrio a concessdo da
medida liminar vindicada, para cancelar a suspensdo e re-habilitar o responsavel. 4. Agravo interno da Unido prejudicado. Agravo de instrumento improvido.

(AGT200502010106497 / TRF2 - SETIMA TURMA ESPECIALIZADA/DES. FED. LUIZ PAULO DA SILVA ARAUJO FILHO/DJU - Data::23/01/2006)

Ademais, os referidos artigos IN 1603/2015 s@o claros ao instituir que o nio atendimento a intimag3o ou a ndo apresentagao de justificativa para o seu ndo atendimento implicara na suspensdo da habilitagio e no
arquivamento do processo. Ouseja, permite-se ao habilitado apresentar as razdes pelas quais ndo pode atender a intimacao e, emsendo razoaveis, ndo havera a suspensdo.

Ainda, consta expressamente no art. 5° (§1°) da referida instrug@o que o requerimento de revisdo por estimativa da capacidade financeira devera ser apresentado de acordo como disposto no art. 3° e acompanhado de
documentagio que ateste capacidade financeira superior a estimada, conforme disposto em ato normativo expedido pela Coana, sendo que, para fins de exame do requerimento de revisdo de estimativa, a pessoa
juridica requerente poderia ser submetida a andlise fiscal na forma prevista no art. 6° (§2°), donde desume-se estar a parte impetrante ciente das implicagdes que poderiam decorrer da apresentagdo do requerimento
emtela.

Aparentemente, a impetrante nio se utilizou de qualquer justificativa perante a Receita Federal, ja que no traz esse argumento emsua inicial e néo ha nos autos indicio nesse sentido. Manteve-se silente, mesmo diante
do risco de suspensdo, 0 que demonstra desidia para como processo administrativo entdo emcurso.

Destarte, ndo pode agora, semqualquer comprovagao documental e ante a omissao no procedimento prévio a suspensao, arguir pelo seu afastamento.”
Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.026/09 e Stmula 512, do STF).
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10731003/inciso-ii-do-artigo-5-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10682086/artigo-113-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10681299/artigo-115-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988

Custas ex lege.
PRIC.
Séo Paulo, 20 de margo de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002113-54.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RODDEX BRASIL - IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEX, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tratam-se de embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante, aduzindo que € de bomalvitre que, por cautela, seja declarada ar. decisdo, a fimde constar expressamente que o ICMS a ser excluido é
o total do valor destacado nas faturas (N F’s) que compuserama base de célculo destas contribuigdes, evitando-se celeumas quando da formalizagdo da DCOMP (ID20181629).

A Uniio Federal manifestou-se informando que aguarda decisdo nos embargos para depois apresentar recurso (1D20414907).

E o relatério. Decido.

Trata-se de hipotese de rejeigdo dos embargos.

Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradic@o, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 535 do Codigo de Processo Civil
Assim, ndo vislumbro a ocorréncia de quaisquer dos vicios ensejadores de retificagdo do julgado.

Inicialmente ¢ importante registrar que, como dito, o recurso de embargos de declaragio caracteriza-se como instrumento a ser manejado nos casos em que o julgado apresenta erro material, omissao,
contradi¢do ou obscuridade no que toca a substdncia do pedido e ndio necessariamente no que se refere a toda argumentacéo trazida pela parte autora.

A sentenga embargada restou suficientemente clara no que toca ao direito da impetrante em excluir do conceito de receita bruta os valores devidos a titulo de ICMS e de ISS, para fins de calculo do PIS e da
COFINS, nos termos da findamentaco, o que devera ser interpretado segundo a boa-f¢ processual, quando de seu cumprimento, ndo havendo necessidade de complementagdo do julgado, haja vista tratar-se de sentenca
proferida embloco, nos termos do art. 12, §2°, inciso I do CPC.

O juiz, ao decidir a questio controvertida, indicara os fundamentos juridicos de seu convencimento, nio estando, porém, obrigado a atender a cada um dos interesses ¢ critérios de pronunciamento da parte
interessada, quando findamentou suficientemente sua decisdo deacordo como principio do livre convencimento.

Ajurisprudéncia consolidada é no sentido da desnecessidade de referéncia literal as normas especificas para entdo acentuar as controvérsias, no plano legal ou constitucional.

De todo o fndamentado no recurso, o que se vé € que a parte embargante insurge-se contra o proprio mérito da decisao, sendo forgoso concluir que o que se busca ¢ a alteragdo do julgado, commodificagio
de seutexto, néo sendo possivel, porquanto, como ¢ cedigo, os embargos declaratérios ndo possuemo efeito infringente do julgado, o que devera ser buscado na via recursal apropriada.

Ante o exposto, CONHECO os embargos de declaragio ¢ REJEITO-OS, mantendo, na integra, a sentenga embargada, tal como langada, pois o inconformismo da parte embargante prende-se a
rediscussdo da matéria ja decidida.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

CRISTIANE RODRIGUES FARIAS DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002882-69.2017.4.03.6130/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SPAALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, MARCOS RIBEIRO BARBOSA - SP167312, JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA - SP220567
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM OSASCO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Tratam-se de embargos de declaragdo opostos pela parte Unizio Federal, aduzindo que o presente MM. Juizo determinou a néo inclusio do ICMS destacado nas notas fiscais da base de calculo do PIS e da

A impetrante manifestou-se pelo descabimento dos embargos (ID27506096).

E o relatério. Decido.
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Trata-se de hipotese de rejeigéo dos embargos.
Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradigdo, ouainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 535 do Cédigo de Processo Civil
Assim, ndo vislumbro a ocorréncia de quaisquer dos vicios ensejadores de retificagéo do julgado.

Inicialmente ¢ importante registrar que, como dito, o recurso de embargos de declaragéo caracteriza-se como instrumento a ser manejado nos casos em que o julgado apresenta erro material, omissao,
contradi¢do ou obscuridade no que toca a substancia do pedido e ndo necessariamente no que se refere a toda argumentago trazida pela parte autora.

A sentenca embargada restou suficientemente clara no que toca ao entendimento do r. juizo sentenciante, comrelagio a questdo posta emdebate, aplicando-se ao caso o entendimento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

O juiz, ao decidir a questio controvertida, indicara os fundamentos juridicos de seu convencimento, nio estando, porém, obrigado a atender a cada um dos interesses ¢ critérios de pronunciamento da parte
interessada, quando findamentou suficientemente sua decisdo deacordo como principio do livre convencimento.

Ajurisprudéncia consolidada é no sentido da desnecessidade de referéncia literal as normas especificas para entdo acentuar as controvérsias, no plano legal ou constitucional.

De todo o fndamentado no recurso, o que se vé € que a parte embargante insurge-se contra o proprio mérito da decisdo, sendo forgoso concluir que o que se busca ¢ a alteragdo do julgado, commodificagio
de seutexto, ndo sendo possivel, porquanto, como ¢ cedigo, os embargos declaratérios ndo possuemo efeito infringente do julgado, o que devera ser buscado na via recursal apropriada.

Ante o exposto, CONHECO os embargos de declaragio ¢ REJEITO-OS, mantendo, na integra, a sentenga embargada, tal como langada, pois o inconformismo da parte embargante prende-se a
rediscussdo da matéria ja decidida.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

CRISTIANE RODRIGUES FARIAS DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007739-20.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TONICAO COMERCIO DE RACOES EACESSORIOS PARAANIMAIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO BRUNO DOS SANTOS PEREIRA - SP305121

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tratam-se de embargos de declaragio opostos pela parte Unido Federal, aduzindo que o presente MM. Juizo determinou a ndo inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais da base de calculo do PIS e da

STF no bojo do RE 574.706, havendo necessidade de observéncia da modulagéo dos efeitos, bemcomo a impossibilidade de restituigéo do indébito emagao mandamental (ID25365680).
A impetrante manifestou-se pela rejeicao dos embargos (1D27572541).
E o relatério. Decido.

Trata-se de hipotese de rejeigéo dos embargos.
Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradigdo, ouainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 535 do Cédigo de Processo Civil
Assim, ndo vislumbro a ocorréncia de quaisquer dos vicios ensejadores de retificagéo do julgado.

Inicialmente ¢ importante registrar que, como dito, o recurso de embargos de declaragéo caracteriza-se como instrumento a ser manejado nos casos em que o julgado apresenta erro material, omissao,
contradi¢do ou obscuridade no que toca a substancia do pedido e néo necessariamente no que se refere a toda argumentago trazida pela parte autora.

A sentenca embargada restou suficientemente clara no que toca ao entendimento do r. juizo sentenciante, comrelagio a questdo posta emdebate, aplicando-se ao caso o entendimento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no sentido de reconhecer-se a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

O juiz, ao decidir a questio controvertida, indicara os fundamentos juridicos de seu convencimento, nio estando, porém, obrigado a atender a cada um dos interesses ¢ critérios de pronunciamento da parte
interessada, quando findamentou suficientemente sua decisdo deacordo como principio do livre convencimento.

Ajurisprudéncia consolidada é no sentido da desnecessidade de referéncia literal as normas especificas para entdo acentuar as controvérsias, no plano legal ou constitucional.

De todo o fndamentado no recurso, o que se vé € que a parte embargante insurge-se contra o proprio mérito da decisao, sendo forgoso concluir que o que se busca ¢ a alteragdo do julgado, commodificagio
de seutexto, néo sendo possivel, porquanto, como ¢ cedigo, os embargos declaratérios ndo possuemo efeito infringente do julgado, o que devera ser buscado na via recursal apropriada.

Ante o exposto, CONHECO os embargos de declaragio ¢ REJEITO-OS, mantendo, na integra, a sentenga embargada, tal como langada, pois o inconformismo da parte embargante prende-se a
rediscussdo da matéria ja decidida.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

CRISTIANE RODRIGUES FARIAS DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009822-09.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SPDM - ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DAMEDICINA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LIDIA VALERIO MARZAGAO - SP107421

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALDE SAO PAULO 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SPDM-ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESEN VOLVIMENTO DA MEDICINA, emface de ato praticado pelo DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO ¢ PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de medida liminar que promova o
afastamento da aplicagdo do artigo 3°, da Portaria Conjunta RFB/PGFN n° 1751/2014, e seja determinada a expedigdo de certiddo de regularidade fiscal RFB/PGFN, em nome da filial e seu CNPJ, sob o n®
61.699.567/0061-23, possibilitando-a cumprir na plenitude todas as suas obrigages contratuais contidas no Contrato de Gestao n° 003/2015- SMS/NTCSS, firmada coma Prefeitura do Municipio de Sao Paulo.

Narra a impetrante que ¢ uma das filiais da SPDM, e esta constituida sob a forma de associagdo civil, sem fins lucrativos, de natureza filantropica, tendo como objetivos especificos manter o Hospital Sdo
Paulo, e gerir outras unidades ambulatoriais ¢ hospitalares publicas.

Esclarece que a unidade impetrante tem como publico alvo a populagdo carente da regido leste do Municipio de Sdo Paulo, atendida nas unidades ambulatoriais e hospitalares indicadas na clausula 1.2 do
contrato de gestdo, sendo 4 AMAS, 04 UBS, 01 NASF, 01 PALI, entre outras unidades de cuidados médicos.

Ocorre que, nos termos da clausula 8* do contrato de gestdo n. 003/2015, ha a exigéncia de que a impetrante apresente, mensalmente, relatorio de prestagdo de contas no sistema WebSAASS, devendo,
juntamente como relatorio de prestagio de contas, apresentar, dentre outros documentos, uma copia de Certiddo Negativa de Débitos mantida junto a Receita Federal, conforme item8.4 “d”, do Contrato.

Salienta que a Secretaria Municipal de Satde ja exigiu a formalizagdo de termo para apresentagdo de plano de trabalho referente ao segundo semestre, sendo para tanto, indispensavel a apresentagdo da
CND Federal, conforme comunicagio da Municipalidade de Sao Paulo.

Contudo, informa a impetrante que encontra-se impedida de cumprir coma sua obrigagdo contratual por nio possuir certiddo de regularidade fiscal de débitos relativos a tributos federais e a Divida Ativa da
Unido, emitida conjuntamente pela Receita Federal do Brasil e Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, eis que, inobstante ndo manter qualquer pendéncia fiscal em seu CNPJ- filial, lhe é vedada a emissdo pela propria
Receita Federal do Brasil.

Pontua que, como se ndo bastasse a violagao ao seu direito, constamdo relatorio de pesquisas emitido pela Receita Federal do Brasile PGFN apontamentos fiscais de PIS emaberto emnome da matriz, cujo
CNPJ é o de n° 61.699.567/0001-92 (DOC. 04), e para os quais pende de andlise, pelo Superior Tribunal de Justica, recurso de Agravo de Instrumento em Recurso Especial em medida judicial que se discute a propria
inexigibilidade dessa contribuicdo social em face de entidades filantrépicas.

Por fim, esclarece a impetrante que, como estabelecimento filiale independente da matriz, ndo possui qualquer débito tributario ou previdenciario pendente de pagamento a impedi-la de entregar, juntamente
como relatorio de prestagdo de contas, copia de sua certiddo negativa de débitos junto a Receita Federal do Brasil

Por forga da legislagdo administrativa fiscal em vigor, a impetrante niio consegue obter CND - Certiddo de Regularidade Fiscal de Débitos Federais em nome préprio (nesta incluida a situagdo fiscal do
contribuinte junto ao sisterma de seguridade social - IN'SS), posto niio ser legalmente prevista a expedicao da referida certiddo para 0 CNPJ da filial

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

O pedido de liminar foi deferido (ID7048630), determinando-se a suspensdo da aplicagio do artigo 3°, da Portaria Conjunta RFB/PGFN n° 1751/2014, para o caso concreto, ¢ a expedicdo, no prazo de 48
(quarenta e oito horas) de Certiddo de Regularidade Fiscal RFB/PGFN, emnome da filial, CNPJ sob o n° 61.699.567/0061-23, independentemente da existéncia de débitos emnome da matriz.

A Procuradoria da Fazenda apresentou suas informagdes (ID7927139).

A Unio Federal manifestou-se requerendo (i) a apreciagio da preliminar de ilegitimidade passiva formulada pelo Procurador-Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional, (i) seu ingresso no feito como
representante judicial da Unifio, solicitando seja intimada pessoalmente de todas as decisdes proferidas nos autos do processo; e (i) a juntada da anexa petigdo de agravo de instrumento interposto contra a decisio de fls. 247,
nos termos do art. 1.018 do Cédigo de Processo Civil (CPC). Isto posto, pugna, nos termos do art. 1.019 do CPC, pela reconsiderago da decisdo agravada (ID8131717).

O Delegado da DERAT/SP apresentou suas informagdes (ID8430311).
O Ministério Publico Federal manifestou-se (ID15827148).

E o relatério.

Decido.

PRELIMINARMENTE

DAPRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVADA PROCURADORIADA FAZENDANACIONAL

inclusio no polo passivo da demanda, razio pela qual, de rigor a sua exclusdo.
DAPRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA
Apreliminar de ilegitimidade ativa, suscitada pelo Delegado da DERAT/SP confinde-se como m¢rito e, comele, serd apreciada.
DOMERITO

Como visto quando da apreciagdo do pedido de liminar, a Portaria Conjunta RFB/PGFN n° 1751, de 02/10/14, em seu artigo 3° estipula que: ““ A certiddo emitida para pessoa juridica é vélida para o
estabelecimento matriz e suas filiais”.

Assim, da aplicagdo do aludido normativo, tense que existindo débitos vinculados a matrizha o entendimento de que ocorre a comunicabilidade de tais débitos a filial e vice-versa.

Nio obstante o dispositivo normativo em questdo, o artigo 127, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional consagra o principio da autonomia de cada estabelecimento da empresa que tenha o respectivo
CNPJ, o que justifica o direito a certiddo positiva comefeito de negativa emnome de filial de grupo econdmico, ainda que restempendéncias tributarias da matriz, verbis:.

Art. 127. Na falta de eleigo, pelo contribuinte ou responsavel, de domicilio tributario, na forma da legislago aplicavel, considera-se como tal:
1 - quanto as pessoas naturais, a sua residéncia habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida, o centro habitual de sua atividade;

I1 - quanto as pessoas juridicas de direito privado ou as firmas individuais, o lugar da sua sede, ou, emrelaco aos atos ou fatos que deremorigema obrigacfo, o de cada estabelecimento;
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111 - quanto as pessoas juridicas de direito ptblico, qualquer de suas reparticdes no territorio da entidade tributante.

Da leitura do citado dispositivo, conclui-se que o citado artigo 127 do CTN reconhece personalidade juridica propria das filiais para efeitos tributérios, como ja consolidado no egrégio STJ: REsp n. 553.921-
AL, Rel Min. Denise Arruda, j. 04.04.06; REsp n. 674.698-SC, Rel. Min. Francisco Falco, j. 18.10.05; REsp n. 711.352-RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.09.05.

Emdecorréncia, quanto a expedicdo de certidéo negativa ou positiva comefeitos de negativa, devemser considerados tdo-somente os créditos tributarios relativos ao CNPJ da matrizou da filial, até porque é
exatamente esta a fingdo da individualizagio do CNPJ, ainda que ele integre grupo econdmico emrelagéo ao qual haja pendéncias de outras unidades.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO DE NEGATIVA. FILIAL . PENDENCIA DA MATRIZ. POSSIBILIDADE .1.0 artigo 127, 1, do Codigo Tributario
Nacional consagra o principio da ia de cada estabeleci da emp que tenha o respectivo CNPJ, o que justifica o direito a certidiio positiva com efeito de negativa emnome
de filial de grupo econdmico, ainda que restem pendéncias tributarias da matriz ou de outras filiais. Precedente da Primeira Turma (REsp 938.547/PR, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de
02.08.07).2. Recurso especial ndo provido.(STJ, REsp n. 1.003.052-RS, Rel. Min. Castro Meira, j. 18.03.08)

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXPEDICAO DE CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. MATRIZ E FILIAL. POSSIBILIDADE.
AUTONOMIA JURIDICO ADMINISTRATIVA DOS ESTABELECIMENTOS. 1. Esta Corte firmou o entendimento de que "[...] é possivel a concessdo de certiddes negativas de
débitos tributirios as empresas filiais, ainda que conste débito em nome da matriz e vice-versa, em razio de cada empresa possuir CNPJ préprio, a denotar sua autonomia juridico
administrativa" (AgRg no REsp 1.114.696/AM, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe 20/10/09). 2. Esse entendimento decorre do principio da autonomia de cada

beleci grado no art. 127, I, do CTN, que tenha o respectivo CNPJ, o que justifica o direito a certidio positiva comefeitos de negativa emnome de filial de grupo
econdmico, ainda que f iquem pendéncias tributirias da matriz ou de outras filiais. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (SEGUNDA TURMA , AIRESP 201503015223, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJE DATA21/09/2016)

E:

MANDADO DE SEGURANCA. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO DE NEGATIVA. FILIAL. PENDENCIA DA MATRIZ POSSIBILIDADE . 1. Pretende a impetrante
garantir a emissdo de CND ou Certidao Positiva com Efeitos de Negativa para o estabelecimento auténomo Agéncia Metrd Ana Rosa, independente da existéncia de qualquer pendéncia relativa a outro
estabelecimento da CEF, matriz ou outra filial. 2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica firmou i de serpossivel a a0 de certidoes negativas de débito tributario
as empresas filiais, ainda que conste débito em nome da matriz, em razio de cada empresa possuir CNPJ préprio, a d sua ia juridic inistrativa (TRF-3, Processo n°’
0012435-58.2016.4.03.6100, Terceira Turma, Juiza Convocada Giselle Franga, e-DJF3 Judicial | DATA:24/03/2017)

Assim, plenamente possivela distingao entre os débitos de matriz e filial, para fins de emissdo de certidao de regularidade fiscal

No caso, segundo a impetrante, ndo haveria débitos em relagdo ao estabelecimento impetrante, que possui 0 CNPJ n° 61.699.567-0061-23, somente a matriz, sob o CNPJ n® 61.699.5678/0001-92
possuiria débitos, que sdo, inclusive, objeto de processo judicial

De fato, em consulta ao Relatdrio de Situagdo Fiscal juntado sob o ID n° 6628674, relativamente as informagdes cadastrais do CNPJ 61.699.567/0001-92, verifica-se a existéncia dos apontamentos
relativos a diversos débitos/pendéncias na Receita Federal, alémde processos commedida judicial pendente de comprovagio, e alguns processos comexigibilidade suspensa, todos, contudo, emrelagao a matriz (fls.98/100).

Jaemrelagdo ao CNPJ da impetrante, sob o n° 61.699.567/0061-23, no consta do Relatorio de Situagdo Fiscal o apontamento de débitos.

Deste modo, ¢ mantido o entendimento de que néio ha pendéncias para obstaculizar a emissdo da certiddo positiva comefeitos de negativa emnome exclusivamente da impetrante, razio pela qual ¢ de rigor a
concessdo da seguranga pleiteada.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO A SEGURANCA ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil,
para, confirmando a liminar, determinar a suspensao da aplicagdo do artigo 3°, da Portaria Conjunta RFB/PGFN n° 1751/2014, para o caso concreto, e a expedicdo de Certiddo de Regularidade Fiscal RFB/PGFN, emnome
da filial, CNPJ sob o 1’ 61.699.567/0061-23, independentemente da existéncia de débitos emnome da matriz.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.

Determino a exclusiio da autoridade vinculada 4 Procuradoria da Fazenda Nacional do polo passivo da demanda, nos termos da fundamentacio.
Comunique-se ao () Exmo. (a) Relator (a) do Agravo de Instrumento acerca desta decisio.

PRIC.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5031907-86.2018.4.03.6100
AUTOR:L.P.G.

REPRESENTANTE: JULIANNE PERRONE GUERREIRO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA TAVARES GIMENEZ - SP162021,
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Manifesten-se as partes acerca do laudo pericial, juntado aos autos sob o ID 27862522.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 25 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012590-39.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: LIZ DANISE FARINAMARTINEZ
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DE POL{CIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRAGAO (DELEMIG/DREX/SR/DPF/SP)

DESPACHO

Considerando que nio houve reforma da sentenga, desnecessaria a notificagdo da autoridade impetrada.
Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nada sendo requerido, remetam+-se os autos ao arquivo, combaixa findo .

Int.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004099-09.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRUNORTE - EXPRESS SERVICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSEANTONIO PINHEIRO FILHO - SP401670

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia, para determinar que a parte impetrante se manifeste sobre se remanesce interesse de agir, bemcomo especifique o tocante remanescente, caso houver, a teor do
disposto no art. 10 do CPC/15, no prazo de 5 (cinco) dias, tendo em vista a noticia de que foi proferida sentenca denegando a seguranca no processo n° 1043088-19.2017.826.0053, em tramite na 4* Vara da Fazenda
Publica de Sdo Paulo (ID7257253).

Escoado o prazo, semmuanifestagio, tornemos autos 1 na ord 16gi

emaque se encontravam.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028373-37.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714,JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM - SP76921-A
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

- Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO, por neio da qual objetiva a impetrante a concessao de medida liminar inaudita altera pars, para suspender a exigibilidade do PTA n° 10880.927.503/2015-12 (PTA n° 10880.925585/2015-52), nos
termos do art. 151, I'V, do CTN, até o encerramento da discussao administrativa pertinente ao PTA n° 16692.721371/2014-21, emface da caréncia de certeza e liquidez do crédito tributario emcobranga.

Relata a impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado, cuja principal atividade € a construgéo de rodovias, ferrovias, usinas hidrelétricas e outras obras de grande porte, e, para o exercicio regular de suas
atividades, necessita, constantemente, comprovar sua regularidade fiscal por meio de certiddes emitidas pelos 6rgios de arrecadacio tributéria.

Informa que, atualmente, o processo de cobranca n® 10880.927.503/2015-12 ¢ indicado como pendéncia emsua “conta corrente fiscal”, conforme comprova Relatorio Fiscalanexo (doc. 02).

Esclarece que referido PTA n® 10880.927.503/2015-12 (Processo de Crédito n° 10880 925.585/2015-52 — doc. 03), controla a cobranga de débito de COFINS apurado em outubro/2011, no montante
total historico de R$6.321.127,20.

Salienta que referido débito foi compensado com crédito decorrente do pagamento indevido de IRPJ apurado ao final do ano calendario de 2010, devidamente formalizado no PER/DCOMP n°®
28560.34173.221111.1.3.04-8910, cuja compensagdo deixou de ser homologada pela suposta insuficiéncia do crédito utilizado para a sua quitagio, o que néio condizcoma realidade.

Pontua, ainda, que, em maio/2011, transmitit DCTF declarando débito de Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas - IRPJ (cod. receita 2430) apurado ao final do ano de 2010, no montante de
R$9.981.581,55, que foi pago da seguinte forma: (i) compensagio declarada no PER/DCOMP 1° 02739.83717.300311.1.3.54-7714 no valor de R$1.499.747,96, e (i) pagamento com DARF no valor total de
R$8.637.899,32 (fls. 85-90 do PTA1° 10880-925.585/2015-52 —doc. 03).

Ocorre que, ao rever sua apuragéo contabil e fiscal, a Impetrante constatou que se equivocou na apuragdo da base de calculo do IRPJ do exercicio de 2010 (fls. 91-92 do PTA n° 10880-925.585/2015-52 —
Doc. 03), e apos realizar os devidos ajustes emrelagdo as adicdes e exclusdes da base de calculo do imposto, apurou saldo negativo de IRPJ, tendo procedido, entdo, a retificagio da DCTF em22.08.13 e a retificagdo da
DIPJ em31.03.15 (fls. 93-100 do PTA n° 10880-925.585/2015-52 —doc. 03).

Informa que, conforme se verifica pela Ficha 12-A da DIPJ/11 retificadora (fls. 100 do PTA n® 10880-925.585/2015-52 — doc. 03), foi apurado saldo negativo de IRPJ relativo ao ano calendério de 2010,
no montante total de R$8.727.481,63.
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Pontua que, coma apuragdo de saldo negativo de IRPJ ao final do ano calendério de 2010, o valor que havia sido quitado via DARF, no montante de R$8.637.899,32, representa pagamento indevido, sendo
passivel de restituigdo a Impetrante.

Relata que parte do referido crédito vinculado ao pagamento indevido do IRPJ de 2010, no valor de R$2.765.974,38, foi utilizado pela Impetrante na compensago transmitida no PER/DCOMP n®
02332.86495.211011.1.7.04-3636 (PTA n° 10880.919397/2015-95), € o restante do crédito, no valor de R$5.871.924,94, foi utilizado no PER/DCOMP n° 28560.34173.221111.1.3.04-8910 (controlado pelo Processo
de Crédito n° 10880.925585/2015-52) para a compensagao de débito de COFINSS apurado emoutubro de 2011, ora emandlise.

Ocorre que, ao processar eletronicamente o pedido formulado no PTAn® 10880.925585/2015-52, a Receita Federal do Brasil expediu Despacho Decisorio Eletronico, que ndo homologou a compensago
declarada, sob o findamento de que, emoutro processo administrativo - PTA n° 16692.721371/2014-21 (Doc. 04 — Pedido de reconhecimento de saldo negativo de IRPJ), néo foi comprovada a existéncia do saldo negativo
de IRPJ do ano calendario de 2010, motivo pelo qual ndo haveria pagamento a maior a ser restituido nos autos do Processo de Crédito n° 10880.925585/2015-52, o que implicou o indeferimento da compensagao do débito de
COFINS declarado pela impetrante.

Esclarece a impetrante que a ndo homologagdo da compensagio declarada no PER/DCOMP n° 28560.34173.221111.1.3.04-8910 ensejou a cobranga do débito declarado, acrescido de muilta e juros,
controlado por meio do Processo de Cobranga n® 10880.927.503/2015-12, atualmente indicado como pendéncia emsua “‘conta corrente fiscal”.

Informa que apresentou defesa no ambito administrativo, demonstrando, preliminarmente, a necessidade de sobrestamento da discussdo vinculada ao PTA n° 10880.925585/2015-52 (PTA n°
10880.927.503/2015-12), até o julgamento final do Processo Administrativo n° 16692.721371/2014-21, que analisa a existéncia do saldo negativo de IRPJ do ano calendério de 2010, uma vez que aquela decisdo influi
diretamente no resultado do processo ora em analise, pois somente apos a confirmagio do saldo negativo podera ser atestada, com certeza, a existéncia do crédito utilizado no PTA n° 10880.925585/2015-52 (PTA n®
10880.927.503/2015-12).

Contudo, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Séo Paulo indeferiu o pedido de sobrestamento do PTA n° 10880.925585/2015-52 (PTA n° 10880.927.503/2015-12), alegando auséncia de
fundamento legal para tanto. Ao analisar o mérito da discusséo, reproduziu o voto proferido, justamente, no julgamento do Processo Administrativo n® 16692.721371/2014-21 - que analisou a composi¢ao do saldo negativo de
IRPJ do ano calendario de 2010 e no qual foi reconhecida a existéncia de crédito adicional em favor da Impetrante na importancia de R$1.197.245,33 (doc. 04).

Pontua que, conforme documentos acostados, a discussdo pertinente a existéncia do saldo negativo de IRPJ do ano calendario de 2010 ainda no se encerrou no ambito administrativo, estando pendente a
analise, pelo Conselho Administrativo de Recursos Fiscais— CARF, do Recurso Voluntario interposto pela Impetrante no Processo n° 16692.721371/2014-21 (vide andamento processual anexo - Doc. 05).

Assim, a decisdo que sera proferida naquele processo possui correlagio direta e prejudicial a discussdo versada no PTA n° 10880.925585/2015-52 (PTA n° 10880.927.503/2015-12) objeto da presente
agdo, na medida em que, uma vez reconhecido o saldo negativo do ano de 2010, necessaria e obrigatoriamente, devera ser reconhecido o pagamento indevido do IRPJ apurado ao final daquele ano calendario, realizado via
DARF

Relata que, devido a umequivoco, ndo apresentou Recurso Voluntario emface da decisdo que julgou improcedente a Manifestagio de Inconformidade apresentada no PTA n° 10880.925585/2015-52 (PTA
n° 10880.927.503/2015-12), tendo a discussao se encerrado definitivamente no ambito administrativo de forma desfavoravel a sua pretenséo.

E como encerramento da discussdo no ambito administrativo, o Processo de Cobranga n® 10880.927.503/2015-12 (Processo de Crédito n° 10880.925585/2015-52) passou a ser indicado como pendéncia
no ‘conta corrente fiscal’ da Impetrante e, invariavelmente, representara 6bice a renovagéo da sua certiddo de regularidade fiscal federal podendo, inclusive, ensejar a inclusdo do seu nome em cadastros de inadimplentes
(SERASA, Protesto emcartorio, etc..

Conforme DARF ora acostada (Doc. 06), o débito objeto de cobranga no PTA n° 10880.927.503/2015- 12, atualizado para novembro/18, perfazo valor total de R$11.942.505,61.

Por fim, relata que a Fazenda Nacional ainda nfio promoveu o ajuizamento da execugio fiscal para cobranca do crédito tributério vinculado ao PTA n° 10880.927.503/2015-12 (PTA n° 10880.925585/2015-
52), ndo existindo previsdo de quando o fara.

Considerando que a certificagio da legitimidade do crédito tributario que atualmente ¢ indicado como pendéncia no ‘conta corrente fiscal’ da Impetrante depende, obrigatoriamente, da andlise que sera
realizada no PTAn® 16692.721371/2014-21, o qual ainda ndo se encerrou na esfera administrativa, sustenta que néo é possivel atestar a liquidez e certeza da cobranga vinculada ao Processo n° 10880.927.503/2015-12 (PTA
n° 10880.925585/2015-52).

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais)

A inicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi deferido (id n® 12611907), para determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario vinculado ao Processo PTA n® 10880.927.503/2015-12 (PTA n° 10880.925585/2015-
52), até o julgamento definitivo, na esfera administrativa, do Processo Administrativo n° 16692.721371/2014-21.

A impetrante aditou a inicial para fazer constar como valor da causa o importe de R$11.942.505,61 (onze milhdes novecentos e quarenta e dois mil quinhentos e cinco reais e sessenta ¢ umecentavos).

Notificada, a autoridade coatora, o Delegado da DERAT/SP informou que foi operacionalizada a suspensio da exigbilidade do P.A.F. de n° 10880.927.503/2015-12 no sistema SIEF, com a
correspondente averbagdo nos assentamentos da RFB (banco de dados TRATA-NI).

A Uniio requereu o seu ingresso no presente feito, pugnando pela sua intimagdo pessoal de todas as decisdes proferidas neste processo, deixando de interpor o recurso cabivel contra a decisdo liminar de Id
12611907, tendo emvista a dispensa contida na Portaria PGFN n° 502/2016, artigo 2°, inciso X1, alinea ‘a’.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento da agdo mandamental (Id n° 16800729).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatoério.

Decido.

Nao tendo sido arguidas preliminares, e, tratando-se de matéria unicamente de direito, passo ao julgamento antecipado de mérito, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranca se presta a proteger direito liquido e certo, ndo amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado
por autoridade publica ouagente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).

Verifico que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela
decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Objetiva a impetrante suspender a exigibilidade do PTA n° 10880.927.503/2015-12 (PTA n° 10880.925585/2015-52), até o encerramento da discussdo admnistrativa pertinente a0 PTA n° 16692.721371/2014-
21, emface da suposta caréncia de certeza e liquidez do crédito tributario emcobranga.

O processo administrativo n° 10880.927.503/2015-12 (Processo de Crédito n® 10880 925.585/2015-52), refere-se a cobranca de débito de COFINS, o qual, apurou a impetrante ser devedora, emoutubro/2011,
no valor de R$6.321.127,20.

A inpetrante tentou efetuar a compensagéo desse débito com um crédito decorrente do pagamento indevido de IRPJ (apurado ao final do ano calendario de 2010), o qual veio a ser formalizado por meio do
PER/DCOMP 1 28560.34173.221111.1.3.04-8910.

Ocorre que essa compensagao deixou de ser homologada pela Receita Federal, em face de suposta insuficiéncia de crédito.

Nesse sentido, verifica-se do despacho decisorio proferido pela DERAT, sob o ID n° 12362910 (.138), no PER/DCOMP 28560.34173.221111.1.3.04-8910, que considerou existirem “um ou mais pagamentos
semsaldo reconhecido para compensagdo dos débitos informados no PER/DCOMP”, e, diante do exposto, o pedido de compensagao nfo seria homologado.

Discordando de tal entendimento, a impetrante apresentou manifestagdo de inconformidade (id n® 12362910, f1.61 e ss), por meio da qual buscou demonstrar que apurou inicialmente débito do IRPJ do més de
dezembro/2010, no montante de R$ 9.981.581,55, cuyja DCTF foi transmitida em 25/05/11, e que quitou referido valor mediante DARF, no valor de RS 8.481.833,59 e, outra parte, por meio da DCOMP n®
02739.83717.300311.1.3.54-7714.

Todavia, ap0s rever sua apuragdo fiscal, a impetrante constatou que teria adicionado e excluido valores da base de calculo do IRPJ de forma equivocada, sendo que, apds realizar os devidos ajustes, apurou a
existéncia de saldo negativo, o que a fezretificara DCTF em22/08/13, e a DIPJ, em31/03/15.

Por meio dessa retificagdo, a impetrante apurou a existéncia de saldo negativo de IRPJ, no ano calendario 2010, no montante de R$ 8.727.481,63.

Assim, pontua que o valor que havia sido quitado por meio do pagamento com DARF, no montante de R$8.637,899,32 (doc. 04), foirecolhido indevidamente.
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Informou a impetrante que parte do referido crédito vinculado ao pagamento indevido do IRPJ de 2010, no valor de R$2.765.974,38, foi utilizado na compensagdo transmitida no PER/DCOMP n°
02332.86495.211011.1.7.04-3636 (PTA n° 10880.919397/2015-95), € o restante do crédito, no valor de R$5.871.924,94, foi utilizado no PER/DCOMP 1° 28560.34173.221111.1.3.04-8910 (controlado pelo
Processo de Crédito n° 10880.925585/2015-52) para a compensagio de débito de COFIN'S apurado emoutubro de 2011, ora emandlise.

Ocorre que, ao processar eletronicamente o pedido formulado no PTA i 10880.925585/2015-52, a Receita Federal do Brasil ndio homologou a compensagdo declarada, sob o fundamento de que, em outro
processo administrativo - PTA n® 16692.721371/2014-21 (Doc. 04 — Pedido de reconhecimento de saldo negativo de IRPJ), ndo foi comprovada a existéncia do saldo negativo de IRPJ do ano calendario de 2010,
motivo pelo qual ndo haveria pagamento a maior a ser restituido nos autos do Processo de Crédito n® 10880.925585/2015-52, o que implicou o indeferimento da compensagéo do débito de COFINS declarado pela
impetrante.

Muito embora a impetrante niio tenha apresentado recurso voluntério relativo ao débito emdiscussdo (PTA 10880.925585/2015-52), que, emprincipio, encontra-se constituido, fato ¢ que apresentou manifestagéo de
inconformidade (id n® 12362914, 1.179 e ss) relativamente ao processo administrativo n° 16692.721371/2014-21, que trata do crédito de saldo negativo de IRPJ, ano calendario 16692.721371/2014-21,

Verifica-se que referida defesa logrou obter éxito em parte, sendo julgada parcialmente procedente (id n° 12362919, f1.374 e ss), tendo a 3* Turma da DRJ/SPO, reconhecido a existéncia de alguns créditos da
impetrante (imposto de renda pago no exterior e parte do Imposto de Renda retido na fonte), efetuando-se o recélculo do IRPJ da impetrante.

Unm vez que a impetrante recorreu voluntariamente dessa decisdo, emrecurso, desta feita, dirigido ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, conforme se verifica do ID n° 12362919 (1402 e ss), verifica-se a
plausibilidade de suas alegagdes, no sentido de que o crédito cuja compensagdo a impetrante pleiteou pela compensagao, emface do débito do PA 10880.925585/2015-52, ainda encontra-se emdiscussao, podendo
vir a ser reconhecido pela superior instancia (CARF).

Embora nfo se possa falar que o crédito relativo ao PTA n° 10880.927.503/2015-12 néo seja, do ponto de vista estritamente formal, liquido e certo, fato ¢ que ndo ha como néo reconhecer-se a existéncia de
prejudicial externa ao processo de cobranga, constante do julgamento, ainda nio realizado, relativamente ao processo n° 16692.721371/2014-21.

Ha, mesmo, pode-se dizer, risco de, em constituindo-se eventual divida ativa, a partir unicamente do crédito apontado no PTA 10880.927.503/2015-12, sem que se aguarde o julgamento do recurso relativo ao
Processo administrativo n° 16692.721371/2014-21 vir a Fazenda Publica sucumbir, caso ajuize execugio fiscal de forma prematura, semque o crédito esteja, efetivamente constituido, caso obtenha a impetrante éxito
na via recursal, hipotese emque o crédito sera extinto, ou sensivelmente reduzido.

Assim, recomenda o poder de cautela, e a propria razoabilidade e proporcionalidade que deve reger as decisdes da Administragdo, consoante o disposto no artigo 2°, da Lei 9784/99, que o prosseguimento da
cobranga relativa ao débito emquestéio fique suspensa até o seu encerramento, o que ocorrera apos o julgamento definitivo do PTA n° 16692.721371/2014-21 na esfera administrativa.”

Anoto, no entanto, que o Delegado da DERAT/SP informou que foi operacionalizada a suspensdo da exigibilidade do P.A.F. de n° 10880.927.503/2015-12 no sistema SIEF, com a correspondente
averbagdo nos assentamentos da RFB (banco de dados TRATA-NT).

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolu¢io do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para declarar o direito de a parte
impetrante ter suspensa a exigbilidade do crédito tributario vinculado ao Processo PTA n° 10880.927.503/2015-12 (PTA n° 10880.925585/2015-52), até o julgamento definitivo, na esfera administrativa, do Processo
Administrativo n° 16692.721371/2014-21.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRI.C.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011431-27.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARANELMAMORETTI MARQUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR RODRIGUES SETTANNI - SP286907

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por MARA NELMA MORETTI MARQUES, emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO , objetivando-se a concessdo
da seguranca que reconhega o direito da impetrante de ndio mais contribuir como sistena previdenciario, emrazio da seuaposentagdo, compedido de liminar.

Em sumg, afirma a impetrante haver se aposentado em04/10/2007, passando a receber, a partir dai, um beneficio previdenciario, sendo que, ndo obstante, continuou inserida no mercado formal de
trabalho, comregistro em CTPS, contribuindo, assimao RGPS.

Afirma que referidas contribuigdes néio passarama compor seu beneficio previdencidrio e, considerando que o proprio E. STF, o segurado que se aposenta e continua contribuindo ndo faz jus a qualquer
beneficio previdenciario, bemcomo o fato de a legislagao previdenciaria vedar a cumulagio de beneficios, ndo resta alternativa ao impetrante senéio a impetrago do presente mandado de seguranga para lhe seja reconhecido o
direito de ser desonerado da contribuicio previdenciaria, por ndo poder mais gozar de qualquer contrapartida.

A nicial veio instruida comos documentos.

Considerando que a causa versa sobre isencdo de contribuicdes previdenciarias sobre saldrio de segurado pertencente ao Regime Geral da Previdéncia Social, envolvendo beneficio previdenciario de
aposentadoria, este juizo declinou da competéncia para uma das Varas Previdenciarias da Capital (ID8238001). Manifestagdo da impetrante no ID8476725 entendendo ser a competéncia da Justica Federal comum e ndo
previdenciaria, considerando que a contribuicdo previdenciaria ¢ recolhida & Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Reconsideragdo da decisdo que declinou da competéncia no ID8634556.

Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes, pugnando pela denegacio da seguranga (ID8748197).
O pedido de liminar foi indeferido (ID9491356).

A Unido Federal manifestou-se ciente da decisio que indeferiu a liminar e requereu o seu ingresso no feito (ID9672484).

Os autos foramremetidos ao Ministério Publico Federal que se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID15862123).
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E o relatério.
DECIDO.

Passo a analise do n¥rito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entdo perfilhado,
razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“A contribui¢do social, como é cedigo, presta a financiar ndo so a previdéncia social, mas também o sistema vinico de saide— SUS, e a assisténcia social.

Assim, contrariamente ao defendido pelo impetrante, a concessdo de beneficio social ndo obsta a cobranga de contribuigéo social, desde que caracterizada uma das hipoteses de incidéncia do
tributo.

O exercicio de qualquer atividade ada implica na incidéncia da contribuicdo social, ndo existindo permissivo legal que autorize a isengdo ao aposentado que retorna a atividade.

O C. STF, em invimeros julgados, reconheceu a constitucionalidade dos dispositivos das Leis 8.212 e 8.213/91 que vedam a cumulagdo de beneficios sociais com a aposentadoria, e determinam a
incidéncia de contribuigdo social sobre a agdo recebida pelos apc los que retornem a atividade profissional.

Neste sentido:

EMENTA Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de
servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a
repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se
pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a ap doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse
beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicirio de teor soliddrio e distributivo.
inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permane¢am em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer
prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabllttacao profissional. 3. Fixada a segumte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: *“[n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, nao h , por ora, previsdo legal do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art.
18, §2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordmarzm (RE ns 661. 256/5 Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acdrddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO REPERCUSSAO
GERAL- MERITO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO— EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO TRABALHADOR APOSENTADO QUE RETORNA A
ATIVIDADE (LEIN°8.212/91, ART. 12, § 45 NA REDA CA~O DADAPELALEIN®9.032/95)— CONSTITUCIONALIDADE — DECISAO QUE SE AJUSTA A JURISPRUDENCIA
PREVALECENTE NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL— CONSEQUENTE INVIABILIDADE DO RECURSO QUE A IMPUGNA—SUBSISTENCIA DOS FUNDAMENTOS
QUE DAO SUPORTE A DECISAO RECORRIDA—AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
(RE 447923 AgR-segundo, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 26/05/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 09-06-2017 PUBLIC 12-06-
2017)

Constitucional e exigivel, portanto, a contribui¢do social questionada no presente mandanmus.”

Assevere-se que o aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS) que continuar exercendo ou voltar a exercer atividade remunerada abrangida por este regime é segurado obrigatdrio em
relagdo a essa atividade, estando sujeito as contribuicdes de que trataa Lein.® 8.212, de 1991, conforme estabelece o artigo 12, § 4°, deste diploma legal, bemassimo artigo 11, § 3°, e artigo 18, § 2°, ambos da Lein. 8.213, de
1991.

Alémdisto, tendo em conta o carater remuneratorio do salrio recebido por empregado ja aposentado, a subtragdo da tributagdo valores que possuem natureza remuneratoria, infringe, de forma direta, os
principios da solidariedade do financiamento e da compulsoriedade da contribuigdo, que regema incidéncia da exago emtela.

Deste modo, de rigor da denegacio da seguranga.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugio do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

PRI

Sao Paulo, 23 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004258-78.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DENNIS DO CARMO

Advogado do(a) IMPETRANTE: WERIC DE CARVALHO LIEB - SP431115

IMPETRADO: REITORIA DA UNIVERSIDADE ANHANGUERA - SANTO ANDRE

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca ajuizado por DENNIS DO CARM O emface de ato da Reitor da Universidade Anhanguera - Santo André, objetivando provimento jurisdicional para determinar a
autoridade coatora que expega e entregue o diploma ou certificado de conclusdo de curso, independentemente da sua participagio no ENADE/2019.

Relata ser aluno de Engenharia Civil, matriculado sob 0 RAn°313962815670, tendo concluido o curso no ano letivo de 2019, no entanto foi impedido de participar da colagio de grau emrazio de pendéncia na
realizagio da prova do ENADE/2014.

Sustenta que a Lein® 10.861/2004, que institui o Sistema Nacional de Avaliagdo da Educacio Superior— SINAES e da outras providéncias, ndo previu qualquer tipo de penalidade ao universitario que ndo
realizar o exame do ENADE
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Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu o beneficio da Justiga Gratuita.

E o relatorio.

DECIDO.

No presente caso, verifica-se que o impetrante se insurge contra ato praticado pelo Reitor da Universidade Anhanguera - Santo André .

Conforme precedente do Colendo Superior Tribunal de Justiga, “em sede de mandado de seguranga, a competéncia é absoluta e fixada em razdo da qualificagéo da autoridade apontada como coatora
e de sua sede funcional (RESP 1101738/DF Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJ 06/04/2009 - Precedentes: CC 60.560/DF, Rel. Min. Eliana Calmon, Primeira Se¢do, DJ 12/2/2007; CC
41.579/RJ, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Se¢do, DJ 24/10/2005, p. 156; CC 48.490/DF, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Segéo, Dje 19/5/2008)”.

Desse modo, somente a autoridade responsavel pela pratica do ato coator, qual seja: o Reitor da unidade de Santo André, possui atribuigdo para defendé-lo, corrigi-lo ou desfazé-lo.

Isto exposto, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal da 9.* Vara Civel da Subseciio Judiciaria de Sao Paulo, nos termos do artigo 64, § 3° do Codigo de Processo Civilde 2015, pelo
que determino a remessa dos autos a Justica Federal de Santo André - 26" Subsecio Judiciaria do Estado de Séo Paulo, comas nossas homenagens.

Ao SUDI para as providéncias cabiveis.
I.C.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004317-66.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EDER FADUTH SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIJIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por EDER FADUTH SANTOS emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS
DO ESTADO DE SAO PAULO/SP objetivando a sua inscrigiio profissional para exercer a atividade de despachante perante o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de So Paulo sema
obrigatoriedade da apresentagdo do “Diploma SSP” e “comprovante de qualificagio profissional”.

Relata que entrouemcontato como Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo/SP para saber quais documentos necessarios para obter o registro profissional, e foi
informado de que deveria apresentar os seguintes documentos: “CEP residencial e comercial, RG, CPF, comprovante de escolaridade, Titulo Eleitoral e Diploma SSP”, bemcomo umcurso, que somente o CRDD-SP
ministra, € que ndo havia previsio para inicio, sendo que estavam fechadas as inscrigdes e ndo existia qualquer tipo de previsdo para abertura.

Aduzser ilegal a exigéncia de “Diploma SSP” ¢ “‘comprovante de escolaridade’. Que o referido diploma se trata de uma certificacio que era conferida pelo Poder Publico do Estado, sendo que “O candidato
ao trabalho de despachante documentalista deveria possuir as seguintes condi¢des: a) ser brasileiro, b) ter mais que 21 (vinte e um) anos, ¢) possuir documento de identidade, d) comprovar quitagdo do Servigo Militar
obrigatdrio, e) ser eleitor e estar quite coma Justica Eleitoral, f) gozar de boa saude, g) ndo ostenta antecedentes penais, h) ndo ter contra si distribuiges de execugdes civeis no ultimo quinquénio, i) residir em Sdo Paulo ha quatro
anos, j) possuir certificado escolar de conclusdo do 2° Grau, k) aprovagéo emconcurso publico promovido pelo Estado de Sao Paulo/SP”.

Alega que os autos devemser distribuidos por dependéncia da A¢éo Civil Publica de n° 0004510-55.2009.4.03.6100, emcurso perante a 10* Vara Civel Federalda 01* Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo

Informa que o E. STF julgou procedente a A¢éio Direta de Inconstitucionalidade da Lein® 8.107/92 e Decretos n® 37.420 e n° 37.421, normas estas editadas pelo Estado de Sdo Paulo para regulamentar a
atividade de despachante perante os orgios da Administragdo Publica Estadual.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.

E o relatério.

Passo a decidir.

Objetiva a parte impetrante o reconhecimento do direito a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo — CRDD sema necessidade de apresentagdo do
“Diploma SSP” e do curso de qualificagdo profissional.

Inicialmente, necessario observar que a decisdo proferida nos autos da A¢io Civil Publica n® 0004510-55.2009.4.03.6100, assegurou, em sentenca, a todos, o exercicio do oficio de Despachante
Documentalista independentemente de registro ou do pagamento de anuidade, afastando a exigéneia de habilitagdo especial. Na mesma oportunidade, foi ratificada a tutela antecipada concedida, na qual se determinou o
afastamento da exigéncia de aprovagdo prévia em cursos e de inscrigdo obrigatoria nos quadros do Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil € nos conselhos regionais para o exercicio da profissdo de
despachante.

Assim, ndo obstante ndo tenha ocorrido o transito emjulgado da referida sentenga, a tutela antecipada continua emvigor.

Neste caso, vislumbro que o impetrante néio possui interesse processual na modalidade necessidade, sobretudo porque nfio houve negativa expressa a inscrigdo. Ainda que houvesse tal comprovagao, caberia a0
impetrante denunciar o descumprimento da ordem liminar ao Juizo responsavel pela agdo civil publica n. 0004510-55.2009.403.6100 para a adogdo de medidas tendentes a sua observancia, e ndo impetrar mandado de
seguranga para obter o reconhecimento de umdireito ja assegurado na via coletiva.
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Por fim, registro que nfo se trata de distribui¢do por dependéncia aos autos da A¢ao Civil Publica, dado que ja foi sentenciada e se encontra no e. Tribunal Regional Federal (Stmula STJ n° 235).
Desse modo, diante da auséncia de interesse processual, INDEFIRO AINICIAL e JULGO EXTINTO O PROCESSO semresolugdo de m¥rito, nos termos do art. 485, VI do CPC/2015.
Semhonorarios de sucumbéncia (artigo 25 da Lein. 12.016/2009).

Nao ¢ hipdtese de reexame necessario.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos emdefinitivo, observando-se as formalidades legais.

PRIC

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001338-76.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GILVAN VALENTIM DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DASUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por GILVAN VALENTIM DA SILVA emface do D. GERENTE DASUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DASRI,
objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a analise imediata e a devida conclusdo de seu pedido admmnistrativo formulado no ambito de beneficio previdenciério.

Alega, emapertada sintese, que jd se passarammais de 90 dias do protocolo do requerimento de Recurso Ordindrio e até 0 momento o impetrante néio obteve resposta alguna quanto a anélise de seu processo, j que sempre
que acessa o site da Previdéncia Social consta apenas que o processo esta “EM AN ALISE”.Coma inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas pela parte impetrante.
E o relatorio.
Decido.

Para a concessao da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em 02/09/2019 (1d 27717611) e, de acordo como print do andamento do requerimento anexado aos autos, até a presente data a autoridade coatora nio analisouo
pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicao especifica, os atos do orgio ou autoridade responsavel
pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao
passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagéo por igual periodo
expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusio da andlise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico nfo agiu diligentemente na prestagao do servigo publico que Ihe foi confiado
pela Constituicio e pelas leis.

No entanto, emrelagdo ao pedido de conclusdo imediata e o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado, néio merece acolhimento a pretensao deduzida, na medida emque ¢é vedado ao Judicidrio ingressar no
chamado mérito administrativo, sob pena de violagao do principio constitucional da separagdo das fingdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituigdo Federal.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a analise do pedido administrativo de Recurso Ordindrio protocolizado
sob o n° 634870031, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejeicio do seu pedido.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.

Apbs, ao Ministério Publico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.

Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

Outrossim, afasto a prevencdo do Juizo relacionado na aba "Associados", considerando que o objeto do processo ali mencionado ¢ distinto do versado neste mandado de seguranga.

Intime-se e oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004005-90.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DIEGO BREVIGLIERE FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA RIBEIRO STANKUNAS - SP140981

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA PREVIDENCIARIADO JABAQUARA - SP/SP

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga impetrado por DIEGO BREVIGLIERE FERREIRA emfice do D. GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA PREVIDENCIARIA DO JABAQUARA-SP/SP ,

objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a analise imediata e a devida conclusio de seu pedido administrativo formulado no ambito de beneficio previdenciario.

Alega, emapertada sintese, que jé se passarammais de 90 dias do protocolo do requerimento de Recurso Ordindrio ¢ até 0 momento o impetrante néio obteve resposta alguma quanto a anélise de seu processo, j que sempre
que acessa o site da Previdéncia Social consta apenas que o processo esta “EM ANALISE”.Coma inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foramcumpridas pela parte impetrante.
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E o relatorio.
Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fndamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em 25/07/2019 (1d 29591208) e, de acordo como print do andamento do requerimento anexado aos autos, até a presente data a autoridade coatora ndo analisouo
pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposico especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel
pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisao nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, a0
passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por igual periodo
expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da analise do pedido, verifico violagao ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico néo agiu diligentemente na prestagio do servigo publico que Ihe foi confiado
pela Constituigao e pelas leis.

No entanto, emrelagdo ao pedido de conclusio imediata e o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado, ndo merece acolhimento a pretensdo deduzida, na medida emque € vedado ao Judiciario ingressar no
chamado mérito administrativo, sob pena de violagdo do principio constitucional da separagdo das fungdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituigdo Federal.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a andlise do pedido administrativo de Recurso Ordinério protocolizado
sob o n° 981295339, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ou rejeigao do seu pedido.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
Apos, ao Ministério Piblico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Concedo os beneficios da gratuidade da justiga ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

Intime-se e oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001500-71.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EDVALDO BRAULINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EDVALDO BRAULINO emface do D. GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DASRI ,
objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a analise imediata e a devida conclusio de seu pedido administrativo formulado no ambito de beneficio previdenciario.

Alega, emapertada sintese, que ja se passarammais de 90 dias do protocolo do requerimento de Recurso Ordindrio € até o momento o impetrante néo obteve resposta alguma quanto a analise de seu processo, jé que sempre
que acessa o site da Previdéncia Social consta apenas que o processo estd “EM ANALISE”.Coma inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foram cumpridas pela parte impetrante.
E o relatério.
Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em 75/10/2019 (1d 27863476) e, de acordo como print do andamento do requerimento anexado aos autos, até a presente data a autoridade coatora ndo analisouo
pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel
pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao
passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagéo por igual periodo
expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagao ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagao do servigo publico que Ihe foi confiado
pela Constituigio e pelas leis.

No entanto, emrelago ao pedido de conclusdo imediata ¢ o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado, néio merece acolhimento a pretensio deduzida, na medida emque ¢ vedado ao Judicidrio ingressar no
chamado mérito administrativo, sob pena de violagao do principio constitucional da separagio das fimgdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituicio Federal

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a analise do pedido administrativo de Recurso Ordindrio protocolizado
sob o n°® 1077058455, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acothimento ou rejeigdo do seu pedido.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia ¢ cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.

Apds, ao Ministério Pblico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.

Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

Outrossim, afasto a prevencio do Juizo relacionado na aba "Associados", considerando que o objeto do processo alimencionado ¢ distinto do versado neste mandado de seguranga.

Intime-se e oficie-se.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0014605-37.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: TRUECLIENT CONSULTORIA LTDA - ME, LEANDRO TENORIO BERTONI, CLEIDE TENORIO BERTONI
Advogado do(a) EMBARGANTE: ISRAEL DE BRITO LOPES - SP268420

Advogado do(a) EMBARGANTE: ISRAEL DE BRITO LOPES - SP268420

Advogado do(a) EMBARGANTE: ISRAEL DE BRITO LOPES - SP268420

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA
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. Trata-se de embargos a execugdo opostos por TRUECLIENT CONSULTORIA LTDA — ME, LEANDRO TENORIO BERTONI e CLEIDE TENORIO BERTONI em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, objetivando o reconhecimento da nulidade da execug@o de titulo extrajudicial n° 0008678-90.2015.4.03.6100. Subsidiariamente, requerema sua extingdo semresolugdo do mérito emrazio da
falta de documentos indispensaveis a propositura da a¢éo. No mérito, pugnampela declaragio de nulidade da clausula décima do contrato firmado, pela exclusdo do montante de R$ 19.591,94 do valor cobrado, bemcomo dos
juros capitalizados, coma juntada de todos os extratos bancarios relacionados a conta corrente vinculada ao contrato emexecugo.

Os embargos foramrecebidos, sema atribuicio de efeito suspensivo.

Intimada, a embargada apresentou impugnag@o, requerendo a rejeigdo liminar dos embargos emrazio da ndo apresentagdo da memoria de calculos. No mérito, defende o cumprimento do contrato, nos termos
emque pactuado.

Renetidos os autos a Central de Conciliagdo, nfio houve noticia da realizagdo de acordo.
Nao houve requerimento de producio de provas.

Os autos foramvirtualizados.

E o relatério. Decido.

Prelimnarmente, entendo que ndo ¢ o caso de rejeicdo limnar dos embargos, visto que ausente quaisquer das hipdteses previstas no artigo 918 do Cddigo de Processo Civil A alegacio de excesso foi
devidamente delimitada pelos embargantes ao requereremo afastamento da cobranga do montante de R$ 19.591,94. As demnis alegagdes sdo matérias de direito.

Ademais, rejeito a preliminar de falta de interesse de agir, uma vez que a execugdo de titulo extrajudicial foi instruida com os documentos essenciais a sua propositura, inclusive os extratos do periodo cobrado.
Outrossim, os embargantes ndo comprovarama negativa de obtengao dos extratos da conta vinculada ao contrato de empréstimo.

A cobranga em questdo decorre da Cédula de Crédito Bancario — GIROCAIXA Facil — OP 734 n° 734-4067.003.1076-7, fimada em 14/05/2013, na qual a embargante TRUECLIENT
CONSULTORIA LTDA — ME figura como emitente e os demais embargantes como avalistas.

Deveras, prevé o artigo 28, caput, e §2°, da Lein® 10.931/2004, que a cédula de crédito bancario é considerada titulo executivo extrajudicial, in verbis:

Art. 28. A Cédula de Crédito Bancdrio é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor
demonstrado em planilha de cdlculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no § 2°.

()
§ 2° Sempre que necessdrio, a apuragdo do valor exato da obrigagdo, ou de seu saldo devedor; representado pela Cédula de Crédito Bancdrio, serd feita pelo credor; por meio de planilha de
cdlculo e, quando for o caso, de extrato emitido pela institui¢do financeira, em favor da qual a Cédula de Crédito Bancdrio foi originalmente emitida, documentos esses que integrardo a
Cédula, observado que:
1 - os cdlculos realizados deverdo evidenciar de modo claro, preciso e de fdcil entendimento e compreensdo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais devidos, a parcela
de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela de atualizagdo monetdria ou cambial, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais, as despesas de cobranga e de
honordrios advocaticios devidos até a data do cdlculo e, por fim, o valor total da divida; e
11 - a Cédula de Crédito Bancdrio representativa de divida oriunda de contrato de abertura de crédito bancdrio em conta corrente serd emitida pelo valor total do crédito posto a disposicao do
emitente, competindo ao credor; nos termos deste pardgrafo, discriminar nos extratos da conta corrente ou nas planilhas de cdlculo, que serdo anexados a Cédula, as parcelas utilizadas do
crédito aberto, os aumentos do limite do crédito inicialmente concedido, as eventuais amortizagdes da divida e a incidéncia dos encargos nos varios periodos de utilizagdo do crédito aberto.

Por sua vez, o artigo 29 do referido diploma normativo elenca os requisitos que deve conter a cédula de crédito bancario, nos seguintes termos:
Art. 29. A Cédula de Crédito Bancdrio deve conter os seguintes requisitos essenciais:

I -adenominagdo " Cédula de Crédito Bancdrio”;

11 - a promessa do emitente de pagar a divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel no seu vencimento ou, no caso de divida oriunda de contrato de abertura de crédito bancdario, a promessa do
emitente de pagar a divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, correspondente ao crédito utilizado;

111 - adata e o lugar do pagamento da divida e, no caso de pagamento parcelado, as datas e os valores de cada prestagdo, ou os critérios para essa determinagdo,
1V - 0 nome da institui¢do credora, podendo conter clausula a ordem;,

V-adatae o lugar de sua emissdo, e

VI - a assinatura do emitente e, se for o caso, do terceiro garantidor da obrigagdo, ou de seus respectivos mandatcrios.

Verifica-se que a cédula de crédito bancario que instruiu a execugdo de titulo extrajudicial cumpre todos os requisitos previstos na legislagao de regéncia. Além disso, foram trazidos aos autos os extratos que
comprovama utilizagao dos montantes emprestados, bemcomo os demonstrativos de débito e de evolugdo da divida, indicando os valores e as taxas utilizadas na cobranga.

Nao assiste razio aos embargantes ao requererem o afastamento da cobranga do montante de R$ 19.591,94 por nio se relacionar ao contrato em questdo, visto que o contrato firmado entre as partes consiste
emlimite de crédito pré-aprovado, que podera ser utilizado pelos contratantes dentro do prazo de validade, sendo que cada operag@o ¢ distinta das demais.

Outrossim, a instituigdo financeira comprovou que os valores foram creditados na conta dos embargantes, conforme extratos id. 14280771 — pags. 35/46 da execugdo de titulo extrajudicial n° 0008678-
90.2015.4.03.6100.

Por outro lado, necessario tecer consideragdes acerca da formagao dos contratos.
Dois importantes principios suportama seguranca juridica das relagdes contratuais. Sao eles o da autonomia das vontades e o da forga obrigatoria dos contratos. Pelo primeiro, “o sujeito de direito contrata se
quiser, com quem quiser e na forma que quiser” (Fabio Ulhda Coelho in Curso de Direito Comercial, Saraiva, vol. 3. pag. 9). Ha liberdade da pessoa de optar por contratar ou ndo, e, se contratar, com quem vai contratar, e

ainda como vai contratar.

Do principio da forga obrigatoria dos contratos nasce a expressdo “o contrato ¢ lei entre as partes”, oriunda da expressdo latina “pacta sunt servanda”, o que significa que aos contratantes néo ¢ permitido o
descumprimento das clausulas previamente acordadas a ndo ser que as mesmas padecamde algumvicio que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes.

Nesse passo, verifico que a clausula décima da Cédula de Crédito Bancario firmada entre as partes expressamente prevé, emcaso de inadimpléncia, a incidéncia de Comissao de Permanéncia, cuja taxa mensal
serd composta pela taxa de CDI — Certificado de Deposito Interfinanceiro, acrescida da taxa de rentabilidade de 5% ao més, o que representa indevida cumulagéo de formas de contraprestagio pelo uso do dinheiro no tempo.
Merece exclusdo, assim, a taxa de rentabilidade.

De outra parte, quanto ao requerimento de exclusio dos juros capitalizados, carece de interesse a alegagéo dos embargantes, visto que o débito cobrado foi acrescido unicamente da comissdo de permanéncia.

Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS EMBARGOS A EXECUCAO e extinto o processo, com resolugdo do meérito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de
Processo Civil, para determinar a exclusio da taxa de rentabilidade no calculo da comissdo de permanéncia.

Condeno os embargantes ao pagamento de honorérios de sucumbéncia na razio de 10% sobre a diferenca entre o excesso alegado e o que efetivamente foi reconhecido. A execugdo da referida verba emrelagao
aos embargantes Leandro Tenorio Bertoni e Cleide Tenorio Bertoni permanecera suspensa emrazio da concessdo da gratuidade da justica, conforme disposto no artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a parte embargada ao pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em 10% sobre a diferenca atualizada do débito cobrado inicialmente na execugio de titulo extrajudicial e aquele a ser exigido
coma exclusdo da taxa de rentabilidade, nos termos do art. 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Como trénsito emjulgado, translade-se copia desta sentenga para os autos principais, prosseguindo-se na execugdo e arquivando-se este feito comas cautelas de estilo.
Custas ex lege.

Publique-se. Intimemse.
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MONITORIA (40) N° 0012862-36.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR - SP168287
REU:LIBNASI LVA, THAIANE ALVES DEAZEVEDO

Advogado do(a) REU: ADEMIR SERGIO DOS SANTOS - SP179328

SENTENCA

Cuida-se de demanda monitoria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de LIBNA SILVA ¢ THAIANE ALVES DE AZEVEDO, objetivando o recebimento da quantia de R$
20.123,94 (vinte mil, cento e vinte e trés reais e noventa e quatro centavos ), valida para 30/05/2008, decorrente do contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil (FIES) n° 21.4008.185.0003547-90, firmado
entre as partes.

Coma inicial vieram docurmentos.

Citada, a ré Thaiane Alves de Azevedo apresentou embargos monitorios, requerendo, preliminarmente, a sua exclusdo do polo passivo da presente demanda, vez que o termo de aditamento, no qual figurou como
fiadora, ndo foi concretizado. No n¥rito, requer a declaragdo de nulidade da clausula que determina a aplicagdo da tabela Price.

Os embargos foramrecebidos, comsuspensdo do mandado executivo inicial. Na mesma oportunidade, foi concedido o beneficio da assisténcia judicidria gratuita a embargante.

Intimada, a CEF apresentou impugnagdo, pugnando pela rejeicao dos embargos.

Nao houve requerimento de produgdo de provas.

Apos diversas diligéncias frustradas para a citagdo pessoal da ré Libna Silva, foi expedido edital, ndo havendo qualquer manifestagdo.

Este ¢ o relatério. Passo a decidir.

Trata-se da valores oriundos do contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil (FIES) n° 21.4008.185.0003547-90.

Merece acolhida a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela ré/embargante Thaiane Alves de Azevedo.

Observa-se que o contrato de FIES foi fimmado em 18/07/2000 entre a CEF e Libna Silva, na qualidade de devedora, constando como fiador Benjamin Barreto Garcia (id. 13342975 — pags. 17/22).
Sucederamse aditamentos ao referido contrato, comas mesmas partes do contrato original, assinados em 11/10/2000, 28/08/2001, 13/03/2002 e 28/08/2002 (id. 13342975 — pags. 27/48). Em03/02/2003 foi firmado novo
t;}tm/zg ;le aditamento, no qual houve a substituigéo do fiador anterior pela ora embargante Thaiane Alves de Azevedo, referente ao pagamento das parcelas de mensalidades do 1° semestre do ano de 2003 (id. 13342975 — pags.

Entretanto, defende a embargante Thaiane Alvezde Azevedo que ndo foiaceita como fiadora, por auséncia de comprovagio de renda.

De fato, verifica-se que o contrato no qual a embargante assumiu a condico de fiadora foi firmado em03/02/2003, sendo logo depois, em24/04/2003, realizado requerimento de suspensdo do FIES, assinado
por Libna Silva, referente ao 1° semestre de 2003, sendo que a planilha de evolugdo contratual trazida pela CEF (id. 13342975 — pags. 54/58) comprova que a tiltima liberagdo financeira ocorreu em 10/12/2002.

Nessa senda, observa-se que o aditamento do contrato assinado pela embargante niio foi perfectibilizado, razio pela qual deve ser afastada a sua responsabilidade pela divida.

Ademnis, ha que se registrar que o contrato de fianca ¢ umcontrato acessorio. Assim, ndo havendo o aperfeigoamento do contrato principal, qual seja, o aditamento referente ao 1° semestre de 2003, nfio ha que
se falar na eficacia do contrato de fianga.

Por fim, mas nio menos importante, consiste na completa auséncia de clareza dos termos contratuais a respeito da assungdo de débito pretérito, pois o instrumento contratual possui redagdo hipotético-
condicional ao assentar que "no caso de substituicdo do FIADOR'", ou seja, a pessoa que assina como fiadora sequer tem diante de si documento onde se diz que ela estard, ao assinar a cartula, assumindo os 6nus financeiros
pretéritos. Dada a excepcional gravidade de tal clausula contratual, sua redagdo deveria ser absolutamente clara, precisa e destacada, cumprindo ainda que fosse aposta de forma destacada. A interpretagdo no caso emtela niio
ha de ser outra que ndo a que favorece o aderente (art. 423 do Codigo Civil: "Quando houver no contrato de adesdo clausulas ambiguas ou contraditorias, dever-se-a adotar a interpretagdo mais favoravel ao aderente."). A
assuncio de obrigagdo por periodo passado niio apenas deve restar evidente por forga da duvida favorecer o aderente, mas também pela imperatividade da interpretagdo restritiva relativa a garantia fiducidria (art. 819 do Codigo
Civil:" A fianga dar-se-a por escrito, e ndo admite interpretagdo extensiva.").

Diante do exposto, reconheco a ilegitimidade passiva ad causam da ré/embargante Thaiane Alves de Azevedo , nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios em face da embargante, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, §2°, do Cddigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Semprejuizo, nomeio a Defensoria Piiblica da Unifio para atuar como curadora especial da corré Libna Silva, nos termos do artigo 72, inciso I1, do Codigo de Processo Civil. Abra-se vista ao referido 6rgdo.

Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0028977-79.2001.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BRINK'S SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO CAON PEREIRA - SP234643

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO
Ante a concordancia das partes, defiro a conversao emrenda do depésito na conta 0265 005.00500681-6 a favor da Unizio Federal.

Cunpre salientar que o referido despacho SERVIRA COMO OFICIO, devendo este juizo ser informado da realizagio da operagio.
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Cumprida a determinag@o supra, abra-se vista & Fazenda Nacional.
Semmuanifestagdo, arquiventse os autos.

Int.

S3a0 PAULO, 24 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0022275-93.1996.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: AZULCOMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICA PEREIRA COELHO DE VASCONCELLOS - SP231657

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga objetivando provimento jurisdicional que assegure a compensagao integral dos prejuizos fiscais acumulados em 31.12.1994 na apuragdo das bases de calculo do IRPJ
relativas ao periodo de 1995 e seguintes, insurgindo-se a impetrante contra as restrigdes estabelecidas pelo artigo 42 da Lei 8.891/95, permitindo a compensagdo emapenas 30% do lucro liquido ajustado e as modificacdes
posteriores que mantiveramas referidas dedugdes no mesmo patamar.

Este juizo denegou a seguranga.

O Egrégio Tribunal Regional da 3* Regido deu parcial provimento a apelagdo apenas para reduzir a sentenga aos limites do pedido

A impetrante, por sua vez, desistiu da agdo renunciando ao direito sobre qual se funda a agio para entrar no parcelamento, nos termos do artigo 17 da Lei 12.865/2013 a fim de extinguir os créditos tributarios
remanescentes, objeto da presente demanda, correspondentes aos prejuizos fiscais acumulados até 31/12/1994, na forma do artigo 10 da Lei 11.941/2009.

Foramrealizados depdsitos nos autos para suspender a exigibilidade dos tributos nos valores de R$755.507,37 e 38.665,43 (fls. 342/344 e 482/483 dos autos fisicos —id. 14258172).

Nessa toada, a Unido Federal concordou coma conversao emrenda no valor de R$ 31. 921,53, e como levantamento do saldo remanescente pela impetrante do depdsito efetuado no valor de RS 38.665,43.

Cumpre salientar que a conversdo emrenda do valor concordado pela Fazenda Nacional ja foi efetuada conforme se depreende a fl. 619 dos autos fisicos.

Reiteradas vezes a Unido Federal se manifesta nos autos aduzindo que o depdsito de R$ 755.507,37 suspende a exigibilidade do credito tributario objeto do PA 19740 000038/2003-06.Contudo em
manifestagdo a fl. 622 o parecer da Demac/RJ foi no sentido de restar saldo a ser levantado pela impetrante por adeso ao parcelamento, mas para garantir o pagamento de novos debitos fiscais apurados foi sugerida a
conversdo integral dos valores depositados.

Oportunizado o contraditdrio a impetrante, juntouaos autos declaragdo de IRPJ para comprovar prejuizo fiscal nos anos calendario de 1998 a 2002.

A Unido Federal, por sua vez, refutou os argumentos da impetrante, no sentido de que ndio houve prejuizo fiscal no ano calendario de 1999 a 2000 a totalidade do lucro liquido foi indevidamente compensada
comprejuizos fiscais de anos anteriores e nos calendarios de 1998, 2001 e 2002 a impetrante apurou imposto a pagar, pugnando por fimpela conversao da totalidade dos valores.

Este ¢ o singelo relatorio.
Passo a decidir.
Inicialmente, a Fazenda Nacional concordou como levantamento remanescente por parte da impetrante do valor de R$6.743,90, gerando uma legjtima expectativa na parte adversa.

E sabido que nas relagdes de direito material, bem como processual as partes devem se pautar pela boa f€, de modo que a ninguém € licito fazer valer um direito em contradicéo coma sua conduta anterior ou
posterior interpretada objetivamente, segundo a lei, os bons costurmes e a boa- 8. E o chamado venire contra factum proprium (exercicio de uma posicao juridica emcontradigdo como comportamento anterior do exercente).

Ousgja, ¢ observado na presente demanda uma posi¢ao contraditéria da Fazenda Nacional, porquanto concordou como levantamento e posteriormente, como argumento de que foi descoberto novos débitos
fiscais devidos pela impetrante adotou postura dissonante.

Dessa forma, se impde o levantamento pela parte impetrante do valor de R$6.743,90.

No tocante ao depdsito de R$ 755.507,37, devera a Unido Federal elaborar os célculos, com a dedugio do parcelamento aderido pela impetrante, no sentido de possibilitar a averiguagdo de eventual
levantamento por parte da impetrante.

Prazo: 15 dias.
Por fim, expeca-se alvara se emtermos.

Int.

MONITORIA (40) N° 0011696-85.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: ELISANUCHERIN

SENTENCA

Trata-se de agio monit6ria ajuizada pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ELISA NUCHERIN, objetivando a restituigio do valor de R$ 44.711,42 (quarenta e quatro mil, setecentos e onze
reais e quarenta e dois centavos), devidamente atualizado, decorrente do contrato de relacionamento — abertura de contas e adesdo a produtos e servigos — pessoa fisica n° 21.4048.400.0002786-68.
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Coma peti¢ao inicial vieramdocumentos.

Infrutiferas as diligncias de citagdo da ré, a CEF foi intimada a apresentar endereco valido, emduas oportunidades, permanecendo silente.
E o relatério.

Decido.

O processo deve ser extinto, semresolugdo do meérito.

De acordo como o inciso I1 do artigo 319 do Cédigo de Processo Civil, “a petigao inicial indicara (...) II - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissao, o niimero de inscrigao
no Cadastro de Pessoas Fisicas ouno Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o endereco eletrdnico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu”.

Por sua vez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peticdo inicial néo preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinara que o autor; no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com preciséo o que deve ser corrigido ou completado.

Pardgrafo iinico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peticdo inicial.

No caso, as diligéncias para a intimacio da ré, nos enderegos fornecidos pela instituigdo financeira, restaraminfiutiferas.

Ressalto ainda que, neste caso, nfo ha a necessidade da intimag@o pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisdo judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Codigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipoteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso I1I do mesmo
dispositivo). Assim, ¢ suficiente a intimag&o da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso I'V, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios de advogado, eis que ndo houve citagio.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135) N® 5000503-46.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: TRANSPORTADORA LSTV EIRELI - ME

Advogado do(a) REQUERENTE: JULIANA ARCANJO DOS SANTOS - SP383959

REQUERIDO: ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de pedido tutela antecipada antecedente apresentado pela TRANSPORTADORA LSTV EIRELI ME em face do Estado de Sdo Paulo objetivando provimento jurisdicional que impega o protesto
das certidoes de divida ativa discutidas na presente lide.

Inicialmente, determinou-se a remessa do feito ao SEDI para retificagéo do polo passivo da demanda.

O autor requereu a desisténcia do feito, informando ter efetivado a incorreta distribuigéo da agio, uma vez que, no caso, a competéncia seria da Justica Estadual.

Eorelatério. DECIDO.

Adesisténcia expressa manifestada pela autora, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sema resolu¢éo do mérito.
Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da autora, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIIL, do Cédigo de Processo Civil

Indefiro a devolugdo as custas por auséncia de fundamento juridico para tanto.

Sema condenagido emhonorarios.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 23 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000843-29.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:JESSICA DA SILVA SANTOS

SENTENCA
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Trata-se de agdo monitéria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de JESSICA DA SILVA SANTOS, objetivando a restituigio do valor de R$ 34.600,90 (trinta e quatro mil,
seiscentos reais e noventa centavos), devidamente atualizado, decorrente do contrato de abertura de crédito para financiamento de encargos educacionais ao estudante do ensino superior (FIES) n° 21.3039.185.0003580-07,
firmado entre as partes

Infrutiferas as diligéncias de citagdo da ré, a CEF foi intimada a apresentar endereco valido, emduas oportunidades, permanecendo silente.
E o relatério.

Decido.

O processo deve ser extinto, semresolugdo do mérito.

De acordo como o inciso IT do artigo 319 do Codigo de Processo Civil, “a peti¢ao inicial indicara (...) IT - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unizo estavel, a profissdo, o nimero de inscrigdo
no Cadastro de Pessoas Fisicas ouno Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o endereco eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu”.

Por sua vez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peti¢do inicial ndo preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinard que o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que deve ser corrigido ou completado.

Pardgrafo tinico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peticdo inicial.

No caso, as diligéncias para a intimago da ré, nos enderecos fornecidos pela instituicio financeira, e, mesmo ap6s as buscas de enderego nos sistemas Bacenjud, Renajud e Webservice, restaraminfiutiferas.

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagio pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na deciso judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipoteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso I1I do mesmo
dispositivo). Assim, ¢ suficiente a intimago da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso I'V, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdio emhonorarios de advogado, eis que ndo houve citagdo.

Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos.

Publique-se. Intime-se.

MONITORIA (40) N° 0001886-91.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
REU:HELIO MARTINS DEARAUJO

SENTENCA

Trata-se de agéio monitoria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de HELIO MARTINS DE ARAUJO, objetivando a restituicio do valor de R$ 33.191,01 (trinta e trés mil, cento e
noventa e umreais e umcentavo), devidamente atualizado, decorrente do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgao e outros pactos (CONSTRUCARD) n° 160
000094269, firmado entre as partes

Infiutiferas as diligéncias de citagdo do réu, a CEF foi intimada a apresentar enderego valido, emduas oportunidades, permanecendo silente.
E o relatério.

Decido.

O processo deve ser extinto, semresolucdo do mérito.

De acordo como o inciso 11 do artigo 319 do Cédigo de Processo Civil, “a peticdo inicial indicaré (...) II - os nomes, os prenores, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissdo, o nimero de inscrigio
no Cadastro de Pessoas Fisicas ouno Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o endereco eletronico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu”.

Por sua vez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

determinard que o autor; no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com preciséo o que deve ser corrigido ou completado.

Pardgrafo unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peti¢do inicial.

No caso, as diligéncias para a intimagao do réu, nos enderegos fornecidos pela instituicao financeira, restaraminfrutiferas.
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Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagao pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisio judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipoteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso ITI do mesmo
dispositivo). Assim, ¢ suficiente a intimag@o da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso I'V, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Semcondenagiio emhonorarios de advogado, eis que ndio houve citagdo.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

MONITORIA (40) N° 0001792-80.2012.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:MARIAAPARECIDA RESENDE

SENTENCA

Trata-se de agdo monitoria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de MARIA APARECIDA RESENDE, objetivando a restituigio do valor de R$37.200,19 (trinta e sete mil,
duzentos reais e dezenove centavos) devidamente atualizado, decorrente do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgéo e outros pactos (CONSTRUCARD) ° 160
000048826, firmado entre as partes

Infrutiferas as diligéncias de citagdo da ré, a CEF foi intimada a apresentar enderego valido, emduas oportunidades, permanecendo silente.
E o relatorio.

Decido.

O processo deve ser extinto, semresolucdo do mérito.

De acordo como o inciso 11 do artigo 319 do Cddigo de Processo Civil, “a petigao inicial indicara (...) IT - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissdo, o niimero de inscri¢do
no Cadastro de Pessoas Fisicas ouno Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o endereco eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu”.

Por sua vez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

determinard que o autor; no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com preciséo o que deve ser corrigido ou completado.

Pardgrafo unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peti¢do inicial.

No caso, as diligéncias para a intimagao da ré, nos enderegos fornecidos pela instituigio financeira, e, mesmo apds as buscas de enderego nos sistemas Bacenjud, Renajud e Webservice, restaram infrutiferas.

Ressalto ainda que, neste caso, néio ha a necessidade da intimagio pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisio judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipteses de exting@o devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso 111 do mesmo
dispositivo). Assim, é suficiente a intimagao da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso 1, combinado como artigo 330, inciso I'V, ambos do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios de advogado, eis que ndo houve citagdo.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

MONITORIA (40) N° 0018670-46.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR:MAURY IZIDORO - SP135372
REU:JOVIALMAGAZINE COMERCIALLTDA - ME

SENTENCA
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Trata-se de ago monitoria ajuizada pela EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (ETC) em face de JOVIAL MAGAZINE COMERCIAL LTDA. - ME, objetivando a
restituigdo do valor de R$ 47.733,71 (quarenta e sete mil, setecentos e trinta e trés reais e setenta e umcentavos), devidamente atualizado, decorrente de contrato multiplo de prestagdo de servigos e venda de produtos, firmado
entre as partes

Infiutiferas as diligéncias de citago da ré, a ECT foi intimada a apresentar endereco valido, emduas oportunidades, permanecendo silente.
E o relatério.

Decido.

O processo deve ser extinto, semresolugdo do mérito.

De acordo como o inciso 11 do artigo 319 do Cédigo de Processo Civil, “a peticdo inicial indicaré (...) II - os nomes, os prenores, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissdo, o nimero de inscrigdo
no Cadastro de Pessoas Fisicas ouno Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o endereco eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu”.

Por sua vez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peti¢do inicial ndo preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinard que o autor; no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a c indicando com preciséo o que deve ser corrigido ou completado.

Pardgrafo iinico. Se o autor nédo cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peticdo inicial.
No caso, as diligéncias para a intimagdo da ré, nos enderecos fornecidos pela autora, e, mesmo apds as buscas de enderego nos sistemas Bacenjud, Renajud e Webservice, restaraminfutiferas.

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimag@o pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisdo judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Codigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipoteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso I1I do mesmo
dispositivo). Assim, ¢ suficiente a intimag@o da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso I'V, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Semcondenagiio emhonorarios de advogado, eis que ndo houve citagdo.

Ap0s o transito emjulgado, arquiven-se os autos.

Publique-se. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0071475-11.1992.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: USINASANTARITAS AACUCAR EALCOOL

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES - SP154280, HAMILTON DIAS DE SOUZA -
SP20309

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM LIMEIRA/ SP

DESPACHO

1d 30139243 Providencie a advogada Ana Claudia Lorenzetti Leme de Souza Coelho, inscrita na O AB/SP n° 182.364, a regularizagio de sua representagdo processual, considerando que seu nome ndo esta
incluido na procurago e nos substabelecimentos juntados nos autos.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de exclusio de seu nome deste feito.
Semprejuizo, dé-se ciéncia a Unido acerca das informagdes prestadas pela CEF (1d 26469167).
Ap6s, nada mais sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°0010274-12.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EMBARGANTE:REGINA CELIAROSA STRAKE

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABRICIO DALLA TORRE GARCIA - SP189545

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
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DESPACHO

Verifico que o recurso de apelacdo interposto pela embargante em face da sentenca Id 24768338 foi juntado por equivoco no processo 1’ 5026627-03.2019.403.6100 em 17/12/2019 (1d 30140784), Gltimo
dia do prazo para a interposi¢o de recurso, conforme ato de comunicagao 4727040 registrado na aba "Expedientes'.

Assim, considerando a tempestividade de seurecurso, torno semefeito a certidao de trénsito emjulgado Id 26678463, devendo a Secretaria proceder a sua exclusio deste feito.

Ap0s, intime-se a CEF para apresentar contrarrazdes 1o prazo legal.

Emseguida, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetanm-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de
Processo Civil

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002798-56.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ZENILDA TAVARES DOS SANTOS ALVES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALSUDESTE - INSS DE
SAO PAULO CENTRO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ZENILD A TAVARES DOS SANTOS emface do D. GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIALSUDESTE - INSS DE SAO PAULO CENTRO, objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a analise imediata e a devida conclusdo de seu pedido administrativo formulado no
ambito de beneficio previdenciario.

Alega, emapertada sintese, que ja se passarammais de 90 dias do protocolo do requerimento de Aposentadoria por Tempo de Contribui¢io e até 0 momento o impetrante niio obteve resposta alguma quanto a andlise de seu
processo, ja que sempre que acessa o site da Previdéncia Social consta apenas que o processo estd “EM AN ALISE”.Coma inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagao da inicial, as providéncias foramcumpridas pela parte impetrante.
E o relatério.

Decido.

Recebo a petigdo Id 29587237 como emenda a inicial.

Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 11 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em01/11/2019 (1d 28726688) e, de acordo como print do andamento do requerimento anexado aos autos, até a presente data a autoridade coatora niio analisouo
pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicao especifica, os atos do orgéo ou autoridade responsavel
pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes oureclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao
passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugéo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogago por igual periodo
expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusio da andlise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico nfo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que Ihe foi confiado
pela Constituicio e pelas leis.

No entanto, emrelagdo ao pedido de conclusio imediata e o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado, nfio merece acolhimento a pretensdo deduzida, na medida emque é vedado ao Judicidrio ingressar no
chamado mérito administrativo, sob pena de violagao do principio constitucional da separagdo das fngdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituigdo Federal.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a analise do pedido administrativo de concessdo de aposentadoria
protocolizado sob o 1’ 1035236964, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejeicao do seu pedido.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
Ap0s, ao Ministério Publico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.

Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo, fazendo constar como autoridade impetrada 0 GERENTE DA CENTRALREGIONALDEAN ALISE DE BENEFICIO PARA
RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTEI - CEAB/RD/SRI.

Intime-se e oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0020834-67.2002.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GM ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO FARINAFILHO - SP75410, TERCIO CHIAVASSA - SP138481

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS DEINF, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1d.26153096: Considerando que a impetrante argumenta que cumpriu todos os requisitos para fazer jus ao parcelamento da Lei 11.941/2009 e a Unido Federal apenas anexa despacho de encaminhamento da
secretaria da receita federal (id. 20746347) coma informagdo de que "o impetrante, apesar de ter desistido da agdo judicial nfo atendeu aos requisitos da Portaria PGFN/RFB n° 03/2010, artigo1®", esclarega a Fazenda
Nacional no prazo de 15 dias, quais os requisitos que ndo forampreenchidos pela impetrante para ndo ter direito ao beneplacito fiscal.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004677-98.2020.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LUCIMARA DE JESUS PINHEIRO CUNHA

Advogados do(a) AUTOR: CAMILA MARTINS MEDEIROS SILVEIRA - SP268383, CLAUDIA REGINAALMEIDA - SP90433
REU:(PF)- POLICIAFEDERAL

DECISAO

existe resisténcia ao interesse da autora, instaura-se um lide, desautorizando o exercicio da jurisdigdo voluntaria dado o caréter contencioso da causa.

Ainda, providencie a integragdo do polo passivo mediante a inser¢do da Unifio Federal. Note-se que, ainda que fosse o caso de prestagdo de jurisdicdo voluntaria, ainda assim impor-se-ia a citagdo, nos termos
doart. 721 do CPC.

Por fim, recolha a autora as custas processuais devidas.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial
Regularizados os autos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para manifestagio, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o pedido liminar formulado.

Int.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5004293-38.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: EDMAR MESSIAS BRITO

Advogado do(a) REQUERENTE: LUCIANE DA SILVA BUENO - SP394087

REQUERIDO:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por EDMAR MESSIAS BRITO emface de ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO
ALDEIADE CARAPICUIBA LTDA ¢ UNIAO FEDERAL, objetivando, emcarater de tutela antecipada emcarater antecedente, a suspensio do cancelamento do registro de seu diploma de graduagdo em
licenciatura plena do curso superior de Pedagogia, até decisdo emsentido contrério.

Narra que concluiu o curso de Pedagogia pela Faculdade da Aldeia de Carapicuiba— FALC e obteve o registro de seu diploma pela Universidade Iguagu (UNIG), conforme copia do diploma expedido pela Faculdade da
Aldeia de Carapicuiba— FALC emanexo.

Relata que emdecorréncia de sua formagao académica em Pedagogia, participou do concurso publico para provimento de vagas no cargo de Professor de Educacio Basica I1, no Estado de Sdo Paulo.

Entretanto, alega que no decorrer do ano passado, teve o registro de seudiploma de licenciatura plena empedagogia, cancelado pela Universidade Iguagti— UNIG, ap6s a instauragdo de processo administrativo proposta pelo
Ministério da Educagdo — MEC por meio da Portaria n® 738 de 22 de novermbro de 2016, tornando seu diploma sem validade nacional.

Assim, aduz que emrazio da medida cautelar administrativa imposta, a Universidade Iguagu— UNIG emitiu emseussite 0 comunicado que cancelaria os registros dos diplomas de pedagogia de algumas Instituigdes de Ensino,
inclusive da Faculdade da Aldeia de Carapicuiba— FALC, do ano de 2013 a2016.

Afirma que as implicagdes desse comunicado tornan-se grave a medida que, pela Resolugdo n° 12 é necessario o registro dos diplomas para validade nacional. Diante da problemtica instaurada, o Ministério da Educagio —
MEC publicouno Diério Oficial da Uniio, sob a portaria n® 910 de 26 de dezembro de 2018, a revogagao da portaria SERES n° 738, de 22/11/2016, que trata da medida cautelar imposta a Universidade Iguagu— UNIG e
determinou a esta Instituicdo a corre¢do de eventuais inconsisténcias constatadas pela SERES/MEC nos 65.173 diplomas cancelados, no prazo de 90 dias.

Assevera que emdecorréncia da lesdo e perigo de lesdo a seus direitos, busca a tutela jurisdicional para conferir validade ao seu diploma de pedagogia.

Coma inicial vieramdocumentos.

E o relatorio.

Decido.

Atutela antecipada requerida emcarater antecedente deve observar os requisitos previstos no art. 303 do NCPC, quais sejam, a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ouo risco
do resultado ttil do processo.

No caso emtela, vislumbro a presenga dos requisitos autorizadores necessarios a concesséo da medida requerida pelo autor, senio vejamos.

Transcrevo inicialmente o quanto dispde o artigo 48 da Lein® 9394/1996 (Leide Diretrizes e Bases da Educag@o Nacional) acerca dos diplomas de cursos superiores:
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Art. 48. Os dipl de cursos superiores reconhecidos, quando registrados, terdo validade nacional como prova da formacgdo recebida por seu titular.

§ 1° Os diplomas expedidos pelas universidades serdo por elas proprias registrados, e aqueles conferidos por institui¢oes ndo-universitdrias serdo registrados em universidades

indicadas pelo Conselho Nacional de Educacdo.

§2°0s diplomas de graduagdo expedidos por universidades estrangeiras serdo revalidados por universidades piiblicas que tenham curso do mesmo nivel e drea ou equivalente, respeitando-
se os acordos internacionais de reciprocidade ou equiparagdo.

$ 3°0s diplomas de Mestrado e de Doutorado expedidos por universidades estrangeiras sé poderdo ser reconhecidos por universidades que possuam cursos de pos-graduagdo reconhecidos
e avaliados, na mesma drea de conhecimento e em nivel equivalente ou superior:

Como se V¢, os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo MEC, quando devidamente registrados, possuemvalidade nacional como prova da formagéo recebida pelo seutitular. Os diplomas expedidos por
universidades sdo registrados por estas proprias instituigdes, enquanto os expedidos por instituigdes ndo-universitarias (a exemplo dos Centros Educacionais) serdo registros emuniversidades indicadas pelo Conselho Nacional
de Educagdo.

Conforme se extraido ID 29817815, o autor concluiu em 13/06/2014 o curso de Pedagogia pela Faculdade da Aldeia de Carapicuiba — FALC e obteve o registro de seu diploma pela Universidade Iguagu (UNIG) sob o
1° 9432, 1o livro FALC 02, na folha 359, processo n° 100027463, nos termos da Resolugdo CNE/CES n° 12, de 13/12/2007 — D.O.U de 14/12/2007, Segéo 1, p.22.

Cumpre esclarecer que, conforme explicitado pelo autor, a FALC ¢ mantida pelo CEALCA (Centro de Ensino Aldeia de Carapicuiba) e a UNIG ¢ mantida pela SESNI (Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu).

Ocorre que, o autor no decorrer do ano passado, teve o registro de seu diploma de licenciatura plena empedagogia, cancelado pela Universidade Iguagti— UNIG, apos a instauragdo de processo administrativo proposta pelo
Ministério da Educagdo — MEC que por meio da Portaria n° 738 de 22 de novembro de 2016, previu:

Art. 2°Seja aplicada a Universidade Iguacu - UNIG (cdd. 330), medida cautelar administrativa de suspensdo da autonomia universitdria, em especial, o impedimento de registro de
;

diplomas, inclusive em desfavor da propria IES, bem como o sobrestamento do processo de recredenciamento da UNIG durante a instrugdo do p  processo inistrativo ou até
decisdo ulterior:

Talato implicouna perda da validade nacional dos diplomas expedidos por diversas faculdades e registrados pela UNIG, dentre eles o diploma do autor.

Conforme noticia veiculada pela Assessoria de Comunicagdo Social do MEC (disponivel em https/portal. mec. gov.br/ultimas-noticias/2 1 2-educacao-superior- 16906 10854/4205 1 -universidade-iguacu-perde-a-autonomia-e-
responde-processo), o aludido Ministério decidiu pela instauragdo de processo administrativo e, liminarmente, foi determinada a suspensao da autonomia universitaria da UNIG, ficando a aludida instituigao impedida de fazer
registro de diplomas. A medida foiadotada combase emindicios de irregularidades nos registros de diplomas pela instituigao, que esta sob investigagdo de Comissdo Parlamentar de Inquérito (CPI) da Assembleia Legislativa
de Pernambuco. Nesse contexto, foi publicada inicialmente a Portaria 738/2016 Ministério da Educagio/SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO DA EDUCACAO SUPERIOR, em23/11/2016, que
discriminou as medidas adotadas pelo MEC.

Posteriormente, foi publicada em27/07/2017 a Portaria 782/2017, que cancelou as medidas determinadas pela Portaria n® 738 emface da Universidade Iguagu- UNIG emrazio de assinatura de Protocolo de Compromisso
entre a instituicdo, o Ministério da Educagdo e 0 Ministério Piiblico Federal - MPF/PE nos autos do Processo n° 23000.008267/2015-35. Ficou estabelecido ainda o sobrestamento do processo de recredenciamento da
Umversldade Iguagu— UNIG ficando a mtltmg:ao autorizada a registrar apenas os seus proprios diplomas, mantida a restricdo de registro de diplomas de terceiros e ainda, que esta deveria cumprir o estabelecido no
lo de comp que na identificacdo dos diplomas comirregularidades, cancelamento dos registros e publicacio dos resultados.

Como se V¢, o cancelamento do registro do diploma do autor e de centenas de outros alunos decorreu de exigéncia do MEC, emrazio de irregularidades formais nos diplomas.

Desta forma, ao menos nesta mera fase de cognicao sumaria, vislumbra-se que o autor foi aprovada emtodas as matérias cursadas durante a faculdade (ID 29817819, 29817823 e 29817824), obteve seu diploma regularmente
e deboa f&, foi aprovado emconcurso publico estadual e atualmente exerce a funcio de professor.

r

Os proprios fatos evidenciamsua qualificagdo como pedagogo, de modo que o 1 do registro do diploma ¢é ato notori a razoabilidade e a seguranca juridica.

A determinagdo de cancelamento do registro do diploma do autor decorridos cinco anos de exercicio profissional regular vai a contraméo do que comumente se entende por razoavel e proporcional, visto que o autor foi,
repiso, a0 que parece, injustamente penalizada emrazio de irregularidade a qual ndo deu causa.

Alémda plausibilidade do direito, evidencia-se ainda o risco de dano, considerando que o autor pode vir a perder o cargo piblico no qual obteve aprovagio.
Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA EM CARATER ANTECEDENTE para determinar a suspensdo dos efeitos do cancelamento do registro do diploma, devendo as

Universidades requeridas promover a corre¢do de eventual inconsisténcia no diploma do autor, de natureza formal, no prazo de 10 dias, contados da ciéncia da presente decisdo, desde que ndo existamoutros dbices ndo
narrados nos autos.

Considerando o objeto da presente a¢o, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334, §4°, Il do CPC.

Cite-se. Intiment-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007407-87.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DIAMOND BRASILCOMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS VALERIO DOS SANTOS - SP199052

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por DIAMOND BRASIL COMERCIAL IMPORTAGAO E EXPORTAGAO LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, que originou a formagdo de titulo executivo judicial, ante o transito emjulgado da r. decisio proferida pelo Eminente Vice-Presidente do Colendo
Tribunal Regional Federal da 3 Regido.

Baixados os autos, a impetrante requereu a homologagao da desisténcia da execug@o judicial, uma vez que optou pela compensagdo administrativa do crédito reconhecido na presente demanda.

Este ¢ 0 resumo do essencial.

DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cédigo de Processo Civil), implica a sua homologagdo, conforme prescreve o artigo
775 do mesmo diploma normativo.

Posto isso, homologo a desisténcia da execugao judicial do titulo executivo formado na presente demanda, formulada pela impetrante, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagiio emhonorarios de advogado, combase no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Oportunamente, arquivern-se 0s autos.

Publique-se. Intimemse.
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http://portal.mec.gov.br/ultimas-noticias/212-educacao-superior-1690610854/42051-universidade-iguacu-perde-a-autonomia-e-responde-processo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000405-61.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:JOAO ALVES DE QUEIROZ FILHO

Advogados do(a) AUTOR: CRISTINA TANOUE - GO25646, VALDINEIS MAIADEASSIS - GO17975, JOSEFRANCISCO RABELO - GO15797, FELLIPE DE TARSO RIBEIRO DE SOUSA -
GO36750

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por JOAO ALVES DE QUEIROZ FILHO emface de UNIAO FEDERAL- FAZEND A NACION AL, objetivando, emcarater de tutela antecipada, a suspensio da
exigibilidade do crédito tributario objeto da Notificagdo de Langamento de Débito Fiscal- NFLD n° 35.010.558-8, originadora do processo 12045.000475/2007-43, nos termos do artigo 151, V do Cédigo Tributario
Nacional.

Sustenta que a empresa da qual o Autor era socio, teve lavrada emseu desfavora NFLD 35010558-8 na qual se exige contribuigdo previdencidria supostamente incidente sobre os acordos homologados pela Justica
Trabalhista, tendo por base o periodo de 03/93 a 04/2000, de forma que mesmo apds a interposi¢do de recurso na esfera administrativa, o C ARF entendeu por manter parcialmente a NFLD.

Afirma que ao final, acabou sendo mantida a cobranca relativa ao periodo de 12/98 a 04/2000 quanto aos terceiros e, na sequéncia, o Autor e a empresa foramintimados a recolher a contribuicdo previdenciaria relativa ao
periodo de 12/95 a 04/2000, inclusive da parcela que foiafastada pelo CARF, e ndo s6 a que se refere a terceiros (SEBRAE), pois poderiamser cobradas apenas o periodo de 12/98 a 04/2000.

Defende que a Notificagdo de Langamento de Débito Fiscal- NFLD n° 35.010.558-8 possui diversos vicios alémda decadéncia, eis que a NFLD teria sido lavrada, com findamento na incidéncia de contribuicio
previdenciaria sobre os valores pagos nos acordos homologados emjuizo, semque a fiscalizagdo juntasse copias desses acordos, malferindo a IN INSS/DAF 12/98 e a Stimula 67 da AGU, motivo pelo qual deve ser anulada.

Coma inicial vieram documentos.

Inicialmente o exame do pedido de antecipagao de tutela foi postergado para apreciagéo apds a contestagdo.

Citada, a Unido apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do feito.

E o relatério.

Decido.

Para a concessdo da tutela de urgéncia ¢ necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado dtil ao processo.

Pretende a parte autora a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario objeto da Notificagdo de Langamento de Débito Fiscal- NFLD n° 35.010.558-8, nos termos do artigo 151, V do Cédigo Tributario Nacional.

No caso dos autos, a NFLD n. 35.010.558-8 foi lavrada, emrazio do ndo recolhimento de contribuicdes previdenciarias devidas a Seguridade Social, correspondentes a parte dos segurados, da empresa, a0 SAT e as de
terceiros (competéncias de 03/1993 até 04/2000).

Emcontinuidade, a parte Autora impugnoua NFLD, sendo que o langamento foi mantido somente emparte, enquanto que o recurso especial interposto foi processado e julgado, coma manuten¢o da autuagdo, apenas
reconhecendo a decadéncia de parte dos valores langados e como nio provimento dos recursos administrativos posteriormente interpostos.

Nesse contexto, entendo que a decisdo proferida pela autoridade administrativa, no ambito de sua atuagdo, apos procedimento, ndo parece, ao menos emcognicao sumaria, ser ilegal.

A evidéncia, o processo administrativo ndo apresentou méculas formais aferiveis de forma suméria, o que contraindica a postura desejada pelos autores, qual seja, que o magistrado ingresse no mérito do ato administrativo,
suspendendo imediatamente a decisdo administrativa.

Nao obstante, sequer houve o depdsito emjuizo de valor devido, o que afasta a plausibilidade dos argumentos apresentados pela parte autora.
Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016088-75.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NATALIAFAUSTINO COSTADEMORAES

Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO MACHADO - SP106429, ANAPAULA LOPES - SP176443
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO SANEADORA

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que determine a liberagdo da bicicleta ora importada, mediante apresentacio de caugdo dos valores apurados pela Receita
Federal de R$6.677,95 (impostos), somado ao valor de RS 5.775,52 (multa de 50% do valor excedente ao limite de isencdo de US$ 500,00 a data dos fatos), atualizados pela Selic até a data do depdsito. Requer, ainda, que
seja determinada a liberagéo mediante isengdo dos custos de armazenagemque possamter incorrido emdecorréncia da retengdo do bem

Atutela antecipada foi parcialmente deferida.

Reiterado o pedido de tutela, este restou indeferido.

Citada, a Unido Federal contestou o feito, defendendo a legalidade da conduta atacada.

Réplica apresentada.

midias de gravagdo das cameras da ala do aeroporto de Cumbica no dia 16/05/2018, as 20hs25”.

Passoa SANEAR o feito.
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Do exame da contestagdo verifica-se que a parte ré ndo arguiu questdes preliminares. Além disso, estdo presentes as condigdes da agdo e os pressupostos processuais, na forma dos artigos 337 e 485, 1V, do
CPC.

Da questio de fato

A questdo fulcral dizrespeito a aferigio da observancia dos procedimentos alfandegarios para ingresso, emterritério nacional, da bicicleta objeto do processo administrativo n. 10814.723257/2018-50.
Assim, é sobre ela que deve recair a atividade probatoria.

Das provas

No que dizrespeito & prova oral a autora pede o seu depoimento pessoal, bemcono a oitiva de testenunhas.

A interpretagdo da norma do artigo 385 do CPC que dispde sobre o depoimento pessoal deve ser realizada de forma sistenmtica e teleologica. Para tanto, comungo do entendimento no sentido de que a parte
pode requerer o seu proprio depoimento pessoal emjuizo, eis que podemconter subsidios instrutdrios relevantes ao processo.

Nesse sentido ¢ a ligdo dos professores Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini ao afirmaremque:
“Nao se ignora que o Codigo alude expressamente a ‘requerer depoimento pessoal da outra parte’ (art.385, caput, do CPC/2015). Mas a questdo torna-se, entdo, terminoldgica: se essa
hipdtese ndo for qualificada como ‘depoimento pessoal’, por (discutivel) apego a letra do art. 385, caput, serd um caso de depoimento ‘testemunhal’ da propria parte, sem prestagdo de
compromisso, nos termos das regras acima citadas”’ (Curso Avangado de Processo Civil - Cognigdo Jurisdicional. Vol. 2, Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 2016, p. 277).
Nesse diapasio, ¢ de ser deferido o depoimento pessoal do representante legal da ré, a ser colhido emaudiéncia; assim, também, a oitiva de testemunhas.
Consigno que a autora devera intimar a testemunha arrolada para que compareca na audiéncia designada, por carta comaviso de recebimento, devendo juntar copias das correspondéncias de intimago e do
comprovantes de recebimento compelo menos 3 (trés) dias de antecedéncia da data da audiéncia, sob pena de sua inéreia importar desisténcia da inquirigdo das referidas testemunhas, nos termos do artigo 455, paragrafos 1° e
3°, do Codigo de Processo Civil.
Semprejuizo, fornega a Unido, no prazo de 15 (quinze) dias, as imagens das cameras de seguranca da ala do aeroporto de Cumbica no dia 16/05/2018, as 20hs25, conforme solicitado pela autora.
Providencie a Secretaria do juizo dia e hora para a audiéncia, intimando as partes, independentemente de nova decis3o judicial.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021660-12.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIA SOARES DOMINGOS - ME

Advogado do(a) AUTOR: MAIRA CAMERINO GARBELLINI - SP254340

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 30132808: Manifeste-se a Unifio sobre o pedido de desisténcia formulado, no prazo de 15 (quinze) dias,

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026537-92.2019.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RUBENS TEIXEIRAFOLHA

Advogado do(a) AUTOR: ERICK ARAUJO DUARTE - SP376616

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimem-se as partes do teor da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n. 5006216-66.2020.4.03.0000, para imediato cumprimento.
A Unido Federal devera ser intimada, excepcionalmente, por correio eletronico.

Cumpra-se.

MONITORIA (40) N° 0002808-74.2009.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:EDUARDO PONCE

Advogados do(a) REU: JOSE AUGUSTO PAES DE ALMEIDA - SP75636, MANUEL CARLOS SIQUEIRA CUNHA - SP128544

DESPACHO

Digaa CEF sobre 0 andamento do feito.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5031995-27.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ABRAO JOSE KECHFI, ADAILALVES MOURA, ADHERBAL CORREA BERNARDES, ALTAIR NUNES ALVIM, ALZIRA RIBOLA BEZERRA, AMAURY MACIEL, ARTUR
CELSO VASCONCELLOS DE OLIVEIRA, AURORA CARDOSO TREME, BENJAMIN ITALO AUGUSTO CIAVOLIH, BRUNO BOSCHI, CECILIARUBINO, CLAIRE FELIZREGINA,
CLELIADE MORAES REGO, DAGMAR BARRETTO ARAUJO, DAGMAR VAZ MELONIO, DEYRELREINALDO DA SILVA, EGBERTO ANTONIO SALOME PEREIRA, EGBERTO
FRANCO, ESTEVAM MAGRO, FERNANDES DA COSTADOS SANTOS, FERNANDO MASELLI, HAROLDO CLEMENTE GIACOMETTI, HEBE GONCALVES COSTA DE BARROS,
ICLEACAMARGO LIMA, JACY SYLVANO PACHIEGA, JAYME KOW, JOSE ALBERTO RODRIGUES ALVES, JOSE FLORIANO DE BARROS, LAERTALVES NATEL, LAZARO JOSE
TOLEDO LIMA, LUIZANDREOLLI, MANOELAMIRATTI PEREZ, MANOELRODRIGUES FILHO, MARINA ZULMA BARTOLOZZI BASTOS, MARIO MATSUMOTO, MURILO ISIDORO
VESCOVI, NAIRZA SARAIVA CARDOSO, NALDA XAVIER DE OLIVEIRA, NORMA BEN VENUTI MOREIRA LIMA, NYDIA PICCHI MENDES, OSMAR DA COSTA, ROGERIO DE
ABREU FAGUNDES, SERGIO WEBER, TADAO ARIMURA, WALDEMAR BASILIO, WALDEMAR CINTRA DE OLIVEIRA, WALDEMAR MONTEIRO DE OLIVEIRA, WALDIR PANFILI,
WILSON DEALBUQUERQUE PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALAN APOLIDORIO - SP200053

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

1d n.° 24019852 — Manifesten se as parte acerca dos calculos elaborados, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0247562-72.2004.4.03.6301 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: GILBERTO MIRABELLI

Advogado do(a) EXEQUENTE: EMYGDIO SCUARCIALUPI - SP23154

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1d n.° 23716966 — Intime-se a parte autora, ora executada para, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar a verba honordria requerida pela CEF, e que devera ser corrigida monetariamente até a data do efetivo
pagamento, sob pena de incidéncia do artigo 523, paragrafos primeiro ¢ segundo, do Codigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 semo pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou nova intimag3o, apresente sua
impugnago.
No mesmo prazo, requeira o patrono da parte autora o que entender de direito acerca do depdsito de fl. 260 dos autos digitalizados.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012856-55.2019.4.03.6100/ 107 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: HORTENCIA MARTINS FELICIANO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATA ZEULI DE SOUZA - SP304521, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, ALAN APOLIDORIO - SP200053
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d n.° 22921026 - Recebo a impugnagiio da UNTAO comefeito suspensivo, na forma do artigo 525, pargrafo 6°, do Cédigo de Processo Civil, visto que a execugio podera implicar dano de dificil ou incerta
reparago.
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Destarte, vista a parte exequente, ora impugnada, para manifestagdo acerca da impugnagao, bemcomo da manifestagao id n.° 25257278, no prazo de 10 (dez) dias.

Ap0s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018802-74.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ZAIRA BERTONCINI

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Fls. 370/verso dos autos digitalizados — Manifeste-se a UNTAO, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023096-48.2006.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: PARAISO MOVEIS PLANEJADOS LTDA, MOHAMMAD JAMILMOURAD, KALED AHMED KALAF
Advogado do(a) EXECUTADO: RAFAEL FRANCESCHINI LEITE - SP195852

Advogado do(a) EXECUTADO: RAFAEL FRANCESCHINI LEITE - SP195852

Advogado do(a) EXECUTADO:RAFAEL FRANCESCHINI LEITE - SP195852

DESPACHO
Deé-se vista aos réus acerca do pedido de desisténcia da parte autora, no prazo de 15 dias.
Ap0s, tome concluso.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006081-56.2012.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158
REU: LUIS CARLOS ALVES DOS REIS

DESPACHO

Tendo emvista que todas as diligéncias para a tentativa de citagdo real restaram infiutiferas, caracterizou-se que o réu esta em lugar incerto e ndo sabido, motivo pelo qual, com fundamento no artigo 256, inciso 11,

do CPC, defiro a citagdo por edital, na forma do artigo 257 do mesmo Diploma Legal.
Fixo o prazo da ré em20 (vinte) dias, que fluird da data da publicacdo.

Int.
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Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018189-85.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMERSULIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1d 29961333: Defiro.

Proceda a Secretaria a inclusdo das novas autoridades apontadas pela impetrante no polo passivo.

Emseguida, notifiquentse as referidas autoridades para prestaremas suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, se emtermos, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MONITORIA (40) N° 0015768-52.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI - SP190058
REU: DANIELA DE FATIMA VIEIRA - ME

DESPACHO
Para apreciagio do pedido emID 29098279, traga a parta autora o nome do inventariante ou sucessor, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 0022296-73.2013.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: LINARA CRAICE DA SILVA - SP277672, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:ITTEM SERVICOS DE COBRANCA EIRELI - ME
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DESPACHO

Tendo emvista a citagdo por edital e que ndo houve apresentagdo de defesa ounomeago de advogado, remeta-se o processo 8 DPU para o cumprimento das formalidades legais.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0031889-05.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: THEREZINHA BARRETTO CANCELLI

Advogado do(a) AUTOR: ELISANGELA GOMES DA SILVA - SP228021

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO - SP218575

TERCEIRO INTERESSADO: EMILIO CANCELLI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ELISANGELA GOMES DA SILVA

DESPACHO

1 - Providencie a Secretaria a alteragdo da autuag@o, nos termos da . decisdo de fl. 165 dos autos fisicos.

2 - 1D 28954808 - Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 10 (dez) dias para que comprove nos autos a efetivagdo dos depositos judiciais, em cumprimento ao acordo homologado (fl. 165 dos autos
fisicos).

Int.

MONITORIA (40) N° 0021400-64.2012.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

REU:RUI BARBOSA DEARAUJO

Advogados do(a) REU: MARTIM LOPES MARTINEZ - SP60688, ALESSANDRA ANSALDI MARTINEZ - SP220603, RUI BARBOSA DE ARAUJO - SP123996

DESPACHO
Intimen-se as partes para requeremo que de direito, no prazo de 15 dias.
Silente, ao arquivo findo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0012154-88.2005.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADP BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, MARINELLA DI GIORGIO CARUSO - SP183629
IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Tendo em vista a concordéncia das partes (Ids 21342013 e 26856404), encaminhe-se copia do presente despacho, QUE SERVIRA COMO OFICIO, 4 agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal - CEF
por correio eletrdnico, a fimde que proceda a transformagao do valor consolidado da inscrigdo da divida ativa n° 80.2.05.013485-71 para o dia 13/01/2020, discriminado no documento Id 26856408, depositado na conta n°
0265.635.00232453-1, empagamento definitivo da Unido no prazo de 15 (quinze) dias, devendo encaminhar a este Juizo o saldo remanescente da referida conta imediatamente apds a conclusio da operagdo.

Apos a transformagio empagamento, dé-se ciéncia a Unido.
Emseguida, expega-se alvard para o levantamento do saldo remanescente em favor da impetrante, se emtermos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0026819-75.2006.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CCB - CIMPOR CIMENTOS DO BRASILS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ROCHA OLIVEIRAROCHOLI - MG72002

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 25818016: Manifeste-se a impetrante no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, tornemos autos conchusos.

Int.

AGAO CIVILPUBLICA (65) N° 5009579-65.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, EMPRESA DE PESQUISA ENERGETICA, PB PRODUCAO DE ENERGIA
ELETRICA EIRELI - ME, COMPANHIA AMBIENTAL DO ESTADO DE SAO PAULO, SF PRODUGAO DE ENERGIA ELETRICA LTDA

Advogados do(a) REU: FABRINI MUNIZ GALO - RJ108596, WLADYMIR SOARES DE BRITO FILHO - RJ167332, LUISA DOMINGUES FERREIRAALVES - R1145218

Advogados do(a) REU: EDIS MILARE - SP129895, LUCAS TAMER MILARE - SP229980, MARIA CLARA RODRIGUES ALVES GOMES ROSA - SP260338, PRISCILA SANTOS ARTIGAS -
PR22529-A

Advogado do(a) REU: DANIELA DUTRA SOARES - SP202531

Advogados do(a) REU: EDIS MILARE - SP129895, LUCAS TAMER MILARE - SP229980, MARIA CLARA RODRIGUES ALVES GOMES ROSA - SP260338, PRISCILA SANTOS ARTIGAS -
PR22529-A

(Sentenca tipo A)

SENTENCA

1. Relatério:

Trata-se de agdo civil piblica ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO e pelo MINISTEMO PUBLICO FEDERAL emface da UNIAO FEDERAL, do ESTADO DE SAO
PAULO, da AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA—~ANEEL, da EMPRESA DE PESQUISA ENERGETICA-PPE, de PB PRODUGAO DE ENERGIAELETRICALTDA., de SF
PRODUCAO DE ENERGIA ELETRICA LTDA. e da COMPANHIA DE TECNOLOGIA DE SANEAMENTO AMBIENTAL - CETESB, objetivando provimento jurisdicional que:

a. condene os 6rgios ambientais licenciadores a se absteremde conceder qualquer tipo de licenga a quaisquer empreendimentos hidrelétricos a serem implementados sema prévia apresentagio, analise, aprovagio e
implementacio da Avaliagio Ambiental Integrada — A Al para a geragdo de energia elétrica no Rio Pardo; determine a insergdo expressa emtodas as Licengas Prévia e de Instalagio expedidas para empreendimentos
hidrelétricos no Rio Pardo a condicionante relativa a prévia apresentagdo e observancia de estudo referente a Avaliagdo Ambiental Integrada (A Al setorial para a geragdo de energia elétrica no Rio Pardo e, por
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conseguinte, na Bacia Hidrografica do Médio Paranapanema (Unidade de Gerenciamento de Recursos Hidricos - UGRHI - 17), sema qual nenhumtipo de atividade podera ser executada, inclusive, canteiro de obras e
acamparento;

b. determine a inser¢éo expressa nas Licengas de Operagdo de empreendimentos que se encontramem fincionamento novas exigéncias eventualmente decorrentes da Avaliagdo Ambiental Integrada (AAI) setorial para a
geragdo de energia elétrica no Rio Pardo e, por conseguinte, na Bacia Hidrografica do Médio Paranapanema (UGRHI- 17), quando da renovagao das respectivas licengas;

c. condene os 6rgios ambientais licenciadores a se absteremde conceder Licenga de Operagdo para empreendimentos hidrelétricos que se encontramcom Licenga de Instalagéo expedida e emefetiva execugdo fisica das
obras, até que seja apresentado, analisado e aprovado o estudo integrado do Rio Pardo e a bacia referida anteriormente, bemcomo os respectivos EIA/RIMAs;

d. inserir expressamente nas Licengas de Operagdo de empreendimentos que se encontramem fincionamento, novas exigéncias eventualmente decorrentes da Avaliagdo Ambiental Integrada (A AT) setorial para a geragéo

de energia elétrica no Rio Pardo e, por conseguinte, na Bacia Hidrogréfica do Médio Paranapanema (UGRHI- 17), quando da renovagio das respectivas licencas;

. que seja determinado & Empresa de Pesquisa Energética— EPE que proceda a elaboragéo de uma Avaliagdo Ambiental Integrada (A AT) setorial para a geragdo de energia elétrica no Rio Pardo e, por conseguinte, na

Bacia Hidrografica do Médio Paranapanema (Unidade de Gerenciamento de Recursos Hidricos - UGRHI - 17), observando-se as regras e critérios estabelecidos pela literatura especializada e assegurando-se, em

todas as fases da avaliagdo, a ampla participacdo dos setores cientificos ¢ da sociedade civil organizada, de modo a compatibilizar a geragdo de energia coma conservagio da biodiversidade e a manutencio do equilibrio

hidroecologico regional;

seja exarada ordempara que as requeridas PB Produgdo de Energia Elétrica Ltda e SF Produg@o de Energia Elétrica Ltda cesseme se abstenhamde realizar, imediatamente, quaisquer obras de instalagéo ou operagdo

das referidas PCHs;

g determine o cancelamento (1) do "aceite" no Projeto Basico apresentado pela SF Producio de Energia Elétrica Ltda. acerca de uma PCH no Rio Pardo (PCH Sao Francisco) - despacho ANEEL 1’ 1634, de
14.05.2012 - fls. 2088/2090; (2) do "aceite" no Projeto Basico apresentado pela PB Produgo de Energia Ektrica Ltda. acerca de uma PCH no Rio Pardo (PCH Ponte Branca) - despacho ANEEL1° 1788, de
23.05.2012 - fls. 2120/2122, ambos no ano de 2012, procedidos pela ANEEL; (3) das Resolugdes Autorizativas AN EEL n° 4085/2013, de 07.05.2013 e 4139/2013, de 28.08.2013 (fls. 63 e 71) e seus efeitos, que
autorizaramas empresas PB Producdo de Energia Elétrica Ltda. e SF Produgdo de Energia EKtrica Ltda. a explorar, sob o regime de Producio Independente, as PCHs Ponte Branca e Sdo Francisco - uma vez que
todas as aprovagdes e autorizagdes acima nio contemplamo estudo da Avaliagéo Ambiental Integrada (A AT), mesmo sendo essa uma determinagio do Ministério de Minas e Energia, do ano de 2007;

h. determine a suspensio das Licencas Prévias das PCHs Ponte Branca e Sdo Francisco e da Licenca de Instalagdo da PCH Ponte Branca.

o

)

Os autores informamque o Rio Pardo se caracteriza por ser umdos rios menos poluidos do Estado de Sdo Paulo (sua agua recebeua classificagdo IT), o que possibilita o seuuso para o abastecimento domgstico. O rio, que
possui 264 kmde extensdo, atravessando quinze municipios, até desaguar no Rio Paranapanema, marco divisorio dos Estados de Sdo Paulo e do Parana, compde a Unidade de Gerenciamento de Recursos Hidricos - UGRHI
17, sendo o principal rio da Bacia Hidrografica do Médio Paranapanemn, a qual foi definida pela Lein® 9.034/94 (que criou o Plano Estadual de Recursos Hidricos do Estado de Sdo Paulo — PERH).

Os autores pontuamgue, por se tratar de umdos rios mais limpos do Estado de Séo Paulo, possui grandes belezas naturais preservadas, dentre elas, cachoeiras, corredeiras € saltos, os quais possuempotencial turistico,
destacando-se, outrossim, por seu ecossistema (fauna e flora de importante representatividade), principalmente emsuas Areas de Preservagdo Permanente (APPs).

Emrazio do aludido, os autores pleiteiama interrupgdo de inescondivel politica desordenada de aproveitamento do potencial hidrekétrico do Rio Pardo, pois ndo se estaria dando importancia a estudo adequado de impacto
cumulativo dos empreendimentos hidrelétricos a sereminstalados, conforme concluido nos autos do Inquérito Civiln® 14.0328.0000350/2013- 1, instaurado para analisar o impacto socioecondmico e ambiental do
fincionamento hidroecoldgico do referido rio.

Os autores afirmamque foi apurada a existéncia de 9 (nove) PCHs (Pequenas Centrais Hidrelétricas), a saber: Santana, Figueira Branca, Nidgara, Ponte Branca, Sdo Francisco, Agua da Onga, Cochos, Aguas do Bajara e
Estrelinha. Alémdessas, apurou-se a existéncia de uma PCH emoperagdo, a PCH Salto do Lobo, e uma desativada, a PCH Véuda Noiva. Das 9 PCHs inventariadas, 7 receberamaprovagdo da ANEEL, por meio do
despacho ANEEL 1’ 87 de 6.2.2004, sendo que 6 (PCHs Santana, Figueira Branca, Niagara, Estrelinha, Ponte Branca e Sdo Francisco) ja teriamtido o "aceite" dos seus respectivos projetos basicos.

Aduz-se, porém, que as PCHs Santana, Figueira Branca e Nidgara nio obtiverama Licenca Prévia por razdes de impactos ambientais ndo considerados no EIA/RIMA de seu Projeto Basico, consoante o Parecer Técnico n®
104/2012/1E de 28.5.2012 da Diretoria de Impacto Ambientalda CETESB. Emrelagio as PCHs Ponte Branca e Sa Francisco, relatamque a CETESB ja teria expedido as correspondentes Licengas Prévias, e que, acerca
da PCH Ponte Branca, ja fora concedida Licenga de Instalago, estando o empreendimento em fase de implementag@o.

Os autores afirmamque as aludidas PCHs ndio contam comestudos que considerema totalidade da bacia hidrografica como area de impacto ambiental, o que desrespeitaria o disposto no artigo 5°, inciso 111, da Resolugéo
CONAMA 1 1/86. Emdecorréncia, sustentamque sdo incertos os impactos cumuilativos e sinergéticos ocasionados pela construgdo e fimcionamento de grande nimero de PCHs emtoda a extensio do Rio Pardo, ainda que,
relativamente as PCHs Sao Francisco e Ponte Branca, tenhamsido realizadas as Analises Ambientais Integradas - AAI, que, segundo alegado, néio o foramde modo adequado.

Afirma-se, ainda, que a Avaliagdo Ambiental Integrada temcomo objetivo avaliar a situagdo ambiental da bacia hidrografica comos empreendimentos hidrelétricos instalados e os potenciais empreendimentos a sereminstalados,
tanto do ponto de vista dos efeitos cumulativos como dos efeitos sinérgicos, incidentes sobre os recursos naturais e sobre a populagdo, no ambito presente e futuro. A exigéncia e a metodologia a ser seguida para execugéo do
mencionado AAI témprevisdo no Termo de Compromisso fimmado em 15.9.2004 entre o Ministério de Minas e Energia, o Ministério do Meio Ambiente, 0 IBAMA, a Advocacia Geral da Unido e 0 Ministério Publico e,
ainda, que a Empresa de Pesquisa Energética— EPE, criada pela Lein® 10.847/04, dentre suas atribuigdes, também teria a responsabilidade de criar diretrizes para realizagdo do AAI

Akmdisso, afirmamque a exigéncia de prévia avaliagio ambiental integrada tambémdecorre da previsdo de sua realizagdo, a partir de 2007, quando da consecugo do denominado inventério hidroektrico exigido pelo
Ministério das Minas e Energia, conforme se extrairia do Manual de Inventario Hidrelétrico de Bacias Hidrograficas.

Todavia, segundo alegamos autores, a EPE niio teria cumprido comsua obrigagdo no tocante a realizagdo do Inventario Hidrelétrico atualizado da bacia hidrografica em comento, bemcomo na analise ambiental dos impactos
cumulativos e sinérgicos. Assim, a Analise Ambiental Integrada das PCHs Sao Francisco e Ponte Branca, elaborada pelos proprios empreendedores, nio serviria para o fimalmejado porque, tecnicamente, deficitaria; segundo
apontamentos do assistente técnico da Promotoria, os empreendedores teriamse limitado a reproduzir procedimentos, semrealizaremestudo integral do impacto ambiental emtoda a bacia hidrografica envolvida, englobando,
principalmente, a analise do possivel resultado ambiental apos a instalagéo das PCHs citadas, coma previsdo de medidas a seremtomadas para diminuir a degradagdo ambiental.

Assim, argumentamque as licengas prévias dadas pela CETESB emfavor das PCHs Sao Francisco e Ponte Branca ndo devemsubsistir porque néo realizada a indispensavel A Al exigéncia, inclusive, prevista pelo proprio
orgdo estadual, por meio dos Pareceres Técnicos n° 80888/09/TAGV e 80870/09/TAGV.

Os autores esclarecemque o Estudo de Impacto Ambiental— EIA, contido nos Projetos Basicos das PCHs referidas, foi realizado combase no inventério hidrelétrico do ano de 2002, o qual estaria defasado, pois anterior ao
citado "Manual de Inventario Hidrelétrico de Bacias Hidroelétricas" do ano de 2007, e, também, da criagdo da EPE, empresa que seria responsavel por estudos da area energética.

Argummenta-se, outrossim, que, somente como mencionado Manual de 2007, se passou a exigir a inclusdo da AAI quando da realizago do Estudo de Impacto Ambiental, e ainda que os EIAs das PCHs Ponte Branca e Sao
Francisco sejamdo ano de 2009, nio teriam contemplado a realizagio do AAI. Portanto, sustentamque até a realizagdo de novo Inventario Hidrelétrico da Bacia do Rio Pardo ndo devemsubsistir tanto o mencionado
despacho autorizador da ANEELn° 87/04, como as aprovagdes dos Projetos Bésicos das PCHs Sao Francisco e Ponte Branca, e, também, as Resolugdes Autorizativas AN EEL n° 4085/2012 e 4139/2013, dadas em favor
das enpresas PB Produgdo de Energia Elétrica Ltda. ¢ SF Produgdo de Energia Ekétrica Ltda. para exploragdo das citadas PCHs.

Os autores aduzemque, se implantadas, as PCHs S&o Francisco e Ponte Branca trardo inimeros prejuizos de ordemantrépica e socioambientais, alémde ameaga a diversidade biolgica e interferéncia em Areas de
Preservagao Permanente (APP) e de Reserva Legal (RL), as quais seriamdificeis de seremrestauradas.

Sustenta-se que a ANEEL, a fimde estimular a construgio de novas PCHs, criou diversos incentivos aos empreendedores, destacando, entre eles, a isengdo da compensagao financeira para as PCHs por utilizagio de recursos
hidricos, consoante artigo 4°, 1, da Lein® 7.990/89; e, a redugdo do percentual da tarifa de uso dos sistemas elétricos de transmissdo e distribuicio, prevista pelo artigo 26, §1°, da Lein® 9.427/96. Referidos incentivos acabariam
por estinular o fracionamento do aproveitamento dos potenciais hidrelétricos em PCHs, tendo emvista a isengdo e redug@o de diversas taxas, ainda, a exigéncia menor de estudos ambientais, porque a andlise seria localizada,
semconsiderar o impacto cumulativo e sinérgico dos miitiplos empreendimentos.

Nesse contexto, defende-se que deve ser adotada modalidade de avaliagio de impacto ambiental apta a mensurar os impactos cumulativos dos empreendimentos hidrelétricos citados sobre o Rio Pardo, conforme também
preconizaria a Stimula de entendimento n° 8 da Rede Latino- Americana de Ministério Piiblico Ambiental.

Ressalta-se que devemser obedecidas as normas aplicaveis ao licenciamento ambiental de empreendimentos hidrelétricos dispostas nas Resolugdes CONAMA 1° 01/86, 06/87 ¢ 237/97. Dentro deste regramento, o
licenciamento ambiental deve ser precedido do inventério hidrelétrico, seguido de estudo de viabilidade por meio da licenca prévia, a qual, se vidvel, assegurara a licenga de instalagio e, na sequéncia, licitagdo para construgdo do
empreendimento e, consequentemente, licenca de operago, tiltimo passo para fechamento da barragem.

Tambémressaltamque, por se tratar de PCHs, o licenciamento ambiental ¢ concedido pelo 6rgio ambiental estadual, ouseja, a CETESB, a qual deveria cuidar para que o estudo de impacto ambiental contemplasse ndo s6 os
impactos locais de cada PCH, mas o impacto conjunto de todas elas. Como néo foi observada a exigéncia de prévia A Al apelampara o principio da precaugéo do Direito Ambiental, no sentido de que o Poder Publico deve
voltar-se para a prevengao do dano ambiental, porque estes, via de regra, sdo ireversiveis ou de dificil reparagao, pleiteando a suspenséo de todos os licenciamentos emcurso referentes as PCHs citadas.

Reforgamque a AAI seria a tinica forma de assegurar umestudo ambiental técnico e completo para apurago dos eventuais danos ambientais advindos da instalagdo das PCHs citadas, sendo de responsabilidade da EPE,
empresa publica federal, realiza-la, segundo sua finalidade legal prevista pelo artigo 4° da Lein® 10.847/04, podendo ser ressarcida pelos eventuais custos do trabalho de avaliagdo.

Inicialmente, o feito foi distribuido para a 1* Vara Federal de Ourinhos, Sdo Paulo, sob o n° 0000736-29.2015.403.6125, ocasiio emque se deferiu parcialmente o pedido liminar (fls. 75/91-verso do processo fisico).

A ANEEL noticiou no feito a interposi¢ao do recurso de agravo de instrumento contra a decisdo que deferiu parcialmente o pedido emergencial (fls. 125/149).

O pedido de suspensdo da liminar emag&o civil piblica ndo foi conhecido (fl. 152).

A EPE noticiou no feito a interposigao do recurso de agravo de instrumento contra a deciséo que deferiu parcialmente o pedido emergencial (fls. 182/212).

O Estado de Séo Paulo noticiouno feito a interposi¢ao do recurso de agravo de instrumento contra a decisdo que deferiu parcialmente o pedido emergencial (fls. 214/235).

A EPE apresentou sua contestagao, discorrendo sobre sua atuagao e sobre as principais normas constantes do Direito Ambiental, e defendendo que (i) a realizagdo de AAI ndo € elemento obrigatério para o licenciamento
ambiental; (i) ndo possui competéncia exclusiva para realizar estudos de AAI das diversas bacias hidrograficas do Brasil (nfo havendo de se falar emomissao por parte da r€); (i) compete exclusivamente a EPE, emconjunto
como Ministério do Meio Ambiente, opinar acerca da priorizagdo do estudo das bacias hidrograficas do pais; (iv) presumense legitimos os atos administrativos praticados; (v) a eventual decisdo de procedéncia podera ter

efeito multiplicador; (vi) a substituigio da energia hidraulica por outras fontes podera gerar grave risco ambiental; e (vii) ha a necessidade de reconsideragdo da medida liminar deferida, emrazio da existéncia de periculum in
mora inverso (fls. 239/267).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/03/2020  141/1013



A Unido noticiouno feito a interposigao do recurso de agravo de instrumento contra a decisdo que deferiu parcialmente o pedido emergencial (fls. 320/327).

O Estado de Sao Paulo apresentou sua contestacio, alegando, preliminarmente, incompeténcia absoluta do Juizo, e, no mérito, a auséncia de perigo de dano ao meio ambiente e da prescindibilidade legal da AAI (fls. 334/348).
AANEEL apresentou sua defesa, alegando, prelimnarmente, sua ilegitimidade ad causam, e, no mérito, ap6s exposicdo de sua competéncia e atribuigdes, defendeu a inexigibilidade de AAT como requisito para a aprovagio
dos estudos de inventério hidrelétrico e a presungdo de legitimidade dos atos administrativos praticados. Pugnando pela improcedéncia do feito, ressaltoua ocorréncia de eventuais prejuizos caso os pedidos autorais sejam
acolhidos (fls. 611/619-verso).

A CETESB apresentou contestagdo as fls. 1.580-1.626.

A Agéncia Nacional de Aguas — AN A informou néio ter interesse emintegrar a relagdo juridico-processual (fl. 2034).

A Unifio apresentou sua contestagdo, alegando, preliminarmente, inexisténcia de causa de pedir emrelagio ao ente federativo e, ainda, ilegitimidade, tendo o IBAMA legitimidade para figurar no polo passivo. No mérito,
defendeu, emsuma, a inexisténcia de exigéneia legal para a elaboragao de AAI (fls. 2039/2053).

Termo de audiéncia de tentativa de conciliagdo acostados as fls. 2074/2077.
Prorrogou-se para 12 meses o prazo concedido para cumprimento da medida liminar (fl. 2109).

Atribuiu-se efeito suspensivo ao agravo de instrumento n° 0018692-03.2015.403.0000, interposto pela EPE, determinando-se, ainda, o apensamento dos agravos de instrumento n° 0019903-74.2015.403.0000, 0018665-
20.2015.403.0000 € 0018255-59.2015.403.0000 (fls. 2111/2122).

Atribuiu-se efeito suspensivo ao agravo de instrumento n° 0018255-59.2015.403.0000, interposto pela ANEEL (fls. 2124/2136).

Atribuiu-se efeito suspensivo ao agravo de instrumento n° 0019903-74.2015.403.0000, interposto pela Unizo (fls. 2147/2157).

Atribuiu-se efeito suspensivo ao agravo de instrumento n° 0018665-20.2015.403.0000, interposto pela Fazenda do Estado de Sdo Paulo.

SF Produgdo de Energia Ektrica Ltda. e PB Producio de Energia Elétrica Eirelli— ME noticiarama interposicao do recurso de agravo de instrumento n° 0024625-54.2015.403.0000 (fls. 2194/2218).

SF Produgo de Energia Elétrica Ltda. e PB Produgéo de Energia Ektrica Eirelli— ME apresentaramcontestag@o, pugnando pela improcedéncia do feito, sob alegag@o, emsuma, de que houve a realizagdo de estudo prévio de
impacto ambiental, e de que as licengas ambientais emitidas pela CETES B néio padecemde qualquer irregularidade (fls. 2246/2296).

Houve a apresentagdo de réplica as fls. 2695/2754.

Emdecisdo sancadora, afastou-se a alegagéo de incompeténcia absoluta da Justica Federal, arguida pelo Estado de Sao Paulo, assimcomo restou afastada a alegago de ilegitimidade passiva da Unizio e da ANEEL. Fixaram-
se os pontos controvertidos da demanda, quais sejam, (1) a necessidade de se realizar a AAI do Rio Pardo e, por conseguinte, da Bacia Hidrografica do Médio Paranapanema, antes de ser autorizada a instalagdo das PCHs
citadas na exordial; (2) atribuicio da corré EPE emrealizar o referido AAI e sua utilizagdo pelos 6rgios ambientais; (3) quemé responsavel por custear os valores necessarios para realizagdo do AAI e (4) qual o tempo médio
necessario para sua realizagdo (Id 6573144, p. 01/06).

O Estado de Sao Paulo requereu a suspensio do processo até o final do julgamento do recurso de agravo de instrumento emque se levou a questio atinente a incompeténcia do Juizo Federal para andlise e julgamento do feito
(1d 6573144, p. 11).

SF Produgdo de Energia Elétrica Ltda. e PB Producio de Energia Elétrica Eirelli— ME apresentaramembargos de declaragdo (Id 6573144, p. 13, 6573145, p. 01/03), que foramrejeitados (Id 6575671, p. 05/08).
A CETESB informou nfo ter interesse na produgéo de outras provas (Id 6573145, p. 05/07).

O Ministério Publico do Estado de Sao Paulo e 0 Ministério Piiblico Federal, emmanifestagdo, ponderaramque deveria ser fixado o prazo de 04 (quatro) anos para a realizagdo do AAI (Id 6573147, p. 01/12, 6573148, p.
01/13).

Tendo emvista o v. acordao proferido pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que reconheceu a incompeténcia absoluta da 1* Vara Federal de Ourinhos para processar a presente agdo civil publica, determinou-se sua
remessa para uma das Varas Federais da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo (Id 6575653, p. 07).

O feito foi distribuido para a 10" Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo.

A ANEEL reiterou os termos da contestagdo e de sua manifestacio anterior, pugnando pelo reconhecimento da sua ilegitimidade passiva ou, no mérito, pela improcedéncia do pedido.
O Ministério Publico Federal requereu o julgamento antecipado da lide.

SF Produgdo de Energia Elétrica Ltda. e PB Producao de Energia Elétrica Eirelli- ME apresentarammanifesta¢éo, na qual pleiteiamo julgamento antecipado da lide.

Intimado o Ministério Publico Federal requereu o julgamento antecipado do mérito coma concessao da tutela provisoria de urgéncia por ocasizo da prolagao da sentenga.

O Senhor Hamilton Morgado requereu o seu ingresso nos autos como amicus curiae, que foi indeferido.

E o relatorio.

11. Fundamentagéo:

Preliminarmente, consigna-se que a questdo relativa a competéncia ja foi objeto de decisdo de instancia superior, quando foi reconhecido o presente foro como o competente.
Arespetto da legitimidade passiva, na medida emque ¢ postulada a declaragio de invalidade de atos da ANEEL, exsurge manifesta a sua legitimidade passiva.

Por outro lado, nenhumpedido foi deduzido emdesfavor da Unido, ndo emergindo sua legitimidade passiva para toda e qualquer causa envolvendo o setor hidrelétrico, ainda que o ente federal detenha competéncia
administrativa para exploragio direta ou indireta nos termos do art. 21, XI1, b, da CF/88. Tambémnio enseja o reconhecimento da legitimidade ad causam a possibilidade de responsabilidade por danos ambientais quando
inexiste pleito nesse sentido e dessa natureza.

Por isso, reconheco a ilegitimidade passiva da Unido.

Isso posto, passo diretamente ao cerne da controvérsia.

Primeiramente, cumpre distinguir dois instrumentos de prote¢ao ambiental diversos, a saber, 0 AAI (Avaliagdo Ambiental Integrada) e o EIA (Estudo de Impacto Ambiental).
Adistingao entre ume outro constitui-se emmedida fundamental para a compreensio da causa.

O AAI é instrumento mais recente do que o EIA, constitui-se emmeio para aferigdo do impacto global de enpreendimentos do setor hidrelétrico e foi previsto no Manual de Inventario Hidrelétrico das Bacias Hidrograficas em
sua edigdo de 2007. Assim foi definida no respectivo documento:

2.3.7 Avaliagio Ambiental Integrada

Aalternativa de divisdo de queda selecionada nos Estudos Finais devera ser objeto de uma Avaliagdo Ambiental Integrada como objetivo de destacar os efeitos cunulativos e sinérgicos
resultantes dos impactos socioambientais negativos e positivos ocasionados pelo conjunto de aproveitamentos que a compdemy, identificados durante a elaboragdo dos Estudos Preliminares
e incorporados na selegdo da alternativa nos Estudos Finais. Esta avaliagao busca identificar as areas de fragilidade e de potencialidade da bacia estudada e devera envolver a elaboragéo
dos cenarios futuros de desenvolvimento da bacia, conforme descrito no item6.5. Como resultado, deverdo ser elaboradas diretrizes a seremincorporadas nos futuros estudos
socioambientais dos aproveitamentos hidroelétricos, visando subsidiar o processo de licenciamento ambiental, bemcomo as recomendagdes para a implantagdo dos futuros
aproveitamentos.

O AAI consiste emmedida de protegdo ambiental propria do setor elétrico e que dizrespeito a respectiva gestdo do setor. Trata-se de analise mais ampla e, por isso, mais superficial do que o EIA no que tange aos impactos de
determinado empreendimento.

O instrumento, apesar de relevante, emerge do intuito de planejar e orientar a atuagio dos agentes envolvidos na manutencio e expansdo do setor hidroelétrico brasileiro, niio se podendo considerar o Manual como umtexto a
emanar normas cogentes, especialmente quando se trata de PCHs.
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Do objetivo do estudo colhe-se:

Este Manual de Inventario Hidroeltrico de Bacias Hidrograficas tempor objetivo apresentar umconjunto de critérios, procedimentos e instrugdes para a realizagdo do inventario do
potencial hidroelétrico de bacias hidrograficas.

O potencial hidroelétrico de uma bacia hidrografica, referido neste Manual, corresponde ao potencial que pode ser técnico, econdmico ou socioambientalmente aproveitado, levando-se em
conta umcenario de utilizagdo miltipla da agua na bacia emestudo.”

E da aplicag@o declarada no proprio Manual extrai-se:

Este Manual pretende orientar os estudos necessarios para o Inventario Hidroektrico de uma bacia hidrografica, emqualquer regido do Pais. Emcada situagio real, dever-se-a analisar as
caracteristicas da bacia considerada, adaptando-se a metodologia preconizada ao caso emestudo, da forma mais eficiente e pragmatica, considerando-se as especificidades de cada caso e
mediante consulta ao 6rgfio responsavel pela aprovagao dos Estudos de Inventério.

Recomenda-se o estudo integrado da bacia hidrografica, identificando a possivel regularizagdo hidrologica plurianual, de modo a garantir a maximizagao da sua efi ciéncia econdmico-
energética.

De uma maneira geral, este Manual s6 é aplicavel a bacias comaproveitamentos de porte superior ao de Pequenas Centrais Hidroelétricas (maior que 30 MW). Ressalta-se que nas bacias
que contermplemaproveitamentos comporte superior a 30 MW e alguns de menor porte, estes tambémdevemser incluidos no Estudo de Inventario.

Diferentemente do EIA, nfio se trata de requisito para a obtengdo de licenga ambiental, ainda que, uma vezrealizado, sirva de subsidio ao gerenciamento do sistema de licenciamento ambiental.

O EIA, por outro lado, é requisito para a obtenco de licenga ambiental quando houver potencial risco de significativa degradagdo ambiental (art. 225, § IV, da CF/88). Sobre o EIA, assimdispde os artigos 5° ¢ 6° da
Resolucido 01/86 do CONAMA:

Art. 5°- O estudo de impacto ambiental, alémde atender a legislagao, emespecial os principios € objetivos expressos na Lei de Politica Nacional do Meio Ambiente, obedecerd as
seguintes diretrizes gerais:

I- Contemplar todas as alternativas tecnologicas e de localizagdo de projeto, confrontando-as coma hipétese de ndo execugio do projeto;
11 - Identificar e avaliar sistematicamente os impactos ambientais gerados nas fases de implantagdo e operacio da atividade ;

111 - Definir os limites da drea geografica a ser direta ou indiretamente afetada pelos impactos, denominada area de influéncia do projeto, considerando, emtodos os casos, a bacia
hidrografica na qual se localiza;

IV - Considerar os planos e programas governamentais, propostos e emimplantagdo na area de influéncia do projeto, e sua compatibilidade.

Paragrafo Unico - Ao determinar a execugiio do estudo de impacto ambiental o 6rgio estadual competente, ou o IBAMA ou, quando couber, 0 Municipio, fixard as diretrizes
adicionais que, pelas peculiaridades do projeto e caracteristicas ambientais da area, foremjulgadas necessarias, inclusive os prazos para conclusio e analise dos estudos.

Art. 6° - O estudo de impacto ambiental desenvolvera, no minimo, as seguintes atividades técnicas:

1 - Diagndstico ambiental da area de influéncia do projeto completa descrigéo e andlise dos recursos ambientais e suas interagdes, tal como existem, de modo a caracterizar a
situagdo ambiental da area, antes da implanta¢éo do projeto, considerando:

a) o meio fisico - 0 subsolo, as aguas, o ar e o clima, destacando os recursos minerais, a topografia, os tipos e aptiddes do solo, os corpos d'agua, o regime hidrologico, as correntes
marinhas, as correntes atmosféricas;

b) o meio bioldgico e os ecossistemas naturais - a fauna e a flora, destacando as espécies indicadoras da qualidade ambiental, de valor cientifico e econdmico, raras e ameagadas de
extingdo e as areas de preservagio permanente;

¢) 0 meio sdcio-econdmico - 0 uso e ocupagdo do solo, 0s usos da dgua e a sécio-economia, destacando os sitios e monumentos arqueoldgicos, historicos e culturais da
comunidade, as relagdes de dependéncia entre a sociedade local, os recursos ambientais e a potencial utilizagdo futura desses recursos.

11 - Analise dos impactos ambientais do projeto e de suas alternativas, através de identificacio, previsdo da magnitude e interpretagéo da importancia dos provaveis impactos
relevantes, discriminando: os impactos positivos e negativos (benéficos e adversos), diretos e indiretos, imediatos e a médio e longo prazos, tempordrios e permanentes; seu graude
reversibilidade; suas propriedades cumulativas e sinérgicas; a distribuicao dos 6nus e beneficios sociais.

111 - Definigao das medidas mitigadoras dos impactos negativos, entre elas os equipamentos de controle e sistemas de tratamento de despejos, avaliando a eficiéncia de cada uma
delas.

1V - Elaboragao do programa de acompanhamento e monitoramento (os impactos positivos e negativos, indicando os fatores e parametros a seremconsiderados.

Parégrafo Unico - Ao determinar a execugo do estudo de impacto Ambiental o drgio estadual competente; ouo IBAMA ou quando couber, o Municipio fornecera as instrugdes
adicionais que se fizeremnecessarias, pelas peculiaridades do projeto e caracteristicas ambientais da area.

Nota-se, assim, que o EIA e seurespectivo relatorio de impacto ao meio ambiente (RIMA) constitui-se emrequisito para a obtengio de licenga ambiental quando a atividade for potencialmente geradora de significativo impacto
ambiental e que sua confecgio ndo se da tendo emvista apenas o estado atual do entorno ousseus efeitos isolados, mas simqual a perspectiva de externalidades que possamvir a ser causadas no meio socioecondmico, tendo em
vista sua interagao comoutros fatores a ensejar efeitos cumulativos e sinérgicos.
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Obviamente, 0 que se espera é uma prognose, ndo umjuizo de certeza, pois ndo se pode conhecer de anteméo todos os efeitos do empreendimento. A analise devida deve ser fundamentada, embasada emdados fidedignos os
quais, a0 passar por interpretagdo metodologicamente rigorosa, permite umjuizo razoavelmente capaz de antecipar a maior parte dos principais efeitos da agdo que se almeja realizar.

Da distingdo entre 0 AAI e 0 EIA — e respectivo RIMA — ja se depreende que o primeiro ndo se constitui emrequisito para o licenciamento ambiental e que se trata, na verdade, de instrumento mais amplo de implementago de
politica publica energética.

No sentido da impossibilidade de condicionar-se o licenciamento ao AAL, veja-se julgamentos do Superior Tribunal de Justiga:

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da CF, contra acérdéo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, assim
ementado (fl. 2.702):

ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. BACIA HIDROGRAFICA DO RIO TIBAGL.

AVALIAGAO AMBIENTAL INTEGRADA. SUSPENSAO DO PROCEDIMENTO AVALIATORIO. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO.
INOBSERVANCIA DE METODOLOGIA DEFINIDA EM SENTENCA. NAO VERIFICAGAO.

1. Nos termos do artigo 267, VI, do CPC, extingue-se o processo, semresolugdo de mérito, 'quando ndo concorrer qualquer das condi¢des da agdo, como a possibilidade juridica, a
legitimidade das partes e o interesse processual..

2. Embora o autor pretenda, coma demanda, empedido inicial, a suspensio do procedimento relativo a ' Avaliagio Ambiental Integrada (A Al) da Bacia do Rio Tibagf, firmara termo de
transagdo, emautos de a¢io civil publica distinta, estabelecendo parametros para a realizagdo de seminarios publicos, previstos como etapas inicial ¢ final do estudo pertinente a AAIL Na
hipotese, evidencia-e a perda superveniente do interesse de agir, notadamente por forga dos conceitos parcelares da boa-f¢ objetiva (dentre eles, por certo, o adagio non venire contra
factumproprium).

3. A sentenga paradigmiatica ventilada pelo requerente (como norte interpretativo do adequado procedimento de Avaliagdo Ambiental Integrada) ndo precisoumetodologia especifica para
os estudos avaliatorios. Dessa forma, desde que atingido o fimde protegdo da norma individualizada no dispositivo sentencial, ndo ha que se falar eminsuficiéncia do projeto de Avaliagdo
Ambiental Integrada levado a efeito pela entidade atribuida, por meio de procedimento licitatorio proprio.

4. O condicionamento da realizagdo da AAI a observancia de critérios fixados pelo SISNAMA, emnormatizagdo ainda inexistente, acaba por postergar indefinidamente a instalagio de
empreendimento hidrekétricos na Bacia do Rio Tibagi (para cujo licenciamento exigense estudos particularizados, mas contundentes).

5. Apelagdo improvida.
Embargos de declaragdo acolhidos para fins de prequestionamento (fl. 2.732).

O recorrente aponta negativa de vigéncia aos arts. 14, V, 267, VI, e 475-1, do CPC/1973 alegando a necessidade de se obstar que o demandado realize a Avaliagdo Ambiental Integrada
(AALI) da Bacia do Rio Tibagiao argumento de que a AAI nio atende ao estabelecido na sentenga proferida nos autos da ACP n. 1999.70.01.007514-6, que determina a Avaliagao de
Impacto Ambiental de Natureza Estratégica (AAE), por compreender requisitos que permitiriamavaliar mais amplamente os impactos ambientais decorrentes da implantagdo dos
barramentos, situagdo essa que demonstra que niio houve perda do objeto, remanescendo o interesse de agir do MPF.

Contrarrazdes da Empresa de Pesquisa Energética (EPE), a fls. 2.774-2.812, apontando inexisténcia de prequestionamento, bice da Stnmula 7/STJ, inexisténcia de violagdo dos artigos
legais citados, auséncia de interesse de agir e que o STJ, nos autos da Suspensio de Seguragdo n. 1.863, suspendeu os efeitos da antecipagdo de tutela deferida nos autos da ACP n.
1999.70.01.007514-6.

Contrarrazdes do IBAMA, a fls. 2.814-2.829, consignando auséncia de pequestionamento, incidéncia do 6bice da Stmula 7/STJ, auséncia de interesse de agir e ilegitimidade passiva do
IBAMA e que a metodologia desenvolvida pela EPE ¢ muiito segura (fls. 2.828/2.829).

Contrarrazdes da Unido, a fls. 2.833-2.873, destacando que, emface da transagéo realizada entre o MPF e a EPE, o pleito se encontra prejudicado, houve perda do objeto por inexistir
interesse de agir apto no caso ¢ AAI ja realizada, Obice da Sumula 7/STJ, e decisdo de suspensdo da seguranga pelo STJ.

Decisdo de admissibilidade a fl. 2.877.
Parecer do Ministério Piblico FEderal, a fls. 2.906-2.909, pelo provimento do recurso especial.
E o relatorio. Decido.

Registra-se que os recursos interpostos com flilcro no CPC/1973 sujeitam-se aos requisitos de admissibilidade nele previstos, conforme diretriz contida no Enunciado Administrativo 2 do
Plendrio do STJ.

O acérdio recorrido dispos (fls. 2.693-2.6700, com grifos nossos):

O Ministério Publico Federal, irresignado como procedimento adotado pela EPE para a realizagdo dos destacados seminarios, ajuizara a agao civil publica n. 5011563.17.2011.404.7001,
oportunidade emque, emumprimeiro momento, foramsuspensos os respectivos atos, por decisdo antecipatoria de tutela.

No entanto, emmargo de 2012 as partes transigiramnos autos da mencionada demanda, acordando acerca dos procedimentos a seremobservados, inclusive como levantamento da
suspensao outrora determinada judicialmente.

Por conta disso, segundo entendo, estando os estudos da 'Avaliagdo Ambiental Integrada da Bacia do Rio Tibagf ja na etapa final dos semindrios piblicos (na forma acordada entre
Ministério Publico Federale EPE), ndo vejo razio para o reconhecimento da deficiéncia metodologica adotada (comaptidéo para suspender o seu processamento), notadamente porque
0s seminarios - que privilegiamo acesso dos interessados a projetos eminentemente publicos, emobservancia a dialeticidade propria da Administragio Piiblica democratica - possibilitardo
anplo debate sobre eventuais e possiveis deficiéncias estruturais no estudo até entdo realizado.

Embhipéteses tais, tenho que o acolhimento do pedido principal acaba por representar indevida intervengao judicial emquestdo de politica administrativa, emevidente antecipagio da
judicializagdo de politicas piblicas protetivas ao meio ambiente - semque exista dado concreto a indicar a viabilidade/necessidade dessa interferéncia gravosa.

Destarte, forgoso reconhecer a perda ulterior de objeto do requerimento emaprego, seja por vedagio aos preceitos parcelares da boa-f& objetiva (que vedam comportamento contraditorio
das partes e do proprio Poder Judicidrio), seja por nexistir interesse de agir apto a alavancar um intervengdo judicial no caso telado, na forma do artigo 267, VI, do CPC, [...] De acordo
como Ministério Piblico Federal, o contexto de realizagdo da ' Avaliagio Ambiental Integrada da Bacia do Uruguai, replicada pela EPE para outras Bacias, incluindo a do Tibagj,
'distancia-se substancialmente das diretrizes fixadas na sentenga proferida na A¢ao Civil Publica n. 1999.70.01.007514-6, para a Bacia do Tibagj..

N lhe assiste razio, porém
A sentenga proferida nos autos da agdo civil publica n. 1999.70.01.007514-6 contéma seguinte findamentagao, no que importante para o deslinde do feito ora emanalise:

[...] Como se percebe, nema sentenga nemo acorddo reproduzidos estabeleceram, de modo preciso, uma metodologia a ser observada na ' Avaliagio Ambiental Integrada da Bacia do Rio
Tibagi, limitando-se a positivar a 'necessidade da elabora¢io de umestudo global de impacto ambiental que considere a bacia hidrografica do Rio Tibagi como unidade territorial, levando
emconta o conjunto das barragens propostas e toda a extensdo do territorio paranaense afetado (Avaliagdo Ambiental Integrada - EIA/RIMA), inclusive para avaliar a viabilidade do uso
da bacia hidrografica do Rio Tibagi para produgdo de energia'.

Exatamente por isso, ndo visualizo qualquer prejuizo no estudo levado a efeito por meio do Edital de Licitagéo, modalidade Concorréncia, CO-EPE n. 001/2008, mormente se considerada
a viabilizagio da efetiva participagdo popular no seio do procedimento técnico - circunstancia que afasta qualquer alegagdo aprioristica de impropriedade da metodologia empregada.

Registre-se, ainda, que o Superior Tribunal de Justica, nos autos da Suspenséo de Liminar ¢ Seguranca n. 1.863, afastoua exigéncia de avaliagdo ambiental integrada previamente ao
licenciamento de Usinas Hidrelétricas na Bacia do Rio Tibagj, tendo emvista que a propria construgdo dos empreendimentos hidrelétricos na localidade ndo esta sendo planejada sem
estudos de impacto ambiental.

[...] Nesse esteira de raciocinio, entendo que assiste razio ao IBAMA quando afirma que 'a estimativa utilizada pelo estudo, alémde seguir o termo de referéncia, foi altamente
conservadora, tomando emconsideragdo o impacto de todos os empreendimentos, de sorte a poder obter as melhores estimativas de eventuais danos ambientais e sociais, pois, emse

assumindo a consecug@o de todos os empreendimentos, temse, commuaior clareza, uma estimativa de todos os possiveis impactos, de sorte que se subsidie uma deciso de gestdo bem
escorada emcenarios de maior relevo' (ev. 64, CONTI, pg. 8).

Dessa forma, ao término da instrugdo processual, ndo se verificou incompatibilidade entre a sentenga proferida nos autos de A¢ao Civil Publica n® 1999.70.01.007514-6 e a AAI da Bacia
do Tibagi desenvolvida pela EPE, nos moldes propostos na Concorréncia n® CO-EPE 001/2008.
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Por primeiro, o recorrente ndo se contrapde aos fundamentos adotados no acérdao recorrido para reconhecer a ocorréncia da auséncia de interesse de agir e da perda do objeto da agéo (o
MPF e a EEP transigirampara acertar os procedimentos a seremobservados, a suspensdo da seguranga da ACP citada pelo STJ; a AAI esta na sua fase final e foirealizada de forma bem
técnica e ampla a contemplar as melhores estimativas de eventuais danos ambientais e sociais) - pontos esses capazes por sisos de manter o resultado do julgado, motivo pelo qual, a falta de
impugnagdo especifica, mantémse incolume a findamentagdo expendida, tornando inadmissivel o recurso que néo a impugnou. Aplicagio da Stimula n. 283/STE.

Por segundo, a conclusao quanto a perda do objeto e a auséncia do interesse de agir deu-se comesteio nos elementos fatico-probatorios dos autos, motivo pelo qual a pretensao recursal
incide o dbice da Stmula 7/STJ.

Por terceiro, quanto aos arts. 14, V, e 475-1, do CPC/1973, diante da findamentac&o constante do acordao recorrido, tem-se que o recorrente ndo demonstra efetivamente emque medida
a Corte de origemteria incorrido na suposta vulneragio, o que inviabiliza a exata compreensdo da controvérsia e impede o conhecimento do recurso especial por deficiéncia na
argumentagdo recursal, a teor da Stumula 284/STF.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.

Publique-se. Intimense. (STJ, REsp 1514444, julg. 27.02.2018)
Igualmente decidiuo TRF1:

CONSTITUCIONAL, AMBIENTAL E ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. UHE BELO MONTE. PROCEDIMENTO DE LICENCIAMENTO
AMBIENTAL. ESTUDOS DE INVENTARIO HIDRELETRICO DA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO XINGU. AVALIACAO AMBIENTALINTEGRADA.
PRECEDENCIA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO NA LEGISLACAO DE REGENCIA VIGENTE A EPOCA. MANUAL DE INVENTARIO
HIDRELETRICO DA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO XINGU, ED]CAO 2007. INAPLICABILIDADE. ESTUDO DE VIABILIDADE DA UHE BELO
MONTE. CONCLUSAO ANTERIOR A CONFECCAO DO EIA/RIMA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGALOU INFRALEGAL. ACEITE
DO EIA/RIMA DA UHE BELO MONTE. ANTIJURIDICIDADE NAO VERIFICADA. ESTUDO SOBRE OS INDIOS CITADINOS. ANALISE PELA FUNAL
SENTENCAMANTIDA. I ? A implantagdo do Aproveitamento Hidroektrico Belo Monte, localizado emtrecho do Rio Xingu, no Estado do Par4, restou autorizado pelo Congresso
Nacional por meio do Decreto Legislativo n° 788/2005, cujo art. 1° previua necessidade de desenvolvimento de estudos de viabilidade técnica, econdmica, ambiental e outros que fossem
julgados necessarios, dentre eles a chamada Avaliagdo Ambiental Integrada ? AAI da Bacia do Rio Xingu. I1 - O § 2° do art. 5° da Lein® 9.074/95 prevé que ?nenhumaproveitamento
hidrelétrico poderd ser licitado sema defini¢éio do ?aproveitamento 6timo? pelo poder concedente, podendo ser atribuida ao licitante vencedor a responsabilidade pelo desenvolvimento dos
projetos basico e executivo?. Emrazio da atribuigdo da AN EEL para definir o aproveitamento 6timo de que trata o dispositivo supracitado, foi editada a Resolugao n® 393, de 4 de
dezembro de 1998, atualmente revogada, que estabelece os procedimentos gerais para registro ¢ aprovagao dos estudos de inventario hidrelétrico de bacias hidrograficas, bemcomo a
Resolugdo n° 398, de 21 de setembro de 2001, tambémrevogada, que estabelece os requisitos gerais para apresentagdo dos estudos e as condigdes e os critérios especificos para analise ¢
comparagio de Estudos de Inventarios Hidrelétricos, visando a selegdo no caso de estudos concorrentes. Da tiltima Resolugdo acima citada, ¢ possivel extrair que os Estudos de
Inventérios Hidrelétricos deveriamter como referéncia 0 Manual de Inventario Hidrelétrico de Bacias Hidrogréficas, edigdo 1997, disponibilizado na ANEEL. De tal Manual ndo
constava, por seu turno, a exigéncia de que a AAI fosse parte integrante dos citados Estudos de Inventarios Hidrelétricos, que somente passou a existir a partir do Manual editado em2007.
Dessa forma, e considerando, ainda, que o citado Manual, versdo ano 2007, somente foi publicado emdezembro de 2007, bemcomo que o Estudo de Inventario da Bacia do Rio Xingu,
conforme alegado pela ANEEL e devidamente comprovado, foi entregue emdata anterior, 31/10/2007, nfio hé como reputar invalido o Despacho n° 2.756/2008, que aprovou os Estudos
de Inventario Hidrelétrico do Rio Xingu sema apresentagéo da AAIL I11 ? O ciclo de implantagdo de uma usina hidrelétrica compreende cinco etapas, conforme destacado no Manual de
Inventario Hidroelétrico de Bacias Hidrograficas ? Edigao 2007, atualmente vigente, elaborado pela Secretaria de Planejamento e Desenvolvimento Energético do Ministério de Minas e
Energia, compreendendo as fases de Estimativa do Potencial Hidroektrico, Inventario Hidroeltrico, Viabilidade, Projeto Basico e Projeto Executivo. A etapa da Viabilidade, segundo o
mesmo Manual, é aquela ?na qual sdo efetuados estudos mais detalhados, para a andlise da viabilidade técnica, energética, econdmica e socioambiental que leva a definicéo do
aproveitamento 6timo que ird ao leildo de energia. Os estudos contemplam investigagdes de campo no local e compreendemo dimensionamento do aproveitamento, do reservatorio e da sua
area de influéncia e das obras de infra-estrutura locais e regionais necessarias para sua implantagdo. Incorporamanlises dos usos miltiplos do agua e das interferéncias socioambientais?
(pagina 24). Do mesmo Manual extrai-se, ainda, a informacdo de que, ?combase nesses estudos, séo preparados o Estudo de Impacto Ambiental (EIA) e o Relatério de Impacto
Ambiental (RIMA) de umempreendimento especifico, tendo emvista a obtengdo da Licenca Prévia (LP), junto aos drgios ambientais? (pagina 24). O que se verifica, pois, pelo menos em
tese, a partir da interpretag@o do quanto disposto no Manual de Inventéario Hidroelétrico de Bacias Hidrograficas, € que, apds os estudos de viabilidade técnica, energética, econdmica e
socioambiental, que definemo aproveitamento 6timo que ira ao leilio de energia, € que serdo preparados o EIA e o RIMA de umempreendimento, objetivando a obtengdo da Licenga
Prévia junto aos 6rgios ambientais. IV ? Nada obstante, néo se pode ignorar que o procedimento de licenciamento ambiental de obras do setor de geragdo de energia elétrica ¢ regido pela
Resolugio CONAMA T 6, de 16 de setermbro de 1987, de cujo art. 4° é possivel verificar que, ?na hipétese dos empreendimentos de aproveitamento hidroelétrico, respeitadas as
peculiaridades de cada caso, a Licenga Prévia (LP) devera ser requerida no inicio do estudo de viabilidade da Usina; [....].?. Da leitura de seu Anexo constata-se, ademais, que a fase de
Licenca Prévia de Usinas Hidrektrica deve ser instruida como requerimento de Licenga Prévia, a Portaria MME autorizando o Estudo de Viabilidade, o Relatério de Impacto Ambiental
(RIMA) sintético e integral, quando necessario, e copia da publicacdo de pedido na LP. Apenas por ocasido da Licenca de Instalagdo ¢ que, conforme disposto na Resolugio supracitada,
se passa a exigir o Relatorio do Estudo de Viabilidade, fase na qual, conforme visto acimn, ja fora apresentado o RIMA sintético e integral, que deve instruir a etapa da Licenca Prévia. O
RIMA, por seu turno, reflete as conclusdes do estudo de impacto ambiental, a teor do art. 9° da Resolugdio CONAMA° 1/1986, de modo que a Resolugio n® 6/1987, ao prever que a
concessdo da Licenga Prévia dependera, dentre outros, do RIMA, pressupde a realizagdo do EIA. V? Dessa forma, e por nfio haver determinagdo expressa, na legislagdo de regéncia do
procedimento de licenciamento ambiental de obras do setor de geragdo de energia elétrica, de que o Estudo de Viabilidade seja anterior ao EIA, mas apenas de que, por ocasifo da Licenga
Prévia, deve haver a instrugéo do procedimento com Portaria do MME autorizando o Estudo de Viabilidade do empreendimento, nio ha razio juridica para a reforma da sentenca
recorrida, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos. VI ? A Instrugdo Normativa IBAMA n° 184, de 17 de julho de 2008, alterada pela IN IBAMA n° 14/2011, prevé, em
seuart. 8°, que, instaurado o processo de licenciamento prévio, o empreendedor devera providenciar o envio de proposta de Termo de Referéncia ? TR para elaborago do Estudo
Ambiental, combase no Termo de Referéncia Padrdo da tipologia especifica do empreendimento, disponibilizado no site do IBAMA/Licenciamento. Prevé seuart. 15, por seu turno, que ?
O EIA e 0 RIMA deverdo ser elaborados pelo empreendedor emconformidade comos critérios, as metodologias, as normas e os padrdes estabelecidos pelo TR definitivo aprovado pela
Diretoria de Licenciamento Ambiental ? DILIC?. VII ? O art. 18 da IN 184/2008 dispde acerca do aceite, pelo IBAMA, do EIA/RIMA apresentado, procedimento formal de
verificagdo do atendimento, oundo, do TR. J& a andlise do mérito do EIA/RIMA esta prevista no art. 20 da mesma instrugdo normativa, sendo que seu § 1° permite a complementagdo dos
estudos, pelo empreendedor. A diferenciagdo entre os exames de forma (conformidade do EIA/RIMA como TR) e de mérito do EIA/RIMA faz-se necessaria, no caso concreto, na
medida emque 0 MPF alega que o IBAMA, na fase de verificagdo do atendimento, pelo empreendedor, do quanto determinado no TR, permitiua complementagéo de documentos em
momento posterior, 0 que ndo se admite, ja que tal complementagao somente é possivel quando do exame de mérito dos estudos. VIII ? Nada obstante o quanto alegado pelo MPF, o
exame atento dos documentos acostados aos autos revela que o aceite do EIA/RIMA dado pelo IBAMA ocorreu emconformidade coma legislagdo de regéncia, sendo certo que, em
relagdo a cada uma das exigéncias constantes do Parecer n° 29/2009, que havia apontado a existéncia de inconsisténcias, houve a devida justificativa acerca do cumprimento oudo
acatamento das justificativas apresentadas pelo empreendedor. Tendo o 6rgio ambiental, de forma findamentada e clara, reputado suficientes os documentos ou as justificativas
apresentadas pelo empreendedor, concluindo pela possibilidade de concessao do aceite ao EIA/RIMA, expondo os motivos pelos quais chegou a essa conclusdo, ndo se vislumbra
qualquer antijuridicidade no respectivo ato, ndo havendo como, tambémsob essa 6tica, reformar a sentenca recorrida. IX ? No se antevé qualquer ofensa aos principios da participagdo
popular e da publicidade, vez que a autarquia ambiental, competente para o exame do processo de licenciamento ambiental, concluiu que a linguagemutilizada no RIMA, de maneira geral,
pode ser considerada adequada ao entendimento das comunidades interessadas. X ? Nao prospera, outrossim, a alegacio do MPF de que o EIA/RIMA nfio contempla o estudo sobre os
indios citadinos. O art. 21 da Instrugdo Normativa n° 184/2008 determina que aos orgfios envolvidos no licenciamento sera solicitado posicionamento sobre o estudo ambiental em 60 dias,
devendo a FUNAI e a Fundagio Palmares ?identificar e informar possiveis impactos sobre comunidades indigenas e quilombolas?, bemcomo ?se as medidas propostas para mitigar os
impactos sdo eficientes?. Dessa forma, ndo é de atribuigdo do IBAMA analisar o mérito dos estudos emrelagdo aos indios citadinos, mas simda FUN AL que, por seu turno, se manifestou
favoravelmente a realizagio das audiéncias publicas, fase seguinte ao aceite do EIA/RIMA, conforme comprova o Oficio n° 184/2009/PRES-FUNAL de 10/6/2009, juntado aos autos.
XI? Tendo o IBAMA, nos limites de sua atribuicao, considerado que os estudos relacionados a populagéo indigena foramrealizados e fizeramparte do RIMA, nio podendo avangar no
exame de mérito dos mesmos, ndo ha qualquer antijuridicidade a ensejar o acolhimento da pretensdo ministerial. N&o bastasse isso, € preciso lembrar que os atos impugnados pelo
Ministério Publico Federal referem+-se ao inicio do procedimento de licenciamento ambiental da UHE Belo Monte, que, por sua vez, encontra-se emoperagdo, contando coma Licenga de
Operagao desde novembro/2015, fato notorio, ndo mais havendo qualquer utilidade pratica na pretensdo ministerial. XII ? Recurso de apelagdo interposto pelo MPF a que se nega
provimento. (TRF1, 0025779-77.2010.4.01.3900, julg. 23.04.2018)

Ja do exposto, depreende-se que a auséncia de AAI nfo se constitui emcausa de nulidade das licengas ambientais concedidas por no se constituir emrequisito juridico ao ato de concessdo de licenga ambiental.

Mesmo que 0 AAI fosse de realizagio cogente, ainda assimda inércia estatal decorreria a ilicitude das licengas ja deferidas e das que vierema ser, pois da omissdo do ente publico ndo pode emergir prejuizo ao particular
inocente, mormente quando postulada licenca ainda em?2006, antes mesmo do advento do instrumento do A AI que surgiu apenas em2007.

Mesmo emumbhipotético cendrio legislativo, onde 0 AAI fosse umimperativo ao Administrador Publico, extrair da auséncia de AAI efeitos aos licenciamentos ambientais, mormente comefeitos retroativos, consiste emmedida
odiosa a infirmar qualquer espécie de protegdo a seguranca juridica emsuas dimensdes objetiva e subjetiva, violando, a mais ndo poder, o ato juridico perfeito e da confianga legitima, descontruindo a eficacia juridica de tudo
quanto, na visio dos autores e semprova alguma disso, poderia colocar emrisco o meio ambiente.

Assim, a auséncia de AAI ndio macula as licengas ja deferidas e ndio pode condicionar a concessdo de outras.
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Por outro lado, a possibilidade de concessdo de ordemjurisdicional a compelir a feitura do A Al por sua vez, ainda que emtese possivel, esbarra na inviabilidade de obrigar-se a realizagao de medida que esta sujeita a juizo de
conveniéncia e oportunidade da Administragéo Publica que, tendo recursos limitados, escolhe, emjuizo politico, qual a melhor aplicagéo dos mesmos, elegendo quando e como valer-se do AAI. Enquanto instrumento de politica
socioambiental dentro da politica de aproveitamento energético de recursos hidricos, seu uso ¢ efetivado a luzdas possibilidades concretas e direcionamentos proprios da Administragdo do setor, descabendo ao Poder Judicidrio
obrigar sua efetivacdo quando nada indica sua cogéncia.

Somente emumna situagio de evidente omissdo do Poder Publico, quando a inago seria desproporcional por protego claramente deficiente, poder-se-ia cogitar de obrigagdo juridica de realizagdo de AAI a ser exigida pela via
judiciaria, mas comcerteza nio € o caso dos autos, pois aqui se tememvista PCHs — e ndo grandes hidrekétricas - o que revela inexistir negligéncia estatal no ponto. Como ja apontado supra, o proprio documento onde esta
previsto o AAI aponta que seu foco ndo ¢ a instalagéo de PCHs, veja-se novamente:

De uma maneira geral, este Manual s6 € aplicavel a bacias comaproveitamentos de porte superior ao de Pequenas Centrais Hidroelétricas (maior que 30 MW). Ressalta-se que nas bacias
que contemplemaproveitamentos comporte superior a 30 MW e alguns de menor porte, estes tambémdevemser incluidos no Estudo de Inventario.

Isso porque a proibigdo de protecio deficiente, uma das faces da proporcionalidade, deve ser judicialmente reprimida quando hé “insuficiéncia manifesta de prote¢do estatalT1] e quando, diante de umimperativo de tutela, temr
se uma omissdo globalmente considerada caracterizadora da auséncia de umminimo de protegdo ao direito fundamental2].

Diante da instalagdo de PCHs e na medida emque o EIA/RIMA deve contenplar, obrigatoriamente, os efeitos cumuilativos e sinérgicos, ndo ha como ver-se o meio ambiente como umbemjuridico desconsiderado na falta da
AAL

Nao se temnas circunstincias dos autos aquela situagdo de inoperéincia a revelar que umdireito findamental foi simplesmente ignorado ou protegido de forma pifia.
Por isso, no se pode condenar qualquer dos réus a realizar o AAL

Assim, cumpre examinar se os EIAs realizados cumpremo art. 6°, 11, da Resolugdo 01/86 do CON AMA, cuja redago € a que segue:

11 - Analise dos impactos ambientais do projeto e de suas alternativas, através de identificacio, previsao da magnitude e interpretagio da importancia dos provaveis impactos relevantes,
discriminando: os impactos positivos e negativos (benéficos e adversos), diretos e indiretos, imediatos e a médio e longo prazos, temporarios e permanentes; seu grau de reversibilidade; suas
propriedades cumulativas e sinérgicas; a distribuicao dos 6nus e beneficios sociais.

Emparecer técnico no qual orgio da CETESB concluiu favoravelmente a concessdo de licenca prévia a PCH Séo Francisco no processo de licenciamento ambiental 13.520/2006) consta expressamente que a analise dos
efeitos cumulativos e sinérgicos foi realizada:

Ressalta-se que também foramavaliados os principais e potenciais impactos cumulativos relacionados a erosdo e assoreamento, alteragdo da qualidade da agua, impactos a flora e fauna,
impactos sobre a infraestrutura municipal, e impactos socioecondmicos, considerando a implantagdo das PCHs Ponte Branca, Nidgara, Santana e Figueira Branca. (fl. 1.818 dos autos
fisicos)

Tambéma fl. 2.545 dos autos fisicos:

“Ainda segundo o EIA, sdo previstos outros aproveitamentos no rio Pardo indicados no Estudo de Inventario Hidrelétrico aprovado pela ANEEL. Dentre etes, quatro foramanalisados
mais atentamente por conta da proximidade como empreendimento emtela: PCH Ponte Branca: PCH Niagara, Figueira Branca e Santana, todos situados a jusante ¢ na ordememaque
aparecem.”

A CETESB considerou a necessidade de realizagdo do EIA/RIMA coma consideragdo sinérgica e cumulativa de outras PCHs emrelagdo a PCH Ponte Branca, tendo assimse manifestado emparecer técnico nos autos do
processo de licenciamento ambiental 13.626/2006:

O EIA/Rima deveré considerar impactos cumulativos e sinérgicos de sua implantago e operagdo comos demis empreendimentos previstos para seremimplantados no rio Pardo (PCHs
Figueira Branca, Niagara e Santana), e em especial coma PCH Sao Francisco, emestudo para se implantar imediatamente a montante desta PCH.” (fl. 1.914 dos autos fisicos)

Apresentar a avaliagdo dos impactos cumulativos e sinérgicos dos empreendimentos, considerando os meios fisico, bidtico e socioecondmico. Considerar tambémoutros
empreendimentos no mesmo corpo d'agua e/ou seus afluentes (PCHs Figueira Branca, Niagara e Santana), alémdos impactos da PCH Séo Francisco. (fl. 1.920 dos autos fisicos)

Eafl. 2.378 (dos autos fisicos) a CETES B assevera no que tange 8 PCH Ponte Branca teremsido considerados os impactos cumulativos e sinérgicos de outras PCHs:

“Ressalta-se que também foramavaliados os principais e potenciais impactos cumulativos relacionados a erosao e assoreamento, alteragéo da qualidade da agua, impactos a flora e fauna,
impactos sobre a infraestrutura municipal, € impactos socioecon6micos, considerando a potencial implantagio das PCHs Sao Francisco, Niagara, Santana e Figueira Branca.”

Compulsando-se os EIAs apresentados pelos empreendedores, observa-se, emdiversas passagens, a ocorréncia de apontamento dos potenciais efeitos cumulativos e sinérgicos, inclusive daqueles negativos, ou seja, daqueles
que desfavoreciamas proprias solicitantes das licencas. Veja-se:

No presente EIA, sera avaliado o carater cumulativo e sinérgico dos possiveis impactos a seremproduzidos pelas PCHs Ponte Branca, Sdo Francisco, Niagara, Figueira Branca e
Santana, inventariadas emsequéncia no rio Pardo, como explicitado no Capitulo 2. Optou-se por incluira PCH Sao Francisco na andlise pela proximidade coma PCH Ponte Branca e
pela possibilidade de ocorréncia de simultaneidade das obras e da operagao destes aproveitamentos, uma vezque ambos encontramse emprocesso de licenciamento ambiental prévio. (fl.
7.000 dos autos virtuais emordemcrescente)

Parte dos sedimentos desprendidos pelos possiveis solapamentos na zona de restituigdo das aguas na PCH Sao Francisco certamente ira atingir as aguas do reservatorio da PCH Ponte
Branca, a jusante, e assimpor diante nas PCHs Nidgara, Figueira Branca e Santana, podendo contribuir para o assoreamento e o actimulo de

argila emsuspensdo nestes ambientes Iénticos. Soma-se a isto o fato dos solos da regido emquestdo seremprincipalmente argilosos, o que pode favorecer o desencadeamento do processo.
(fls. 7.004 ¢ 7005 dos autos virtuais emordemcrescente)

Considerando-se a implantagdo das cinco PHC's - Ponte Branca, Sao Francisco, Niagara, Figueira Branca e Santana, a previsio ¢ de que ocorra supressdo de uma area significativamente
major da vegetagdo natural no interior da bacia do Pardo, emcomparagio a implantagdo da PCH Ponte Branca apenas.
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Por corolario, os impactos de diminuigio de riqueza de espécies e de perda da variabilidade genética seriamagravados, sendo a aumentada a abrangéncia destes impactos. (fl. 7.007 dos
autos virtuais emordemcrescente)

Nao apenas emrelagdo ao meio ambiente considerado emsi mesmo, mas tambémemrelagao as opgdes de lazer e turismo foramapontadas as consequéncias sinérgicas e cunmulativas, bastando ver o quanto aduzido a respeito
da descida emboias pelo Rio Pardo:

A formagdo de reservatorios a jusante da PCH Ponte Branca, como por exemplo, as PCHs Santana, Figueira Branca e Nidgara irdo alterar as atuais propriedades do rio Pardo no trecho
inundado, como velocidade do escoamento das aguas e vazio, o que podera alterar algumas atividades relacionadas ao uso potencial deste rio, como por exemplo, a navegagdo, a pesca e
atividades turisticas ligadas ao rio.

Entre estas, a principal atividade atualmente realizada no rio Pardo e cérrego do Capéo Rico e a pratica do Boia Cross, conforme apresentado no diagndstico deste Estudo, e que devera
ser inviabilizada pelo empreendimento.

O Boéia Cross consiste na descida de umtrecho de 9 kmdo rio Pardo emcameras de pneu, cominicio na cascata do Capéo Rico e termino no Balneario Municipal, passando por 12
corredeiras, sendo explorada como fonte complementar de renda pelo Sr. Paulo Roberto Furigo, sobretudo no verdo e em feriados, conforme detalhado anteriormente no item7.4.15.

Adescida do rio Pardo emboias, neste mesmo trecho, tambémé realizada regularmente pela comunidade do municipio de Aguas de Santa Barbara, sobretudo aos finais de semana e no
periodo de verdo.

Considerando-se os demais projetos inventariados no rio Pardo, a jusante da PCH Ponte Branca, comdestaque para a PCH Nidgara pela proximidade do seuremanso emrelagao a PCH
Ponte Branca, € provavel que a atividade de descida do rio Pardo emboias seja inviabilizada no municipio de Aguas de Santa Barbara.

No entanto, a formagéo do reservatdrio ird possibilitar novos usos de lazer e recreagdo, tanto para a comunidade local, quanto para os turistas que atualimente frequentamo municipio de
Aguas de Santa Barbara emfingdo das Termas Hidrominerais, minimizando a magnitude deste impacto. (7.028 dos autos virtuais emordemcrescente)

Assobrecarga dos servicos ptblicos essenciais, dentre os quais o relativo a saude, foiapontada:

Por outro lado, a implantagdo da PCH Ponte Branca atraird, para a regido umcontingente de méo-de-obra pouco numeroso, porémsignificativo considerando as caracteristicas
demograficas da AID e a previsdo de implantagdo do projeto co-Iocalizado PCH Sao Francisco no mesmo periodo. Mesmo havendo a deciséo de privilegiar a contratagdo de mio-de-
obra local, prevé-se que, como processo de mobilidade da fora de trabalho, ocorra uma sobrecarga na demanda de alguns servigos basicos, dentre eles os servigos de saude. (7.053 ¢
7.054 dos autos virtuais emordemcrescente)

O mesmo pode ser depreendido emrelagdo a PCH Séo Francisco, sendo citados aqui, apenas exemplificativamente, excerto do EIA:

Considerando-se a implantagio das cinco PHCs - Ponte Branca, Sdo Francisco, Niagara, Figueira Branca e Santana, a previsdo ¢ de que ocorra supressdo de uma area significativamente maior da vegetagdo natural no interior
da bacia do Pardo, emcomparagdo e implantagdo da PCH S&o Francisco apenas.

Por corolério, os impactos de diminuicio de riqueza de espécies e de perda da variabilidade genética seriamagravados, sendo a aumentada a abrangéncia destes impactos. (fl. 4.876 dos
autos virtuais emordemcrescente)

Portanto, no ¢ crivel que a influéneia reciproca entre as PCHs tenha sido ignorada ao longo do processo de licenciamento ambiental das PCHs S@o Francisco e Ponte Branca. Néo se trata de questdo nova, que somente agora,
apds provocagdo dos autores, ventrse a debater, mas, muito antes pelo contrério, assunto sobre o qual discutiu-se intensamente ao longo do processo de licenciamento ambiental pelos envolvidos.

Houve umintenso debate sobre os impactos dos empreendimentos, inclusive a autoridade ambiental competente (CETES B) fez diversas exigéncias e estabeleceuumextenso rol de condicionantes que néo sequer exauriramtoda
a analise necessaria a efetiva aquiescéncia ao inicio do fncionamento das PCHs.

ACETESB possuia competéncia administrativa propria para o juizo a respeito da corrego do EIA e manifestou-se, tanto no emrelagio A PCH Sdo Francisco, quanto em face do pedido da PCH Ponte Branca, de modo
favoravel e findamentado, apds intenso debate sobre como fazer o referido estudo e néio semfazer exigéncias. Os atos administrativos concessivos foram findamentados empareceres técnicos e ndo decorreramda mera
solicitagdo dos empreendedores.

Se a conclusdo alcangada pela CETESB revelar-se-a oundo acertada, isso desborda da cognigdo que cabe ao Poder Judiciario.

Existe uma margemna qual a autoridade ambiental atua, pois a relagdo entre a atuagdo humana e 0 mundo circundante ¢ complexa, decorrendo o juizo administrativo de unma analise holistica que almeja abarcar os efeitos mais
provaveis da atividade que se quer realizar naquela localidade. Dentro desse espago de discricionariedade técnica, decorrente da andlise do EIA e de outros elementos, descabe a interveng@o do Poder Judiciario. Nesse sentido:

ACAO CIVILPUBLICA. LIMINAR INDEFERIDA. LICENCA PREVIA COM BASE EM EIA-RIMA. OUTORGA DE LICENGCA AMBIENTAL. ATO
ADMINISTRATIVO DISCRICIONARIO "SUI GENERIS". CONTROLE JUDICIAL SOMENTE NA ESFERA DA LEGALIDADE. AGRAVO DE
INSTRUMENTO IMPROVIDO.

1- LICENCIAMENTO VISTO SOB A EGIDE DO MEIO AMBIENTE CARACTERIZA-SE COMO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO REGRADO PELA
DISCRICIONARIEDADE E RESTRIGOES.

2- COMPETE A ADMINISTRACAO PUBLICA SOPESAR SEGUNDO SEUS CRITERIOS DE CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE SE SERA OUNAO
CONCEDIDAALICENCA. MOSTRA-SE A CONCESSAO DE LICENCA EM MATERIA AMBIEN TAL UMA DISCRICIONARIEDADE "SUI GENERIS"JA
QUE SUA OUTORGA DEPENDE DA MOTIVAGAO CARREADA PELO EIA-RIMA.

3-0 CONTROLE SOBRE OS LIMITES DA DISCRICIONARIEDADE DO ATO ADMINISTRATIVO SE DA NA ESFERA DA LEGALIDADE DO ATO
PRATICADO. REFERIDO CONTROLE E POSSVI'VEL DESDE QUE RESPEITE-SE ADISCRICIONARIEDADE ADMINISTRATIVANOS LIMITES EM QUE
ELAEASSEGURADA A ADMINISTRACAO PUBLICAPELALEIL

4-NAO SEREFEREA INSURREICAO DO I. ORGAO MINISTERIAL A LEGALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO PRATICADO, NAO SENDO
OUTROSSIM FORNECIDO AO JUIZO ELEMENTOS QUE PERMITAM INFERIR TER AAUTORIDADE ADMINISTRATIVA EXTRAPOLADO A
DICRICIONARIEDADE QUE LHE EASSEGURADA.

5- AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO. (TRF3, Agravo de instrumento 0034252-87.1993.4.03.6100, julg. 14.06.2000)

Note-se, ainda, que as licencas ambientais sdo marcadas por uma implicita clausula rebus sic stantibus, podendo ser revistas na medida emque as previsdes revelarense emdesacordo comos efeitos reais da agdo humana na
natureza. A licenga esta sujeita néio apenas a prazo, mas a umcontinuo e intenso processo de verificagdo da corre¢io de sua concessdo e manutencio.

Assim, muito longe se esté de uma situagio de inéreia das autoridades envolvidas ou da iminéncia de implantagio de empreendimentos de forma irresponsavel a gerar efeitos irreversiveis. E igualmente néo se pode vislumbrar

qualquer infringéncia ao dever de precaugo, pois diante da utilizagdo dos meios proprios para apontar os efeitos socioambientais potenciais e em face do condicionamento da atividade a adogao de medidas mitigadoras e
compensatdrias, ndo se temuma anuéneia que desconsidera os riscos, mas, muito pelo contrario, existe uma antecipag¢ao aos riscos e a previsdo de como geri-los. Como bemensina Juarez Freitas[3]:
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A propria precaugio, se e quando ruinosamente inflacionada, revela-se fator imobilizante que gera o pecado da omissao, emvez de vencé-lo. Precaugdo emdemasia € ndo-precaugo.
Exigir uma previsdo de todo e qualquer efeito no ambiente, esperar a realizagdo de AAI emtodo e qualquer curso d’agua aproveitavel energeticamente implicaria sério risco de comprometimento do fornecimento de eletricidade,
ndo se podendo esquecer que o Brasil ja teve que lidar, néo muito tempo atras, comracionamento de energia elétrica. Emnesse contexto desafiador, as PCHs surgiram, ndo como uma ameaga ambiental, mas como umpromissor
meio de expansdo do sisterm elétrico brasileiro.

Pela findamentag@o exposta, os pedidos revelamse improcedentes.
III. Dispositivo:

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva da Unido (art. 485, VI, do CPC) e quanto aos demais réus julgo os pedidos improcedentes (art. 487, I, do CPC).
Semcondenagio dos autores ao pagamento de honorarios[4] e custas.
Comreexame necessario.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

Tiago Bitencourt De David

JuizFederal Substituto

[1]SARLET, Ingo Wolfgang; FENSTERSEIFER, Tiago. Principios do direito ambiental. S3o Paulo: Saraiva, 2014, p. 191.

[2]CANARIS, Claus-Wilhelm Direitos Fundamentais e Direito Privado. Traducdo de Ingo Wolfgang Sarlet e Paulo Mota Pinto. Coimbra: Almedina, 2016, p. 117-120.

[3]FREITAS, Juarez Principio da Precaugdo: Vedagdo de Excesso e de Inoperancia. Revista Interesse Piiblico. Porto Alegre: Notadez, jan./fev./2006, n. 35, p. 39.

[4] Nesse sentido ¢ o entendimento do Superior Tribunal de Justica (Informativo 404):

ACP. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MP.

Naagio civil publica (ACP) movida pelo Ministério Ptblico, a questdo da verba honoraria foge inteiramente das regras do CPC, sendo disciplinada pelas normas proprias da Lein. 7.347/1985. Segundo este Superior
Tribunal, emsede de ACP, a condena¢ido do MP ao pagamento de honorérios advocaticios somente é cabivel na hipétese de comprovada e inequivoca ma-f€ do Parquet. Dentro de absoluta simetria de tratamento e a luzda

interpretagdo sistentica do ordenamento, niio pode o Parquet beneficiar-se de honorarios quando for vencedor na ACP. Precedentes citados: AgRg no REsp 868.279-MG, DJe 6/11/2008; REsp 896.679-RS, DJe
12/5/2008; REsp 419.110-SP, DJ 27/11/2007; REsp 178.088-MG, DJ 12/9/2005, e REsp 859.737-DF, DJ 26/10/2006. EREsp 895.530-PR, Rel. Min. Eliana Calmon, julgados em26/8/2009.

MONITORIA (40) N° 0018874-66.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU: JAIME SKUBS, MARIA HELENA COSTANZO SKUBS

Advogado do(a) REU: EDUARDO DE CARVALHO THEODORO - SP278325

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Como ¢é cedico, cabe ao Poder Judiciario oportunizar as partes a possibilidade de conciliagdo, uma vez que, assim procedendo, atribui-se aos litigantes maior liberdade de discussao, sendo possivel até que se
obtenha uma solugdo alternativa para o problenma.

Assim, considerando o interesse da ré/embargante Maria Helena Costanzo Skubs emconciliar, remetanse os autos a Central de Conciliagiio desta 1* Subsecio Judicidria (CECON-SP), para inclusdo
empauta de audiéncia.

Aguarde-se, pois, o desfecho do incidente de conciliagdo.
Semprejuizo, proceda-se a exclusdo de Henrique Skubs do polo passivo, conforme determinado no despacho a fl. 74 dos autos fisicos (id. 13373795 - pag. 82).

Intimemse.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0017386-32.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:FABIO AVENA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAGNAMARIA LIMA DA SILVA - SP173971

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1dn.° 20971356 — Proceda a Secretaria ao traslado dos Embargos a Execugdo n.® 0002332-89.2016.403.6100 para este processo.
Ap0s, tomemconclusos.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009651-56.1989.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SOLANGE PIVOTDOS SANTOS, JOSEROBERTO VICENTE

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELAINE SANCHES DE MATTOS - SP96528, FERNANDA MARIA DE MORAES CORREIA - SP97492
Advogados do(a) EXEQUENTE: ELAINE SANCHES DE MATTOS - SP96528, FERNANDA MARIA DE MORAES CORREIA - SP97492
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

F1 257 dos autos digitalizados — Manifeste-se a UNTAO — FAZENDA N ACIONAL, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tomemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000979-58.2009.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: MARGARIDA MARIAALACOQUE PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Conprove a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, no prazo de 15 (quinze) dias, o creditamento na conta findidria da autora/exequente dos valores indicados nos calculos de fls. 230/232 dos autos
digitalizados.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016759-38.2009.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PROBANK S/A
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA DA GRACA D AMICO - RS24417, ANTONIO CARLOS DAMICO - RS29407, MARIA CRISTINADAMICO - RS57705

SENTENCA

A Caixa Econdmica Federal requereua desisténcia da execugdo do julgado, conforme petigdo id n.° 30083769.
Ante o exposto, decreto a EXTINCAO DA EXECUGAO, nos termos do artigo 775 ¢/c o artigo 485, VIII, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Ap0s o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimentse.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID
Juiz Federal Substituto

(no exercicio da titularidade)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004229-28.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAULO JOSE SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS
DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTE I - CEAB/RD/SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PAULO JOSE SILVA emface do D. GERENTE DA CENTRALREGIONALDE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE
DIREITOS DASUPERINTENDENCIA REGIONAL-SR SUDESTE I - CEAB/RD/SRI, objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a analise imediata e a devida conclusio de seu
pedido administrativo formulado no ambito de beneficio previdencidrio.

Alega, emapertada sintese, que ja se passarammais de 60 dias do protocolo do requerimento de Aposentadoria por Tempo de Contribuiio e até 0 momento o impetrante niio obteve resposta alguma quanto a anlise de seu
processo, ja que semmpre que acessa o site da Previdéncia Social consta apenas que o processo estd “EM ANALISE”.

Coma inicial vieram documentos.
E o relatério.

Decido.
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Para a concessao da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em 25/11/2019 (1d 29775480, pg. 06) e, de acordo como print do andamento do requerimento anexado aos autos, até a presente data a autoridade coatora nio
analisou o pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicao especifica, os atos do érgio ouautoridade responsavel
pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, a0
passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagéo por igual periodo
expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da analise do pedido, verifico violagio ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois 0 Poder Publico no agiu diligentemente na prestagio do servico publico que The foi confiado
pela Constituigio e pelas leis.

No entanto, emrelagdo ao pedido de conclusdo imediata e o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado, néio merece acolhimento a pretensio deduzida, na medida emque ¢é vedado ao Judicidrio ingressar no
chamado mérito administrativo, sob pena de violagao do principio constitucional da separagdo das fngdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituigio Federal.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, & analise do pedido administrativo de concessao de aposentadoria
protocolizado sob o n° 1648669513, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessérios sobre o acolhimento ourejeicio do seu pedido.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
Apbs, ao Ministério Publico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se e oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004069-03.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PATRICIAAPARECIDA DA SILVAMUNIZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA DE FATIMA CHIGANCAS - SP434207

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PATRICIAAPARECIDA DA SILVAMUNIZ emface do D. PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, objetivando, emcarater liminar, autorizagdo para que possa efetuar sua inscrigio perante o Conselho de Classe, sema exigéncia de apresentagéo do
“’Diploma SSP”, curso de qualificagdo profissional, ou exigéncia simile.

O impetrante narra que tentou realizar sua inscri¢do junto ao Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo, contudo o conselho profissional exige a apresentagdo de “Diploma SSP”e a
realizagdo de umcurso presencial, semdata prevista para inicio.

Sustenta a ilegalidade da exigéncia, pois a Lein® 10.602/2002, ao regulamentar a atividade do despachante documentalista, ndo fixou qualquer requisito para inscrigdo no conselho profissional, devendo incidir o principio do livre
exercicio profissional.

Coma inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas pela parte impetrante.
E o relatério.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fndamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

No caso dos autos, observo a presenga dos requisitos legais.

O artigo 5°, inciso X111, da Constituigo Federal determina:

“XIII - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, lidas as qualificacées profissionais que a lei bel. 7 — grifel.

Sobre o dispositivo constitucional emtela, José Afonso da Silva [1] ensina:

""A lei s6 pode interferir para exigir certa habilitagdo para o exercicio de uma ou outra profissdo ou oficio. Na auséncia de lei, a liberdade é ampla, em sentido tedrico.”

Marcelo Novelino [2] leciona:

“Odispositivo constitucional que consagra a liberdade de profissdo (CF, art. 5%, XI11) contém uma norma de eficdcia contida, ou seja, com aplicabilidade direta, imediata, mas restringivel
por lei ordinaria. Assim, a liberdade para o exercicio de qualquer profissdo é assegurada de forma ampla até que sobrevenha legislagdo regulamentadora”.

ALein® 10.602/2002, que dispde sobre 0 Conselho Federale os Conselhos Regionais dos Despachantes Documental